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E\!E} lipsesc izvoare scrise privind fiinta unor bileciuri in Tara
Lumaneasca Inainte de sec. XV. Sapaturile arheologice au scos la iveali
uime dovedind — pentru sec. X-XIV — un oarecare import de produse
din afard, dovedind existenta unui schimb. In epoca feudalismului tim-
puriu intre domeniile funciare nu existau legaturi de schimb cu alte do-
menii. Industria casnicd producea aproape tot ce le era necesar t{irani-
lor in gospodariile lor. '. Cea mai primitiva forma a bilciurilor este aceea
a nedeilor pastorilor de la munte, care erau tirguri de duminici, terme-
nul nedee provenind din cuvintul slav nedelia = duminicd2. Aparilia
bilciurilor nu se poate explica in primul rind decit prin o crestere a pro-
ductiei de bunuri, apoi datoritda faptului ca existau orase putine si slab
dezvoltale. O altd cauza sta in faptul ca mijloacele de transport si comu-
nicatie erau rudimentare.® Locul prielnic unde se intilneau producitorii
si negustorii sa-si schimbe produsele se transforma treptat in orase. Aici
pe linga tirgul periodic, care se facea sdaptaminal sau anual, a inceput sa
functioneze din sec. XVI si tirgul permanent (piata), in centrul orasului.
Tirgul periodic, numit si bilci sau iarmaroc (din germ. Jahrmarkt —
tirg anual) este forma caracteristici a comertului feudal. Pentru comer-
ful exterior au functionat si tirguri la hotarul tarii pentru usurarea schim-
buriior. Despre un asemenea bilci la hotarul cu Transilvania vorbeste
un document dat de Basarab voda Tepelus prin anii 1480-1482." Nu este
desigur vorba de un bilci pe crestele Carpatilor, c¢i inir-o asezare ome-
neasca apropiatd de hotar, cum ar fi de pilda Rucidr sau Cimpulung. N-ar
fi exclus ca bilciul vestit sf. Ilie (de la 12 la 27 iulie) de la Cimpulung
— atestat documentar incepind din prima jumatate a sec. XVII — sa fie
+. reminiscentd a celui din sec. XV. In sec. XVI sint de amintit in Mol-
‘;jova iarmaroacele de la Hotin (1564)%, ,,care la inceput se tinea la Boto-

1 C. SERBAN, Contrbulii cu privire la problema piefii interne a Tdrii
Romanesti gi Moldovei in timpul feudalismului dezvoltat (sec. XV-XVII),
in ,STUDII", XVII (1964}, nr. 1, p. 28. _

2 Dr. I.LN. ANGELESCU, Evolulia economicd a jdrilor romanesli,
vol. LBucuresti, 1916 (pe copertd, 1918), p. 125; V. COSTACHEL, PP.
PANAITESCU, Viaja feudald in Tara Romdneascd si Moldova (sec.
XKV-XVII), Bucuresti, I1I, Bucuresti, 1964, p. 662,

3 Istoria Romaniei, 111, Bucuresti, 1964, p. 662. )

4 GR. G. TOCILESCU, 534 documente istorice... Bucuresti, 1931,

. 134-135,
P 5 M. GUBOGLU, Calalogul documentelor (urcesti, vol. II, Bucuresti,
1961, p. 36, nr. 100,
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sani“ apoi a fost mutat la Lentesti, iar Ain ianqarie 1579. ,,Ele pri?tgnia
craiului «polon», Petru Schiopul a hotarit ,,ca 1al:fnaroc1.ll(_ sd se tina la
Sipinti si tot acolo sa fie depozitul pentru negutatorii nostri*".

' In formarea bilciurilor a avut un rol insemnat si biserica. La anu-
mite sarbatori, la biserici sau manastiri, se aduna multa lume din satele
vecine, care avea prilej ca dupd ceremonialul liturgic sa faca si un schimb
de produse. Este de refinut ca marile bilciuri europene au aparut pe lin-
ga biserici sau manastiri’. O asemenea adunare se numea sobor sau
sbor, acesta din urma denumind si locul unde se adunau cei interesati
in schimbul de produse, bilciul (in Tara Romaneasca) sau iarmarocul (in
Moldova). Acesti termeni sint sinonimi cu cuvintul tirg (de origine slav
ca si cuvintul sbor) rdmas din epoca mult anterioara formarii statelor
feudale romanesti, cind exista doar schimbul local intre satele acelelasi
vai. Cit priveste cuvintul bilci el arc o origine ungureasca®.

Bilciurile se formau nu numai in vatra manastirii, c¢i si pe mosiile
acestora cum o demonstreaza un act din 1588, prin care manastirea Spas
din Iaroslavi solicita tarului s aprobe infiintarea in satul ei. Eremeitovo,
a unui tirg in fiecare simbati, fiindca satul ,este departe de oras si tir-
guri cu cite 20 si 30 si 40 de verste, si taranilor din acest sat le este
departe si mearga si negutatoreasca“. Se mai cere {arului sa aprobe
concesionarea vamii tirgului unui taran, ceea ce se acceptd’. Actul nu
se referd la tara noastrd, dar izvoare interne din sec. XVII-XIX atesta
faptul cd domnitorii tarilor romane harazeau manastirilor venitul vamii
domnesti pentru a le intari situatia matcriala.

Dacid la inceput lumea se aduna pe la manastiri in scop mai ales
religios, cu dezvoltarea societdtii manastirea trece pce  plan secundar,
principald raminind adunarea pentru tirg (sbor) la v anumita zi de sar-
batoare®. Tirgurile periodice, bilciurile, au jucat un important rol eco-
nomic in istoria noastra pind la jumatatea sec. al XIX-lea ele constitu-
ind forma caracteristica a comertului medieval si predominind asupra
celui permanent din orase, ca urmare a slabei lor dezvoltidri'. Marile
bilciuri au functionat si in orase sau in preajma lor. In afard de cel mol-
dovean din Botosani, de care am amintit, este de mentionat cel din Cim-
pulung- Muscel, a carui vama a fost daruitd de Matei Basarab manastirii
lui Negru-Voda de aici, inceputurile lui fiind anterioare sec. XVII. In
afard de manastiri si orase, bilciurile au luat fiinta in aglomeririle ru-
rale mai mari, pe traseurile de comer{ de tranzit, in regiunea podgoriilor
ete.

Bilciurile anterioare sec. XVII s-au format spontan ,,de ani ne-
pomeniti“ — cum se afirma intr-un act din 1820, sau ,,sa face pa aceasta

6 Colectiv, Relafiile istorice dintre popoarele U.R.8.S. si Romdnia
vol. 1, 1408-1632, Moscova, 1960, p. 71 (trad. romans). o momae
7 DR. GHERON NETTA, Bilciurile in comerful nostru, Bucuresti
1939, p. 4. '
212&!21;):3P. PANAITESCU, Inlerpreldari romanesti, Bucuresti 1947
p' - 3. ) L
9 D. GRECOV, Tdranii in Rusia, Bucuresti, 1952 (trad. rom 555
.10 GHERON NETTA, Evolufia istoricd a tirgurilor pen’odice)-, pl.3ucu-'
resti, 1935, p. 9.
11 P.P. PANAITESCU, Interpreldri romanesti, p. 212,
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mosie de sint trecuti peste 300 de ani* (Doc. din 1830, relativ la mosia
Vernesti si tirgul Valea Teancului). La sfirsitul sec. XVII. C. Brinco-
veanu construind splendida mandstire Hurez o inzestreazid cu mosii si
alte bunuri. Cu acest prilej pune si se faci un han la Craiova Si ,anmt
facut bilciul..., care acest bilci nu era mai inainte vreme*. Si declara ca
l-a facut ,,pentru folosul tarii si al negutatorilor, si pentru intirirea ma-
nastirii. S-a cheltuit si o suma de bani pentru ,praviliile bilciului*®2,
Pentru bilciurile nou infiintate fie pe mosii boieresti, manistiresti sau
mosnenestl (megiesesti) era absolut necesard aprobarea domniei, inte-
resatd in infiintarea lor pentru vama domneascd si largirea pietei in-
terne®. Tn sate, comertul intern era conditionat de existen{a bilciurilor
si domnia nu putea nesocoti aceastd situatie, ca urmare a slabei legituri
dintre sat si oras, a drumurilor impracticabile, etc.’. Dar foarte intere-
sati erau feudalii stdpini de mosii, sd se organizeze bilciuri pe domeniile
lor. caci aici isi puteau lesne vinde produscle lor, apoi incasau venituri
substantiale de la negustori, de la oborul de vite, si din monopolul, vinzarij
vinului si rachiului; din chiria localurilor si pravaliilor. Cind un domn
voia sa satisfaca pe un boier favorit, ii acorda dreptul de a intemeia un
bilci pe mosia sa sau strdmuta un bilci din alt loc pe posesiunea acestu-
ia¥ bis. Beneficiile bilciurilor pe o mosie indemna pe stapin sa solicite
de la domn privilegiul de a se face pe acea mosie mai multe bilcinri, nu-
marul lor ajungind pind la 12 pe an.

Socotim necesar, inainte de a ne ocupa de Valea Teancului, sa
meniionam citeva tirguri periodice mandstiresti. Pentru mandstirca Si-
naia, spatarul M. Cantacuzino ceruse si se aprobe facerea unui tirg sap-
taminal la Urlati, martea, dar Voda Brincoveanu nu a acceptat, fiindca
in acea zi se tineau tirgurile de la Ploiesti’ si Tirgsor, insa a incuviinial
ca sa se facd la Urlati ,,tirg slobod toamna, pe vremea culesului in 4 sap-
tamini“, in fiecare marti, poreclit Tirgul Cucului. Dupa Brincovganp,
spatarul Cantacuzino obtine de la Stefan vodd Cantacuzino autorizatia
de a muta tirgul de la Urlati la Negovani si sd se faca in ficcare marti.
Nic. Mavrocordat vdzind ca se strica ,tirgurile cele vechi* Ploiesti si
Tirgsor, cum si ,,vama Gherghitei*, care era domneascd, a c.iesflm'gm,
tirgul de la Negovani®, Grigore IT Ghica, confirm& hrisovul lui Mavrot
cordat, hotdrind totodatd ca vindricerii §i capitanul de Ploiesti sa nu mal
faca 1-2 tirguri la Urlati peste cele 4 ale Sinaiei. M-rea Colfea avea un
bilci la Stelnica-Ialomita, insd in august 1733 Gr. Ghica l-a mutat pe
alta mosie a Coltei, Lichiresti (viitorul oras Calarasi), cu durata de l_a
Rusalii la Duminica mare (7 zile), cu privilegiu de a stringg t(?ate veni-
turile bilciului, de a monopoliza vinzarea vinului si rachiului §i Qe a 11_1{1
de la carele negutatoresti cite 9 bani, si s& aibd si 20 de oameni scutiti

12 Arth. Stat, Bucuresti, Pecefi, nr. 90 ; cf. si I. IONASCU, Conlributii
la istoricul mdndstirii Hurez, Craiova, 1932,

13 GHERON NETTA, Biiciurile,

14 P.P. PANAITESCU, Viafa feudald.... p. 61.

14 bis. D.Z. FURNICA, Documenle privilodare la comerjul romdnesc,
(1473-1838), Bucuresti, 1931, p. XI.

15 In 1779, ,zborul” de la Valea Negovanilor functiona, si Alex. vodj
Ipsilanti confirma m-rii Sinaia vama acestuia.

16 1. IONASCU, Mdndstirea Tirgsor, Bucuresti, 1938, p. 49.

3]
https://biblioteca-digitala.ro



ION IONASCU

de dari". La 1748 iunie 7. Gr. II Ghica aflind ca 13. jude.tul Vlasca U
;aste un tirg peste an..., precum toate judefele au tirguri de si face in
fiestece saptamind cite o zi peste an®, aprobd sa se facid un asemenea
bilejul de la satul Babele (unde era o n:dndstire), mosia mitropohei. fiinde.
este in mijlocul judefului aproape de capitinia ot Podu_ Doamnii*, sta-
bilind sa fie in fiecare joi, si ,nici vames, nici capitan, nici altii <& nu se
amestece la vama acelui tirg, nici la ERBARITUL scaunelor de vitele ce
s-ar taia acolo in ziua de tirg...; nici CAMANARII sa nu sc amestece la
acel tirg*, afara de omul mitropoliei, el ,,va lua vama de la toate dupi
obicei, precum si la alte tirguri. Nimeni, nici ispravnicii judetului sa
nu poatd vinde vin sau rachiu, ci si se vindd numai vinul mitropoliei de
oameni invoiti de ea.®

Si episcopia de la Buzau avea un bilci ce se facea in ziva de 24
iunie (Nasterea sf. Ioan) sarbdtoare numitd popular Dragaica. In vara
anului 1793, Ianache Vacarescu mare spatar, mergind la Buzau in .in-
timpinarea marelui sol** al Rusiei, primeste porunca domneasca ca sa cer-
coteze neinjelegerea dintre cpiscopic si negustorii de la tirgul Dragaica.
El aratd ca tirgul e departe la o jumatate de ccas de orasul Buzdu, si e
asezat pe locul episcopiei. Spatarul a intrebat pe unii boieri ce au fost
ispravnici ai judetului ,.dacd a mai fost tirg inainte dc ase darui episcopiei™
si i-au raspuns i ,,a mai fost si se facea aici in orasul Buzaului*"V Deci
e vorba de un vechi bilci orasenesc. La 28 august 1778, Alex. Ipsilanli a
.miluit** episcopia ,cu tirgul ce sc¢ facea la Buzau pe an odati la 21 junie,
care tine 3 zile“, luindu-l astfel din folosinia ordsenilor si interzicind is-
pravnicilor si altor dregdtori domnesti sa se amestece la venituvile aces-
tui bilci, episcopia urmind sa ia ,,vama cea obisnuita si alte obiceiiri ce
vor fi la tirgul acesta, dupa cum s-au luat si pina acum®; nimeni si nu
vinda vin sau rachiu {ard stirea episcopului®®. Tn 1779 mai 28, Ispilanti
porunceste ispravnicilor, in legatura cu bilciul Dragaicei, alierosit epis-
copiei, ca nici alii slujbasi, nici ci sd nu ia ceva ,,cu vreun nume de obi-
cei..., fiindca si vama si vinzarea vinurilor si toate altele sint ale episco-
piei“, Totodata le mai porunceste sd aibd grija ,,sa nu se intimple nis-
carcva gilcevuri intre norodul ce se va aduna*’'. Dania ldcuta de Ipsi-
lanti va fi intaritd in 1782 dec. 26 dc Nicolae Caragea voda?, de Mihai
Sutd in 1784 septembrie 257 si de Alex. C. Moruzi in 1793 august 19™.
Dupa trei zile, Moruzi aproba anaforaua prezentati de spatarul Vicares-
cu, care cu doua luni inainte cercetase conflictul dintre cpiscopie si ne-
gljtqtgrii venili la bilciul Dréagaica, in lcgatura cu pretul pravaliilor facute
de cpiscople si chiriile incasate de la negustori. Dupd ce s-a informat asu-
pra cheltuielilor cu facerea praviliilor si cu paza negustorilor, Vicarescu

. 17 GP. SAMARIAN, Istoria orasului Cdldragi~lalomifa de la origini
pina la anul 1852, Bucuresti, 1931, p. 35.
18 Arh. Stat. Buc., Mifropolia Tdrii Rom. pac. CXVIIT — 12, orig.
19 Acad. RS.R, pac. CXXVI—46, orig.
20 Arh, Stat. Buc., ms. 171, f. 15-17.
21 Acad. RSRR,, pac. CXXVI — 36 ; orig.

22 Ahr. Stat. Buc., Episcopia Buzau, pac. [X —.
23 Ibidem, pac, IX — 2 "  pac ! pergament.
24 lbidem, pac, IX — 3,
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a reusit ca negustrrii sd@ accepte a plati chiria pravaliilor ,,da trei mini...,
nina dintai cite taleri 31/, a doua 21/, tl. si mina a treia 11, tl. Pentru anul
viitor, fiecare negustor sa arate ce fel de pravalie doreste si ce chirie
vrea sa dea?’.

Fiindca episcopia se plinsese domniei ca abuzurile comise de un
odobasca si 30 de neferi, apoi de un basbesleagda cu 90 de neferi, veniti
pentru baza bilciului si stind cite 15 zile ,pe tainat de la episcopie®, cind
tirgul tinea doar 4 zile, plus abuzurile dregatorilor din judetele Rimnic,
Buzau, Prahova, Saac si Ialomita, cu neferii lor ,pretinzind ale mincarii
si bauturii‘t, ceea ce face ca episcopia sd cheltuiasca mai mult decit incasa,
in vara anului 1797 acelasi demn Al Ispilanti hotdraste sa ia bilciul din
folosinta episcopiei si sa-1 dea la ,,orfanotrofion*, neacceptind cererea e-
piscopului de a fi desfiintat?". Totodatd, grija de administrare a bilciului
fu trecuta asupra lui C. Ghica fost mare vornic?. La 2 mai 1799, episcopia
intervine la Alex. Moruzi sa i se redea venitul Dragaicii. Voda cere un
raport velitilor boieri, printre ei fiind si C. Chica, mare vistier, caruia i
sc incredintase tirgul. Episcopul a aratat ca la inceput venea un besbes-
liaga cu putini neferi si un zapciu spataresc, dar cutimpul numarul acestora
s-a marit enorm, s-au mai adaugat si .,zabetii‘* judefelor amintite, ajun-
gindu-se ca cheltuielile sd depdseasca simfitor veniturile, fapt ce a silit pe
episcop sd facd propunerea din 1797. Acum se roaga sd fie redat episco-
piei privilegiul bilciului, dar sd se reducd numarul paznicilor trimisi din
Bucuresti, cu care cerere a fost de acord si C. Ghica. Velitii boieri propun
sa se reda episcopiei Dragaica, paznicii sa stea aici de la 18 la 26 iunie si
<& 1i se fixeze ,tainatul*. La 10 mai, Moruzi reda Drédgaica episcopiei?®. In
acest an, episcopia a incasat 3 300 de taleri si a cheltuit 2 600, realizind
un venit net de 700 taleri?’. In anul 1809, pe vremea administratiei ruse,
este numit ,,efor** asupra bilciului de la Dragaica ,chiar dumnealui vis-
tierul Grigore Romanitis™*. Din cite stim, tocmai la 21 dec. 1827 se moi
judecd un litigiu in legatura cu Dragaica, intre vames, episcopie si va-
mesul carvasaralei (din Bucuresti) de citre vestitul legist Nestor mare
log.. acesta aradtind c¢a in hrisoavele episcopiei se men{ioneaza vama pa-
mintului pe care s-o ia episcopia, nu si vama trecatorii (a marfurilor ce sc
trec peste granitd), incasata de vamesii domnesti care dau .,cartulie pen-
{ru scoaterea din tara, si ,,carvasaraua din Bucuresti‘‘ sd trimitd omul siu
,pentru marfurile ce le vor ridica de acolo si se vor duce la alte tari
straine, ca sd le vamuiasci, precum le-au vamuit din vechime*®*!. De men-
tionat ca episcopia mai avea un bilci pe mosia sa Cislau, infiintat sub o-
cupatia austriacd la 29 octombrie 1790 la cererea negustorilor si vatafului
de plai, motivind divanul Tarii Romanesti in frunte cuepiscopul Cozma

25 Acad R.S.R, CXXVI — 46,

26 In 1798, Drdgaica era asupra ,Casei orfanilor”, putea vinde si e-
piscopia, fard a pldti vama si chiria locurilor unde vinde, Arh. Stat Buc,,
ms. 37, f. 149 v-150.

27 V.A. URECHIA, Istoria romanilor, VII, p. 105.

28 Acad. RS.R, pac. CXXVI — 48, orig.

29 Arh. Stat. Buc,, Episc. Buzdu, IX — 5, orig.

30 V.A. URECHE, Ist. rom., XII, p. 367.

31 Acad. RS.R, CXVII — 35, orig
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si altii, alaturi de Enzenberg si Merkelius, ca 'bilciul .egte‘.,SPl‘e fozos 13
venitul camarii imparatesti® si porunc1pdu—§e 1spravmc1101_ sd vesteasca
pe negustori si locuitori ,,sa-si aduca 'marfur‘llg lor spre a-si face_alhlis\(riens,
neoprifi®. Insa li se atragea atentia 1sp1*a\{n1g'llqrv oru?dumd. 0 71 Ul’} nu
e tirg in celelalte locuri, ca sa nu sulere E)ll(.‘.lUL‘ileulTlal _Vef'lll din apropie-
re?. Aceasta a fost de totdeauna conditia infiintaril unul t.u.‘g perlodlc‘nou,
s3 nu coincida ziua de tirg cu a altuia din apropiere, stabilindu-se ca intre
localitatile cu bilci sa fie o distania de 7-8 ceasuri de._\' drum.

Dragaica era unul din marile bilciuri ale tarii, la care veneau ne-
gustori si ,,din locuri mai departate**3. Un rol activ il jucau negustorn din
Brasov, documentele mentionind ades pe M. Tumbru, companist, macedo-
nean si pe socrul sdu, Boghici, dintr-o familie de mari negustori braso-
veni, in veacul XIX. In timp ce acestia faceau tranzactii in Dragaica, alti
oameni ai lor ficeau negot la blciurile de la Riureni’ Vilcea, al episcopiei
Rimnic, si la Mizil. Intr-o socoteald a lui Tumbru, din 1787, rezultd mar-
furile in 12 poveri, pe care el si Boghici le vindeau la Dragaica (coase, dril,
civit, zahar etc.), cumparind de aici boi. Veneau negustori din Imperiul
~toman, ¢ici Tumbru vinde unor aromani din  Sistov (Bulgaria de azij
civit si piper®. Pe la 1800, Tumbru cumpara de la Dragaica 400 de
boi’’, in acelasi timp arvunea in diferite parti ale Tarii Romanesti 2570
de piei de capra si cordovane lucrate”. $i la Mizil vindea civit unui negus-
tor bulgar din Ploiesti primind in schimb tutun™. La Mizil (Saac) functiona
iardsi un bilci mare, care dura 3 zile cu pravalii si obor de vite, cu vama
harazita la m-rea sf. Apostoli Bucuresti. La 1825 erau in bilci 450 de pra-
valii (numar mare) si se vindeau 2 000 de viie numai intr-o zi din trei”.

Valea Teancului. Bilciul sau tirgul periodic de la Valea Teancului
este un bilci anterior sec. XVIII, traditia socotindu-1 la 1830 ca fiind de
peste 300 de ani ®. Dupad cum s-a vazut, si bilciul Dragaicei e vechi, facin-

32 Arh. Stal. Buc., Episcopia Buzdu, pac. XXXIV . - 52,

33 V.A. URECHE, Istoria rom., X1I, p. 367.

34 In a doua jumitate a sec. XVIII, Riureni era unul din cele mai
veslite bilciuri, alrdgind negustori strdini din ,lara nemleasca” si Turcia.
Asifel la bilciui acesla (care se [dcea la Sfinta Maria micéa (8' sepl.) si
dura o saplaming, s-au vindul in anul 1796, 3036 de vite, numai turcii
cumpdrind 2000 (Ar-. Stat. Buc, ms. 33, f. 15, apud. M. CIUCA, Impor-
tanfa economicd a bilciurilor in Tara Romaneasca infre 1700-1830, (teza
de hcen!é lucratd sub indrumarea noaslrd in 1967, ramasa din pdcate in
manuscris, p. 84). In 1819 vencau la Riureni numerosi turci ca s3 cumpe-
re cai (N. !ORGA, Istoria comer{ului romanesc, 11, p. 134.

XVI?ISIEA slnvé)éu];;gi(u)ll\lazt, A_spe}slle ale bcomcrlului brasovean din veacul al
-lea. onwun M. Tumbru, i 5 : N
ISTORIE MEDIE", 1V, (1950), p. 515 In (STUDILST MATERIALE DE

36 Ibidem, p. 547. Erau [oarte cautali si caii.

37 Ibidem, p. 543.

38 Ibidem, p. 545,

39 Arh. Slat. Buc,,
CIUCA, ms. cit, p. 89).

vile4(|1nl?jzdftmvalea Teancului, nr. 22 (care se afla in arhiva Eloriei Ci-
Caraunde da cercetat cu 37 de ani in urma). Impricinatii din 1830 de-
~dupa marturisirea sineturilor mosiei Vernesli”, lirqul Valea

lui ¢ .
f';‘ ‘*H f:cg?iisla‘}.pih?;facslt]i‘mo?le‘de sint trecuti peste 300 de ani”. C& se
pare pufin probabil, Intul tirg, in documentele de acum 450 de ani

ms. 111, f. 29-30, doc. din 1825, aug. 5 (apud. M.
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du-se in orasul Buzdu inainte de 1778, cind s-a daruit episcopiei, care l-a
mutat apoi pe mosia el Simileasca, ,la o jumitate de ceas de oras. Vom
vedea cum episcopia va starui in vremea ocupatiei ruse, cind episcopul
Costandie ,avea atunci mare putere*“? si mute bilciul de la V. Teancului
la Gura Niscovului, mosie a episcopiei.

In anul1759, Grigore II Ghica darui spitalului sdu de la Pantelimon
vama tirgului V. Teancului, deci exista. Asupra existentei bilciului inainte
de aceastd datd std marturie catagrafia {arii intocmitd in anul 1745 de
Const. vodd Mavrocordat, care daca s-ar fi pastrat, ar {i astizi cel mai
important izvor statistic privind Tara Romineasci in prima jumaitate a
sec. XVIII. Chestionarul la care trebuia si raspunda ispravnicii s-a pas-
trat in ,Condica de porunci**? a aceluiasi domn, c¢ind era in Moldova,
inainte de a reveni in Tara Romaneascd. Raspunsurile trebuiau si rdaspun-
da la numeroase intrebari : hotarele {drii, ale tinutului (indicindu-se sa-
tele de limitd), resedintele domnesti, manastirile (an de zidire, ctitori)
schiturile, bisericile (de piatra, lemn), muntii, vamile. tirgurile ; .scalile,
adicd drumurile ce trec in tara Ardealului de la ce sat pornesc si la care sat
intra in Ardeal). potecile ,,de picior si de cal**; apele mari, din ce munte
izvordsc, pe linga ce sate curg, ce afluenti primesc si in ce riuri se
varsd ; apele mici, dealurile cu vii si fara ; movilele, ripele ; , vaile mari
si cu padure sau cu cimp*; vilcelele, padurile, tufarile'’, luncile, cimpiile
de ses si deal, poenile, biltile, helesteile ; vadurile pe la apele unde nu
sint poduri ; menzilurile (locurile de popas al postelor, de unde si numele
ulterior al orasului Mizil, a fost mai intii statie de postd medievala),
»silistele, adica mosiile unde au fost sal si acum este pustiu**; mosiile
mindstiresti, cele fira oameni, numele lor ; mosiile velitilor boieri, mo-
siile boierilor al doilea. ale boierilor mazili ,adicd cei ce au hoerie al
treilea ; mosiile razesilor2. Am socotit util sd dau acest chestionar pen-
tru a se intelege perfecta orientare a acestui domn fanariot in problema
cunoasterii geografice si istorice a tarilor romane.

In anul 1793, stapinul locului pe care se facea bilciul si-a facut o
circiumd aici pentru a-si vinde vinul, dar vamesul care arendase vama
bilcului i-a distrus circiuma pretinzind ca el a arendat tirgul cu conditia
ca nimeni dintre stapinii pdmintului sa nu poatd vinde vin in bilci. Cos-
tea polcovnicul, mostenitor al Lolernasilor Cirlovesti, vechii stapini ai
mosiei, s-a plins domnitorului Al. Moruzi, ispravnicii primesc porunci
si cerceteze, si gdsesc c¢d polcovnicul are dreptate si vamesul sa-i refaca
circiuma. Domnul aproba anaforaua ispravnicilor la 12 septembrie®. Va-
mesul urmirind probabil sd mute bilciul pe altd mosie, epitropia Pan-
telimonului, condusd de Dumitrache fost mare clucer prezintd dovadi,
in anul 1794, cd din vechime bilciul a fost la Valea Teancului, si anume

41 Acad. RS.R,, pac. CXLVII — 199, doc. din 1819, iulie.

42 Aceastd prelioasd condicd se pastreazd in Biblioteca Acad. RS.R,
in parte continutul ei s-a publicat de istoricul . IORGA
(Studii si documenle, vol. VI, Bucuresti, 1904). Chestionarul se
gdseste la p. 235 (nr. 219). Cercetarea manuscrisului e dificila, iar volumul
citat este [oarle rar, de aceea am gdsit nccesar sa redam intrebarile ches-
tionarului, care si astazi pot folosi cercetatorului.

43 Acad. R.SR,, pac. CXLVII — 85,
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un extras ,,Din catagrafia mosiilor tarii ficuta din leat 1745 : Vernesti,
mosia lui Lefter Cirlova, biserica, vie, padure. iar biserica, case, Valea
Teancului cu bilciu, cimp, put pa vale*. Intr-o anafora a velitilor boieri
din 25 mai 1794 se vorbeste iardsi de ,.catagrafia facutd tuturor mosiilor
{drii*> de C. Mavrocordat in ,aprilic 1745 (deci aflam si data lunara).
procizindu-se ¢a aceasta .se afld acum la biv vel clucer Dumitrache*®,
adica tocmai cpitropul Pentelimonului, care a dat extrasul relativ la
Valea Teancului. El este si autorul Cronologiei tabelare, atribuitd gresit
stolnicului C. Cantacuzino™, si cronicarul razboiului ruso-turc (1769 —
1774)7, asa ca preocupat de surse istorice, este explicabild prezenta la
dinsul a catagrafiei. Murind in anul 1796 valoroasa catagrafie a ramas
in arhiva spitalului Pantelimon. cum o arata un alt extras din ea”, ficut
de clucerul Dinu Predescu, epitrop aici dupa 1807, relativ la mosia ,,Tora‘f
a m-rii Lespezi, precizindu-se ca in 1745 se madirginea pe de o parte cu
mosia Gageni a paharnicului M. Barhitescu. si pe de alta cu Voinesti a
m-rii Vintila Voda.

In vara anului 1798, alt vames invoit de spital pretinde sa aiba si
monopolul vinzarii bauturilor si sa ia si havactul pamintului*, adica
chiria de la negustori, altfel el muta bilciul pe o mosie aldturati. La plin-
gerea lui Costea clucer de arie, ispravnicii judetului raporieaza lui C.
Hangerli ¢d vamesul nu are dreptate. el a inchinat numai vama nu si
dreptul de monaopol al bauturilor si de incasare a chiriilor. Voda aprobi
anaforaua ispravnicilor®”. Tn august 1799, Al. Moruzi intareste hotaririle
domnesti din 1793 si 1798, dar vamesul a incercat sd incalce aceste ho-
tariri. Pina la urma Costea isi impune dreptul. prin interventia isprav-
nicilor. la dispozitia domniei™. Insd vamesii nu s-au lasat impresionati de
decizia domucasca, alungind din bild pe oamenii lui Costea. Pe de alta
parte, breslele de sdpunaric macelari, opincari si gradinari din  judeful
Buzau se pling domniei ¢a Costea insolit de slujitori le ia o dare marita
ald de trecut, adica 2 parale de pravalie in loc de una®2. Voda rinduieste
pe episcop si pe ispravnici, medelnicerul 1. Cirlova si setrarul M. Arlon,
asupra plingerii isnafurilor**, lLa 4 octombric 1799, acestia raportcaza
domnului ¢a oamenii lui Costea au cerut cite 2 parale ,.dupa obiceiu ce
se urmeaza la un tirg tot intr-acest judet, carelc se numeste Sapoca‘‘, dar
nu le-au luat. Voda da raportul in cercetarca lui N. Brincoveanu si C.
Cimpineanu, mari logofeti, acestia afld ¢a in 1798 Costea a cautat sa ia
numai el paraua locului, nesocotind dreptul si al altor mosneni ce aveau

44 Anexa 1. )

45 1.C. FILI1TI, Arhiva Gh, Gir. Cantacuzino, 1919, p. 191, nr. 607.

46 N. IORGA, Operele stolnicului Consl. Canlacuzino, Bucuresti, 1901 )|

46 N. IORGA, Operele stolnicului Const. Canlacuzino, Bucuresti, 1901.

47 Aceasta cronica a [ost publicatd de V.A, URECHE in An, Acad.
Rom,

48 1. IONASCU, Lucruri noi despre cronicarul Dumilrache, in Tev.
LIST. ROM.*, 1X (1939), extras, p. 19. Data morlii, dupd 12 febr .si inainte
de 28 martie 1796.

49 Anexa 5.

50 Anexa 2.

52 Acad. R.S.R,, pac. CXLVII -- 87 si 76.

52 Ibidem, nr. 77,
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n
mutat tirgul pe mosia lor aldturatd cu chirie de 20 taleri, dar sa nu se

amestece la vinzarea vinului. Acum, vamesul vrind sd faca bilciul tot la
Zoresti, Costea — prin mijlocirea epscopului — a determinat vamesii sa
mute tirgul pe altda mosie a lui, Mircesti, cu acelasi asezamint ca si al
Vernescului. In urma, Costea nu s-a tinut de asezamint™. Fatd de accasta
situatie, Moruzi voda dispune ca episcopul si ispravnicii sa recerceteze.
Acestia raporteaza cd nedindu-li-se si mosnenilor din partea locului au
consimfiit sa fie mutat bilciul la Zoresti, mosia lor ; in accasti toamnd,
Costea a reusit sa se mute bilciul pe o altd mosie a lui, Mircesti, cu con-
ditia sa aiba si el o circiuma. Costea le-a cerut vamesilor o adeverinia
in acest cens, ca sd poata invoca oricind dreptul la vinzarea bauturilor,
insd ei l-au reiuzat. Cei insdrcinali de domnie aratda clar cd paraua de
loc o ia stdpinul mosiei ; cd din vechime a vindut vin cine a vrut®, si de
la o vreme prin abuz vamesii au vindut umai ei vin in bilci, pind la
anul 1793, cind s-a hotirit ca numai Costea sd vindd vin ca stipin al
mosiei®. Dar pind in anul trecut au avut vamesii o circiuma si Costea
alta, deci un compromis. Impricinatii cerind sd-i judece divanul, Dimi-
trie Ghica v. ban, N. Brincoveanu v. log., Constantin v. vor. si un mare
logofat judeca la 1799 oct. 27 pe Costea cu vamesul Hristodor: care aces-
ta din urma si in acest an a ficut bilciul pe mosia Mircesti, propunind
ca tirgul sa se mute ,acolo unde s-au tacut din vechime* (Valea Tean-
cului), Costea sé-si ia paraua de loc si sd vinda nestinghierit vin si rachiu,
iar Hristodor sd plateasca cheltuiala celui ce i-a adus la proces. La 2
noiembrie, Moruzi confirmd aceastd anafora 5. Accastd hotlirire era in
fond potrivnica spitalului Pantelimon, care avea harazitd de domnie
vama bileiului, de aceea epitropul lui, vornicul loan Florescu a facut
intimpinare pe care Ja 31 ianuarie 1800, Moruzi a trimis-o spre cercetare
vel log. tarii de jos™. Dupd citeva luni, clucerul Costea vazind ca vorni-
cul Florescu — care primise anaforaua marelui logofdt — nu raspunde
nici ca e multumit, nici ca va face ,apelatie*, face o noua jalba la domn,
si acesta — la 23 aprilie — porunceste la vataful de divan sa mearga la
Flovescu sa-i  ceara analoraua si sa raspundid  de  este multumil
sau face apel”. Nu cunoastem raspunsul dat de Florcseu, dar
avem adeverinta lui, din 1800 iulie 5, in care aratid ca a vindut vama bil-
ciului de la Valea Teancului cu 600 de lei ca sd urmeze ca si ,in anii
trecuti** si s& nu scoata ,.vreun obicei nou®, care ar pagubi spitalul®, A-
ceastd conveniie n-a operat decit in anul 1800, cdci in septembriec 1801
vamesii se pling lui Moruzi fatd de incalcarile lui Costea, aratind ca ci
au cumpdrat de la spital vama, dar Costea nu-i ingaduie sa faca ei pra-
véliile, caci insusi voda o hotdrit ca vinzarea de vin si paraua de loc sa

loc in bilci, vamesul s-a inteles cu Dinu Vernescu si cetasii lui si #

53 Ibidem, nr. 79 si 88. Anaforaua marilor logoleti are dala 1799
octmobrie 12.

54 Ibidem, nr. 80.
55 Ibidem, nr. 90.
56 Ibidem, nr. 81.
57 Ibidem, nr. 82.
58 Valea Teancului, doc, nr. 2,
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fie a stapinului mosiei, ,,jar da pravalii nu opreste pa vamesi‘. Prin pur-
tarea lui Costea, spitalul nu poate lua mai mult de 50 sau 60 de lei pe
an, de aceea ei propun ,sa se faca pravaliile pe alte parti Jde mosie, tot
in locul cel vechi*t, dar aceasta ramine s-o rezolve in viitor epitropul spi-
talului., deocamdatd ei roaga sa stringa eci ,,adetul** la pravalii, ,ce au
fost obicinuit al vamii*. Moruzi porvnceste ispravnicilor, la 27 septem-
brie, sa cerceteze ,pentru pricina pravaliilor, cum s-a urmat obiceiul,
de cine adica se facea in toli anii, si cine lua adetul praviliiler®. Nu
avem un aclt care sa raspunda rezoluijiei domnesti. Doar un document
din 1802 august 14 vorbeste ca stapinul locului are drept sa vinda vin si
rachiu'®. Abia la 8 noiembrie 1803, dc¢ buna seami in urma delegatiei
datd de Const. voda Ispilanti, marele vornic Barbu Viacidrescu, vinarice-
rul judetului Buzau, face o analora la pricina dintre Costea clucerul si
Hristodor vames. din care rezulta ¢a Costea pretindea 415 taleri de ia
105 pravalii mari, 210 taleri de la 70 de pravalii mici si 100 taleri pa-
rale de loc, in total 725 tl. pe anul 1801. La fel 725 tl. pe anul 1802, plus
90 de tl. pentru vinzarea vinului facuta pe numele episcopiei (care apare
pentru prima datd amestecatd la tirgul Valea Teancului). Pentrul anul
1803 sumele sint mai mari : 500 tl. pentru pravaliile mari, 300 tl. pentru
cele mici: 150 tl. paralele de loc si 60 de lei pentru vinzarea vinului®l
La 9 noicmbries la jalba episcopului, C. Ispilanti porunceste lui B. Va-
carescu v.vor. sa cerceteze pricina dintre Costea si mosnenii din Ver-
nesti cu episcopia pentru mosia, circiuma si bilciul de la Valea Teancu-
lui, caci Voda hotarise ca banii strinsi de oamenii episcopiei sa se ia de
ispravnici, insa acum fiind vornicul Vacarescu aici, sa porunceasca a le
cerceta toate documentele si si-i impaciuiascad. In caz contrar, nemultu-
mitii sa primeascd soroc pentru a merge la divan'2, Ce s-a mai petrecut
in anul 1804 nu stim. Insd in 1805 iulie 26, fireste la 0 noua plingere a
clucerului Costea impotriva lui Iristodor biv ceaus spatidresc, Ispilanti
porunceste velitilor boieri sa cerceteze si acestia au gasit cu cale ca sta-
pinii ,mosiei sd vindd vin si sa-si ia paraoa de loc, iar ,facerea prava-
liflor si oborul** sa fie pe seama omului spitalului. Voda aproba anafo-
raua la 12 septembrie 1805".

In timpul ocupatiei rusesti, bilciul de la Valea Teancului a fost
mutat la Gura Niscovului, la Valea Teancului facindu-se tirg numai de
la 15 august la 14 noiembrie, si numai duminica. pe cind in anul 1807
la Gura Niscovului s-a fiacut in toate duminicile din an. In 1808, proba-
bil la protestul spitalului Pantelimon, negustorii si locuitorii din jud.
Buzdu solicitd divanului ca si in acest an bilciul sa se faci la Gura Nisg-
covului, caci aici e loc bun, ¢imp si plaiuri, i indestulare de apa, caci

59 Ibidem, doc. nr. 3.

60 Acad. RS.R, pac. CXXVIII — 2086.

61 ibidem, pac. CXLVII — 190.

62 Arh. St. Buc., Episc. Buzdu, pac. X — 119,

63 Anexa 8.
64 Anexa 4. La 20 aug. 1805, Gh. Vernescu pune vechil — la 20
aug. 1805 — sn judecata ce are cu ,biv vel ciminar Neslor” epitropul

spilalului Panlelimon si Hristodor, ce au fost vames, pe dumnealui rnenea
Costea clucerul” (Acad. RS.R,, pac. CXVII — 83).
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tirgul incepe de simbatd si pind duminica seara, pe ¢ind Valea Teancu-
lui este loc ,,plin de semanéturi, fara de garduri, nu are sat', ,si este
mare lipsd de apa, caci vin oamenii duminicd dimineata si la vremea
prinzului, cind este temeiul tirgului, de nevoia apei se strica tirgul si se
face alis-veris prea putintel‘’. La 16 august 1808, divanul liotaraste ca
tirgul Valea Teancului sa sc faca in toti anii la Gura Niscovului, i)e mo-
sia episcopiei ; ispravnicii sa faca instiintarile necesare, iar vamesii sa
tacad pravaliile™. Dintr-un document din 1813 ianuarie 20, aflam ca din
cauza ostasilor rusi veniti in orasul Buzau, s-a mutat tirgul de aici la
Niscov, iar la Buzdu nu s-a mai facut tirg. Actul marelui logofat s-a re-
dactat in urma cererii locuitorilor din plaiul Niscov si a episcopului de
a face duminica tirg la Niscov ..caci sint departe de tirgul Buzaului** unde
se face tot duminica, iar tirgul Sapoca, ce se face joia, le este peste mina,
cdci trebuie sa treaca Buzaul, care deseori este mare. Voda hotaraste ca
tirgul de la Niscov sa se facd martea, joia la Sdpoca, si duminica la Bu-
zau"s,

Tntrucit bilciul de la Valea Teancului funcliona numai toamna, la
culesul viilor, si numai duminica se pare ca el si-a continuat activitatea
totusi dupad decizia domneascd din 1813. In 1816, Ioan voda Caragena da
dispozitii biv vel cdminarului D. Ghica sd cerceteze plingerea slugerului
N. Greceanu, ginerele defunctului clucer Costea, impotriva episcopiei, ce-gi
face o circiuma nu pe locul ei,® jar in 1819 Ilinca Greceanca slugereasa
se plingea domniei cd episcopia a intrat in stapinireca unei parii din tno-
sia Vernesti, in vremea ocupatiei rusesti, cind episcopul avea mare pu-
tere®’.

Tn anul 1820, slugerul N. Greceanu si altii fac plingerc citre Alex.
voda Sutu ca la bilciul Valea Teancului, ce se face toamna pe mosia lor
.de ani nepomeniii*, vamesii rinduiti de spitalul Pantelimon sa ia numai
vama, nu si chiria pamintului pentru pravalii. Vechilul spitalului ceru
sd scape de atitea judecati si sa aprobe domnul sa se mute bilciul pe alta
mosie, asa cum hotarise C. Ispilanti in 1805. Plingerea fu data in cerce-
tarea velililor boieri, care la 6 iulie 1820 aratd in anafora cd vamesii n-au
2 se amesteca nici la vinzarea baduturilor, nici la ,avaetul pravaliilor,
fiindca in hrisoavele spitalului se stabileste ,,sd ia de la acest tirg numai
_eea ce era a domnii, adica vama®, pentru i celalalte venituri sint drep-
turi ale stipinilor mosii‘. Argumentul spitalului, ca in multi ani vame-
sul a facut pravaliile si a luat chiria lor, nu este valabil, ,,ca aceea au
fost o hrapire nedreaptd din pdmint strein, in vremea neputintii stapi-
nilor mosii‘‘®. Pe baza acestei anaforale, neconfirmatia insa de domn, N.
Greceanu scrie la 24 iulie 1820 medelnicerului G. Mardcineanu ca s-a
scurtat timpul pina la deschiderea bilciului si-1 intreaba cite pravalii
s-au facut in anul 1819. ce sat le-a facut si cit li s-a platit®. La 27 iulie,
Maracineanu scrie paharnicului Trasnca, epitropul, am‘ntindu-i cd i s-a
vindut lui vama de la V. Teancului, a platit si banii pe aceasta, si in

65 Acad. R.S.R,, pac. CXXVI — 112.
66 Idem, pac. CXLVII -— 196.

67 Ibidem, doc, 199,

68 Valea Teancului, doc, nr, 9,
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zapis scrie cd el sa facd si sd stdpineascd praviliile, dar velitii boieri au
rasturnat situatia, cum se vede si din scrisoarea lui Greceanu, pe care
i-o anexeazd. Dacd va ramine situatia asa, el nu se amestecd, si-i res-
tituie banii si sd trimitd om pentru vama domnului, pentru ci de la pri-
valii erau bani mai siguri‘®. La 1 august va incepe construirea pravaliilor,
si stdruie a nu se aproba de domn anaforaua, iar de nu va reusi si
trimita omul. cdci la 20 august se incepe tirgul’’. Episcopul Trasnea a
cerut lui Sutu voda sa fie adusi stapinii de la Valea Teancului pentru
judecatd’!. Printr-o altd plingere. el arata domnului ca velitii boieri au
nedreptatit spitalul’2. In acelasi timp. N. Greceanu si ceilalii mosneni
roagd pe domn sa intdreasca anaforaua velitilor boieri. La aceasta, voaa
porunceste ispravnicilor, la 30 septembrie, sd stringi cu foaic in scris
venitul bilciului si sa-l pastreze ..depoziton* pind sc¢ va da hotdrirea
domneasca””. La 10 octombric 1820 si Maracineanu scrie lui Trasnea ca
venitul pravaliilor (..chiria si locu®) sa se stringa de omul spitalului, deci
«a ob{ind poruncd domneasca in acest sens’®. A venit miscarea revoluli-
onara a lui Tudor Vladimirescu din 1821, dupd inabusireca ci {ara a fost
ocupati de osti turcesti pina in 1822, dupa care s-au instaurat domniile
pamintene, in Tara Romaneasca fiind inscdunat Grigore Ghica. In mai
1823. caminarul Trasnca face o plingere detaliatd c¢itre domn, aritind
ca pina la 1793 spitalul facca la bilciul de la Valea Teancului pravalii,
obor de vite, ,.punca vin si rachiu*’, jar stipinii mosiei luau paraua de
loc. Asa s-a urmat pina la 1820, ¢ind s-a dat anaforaua velililor boieri,
care protejeaza pe stipini. Aratd ca stdpinii nu sc folosesc de vinzarea
bauturilor, c¢i iau de fiecare pravalie 4 parale 51 mai mult ch'ria locu-
lui*, jau ,,si da fiescare vitld, roata, car si de altele ce se vind in tirg...
cite 5 si 6 parale ,si astfcl stapinii iau ,havaet in toate zilele tirguluij,
iar, spitalul ia o datd la 3 luni pentru facerea pravialiilor*. In 1820, is-
pravnicii au pus pc un Zoc polcovnic de a strins venitul pravaliilor si
sint si acum asupra lui 1000 de taleri. Sa {ie adus si sa-i dea in mina
lui G. Méardcineanu. De nu se va aproba drepturile cerute, spitalul va
muta bilciul pe alta mosie”’. Ghica a cerut marelui logofat de Tara de
jos, sa cerceteze pricina, acesta raporteazd la 5 iunie, amintind hotarirea
lui C. Ispilanti ca spitalul si aiba dreptul de a face prdavaliile, iar in
cazul c¢ind mosncnii n-ar primi. spitalul si poatd muta bilciul pe alta
mosic apropiata. Pind in anul 1820, spitalul s-a bucurat de aceastd ho-
tarire, cind s-au ridicat din nou la judecatd slugerul Greceanu si alti
mosneni, velitii boieri le-a dat cistig de cauza, dar nu li s-a dat hotari-
rea dornneasca. Atunci reclamantii au cerut domniei ca prin ispravnici
sa numeascd pe Zoc polcovnicul sa stringd venitul pravaliilor, care a si
incasat 1000 de taleri. Considera indreptdtitd cererea lui Trasnea ca is-

69 Tbidem, nr. 11.
70 lbidem, nr. 12,
71 Ibidem, nr. 13,
72 lbidem, nr. 14,
73 Ibidem, nr. 17.
74 Tbidem, nr, 18,
?5 Ibidem, nr. 19,
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pravnicul judetului sa oblige pe Zoc polcovnic a da lui Mardcineanu cef
1000 de taleri. La 10 iunie Ghica aproba anaforaua, prin acecasta recu-
noscindu-se implicit dreptul spitalului la venitul pravaliilor.

Dupa doi ani, velitii boieri delegati de domn la plingerea noui a spita-
talului, dovada cda mosnenii nu acceptau hotarirea din 1823, cer lui N. Gre-
ceanu sa raspunda daca el primeste ca spitalul sa facd pravaliile ,tirgului
Valea Teancului* si sd ramiie tirgul pe mosialui sau sd se mute acest bilii
pe altd mosie, raspunde cd nu a gasit sineturile pentru acest tirg si bo-
ierii sa hotarasca cum vor gasi cu cale’®. La 16 iunie veli{ii boieri socotesc
ca C. Ipsilanti a judecat bine la 25 septembrie 1805. Fiindcd mosnenii
au cerut sa li se aleagd partea lor de mosie, pe carc sc face bileiul, fi-
indcd numai Greceanu arc voie sd vindad vin si si ridice paraua locului,
velitii boieri l-au intrebatl pe acesta de doreste sa se facd bilciul pe mo-
sia sa in conditiile stabilite de C. Ispilanti voda in 1805. Si stugeirul Gre-
ceanu, s-a aratat nevoil sa primeasca facerea tirgului Valea Teancului
in conditiile aratate’’. Pc¢ la inceputul lui august 1830, Elena Greceanu,
vaduva slugerului, Maria visticreasa Vernescu si D. Marghiloman se a-
dreseazd divanului judecatoresc, cerind ca —- acum cind ingrijitorul, sli-
vitul nostru stapin (e vorba de administrajia rusa taristd) a gasit ca
»acea vama, ce se urma prin loate orasele si satele, sint 0 mare napas-
tuire locuitorilor, care ajunsese la cel desavirsit catahrisis..., au ridicat-o
si au ramas fiescare slobod de a-si agonisi hrana — sa se faci porunca
,a siobozi sa ne facem praviliile acestui tirg pe mosia, nebintuiti de ni-
meni“. La 11 august, . divanul judecatoresc al Printipatului Valhhii* in-
dreaptd jalba la marele logofat al {arii de sus’. Nu cunoastem continutul
anaforalei, dar s-a péastrat catagrafia intocmila in octombrie 1830 de
toate pravaliile facute la tirgul ,,Valea Teancului si de banii ce s-au in-
casat de la fiecare pravalias, aratindu-se murfa ce vindea si unde isi
avea locuinta”.

La 3 noiembrie 1830, N. Trasnea a numit vechil in procesul cu
casa Greceanu etc. pe economul spitalului®. La 5 noiembrie, Tordache
Golescu mare log. raporteazd divanului judecatoresc asupra celor cer-
cetate. Fiindca jeluitoarele pretlind ca sa ia venitul de la Vajea Tcancu-
lui, Golescu — bazat pe hotarirea din 1805 a lui Const. Ispilanti — ga-
seste indreptidtitd cererea vechilului spitalului ,de a muta tirgul chiar
pe mosia sf. Pantelimon® si ,prin publicatii s& sc vesteasca aceasta la
iudelele dimprejur* ca tirgul Valea Teancului s-a mutat pe mosia spi-

76 Ibidem, nr. 20.

77 Ibidem, nr. 21. In declaralia lui Greceanu (nr. 20) nu apare clar
cd acceptd, el declarind cd esle ,mare jale a suflctului, un om sxj—si vgza
dreptul pamintului sgu luindu-i-se de cdtre altul”, dar negasind sineturiie,
s decidd boierii cum vor crede. Cit piriveste desfiinlarea taxelor \'e_xmalq
pentru toate marfurile vindute in interiorul {drii, #Prin l'irguri, bilciuri 1
orase si sate” ea s-a decis in anul 1829, rdminind numai laxarca cu 3"/2
a ma:furilor ce trec peste granitd, vama platindu-se la ,,sr‘he!a“ de granijta
{{. COJOCARU, Documenie privitoare la economia Tadrii Romdanestt
1800-1850, vol. 1 Bucuresti, 1958, p. 450, doc. 320.

B oo e

79 Valea Teancului, doc, nr, 24.

80 Thidem. doc. nr. 24
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talului, unde pot merge ,a-si face alisverisul lor*, iar jeluitoarele si-si
poata face tirg pe mosia lor ,,in alte zile..., la zile care nu sint tirguri cu
apropiere, ca si nu se pricinuiasca supararea tirgurilor vechi*®l. Ce ur-
mare s-a dat acestui raport, nu se stie. Doar la 17 noiembrie 1830, is-
pravnicul C. Faca, la plingerea lui N. Tradsnea catre divaunl sivirsitor
ca stapinii mosiei Vernesti se opun ca spitalul sa facd préavaliile la bil-
ciul de toamna de la Valea Teancului, aratd ca si marea logofetie i-a
poruncit sa ia masuri ca omul spitalului sa poata face nestingherit pra-
valiile, insd n-a putut aplica aceasta masura fiindca stapinii mosiei ,,fa-
cusera acele pravalii inca pina a nu se incepe facerea tirgului‘, dar a
trimis pe condicarul judefului la acel tirg, si fatd cu omul spitalului si
cu stapinii mosiei a facut catagrafie ..dc toate pravaliile si de toti banii
havaetului ce va da fiegscare pravilie, iar banii vor [i strinsi sa fie adusi
la ispravnicat, unde sa ,slea depoziton pind se va da Dotdrirea jude-
catii ; care catagralie... iatd ¢d trimise la cinstita logofetfie*”. Cit priveste
Lanii adunali, stapinii mosiei nu au vrut sa-i depuna la ispravnicat, spu-
nind ca-i {in la ei pina la hotarirea justitiei. si de se va da dreptate
spitalului, ii vor raspunde®. Nu cunoastem cum se va fi pronuntat di-
vanul savirsitur in aceasta lungd si controversatd chestiune, doar —
dupa 6 ani — mai avem un act din 2 octombrie 1336 prin care supto-
cirmuirea adevereste ¢d a primit ,,din iratul tirgului V. Teancului al
mosnenilor Cirlovesti, care este supt scecfestru® 819 lei si 14 parale. pe
care ii va pastra pina se va slobozi seclestru, Probabil ¢a litigiul intre
spital si neamul Cirlovestilor continua. Este de observat faptul cd Regu-
lamentul organic a desfiintat  havaeturile ¢ se percepeau de
proprietari de la bilciurile de pe mosiile lor, recunoscindu-li-se vinzarea
vinului, rachiului, a carnii si piinii. In urma propuncrii lui Iordache
Golescu s-a admis ca pentru chiria pravaliilor, umbrarelor si cosarelor
facute de proprietari, negustorii s le plateascd prin invoiala o suma3, la
fel, pentru locul necesar pasunatulu! vitelor. Oborul de vite este scutit
de orice taxa®. Dintr-un opis de dosare ale Primarici Buzidu, rezulta —
in 1936, c¢ind l-am cercetat — c¢d dosarul 37 din 1853 cuprindea hirtiile
relative ,la desfiintarea tirgului Valea Teancului‘®. Un alt dosar nr. 41
din 1860 se referea la ,desfiintarca Dragaicei unde se afla, si a
se stréamuta pe mosia orasului**®,

Inainte de a incheia, dorim si analizim sumar catagrafia din 1830,

carc este un izvor rar relativ la bilciuri, fiindcd nu s-au pastrat altele

81 Ibidem, nr. 22,

82 Ibidem, nr. 25.

83 Analele parlamentare — Tara Romaneascd, vol. I, p. 30, 266. In
Moldova, proprietarul lua morlasipia: 4 parale de cap de viti de la vin-
z&tor si 4 parale de la cumpdrdtor pentru despdgubirea imasului cdlcat
de vite. (I.C. FILITTI, Principalele romane de la 1828-1834, Bucuresti,
1934, p. 174).

84 Desigur c3 dosarul, daca s-ar mai fi pastrat, ne-ar fi dat unele 13-
muriri fn legdturd cu funclionarea lui, proprietarii, cauza desfiin{arii,
etc. In 1870 ins&, se tiparea la Bucuresti o brosurd ,larmarocu Valea
Teancului”, ceea ce ar insemna cad ulterior s-a revenit asupra desfiintér@i.

85 Prin aceastd m3surs, tirgul Drdgaicei — mutat din oras pe mosia
Simileasca a episcopiei in 1778 de Alex. vodi Ipsilanti — revenea la ve-
chiul sdu loc de functionare,
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care sa indice nominal pe negustorii participanti, originea lor, c¢ite pra-
V(Ell%i avea fiecare, marfa cu carce veneau si cit plateau. Erau 84 de pra-
valii pentru care negustorii plateau 1349 de taleri si 2 parale, pe cind
In 1801 fusesera 175 de pravalii, si se incasasera de proprietari 625 de
taleri, deci in 1830 praviliile s-au redus la jumatate, insi pretul lor s-a
dublat. Cu toatd deprecierea monedelor, se poate banui ca activitatea
tirgului scazuse. In afara de pravilii se notau in 1830 si 28 de ..colibo
(umbrare) si 10 ,,scaune** de carne. In total 122 dc¢ unitdti de desfacere
de produse. Participau din orasul Buziu 32 de negustori (cel mai mulii)
cu urmatoarele marfuri: tesdturi de matase. cojoace, papuci si cisme,
abale, unelte de metal (brasovenii), bdcanii, confectii. articole de cofe-
tarie. Din Ploiesti 18 negustori <u : ha'ne, b:asovenii, incaltaminte, sal-
vari. Cei 5 negustori din Bucuresti aduceau : incadl{iminte, pieptare de
femei (tivilichii), salvari, sei si carti (librarul cunoscut, Iosif Popovici).
Cei doi negustori din R. Sarat aduccau , bogascrii**. Apare si cite un nu-
me fara precizarea marfii. Apoi unii negustori aveau 2 si chiar 3 pri-
vdlii. Nu lipsesc mestesugarii -— negustori din sate® de la Gura Nisco-
vului 3 cojocari si 2 bacani; de la Lipia 2 cojocari si unul din Cindesti.
Sint prezenti si 2 macelari din Vernesti, 4 din Potoceni si 1 din Mira-
cineni, cum si cite un tabadcar din Sarata, Niscov si Potoceni (acestia in
cele 10 ,,;scaune de carne*’). Nu se precizeazd totdeauna ce marfi vindeau
cei din colibe (20) ; meseria lor e dedusd din atributul urmator prenume-
lui. Gasim aici : din Buzdu : 1 olar, 1 grddinar sirb, 1 rachier, 2 mace-
lari, 2 morari, 1 bogasier, 1 bacan. Sint mentionati si unii din Valea
Teancului, Zoresti, Negosina, Lacu (?) fard precizarea marfii. Din aceas-
td catagrafie se desprinde constatarea cid la bilciul Valea Teancului nu
participau negustori din alte tiri, iar din {ara cei mai departafi erau din
Bucuresti. Apare interesant faptul ca din Mizil nu participd nici un ne-
gustor. Ar fi de cercetat in ce stadiu de dezvoltare se gasea aceastd ase-
zare omeneascd, dacad degpdsise faza de sat. Stiu ca in anul 1825 se fa-
cea un bilci aici cu peste 400 de pravalii, dar aceasta nu ofera siguranta
cd era un tirg statornic format.

Concluzii. Din cele expuse, rezultd ca bilciul de la Valca Tearcului
exista cu mult anterior sec. XVIII, si dacd in 1750 nu s-ar fi diruit de
domnie spitalului Pantelimon, s-ar {i stiut mult mai putine lucruri despre
el, Fara sa aiba o prea mare sfera de actiune, el a contribuit la dezvoltarea
pietii interne, inlesnind schimbul intre sat si oras, caci {aranilor le era
greu si mearga la distante mari ca sd-si desfaca produsele si sd-si procu-
re articolele de care aveau nevoie, in special cele industriale. Pe linga la-
tura pozitiva, bilciul acesta — ca si de altfel toate din evul mediu — a avut
si una negativa ca urmare a expleatarii feudale prin vama, havaetul pa-
mintului, monopolul vinului, rachiului, carnii ctc. L'tigiile necurmate
dintre stdpinii mosiei si vamesii spitalului Pantelimon au dus uneori la
stramutarea bilciului pe o altd mosic, ceea ce nu a putut satisface pe
participanti. Cu dezvoltarea relatiilor capital'ste, incepind din a doua ju-
mitate a sec. XIX, bilciurile intrd in decadenta, ceca ce s-a intimplat si
cu cel de la Valea Teancului.

5 — Studii si cercetdri de istorie buzoiana 65
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ANEXE

:764., Extras din recensdmintul Tarii Romanesti ficut in 1745 din
porunca lui Const. voda Mavrocordat.

Din catagrafia mosiilor tarii din leat 1745,

V'ernesti, mosia lui Lefler Cirlova: Bisericd, vie, padure, iar bise-
rica, case, Valea Teancului cu bilciu, cimp, pul pad vaie.

Leal 1794 s-au insemnat da mine

Dumitrache clucer.

Apoi pé din jos sdnt Zorestii mosnenilor.

E.S.C., Valeca Teancului, doc. 1.

2

1798 sepl. 6 (Burau). Ispravnicii Ioan Falcoianu si Alecu Neculescu
fac o analora ia plingerea biv vel clucerului Coslea in contra lui Hris-
todor vamesul pentru dreptalca ce are Costea la lirgul Valea Teancului,
ce se {ine toamna pc mosia lui, ca sd vinzad vin si rachiu, si sd ia cite o
para pentru loc de la ficcare pravalie. Tar vamesul n-are drept sa ia decit
vama accstui tirg, care a fost alierositd ;a m-rea Pantelimon,

Totodatd, Hristodor, vamesul, vrind sd mute tirgul pe altd mosie
nu esle liber sa& facd accasla ,cd acest lirg da mulla vreme si d.n vechime
au fost nelipsit tot pa mosiia d-lui (clucerualui). fdaré de a se stramuta
vreodata la alta parte, precum dele pliroforie si cu o {udula ot N... (alb)
a raposatului Dumitrache biv vel slolc., da cind s-au fdacutl calaqraifie si
ocolnicd {drit, in zilele mdrii sale rdposatuiui intru fericire Cosdn vvd
Mavrocordal, si intre alte mosii sd coprinde si mosiia Vdii Teancului cu
bilci, care bilci cs'e acesta Valea Teancului, si niciodat@ nu au fost
stramutal. Vama acestui tirg, dupa vremi este afierosilé la mrca Pante-
leimon (iar nu §i mosiia“. Epitropii vind anual numaij vama, nu si dreplul
de a vinde vin, rackiu sau havactul pamintului.

Se arald cum vamesii in urmd au primit sd aiba numai vama tirgu-
lui si atit. Tirgul s& rdamind pentru anul acesta pe mosia pe care s-a
mulat, dar in viitor sd nu sc mai incuviinteze mularca; el sd se lind
numai la Valea Teancului. Impricinalii au primit aceastd hotérire.

La 23 ocl. 1798, Cosl. vodd Hangerli conlirmd@ analoraua isprav-
nicilor,

Acad. RS.R, pac. CXLVII, doc. 86. Se afid o anafora asemdndatoa-
Te in acest pachet, doc, 89.

3

1805 iulie 26. Analoraua velitilor boieri in pricina de judecatd
dintre clucerul Costea si spitalul Pantelimon cu privire 11 tirqul de 1la
Valea Teancului.

Prea inalfate Doamne,

Din luminata porunca marij tale, vdataf(ul) dd visterie au adus inain-
{ea noastra pd cluceru Costea cu jalba ce au dat pentru Hristodor biv
ceaus spdtdrescu, zicind cd vama lirgului de la Valea Teancului ol sud
Buzdu, fiind hdrdzitd da luminatii domni la madndstirea sfintului Panteli-
mon si in domniia mdrii sale Alex. vod(@) Muruz avind-o piritul cumpd-
rata si vazindu-l ¢d nu-s cautd numai siujba vamii, ci sd face stdpin si
pd mosiia sa, Vernestii, ce o are de zeslre, pe care cade acest tirgu, s-au
judecal cu dinsul Ja mdria sa mai sus pomenitul domn, si cu divan s-au
ho!dril ca sd-s caute Hristodor numai vama tirguluj ce o cumpdrd de la
m-re, liindca atil ii copr'nde si hrisovul ddnii, iar la drepturile mosii sd
nu sd amestice. Incd pentru rea urmarea lui, I-au invinovd{it madriia sa de
au platit si treapddul edecliului ce au fost cerceldlor la fata locului. Si
asa au ramas atunci jaluitorul in pace si de vinzarea vinului si de obi-
ceiurile locului.

Iar la leat (1)801, cumpdrind tot piritul vama tirgului $i tiindu-o trei
ani de rind, in doi ani v'n n-au vindut, fdrd numai avaetul Ilccului, I-au
luat, iar in al lreilea an au pus si vin, cum cd dupd jalba ce au dal marii
tale, orinduindu-se Ja dumnealui biv vel vornic Barbul Vdcdres-
cul, ce se afla cu vindriciul la sud Buzdu, si la dispozilia ispravnicii ju-
defului, s-au si infdfisat inaintea dumnealor si piritul nu numai s-au parasit,
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ci incd in fald au rdspuns judecd{ii cu impotrivirc de nesupuncre, si ja-
luitorul aflindu-se bolnav, n-au putul sd-s caule,

Iar acum cere indestularea dreptdtii sale, ardlindu-ne si scrisorile
ce sd coprind mai jos, dd prigonirea care au avut atit cu alti vamesi de
mai nainle, cit i cu piritul, insd :

Leat 1793 septv. 12. Instiintarea isprdavniceascd inldritd si de mdriia
sa Alexandru vodd Muruz, jaluindu-sa clucer Costea, cd vamesul de
atunci i-au ldiat circiuma. I sd da volnicie sd-s facd vinzarea vinulii si
vamesul sd-i facd circiuma la loc.

1798 seplv. 6. Altd analora ispravniceascd intdritd «de raposalul
domn Cost. vodd Hangeriu, cind sd jeluia clucer Costea ca piriiul Hris-
todor vamesul in silnicie va sd mute lirgul pe altd mosie, ca sd-l pd-
gubeuscd de pufind vinzare de vin, rachiu, si de o para ce Ilua de la
pravaliiasi avael. Si fiindcd apucase vamesul de fdcuse prdavaliile in ait
loc aldturea, care cddea jumdtale in mosic strdind si jumdlale in mosiu
clucerului, s-au invoil de a mulfumi vamesul pe clucer cu platd de bani
pentru avaelul pamintului dupd prdvalii, si vinzarea vinului i a rachiu-
lui, numai intr-acel an, sd flie jumdlale a clucerului si jumndlate a vame-
sului, iar la anii viitori sa facd tirgul tot pa mosia clucerului si vamesul
sd-si ia numai vama, iar vinzarea vinului i a rachiului si paralcle pravd-
liilor de loc, sa fie ale stapinului mosii.

(17)99 avg!. 22. Poruncd a mdrii sale, Alex. vod. Muruz, cdlre is-
pravnic la jalba clucerului Costii, ca dupa@ mai sus numilele domnesti
intariri, s nu ingdduiascd pd vamesi a face urmdri impolrivd.

(17)99 octmv, 4. Anafora a pdrintelui episcop Buzdului i a (rei
boieri din partea locului, cum cd au cercetat jdlbile ce didesc clucer
Costea asupra vamesilor penlru vinzarea vinului, i vamesii asupra Coslii
lol penlru aceasla si neguldlorii tirgoveli iards asupra Costii, ca le
face supdrare mai mult decil ceea ce le esle obicinuil, scriu cd au
oprit pd vamesi de la vinzarea vinului, ramiind sd-si aibd clucer Coslea,
iar penfru rach!u, adeverindu-se cd au fost slobod a vinde oric'ne, asa
au ramas a sd urma. Cum si pentru jalba nequfdtorilor cercetind, au
ardlal negufdlorii cd au avut obiceiu a da cile o para de loc, iar Coslea
le-au cerut cile dod parale, dar nu le-au luat. Si asa au rdmas a sd
urma lol dupd obiceiul ce au fost cite o para.

Apot sd vede alld anafora a dumnealor vel logolefi intdrita si de
mdriia sa Alex, vodd Muruz, ca sd sa cerceleze ardidrile ce au idcut
aici vamesul ca s-au asgdza! cu clucer Coslea, ca sd facd tirgul pd mosiia
sa, Mircestii, iar nu la Zoresti, unde il fdcuse in celdlall an, sd-i dea
tl. 20 si sd@ aibd si circiumd, iar mai mult s@ nu se amestice.

(17)99 octmv. 18. Anafora a pdrintelui episcop si a doi boieri ce
au fost orinduifi, raspuns la analoraoa dumnealor velitilor logofeti, cd
fdcind rugdciune vamesii de a-i ldsa clucer Costea sa fafa tirgul pd
mosia sa si sa aiba si vamesii o circiumd, au primil clucerul, insi cu
acest asezdmint, ca sd-i dea vamesii adeverin{d, i-au ldsat cu avaet a
vinde vin, si paraoa de loc sd o ia stdpinul mosii. Dar nedind vamesii
adeverinfd, a pornit clucer Costea jalbd asemenca si pen!'ru vinzarea
vinului care din vechime au vindut cine au voi!, iar de la o vreme in-
coace au fdcut-o vamesii zapl pind la leat 93; apoi de atunci incoace
au avu! clucerul o circiumd $i vamesii alla cu invoire, care anafora sd
vede rindu’ta la d-lor velilii boieri.

(17)99 noemv. 2. Hotdrire a mdrii sale Alex. vodd Muruz, facutd
cu divan la anaforaoa d-lor velitilor boeri, ca tirgul acesta sd sd facd
tot acolo la Valea Teancului in locul cel numil $i orinduit in hrisoavele
domnesti si obocinuit din vechime, cum i pentru vinzarea vinului ho-
tdraste mdria sa sd fie slobod la lofi partasii cifi au pdrli de mosie la
acesl! lirgu, iar vamesii nici cu pricind de vreun obiceiu vechiu. nici
dupd niscareva ponluri ale divanului, precum nici dupd privilegiul ce
are m-rea, sd n-aibd a face vinzare de vin, nici el nici alfii far-de
asezdamint in scris cu stdpinul mosii, ci sd-s ia numai vama, iar
rachiul sd fie slobod a sd vinde de vericine, dupd cum {oldeauna slo-
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bozi au fost si dupd cum au cerul si Insusi st&pinul mosii ca sd fie
slobozi.

Asijderea si paracoa de loc fdr-de alld cerere §i supdrare mai
mult, stringindu-se de s:apinul mosii, s@ sd imparta intre l(ofi pdrtasii
dupa analoghiia pdrfii lor de mosie ce va avea fiecare, indalorind pd
Hristodor vamesul, ca sd@ pldteascd §i treapddul mumbasirului, nu numai
caci s-au dovedil unile ardtdri neadevdrale §i nedreple, ci cdci s-au
gdsit si in vind penlru mutarea $i siramularea ce au fdcul tirgului fdr-de
siire si poruncd domneascd. Dupa care holdrire, zice clucer Costea cd
pa acel. It. (1) 800 avactul pravaliilor ce s-au fdcut la acest tirg l-au
luat el, iar de atunci inconace le-au facut iards piritul zapt.

Penlru carc n-au lipsit jaras a da jalbi si a-s cdaula, care jalbi ni
le si aratd, insa una cu It. 802 avgl, cdlre mdriia sa Alex. vodd Sutul,
buiurdisita cdlre ispravnicii judetului, dupd care zice clucerul cd nu
--au fdcut nici o cnerghie inlimplindu-sa@ domnului mazilie si lui boald.
Aila cu It. 803 mai 28. da!a cdlire indltimea ta si buiurdis’ld la isprav-
n'ci; si alta intr-acelas It. octmv. 13, buiurdisitld cdlre d-!ui vornic Barbu
\'dcarescu s§i cdtre ispravnict, de la carii se vede instiinjare cdtre mdriia
‘a, cu If. 803 noemv. 8, cd in urma hotaririi mdarii sale Alex. vodd Muruz,
to{i mosnenii ce avea pdrfi in hotarul Vernestii s-au invoil ca 'a ldarqul
Valea Teancului sa nu aibd ei intru nimic amestec, ci numai neamul
clucerului Costii. inlre care mosneni intré si neamul Lajcarinii, de la
care zicea Hristodor ¢d au cumpdrat vadul circiumii, si de aceea au pus
circiuma, dupda cum scrivu dumnealor acest asezdmint scris cu Ii. 801
seplv. 19,

Aralad dumnealor si venitul ce zice clucer Costea ¢d au luat Hris-
lodor de la tirg in 3 ani. 1. 801, 802 si 803, ti. 2559 de Ia prdvalii i
paraoa de loc si vinzarea vinului, scriind cd Hrislodor n-au voil sd@ dea
ascultare la cercetarca dumnealor, ci cu mare obrdznicic au strigat cd
nu primeste judecata cc fac si ca@ nici acea hotdrire domnecascd nu slie
cind s-au facut.

Fafa fiind si Hristodor ceaus, rdaspunse cd in doi ani n-au avul el
vama cumpdrata, ci pa . 801 au cumpdrat-o un polcovnic Lefter cu
Moise vatafu si pa li. 802 au cumpdrat-o numai Lefter polcovnic, in cari
ani s-au urmal intr-acestas chip, adicd: tofi cei ce avea mosie vindea
vin si lua si paraca de loc, iar pravaliile le fdcea vamesii, Iar in It. 803
vama tirgului au cumpdrat-o el dimpreund cu Lefler polcovnic, si iar
asemenea s-au urma! si atunci ca si in ceilalti ani, ldr-de numai, zice
Hristcdor, cd in It. 803, cind era el tovards la vama (irgului, au cum-
pdrat un vad de circiuma de la un Grigore Serea mosnean, ce avea
parle de mosic stj. 150, unde ldacind circiumd au pus §i vin cu §tirea
cluceruluj Costii, iar peste 2 sdaptdmini s-au dus ginerele clucerului la
acea circiuma de i-au ldiat capul si au dus §i pd circiumar la casa sa
de l-au bdatul.

Dupd aceasia s-au aratal inainlea noastrd si dumnealui cdminarul
Nestor, epistatul m-rii sf{. Pandeleimon, cu jalba ce au dal madrii lale
$i s-au orinduit iards la noi spre cercelare, in care jalbd zice cd vama
acestui tirg au lost domneascd si sint 54 de ani de cind s-au ddruil la
m-re de cdlre raposatul ctilor Grigore vodd Ghica si din cei din urma
luminati domni, cum si de cdtre indltimea ta, prin Iluminale hrisoave.
Si de alunci si pind acum, la vremea lirgului grijeste mdndstirea de
face oboara si pravdlii pentru negustorii ce vin la lirg, iar mosnenir pd
a cdror mosie se face lirgul, n-au avut nici un ameslec la acesle prd-
vdlii, ci is iau chiria locului si vind si vin, fdr@ numai clucer Costea,
unindu-s@ cu Hristodor —- cu mijloc viclean pentru ca sd-gi poald lua
vreo poruncd domneascd, s-au judecat la mdriia sa Alex. vodd Muruz,
lar-de a nu fi §i vechilul mandastirii fafd; au pornit si acum jalbd jards
asupra lui Hristodor, far-de a nu fi el cumpdrdtorul vamii nici in anul
lrecutl, nici estimp si nici acum nu arald nimic penlru prdavadlii, numai
§i numaj ca sa Insale judecala si cu viclesug sd ia vre o carle peniru
pravalii.
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Si fiindcd mdndstirea are cu cuvintul sddirii stdpinirea pravdliilor
de sint acum 54 de ani, cere dumnealui cdminarul sd nu sd pdgubeascd
spitalul si atifea sdraci bolnavi, din pricina unui om tulburdtor, Iar de
nu sd multamesie clucerul Costea a lua chiriia locului si a vinde vin
dupa hotdrirea domneascd ce are la mind, sd i sd dea voe de la indl-
{imca la, ca sd mute tirgul la o mosie de aldlurea, ce esle lot acolea

aproape, ca sd-si aibd m-rea folosul tirgului, dupd cum zise dumnealui
cdminaru cd si mai nainte de hotdrirea mdrii sale Alex. vodd Muruz,
lirgul acesta nu era stalornic la un loc, ci pe oricare mosie aciea im-
prejur vrea vamesul sd-I mute si sd invoia cu stdpinul mosii, acolo il
muta, care tirg este orinduit a se face de Ia 15 ale lui Avg! pind la 14
ale luji noemv., dar sa face numai cit {ine culesul viilor.

Asijderea zice d-lui cdminaru cd alfi pdrlasi ce au pdrli de mosic
in Vernesti, cum si stinfila sa pdrintele episcopul Buzdului, ce dare a
lreia parte, nici odatd nu s-au ardtal nici sd arald cu davagilic pentru
prdavdlii, fdrd numai clucerul Costea face accastd cerere, ca sd pagu-
beascd spitalul.

Dupd cum, inlrebindu-se si de noi siinfiia sa pdriniele episcop
asemenea ardlare ne fdcu, incd zice cd clucerul Costea nu esie mosnean,
nici are vreo mosie multd inlr-acest holar, ci esle cumpdrdtor cu 60 de

stj. ce i-au avut Cirlovestii de cumpdrdtoare si i-au dal clucerului
Costii.

Iar clucerul rdspunse cd rdmiind sofia sa sdarmand de pdrinfi si
impresurindu-se aceasld mosie de cdtre unii al{ii, sint 29 de ani de cind
sc judecd spre a o descurca, precum zice ¢d sd dovedeste din sinelurile
ce are, $i cd desi dumnealui cdminaru c¢d au avul mdndslirea stdpinirea
pravaliilor ani 54, dar scofindu-sd sapte ani a dod rdasmirifi, una a mus-
calilor si alla a nemtilor, si 29 de ani de cind se judecd penlru acrastd
mosie, rdmin numai 18 ani ai sldpinirii ce au avut mdndstirea cu hrdpire
mai mult decit ii scrie hrisoavele.

Deci, intre clucerul Coslea si Hristodnr ceaus, zicem cd cumpdrind
Hristodor de la m-rea Panteleimon vama acestui tirg, dinpreund cu oboa-
rile i pravadliile ce are m-rea obiceiu dir vechime de le face la vremea
tirgului pentru (rebuinfa negufdtorilor ce vin cu marid la tirg. bine au
urmat Hristodor accstea, iar la paraoa de loc si la vinzarca vinului, de
sd va fi ameslecat, este dator s@ dea stdpinilor mosii cigtigul ce va fi
luat dintr-acesiea. Pentru care sd fie Iluminatd porunca mdrii tale cu
mumbagir de la zapciul cel orinduit ca sd ia pd Hristodor de aici sd-!

ducd la d-lor ispravnicii judefului sd cerceteze la fata locului, fatd iiind
si ceilalti mosneni ce au pdrti in Vernesti, $i cecea ce sd va dovedi cd au
luat Hristodor in urma holdririi domnesti din paraoa de loc s1 din vin-
zarea vinului ce sint ale stdpinului mosii, sd dea d-lor ispravnicii in
scris, dupd care sd-l apuce mumbasirul cu strinsoare sda facd implinire,
insd pd anii ce va fi finut el vama, iar nu §i pe anii ce aufinut-o alfi
vamesi, ci penlru acei ani isi va cauta clucerul Coslea cu acei vamesi.

Iar intre midndstirea sf. Pandeleimon cu clucer Costea zicem cd
mdcar cd la alte tirguri sd urmeazd intr-alt chip, dar fiindca pentru acest
lirg scrie in hotdrirea mdrii sale Alex. vodd Muruzu, ca stdpinii mosii
sd ia numai paraoa de loc, iar mai muit nu $i sd aiba si vinzara vinului,
si fiindcd s§i pentru mdndstire scrie in luminata hotdrire ca vamesii ce

vor cumpdra vama acestuj lirg de la m-re nici cu pricind de vreun obiceiu
vechiu, nici dupd niscaevor ponturi ale divanului, precum nici dupd pri-
vilegiul ce are mdndstirea, sd@ n-aibd a face vinzarea de vin far-de ase-
zdmint in scris cu stdpinul mosit, ci sd-s ia numai vama.

lar d-lei caminarul, epilropul, zice cd aceste pravalii sau umbrare
ce sd fac la aces! tirg, mdnastirea le-au fdcut dintru inceput si pind acum
in diiastimd de 54 de ani si mdndstirea au luat si avaetul iar stdpinii
mosii inlru nimic la acestea nu s-au amestecal, dupda cumn si sfintiia sa
pdrintele episcop Buzaului, ce zice cd are a lreea parte intr-aceastd mo-
sie Verneslii, ne arald cd nici sfintiia sa nici alfi mogneni, ce mai au pdrfi
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in numita mosie, vreo prelenfie penlru prdvdlii nici au fdcut vreodatd
nici fac.

De aceea., judecata nu puate sd sirice o veche slapinire a mdndsti-
rii de 54 de ani. Ci ramine la luminald holdrirea mdrii tale.

1805 iulie 26.

Vel ban, R. G(olescu): B. Sl(irbei) vel dvornic; Istrate Cretulescu
vel vor.; Consdin Bidlaceanu vel logft; Tordache Crelulescu vel clucer.

Valea Teancului, doc, 2.

1805 sept. 25. Hotarirea lui Const. voda Ipsilanti

Io Conslandin Alexandru Ipsilanti vvod i gspdr zemli Vlahscoe.

* Costea biv clucer de arie nerdmiind odihnit la aceas!d anafora
a aumnealor velitilor boeri, prinvechil, gineri-sau siuger Nicolae Greceanul,
s-au infdlisat la divan inainlea domnii mele cu d-lui biv vcl cdminar
Nestor epitropu spilalurilor ot m-rea sf. Pandeleimon, zicind numitu
vechil ca prin hrisoavele ce are mdndstirca ii esle hdrdzit a liva numai
vama domneasca de la lirgul acesla al Vaii Teancului, ce sd face.pd
\ remea culesului da vii, iar nu-i scrie ca (ot mdndslirea sd facd si prdva-
lifle acestui tirg ; si ca mai nainte de razmirifa rusilor, ailindu-sd casa
Cirloveslilor (a carora esle aceasld mosie) la minda de nevirsnici, carii
nu putea sd-si caule, dc aceea facea m-rea prdavaliile acestea.

lar mai virlios zise cd, de sd vor scoale saple ani ai rdzmirijelor
{recute i 29 de ani, ce sinl de cind se judeca Coslea cu alfi partasi pentru a-
ccasl@ mosie, ramin numai 18 ani in care sa socolesle sldpinirea mands-
tirii linistita pe facerea acestor pravalii.

Impoiriva rdspunse §i caminaru ¢d vama acestui tirg esle hdrazitd
mdndastirii de sinl acum 54 de ani s§i intr-atita mulfime de ani to{ md-
ndstirea au fdcut pravalie, insd nu niscai pravdlii slalornice, ci niste
umbrare ; si peniru chelluiala ce face la aceste umbrare, ia de la aceiace
si pun cu lucruri da vinzarc intr-insele la fiestecare zi de tirg cite bani
40, In cita vreme {ine tirgul. lar stdpinii mosii isi iau numai paraca de
toc. 8i ca acest lirgu n-au avut din vechime slatornicie a fi tol la un Joc,
ci 1l lacea manastirea si in alte locuri, unde sa invoia cu stapinii mosi-
i.or. 8i mdacar ca infru a doua domnie a domnii sale Apex. vodad Muruz s-au
hotdarit a fi tirgul acesta statornic pe aceastd@ mosie, dar si de alunci in-
coace s-au urmat facerea pravaliilor tot de cdlre m-re fard nici o impo-
{rivire ddaspre cinevas pind acum,

lar acum vede ca clucerul Coslea, mestesugind viclenie, n-au fa-
cul dava asupra mandstirii, ci trage in judecatd pd vames cu socoteald
cd doar va pune in mind vreun sinel cu inldrire domneascd dd a i sd@ da
voe sd faca ¢l pravaliile, si cu acest mijloc sa apuce privilegiu spre pagttba
mandsltirii.

. Mai zicind caminaru §i aceasia ¢d pe aceasld mosie esle pdrlasd §i
cpiscopia Buzdului cum si altii, si aceasld cerere nu o fac, si cd mai
nainle pina a nu se face hojdrirea domnii sale Alex. vndd Muruz, tot
m-rea avea §i vinzarea vinului. lar de cind s-au holdrit prin judecatd cu
vamesii, iar nu cu m-rea, vinzarea vinului sd urmeazd a stdpinilor mosii.

Pentru care ceru caminarul, ca ori s@ pazeascd numitul clucer obi-
cgiu_l facerii pravaliilor de cdlre mandstire, cum s-au urmat din vechime
$i pind acum, sau sd aibd voe m-rea a mula tirgul pd altd mosie. cdci
tirgul acesta din vechime s-au incepul §i s-au obicinuit a sd face de sines,
iar nu doar ca@ s-au facut dupd vreo cerere a stdpinilor mosii, cum sd obi-
cinueste, adica de fac mulfi stdpini de mosie cerere de li sd dd voe §i
slobozenie domneascd pentru facerea da tirg pd mosiia lor, cu sd poald
aveda vreun cuvint cd de dingii este tirgu acesta fdcut acolo.

) La care acestea, mdcar cd numitul vechil al Coslii rdspunse cd s§i
chiar pentru facerea pravdliilor au pornit jalbd la domniia sa Alex.. vodd
A‘Mur_t.zz in It. 1800, cind fiind orinduit in cercetarea ispravnicilor ar fi si adus
Ingliinfare da acolo, princare i sd dd Iui dreptate a face el prdvdliile a-
ceslea, ca un stdpin ce este al mosii, dar cerindu-i-sd sd arate vreo in-
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stiinfare ca aceasla sau vreo alegere de judecatd sau holdrire domneascd,
nu avu, precum nici vreo carle domneascd dovediloare cd dupd a lor ce-
rere s-au dat slobozenie de a sd face acest tirg pe mosiia lor, iardsi nu
avu, fdrd numai in cele dupd urmd sd rezema la holdrirea d-sale Alex.
vodd Muruz, zicind cd dupd aceeasi hotdrire, vamesul nu are g sd ames-
teca la nimic, decit numai a-s luoa vama.

Cdruia, la aceasta i s-au zis cd acea holdrire este intre el si vames,
iar nu esle intre dinsul cu m-rea, nici au fost dava alunci pentru facerea
pravaliilor, ci numai pentru vinzarca vinului i a rachiului i penltru tirg,
cd umbld vamesu sd-1 mute la altd parle, si pentru negufalorii tirgoveti
ca-i supdara Costea cu cerere mal multl decil ceea ce au [lost obiceiul. Si
de aceea si in holdrirea domnii sale coprinde numai atila, adicd : tirgul
sd se facd lot acolo la Valea Teancului, in locu! cel obicinuit din vechi-
me, vinzarea vinului sd fie slobodd la tofi pdrtasii sldpinii acei mosii, iar
vamesii, nici cu pricind de vechi obicel, nici dupd privilegiul ce are md-
ndaslirea s@ nu se amestice la vinzarea vinului fdr-de invoeald cu stdapinii
mosii, ¢i sd-si ia numai vama, tar rachiul sd fie slobod a sd vinde de
vericine.

Asdjdirea si dd loc sd sd ia dd lofi pdrlasii, stdpinii acei mosii, iar
penlru facerea prdvdliilor nimica pomenire nu se vede intru aceastd dom-
ncascd hotdrire. Dupd care hotdrire nu sd ajuld Costea inlru nimic la
cererea ce face acum a sd luoa facerea acesior pravdlii de la mdndstire
si a sd da lui.

Deci mdcar cd nici la o parte nici la alla nu se vede vreun sinet
domnesc, coprinzdtor ritos pentru facerea acestor prdvdlii, dar fiindcd
mandstirea cu facerea acestor prdvdlii sd socoteste ca un emliteltis pe
mosila aceasla, care emfiteftis fiind urmat din vechime in 54 de ani de
rind pind acum, si trecutd cu adincd tdcere dc pre stdpinii mosii supt
numdarul acestor ani, s-au sfirgit toate soroacele paragrafii si nu mai ra-
mine cuvint a sd provalisi nevirnicie sau ani da rdzmeritda. Si dupa
dreplatea de emfileflis ce are m-rea, care s-au urmal si s-au pdzit inir-
atila sumd de ani pind acum, nu poale fi primild cerere a Costii de a sc
luoa de la mandstire acum peste atifia ani facerea acestor prévalii si a i
sd da lui; ci s-au zis vechilului cd, dd i sd pare cum cd nu are folos de

la tirgul aces!a, sd arale ca sd sd dea voe epitropului mdnastirii a-1 mula
pa alta mosie, si nu priimi,

Drept aceea dar, am hotdrit domniia mea ca clucerul Costea, dim-
preunda si cu ceilalfi pdrtasi, s se mulfumeascd cu ceea ce au lua! pind
acum, adica cu vinzarea vinului si cu paraoa dd loc, si la facerea prdvad-
liilor sd@ nu sd amestece, iar de nu vor priimi-o aceasta §i vor cere a se
amesleca la facerea prdvdliilor, atunci sd@ aibd voe epilropul mdndstirii a
muta tirgul acesta pd alld rmosie.

1805 septv. 25.

P.D.
(Pecete mica elipsoidala in rosu).
Vel logofat
In afara de original se afla si o copie a acestui act, scoasa
la 12 mai 1825 si autentificata de Raducan stolnicul.

Valea Teancului, doc. 5.
5
(c. 1810). Const. Predescu, epitropul spitalului Panteli-

mon, face un extras din recensdamintul Tarii Romanesti, intoc-
mit in anul 1745, relativ la mosia Tora din judetul Prahova.

Din catagrafiia mosiilor a toatad tara.
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.Tora mosiia mdndstirii Lespezile, laste cimp pe§te toatq mosiia.
Sd rdazoreste de pre o parte cu mosiia Gdgenii a paharnicului Mihai Bdr-
batescul, si de pre alta@ parle cu mosiia VoineSti a mandstirii Vintild
Vodada”.
Dinu (Predescu) clucer
(\'erso): Insemnare pentru hrisovul de la Constandin Vodd Brinco-
vearul. Hrisovul au ramas la dumnealui Manolache vel logofdt Brinco-
veanul din z'lele lui Mihai voda, din domnia dintdi, trecul ftiind §i in
condica. Care condicar fiind intr-acea vreme logofdtul Gheorghe Sfirlea-
7d, ce sade la Gorgan. Orig. hirtie.
6
1830 octombrie. ,,Catagrafie de toate pravaliile ce s-au
facut la tirgu Valea Teancului pa mosiia Vernesti si de toti

banii havaetului ce au dat fiescare praviliias anume, precum in

jos arata :
T(a)l P(a)lle Pravalii
925 1 Constandin brasoveanu ot Ploiesti
95 1 Ionica brasoveanu " " '
95 - 1 losif brasoveanu " s
95 1 Nitd brasoveanu ” "
20 _ 1 Chir Hristache " "
60 — 3 Nicolae ordsanul . e
40 — 2 Ionita bogasieru " ,
40 20 2 Panait bogasieru , "
19 25 1 Tanase Camber o "
20 10 1 Ilie Nicolau bogasieru ..
12 — 1 Andreiu Matasaru ot orasu Buzaulm
12 — 1 Tanassciu bogasieru . .
15 — 1 Dumitru bogasieru " ”
18 1 Lazar ovreiu " .
14 - 1 Constandin toptangiu ” ”
12 — 1 Mihai Gogalnicea(nu?) ,, o
15 — 1 Petre tivilcheru ot Bucuresti
15 — 1 Andrei cojocar ot Niscov
15 — 1 Apostol cojocar " ”
15 — 1 Gheorghe cojocar ot orasu Buzau,
15 — 1 Costache cojocar ., -
15 — 1 Tanase cojocar ot Gura \1$c0vulux
27 —_ 2 Neculcea cavafu ot Buzdu
15 — 1 Costache cavafu ot Ploiesti
10 - 1 Constandin cavafu ot Buziu
10 - 1 Mihalache cavafu ot Bucuresti
15 — 1 Dumitru cavafu ot Ploiesti impreund cu
Ghita
10 5) 1 Hristea cavafu ot Ploiesti
24 2 Ghiorghita bacanu al lui Petre ot Buzau
12 - 1 Alexe biacanu ot Buzau
12 — 1 Ivan bacanu ,, ”
12 — 1 Alexandru bacanu ot Buzdu
12 - 1 Dinu bacanu "
12 — 1 Gheorghita Maruntelu ba(anu
12 — 1 Neagul bicanu ”
12 — 1 Zahariea bacanul ot Gura lecovulul
12 — 1 Gheorghe bacanu ,, " "
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T(a)l P(a)rle Pravalii

6 — 1 Maier ot Ploiesti
6 — 1 Stan cojocar ot Lipiea
6 — 1 Apostol cojocar ot Liliea
6 — 1 Naie cojocar ot Buzédu
34 — 3 Coman cojocar ,,

12 — 1 Dumitrache cojocar ot Cindesti

6 — 1 Radu cojocar ot Buziu
12 — 1 Nastase cojocar ot Buzau
12 - 1 Sava cojocar .

15 — 1 Grigore cojocar ,, .

15 - 1 Patrascu cojocar ,, ,

15 — 1 Dinul cojocar " .

15 - 1 Gheorghe cojocar ,, .

20 — 2 Costache cojocar ,, .

30 - 2 Costache Teofil cojocar

25 — 1 Dinul bogasieru ot Rimnic

20 — 1 Ianache calfa lui Manolache ot Buziau
25 1 Gheorghe bogasieru ciracu lui Manolache
25 — 1 Dobre bogasieru ot Rimnec

40 — 2 Tudoran bogasieru ot Buzau

25 — 1 Manolache bogasieru ot Buzau
20 — 1 Sava Dumitru .o
20 30 1 Oprea bogasierul ot Buzau
;0 — 1 Anghel Matasaru |,

25 - 1 Nicolaie Ghiorgiu ot Plonestl
:0 — 1 Ionitd bogasieru "

90 — 1 Petre salvaragiu . "

0 — 1 Hagi Mihalache abagiu ot Buzau
38 - 1 Aleco brasoveanu . »
‘1)8 o 1 Costandin cofetaru ” "
‘? - 1 Iosif Popovici ot Bucuresti
12 - 1 Pirvul salvaragiu " "
10 — 1 Gheorghe salaru . "
1349 20 841

Colibi
25 — 1 Stan Flaciu, olaru, ot Buzau
20 — 1 Gheorghe sin Voicul,, "
20 — 1 Mincul Bojoga ot Valea Teanculm
16 — 1 Simion Bucuresteanu

12 — 1 Stefan sin Diicul ot Zoresti
18 . - 1 Stan al Lilii ot Buzau
20 — 1 Dumitrache Tingiricd ot Buzau
30 - 1 Stoica sirbu " "
30 — 1 Frone rachieru . "
40 - 1 Pandele macelaru

” ’”
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T(a)l P(a)rle Pravalii

18 -— 1 Hristea macelaru ot Buzau

18 — 1 Constandin al Pin{ii ,,

18 - 1 Neagul Pribeal ’ .

20 — 1 Mirea Dodan ot Negosana

12 — 1 Lazar Baltatu ,, "

13 — 1 Ion Macoveiu

17 — 1 Stefan Moldoveanu ot Negosana
14 - 1 Stoian sin baba Pauna ot Buziu
21 1 Andrei zet(ginerele lui) Stoicul moraru
15 — 1 Dobrin moraru

12 — 1 Costache Luna

14 — 1 Stanciu Ciocoiu ot Buzdu

25 — 1 Bita lui Balas .

18 1 Mihaiu bogasieru |,

28 — 1 Ivan bacanu

15 — 1 Tanase dragoman ,,

12 20 1 Marin ot Sarata

15 — 1 Neacsul ot Lacu (?)

237 20 28

Scaune de carne:

10 - 1 Dinul Cacareaza ot Potoceni
10 — 1 Mihai al Viagi "
10 - 1 Vladu - "
10 — 1 Luca " .
10 - 1 Ionita macelaru ot Maracineni
10 — 1 Marin Tabacaru ot Niscov
10 - 1 Banica ot Sarata
10 - 1 Oprea macelaru, cu unul al mosncnilor
10 - 2 Minta Tabacaru ot Potoceni
Adunarea
1349 20 havaetul pa 84 pravalii
537 20 havaetul pa 28 colibi
_ 9% - havaetul pa 10 scaune
1997 —

Valea Teancului doc 23,
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