SCRISOAREA LUI STEFAN CEL MARE CATRE BUZOIENI

Lector dr. ANETA BOIANGIU

Dupa uciderea, la Snagov, la sfirsitul anului 1476, a lui Vlad Tepes
de catre Laiotd Basarabl), acesta se vede inlocuit de $tefan cel Mare cu
Basarab cel Tinar2). Adus la tronul Tarii Romanesti de voievodul moldo-
vean, noul domn nu va intirzia si treaci, asa cum au facut-o si altii, de
partea Portii otomane, impins de dorinta de a rdmine in scaunul de cu-
rind ocupat. Aceastd schimbare in politica externd a Tarii Romanesti il
obliga pe Stefan cel Mare sa reia intreaga actiune, grea si nesigura, de a
avea sub influenta sa, dar mai ales de ajutor impotriva Turciei, pe vo-
ievodul muntean. Pe noul domn, Tepelus, Stefan nu mai putea conta nici
macar pentru faptul cd l-a ajutat sd ia tronul, deoarece acesta, singur,
justifica motivul care l-a indemnat sd treacd de partea Portii: ,fiindca
nu putem cu vitejia, ci cu daruri din ce putem da de la noi“3). Modul
acerta de a privi situatia era, de fapt, pe de o parte, dorinta lui de a se
mentine in scaun, iar pe de altd parte, exprima gindul boia2rimii mui-
tene, satuld si speriatd de un domn autoritar, pe care nici nu-l intelesese,
asa cum fusese Vlad Tepes. Asadar, in preajma anului 1481, in Tara Ro-
maneasci se afla un voievod credincios Portii si ostil Moldovei.

Politica lui Stefan cel Mare de a interveni mereu la sud de Carpati
n-a fost niciodatd politica de jaf sau de cucerire, ci a fost materializarea
convingerii lui cd numai cu un aliat in sud, care sid-i inteleagd dorinta
de independentd, va putea pune stavild tdavalugului purtat de semiluna.
Transilvania nu-i era potrivnica, dar nici aliatd. Bathori, voievodul Tran-
silvaniei4), urmarea necesitatea unui domn in Tara Romaéneasci, care si
nu permitd, nu atit prin vitejie cit prin aliantd, trecerea turcilor citre
Ardeal. Aici se vorbea de un pretendent, Vlad Calugéirul, fiu al lui Vlad
Dracul5) si frate cu Vlad Tepes, de la alti mami insd6). In tinerete se
calugdrise, iar cdtre batrinete ,acest om moliu, cu sufletul vested al unui
batrin cdlugar raspopit*7), dorea scaunul tatalui siu, pe care-l va si ocu-
pa, dealtfel, mai tirziu.

In situatia acestei infruntari, pe fatd sau pe ascuns, dintre Tepelus
in scaun si Calugdrul in Transilvania, $tefan, cunoscindu-i pe amindoi,
dorea un domn nou in Tara Romaneascd, in care si aiba ajutor si sprijin
contra turcilor. $i astfel, in 1481, apare pe mica arena politici a celor
trei tari romane un nume nou, Mircea. In favoarea acestuia, la 15 martie,
din tabdra de la Roman, unde Stefan se pregitea si intervind in Tara
Romaneasca contra lui Tepelus, trimite brailenilor, rimnicenilor si buzo-
ienilor cite o scrisoare pe care am putea-o numi proclamatie, in continu-
tul cdreia cerea acestor trei judete sa-l1 ajute pentru a urca pe tronul
muntean pe Mircea8), care se afla cu el acolo. Iati ce scria la data sus-
mentjonatd $tefan cel Mare buzoienilor : ,..scrie domnia mea tuturor
boierilor mari si mici si tuturor judecilor si tuturor judecitorilor si tu-
turor saracilor, de la mic pind la mare, din tinutul Buziului si Rim-
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nicului. Si dupi aceasta asa si vd fie de stire cd am luat domnia mea
pe lingd mine pe fiul domniei mele Mircea voievod si nu-l voi lasa de
lingd m'ne, ci voi starui pentru binele lui ca si pentru al meu, eu insuami
cu capul meu si cu toatd tara mea, ca sa-§i dobindeascd bastina sa. Tara
Romaneasca, cici ii este bastind dreaptd, cum dumnezeu stie si voi stiti.
Deci v griesc voud, in ceasul in care veti vedea aceastd scrisoare a
domniei mele, in acel ceas si vi intoarceti inapoi la locurile voastre, fie-
care pe unde ati fost si pe unde ati $ezut si mai inainte, cu tot avutul
vostru, cit va avea fiecare, si sd va pastrati avutul, si sd arati pe unde
ati arat si mai inainte, fard nici o frica sau grije si temere. Caci asa sa
stiti cd nu ma gindesc sd vd fac nici un rdu si nici o pagubd, ci sa va
hraniti si sa triiti in pace. Asijderea cine va vrea sd vie la domnia mea
si la fiul domniei mele Mircea voevod domnia mea si fiul domniei mele
Mircea voevod il vom milui si il vom hrini si-1 vom cinsti. $i spre a-
ceasta“...9), urmeazi obisnuita formula de protocol.

Aceasta scrisoare-proclamatie trimisad cu acelasi continut si Brailei
pomeneste de un Mircea, care, cu sprijinul voievodului moldovean, urma
si se instaleze in scaunul pirintelui sau, scaun la care, dupd cum spune
documentul, avea dreptul. In ce consta acest drept si cine era Mircea ?

Conform uzantelor protocolului medieval, Stefan numeste pe Mircea
nfiul nostru‘, lucru care nu insemna altceva decit modul de a arita ca
pretendentul ales de el este ,,0s domnesc‘10), este membru al unei mari
familii care era, la acea vreme, institutia domnieill), si nu un striin oa-
recare. Dealtfel, dupd cum se stie, in schimbul de scrisori dintre regi sau,
in cazul nostru, dintre voievozi, acestia isi spuneau frate, in virtutea a-
celuiasi protocol al vremii. Domnii erau frati chiar dacd nu erau rude, st
asta numai pentru ci reprezentau domnial2),

Apelul lui Stefan era sortit a impiedica o ciocnire violentid la ho-
tarul de sud al Moldovei, o pierdere inutild de vieti omenesti, dar mai
ales de a cdpéata aliati din interiorul Tarii Romanesti pentru a alunga pe
Tepelus, inainte ca Vlad Calugarul sa vinid din Transilvania.

Odata pregititd expeditia, pentru care Stefan se afla la Roman, de
unde a trimis scrisoarea de mai susi3), s vedem cine era Mircea si de
ce avea dreptul la domnie. Prezentarea si-o fdcea singur in unicul act
de cancelarle pe care 1-a dat in luna septembrie a anului 1481. ...mi-am
dobindit mosiia... si scaunul tatalui meu Vlad Voevod...*14). La acea vre-
me au fost trei domni Vlad : Vlad Dracul, care a domnit de doud ori,
Vlad Tepes si Vlad Calugarul, care in acel timp era in Transilvania.

Vlad Dracul a avut trei fii : Vlad Tepesi6), Radu cel Frumos!7) si un
Mircea, care apare in adevdr ca domn, numai in decembrie 1442, si care
este ucis de Huniade la Tirgsor impreuna cu tatdl siu, Vlad Dracul.
Atunci al cui fiu si frate sd fi fost Mircea din 1481 ? Daca tinem seama
de scrisoarea lui Stefan in care acesta afirma ci... ,cine va vrea sa vie
la domnia mea si la fiul domniei mele Mircea voevod il vom milui...18),
inseamnd ca pretendentul sustinut de Stefan era destul de tinidr pentru
a i se spune fiul nostru. Daca Mircea ar fi fost de virsta apropiata voie-
vodului moldovean, in scrisoare i s-ar fi spus fratele nostru, evident in
intelesul aceluiasi protocol medieval de care am mai vorbit. Nicolae
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Iorga scria, ocupindu-se de viata marelui voievod al Moldovei, cd Stefan
cel Mare indemna atit pe braileni, cit si pe buzoieni s§i rimniceni sa-1
sprijine pe ,domnisorul Mircea, acest fecior de domn, orfan, cédruia el ii
va fi tatd si pe care cu orice pret il va aseza in scaunul stramogesc®19).
Daca tindrul pretendent ar fi fost fiul lui Vlad Dracul, ,orfanul dom-
nisor* ar fi avut la vremea la care vorbim circa 60 de ani si, ca atare,
in document ar fi fost numit frate. Mircea era tinar si, deci, nu putea fi
fiul lui Vlad Dracul ; putea fi al lui Vlad Tepes sau al lui Vlad Céluga-
rul, fiindca singur se socoate fiul unui domn cu acest nume. Al acestuia
din urma nu putea fi, deoarece tot din act se intelege cd este orfan, or
Vlad Cilugarul, la 1481, era in Ardeal, asteptind momentul prielnic sa-1
inlature pe Tepelus20). Ramine a-1 socoti pe Mircea fiul nelegitim al lui
Vlad Tepes2!). Astfel se explicd si dorinta lui Stefan de a-1 ajuta sa-si
recapetz bastina parinteasca. Fiu nelegitim era si Vlad Calugarul si riv-
nea la domnie, fiu nelegitim era si Mircea, deci nimic nu-l impiedica, te-
oretic, sd se urce pe tronul Tarii Roméanesti.

» Planul lui Stefan era bine gindit, numai ca la scrisoarea lui rdspun-
sul buzoienilor, cit §i al rimnicenilor a fost departe de a sluji intereselor
moldovene. Acest raspuns era scris pe spatele actului trimis de voievodul
Moldovei ; studiat din punct de vedere paleografic, se constati cid el a
fost scris de aceeasi mind ca si cel al bradilenilor ; probabil de un diac
din aceste locuri. De asemenea, si continutul scrisorilor era aseménator.
Tatd cum suna scrisoarea : ,De la toti boierii buzoieni §i rimniceni si de
la toti cnejii si de la toti ruminii, scriem tie, domnului moldovenesc, Ste-
fane voevod. Ai tu oare omenie, ai tu minte, ai tu creeri, de-ti prapadesti
cerneala si hirtia pentru un copil de...22), pentru fiul Caltunei, si zici ca-ti
este fiu? Dacd ti-e fiu si vrei sd-i faci bine, atunci lasi-l1 si fie dupa
moartea ta domn in locul tdu, iar pe mumai-sa ia-o si {ine-o sa-ti fie
doamna ; cum au tinut-o in tara noastra to{i pescarii din Braiila, tine-o
si tu sa-ti fie doamna. $i invata-ti tara ta cum si te slujasci, iar de noi
sd te feresti; cdci de cauti dusman, ai si-1 gasesti. Si asa si stii, domn
avemn, mare si bun, si avem pace din toate pairtile si si stii cd toti, pe
capete vom veni asupra ta si vom sta pe lingd domnul nostru Basaraba
voevod, macar de-ar fi sd ne pierdem capetele¢23),

Réaspunsul insolit dat de buzoieni a fost cauzat de desele schimbiri
de domnie legate mai ales de amestecul Moldovei, iar aceste trei judete
erau cele care se loveau primele de oastea de interventie a lui Stefan.
Satui de lupte, dornici de pace, ei jignesc persoana voievodului, neinte-
legind sau nevrind sd inteleagd politica acestuia. Acest lucru ne face a
gindi cd aceste trei scrisori au fost dictate de aceeasi persoani si
aceasta a fost unul din boierii lui Tepelus24, care nu se poate si
nu fi fost in aceste locuri stiind cid Stefan are tabira gata, la Roman,
pentru interventie in Tara Romaneascid. Basarab Tepelus apare, din a-
ceastd scrisoare, ca domn mare $i bun, fiindca, plecindu-si capul in fata
turcilor, au liniste.

Scrisoarea da lamuriri $i despre Mircea, pretendentul lui Stefan, a
carui mama avusese o comportare mai mult decit usuratic, iar faptul
ca intr-o scrisoare adresatd unui voievod s-au spus asemenea lucruri in-
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seamnd ca cele relatate erau departe de a fi o calomnie. Se pare cd Ste-
fan stia aceasta, dar si fii voievodul Moldovei, §i nu un oarecare voie-
vod, si si primesti asemenea rinduri... a fost cam mult. Tabdra de la
Roman se pune in miscare pentru a realiza planul facut25). Concomitent,
Tepelus cu Ali-Beg trec in sudul Moldovei s-o pedepseascd pentru in-
tentia de a schimba domnul, pirjolind ce mai lisase S$tefan nears26). In
acest moment, in 1481, moare marele sultan Mohamed?’). Profitind de
momentul de derutd prilejuit de acest eveniment, cunoscind si intrigile
de la Poarta, Stefan intrd in Tara Romaneascd in luna iunie a anului
1481. Batalia s-a dat la Rimnic si a insemnat o mare victorie a lui Ste-
fan28). Mircea ajunge in scaunul muntean, de unde a dat singurul act
de cancelarie, numai pentru o lunad. Tepelus fuge catre Pitesti29), dar
curind este alungat de Vlad Calugarul. Cronicile spun ca: ,Stefan vo-
ievod a lasat sd domneascia peste Tara Munteneasci pe Vlad voievod
Calugarul*30). Mircea va disparea, ucis probabil, fiindeci nimeni nu-1
mai pomeneste, a fost ca o umbrd a marelui voievod, dar o umbra care
a facut sa se ridice sabia cu minie asupra celor trei judete. Stefan se va
resemna in fata evidentei §i va avea raporturi bune cu noul domn, Vlad
Calugaruld!).
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