CRONOLOGIA OBIECTELOR MARUNTE
DIN ASEZAREA iNTARITA DE LA
COTOFENII DIN DOS/DOL)J

VLAD VINTILA ZIRRA

Odata cu primele cercetdri stiintifice intreprinse la Cotofenii din Dos de
:Atre Carl Schuchhardt, la inceputul toamnei anului 1918, s-a pus problema
ncadrin: cronologice a asezdni fortificate din apropierea localitatii cu acelasi
wme'. Publicind rezultatele sondajului, autorul opina pentru plasarea vestigiilor
lescoperite in vremurile anterioare cuceririi traiane in Dacia, care, de altfel, ar fi
>us capit vietuirii din asezare. Argumentatia sa era in primul rind de ordin istoric
ntrucit civilizatia geto-dacilor inca nu fusese cunoscuta in expresia sa arheologicd
decit foate sumar’.

in urma reluirii shpaturilor de la Cotofenii din Dos in mod sistematic,
materialele date la iveald au ingiduit o reconsiderare a perioadei de vietuire in
.Cetatea Jidovilor™.

in speta, elementele de datare mai griitoare — l3sind la o parte aspectul
timpuriu pentru cea de-adoud virstd aepocii fierului al ceramicii de uz comun —
sunt reprezentate de micile fragmente de ceramica de lux greceascd. specifice celei
de-a doua jumititi a sec. al IV-lea i. Ch. in special si de o parte dintre obictele
marunte ivite de-a lungul anilor de investigatii.

in ciuda intinderii considerabile a ase zarii fortificate getice de la Cotofenii
din Dos. numirul de obiecte mirunte descoperite in cursul celor unsprezece
campanii de sdpatun riméne relativ mic. O explicatie penrtru aceastd constatare ar
putea fi legatd de faptul ci solul din care au fost dezgropate vestigiile atheologice

'C Scuchhardi, Schumacher-Festschrift, 1930, 184-188.

“Imdem. |KS. Inceputul locuiriieste apreciath catre 400i. Ch. datoritd unui ciob de ceramicd
greceasch decoraid cu figuri rogli (Abb. 3). Astazi, cunogtinfele mult mai ample asupra ceramicii
grecesti pictate permit datarea fragmentulul respectiv in sec. al [V-lea i. Oh., mai degrabd in prima
jum.Mate {Pentru aceasta vezi capitolul despre micile resturi de ceramica greaca de 1a Cojofenii din
Don yi P. Alexandrescu. Thraco-Dacica, I, 1976, 118 care se referd 1a un fragment de skyphos (?)
cu figuri rosii ilustrat de | Nestor, BerRGK, 22, 1933, 137-158, pl. 19/B) ce cde acelagi cu cel
publicat de Schuchhardt.
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ale asezdrii este agresiv, incat, chiar si acele obicte marunte care au putut fi
recuperate se afla intr-o stare de conservare destul de proasta. Exceptie fac doar
fibulele traco-getice de bronz care au fost aparate de patina benigna.

Totodata, in intregul sit de la Cotofeni, s-a putut observa cd, in comparatie
cu intinderea apreciabild a acestuia, depunerea rezultata de pe urma locuirii getice
este relativ subtire>.

Cu toate acestea gama obictelor marunte este destul de diversa si, totodata,
ar putea constitui, o sursa de indicii cu o considerabila importanta pentru datarea
locuirii protoistorice din asezarea fortificatd de la Cotofenii din Dos.

Interesant se prezinta faptul ca, anticipand, pare a se degaja impresia unei
congruente cronologice din urmarirea obiectelor marunte scoase la iveala, potrivit
cunostintelor mai recent dobandite asupra unor categorii din acestea, in speta
fibule, varfuri de sageti, inele, cercei, topoare, ciocan, etc. pentru cd, practic,
acestea ar fi categoriile de piese care sunt susceptibile de a avea o semnificatie in
datare. Alte piese, ne referim in special la toporul cu ,bratele in cruce* (fig. 6/1),
dar si la calapoadele pentru prelucrarea vaselor de argila (fig. 1/4, 2/3, 6,7) datorita
faptului ca au fost aflate in pozitii stratigrafice limpezi au putut fi ele insele datate
cu destula precizie, gratie, intre altele, celorlalte obiecte marunte.

Pe langa acestea, restul categoriilor de obiecte marunte (bratari, fusaiole,
greutdti pentru razboiul de tesut, lame de diferite dimensiuni si forme etc.) aduc
marturii mai vagi privind cronologia asezarii de la Cotofenii din Dos, dar
argumenteaza variatele cunostinte mestesugaresti ale locuitorilor vechii cetati.

Tipurile de fusaiole intalnite in timpul sapaturilor de la Cotofenei din Dos
sunt curente pentru descoperirile din spatiul getic al celei de-a doua varste a epocii
fierului (fig. 1/2-3,5; 2/1-2, 4-5, 8; 3/1). Formele cele mai obisnuite sunt cele
bitronconice, indiferent de dimensiunile absolute (fig. 1/3,5: 2/2,5; 3/1). Exista si
un exemplar tronconic aplatizat (fig. 2/1). Mai deosebite sunt exemplarele, vadit
cu aceeasi functionalitate, care au fost realizate prin perforarea unor cioburi
prelevate din vase de dimensiuni mari (judecand dupa profilul aproape drept al
fusaiolelor astfel confectionate). Din pacate este imposibila identificarea formei
de vas din care au fost selectionate fragmentele de pereti (fig. 1/2; 2/4. 8). Astfel
de prelucréri de cioburi cu scopul de a obtine fusaiole reprezintd o practicd
ilustrata si prin alte descoperiri. Un exemplu pentru aceeasi epoca intalnim la Satu
Nou (,,Valea lui Voicu**), iar pentru intervalul sec. II-1 1. Ch,, la Popesti, punctul
Nucet, dar si in asezarea de la biserica (,,B*)’. Ramane fara raspuns intrebarea
daca intre cioburile-fusaiola si asa-numitele ,jetoane* ar exista vreo relatie sau

*La Bizdina (com. Calopir) cantitatea de obiecte mirunte aduse la lumina zilei este
substantial mai mare, desi suprafata cercetatd prin sdpturi arheologice a fost sensibil mai redusa.
Vezi C.M. Tatulea, Thraco-Dacica 5, 1984 si Olenia 7-8, 1988-1989, 15-27.

* M. Irimia, N. Conovici, op.cit., 148, fig.30/8, 13. Cioburile-fusaiole provin dinnivelul [
al asezdrii getice, deci sec. IV-III i. Ch.

* Cercetari inedite.
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pur si simplu obtinerea fusaiolelor din fragmente de vase tine de grabasi comoditatea
utilizatoarelor.

Vom pomeni aici, avdnd in vedere c exista o legitura asa-zis tehnologic3,
si 0 greutate pentru rizboiul de {esut de forma unui trunchi de piramid3, strabatut
in partea sa superioard de un orificiu prin care obiectul respectiv putea fi agatat
(fig. 1/1). Prezenta sa este de asemenea frecventa in mai toate vestigiile de locuire
geto-dacica.

in sectorul I (.,zid*) al asezani de la Cotofenii din Dos, in stratul cenusos
din sanful transversal dintre S |11 si caseta V P, (nivelul inferior) a fost descoperita
o unealta de olar (,lustruitor') (fig. 1/4) pentru prelucrarea ceramicii. Aceasta
pozitie stratigrafica ne indeamna si credem c3 obiectul este anterior constituirii
marii ,,movile" de pe cota mexima a fortificatiei.

Un alt calapod (fig. 2/3), si el bine asigurat stratigrafic, s-a ivit printre

resturile locuintei A/1988 (sectorul ll). Conditiile de descoperire ale acestui
obiect sunt interesante: a aparut sub urmele intense de arsurd ale uriasei excavatii
din zona sectorului respectiv, in preajma unor resturi de vatra de foc, alunecata din
pozitia originara la baza excavatiei. Evidenta stratigrafici propune, socotind ca
marea ,.groapd" din sectorul al 111-lea al asezirii de la Cotofenii din Dos a fost
realizatd in cursul sec. al Vl-leai. Ch., mai probabil in cea de-a doua jumatate a sa,
concluzia plasarii cronologice a calapodului de prelucrat ceramica intre vestigiile
apartinitoare sec. al 1V-lea i.Ch., eventual chiar primei sale jumatati. Aceasta
datare relativa, pare si constituie o exceptie in raport cu celelalte obiecte similare,
frecvent intalnite in cadrul asa-numitei perioade ..clasice* a civilizatiei geto-dacice,
potrivit constatarilor lui M. Babes®. Piesa aceasta, ca si cea amintita anterior, cat si
altele doud similare (provenite din S Xl A, care corespund doar cronologiei
gencrale a asezdrii, fig. 2/6,7) reprezintd dovezi suficiente pentru a sugera
modificarea intervalului de timp in care acestea au fost utilizate’. De altfel,
.lustruitoare* din faza timpurie a civilizatiei getilor sunt cunoscute si prin
descoperirile destul de recente de la Satu Nou. Citeva au fost identificate in
nivelu! 1 al locuirii getice, nivel care corespunde sec. 1V-111 i. Ch*, desi s-a atras
atentia cd pe baza urmaririi descoperirilor care au fumizat ,lustruitoare", acestea
nu apar ..in asez&ri a ciror existenta s fie in intregime anterioard mijlocului sec. al
ll-leaien..*™

Ca si in alte aseziri apartindnd civilizatiei geto-dacilor, au fost gasite si la

Cotofeni mai multe obiecte din lut ars (fig. 3/2, 4, 5-9) de a ciror destinatie si
intrebuintare in acea vreme nu putem fi incd destul de ldmuriti, desi in ultimul
timp s-au ticut efortun utile in aceasta privinfd. V. Sirbu argumenteaza ci o parte
dintre obiectele de acest fel ivite la Cotofeni ar avea functie rituald in practicile

‘M. Babey, SCIVA |, 31.23-3L.
"Ibidem. 26-217.

‘M. Irimia, N. Conovici.op. cit., 148, fig. 27/19, 30/4.
* Ibidem 43.
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magico-religioase'?. Altele pot fi totusi chiar simple jucarii, pcsemne ale copiilor
acelor indepartate vremuri. Obiectul elipsoidal, strabatut de perforatii, este gol pe
dinduntru, dar contine catevapietricele care, inmomentul vreunei miscari, zuruie
(fig. 3/9). Gandul nu ne poate duce decit la o jucirie de copil sau la o amuleta.
»Zomditori“ au mai fost Tntalnite si in alte descoperiri: Bunesti-Averesti,
Independenta, Poiana'!. Daci la Bunesti-Averesti ,,zomnaitoarea* pare si tina de
sec. IV-III 1. Ch.”?, cele de la Independenta si Poiana s-ar parea ci sunt mai
recente, sec. lII-I1 i. Ch., respectiv Il i. Ch.-I d. Ch.!3, V. Sarbu socoteste ca astfel
de obiecte ar fi facut parte din ,,trusele magico-vrajitoresti intalnite la populatiile
»primitive” studiate de etnografi...“!%. Mai nelamuritd ramane intrebuintarea
unui alt obiect (fig. 3/6) care in plus este si fragmentar, stribatut de doua
canalicule, unul longitudinal, celalalt transversal. in aparenta ar putea fi vorba tot
de o amuletd, eventual o figurind. Cel de-al treilea obiect ,neidentificat* se
prezinta ca un capac in miniatura, iar vazut de sus ca o stea cu cinci colturi (fig. 3/
8), pe cind un altul seamana mai mult cu un vas liliputan (fig. 3/2). Avand in
vedere ca in lumea getilor si dacilor apar relativ constant vase in miniaturd, ar fi
credibila si acoperirea unora dintre acestea cu capace pe mdsurd. Mentionam si
doud obiecte asemanitoare, aproximativ piramidale (fig. 3/5, 7), cu baza
rectangulard, precum si un pandantiv.

In 1982 afost recuperat un fragment, de mici dimensiuni. dintr-o rasnita de
piatra (o varietate de gresie; fig. 3/3). Pozitia sa stratigrafici pare sa indice o faza
de locuire ulterioara dezafectarii zidului de ciramida. Micimea restului de ragnita
face indoielnicd o propunere de reconstituire, prin urmare si o discutie pe baza
unor posibile paralele. Totusi, judecind dupi foarte vaga convexitate a fetei
interne a fragmentului, cutezim si avansim sugestia unei posibile asemanari cu o
rasnitd ilustratd Tn raportul preliminar privind sapiturile de la Satu Nou®.
Instrumentul provenea din nivelul I al asezarii de epoca getica.

Obiectele marunte faurite din metal, descoperite in urma cercetirilor, spre
deosebire de cele din lut ars, aduc substantial mai multe kimuriri privind orizontal
locuirii din ,,Cetatea Jidovilor*.

Fibulele gasite Tn timpul celor 11 campanii de sdpaturi sunt in numir de
noui (9). Intre acestea, sase facparte din tipul traco-getic (fig. 4/1-6), unaeste de
tip . lingurita“ (fig. 4/8), iar alta din tipul cu balama si port-agrafa Tnalti (fig. 4/
9). Cea de-anoua fibula, fragmentara si aflata intr-o stare de conservare proasta, ar
putea fi (cu destuld probabilitate), o piesa de schemé Laténe B (mai precis B,),
dupa cum ar indica atat forma arcului, ct si distanta dintre arc si recurbura
piciorului (fig. 4/7).

V. Sarbu, SCIVA 4, 1987, 303-322.

" Ibidem, 310.

12 Ibidem, 303; V.V. Bazarciuc, SCIVA 1, 38, 1987, 33-39.
V. Sarbu, op. cir., 306-307.

W Ibidem, 310.

M. Irimia. N. Conovici. op_cit. 148. {ie. 30/1.
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Fibulele traco-getice din asezarea de la Cotofeni (fig. 4/1-6) sunt diferite ca
serie si variantd'¢ dar majoritatea acestora (4 exemplare, fig. 4/3-6) se inscriu
seriei a IIl-a (variantele V,, V_ Bertiu'”) pe cind doud exemplare (fig. 4/1-2) se
subsumeaz3 seriei | (varianta I, Berciu'®). Prima dintre acestea (fig. 4/1), de altfel
fncadrabild subvariantei Ib,, confectionatd din fier, descoperitd in cadrul unei
locuinte databile pe baza ceramicii in cursul sec. al IV-lea i. Ch., poate chiar in
prima jumitarte a acestui veac, si care a fost anterioard amenajirii cuptoarelor din
sectorul I, este una dintre cele mai timpurii fibule traco-getice aflate pani acum in
Romania'’.

Cel de-al doilea exemplar traco-getic din aceasta serie (subvarianta | b))
poate fi si el socotit ca apartinind sec. al IV-leai. Ch. (fig. 4/2).

O alta fibula traco-getica clusificabild vanantei lll a, (V b Berciu™), dateazi
cu probabilitate pe la cumpana veacurilor IV-III i. Ch. (fig. 4/3).

Celelalte fibule traco-getice de la Cotufenii din Dos pot fi plasate si ele in
cadrul seriei a ll-a, varianta lile, w sectiune poligonali, (Ve Berciu®'), una dintre
cele mat caracteristice spapuiui petic dintre Carpati $i Dunare®’. De aceea nu ne
mird numarul mai mare e caemplare (3, fig. 4/4-6) prin raport cu celelalte piese
traco-getice. Din punct de vedere cronologic ele sunt databile cu destul de bund
probabilitute in prima jumitate a sec. al Ill-lea i. Ch. §i pand cidtre mijlocul
aceluiayi veac'', constituind un argument pentru continuarea locuirii din ayezare
in acest intervul de timp, marcind, totodatd, orizontul de sfarsit al acesteia. O
pozitie cronologicd apropiatd atestd si fibula fragmentard de schemi Laténe B
(dacd reconstituirea poate fi acceptata; fig. 4/7).

O situatie simifard se constatd la Bazdina, unde autorul cercetirilor, C.M.
Titulea’, a identificat in urma unor sipdturi de mai micd amploare 18 fibule

'* Am utilizat in capitolul de fafAclasificarea cea mai recentd a fibulelortraco-gelice propusd
de.cdtre Viad V. Zirra, in curs Je publicare. Noua clasilicare se apropie mai mult de cea propusd de
R. Vulpe (1910, 4K yi urm.) stabilind wrei serii principale, avind drept critenu forma piciorului
acestor piese (I — drept. cu sau tard buton terminal; Il — de forma conicl sau piramidala; (1l — in
forma literei .S”) Cele trei serii cuprind [iecare variante (uneon subvariante) individualizate in
functie de aspectul §i sectiunca arcului. Degi cele rei seni principale sunt contemporane. in linii
mani. vanantele incluse lor, potrivit contextelor de descoperire, aparjin, unele (cele cu arcul mai
subjire). celei de-a doua jumdidyi a sec. al ['V-lea i. Ch., iar altele (cele cu arcuri mai masive sau
poliedrice in secliune), primei jumdtali a sec. al [ll-lea i. Ch. Pentru uyurinja umdrini discutiei,
[acem referire 3i la tipologia stabilitd de D. Berciu (Balcania, 6, 1943, 283 i urm.), completald de
A D. Alexandrescu (Thraco-Dacica 1, 1976, 131 i urm.)

" D. Berciu, Balania, 1943,300,fiy.6.

" Ibidem. loc. cit

' Pe 1&ngA contextul de descoperire, fnsdyi morforlogia acestei fibule are aparengh arhaica.

“Ibidem, loc. cit.

Vibidem, lux. cit

" A.D. Aleaundrescu, Thraco-Dacica, 1, 1976.

" V.V, Zrra, in curs de publicare

In cazul agesdrii nidsite de la BArdna fibulele traco-gelice reprezinid o calegoric de
matenale dintre cele mai imporante pentru cronologia primului nivel de locuire getic.
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traco-getice?’, din care majoritatea e compusa din variante tirzii, in special a celei
de-a Ill-a serii (Berciu V,, V ?¢). Autorul deduce prezenta in aceasta asezare a unui
atelier metalurgic care se indeletnicea cu confectionarea unor asemenea obiecte
marunte, bazindu-se pe de-o parte pe numarul ridicat de astfel de obiecte de
podoaba, pe de-alti parte pe identificarea unor resturi pe care le socotea in legatura
cu procesul de prelucrare si fasonare a metalului?’. La Cotofeni, ins3, n-avem nici
un indiciu de acest fel, iar numarul pieselor de podoaba recuperate prin sapituri
este totusi redus in comparatie cu cel al fibulelor care provin de la Bazdana.
Fibula lingurita, fragmentara, (fig. 4/8) isi gaseste locul in randul tipului
caracteristic Daciei in special la cumpana veacurilor 11. Ch. sil d. Ch,, dupa cum
ne lasa sa intrevedem o serie ampla de descoperiri atat din interiorul, cat si din
exteriorul arcului carpatic. Totusi se constata o preferinta a difuziunii fibulelor
Llingurita®, pusd pentru prima datid in evidentd de K. Horedt, intr-un areal
cuprins intre bazinul Muresului si Dundre*. Acelasi autor incadreaza aceste
podoabe (anume pe cele de argint) in grupa tarzie a tezaurelor de argint din
perioada geto-dacicd ,,clasica**®. O opinie apropiata avanseaza si C. Preda,
pomnind de la exemplarele rezultate prin sapaturile de la Sprancenata*® Oricum
avem de-a face cu fibule la care ,lingurita“ care acopera resortul, cel mai adesea
pierdut, e de dimensiuni invederat mai mari decat la exemplarele pentru care W.
Kramer propunea o plasare cronologica mai timpurie in cadrul Laténe-ului tarziu®'.
O situatie relativ apropiatd din punct de vedere al datarii, dar probabil
ceva mai tarziu, prezinta fibula cu balama si port-agrafa inalta (fig. 4/9), tip
mai rar intdlnit pe meleagurile noastre, dar totusi prezent. Amintim un
exemplar foarte asemanator descoperit la Sucidava. Piesa a fost gasita de C.M.
Tatulea intr-o ,,groapa dacica“, fira sa se faca alte precizari’’. Oricum, esentiala
pare a fi prezenta balamalei la aceste piese care nu au fost pana acum intalnite
in circulatie pe meleagurile Daciei inainte de prima jumitate a sec. I i. Ch.,
dupa cum pare sd indice una dintre fibulele cele mai timpurii prevazute cu

* Circa 30 de (ibule, potrivit unor informatii orale ulterioare.

*D. Berciy, loc. cit.

¥’ [deea existentei unui atelier metalurgic este acceptabil3, chiar daca deductiva. (C.M.
Tatulea, Oltenia 7-8, 1988-1989, 19) Totusi e mai greude crezut c fibuladin (ig. 2/5 (p. 18) nueste
complet finisatd, intrucat mai exista astfel de piese cu butonul terminal abia schitat sau absent. Un
exemplu comod in aceastd privinta este chiar un exemplar de la Cotofeni (pl. fig. si nota 4), dar nu
mai putin chiar piesele publicate de Tatulea (op. cit., fig. 2/2 si 2/3). De aceea inclinim s3 credem
ca avemn de a (ace cu o morfologie ..normald" a unor fibule traco-getice mai timpurii (a doua
jumitate a sec. al [V-lea i. Ch.), datare pe care o propune si autorul sapaturilor de la Bizdina

*K. Horedt, DaciaN.§., 17, 1973, 130.

“ Ibidem, 151. Vezi de asemenea K. Hored1, Thraco-Dacica, 1, 1976, 130.

Y C. Preda, Geto-dacii din bazinul Oltului inferior. Dava de la Sprincenata. Bucurest,
1986, 63-64.

' W. Krimer, Germania, 49, 1971, 111-132.

** [nformatia a fost preluatd dintr-un carnet de s3patura care a apastinut lui C.M. Tatulea.
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balama, provenitd din tumulul nr. 3 de la Popesti, ridicat pesemne in intervalul
mentionat mai sus”

O alta analogie cu destule sanse de apropiere ar putea fi stabilitd intre fibula
cu balama de la Cotofeni §i cea aparuth in wma cercetdrilor de la Matasaru™.
Acest din urma exemplar se asocia in cadrul unei locuinte cu un denar bitut de
Marcus Aurelius in anii 170-171 d. Ch. Fibula de la Mit3saru pare, insi, mai
evoluatd prin existenta decorului, absent la piesele de la Cotofeni si Sucidava.

Paralele interesante se pot avansa si cu unele fibule care au circulat in
Pannonia pe la inceputul epocii imperiale’’.

Ridmine intrebarea dacl aceste doud fibulein urma amintite (cea, linguritd*
si cea cu balama, alituri de un varf de sdgeat ca barbeluri lungi si cu dulie mare,
fig. 7/6) ar putea constitui un indiciu in favoarea unei locuiri, fie si sporadice ori
tranzitorii in vremea Laténe-ului recent, intrucit, afara de ele, nu au mai aparut in
timpul cercetérilor nici un fel de alte materiale care sa sugereze o revenire tarzie a
locuirii dupd o intrerupere considerabild de timp.

Intimplator, in anul 1987, in pimintul aruncat dintr-o sectiune a anului
precedent (obiectul a aparut intre S VIII si S X, sectorul 3), a fost gdsit un toporcu
aripioare (Armchenbeil) din fier, putemnic oxidat, dar intreg (fig. 5/1).

Astfel de arme sunt cunoscute in numir relativ mic pini acum in urma
descoperirilor din Rominia. intre acestea amintim topoarele cu aripioare de la
Trestiana®®, Bunesti-Averesti’’, Cemat*, Popesti-Nucet*, Ferigile*® si Vintu de
Jos*'. intre exemplarele provenite din punctele pomenite, afard de cele de la
Bunesti- Averesti si Popesti-Nucet (probabil), aceste piese sunt dificil de datat, iar
ecartul cronologic dintre ele pare a fi substantial. Urmdrind pe spatii mai intinse
(Europa si Orientul Apropiat) repartitia topoarelor cu aripioare, confectionate din
fier, se observd ci acestea, in marea lor majoritate, nu apar mai tarziu de sec.
VII-VI i. Ch*:. Totusi, in Rominia, a fost gisit un topor cu aripioare, care poate fi
plasat pe baza contextului de descoperire mai tarziu decat sfarsitul Hallstatt-ului,
respectiv in sec. [V-111 1. Ch.** Oricum, unicitatea cazului ne-ar fi putut indemna
sd credem cd avem de-a face cu un obiect a carui intrebuintare s-a prelungit mult
dincolo de rastimpul s3u caracteristic de producere si circulatie®’. Aparitia

"' A. Vulpe. Thraco-Dacica 1, 1976, 214, fig. 10/3. Datarea propusd de autor se sprijini pe
prezen{a unei monede locale getice 3i pe o toartd de amfora (p. 215).

“Gh. Bichir, Dacia 24. N.S.. 158, fig. 3/1.

"1. Kovrig, Dissertationes Pannonicae, 2.4,1937, 114, T. X1V/141-143, 148-151.

“M. Petrescu-Dambovifa, Dacia N.S. 2, 1958, 61, fig. 2/1-2 i 4/1-2.

7 V.V. Bazarciuc, SCIVA, 34, 3, 1983, 252 i um.. fig. 1/2.

®Z. Székely, DaciaN.S. 10, 1966, 210, fig. /4.

"R. Vulpe, M.C.A. 3, 1957, 230, fig. 5/4.

“ A. Vulpe, Necropola hallstamiand de la Ferigile, 1967, 64. 118, fig. 19/16.

“ A.Popayil.Batiu,Dacia N.S. 1964, 93, fig. 1/6.

9 Anke Wense Die Armchenbrile der Alkten Welt, Bann, 1990.

©V.V. Gazarciuc, loc. cit

“A. Wesse, op. cit, 143,
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exemplarului de la Cotofenii din Dos, in caz cd nu a fost antrenat intimplator in
timpul lucririlor de amenajare acuptoarelor®,confirma pozma cronologicdtarzie
a toporului cu aripioare de la Bunesti-Averesti*®. in plus, prin sipaturile de la
Cotofenii din Dos s-a dezvelit un fragment de obiect de fier, care, cu o buna
probabilitate, facea parte din taisul unui topor cu aripioare, rupt din vechime (fig.
5/4).

Pe de alti parte, seria I1I D, potrivit tipologiei recent produse de A. Wesse",
grupeazdexemplare post hallstattiene, incat, toporul cu aripioare de la Cotofeni nu
pare si reprezinte o surprizd in mediul*® in care a fost aflat, respectiv locuirca
getica din asezarea intariti eponima*°.

Toporul cu,,bratele in cruce” (Hackenaxt) descoperit la Cotofenii din Dos
a fost gdsit in zona sectorului [1I (,,cuptoare*), in suprafata E/1989, in lipitura
locuintei de sub arsura cuptoarelor. Exemplarul este din fier (fig. 6/1) si, in ciuda
faptului cd este puternic oxidat, datorita masivitatii sale, forma a ramas perfect
definitd. Dupd cum reiese din conditiile de descoperire, toporul provine din
depunereacorespunzatoare nivelului de locuire getica, dar este anterior amenajarii
si utilizdrii cuptoarelor. Ar fi destul de dificil de pretins ca piesa respectiva si fi
fost antrenatd in acest nivel o dati cu lucrarile de mari proportii necesitate de
amenajarea cuptoarelor de ars cardmizi. Totusi, un asemenea dubiu pare tenzant
ntrucat prezenta unui astfel de obiect in depunerea rezultati in urma locuirii din a
doua varstd a epocii fierului cu greu si-ar putca gasi explicatie, din moment ce
topoarele cu ,bratele in cruce* se situecaza mai cu seamd in eneolitic si, mai
tarziu, in epoca bronzului*®. Din punct de vedere tipologic s-ar putea stabili o
paraleld apropiata cu tipul Jdszladiny, anume varianta Tamidvita®', dar, desigur,
piesele incadrate aici sunt realizate numai din bronz. La Cotofenii din Dos 2 mai
fost gasit Tntamplator un topor de bronz din aceeasi specie, despre care, din
nefericire, nu putem fi siguri daca provenea din acelasi sit®, desi, in cursul
sdpaturilor, au fost identificate in mod sporadic vestigii ale unei locuiri apartinatoare

*1n asezarea intarita de la Coofenii din Dos nu au fost identificate materiale care si
apartina in mod indubitabil epocii hallstattiene

* Amandou3 exemplarele in urma amintite au avut mai probabil rol de unelte decat de arme.
in aceastd privintd urmariti discutia rezumatd de A. Wesse, op. cit, 94-95. Insisi zoma (a
cuptoarelor) din care provine exemplarul de la Cotofeni poate (i un indiciu n sprijinul acestei idei,
intrucat amenajarea sa a necesitat o enorma stridanie colectiva.

YTA. Wesse, op. ciL, 167, Abb. 55.

“{n asezarea inwarita de la Cotofenii din Dos nu au fost identificate materiale care s
apantind epocii hallstattiene.

* Atragem atentia asupra faptului ¢ toporul cu aripioare de la Cotofeni este usor curb in
profil. spre deosebire de exemplarele grupate de A Wese in supravarianita II],D, a ciror profil este
drept

% A. Vulpe, Die Axte und Beile in Rumdnien I1, PBF, Abteilung X, Band 5.

S'1dem, ibidem, Tafel 13/101-103.

**Obiectul a fost publicat de D. Berciu Arheologia preistorica a Olteniei, Craiova, 1939;87,
fig. 85/a,b, dupa care ar proveni de la cetatea Mihaitad". Descoperirea este pusi pe seama lui C.
Schuchardt, (3r3 si fic mentionatd vreo referintd. Astazi, punctul unde s-au Ficut sipawri in
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culturii Cotofeni, care ar permite in linii mari un sincronism cronologic cu
obiectul discutat.

in epoca fierului, topoarele cu . braele in cruce* dispar aproape cu
desdvirgise, incit exemplarul recuperatde la Cotofenii din Dosin 1989 pare afi o
exceptie notbild. Singurele topoare cu ,,bratele in cruce* care apartin celei de-a
doua virste a fierului au fost gasite pe muntele Ameta*’ (intimplator, deci rimane
in dubiu orizontul cronologic din care va fi ficut parte) si laGradistea Muncelului®’,
Regretdm c3 despre exemplarele provenite din descoperirea in urma amintitd nu
an punut fi fumizate informatii legate de pozitia lor stratigrafici. Autorii le
socotesc e acestea unelte de tampldrie, tesle-topor, (... ,unealti ce ar putea fi
numita la fel de bine topor cu bratele in cruce, datoritd asemandrii cu bine
cunoscutele piese preistorice din arami)"“*’. Unul din exemplarele intilnite aici
constituic o buna analogie celui de la Cotofenii din Dos, cu toate ci gaura de
inmidnusare sc prezinta putin diferit*®, pe cind celelalte sunt vidit mai indepartate
ca schemii constructiva. Cercetatorii clujeni |. Glodariu si E. laroslavschi sunt de
pirerecd ele dateazi,,... de la sfirsitul sec. [ e.n. si inceputul veacului urmator®?. *

Varfurile de sdgeti, aflate in urma cercetarilor de la Cotofenii din Dos, sunt
in numdr de patru (fig. 7/3-6), trei dintre elc fiind de tipul curent lumii getice din
a doua varsta a epocii fierului, cu cate trei muchii putin reliefate, confectionate din
bronz si in sectiune de forma unui triunghi cu laturile mai mult sau mai putin
concave (fig. 7/3-5). Trisiturile enumerate sunt proprii unui mare numar de
virfuri de sigeti scoase la lumina in urmacercetarilor asupra vestigiilor civilizatiei
getilor si dacilor, incepand cu fuza sa timpurie si pnd in faza sa inflontoare, care
in mod conventional, in ultima vreme, este numita, ,,clasicd“. De aceea, pentru
a putea face o distinctie in cadrul grupului de sigeti la care ne-am referit, este
necesard §i urmarirea unei alte caracteristici: anume, prezenta sau absenta pedun-
culului. La vérfurile de sdgeti rezultate din sipdturile de la Cotofenii din Dos,
pedunculul este de dimensiuni mici, iar la unul din ele chiar lipseste (fig. 7/5), dar
in corpul piesei se observa un orificiu practicat pe axul siu longitudinal, destinat
receplirii tijei de lemn a sigetii. La drept vorbind, chiar si la celelalte doud
excmplare (fig. 7/3,4) pedunculul poate fi socotit mai degraba a fi un manson, cu
functia clard de inminusare, dupa cum atest orificiile care se intreziresc pe axul
logitudinal. in schimb, virfurile de sigeata trimuchiate si cu peduncul mai lung,

asezarea fortificutd getic) este desemnat cu apelativul de ..Cetatea Jidovilor” sau .La Jidovii*, jar
MihAita se numeste uaul din sa:le ce intrd in componenta comunei Cotofenii din Dos (din 1989,
Colofeni). aflat 1a circa $ kam la sud fatd de situl amintit

" A. Vulpe, Necropola hallustatsiand de la Ferigile, Bucuresti, 1967, pl. 19/21. llustrarea
piesei fiind de dimensiuni reduse, nu e posibild aprecierea in aminuniime a unei posibile paralele cu
exemplarul de 1a Cojofenii din Dos/1989.

“1. Glodanu, E. laroslavschi, Civili

" Ibidem. 84.

“ Ibidem. fig. 45/4.

" Ibidem. 8.

fra fierwluiladaci.Cluj, 1979, 84, fig. 45/2-5.

https://biblioteca-digitala.ro



80 VLAD VINTILA ZIRRA

carese infigea in partea de lemn a proiectilului (tipul nr. II, potrivit clasificirii lui
E. Moscalu®®, de asemenea, tipul II in vederile lui Glodariu si Iaroslavschi®®) sunt
proprii perioadei ,,clasice* a civilizatiei geto-dacice.

Analogii pentru varfurile de sigeata de la Cotofenii din Dos (fig. 7/3-5)
sunt numeroase si diverse si pot fi stabilite cu piese descoperite in mai toate
asezarile si cimitirele getice din faza sa Wmpurie. Vom aminti aici numarul mare
de varfuri de sageti identice sau foarte asemanatoare ivite in urma sapaturilor din
necropola de la Zimnicea. Aici se intalneste tipul cu trei muchii, majoritatea
exemplarelor sale datandu-se in sec. al IV-lea, iar cateva si in sec. al Ill-lea 1.
Ch.5°Tipul respectiv apare si in descoperirile din cimpia Briilei, in morminte
scitice, datate pe aceasta baza in sec. al [V-leai. Ch.*!

Cel de-al patrulea varf de sageata, cu dulie mare si barbeluri lurgi (fig. 7/6),
se detaseaza net de cele prezentate mai sus, atat prin morfologie si dimensiuni
sensibil mai mari, cat si prin materialul din care a fost confectionat — fierul. Acest
tip de varf de sigeata se intalneste considerabil mai rar decat cel la care ne-am
referit precedent, numarul de obiecte de epoca geto-dacica cu care se pot invoca
paralele fiind foarte redus. Aceasta situatie i-a indemnat, pesemne in urma unei
comparatii generale, pe cercetatorii Glodariu si Iaroslavschi sa le socoteasca a fi
»feudale*¢2. Totusi, cateva varfuri de sigeata descoperite la Vladiceasca (locuinta
nr. 41, datata larg n sec. III si pana in prima jumatate a sec. al II-lea 1. Ch,, din
lipsa unor repere cronologice pertinente®®), Popesti (piesa fragmentara aflata in
mantaua bogatului tumul nr. 4, amenajat in prima jumatate a sec. I i. Ch®) si
Ochnita, unde un exemplar analog provine din sectorul nordic al acropolei asupra
cdruia nu s-au putut face observatii stratigrafice®’, incat nu ne putem bizui decat pe
cronologia generala a cetatii nr. 1, respectiv sec. al II-lea 1. Ch. - I d. Ch® dupaD.
Berciu, dar mult mai probabii sec. I1.Ch. - I d. Ch., potrivit amendarilor propuse
de M. Babes®’, demonstreaza limpede ci ele constituiau un element propriu, chiar
daci mai rar intalnit, in panoplia armelor geto-dacilor. In acelasi timp e ingaduiti,
relanv probabil, plasarea exemplarului de la Cotofenii din Dos candva in cadrul
asa-numitei faze ,,clasice a civilizatiei geto-dacice.

*® E. Moscalu, Dacia N.S., 21, 1977, 332, fig. 6/9 si 9/7-11. Autorul opineaza pentru
incadrarea tipului in sec. [ 1. Ch. Afirma, totodata, ci acesta .ne dérive pas des fléches de type
scythe 2 trois arétes™ asa cum sunt si trei dintre exemplarele de la Cotofenii din Dos.

1. Qlodariu, E. laroslavschi, 136, fig. 68/1-3.

% A.D. Alexandrescu, Dacia N.S.,24, 1980, 54-55.fig. 66.

“v.Sarbu, SCIVA, 34, I, 1983,36-37, fig. 12/1.

$21. Glodariu, E. laroslavschi, op. cit. 136, nota 692. .... sigetile de tip IV la E. Moscalu
credem ca suni feudale™. motiv pentru care nu au ilustrat si discutat tipul respectiv in lucrare. Pentru
opinia contrard , vezi E. Moscalu, op. cit, 333, fig. 9/13, 19.

®G. Trohani, Cercetdri arheologice, 2,1976,96, 1abelu! 2, fig. 5/4.

* A. Vulpe, Thraco-Dacica, 1, 1976, 201, fig. 11/5; pentru datarea mumulului vezi p. 215.

“D. Berciu, Buridava, Bucuress, 1981,72, pl. 72/5.

“ Ibidem, 58-62.

M. Babes, SCIVA, 33, 2, 1982, 250-257.

https://biblioteca-digitala.ro



CRONOLOGIA OBIECTELOR MARUNTE DIN ASEZAREA INTARITA.. 81

Intre piesele de zdbald, singura descoperitd este o psalie de fier bine
conservati, cu una dintre extremitati usor indoitd, dar la care se observd usor
forma unui ,,S*, privind din profil (fig. 5/3). Mijlocul ei prezintd doud zone
aplatisate, strdbitute de céte un orificiu. Acest tip de obiect este si el bine cunoscut
prin intermediul altor descoperiri de epocd, intre care amintim pe cele de la
Zimnicea®, unde astfel de piese corespund inmorméntirilor ficute in sec. al
IV-leai. Ch., mai cu seandin adoua sa jumatate®. Alte psalii foarte aseminatoare
celei de la Cotofenii din Dos intrd in componenta unor zibale provenite din
regiunea Vraca (nord-vestul Bulgariei), unde in genere sunt databile in a doua
umatate a sec. al IV-lea i. Ch. Toate acestea se includ unui prototip ,,grecesc*™.
in lucrarea sa despre zibalele din epoca fierului, Wolfgang M. Wemer asazi
psaliile la care ne refeream in categoria z3balelor din tipul VI, a ciror aparitie are
loc in timpul sec. al IV-leai. Ch. si se extind in Europa de sud-est”'. Desi autorul
distinge doud variante subsumate tipului (A— cu psalie in forma de ,,S* si B —
cu psalie in formd de ,,C*), potrivit concluziilor sale, acest lucru nu aduce un
plus de preciziune cronologici’.

intre obiectele de metal amintim si citeva lame de cutit si cosor de
dimensiuni si tipuri diferite (fig. 5/2, 5-7; 7/1, 8), curente si ele in epoca.
Exemplarele de la Cotofenii din Dos s-au p3stratin conditii proastre, fiind din fier.

Tot din sipaturile de la Cotofeni provin si doud inele de bronz de dimensiuni
mici (fig. 4/12-13). Unul dintre ele, (fig. 4/12) este pistrat in stare buni incét pe
modulul s3u se distinge cu oarecare usurintd reprezentarea unei silbiticiuni
(caprioara?). Pe celdlalt (fig. 4/13), foarte asemanitor ca dimensiuni generale, din
cauza deteriordrii, reconstituirea imaginii de pe modul este anevoioasd. Totusi, se
pot distinge extremititile membrelor anterioare ale unui patruped (probabil tot un
cervideu), incits-ar putea avansa concluzia unei paralele posibileintre ceprezentdrile
care figureaza pe cele doui piese. in urma cercetirilor din cimitirul de la Zimnicea
au fost scoase la lumind mai multe inele de mici dimensiuni, purtind pe satoane
decor figurativ, reprezentind pasin ori cervidee. intr-un mormant (C,M10) s-au
alfat nou astfel de piese’. Potrivit autorului sipiturii, toate inelele provin din
morminte incadrabile in sec. al IV-leasial Ill-lea i. Ch."

La Cotofenii din Doss-a descoperit si un obiect de bronz de forma unui disc
(fig. 4/14), purtind pe el un decor al cdrui element principal il constituie citeva
cerculete concentrice. Nu dispunem in prezent de paralele griitoare.

“A.D. Alexandrescu. op. cit., fig. 68.

“ A.D. Alexandrescu, Dacia N.§., 27, 1983, 7).

©V. Zirra, Hamburger Beitrige zur Archlologie. 7, 1981, 117-118, Abb. 22-3.

"Wollgang Wemer, Eisenzeitlichen Trensen an der unteren und mittleren Donau, PBF,
Abteilung XVI. Band 4, 1988, 45-46, 118, Taf. 22.

"Imdem. 11 8.

" A.D. Alexandrescu. op cir.. 24.51.

"Ihidem. S, fig. 51

Cd 248 Caala 8
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Singurele obiecte din metal pretios intélnite in cursul numeroaselor campanii
de cercetari au fost o bratara (fragmentara), faurita dintr-o bara torsionatd” de
argint (fig. 4/10) — pentru care deocamdata este dificil de invocat analogii in
epoca — si un cercel (de asemenea, de argint), lucratin tehnica filigranului (fig. 4/
11), care vadeste mai degraba o influenta sudicd, daca nu cumva ar putea fi vorba
de un import propriu-zis’. Frapanta se infitiseaza asemanarea acestuia cu cerceii
reprezentati pe lobii urechilor personajului feminin conturat pe cnemida nr. | din
mormantul ,,princiar” de la Agighiol, datat initial in preajma de 400 i. CH.”’,
apoi redatat, in urma unor investigatii mult amplificate si amanuntite, in cea de-a
doua jumaitate a sec. al IV-lea 1.Ch.”® Alte paralele graitoare se pot stabili cu
cerceii de la Hanska-Lutdria (mormantul 31, exemplar de aur’; din picate,
inventarul sau nu e destul de relevant, incat datarea rimane mai degraba generala,
respectiv sec. IV-III i. Ch.) si Holodnii Jar (langa Smela, intr-unul dintre cele 3
morminte de inhumatie din curganul 20; prezenta unei oglinzi si a unui inel in
inventarul defunctului permite plasarea inmormantirii in sec. al IV-lea i. Ch.®%).
Pe baza acestor consideratii e admisibild incadrarea cercelului de argint de la
Cotofenii din Dos in sec. al IV-leai. Ch., cu atat mai mult, cu citel a iesit laiveala
intr-o locuinta anterioara edificdrii zidului de caramida arsa.

Atit statiunea de la Bazdana,* cat si cea de la Cotofeni au dat la iveala cite
un ciocan confectionat din fier (fig. 7/7), foarte asemanatoare intre ele. Amandoua
sunt de dimensiuni mici, incatapare destul de evident ca trebuie sa fi fost utilizate
pentru indeletniciri care presupuneau o anumita finete. La Bizdina, mediul din
care provine unealta corespunde sec. IV-III 1. Ch*2. '

in sfarsit, ultimul obiect la care ne referim este o bari de fier de mici
dimensiuni, cu sectiune rectangulara (fig. 7/2). Nefiind ascutit la nici unul din
capete, este dificil de presupus o functionalitate clara. De aceea, mult mai probabil,

V. Zirra in Gomolava — Chronologie und Stratigraphie der vorgeschichtlichen und
antiken Kulturen der Donauniederrung und Siidosteuropas, Band 1, Symposium Ruma, 1986,
Novi Sad 1988, 188, (ig. 4.

™ Ibidem, (ig. 4.

7 D. Berciu, Arta traco-getica, Bucuresti, 1969, 45, (ig. 13. Cerceii ligurati sunt tot
triunghiulan, cu un peduncul curb, lenninat cu un mic buton. iar decorul pe care il poana este de
aceeasi [acturd. Asemanarea pare atat de evidentd, incét e dificil de presupus ci mesterul argintar nu
a avut in vedere un prototip al podoabei pe care a reprezentat-o.

™P. Alexandrescu, Dacia N.S., 27, 1983, 48.

LT, Niculiid, Severniie frakijii, Kisinev, 1987, 147, fig. 41/5; Idem,GetivV'I-111vv do
n.e. v Dnestrovska-Karpatskih zemliah, Kisinev, 1977, 105-106, (ig. 11/1. V.L. Lapusnean, 1.T.
Niculitd, M,A. Romanovskaia, Pamiatniki rannevo zheleznovo veka. Kisinev, 1974, 50, fig. 14/3.

80E. Pokrovska, Arheologija Kiiv, 10, 1957, 67, (ig. 1/12. Desi cei doi cercei din curganul
20 sunt piramidali (foarte probabil in fonna de tetraedru regulat), fetele acestora reflectd o manierd
de lucru asemaniitoare celei utilizate la f3urirea exemplarului de la  Cotofen din Dos ori
Hansca-Lutdria. Pentru cerceii de la Holodnfi-Jar vezi si A.l. Meliukova, Skifija i frakijski mir,
Moskva, 1979, 230 si nota 384, [ig. 34/25.

¥ C.M. Tauwlea, op. cit., lig. 7/3.

S 1bidem, 24.
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avem de-a face cu un semifabricat (prefabricat), asteptndu-si randul pentru a fi
prelucrat.

Urmdrind obiectele marunte descoperite in asezarea fortificata de la Cotof enii
din Dos, se poate, credem, observa cd, independent de conditiile de descoperire de
la fata locului, pe baza analogiilor care se pot stabili cu obiecte aflate in urma
cercetdrii altor monumente arheologice din spatiul getic, acestea sunt incadrabile
in marea lor majoritate in perioada secolelor al I V-lea si al IlI-leai. Ch. Ne referim
mai cu seamd la fibulele traco-getice (fig. 4/1-6), dar si la psalie (fig. 5/3), la
varfurile de sigeti (fig. 7/3-5). cercel (fig. 4/11), cat si la inele (fig. 4/12-13) ori
ciocan (fig. 7/7). Toporul cu aripioare (fig. 5/1), desi se afld la limita tarzie a
cronologiei sale, este si el compatibil cu incadrarea propusi anterior. In ordine
cronologicd, singurele piese striine acestui orizont sunt fibula lingurita (fig. 4/8),
fibula cu balama (fig. 4/9) si varful de sigeatd cu barbeluri lungi (fig. 7/6),
databile in Latene-ul tirziu. Un nivel de locuire corespunzitor cronologic acestor
piese nu a fost identificat prin cercetdrile sistematice din asezare, incit prezenta
lor rAmine mai dificil de explicat.

in concluzie, secventa cronologici acoperita de obiectele marunte recupe-
rate din vestigiile asezarii intdrite de la Cotofenii din Dos incepe candva in a doua
jumdtate a sec. al IV-lea si se incheie in sec. al III-lea i. Ch. (mai probabil citre
mijlocul sdu), corespunzind unei locuiri care va fi durat aproximativ trei sferturi
de veac.
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