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Gorun Manolescu 1

PREAMBUL

Noul volum NOEMA este un volum periodic, editat in limba romind, de Comitetul
Roman de Istoria si Filosofia Stiintei §i Tehnicii (CRIFST). El este destinat publicarii
comunicarilor sustinute in sesiuni organizate de CRIFST, de Diviziile si Subcomitetele
teritoriale CRIFST si de Grupul de Cercetari Interdisciplinare. De asemenea, NOEMA
va publica si alte articole scrise de membrii CRIFST si de alti autori.

Efervescenta din ultimii ani a diverselor manifestari, ce au avut si au loc sub egida
CRIFS, credem ca justifica, pe deplin, aparitia NOEMEI, in vederea cunoasterii dc
catre un public cat mai larg a celor mai interesante lucrari care sunt in acord cu
obiectivele CRIFST. De asemenea, interesul din ce in ce mai pregnant al unor
personalitati din diaspord de a-si mentine §i dezvolta legdturile cu mediul cultural
romanesc, speram sa-si gaseasca aici un cadru cat mai propice de concretizare.

Ne propunem sa promovam indeosebi lucrari care se inscriu cat mai bine in peisajul
extrem de framantat si cu o dinamica, care tinde sa creascd neliniar, al Istorici i

Filosofii Stiintei si Tehnicii contemporane, reliefind astfel contributiile romanesti.

In incheiere se cuvine si multumim PETROSOFT Bucuresti si I.C.I. pentru sprijinul
acordat tehnoredactarii, tiparirii §i editarii acestui prim volum.

Cu aceste ganduri, s ne uram succes.
Redactor sef,

Gorun Manolescu.
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Mihai Driaginescu 2

GRIGORE T. POPA: O gandire despre cunoastere,
moralitate si societate .

Mihai Draganescu

Institutul de Inteligenta Artificiala al
Academiei Romane

Dragam@racai.ro: http://www.racai.ro/~dragam

Abstract. Grigore T. Popa (1892-1948) elaborated in the years 1940 three papers of great scientific,
cultural and philosophical importance examining the biological and social causes of the degradation
produced by fascism and communism to the human civilization. In this paper one examines the
theoretical considerations of Grigore T. Popa on knowledge, morality and society. It is shown that
his thinking was at the highest scientific and humanistic level of those times and many of his
concepts and ideas remain valuable today.

In anii 1940, Grigore T. Popa (1892-1948), personalitate remarcabild a medicinii si
biologiei romanesti, membru al Academiei Romane (1936), elaboreaza o serie de trei
lucrari de mare respiratie culturald, stiintifica si filosofica in care examineaza cauzele
care au dus omul si societatea la degradarea produsa in secolul XX datorita fascismului
si comunismului, dar si solutiile posibile de remediere in viitor.

Aceste lucrari, prezentate prin conferinte in Aula Academiei Romane si apoi publicate,
cu omisiuni importante, in Memoriile Sectiei $tiintifice ale Academiei Romane, sunt
reunite, in totalitatea lor, intr-un volum sub denumirea "Reforma spiritului”.

Impresionat de ceea ce se intampla in jurul lui, de rinocerizarea oamenilor, in sensul lui
Eugen Ionescu, dar fara sa mentioneze acest termen sau sa facd o mentiune expresa la
scriitor, de catre doua tipuri de dictaturi, de faptul ca pana si in lumea intelectualad
romaneasca avea sa suporte cenzuri ale ideilor sale si apoi chiar eliminarea sa din
Academie, se intreabd, biolog fiind, dacd nu cumva este ceva gresit, defect, in insasi
constitutia omului, ceva care duce la favorizarea unor astfel de comportamente si tipuri
de societati totalitare.

Grigore Popa are numeroase observatii amare asupra starii lumii in care trdia: "omenirea
a cazut in primitivism", in "dezastru moral"”, in "semicivilizatie".

Notiunea sa originald de semicivilizatie meritd toatd atentia §i ar putea deveni un
concept important pentru stiinta istoriei §i pentru sociologie. Pornind de la scoaterea in
evidenta a douz mari parti ale creierului, creierul vechi, impulsiv, emotiv (thalamus-
hipothalamus) si creierul cortical (scoarta cerebrald), mai nou in evolutia biologica,
constatd cum primitivismul uman §i social este generat de creierul primitiv, iar

" Articolul reprezinta studiul autorului privind lucrarea prof. Grigore T.Popa, Reforma spiritului, volum
in curs de editare sub ingrijirea lui N. Popescu-Gogan.
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Mihai Draganescu 3

civilizatia este creati de creierul ganditor si rational. Intr-o civilizatie impulsiile
primitive se domolesc prin culturd, afirma Gr. Popa, dar §i intr-o civilizatie pot sa
reapara intoaceri la 'primitivitatea nervoasa', care readuce atingeri cu barbaria, in care
caz se produce starea de semicivilizatie.

Omenirea anilor fascismului §i comunismului se gdsea 1n semicivilizatie, stare
generatoare de spirit rizboinic si rizboaie. Intr-adevir, stirile de semicivilizatie folosesc
marile cuceriri ale civilizatiei tehnice in scopuri cu totul strdine adevaratei civilizatii.
Avertismentul lui Grigore Popa pentru civilizatii este evident. Asupra lor planeaza
pericolul de a cddea in semicivilizatie, antrenand dupa aceea propria lor distrugere, dupa
ce au distrus si alte comunitati umane. $i stim foarte bine cd asa s-au petrecut lucrurile
in secolul XX. Avertismentul sau ramane valabil in continuare. Realitatea istorica arata
omenirea a fi fost mai curdnd o semicivilizatie. Unul dintre principalele mesaje ale
autorului acestui volum este acela al deschiderii unui capitol nou al istoriei omenirii
care sa asigure trecerea de la semicivilizatie la civilizatie.

Conceptia sa filosofica este influentatd de teoria biologicad a evolutiei pe care o extinde
la evolutia generald, considerand ca tot ceea ce exista evolueaza. Aceasta afirmatie este
pentru el o lege fundamentala. De aici ajunge la principiul si mai abstract al devenirii ca
axioma ontologica: "Devenirea este esenta a tot ce fiinteaza, deci si a spiritului”. Aplica
acest principiu §i mintii, omul (si profesorul, si elevul) trebuind sa-si mentind mintea pe
o linie ascendenta in devenire: "Nici o oprire, nici o fixare definitivd nu poate mentine
viata inte-lectului. Numai continua lui transformare il intretine §i tot ce poate face
educatorul mai bun este sd indrepte transformarea spre imbogatirea de idei §i spre
complicare armonicd a mintii". Prin complicare, Grigore Popa intelege de fapt
complexitatea, evolutia biologicd producidnd cresterea complicdrii (complexitatii).
Evolutia mintii ascultd si ea de cresterea complexitatii, fiind intr-un fel o continuare a
cresterii complexitatii biologice.

In viziunea sa evolutionisti, pornind de la ideea ci evolutia este sadita in structura
cosmosului, constatd o tenacitate evolutivd in intreaga realitate. Gaseste idei
evolutioniste, evident, atat la Darwin, cat §i la Lamarck, dar nu le opune, ele nu se
exclud in mod absolut in lumina legitatii generale evolutioniste, tendentiale ag afirma,
pe care o avanseaza. Este un punct de vedere care arata cuprinderea deosebita a viziunii
sale despre lume, mecanismele evolutiei putind fi multiple §i complementare. Pentru
Gr. Popa evolutia primeaza asupra revolutiei. Desigur se simte aici influenta revolutiilor
sociale nefericite din secolul XX asupra sa si care au adus intr-adevdr mari necazuri
omenirii. Recomanda pentru rezolvarea problemelor omenirii, metodele evolutive,
revolutiile fiind periculos de simplificatoare: "Incumetarea omului iesiti din ignoranta
realitatilor si din victoriile sale tehnice il fac sa-si ia cu usurinta sarcina de a transforma
din temelii societatea, fara sa-si dea seama cd acea transformare trebuie si se faca
evolutiv, daca e sa se facad bine. Spiritul postbelic este antie-volutiv, el se vrea
revolutionar si il atrage mai intdi distrugerea; fard a calcula consecintele actuale el
speculeaza posibilitatile viitoare, vagi, neprevizibile §i intotdeauna altfel decat au fost
planuite. Sub o tensiune cerebrala sporita, belsugul de conceptii este intotdeauna mare,
gandirea teoretica este agitata si fiind totodata lipsita de frana spiritului critic, ea crede
ca poate si este indreptatitd sa pund in practicd orice fantezie, cu naturaletea cu care
intinzi mana ca sa prinzi un obiect.[...] Revolutionarii sunt intotdeauna simplisti i ei
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Mihai Driginescu 4

totdeauna deformeaza si excita, eliminand pe cat mai mult ratiunea. Vremea noastra a
fost bantuitad §i inca mai este, de doua simplificari periculoase. Una este rasismul [...] A
doua este marxismul".

Intr-adevar, nu cumva simplificim prea mult? Dupi incetarea din viata a lui Grigore
Popa, in anul 1948, am asistat la simplificari in gandirea celor care au condus tara in
numele unui socialism stiintific inchistat, incapabil sa se adapteze la schimbarile aduse
de noile tehnologii. De fapt, inchistarea i simplificarea apartinea, dupa cum a remarcat
Grigore Popa, creierelor unor conducatori care au reusit s niveleze §i creierele celor
mai multi cetateni prin blocarea gandirii lor rationale. Intelectul multor oameni a fost
pus in slujba acestor simplificari, desi multi oameni si intelectuali rationali isi dddeau
seama de eroare, iar unii au incercat chiar sa aduca idei noi in speranta ca s-ar putea
corecta traiectoria societitii socialiste. In zadar.

Pana si societatea a fost conceptual simplificatd, ea trebuind sa urmeze linia prescrisa de
o gandire desprinsa de realitatea evolutiei elementelor stiintifice, tehnologice,
economice §i spirituale care determind, in mod complex, evolutia societatii.

Conceptia evolutionista a lui Grigore Popa scoate in evidentad cresterea complexitatii,
punct de vedere foarte actual astdzi. Gandirea sa evolutionistd a influentat si modul in
care a conceput morala. Nu crede in ineitatea simtului moral al omului cum a sustinut
Kant, fiind de partea lui Spencer pentru care simtul moral este un rezultat al evolutiei. In
filosofie, stiinta si psihologie, raportul dintre innascut (care poate fi supus devenirii si,
in consecinta, evolutiei biologice) si cultural (o consecinta a devenirii sau evolutiei
sociale) este astdzi mult mai nuantat. Se stie ca mult timp s-a considerat limbajul natural
ca un produs strict social, dar in ultimele decenii se recunoaste existenta unui nucleu
preexistent, inndscut, al limbajului natural care se dezvolta si capatd forma finald sub
actiunea mediului social. Probabil ca si in cazul simtului moral lucrurile stau la fel.
Important insa la Grigore Popa este accentul pe care il pune pe educatia morala, cu alte
cuvinte pe rolul scolii si al mediului social asupra comportamentului moral. In fata starii
morale a lumii in care trdia era greu de crezut intr-o ineitate a simtului moral. Problema
se pune la fel si astdzi in fata fenomenelor de imoralitate si coruptie cu care ne
confruntam. De fapt, la noi, se incearcd combaterea coruptiei, in loc de a combate mai
intdi radacina coruptiei care este imoralitatea. Se poate spune ca omul este de la natura
imoral §i numai societatea ar putea sa-l facd moral? Cum sa faci un om moral, daca nu
existd un punct de sprijin natural in mintea sa, care sa fie scos in evidentd si amplificat
prin mediul social? Problema pusa de Grigore Popa este foarte actuald i astazi. El
afirma chiar ca stiinta poate alimenta toate necesitdtile formative ale unui om moral.
Este un punct de vedere interesant, iardsi de actualitate, in lumina conceptului actual de
Societate a cunoasterii. Va trebui sd dam un raspuns dacéd o cunoagstere avansatd, pentru
toti oamenii, cum se presupune pentru aceastd noud etapa a Erei informatiei, poate
asigura o baza pentru o moralitate superioara. Grigore Popa recomanda cu convingere o
educatie bazata pe cunoastere pentru a creste puterea de dominare a scoartei cerebrale.
El este convins ca in acest mod se va dezvolta si moralitatea omului.

Astazi se presupune ca Societatea cunoasterii va fi urmata de o societate a constiintei,
care va fi in esenta o societate morala. Grigore Popa se gandea, inca din anii 1940, la o
unificare a telurilor morale ale intregii omeniri §i la o constiinta a intregii omeniri. Este
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Mihai Driaganescu S

aproape o prefigurare a societatii constiintei, pe care astazi o intelegem ca o a treia etapa
a Erei informatiei. Societatea constiintei ar putea scoate omenirea din starea de
semicivilizatie pentru a o trece n aceea cu adevdrat a civilizatieli.

- In anii 1940 nu era cunoscuti structura genetica a organismelor vii, codul genetic purtat
de moleculele de ADN fiind descoperit in 1953 de catre Watson si Crick. Totusi,
Grigore Popa a intuit corect radacinile biologice ale comportamentului omului bazandu-
se pe cunostintele si experienta sa de profesor de anatomie, de medic si biolog, la care
se adauga o reflectie intelectuald de exceptie.

In ultima instanta, pentru Grigore Popa, creierul este de vind pentru ceea ce se intdmpla
oamenilor §i societafii. El declara cu convingere ca acest organ esential al omului este
un instrument atat al raului, cat si al binelui. O serie de biologi §i chiar neurobiologi de
valoare considera astdzi ca in ultima instantd genele sunt de vind. Pentru acestia,
creierul nu este decat o consecintd a genomului biologic, ceea ce este In aceiagi masura
de adevarat ca §i pentru restul corpului omului. Anumite dezordini ale creierului sunt
determinate de modul in care se exprima genele, prin exprimare intelegand felul in care
ele interactioneaza pentru a produce efecte somatice sau functionale.

Cercetarile din ultimii ani au aratat cd nu sunt mari diferente intre intre genomul
cimpanzeului §i al omului. Comparand 3 milioane de litere de ADN din genomurile
respective, numai 1,3 % din litere sunt diferite. Diferenta creierelor este datd de modul
in care se face uz de gene de catre genomul cimpanzeului si al omului, de modul in care
genele interactioneaza intre ele si probabil cu diverse proteine.

Ideile lui Grigore Popa din anii 1940 contin de fapt elemente de baza a ceea ce mai
tarziu s-a numit socio-biologie, desi gandirea lui nu s-a rezumat numai la atat. Intr-o
lucrare contemporana de socio-biologie (Howard K. Bloom, The Lucifer Principle : A
Scientific Expedition into the Forces of History, 1997), se ia in consideratie influenta
genelor si a structurilor creierului asupra naturii rdului, cu exemplificari din istoria
omenirii. Cartea este consideratd de multi ca una dintre cele mai influente carti din
ultimii ani, iar daca un asemenea mod de gandire reflectad o parte din realitatea omului i
societatii, atunci nu se poate sa nu recunoastem si rolul lui Grigore Popa care a sesizat
asemenea aspecte cu 50 de ani mai inainte. Dar Gr. Popa a vazut si binele §i modul in
care acesta ar putea sa predomine. Nu stim inca ce va aduce viitorul, dacd nu vom fi
nevoiti s8 umblam la natura biologicd a omului, dacd nu va trebui sd@ ne asociem
congtiinte artificiale a caror aparitie tehnologica se contureaza in secolul XXI, dar lectia
lui Grigore Popa este si va ramane semnificativa.

Mergand pe urmele lui Comenius, Kant, Rousseau si Pestalozzi, pentru Grigore Popa
exista si o parte buna a naturii omului care explica tendinta sa de cautare a adevarului §i
dezvoltare a stiintei, pentru virtute, precum si pentru sentimentul religios. Totusi, inclina
oarecum mai mult spre linia de gandire determinatd de Bacon, John Locke si Spencer
care neaga calitdti inndscute ale intelectului i spiritului. Grigore Popa este mult mai
aproape de conceptiile anilor nostri atunci cand studiaza modul in care creierul este
determinat in comportamentul sdu de constitutia sa biologica rezultata prin evolutie, agsa
cum a avut ea loc §i mai ales constatd marea disponibilitatea informationala a creierului
(cum am spune astazi, partea necablatd a creierului) pentru constituirea sa intelectuala,
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Mihai Draganescu 6

morald.si spirituald. Despre raportul dintre inndscut §i disponibil, in sensul de mai
inainte, Gr. Popa ia o atitudine nuantata: "Fara a nega posibilitatea de a se mosteni unele
calitati spirituale, este de admis parerea care sustine ca in om se gasesc sadite toate
aptitudinile sub forma de rudiment, si cd scoala poate construi din ele, prin utilizarea
experientei, o0 minte bogata, are toate sansele sa fie mai aproape de adevar".

De aici rezultd convingerea sa pentru imperativul libertatii spiritului: "Spiritul trebuie sa
se migste liber in tot ce este investigatie §i in tot ce este combinatie de idei".

Ca un intelectual atent la fenomenele sociale, analizeaza din punct de vedere stiintific
comportamentul oamenilor in masd. Cu termenii sai, o stare grava de pseudocultura,
destul de generalizatd in timpul sdu, in masa, readuce domnia primitiva a reactiilor
impulsive, care sunt normale pentru speciile animale. Procesul este favorizat de
tehnologie, deoarece usurinta de comunicare pe care aceasta a adus-o produce
fenomene de masa pe temeiul unor caracteristici biologice fundamentale: in primul rand
frica, céreia 1i acorda un mare rol in comportamentul determinat biologic, ura, simpatia,
agresivitatea toate acestea avand la bazd modul de functionare al partii impulsive,
inferioare, a creierului. In masd, adesea omul se decerebralizeaza si se depersonalizeaza
scrie Gr. Popa.

Acestei atitudini in masd 1 se poate opune o alta, tot de masa, de fapt din social,
deoarece Gr. Popa aratd ca omul trebuie educat de societate, pentru societate si in
societate. Oamenii trebuie sa fie pregdtiti pentru viata sociald, sociabilitatea fiind
trasatura esentiala pentru om §i societate, pentru ca fiecare sa cunoasca limitele actiunii
individuale, ale libertdtii sale precum si constrangerile pe care trebuie sda le asume.
Problema binelui in societate o discuta in acest context, ajungand aproape sa formuleze
conceptul de bine corelat al oamenilor, care este probabil unul din conceptele de baza
ale civilizatiei.

in lucrarea sa Gr. Popa demonteazi orice incercare de justificare a rasismului din punct
de vedere biologic si cultural, fapt care pare astdzi firesc, dar in anii 1940 o asemenea
pozitie deranja mult, pand la a pune in pericol viata celui care profesa asemenea teorii
contravenind ideologiei dominante a acelor vremuri. De altfel, intr-o serie de lucrari din
anii 1937-1940, anterioare celor din acest volum, publicate in revista [nsemndri iegene,
pe care el a infiintat-o, a tratat problema raselor in lumina conceptiilor sale stiintifice,
fiind una din cele mai importante voci stiintifice si culturale din Romania care s-a
ridicat impotriva rasismului.

Aminteam mai inainte de Societatea cunoasterii care se dezvolta in Secolul XXI. Inainte
de jumatatea secolului XX, Grigore Popa afirma imperativul ca societatea sa se bazeze
pe stiinfa. Pentru el structura societatii i functionarea ei se bazeaza pe stiintd. Pornind
de la relatia dintre om si societate, de la ideea ca societatea perfectioneaza omul i omul
perfectioneaza societatea, Gr. Popa considera stiinta ca baza de primenire a omului,
partea a doua a acestui volum avand exact acest tilu. Chiar transformarea omului va
avea la bazad stiinta afirmd Gr. Popa. lar aceasta se va face printr-o reorganizare a
creierului: "Reorganizarea creierului cuprinde in sine tot mecanismul progresului. La
aceasta idee m-am asociat i eu [...] aratand cum decurg relele societdtii moderne din
discordantele al cdror substrat se afld in sistemul nervos central. Aici trebuiesc
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Mihai Driginescu 7

indreptate toate puterile noastre de cercetare si examinare stiintificd a resorturilor
psihice ale omului §i poate ca va arata calea unei adanci refaceri spirituale"”.

Cateva consideratii redate mai jos justificd necesitatea ca stiinta sa fie o preocupare
fundamentald pentru orice societate: "Acest proces de insensibilizare fata de natura
stiintei este mai ales pronuntat in tarile care primesc prin adoptie, §si nu prin creatie,
toate binefacerile ei. Insensibilizarea stiintifica este insa primejdioasa pentru societatea
in care se stabileste, pentru ca prin ea se face o falsa apreciere - care poate fi uneori
simpld desconsideratie exageratd a rezultatelor stiintei; de aici iese o comportare
usuratica. Prin primire de-a gata a binefacerilor stiintei, nu se face o serioasa participare
la creatie si invenfie (si acestea sunt stimulurile principale ale progresului uman).
Societatea care se afld intr-o astfel de situatie cade in dependenta altor societdti si
viitorul ei se intuneca". Este adevarat, recunoste statelor industrializate faptul de a fi
dezvoltat stiinta, dar constata ca viata tuturor societdtilor se va baza tot mai mult pe
stiintd. De aceea considera ca si pentru societatea romaneasca, pentru fiinta noastra ca
stat si popor, sa dezvoltam nu numai o stiinta scolara ci §i o stiintd prin investigatie, nu
numai o stiintd doctorala de catedra. Lipsa atentiei acordate stiintei la noi in prima
jumatate a secolului XX o caracterizeaza astfel: "In atentia publicului nostru sta pe
primul plan literatura ugoara si istoria. Noi incd mai suntem convingi cd trebuie sa
valorificam drepturile pe baza demonstratiei istorice si continudm sa scuzam inapoierea
noastrda prin circumstantele defavorabile ale trecutului, circumstante in care s-a gasit
poporul romanesc. De aceea stiintei 1 se pastreaza o situatie inferioara, putand fi
neglijatd adesea pana la periclitarea intereselor nationale".

Cat de actuale sunt aceste consideratii! Academia Romana, care in secolul XXI ar trebui
sd fie in primul rind o Academie de stiinte, pastrand §i caracterul ei traditional de
Academie de limba si litere, de istorie §i unitate nationala, dar in primul rand o
academie de stiinte, teoretizeaza astazi prin anumiti exponenti rolul culturii, intelegand
prin aceasta mai mult literatura §i arta, ca singurele care pot salva fiinta nationala. Iarasi
simplificare, produsad din porniri subiective si impulsive. Interesele nationale cer, cum a
spus Gr. Popa, complexitate si echilibru de factori.

Este interesanta si viziunea lui Grigore Popa despre tensiunea internd a corpurilor vii, o
tensiune biologicd constitutionald cum o numeste el, datorita suprafetelor de separare
intre ceea ce este viu §i neviu, respectiv datoritd membranelor acestora §i proprietatilor
selective de transport. Tensiunea de membrana la celule, tensiunea arteriala si alte forme
de tensiune internd ale organismului §i partilor lui sunt puse in evidentd pana la
tensiunea cerebrala : "creierul pulseazd si aceasta se poate vedea cu ochii liberi".
Influxul nervos este examinat in lumina datelor cunoscute in acei ani, fiind considerat in
mod corect un fenomen biochimic-electric, actionat de tensiuni care orienteazd mersul
sau.

Dar viata nu se reduce numai la atat: " Problema tensiunilor universal prezente in
corpurile vii pune o problema de un nivel mai inalt, la care nu se poate pune numai prin
rezultatele constatabile experimental, ci trebuie sd facem un salt spre domeniul
ipotezelor metafizice, pentru a fauri un cadru larg intelegerii noastre. Aceasta problema
este: viata privita in esenta ei. Lamurirea vietii in originea si in esentialitatea sa este o
problema de acelasi rang cu problema divinitatii, cu aceea a notiunilor de spatiu §i timp
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absolut, a cosmosului §i neantului etc. Aceste probleme cardinale nu se pot rezolva pe
cale experimentald agsa cum obignuim-sa rezolvam problemele stiintifice, fiindca acestea
din urma tintesc la adevarul partial (cautat cu mijloace limitate), pe cand celelalte sunt
probleme de infinit, pentru care nu avem instrumente de masuratoare ...".

De infinit te poti apropia, spune Gr. Popa, cu spiritul ganditor, deoarece acesta nu are
intindere, nu poate fi masurat §i totusi masoard. Spiritul opereaza cu idei §i intuitie,
datele experimentale servind ca suport pentru deductii transexperimentale. Pentru el
spiritul este mai presus de materie.

Orientarea sa, in fata conceptiilor exclusiviste, vechi, simplificatoare a fost considerata
idealista. Gandirea sa a fost ins@ mult mai complexa, mai nuantatd, pornind de la
realitatile biologice materiale, de la evolutie, de la structura, cat putea de detaliata, a
sistemului nervos, constatind necesitataea unor cdutdri noi dincolo de acestea. Nu
foloseste conceptul de informatie pe care biologia l-a asimilat si folosit mai tarziu.
Conceptia sa asupra realitatii, o declara deschis, se bazeaza pe modul sau de a intelege
viata. Acorda insa spiritului rolul de realitate a realitdtilor. Omul este un spirit care
poate cunoaste, iar spiritul unui om "are aceeasi tendinta de vibrare comuna cu alte
spirite, asa cum pulseazi impreuna neuronii pentru pentru a da undele cerebrale”. in
acest mod societatea isi constitue un spirit comun "format din numeroase unde sociale,
intre care traim §i care conditioneaza inapoi spiritul insugi".

Grigore Popa crede intr-o reforma a spiritului numai prin formarea de ganditori care pot
contribui la ferirea omenirii de simplism §i primitivism. Pentru aceasta este nevoie si de
un invatdmant care sd nu fie pur tehnic, afirma Gr. Popa, deoarece educatia trebuie sa
cultive si puterile spiritului. Iar stiinta, cunoasterea reprezintd o cale esentialda pentru
aceasta. Reforma spiritului in conceptia sa este chemata sa conduca la un nou umanism,
care sa rezulte din legatura constienta dintre creier §i cosmos.

Insd nimic nu se va putea face firi o cunoastere profundi a creierului: "Dar firi o
cunoastere adanca a creierului, nimeni nu ar trebui si se incumete a dirigui
societatea; sau altfel spus: nimeni dintre cei care au un rol de conducere, in orice
ramura sociala sau politicd, nu ar trebui sa ramana lipsiti de aceasta cunostinta.
Intr-o vreme, la Atena sau Roma, conducitorii trebuiau si cunoascid bine poezia si
atletismul. In timpul Renasterii ei trebuiau si cunoasci tot asa de bine logica, gramatica
si filosofia. In timpul nostru ar fi indispensabil ca ei si cunoasci 'creierul' ".

in ultimul deceniu al secolului XX s-a declansat o adevirati campanie pentru
cunoasterea congstiintei, pentru stiinta congtiintei. Problema creierului, mintii §i
congtiintei a devenit una din marile probleme fundamentale ale stiintei si se fac eforturi
mari pentru a se progresa in aceasta directie. Fara aceasta cunoastere, exact cum cerea
Gr. Popa, va fi intr-adevar foarte greu sa facem societatea sa se echilibreze si sa
progreseze.

Creierul si constructia psihica a omului sunt de vina pentru relele lumii i absurditatile
mondiale care apar mereu. Toate celelalte motive, economice, de putere §.a. sunt
secundare dupa Gr. Popa: "In creierul lui Mussolini si al lui Hitler sta ascunsa catastrofa
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celui de-al doilea razboi mondial, incd din 1925 (si poate mai de mult), asa cum in
creierul lui Faraday s-au nascut binefacerile electrotehnicii".

Pe de alta parte degradarea creierului se produce si datorita societatii, constatd Gr. Popa.
Societatile totalitare degradeaza creierul, mintea si spiritul oamenilor. El este convins ca
ura si violenta pot inceta dacad este pus la lucru creierul reflexiv, ganditor. Acesta va
recomanda §i va practica toleranta, dar creierul rational nu poate functiona normal decat
in libertate, ceea ce impune ca in societate opozitia sa nu fie distrusa, ci cautata.

Iar daca vremurile sunt potrivnice, omul se poate retrage in mintea sa. Acolo, omul
poate ramane inca liber, acolo el poate planui viitorul si nazui spre libertate. Acesta este
sfatul trist dar eroic al celui care nu a cedat in fata celor care dominau societatea si a
celor care s-au supus dominarii.
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CONDITII NECESARE, SUFICIENTE SI DE
RATIONALITATE ALE EXPLICATIEI DIDACTICE

Teodor Dima

Abstract. The didactic explanation is a set of sentences of the form AEBQ — where A and B are
expressions representing persons, E abbreviates the verb “to explain” while Q represents the
questions. Extended: A explains to B why Q.

For the didactic explanation to be correct, the following conditions are given:

Necessary conditions:

(N,) B does not know why Q

(N2) A knows why Q and is able to make B understand why Q

Sufficient condition:

(S) B accepts A’ s answer regarding Q.

Fulfillment of this sufficient condition is a rational process where B’s certain pieces of knowledge
are involved as well as B’s credibility predispositions.

Rationality conditions , resulting from (S)

(R;) The answer regarding Q should be coherent or compatible with B’s knowledge;

(R;) B should have a sufficiently great predisposition to believe the answer to Q’s question.

In activitatea didactica, explicatia ajuti la formularea unui raspuns autentic la o
intrebare, atunci cand cineva nu stie raspunsul §i a respins alte raspunsuri care pareau a
fi in contradictie cu ceea ce stia sau credea ca stie. Cu alte cuvinte, persoana respectiva
nu avea posibilitatea sa inteleagd, pentru ca intelegerea se obtine prin intermediul
explicatiei [vezi K. Lehrer, 1974, pp. 166 — 167]. Sa presupunem cé un profesor explica
elevilor sai “de ce liliecii nu se lovesc de obstacole atunci cdnd zboara”. Pentru ca
explicatia sd-si indeplineascd scopurile, trebuie indeplinite doua conditii: elevii sa nu fi
stiut de ce liliecii nu se lovesc de obstacole si ceea ce profesorul comunica elevilor sa
le procure acestora informatia necesara pentru ca acestia sa inteleaga.

In cele ce urmeazia, vom considera ca o explicatie didactici este un ansamblu de
propozitii de forma A E B Q — unde A si B sunt expresii care simbolizeaza persoane, E
abreviaza verbul “a explica” iar Q reprezintad intrebarea. Desfasurat: A explica lui B de
ce Q [S. Bromberger, 1965, pp. 72-105].

Cu aceste notatii, putem considera ca un proces explicativ debuteaza numai daca sunt
indeplinite anumite conditii necesare, amintite de noi mai sus, notindu-le acum astfel:
(N)): B nu stie de ce Q

(N3): A stie de ce Q si este capabil sa-1 faca pe B sa inteleaga.

Pentru ca actul explicativ sd-si indeplineasca scopul instructiv si cognitiv, trebuie
indeplinita i urmatoarea conditie suficienta:
(S): B sa creada Q.

indeplinirea conditiei suficiente este un proces rational care angajeaza cunostintele si
convingerile lui B si se desfasoara conform unor structuri logice importante, la care noi
ne-am referit [vezi T. Dima, 1980, pp. 81-86], pentru ca ele s-au constituit intr-un
domeniu al logicii filosofice, numit logica epistemica.
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In primul rand, noi evidentiem functiile de credibilitate (Cred) si de incredere (Cr)
ale unei persoane (B), stabilind totodata ca, pentru ca B s creada Q, el trebuie sa aiba
un anumit grad de credibilitate, adica o anumita predispozitie de a crede. Credibilitatea
este o conditie de rationalitate (R).

Noi notdm conditia suficienta (S) cu: Cr g, 1 (Q) — “gradul de incredere in propozitia Q
al persoanei B, in momentul T; apoi, transcriem actul explicativ prin ‘“gradul de
incredere, conditionat de anumite cunogstinte H pe care A le transmite lui B”; sau “Dat
fiind H, B crede Q in momentul T". Simbolizat: Cr g, 1t (Q / H).

Gradul de incredere al lui B in propozitia Q este cu atdt mai mare cu ciat H este mai
probabili, adicia Cr g t (H)>0. In termeni ai exemplului sugerat de noi, vom spune ci
“B crede ca liliecii nu se lovesc de obstacole cand zboara. pe baza explicatiei formulata
de A cd liliecii au un organ de emisie-receptie a sunetelor ultrascurte (H)".

In sfarsit, indeplinirea conditiei suficiente (S) depinde de satisfacerea unor conditii de

rationalitate:

(Ry): H trebuie sa fie coerenta sau compatibila cu cunostintele lui B astfel incat sa nu
produca un dezechilibru in ansamblul cunostintelor sale;

(R3): Gradul de credibilitate al lui B trebuie sa fie suficient de mare, adica B trebuie sa
aiba o predispozitie suficient de puternica pentru a avea incredere in Q.

Conditia R; are la baza distinctia stabilitd incd din Evul Mediu dintre ratio essendi
(“ratiunea esentiala de a fi’) si ratio cognoscendi (“ratiunea de a sti”’). Cu ratiunea
esentiald se construiesc explicatii ale naturii lucrurilor ca raspunsuri la intrebari — de
ce: “De ce planetele se migca pe orbite eliptice cu soarele in unul din focare ?”, “De ce
liliecii nu se lovesc de obstacole, desi nu au simtul oftalmic, atunci cand zboara ?”

se temeiuri ale acceptarii raspunsurilor la intrebari, precum: “De ce neopozitivigtii nu
accepta propozitii sintetice a priori ?”".

Din acest punct de vedere, al acceptarii raspunsurilor, trebuie, mai ales, sa fie satisfacuta
conditia (R;), pe care o transcriem astfel: "B este justificat sd aiba incredere in H, daca
si numai daca increderea lui in H este coerentd (compatibild) cu alte cunostinte
(convingeri) acceptate si care apartin unui ansamblu K de cunostinte".

Conditia (R;) este specifica pentru explicatiile didactice, pentru ca aici actul explicativ
se desfasoara intre A si B, adica intre acela care explica si acela care accepta explicatia,
la nivel rational, la timpul prezent, singura justificare a acceptdrii explicatiei fiind
asigurata de coerenta cunostintelor primite de B cu acelea pe care B le avea sedimentate
in memoria sa.

Coerenta este o proprietate importantd a adevarului obtinut pe cale rationald; ea asigura
consistenta unui ansamblu de cunostinte, ordonat axiomatic. In procesul didactic,
consistenta (necontradictia) trebuie sa se stabileasca doar intre fragmente de cunostinte,
nivelul lor calitativ fiind in functie de varsta elevului si de climatul intelectual, in
cadrul caruia are loc procesul didactic explicativ. Prin urmare, cunostintele acceptate
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intr-o explicatie didactica sunt coerente numai cu anumite elemente componente ale
unui ansamblu individual de cunostinte, in continua crestere, pe care il poseda B.

Aceste precizari ni s-au relevat atunci cind am analizat [T. Dima, 1978, pp. 147-1950]
“paradoxul prefetei” [D.C. Makinson, ]964, pp. 205-207]. Nu insistam asupra discutiilor
provocate de formularea acestui paradox, dar solutia avansata de noi poate fi transferata
si asupra explicatiilor didactice. O cunostinta poate sa fie inconsistentad (contradictorie)
cu intregul ansamblu de cunostinte pe care cineva il poseda la un moment dat, dar poate
sd fie consistentd cu o anumitd parte din ansamblul respectiv de cunostinte; se asigura
astfel coerenta intr-un cadru mai restrans.

Pentru fundamentarea acestei solutii in legatura cu desfasurarea explicatiei didactice,
mai formuldm doua restrictii, pe care le atasam conditiei de rationalitate (R;):

(A1): O cunostinta coerenta cu un ansamblu de cunostinte trebuie sa explice mai bine
decat altd cunostinta opusa.

Opozitia se stabileste in cadrul ansamblului de cunostinte, astfel incat doud cunostinte
opuse sa nu fie acceptabile in acelasi timp si sub acelasi raport. Cu alte cuvinte, intr-un
astfel de ansamblu de cunostinte, trebuie acceptat un principiu relativizat al
necontradictiei. Rezultd ca o cunostintd credibila este coerentd intr-un ansamblu
individual de cunostinte, daca respectiva cunostintd este consistentd cu ansamblul si
explica mai bine decat o alta cunostintd opusa.

(A2): Ansamblul lui B de cunostinte trebuie sa aiba o coerenta explicativd maxima.

Un ansamblu de cunostinte K; are o coerenta explicativd mai mare decat K;, daca K;
este logic consistent iar K; nu este, sau, altfel spus, K; si K, sunt ambele consistente,
dar se explica mai mult si mai bine in K; decat in K3, sau ambele explica aceleasi
evenimente, dar unele sunt explicate mai bine in K; decdt in K;. Urmeaza cd un
ansamblu de cunostinte K; are o coerentd explicativa maxima, in comparatie cu alte
ansambluri de cunostinte, acceptate de B, daca si numai dacéd nu exista un ansamblu de
cunostinte, printre aceste ansambluri, care sa aiba o coerenta explicativa mai mare.

In concluzie, un elev B este justificat si aibi incredere in H, daci si numai daci
increderea lui B in H este logic consistentd cu un anumit ansamblu de cunostinte, K,
care are o coerentd explicativd maxima, in comparatie cu alte ansambluri de cunostinte
cunoscute de B, iar H explicd Q, relativ la K;, mai bine decat non-H.
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Abstract. Mind philosophy represents a type of the philosophy of science concerned with the
ontology, epistemology and the methods of science from the field of Artificial Intelligence, cognitive
science and neuroscience. It comprises, among others, philosophical meditations on consciousness.
The conceptual definitions and disciplinary delimitations in this area are still being elaborated;
there are various attempts to clarify, systematize and critically analyse the theories on
consciousness, some of them philosophical, others scientific. Their object induces the fading of
borders between approaches in science and philosophy. It is important that nowadays a new type of
science is brought forth: it is called neuroscience and its object is conscious experience. Numerous
attempts of philosophy of mind and of conscience are made with regard to this science. This article
a presentation of the works on consciousness belonging to philosophers of the mind such as:
Penrose, Hofstadter, Papineau, Kathleen Wilkes, Searle, Honderich, Churchland, Dennett,
Chalmers, Hameroff, Driginescu, Crane, Hacker, Mellor.

Introducere

“Congtiinta” este unul dintre cei mai vechi §i problematici termeni ai filosofiei,
provenind etimologic din latinescul conscientia (stiinta impreund cu altii, cunoastere
impreuni, constiintd moral, constiinti de sine)' si insemnand facultate a mintii care da
posibilitatea de a distinge binele de rdu, ghid moral. mod de reactie la stimuli,
autocunoagstere, introspectie, sursa de idei, proces mental. Problemele pe care filosofia
congtiintei le-a avut mereu in vedere s-au referit la (a) in ce mod un subiect poate deveni
obiect al propriei observatii (cum poate avea loc introspectia) i (b) daca orice stare
mentala este insotitd in mod necesar de congtiinta. Parte a filosofiei mentalului, filosofia
congtiintei prezintd astdzi un interes mai scdzut pentru aspectele metafizice ale
congtiintei, dar unul crescut pentru relatia constiinta-stari mentale, care readuce in
atentie teme care se referd la cunoasterea de sine ca act mental de constientizare de cétre
individ a propriilor stdri mentale si emotionale. Termenul congtiintd exista in filosofia
contemporand a mentalului cu cele doud acceptiuni: una care vizeazd cunoasterea de
sine datorata capacitatii mintii de a reflecta asupra sa §i cealalta care numeste o
proprietate generald a starilor mentale. El va pastra si un sens moral, constiinta

insemnand capacitatea de a califica o actiune ca fiind moralmente apreciabild sau
reprobabila.

“Congstiinta”, sub multiplele ei semnificatii, reprezinta unul dintre conceptele principale
ale filosofiei, din antichitate si pana in secolul al XXI-lea, regasindu-se si in principalele
stiinte despre om. Conceptul se referd la mari enigme ce stau incd in fata gindirii:

! Dictionar latin-roman, Craiova, Editura Scrisul Roménesc, 1913, p. 67.
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legatura spiritului, sufletului, mentalului cu materia, corpul, creierul; comunicarea lumii
umane cu lumea transcendentala, a subiectului cu obiectul.

S-ar putea spune ca de la primele mituri §i meditatii asupra omului ca existenta in
univers, tema dotarii sale cu spirit (constiintd) s-a dovedit esentiald. Evolutia istorica a
conceptului de ,,constiinta” produsa in cadrul filosofiei, dar si in stiinta, religie, arta si
morald, a fost continua de la inceputuri i pana astdzi, i e normal sa fie asa avand in
vedere cuplurile categoriale in care se implica constiinta, ideile si teoriile stiintifice care
au luat-o drept obiect, la inceput psihologia, apoi stiintele computeriale, LA,
neurostiinta, pe de o parte, stiintele sociale §i ale comunicarii, pe de alta parte.

Tema ,,mentalului §i a constiintei” se anuntd a fi de mare importanta pentru stiinta,
tehnica si filosofia mileniului al III-lea. Cele mai arzatoare probleme ale experientei
congtiente cu referire la trdire, qualia si la viata psihicd interna se nasc astazi din
stiintele computeriale. Pe baza lor unii cercetatori sustin ca experienta congstienta este un
proces fizical specific al creierului. Altii insa considera cad ea depaseste fizicalul si nu
poate fi surprinsd de stiinta actuala, si va fi cunoscutd, in cel mai bun caz, de o stiinta
viitoare extinsd. S-a constatat ca infruntarile de acest tip au evident o dimensiune
filosofica, toate pornind de la stabilirea naturii constiintei, subiect specific filosofiei inca
de la aparitia ei.

Motivele pentru care constiinta a devenit astdzi una din principalele preocupari ale
stiintei trebuie cautate in interiorul stiintei. Marile descoperiri ale secolului al XX-lea
(relativitatea, mecanica cuanticd, biologia genetica, neurofiziologia, stiintele
computeriale, I.A) sunt cele care au readus in prim plan constiinta ca tema a filosofiei
mentalului (mind philosophy) si, mai mult, ca subiect pentru o noua filosofiei a
congtiintei §i chiar pentru o stiintd a congstiintel.

Fapt este ca toate incercarile de explicare stiintificd a congstiintei au esuat pana acum,
asa incat unii cercetdtori au ajuns la concluzia ca intrebarea despre constiintd nu trebuie
adresata numai unui camp particular — cel al stiintei — §i ca, pentru a i se da un raspuns,
e nevoie de un efort conjugat la care sa participe nu numai diferite ramuri ale stiintei
(fizica, biologia neurala, psihologia etc.), ci §i gandirea filosofica si teologica.

Concept principal al filosofiei mentalului alaturi de eu, intentionalitate, evenimente
mentale, survenire, credinta (belief), credibilitate (reliability), reprezentare,
personalitate, perceptie, emotie, subiectivitate, conceptul de “constiintd” se afla astazi in
centrul atentiei datoritd problemelor apdrute in filosofia unui nou tip de stiinte — cele
computeriale si cele ale cognitiei.

Stiintele cognitive dezvoltate in stransa legatura cu cibernetica si Inteligenta Artificiala
trimit la noi probleme filosofice. Nasterea ciberneticii ca stiintd s-a realizat pornind de
la observarea modelelor gandirii umane si a principiilor de conducere a actiunii care au
fost matematizate. Aparitia stiintelor cognitive a urmat o cale inversa, de la nivelul atins
de modelele matematice si limbajele cibernetice si ale inteligentei artificiale s-a trecut la
modele ce redau functionarea mentalului si legatura sa cu fizicalul in cazul congtiintei
umane. Cautarea statutului stiintelor de tip cibernetic si de tip cognitiv a fost unul din
motivele dezvoltarii filosofiei mind-ului in zilele noastre. Izvoarele sale se afla departe
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in istoria filosofiei cunoasterii. Astdzi sunt voci care reduc filosofia mentalului la
metodologia stiintelor cognitive, dar §i voci opuse, care sustin cd ea reprezintd o
autentica filosofie si nu o metastiintd. Cunoasterea constiintei se cere a fi stiintificad dar
si filosofica. Daca nici un adevadr stiintific nu poate fi absolut, cu atat mai putin sunt cele
despre mintea umana, care implica psihologicul cu inefabilul sau.

Filosofia mentalului este un tip de filosofie a stiintei care se ocupa de ontologia,
epistemologia si metodele stiintelor din aria Inteligentei Artificiale si a neurostiintei. In
cadrul ei existd teorii ale filosofiei constiintei care mediteaza asupra capitolelor de
stiinta referitoare la constiintd. Definitiile conceptuale §i delimitdrile disciplinare in
aceastd zona sunt inca in curs de elaborare, existd numeroase incercari de clarificare, de
sistematizare §i analizd criticd a teoriilor despre constiinta, uneori filosofice. alteori
stiintifice. Obiectul lor, constiinta, provoacad fluidizarea granitelor dintre abordari in
stiinta si in filosofie. Important este ca la ora actuald se contureaza un nou tip de stiinta,
numita neurostiinta, care are drept obiect experienta constienta. Asupra acestei stiinte se
fac numeroase tentative de speculatie filosofica inscrise in filosofia mentalului. Pe baza
stiintelor computeriale, se dezvoltd astdzi un tip de stiinte numite neuronale sau
neurostiinte care fac o paralela intre programele de computer §i procesele cerebrale,
constatand cd anumite cercetdri neurobiologice asupra creierului pot duce la rezultate cu
privire la explicarea fenomenelor mentale si chiar a acelora de congtiintd. Disputa se
duce aici intre cei care considera congtiinta o limita a stiintelor de orice fel si cei care o
declara obiect posibil al cunoagterii stiintifice. Teoria identitdtii dintre minte §i creier
considera constiinta un fenomen mental produs de creier. In lucrarea sa “Este constiinta
un proces al creierului” (/s Consciousness a Brain Process?)z, U.T.Place incearca
rezolvarea dificultatilor in legatura cu conceptul de constiintd care, la fel cu cel de
dispozitie, pune probleme explicatiilor behavioriste. Constiinta ar putea fi considerata o
dispozitie de comportament cu izvoarele in creier. Astfel se exclude dualismul ce vede
congstiinta o entitate diferita si opusd materiei neurale. Se pastreaza doar problema daca
poate fi surprinsd qualia constiintei, specificul ei calitativ inefabil. Sustinerea ideii
congtiintei fara corporabilitatea de sorginte metafizica si teologicd apare mereu. Chiar
Place sustine c@ putem identifica constiinta cu un patrern al activitatii cerebrale, daca
putem explica observatiile introspective ale subiectului referitoare la procesele cerebrale
cu care sunt corelate. A spune cd enunturile despre constiintd sunt enunturi despre
procese cerebrale este evident fals, sustine el. Pe linia aceasta a evitdrii materialismului

reductionist, dar si a mentalismului, s-au scris numeroase lucrari schitind forme de
materialism nonreductionist sau functionalism.

Sustinatorii dualismului, a unui dualism ,,pragmatic™ arata ca psihologia vietii cotidiene
care opereazd cu termenul de constiintd nu este reductibila la psihologia cognitiva ca
stiintd de specialitate. Exista o extindere mai mare a formelor congtiintei decat cele
sustinuta de teoria identitatii. Limitele posibilitatii de explicare nu vin, dupa parerea
unora, din calitatea speciald a constiintei, descrisa de Nagel in studiul intitulat ,,Cum e
sa fii liliac”, (How is to be a Bat)’, care ar fi tot una cu specificul constiintei in viziunea

2 . . a . . .
= U. T. Place, Is Consciousness a Brain Process?, in Mind, Brains and Computers. The Foudations of

Cognitive Science. An Anthology, ed. R. Cummins si D. Dellarosa Cummins, Oxford, Blackwell Publ.,
2000.

* Th. Nagel, Cum este sa fii liliac, in Vegnice intrebari (Mortal Questions), trad. Germina Chiroiu,
Bucuresti, Edit. All, 1996.
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cartezienilor. Totusi, o interpretare naturalistd a constiintei inlatura specificul ei
calitativ, problema ramanand la intersectarea interpretdrilor filosofice cu abordarile
stiintifice. Descartes a identificat problema constiintei cu cea a starilor mentale. Spre
deosebire de evenimentele corpului-masina — res extensa, exista evenimente in interior-
res cogitans care au o caracteristica speciala: constiinta.

Congtiinta a fost punctul principal de despartire intre curente filosofice si directii in
psihologie, intre materialism si idealism, reductionism si holism, pozitivism si
hermeneuticd, intre behaviorism §i introspectionism, iar la ora actuala intre conceptii cu
privire la inteligenta artificiala in sens tare, cele care cred ca se poate realiza un robot cu
emotii §1 congtiintd (Daniel Dennett) si cele care, deosebind constiinta de constienta,
considera ca programele de calculator vor obtine congtienta (reactii la stimuli, integrarea
informatiilor, raportabilitatea starilor mentale, accesul la propriile stari, directionarea
atentiei, controlul comportamentului) dar sub nici o forma congtiinta (D. Chalmers) Pe o
pozitie apropiatd sta Searle care vorbeste despre maxima realizare posibila a IA — un
asa-numit zombie — fiinta fara emotii, triiri §i congtiinta’.

- : : C — < : : 5
Exista o reactie antireductionista la fizicalism reprezentata de personalismul lui Sellars
sl Davidson®.

In lucrarea Reprezentational Ideas. From Plato to Patricia Churchland’, care constituie
o sintezd a istoriei filosofiei mentalului, editatd de R.A. Watson, in 1995, se
argumenteaza in favoarea asertiunii ca toate teoriile reprezentarii prin idei se bazeaza pe
asemadnarea intre reprezentdri §i obiecte. Se conchide ca toate criticile materialiste
referitoare la existenta reprezentdrilor mentale in minte se aplicd la existenta
reprezentdrilor materiale in creier, agsa cum sustin neurofilosofii. Evolutia conceptiilor
incepe cu Platon, continud cu accente pe Descartes, Malebranche si Armauld ca apoi sa
ajunga la Wittgenstein, Carnap §i Goodman si la contemporanii Patricia Churchland,
Ruth Millikan, Robert Cummins i Mark Rollins, reprezentanti ai stiintelor cognitive, ai
neurostiintel, ai filosofiei mintii.

1. Viziuni naturaliste §i antinaturaliste despre constiintd (Penrose si
Hofstadter, Papineau si Wilkes)

Dintre filosofii contemporani care se ocupa de mental §i constiintd ii prezentam aici pe
Penrose s1 Hofstadter, Papineau si Wilkes.

Unul din principalii filosofi ai mentalului despre care trebuie s@ vorbim in legatura cu
congtiinta este Roger Penrose, profesor de matematica la Universitatea din Oxford. A

' Vezi, St. Trausan-Matu, Existenfa §i interpretare. Problema congtiintei, in vol. Filosofie §i stiinte
cognitive, ed. G. G. Constandache, Bucuresti, Edit. Matrix, 2000.

> 'W. Sellars, Science, Perception and Reality, New York, Humanities Press, 1963.

% D. Davidson, Essays on Actions and Events, (Essay 12, Psychology as Philosophy, 1974), Oxford,
Clarendon Press, 1980.

" R. A. Watson, Reprezentational Ideas. From Plato to Patricia C hurchland, Dordrecht, Kluwer Publ.
House, 1995.
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scris numeroase lucrari de matematica si a impargit cu S. W. Hawking incercarile de a
explica existenta Universului in lucrdri actuale de cosmologie. In 1970 au scris

impreuna o lucrare intitulata “The singularities of gravitational Colapse” in Proceeding
of Royal Society.

in 1987 Penrose a publicat studiul “Quantum Physics and Conscious Thought” in
volumul Quantum Implications. Essays in Honour of David Bohm. Cartea sa care a
devenit ca si lucrarea lui Hawking A Brief History of Time (1988) un best seller stiintific
este The Emperor’'s New Mind. Concerning Computers, Minds and the Laws of
Physicsa, aparutd in 1989. Lucrarea trece in revistd probleme de teoria relativitafii,
mecanica cuanticd, cosmologie dar se ocupa in principal de ceea ce filosofii numesc
relatia minte-trup (mind-body). Penrose se dovedeste nu numai un fizician matematician
ilustru ci si un filosof al IA de prim rang. El se opune viziunilor absolutizatoare asupra
puterii inteligentei artificiale aratand, ca si Searle, ca nu se poate susfine optimismul
exagerat al acelora care cred ca in cateva decenii computerul va putea face tot ceea ce
mintea umana realizeaza. El sustine ca doar reprezentanti ai science fiction pot crede ca
mintea ar fi “un computer facut din came” (dupa expresia lui Marwin Minsky), ca
placerea si durerea, aprecierea frumusefii §i umorului, constiingei si libertatii voingei vor
emerge in robotii electronici, daca se vor gasi algoritmi suficient de complecsi pentru
comportamentul uman. Penrose este impotriva viziunii reductioniste potrivit careia
masina, IA si creierul opereaza pe baza unor legi fizice care pot fi cunoscute. El sustine
faptul ca lumea platonica a matematicii pure §i lumea fizicd sunt ambele reale, iar
secretele lor sunt inscrise in “cartea lui Dumnezeu”. Acest realism filosofic il face sa
afirme despre structurile fractale ale lui Mandelbrot ca desi sunt incomprehensibile
existd, asa cum existd muntele Everest. Penrose este unul dintre putinii fizicieni care
crede ca Einstein avea dreptate cand afirma céd “degetul sau mic i-ar fi spus cd mecanica
cuantica este incompleta”. Actualele speculatii filosofice se fac, aratd Penrose, asupra
magsinii Turing, teoriei complexitdtii, paradoxelor mecanicii cuantice, sistemelor
formale, spatiilor Hilbert, asupra “gaurilor albe si negre”, radiatiei Hawking, entropiei,
structurii mintii, indecidabilitatii lui Godel etc. Pe baza acestora Penrose aduce in
atentie problema congtiintei cu intrebarile: Sunt cainii §i pisicile constienti de sine? Este
posibil e téerie pentru”o masin¥sa translocheze™ 6 persoaniia-distantaFExistdunhivel
dincelo de mecanica cuantica in care directia timpului si diferenta intre dreapta si stanga
sa fie intiparita? Sunt legile mecanicii cuantice esentiale pentru operatiunile mintii?
Dupa cum se poate observa in introducerea la cartea lui Penrose The Emperor’'s Migd,
Martin Gardner raspunde “da” la ultimele doua intrebdri. Faimoasa sa teorie twistor
theory despre un spatiu mai complex decat spatio-temporalitatea sta la baza conceptiei
sale cd existd un cimp mai profund decat campul particolelor cuantice. Teoria sa intra in
categoria ipotezelor superstringurilor si a marilor scheme unificatoare care sunt astazi
dezbitute intens. Penrose este preocupat de jocurile matematice. In tinerete a descoperit
un “obiect imposibil” numit tribar (o figurd solida cu elemente autocontradictorii).
Aceasta figuré a fest utilizatd de Escher 1n litografiile Ascending and Descending si
Waterfall. =~ Penrose a conceput §i ulterior forme geometrice noi asa numitele
cvasicristale. Toate descoperirile lui in matematica si fizica I-au condus spre cercetarea
misterelor existentei §i 1-au dus la concluzia ca mintea umana este mai mult decit o

® Roger Penrose, The Emperor’s New Mind. Concerning Computers, Minds and the Laws of Physics.
Oxford, Oxford University Press, 1989.
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colectie de masinarii Penrose s-a situat in pozitia copilului din povestea Hainele
imparatului si a spus: “imparatul teoriei tari a Inteligentei Artificiale este gol”.

Continutul cartii sale cuprinde capitolele: Poate un computer sa aiba minte? Algoritmi si
masini Turing, Matematica si realitate Adevar, structurd si intuitie, Lumea clasica,
Magia cuantici si misterul cuantei, Cosmologia si timpul. In cautarea gravititii cuantice,
Creier real s1 model al creierului, Ce nu spune fizica mintii. Existd in aceste capitole
paragrafe special destinate congtiintei intitulate: Unde este locul constiintei, Computere
paralele si unicitatea constiintei, Ce functie reald are constiinta, Timpul intarziat al
constiintei, Rolul ciudat al timpului in perceptia constienta, dar de fapt intreaga carte se
ocupa de determinadrile stiintifice si filosofice ale constiintei.

Pornind de la intrebarea: poate computerul sa aiba minte §i experienta sentimentala?
Penrose cautd un raspuns in stiinta si ajunge inevitabil la filosofie mai ales la raportul
dintre structurile fizice i cele electronice, la natura si functiile constiintei, aratand ca
pentru a intelege aceste lucruri este nevoie de cunoasterea neurofiziologica a creierului,
a modelelor sale computeriale, a statutului Inteligentei Artificiale (cu structura masinii
Turing, cu computabilitatea, teorema lui Godel si teoria complexitétii). Este nevoie
deasemenea de cunoasterea fundamentelor matematicii §i a naturii realitatii fizice.
Bibliografia lucrarii indica si directiile pe care le deschide Penrose pentru a cerceta
congtiinta Tn momentul actual al dezvoltarii cunoagsterii. Este vorba de David Bohm, P.
M. Churchland, P. C. Davies, R. Dawkins, D. C. Dennett, Dirac, Eccles, Einstein,
Everett, Gardner, Hawking, Hofstadter, Mandelbrot, Oakley, Schrodinger, Searle,
Turing, Wheeler, Wigner, Winograd.

Referindu-se la localizarea constiintei in creier Penrose aduce in atentie lucrarile lui
Penfield si Jasper unde se sustine ca nici macar congtienta ca forma a constiintei nu este
corelatda simplu cu activitatea unei parti a creierului ci cu un brain stem (trunchi al
cerebral. Sunt insd §i pareri ale neurofiziologilor care sustin ca existd o localizare a
congtiintei in formatiunile reticulare ale creierului care odatd distruse se pierde
congtienta. Aceasta ar presupune ca §i animalele inferioare care au astfel de formatiuni
ar fi constiente de sine’.

Multi filosofi si psihologi, arata Penrose, sustin despre constienta umana ca ar fi direct
legata de limbaj care-l deosebeste pe om de animal fiind cheia cunoasterii faptului ca
suntem congstienti de noi ingine. Limbajul avand centri in creier in emisfera stanga am
putea spune ca aici se afld localizata congtienta. Penrose considera ca nu putem gasi un
anume loc in creier unde este produsa constienta. Congtienta are ‘“‘unicitate’” si precum
starea cuantica este produsa de diferite procese existente paralel. Pentru ‘“‘starea mentala
congtienta” au relevanta efectele cuantice care pot aparea in activitatea creierului, crede
Penrose. El considerda ca pentru clarificarea acestei teme se poate folosi conceptia lui
Deutsch despre quantum computer. Daca orice automat trebuie considerat prin definitie
incongtient este greu sa i se implanteze parti care sa simuleze congtiinta. Masina Turing
a fost gandita sad incerce asa ceva. Ea are elemente care sunt insd programe §i nu
activitati ale constiintei. Existd posibilitatea ca anumite computere sa fie constiente de
programul altor computere. Penrose sustine ca toate activitatile umane sunt insotite de
constienta, el o numeste consciousness awarness, dar creierul care determind constienta

Y Ibidem, p. 382.
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este inconstient ca si computerul in partea sa “hard”. Multi factori incongtienti intra in
judecatile congtiente, experienta, intuitia, prejudecata, logica normald. Congtiinta este
necesara pentru a avea simt comun, judecare a adevarului, intelegere §i manifestari
artistice si nu este necesara in gandirea automata, programata, algoritmica. Silogismul
lui Aristotel, logica simbolica a lui Boole, programul calculatorului pot fi aplicate fara a
fi congtientizat procesul lor de producere. Problemele verbalizarii congtiintei apar astazi
in directa legatura cu comparatia starilor mentale umane, cu cele ale animalelor sau ale
calculatorului. Problemele comunicarii sunt esentiale pentru cunoasterea cu privire la
“eul” constient de sine.

Penrose pune problema rolului constiintei pentru univers ca intreg referindu-se la
principiul antropic cum apare el la Barow si Tipler, la Carter si Dicke care sustin ci
legile de evolutie a universului duc la nasterea fiintei constiente care are o localizare
speciala in spatiu-timp. El considera ca forma slaba a acestui principiu poate fi utila, dar
ca exista totusi si alte perspective care explicd evolutia fiintei constiente, de pilda,
teoriile quasicristalelor si ale gravitatii cuantice CQG. Penrose se ocupa si de rolul
timpului in perceptia constienta care face ca actul de congtientad s apara mai tarziu dupa
ce sistemul nervos a reactionat. Efectul Einstein-Pololsky Rosen se aplica aici'".

Penrose a cautat sa aducd argumente impotriva ideii ca o suficient de inalta dezvoltare a
algoritmilor calcului din computer vor putea simula mentalul sub toate aspectele sale. El
crede cd mintea constientd nu poate lucra ca un computer, chiar daca mare parte din ea
poate fi surprinsa de procese computationale. Toate problemele constientei pot fi puse,
doar problemele fiintei care are congstiinta depasesc computerul.

Penrose se ocupa in cartea sa de pozitii holiste §i reductioniste cu privire la congtiinta i
relatia ei cu creierul. Hofstadter si Searle stau pe locuri principale. El arata ca D. R.
Hofstadter in lucrarea Godel, Escher, Bach: an Eternal Golden Braid'', scrisa in 1979
si in cea publicata cu D. C. Dennett, The Mind's and IA, din 1981 aparad pozitia, asa
numitd de Searle, a “IA tari”. Diferite mecanisme de declansare nu au o semnificatie
instrinsecd. Mintea umana este astfel construitd incit un creier raspunde cam in acelasi
fel cu altul la o anumitd declansare. De aceea copilul poate invata orice limbaj.
Inteligenta umana este un exemplu de fenomen general al naturii. Mesajele generale
sunt uniforme si pot fi comunicate. Diferentierile sunt dialecte ale limbajului universal
prin care inteligentele pot comunica intre ele.

Ideea recursiunii — apare in diverse domenii, patternuri musicale, lingvistice,
geometrice, in functii matematice, teorii fizice, programe de computer etc. Se pune
problema care aduce mai multa informatie placa sau fonograful ce o pune in functie.
Localitatea semnificatiei — duce la relatia intre mesaj, cod si receptor. O placa nu e
nimic fara fonograf, tablele egiptene nu pot fi descifrate fara cod. Modalitatea diferita
de a manipula propozitii prezerva adevarul. Aranjarea cuvintelor este guvernatd de
reguli formale. Ideea izomorfismului §i a achizitiei automate de semnificatie prin simbol
cade. Exemple date aici se refera la propozitiile Zen care sunt povestiri deliherat ilogice.

' Ibidem, p. 447.

"D, R. Hofstadter, Gddel, Escher, Bach: an Eternal Golden Braid, Harvester Press, Hassock, Sussex.
1979.
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Calugarii Zen se intreaba: se misca steagul sau se migca vantul, iar filosoful raspunde
migcarea este in mintea noastra.

Se naste astfel dezbaterea intre holism si reductionism. Existd diferite nivele de
descriptie a oricarui sistem, in muzica de pilda, fiecare instrument §i voce are nivelul
sau.

Exista diverse nivele ale procesului gandirii. Apar discutii despre activitatea neurala si
concepte. Se pune problema cum e posibila comunicarea intre doua creiere deosebite, ce
au ele in comun §i cum poate un outsider intelege alt creier. Teoremele
incompletitudinii lui G6del demonstreaza ca gandirea umana nu poate fi in nici un sens
mecanica. Entitdtile mentale prezinta autoreferintd si autoreproducere, in programe de
computer §i coduri genetice, sustine Hofstadter. Relatia intre autoreproducere si
mecanismele externe produce varietatea. Inteligenta Artificiald bazatd pe ideile lui
Church, Turing si Tarski demonstreazd cad programele masinii pot juca jocuri,
demonstra teoreme, rezolva probleme, compune muzicd, folosi limbaje naturale.

Douglas R. Hofstadter in cartea Gddel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid"?, face o
paraleld intre: improvizatiile muzicale ale lui Bach, desenele lui Escher, teoremele lui
Godel comparand: distinctia intre figurd si mediu in artd (Escher), cu distinctia intre
teorema §i metateorema in sisteme formale (Gddel), cu distinctia intre muzica lui Bach
si metamuzica (arta fugii contrapunctul). Bach si Escher (pictor olandez 1902-1972) au
folosit aceeasi tema (simetria) in doud chei: muzica si arta picturald realizand (muzica
muzicii, pictura picturii). Trecerea de la real la imaginar este formal analoaga in
repetarea formelor lui Escher si in canonul lui Bach. Existé aici paradoxul cuprins intre
finit si infinit ca §i in paradoxurile lui Zenon (Achile si broasca testoasa).

Noi suntem obligati de natura ierarhica a proceselor naturii perceptive sd vedem cea mai
irationald lume ca o suma de puncte si linii organizate rational. Simbolurile capata sens
in sisteme. Existd constienta sistemelor — cand orice teorema prin interpretare devine
adevarata si completitudinea sistemelor cand toate propozitiile care sunt adevarate si pot
fi exprimate formal sunt teoreme.

Hof'stadter sustine ca se poate face o descriere a creierului lui Einstein in sensul masinii
lui Turing. El imagineaza: “O conversatie cu creierul lui Einstein” §i cauta sa prezinte
algoritmul care presupune a fi “eul” lui Einstein contindnd informatii despre constienta
acestuia. Penrose observd cd §i pozitia opusd a lui Searle fata de astfel de incercari
ajunge la o absolutizare. Searle crede ca fizicienii nu au gresit doar ca ei nu pot cunoaste
totul deocamdata. Constiinta se pare a fi o forma biologica dotatd cu intentionalitate i
semanticd, ea poate fi gandita ca un computer digital cu aspecte ce nu pot fi surprinse de
algoritm. Penrose sustine ca nu este posibil nici macar acest lucru, ca exista aspecte ale
gandirii §i imaginatiei umane, care nu pot fi concurate in principiu de computer.
Cercetand cele mai speciale domenii ale fizicii moderne: numerele complexe, *“gaurile”
negre, entropia, cvasicristalele, structura creierului si procesele fizicale ale constiintei,
Penrose demonstreaza rolul esential al mecanicii cuantice pentru structura operatiilor
mintii, dar presupune ca existd nivele mai profunde de determinare a constiintei, toate
fiind 1nsa limitate de inefabilul acestei realitati spirituale.

'* Ibidem, p. 385.
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David Papineau (n. 1947) reprezinta unul din principalele curente filosofice aparute in
Marea Britanie in partea a doua a secolului al XX-lea - realismul naturalizat.
Principalele sale carti sunt : For Science in the Social Sciences (1978, 1987), Theory
and Meaning (1979), Reality and Representation (1987, 1991) si Philosophical
Naturalism (1993), The Philosophy of Science (1996).

A publicat, de asemenea, numeroase studii in volume, §i in cunoscutele reviste: "Mind",
"Philosophy of Science", "Analysis , "Philosophical Quarterly"”, referindu-se la o
tematica foarte dezbatutda privitoare la adevar, referinta, explicatie, reprezentare, stari
mentale, teleologie, survenire (supervenience), credibilitate (reliabilism), la fizicalism,
realism si "moartea” epistemologiei. Ca principal reprezentant al orientarii naturaliste in
filosofia stiintei, orientare realist-fizicalista originala pe linia pe care se inscriu Lewis,
Davidson, Peacocke, Mc Gin, J. Smith, Mc. Fertrige si Lycan, David Papineau sustine
cd fiinta umana si capacitatile ei mentale fac parte din lumea naturald, ca atare congtiinta
poate fi explicatd stiintific, daca acceptam ca scopul stiintei nu este exclusiv
certitudinea, ci si credibilitatea (realibility).

in opinia lui Papineau, termenul "naturalism" are trei sensuri principale: afirmarea
continuitdtii filosofie-stiinte empirice, respingerea dualismului minte/spirit-corp §i
abordarea externalista in epistemologie. Ele se regdsesc in coordonatele definitorii
pentru gandirea autorului englez: "sunt impotriva dualismului i internalismului
epistemologic si in favoarea punctului de vedere ca filosofia continua stiinta empirica".
Dezvoltarea si aplicarea acestor optiuni la studiul catorva teme din domeniile filosofiei
mintii (philosophy of mind) si epistemologiei vor constitui insdsi substanta lucrarii
Philosophical Naturalism.

Papineau tine sa sublinieze aici o caracteristicd importantd a naturalismului sau, §i
anume, "teza cd toate fenomenele naturale sunt, intr-un sens ce va trebui precizat,
fenomene fizice". Fizicalismul trebuie, deci, 1inteles ca fiind conjunctia dintre ideea
congruentei minte-creier i aceea a "survenirii” (termen care a fost propus, in literatura
filosofica romana, ca echivalent al englezescului "supervenience"). Prin "survenirea"
non-fizicului in fizic se desemneaza faptul ca intre doua sisteme nu pot exista diferente
de natura non-fizica dacd nu existd diferente fizice sau, altfel spus, daca doua sisteme
sunt identice din punct de vedere fizic, atunci sunt si chimic, biologic si psihologic
identice. Se afirma asadar ca fenomenele mentale sunt determinate de fenomene fizice,
iar "substanta” mentalului este intr-un anumit sens aceeasi cu substanta fizica.

in capitolul "Consciousness and the Antipathetic Fallacy"'’ Papineau sustine ci "nu
existd o motivatie serioasa pentru o conceptie dualistd asupra constiintei §i cd o
conceptie fizicalista este potrivita starilor mentale constiente prezentandu-le ca stari
fizicale cu organizare superioara. Papineau accepta ca fizicalul are mai multe niveluri de
organizare, iar congtiinta ca forma de stare mentald este legatd de anume proprietati.
Papineau cauta sa destructureze argumentele considerate de el dualiste apartinand lui T.
Nagel, F. Jackson, W. Lycan, D. Lewis si anume argumentul cunoasterii, al experientei
persoanei a I-a si argumentul limbajului privat ardtand ca toate aceste argumente care
diferentiaza experienta congtiintei de starile creierului nu sunt efective.

" David Papineau, Philosophical Naturalism, Oxford, Blackwell, 1993.
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Papineau recunoaste ca intuitii ale diferentelor existd §i cautd sa explice de unde au
aparut ele, numindu-le "erori din aversiune" fatd de reducerea congtiintei la baza ei
fizicala - creierul. Asa a fost imaginata diferenta intre experienta persoanei a I-a si a
persoanei a IlIl-a, intre constiinta de sine si constiinta de altul care in viziunea lui
Papineau au aceeasi naturd ca §i mintea si trupul. Problema este de a da o explicatie
diferentei generice intre stdrile constiente §i nonconstiente. Pentru a raspunde acestei
provocdri au aparut numeroase asa-numite "teorii ale congtiintei” cea a lui Armstrong
(1968) care sustine ca starile sistemelor autoreprezentative sunt constiente, a lui Dennett
(1978) care arata ca sistemele cognitive ¢u memorie pe termen scurt sunt constiente.
Dupa Papineau astfel de conceptii ce se vor fizicaliste reduc constiinta la anumite stari
fizicale de nivel secundar. Fizicalismul este acuzat cd neaga existenta congtiintei de fapt
sunt negate doar anumite conceptii asupra congtiintei; cele care sustin cd ea ar fi o
"lumina interioard misterioasa" fard proprietati fizice. Este ceva asemdnator cu esenta
vietii, consideratd in secolul al XIX-lea ceva misteriors. Astdzi existd raspunsuri
stiintifice la intrebarea de ce viata apare in diferite sisteme fizice'*. Tot asa se pune
problema de ce anumite sisteme fizice au constiintd. Congtiinta ca §i viata ar putea fi un
fel de organizare fizicd complexd care face posibild autoreprezentarea, memoria pe
termen scurt §i alte stari mentale.

Nu exista o linie de demarcatie neta intre constient si nonconstient, de aceea teoria
complexititii structurale di o anumitd vaguitate explicatiilor constiintei. Impotriva
fizicalismului apare si sustinerea dimensiunii morale a congtiintei, antropomorfizarea ei.
Dupa Papineau toate aceste intuitii care separa congtiinta de starile fizicale se datoresc
unei anumite imaginatii a omului cre provoaci "eroarea prin aversiune". In realitate cea
mai eficientd procedura de explicatie a cunoasterii §i constiintei este cea naturalista
potrivit cdruia fiinta umana i puterile reale sunt parti normale ale lumii naturale
descrisa de stiinta.

Kathleen V. Wilkes este o reprezentantd a filosofiei mentalului de la Universitatea din
Oxford, Colegiul St. Hilda. Dintre lucrarile sale, un articol tradus si in Roménia este
"Locul pragmaticii in stiinta si al teoriei in psihologia simtului comun" in Metamorfoze
actuale in filosofia stiintelor (1988)'° si “Minte si trup”, in Filosofia mentalului (1996).

Aici K.V. Wilkes scrie: despre problema clasica si moderna in acelasi timp a raportului
mental-fizical §i despre definirea celor doi termeni ‘““Mentalul”, asa cum il concepem
astazi, isi datoreaza sfera unor doud surse foarte diferite. Prima este cartezianismul:
intelectul este suma tuturor lucrurilor de care suntem direct si imediat constienti. Astfel,
reprezentarea mea actuald a unei cafenele vieneze este mentala ca si durerea din picior
sau amintirea unei furtuni la Sofia. Fenomenele mentale sunt intelese ca fiind toate acele
lucruri de care suntem imediat §i incontestabil congtienti; noi avem un acces direct,
nemijlocit 1 privilegiat la ele: "Congtiinta nu inseald niciodata" proclama Hume,
urmandu-] aici pe Descartes, aga cum o facusera inaintea sa si Locke si Berkeley. Astfel,
de exemplu, o Insugire ca perceptia este inclusa intr-un anumit sens in constiinta, dar nu

14

P. M. Simons, Parts. A Study in Ontology, Oxford, Clarendon Press, 1987 si Merafizica,
Sfenomenologie, mereologie, in Angela Botez, Filosofi britanici la sfargitul secolului al XX-lea, Bucuresti,
Edit. MercServ, 2000.

" Kathleen V. Wilkes, “Locul pragmaticii n stiinta si al teoriei in psihologia simtului comun”, trad. A.
Bolez. in Metamorfoze actuale in filosofia stiinfelor, Edit. Politica, Bucuresti, 1988.
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ca "perceptie a unui copac", cat mai curand ca experienta, simtirea, senzatia vederii unui
copac, indiferent de ceea ce este comun intre vederea actuala a unui copac si iluzia
acestuia.

Definitia mentalului, care il face co-extensiv cu intelectul constient a fost revolutionara.
Inaintea lui Descartes nimeni nu se indoia ci sunt mai multe acele lucruri despre
psihicul uman pe care nu le cunoastem decat acelea de care suntem constienti. Cerinta
vechilor greci "cunoaste-te pe tine insuti” ar fi fost lipsitd de sens daca faimoasa
cunoastere de sine ar fi fost atat de facild. Heraclit spunea ca nicicind nu vom putea
descoperi profunzimile sufletului, oricit de departe §i de insistent vom incerca.
Scriitorii, poetii §i filosofii marturisesc cu totii, de secole, cd suntem deosebit de
confuzi, auto-amagiti, ignoranti cu privire la noi ingine §i la ceea ce se petrece in mintea
noastra. intr-adevir, este insuficient amintit, aratd K. Wilkes, faptul ci primul scop al lui
Descartes era de a combate scepticismul si nu de a oferi o descriere a intelectului

(mind).

In timp ce dificultatea de a defini "mentalul" este larg recunoscuti, multi considera ci
nu existd nici o dificultate in ceea ce priveste "fizicalul". Altfel spus, filosofii adopta o
atitudine facild, conform careia "fizicalul" este identic cu "tot ceea ce reprezintad obiect
al discursurilor savantilor naturalisti”. Cand este vorba despre raportul dintre gindire si
creier, atunci fizicalul constd in toate acele elemente despre care vorbesc
neurofiziologii: neuroni, sinapse. Dar, adesea, o asemenea atitudine conduce la
eliminarea a ceea ce este de o importanta cruciala. Exista desigur celule nervoase in
creier, miliarde de asemenea celule, dar fiecare celula are o alcétuire internd deosebit de
complexad si trebuie desfacutd in microconstituentele sale. Desigur, exista un nivel
chimic al descrierii fiecdrui neutron dincolo de care existd un nivel atomic, iar atomii au
ei insisi o infricosator de complexa alcituire interna. In consecinti, pur si simplu noi nu
stim in ce masurd a explica operatiile gandirii ne obliga sa examinam operatiile sub-
celulare ale creierului.

,»Se poate spune ca functionalismul reprezintd un pas inainte in problema minte-trup; el
afirma despre creier ca este capabil (intr-un fel oarecare) sa produca software-ul starilor
mentale. Sper insa ca nu veti fi surpringi sa aflati ca functionalismul - indiferemnt de
forma pe care o imbraca - nu este un panaceu universal. Multi autori cred ca in acest fel
"pot fi manuite multe notiuni intensionale de tip "Brentano" - gandurile noastre,
dorintele, credintele, amintirile. Acestea sunt insusirile psihologice pentru care - la
fiecare nivel de descriere - structurile cerebrale sunt ultimele responsabile. Dar multe
aspecte raman neexplicate. In particular, functionalismul pare si eludeze la fel ca si
"mentalul” cartezian: "durerile noastre, experientele vizuale §i celelalte. Pentru a pune
problema mai clar sa presupunem un computer care are toate "cutiile" pe care banuim ca
le avem in cap pentru a explica experienta vizuala. Deci, la fel ca si noi, el poate sa
spuna cand ceva este rosu sau albastru si asa mai departe. Dar o intrebare rdmane: are
computerul experienta calitatii de a fi rosu 7 El poate discrimina, dar exista aici, ca sa
folosesc celebra intrebare a lui Tom Nagel, ceva care "este ca si" vizualitatea culorii
rosu ? Sau, pentru a pune aceastd problemd generald intr-un alt fel, mai direct:
cunostintele de robotica ne permit sa concepem un robot care sa aiba ceva similar
fibrelor nervoase, care sd poata fi "stimulate” cu o "informatie stocatd", astfel incat sa
poatd evita acele situatii care i-ar pune in primejdie integritatea fizica; un robot sare §i
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tipa cand este zgaltait, are saculeti cu apa care sa-i alunece din "ochi" pe obrajii sai
humanoizi, dar nimic din comportamentul sau nu da intelesul de durere. Nagel crede ca
exista "ceva care este ca §i un om sau un liliac, dar nimic care sa fie ca §i un computer,

A . wl6
asa cum nu exista nimic care sa fie ca un hamburger""".

In viziunea prezentati de lucririle publicate de K. Wilkes avem nevoie de o ,mica
portie” din ambele: o ,,mica portie” din discutia ,,clasicd” asupra identitatii §i una din
functionalism. Aceasta ar putea fi intr-un deplin acord cu primele mentiuni conform
carora mentalul si fizicalul sunt eterogene: de ce si ne asteptdm si existe o singura
strategie de aldturare a lor? Problema relatiei minte-corp trebuie mai curand clarificata
decit rezolvata. Cu cat aflam mai multe despre felul in care creierul este organizat spre
a sustine insusirile noastre mentale, cu atat vom fi mai putin inclinati sa simplificim
relatia mental-fizical, subliniazd Wilkes.

2. Constiinta si intentionalitate la John Searle si Ted Honderich
John Rogers Searle (n. 1932) a elaborat o teorie comprehensiva a limbajului.
Continuand conceptia lui Austin el sustine c@ limbajele sunt constituite din acte de
vorbire care au diferite nivele. Rostirea unei propozitii se numeste act propozitional
cand e predicativa, dar act ilocutionar cand este comanda, sau exprima emotii. Actul de
vorbire constituie o actiune §i presupune intentionalitate. Searle plaseaza
intentionalitatea in aria biologicului, iar mentalul este produs de structura fizicala a
creierului. Searle neaga insd cd mintea ar fi un program computerial. Prin argumentul
camerei chineze el demonstreaza ca programele computeriale sunt pur si simplu
sintactice iar fenomenele mentale sunt semantice. Unele idei ale lui Searle au fost
combatute, dar teoria actelor de vorbire a devenit parte a gandirii filosofice. Prima parte

a activitatii sale s-a referit la filosofia limbajului, cartea principala fiind Speech Acts
(1969).

In ultima vreme se preocupi de critica teoriilor asupra inteligentei artificiale care sustin
cd in minte se afla implementat un program de computer. Argumentul sdu principal a
fost denumit argumentul ,,Camerei chineze” si se referd la problema intelegerii in stiinta
calculatoarelor ca una dintre problemele principale ale filosofiei mentalului.
Argumentul camerei chinezesti a lui John Searle sustine cd sistemele de inteligenta
artificiala nu au posibilitatea de intelegere a simbolurilor prelucrate. Lucrurile se petrec
similar cu situatia unei camere in care se afla o persoana care nu stie limba chineza dar
poseda regulile de traducere a propozitiilor din chinezd in engleza. Printr-o fanta se
introduc texte in chineza i se returneaza in engleza. Cel din camera nu cunoaste
chineza, dar procedeazd precum programele de inteligentd artificiald i traducere
automata. A fost prezentat pentru prima oarad in volumul Behavioral and Brain Sciences
(1984) in articolul "Minds Brains and Programs".

Alte carti referitoare la acest domeniu sunt: Intentionality: An Essay in the Philosophy
of Mind (1983) si The Rediscovery of Mind (1992)"". Prima a fost publicati in 1983 si

'® Kathleen V. Wilkes, Minte §i trup (Mind-Body), in Filosofia mentalului. Intentionalitate §i experiment,
ed. Angela Botez, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1996, p. 226.

" J. R. Searle, Intentionality. An Essay in the Philosophy of Mind, Cambridge Univ. Press, 1983, si J. R.
Searle, The Rediscovery of Mind, Cambridge Mass MIT Press, 1992.
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retiparitd din 1984 pana in 1996, aproape in fiecare an. Sumarul sau se referad la: natura
starilor intentionale; intentionalitatea perceptiei; intentie §i actiune;, cauzalitate
intentionala; background; semnificatie; relatii intensionale ale starilor intentionale si ale
actelor de vorbire; nume proprii §i intentionalitate.

The Rediscovery of the Mind apare in seria Representation and Mind - editori H.
Putnam and Ned Block si are drept obiectiv: critica traditiilor dominante materialiste §i
dualiste in studiul mintii. Searle considerd constiinta ca fenomenul mental central §i
crede ca e nevoie de o cercetare in proprii ei termeni. “Doresc, spune el, sa bat ultimul
cui la sicriul teoriei cd mintea reprezintd un program de computer. Propun o serie de
teze despre fenomenele mentale care sd@ ne ajute sa redescoperim mintea (mind). Cu
doudzeci de ani in urma am inceput sa lucrez in domeniul filosofiei mentalului. Aveam
nevoie de fundamentarea teoriei actelor de vorbire si de completarea teoriei. Dupa
parerea mea filosofia limbajului este o ramura a filosofiei mentalului de aceea nici o
teorie a limbajului nu este completa fara o abordare a relatiilor intre minte §i limbaj si a
ceea ce inseamna intentionalitatea-derivatd a elementelor lingvistice si intentionalitatea
biologicd, intrinsecd mintii §i creierului. Cautadnd sa explic studentilor teoriile unor
autori am descoperit ca doar cu mici exceptii autorii neagd adevaruri pe care eu le
consider evidente cu privire la minte. Toti avem stdri ale congtiintei calitative si
subiective si stari mentale intrinseci intentionale cum ar fi credintele si dorintele,
intentiile §i perceptiile. $i constiinta §i intentionalitatea sunt procese biologice cauzate
de procese neuronale de nivel scizut si nu se reduc la altceva, fiind legate intre ele”'®.
Putem intelege notiunea de stare inconstienta intentionala doar in termenii accesibilitatii
la constiinti. Impotriva materialismului si dualismului cartezian, Searle sustine ci
faptele fizicale sunt reale dar nu putem nega ca printre trasaturile fizice ale lumii exista
fenomene biologice cum ar fi stdrile calitative ale constiintei si intentionalitatea
intrinseca.

Cam tot atunci cand Searle se interesa de problemele mentalului apar disciplinele
numite stiinte cognitive. Ele promiteau o ruptura cu behaviorismul din psihologie pentru
ca incercau sa patrundad in cutia neagra a mintii §i sa examineze functionarea ei. Vor
repeta insa greseala de a observa doar fenomenele aparente, ignorand trasaturile
esentiale ale mintii. Cand se deschide cutia neagra se descopera o serie de alte cutii
negre. Se considera ca trasatura computationalitdtii este intrinseca mintii, iar congtiinta
si intentionalitatea sunt eliminabile. Searle sustine contrariul ardatand c@ orice
computationalitate este relativa la un observator. Teoria actelor de vorbire a lui Searle se
ocupd de intentionalitate, structura i legatura ei cu filosofia limbajului §i a mentalului.
Este vorba de intentionalitatea perceptiei §i actiunii, de relatia mind-body, constient-
inconstient, de explicarea sociala, psihologica si computationald a comportamentului
uman.

In pozitia sa fata de stiintele cognitive apare deosebirea intre mental §i computational,
intre semantica §i sintacticd, intre natural si artificial. Dupa Searle nu poate fi fondata o
teorie computationala a mintii, argumentele sale aduc in atentie aceeasi problema pe
care o pusese §i Reid — cunoasterea umana nu poate fi redusa la empirism, pentru ca ea
poseda o dimensiune speciala constiinta. Dupa Searle aceastd notiune centrald in

® Ibidem, p. 175.
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filosofia §i psihologia mintii subordoneazad celelalte notiuni precum subiectivitatea,
intentionalitatea, cauzalitatea. Se pune intrebarea: daca mare parte din stdrile mentale,
credinte, dorinte, amintiri, sunt inconstiente cum le putem lega de constiinta. Raspunsul
lui Searle apare in principiul numit "al conexiunii" care sustine ca existd o configuratie
opozitionala a starilor incongtiente care le aduce pe acestea la constiinta. Exista o baza
neurobiologicd a congtiintei cu stdri §i procese inconstiente, dar ea produce idei si
actiuni congtiente. Stdrile incongtiente sunt dispozitionale, ele pot fi explicate in
termenii capacitdtilor cauzale de a gandi congtient. Acest principiu, spune Searle, arata
cd este gresit sd afirmi ca existd stari incongtiente in principiu, numai acele stari care
cauzeazi forme constiente existi. In viziunea lui Searle stirile intentionale presupun un
background de credinte, structura mediului ne da posibilitatea sa ne raportam la ce este
in jur. Fenomenele mentale sunt toate biologice, asemanatoare cu cresterea, digestia,
secretia bilei, ele nu pot fi reduse la altceva cum ar fi comportamentul sau programele
computeriale. Ele cuprind doua feluri de procese care au loc in creier: constiinta
subiectivd a persoanei intdi si fenomenele neurobiologice ale persoanei a treia. Nu
existd fenomene mentale intermediare intre mental si neurobiologic.

Dupa John Searle, filosofia analitica a produs cu privire la mental orientari de tipul
behaviorismului §i al functionalismului, ambele mentinute de sperantele produse de
stiintele cognitive si de temerile nascute de metafizica carteziana. De la Ryle la Rorty,
filosofia analiticd a adus prejudicii mentalului pentru ca l-a caracterizat drept posesor al
unor caracteristici misterioase §i oculte, scrie Searle, sustinand ca a observat acest lucru
atunci cand a incercat sd extinda analiza actelor de vorbire la stadrile intentionale:
credinte, temeri, sperante, dorinte, experiente vizuale. Imediat au aparut indoieli
,ontologice” asupra incercarii lui. Etapele pozitiviste §i verificationiste ale filosofiei
analitice pastreaza, crede Searle, tarele behaviorismului chiar atunci cand il declara
,mort”, pentru ca ele cauta verificarea propozitiilor despre mental in observarea
comportamentului celorlalti. De acelasi fel de defecte suferd si functionalismul
dezvoltat de fizicalism care sustine teoria identitdtii stdrilor mentale cu cele
neurofiziologice. Materialismul functionalist devine materialism eliminativ cand
exclude din obiectul sdu proprietatile ireductibile ale mentalului. Se incearca definirea
mentalului prin functiile sale sau prin relatii cauzale. Astdzi s-a evoluat spre un
functionalism organic bazat pe exemplul masinii Turing in viziunea céruia stdrile
mentale nu mai sunt stari functionale de orice fel, ci starile logice ale computerului,
procesele mentale fiind descrise ca procese computationale de care se ocupa psihologia
cognitivd si inteligenta artificiala. H. Putnam si D. Dennett sustin acest tip de
functionalism.

Searle arata ca in orientarile functionale apar o serie de probleme ca, de pilda, confuzia
dintre intrebarea: Care sunt proprietatile intrinseci ale starilor mentale? si intrebarile:
Cand putem atribui astfel de stiri mentale unui sistem? In ce conditii suntem indreptatiti
sd atribuim astfel de atribute intentionale? Este vorba de o confuzie intre a putea
clarifica ce este o stare mentala i intre examinarea modului in care a treia persoana
atribuie o astfel de stare mentald altora. Altd defectiune a functionalismului vine din
conceptia cd stiintele cognitive si computerul ar permite sa patrundem in interiorul
operatiunilor mintii. Adica se crede cd problemele filosofice asupra mentalului pot fi
transformate in probleme tehnice si stiintifice care vor fi rezolvate de. programele
cibernetice. Searle arata ca acest lucru este fals din doud motive: unul — programul
cibernetic nu poate garanta prin sine forta cauzald specificd biochimiei cerebrale, al
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doilea — un sistem ca agentul uman poate instala un program fara sa aiba stari mentale
relevante. Searle crede cd teama de a accepta in spatele aspectelor stiintifice elementele
metafizice ale naturii entitatilor mentale duce la o falsa punere a problemei mind-body
(minte-corp) si a celei a perceperii altor minti.

O raportare critica la conceptia lui Searle, la functionalism i teoria identitdtii, gasim in
lucrarea lui Ted Honderich, A Theory of Determinism: The Mind, Neuroscience and
Life-Hopes, care expune o filosofie deterministd a mentalului, bazatd pe teoria unitatii
mind-body, pe care o consideram mai adecvata ca altele.

Despre conceptia lui Searle referitoare la natura constiintei Ted Honderich" scria:
Searle noteaza ca termenii ,,dualism”, ,,monism’ sau ,materialism™ si ,,teoria identitatii”
si variantele lor nu mai sunt de mare utilitate. Un motiv ar fi acela ca orice monism are
proprietdti dualiste §i orice dualism nu este mai dualist decat un monism tipic. Searle
insista cd insdsi conceptia sa nu trebuie caracterizata drept materialism sau dualism. Ce
putem spune despre insistenta sa. Desigur Searle are dreptate sa obiecteze la denumirile
date conceptiei sale intrucat ele presupun separatia prin continut a celor doua domenii,
constiinta si fizicalul, ca si cum nu ar exista nimic comun celor doua domenii. reluind
teza dupa care evenimentele constiintei sunt fizicale, adica domeniul congtiintei se
include in fizical, Searle aratd ca si ,.dualismul proprietatilor’” presupune o sustinere
implicitad a doctrinei introspectiei, a accesului privilegiat sau a observatiei care presupun
dualisme de neacceptat. El rezista si conceptiilor ce sustin existenta in cimpul de forta
mai degraba a ,,substantelor” decit a particulelor sau a faptului cd orice constiintd
reprezintd ,,substantd” intr-un sens particular. O altd idee pe care Searle o respinge este
insolubilitatea problemei mind-body. In concluzie el ar putea avea dreptate cand afirma
ca propozitia cu privire la cele doud nivele ale evenimentelor nu-l face dualist. Ce
conteaza insa faptul cd natura evenimentelor la cele doud nivele este diferitd. Toate
aceste insistente ale lui Searle se dovedesc valoroase avand in vedere tendinta filosofiei
contemporane a mintii de a conduce spre argumente indefinite. Dar nici una nu duce
dincolo de alte doud lucruri adevarate. Searle se declara pe sine impotriva
reductionismului §i de aceea insistd §i asupra faptului cd evenimentele constiente au si
proprietdti diferite de cele pe care le recunoaste functionalismul neural. Aceasta
rastoarnd insa ceea ce el afirmase mai inainte §i ne da dreptul de a considera conceptia
sa drept ,,dualism al proprietatilor”. Ratiunea pentru care vorbim despre ,,dualism al
proprietatilor” este pur §i simplu faptul ca exista proprietdti sau trasaturi neurale-cauzale
ale creierului §i proprietati sau trasaturi care cer alta caracterizare. Dar mai trebuie spus
si altceva. Este un lucru sd afirmi ce evenimente congtiente in sine nu reprezinta
exclusiv relatii neurale si altceva sa oferi o conceptie distincta asupra lor. Cercetarea
noastra aratd ca Searle nu a reusit sa realizeze o astfel de viziune. Astfel ca pozitia sa se
dovedeste consistentd cu functionalismul neural.

Concluzia a treia pe care o trage Honderich, se referd la faptul ca viziunea ce reiese
dupa o examinare atentd a conceptiel lui Searle nu este dualista doar in sensul in care a
fost anuntatd. Existd diferenta intre intentie si realizare. De aici rezultd cea mai buna
explicatie a existentei la Searle a unor raspunsuri contradictorii. Concluzia a patra

' Ted Honderich, Congtiina, funcfionalism neural si subiectivitate reala, in Filosofia mentalului, ed.
Angela Botez, Bucuresti, Edit. Stiintifica, 1996.
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priveste faptul cad acea conceptie distinctd asupra constiintei despre care vorbeam mai
sus ar putea fi in intentie §i chiar in fapt corect descrisa ca reprezentdnd un dualism al
proprietdtii, ceea ce nu o face diferita de teoriile contemporane ale identitatii care includ
monismul anomalistic a lui Davidson, ea fiind intr-un anume sens corect descriptibila
ca ,,monistd”. Cel mai important este faptul ca o astfel de conceptie nu se dovedeste de
neacceptat §i nu sta printre teoriile fara viitor.

O ultima observatie ne face sa intrebam: Este oare prospectul unei astfel de conceptii
asupra congstiintei dacd nu de neacceptat, macar excesiv. Existd multi autori care
raspund pozitiv si eu inteleg de ce o fac, scrie Honderich. Acest proiect de conceptie
sustine cad existd doua feluri de evenimente care apar in capetele noastre, evenimente
care sunt fizicale in sensul obisnuit si altele care implica spatialitatea. Sau altfel spus
sunt doud feluri de proprietati fizicale ale mintii noastre. Un fel de evenimente sau
proprietati implicd numai neuroni §i relatii cauzale fundamentale specifice
functionalismului neural. Celélalt fel de evenimente, cele ale constiintei cuprind ceea ce
s-a numit de la inceput eveniment partial subiectiv sau partial substantial. Trebuie admis
cd astfel de viziuni nu s-au dovedit a avea de a face cu materia constienta dar nici ca ar
fi travestiri ale el.

Nu incerc sa dovedesc incorectitudinea lor, spune Honderich, dar tin sa fac cateva
remarci. Multe din ele rezultd din asteptarea unor lucruri pe care Searle ar fi trebuit sa le
puna pe baza conceptiei congtiintei pe care a promis-o, dar nu a realizat-o.

Prima remarca se refera la faptul ca o astfel de conceptie apare ca adevarata, experientei
noastre, surprinderii de cdtre noi a constiintei, adevarata fata de ceea ce stim, fara sa ne
indepartam de aprehensiunea subiectului. O remarcd secunda ar fi cd ea depinde de
doctrina introspectiei prin faptul indubitabil al memoriei. A treia remarca se refera la
faptul ca trebuie sa ne fie clar ca evenimentele §i proprietatile la care ne referim sunt
fizicale in sensul obisnuit. Ele nu constituie o alta lume. A patra remarca corelatd cu a
treia se referd la faptul cd nimic nu std in calea includerii lor in textul explicativ al
conexiunilor nomice si cvasilogice.

Mai concret, nimic nu std in calea faptului de a deveni corelate nomice ale
evenimentelor neurale sau cauze si de asemenea efecte ale lor. A cincea remarca si
ultima sustine ca trebuie observat ca o astfel de teorie asupra evenimentelor constiente
se dovedeste inconsistenta cu conceptia stiintificd despre lume in acest moment.

3. Perspective fizicaliste §i antifizicaliste asupra constiintei
(Churchland, Dennett, Crane, Hacker, Mellor)

Patricia S. Churchland (n. 1943), este specializatd in filosofia neurostiintei a
mentalului a stiintei §i in etica mediului. Probleme pe care le pune in sistemul sau de
idei o recomanda ca reprezentanta a fizicalismului neuronal reductionist. Ea se refera la
urmatoarele teme: care este informatia datd de activitatea neuronald, ce reprezintad
timpul in sistemele neurale (semnalele sunt integrate sau sincronizate), cat de specifice
sunt determindrile in sistemul neural, care ar fi rolul proiectiilor recente si al feed back-
ului de a invata, de a calcula, de a produce schimbari structurale, de a stimula atentia,
asteptarile, care sunt mecanismele invatarii, ce sunt migcarile raportate la perceptie; sunt
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emotiile considerate reprezentari? ce sunt reprezentdrile in sistemul nervos? de ce
creierul doarme §i viseaza? cum poate experimentul sa releve mecanismul neurobiologic
al constientei. Principala sa lucrare Neurophilosophy (1996) cauta integrarea filosofiei
cu neurostiinta intr-o teorie coevolutionista a mintii cu creierul in care psihologia poate
fi redusa la neurostiintd. A colaborat cu reprezentanti ai domeniilor, mai ales cu T.
Sejnowski cu care a editat The Computational Brain (1992). Este casatorita cu Paul M.
Churchland (n. 1942) care sustine conectionismul ca sursd de raspunsuri la problemele
filosofiei mentalului. A prezentat conceptia sa in lucrarea A Neurocomputational
Perspective (1989). In lucrarea The Engine of Reason The Seat of the Soul (1995) s-a
referit la aspectele morale si sociale ale problemei. Conceptia conectionistd tinde sa
inlocuiasca paradigma epistemologicad clasica incercand sa rezolve, pe baza unei noi
structuri neurale, probleme ce apareau ca insolvabile si explicind functionarea
creierului asemenea unui transductor echipat cu posibilitatea reprezentarii distributive si
a detectarii erorii. Pe aceastd baza Paul Churchland promoveaza asa-numita teorie a
materialismului eliminativ. El considera ca psihologia simtului comun, folkpsihologia ar
sustine numai teorii false despre lucruri inexistente ontologic, cum ar fi: credinta,
dorinta, intentia, amintirea, speranta, temerea, orice referire la ele raimanand o referire la
ceva misterios §i obscur. De aceea stiinta despre stdrile mentale se cere redusd, in
viziunea sa, la abordarea bazelor neurofiziologice fizicale ale mintii. In general, teoriile
eliminativiste cer renuntarea la acele parti ale cunoasterii impregnate de confuzie si
erori: in cazul filosofiei mintii nu numai la psihologia bunului simt, ci si la termeni cum
ar fi: ,,congstiintd”, ,,eu”, ,,qualia” (calitdti), ,intentionalitate” etc. Pind in momentul in
care stiintele cognitive se vor dezvolta in suficienta masurd incat vor reusi intelegerea
stiintificd a mentalului, aratd Churchland, nici o descriere a ,,eului” nu poate fi testata si,
ca atare, astfel de incercari trebuie eliminate.

Daniel Dennett s-a nascut in 1942 la Boston , are DPhil in filosofie la Oxford (1965). A
predat la Tufts University si este acum director la Centru de Stiinte Cognitive. A scris
lucrarea The Intentional Stance (1987) unde sustine ca intentionalitatea poate fi
explicatd in termenii unui sistem adaptativ care se comporta rational. O alta lucrare de
baza este Consciousness Explained (1991) in care arata ca se poate identifica constiinta
cu fluxul discursului intern. Eul reprezentat de constiinta este o abstractie, o iluzie de
utilizator pe care si-a faurit-o creierul despre capacitatile sale si o foloseste ca atare.
Este rezultatul unui mit cum ca spiritul uman s-ar autocunoaste sesizdnd ceea ce se
petrece in interiorul sdu. Alte lucrdari sunt: Content and Consciousness (1969),
Brainstorms (1979), Elbow Room (1984) si Darwin Dangerous Idea (1995).

Tim Crane (n. 1962) este conferentiar la University College Londra si se ocupad de
problema constiintei intentionalitdtii, internalism, externalism, fizicalism®’, cauzalitate
mentald, perceptie, gandire indexicald, problema minte-trup, qualia.

Dintre lucrdrile lui Tim Crane amintim: The Mechanical Mind: A Philosophical
Introduction to Mind, Machines and Mental Representation (1995), The Contents of
Experience (ed. 1992), A Debate on Dispositions (ed. 1996). A publicat articole despre
Davidson, Papineau, Searle, Dretske, Fodor, Lewis, Peacocke, Galen Strawson.

2% {n Rominia a fost publicat in traducere articolul siu Nu poate fi vorba de fizicalism (cu D.H. Mellor) in
volumul Realism §i relativism in filosofia stiintei contemporane (ed. A. Botez, 1993) si in englezad in
“Revue Roumaine de Philosophie”, 34/1994, studiul Mental Causation and Mental Reality.
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Lucrarile lui Tim Crane de filosofia mentalului a trei directii (1) problema minte-corp
(2) teoria perceptiei (3) intentionalitate sau reprezentare mentala.

Multe din cercetdrile sale se ocupa de problemele intentionalitatii sau directionarea
mentalului spre obiecte. Am inceput s ma preocup de aceasta inca din perioada
elaborarii tezei de doctorat scrie Crane, care a abordat teoriile reductioniste ale
intentionalitatii cautind sa explic ce inseamna pentru minte sa fie indreptata spre obiect
fara a folosi notiuni intentionale sau semantice. Este o tema discutata in cartea mea The
Mechanical Mind*', unde am folosit o metoda standard de prezentare a problemelor
intentionalitatii preluata de la filosofi cum ar fi Fodor si care se refera la cum poate fi
intentionalitatea un fenomen natural §i cum poate exista ceva precum intentionalitatea in
lumea fizicd. Cand mi s-a cerut sa scriu un articol despre intentionalitate pentru
Enciclopedia de filosofie Routledge am inceput, s@ ma intreb dacd acest concept de
intentionalitate si problemele ce le genereazi au fost bine intelese. In ultima vreme
(ultimii doudzeci de ani de mind filosofie anglo-americana) aratd Crane s-a gandit
despre intentionalitate doar in termenii “atitudinilor propozitionale” de tipul credintei §i
sperantei directionate spre propozitii, sau entitati care pot fi adevarate sau false. Dar este
clar ca mintea poate fi directionata spre obiecte care nu sunt propozitii, ca de exemplu
in cazul iubirii sau urii fata de o persoana.

O alta problema in legaturd cu intentionalitatea este separarea ei de congtiinta. Multi
filosofi cred cd@ notiunea de constiinta poate fi inteleasd in termenii notiunii qualia
(proprietati intrinseci neintentionale ale starilor mentale). Tim Crane se arata sceptic cu
privire la utilitatea acestei notiuni pentru problematica constiintei. In articolul The
origins of qualia el arati cum trebuie folosit acest termen. “Intr-o lucrare recenti
demonstrez ca daca acest concept de intentionalitate este inteles intr-un mod plauzibil,
constiinta trebuie privitd ca o forma de intentionalitate. Data fiind neincrederea mea ca
ideile naturalismului sunt bine formulate ma indoiesc ca problema explicarii modului in
care intentionalitatea este parte a lumii naturale este problema centrala despre
intentionalitate. Aceasta apare in conflictul dintre trei afirmatii (1) intentionalitatea este
relatia intre ganditor si obiect (2) relatiile cuprind existenta relatelor (3) nu e nevoie sa
existe “Obiecte” ale starilor intentionale. Eu resping (1) Externalistii resping (3) Eu
argumentez impotriva lor in 1991 in articolul All the difference in the world. Trebuie sa
dam o interpretare relationalitatii aparente a intentionalitatii. Lucrul bun pe care-l aduce
punerea problemei in acest fel este ca aceste forme ale constiintei emerg intentional, in
sensul in care credintele (beliefs) si dorintele sunt intentionale. Astfel eu incerc sa
propun o abordare unificatd a fenomenelor mentale care sa evite diviziunea neinspirata a
starilor mentale in doua feluri (constiente si intentionale). Prezentarea acestui proiect
unificator este scopul urmatoarei mele carti Elements of Mind 2

P.M.S. Hacker (n. 1939). Este profesor la Universitatea din Oxford, Colegiul St. John.
Specialist englez important in filosofia limbajului si mentalului, P.M.S. Hacker este
unul din cei mai cunoscuti comentatori ai operei lui Wittgenstein, curator al
manuscriselor Wittgenstein. Este el insusi un wittgensteinian §i ce este mai interesant ca

2! Tim Crane, The Mechanical Mind, Londra, Penguin Books, 1995.
2 P. M. S. Hacker, Wittgenstein and the Philosophy of Mind, in Angela Botez, Filosofi britanici la
sfarsitul secolului al XX-lea, Bucuresti, Editura MercServ, 2000.
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spre deosebire de alti filosofi englezi apreciaza in mod special lucrarea Philosophical
Investigations care-l reprezintd, ideile lui Wittgenstein din a doua etapa a vietii sale,
diferite de cele din perioada asa zisd a Tratatului. Patru dintre volumele pe care le-a
publicat despre Wittgenstein constituie o lucrare unitara intitulatda Analvtical
Commentary on the Philosophical Investigation (Undestanding and Meaning (1980),

Rules, Grammar and Necessity (1985) Meaning and Mind (1990), Meaning and Will
(1996).

In volumul IV sunt cuprinse noud eseuri care concluzioneazi asupra ideilor lui
Wittgenstein din [Investigafii filosofice cu privire la intentionalitate, rationamentul
inductiv, gramaticd si negatie, metodologie in psihologia filosoficd, memorie §i
recunoastere, vointa §i natura actiunii voluntare, semnificatie. Sunt utilizate texte inedite
si idei din manuscrise controversate si evolutia ideilor lui Wittgenstein.

In 1996 P.M.S. Hacker spunea: “Mi-am pastrat interesul pentru filosofia limbajului si
scriu incd pe aceasta problematica, dar in ultimii ani preocuparile mele s-au indreptat §i
spre filosofia mentalului. In lucririle Wittgenstein: Meaning and Mind si Wittgenstein:
Mind and Will am scris pe larg despre conceptele psihologice de care Wittgenstein s-a
ocupat: senzatia, mintea §i trupul, intern §i extern, gandire, imaginatie, identitate
personald, constiintd, memorie §i recunoastere, vointd, intentie si altele. In cartea
intitulatda Appearance and Reality care se ocupa de perceptie i statutul calitatilor
particulare cum ar fi culorile, sunetele, gusturile. Mai recent am scris despre probleme
ale intentionalitatii, care combina filosofia limbajului cu filosofia mintii. Rolul actual al
filosofiei mentalului se inscrie in preocuparile perene de a clarifica complexul structural
al conceptelor psihologice folosite pentru a ne caracteriza pe noi ingine §i experienta
noastra cu privire la lumea din jur. Pasi mari asupra subiectului au fost facuti la mijlocul
secolului 1 mai tarziu nu numai de catre Wittgenstein, dar si de Ryle si Strawson si de
unii dintre elevii lui cum ar fi G.H. von Wright, care a lucrat pe larg la explicarea
actiunii, sau N. Malcom care a scris despre memorie ca §i despre constiintd. Anthony
Kenny s-a ocupat de abilitate si de vointa si Alan White de atentie, cunoastere, credinta
si imaginatie. Tipul de filosofie a mintii pe care o prefer are §i o sarcind distructiva - sa
combata orientarile actuale asupra acestui subiect aparute in SUA (dar nu numai acolo)
in ultimele doud decade. E vorba de o forma de filosofie a mintii inspiratd din stiintele
cognitive. N. Malcom a caracterizat o astfel de orientare drept "o noud forma de
barbarism filosofic" apreciere cu care sunt de acord. Multe din aceste conceptii par a fi
scientiste in ce are mai rau scientismul.

P.M.S. Hacker aratd ca specificul constiintei este acela de a fi un fenomen intim,
personal la care are acces doar posesorul constiintei. Constiinta nu poate deveni obiect
al stiintei precum celelalte fenomene ale realitdtii. Punand problema: este constiinta un
mister? Hacker analizeaza conceptiile lui Searle, Dennett si altii relevand importanta
intelegerii naturii §i formelor congstiintei. El analizeazd congtiinta intranzitivd si
tranzitiva, ocurentd, perceptuald, somatica afectiva, constiinta de reflectare, de propriile
actiuni, de sine.

David Hugh Mellor (n. 1938) este profesor si vicecancelar al Universitdtii din
Cambridge. A publicat urmatoarele carti: The Matter of Chance(1971), Real Time
(1981), The Warrant of Induction (1988), Matter of Metaphysics (1991), The Fact of
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Causation (1998), F.P. Ramsey. Philosophical Papers (1996), Ways of Communication
(1997), Properties (1997 cu Alen Oliver), Real Time II (1998).

Matter of Metaphysics®® cuprinde studii ale lui Mellor, din ultimii 17 ani, prezentand o
conceptie metafizicda moderna si mare parte din ideile autorului de filosofia mentalului.
Prima parte a lucrdrii grupeazad studii de filosofia mintii, care a ajuns astdzi (dupa
parerea lui Mellor), la o dezvoltare fara precedent in comparatie cu celelalte domenii ale
metafizicii, intrucat face apel la cunostinte din psihologie, lingvistica, stiinta
computerelor, biologie si ajunge la crearea unei noi discipline care include toate aceste
cunostinte numitd neurofilosofie. Mind-body problem reprezinta una din temele ei
principale: abordarea relatiei intre fenomenele mentale si fenomenele fizicale. Pe de o
parte, fenomenele mentale par si nu fie reductibile la fenomenele fizice, iar pe de alta
parte, mentalul si fizicul par sd interactioneze cauzal, nomologic sau explicativ. Mellor
expune aceasta problema astfel: 1) proprietdtile si evenimentele mentale nu sunt
reductibile la, ori explicabile in termeni de, proprietdti sau evenimente fizice: 2)
proprietdtile si evenimentele mentale sunt implicate in explicatiile cauzale ale altor
evenimente mentale sau evenimente fizice; 3) domeniul fizic este cauzal sau explicativ
inchis. Sunt cunoscute pozitiille lui Descartes (dualism). Leibniz (paralelism),
Malebranche, (care afirma ca nici evenimentele mentale, nici evenimentele fizice nu
sunt cauze,ci sunt efecte ale cauzei comune, vointa lui Dumnezeu),si a lui Hobbes, (care
sustine ca toate starile §i procesele, inclusiv cele mentale, sunt fizice). Doua variante ale
pozitiei fizicaliste, behaviorismul analitic si teoria identitdtii au dominat filosofia mintii
din secolul nostru, la care s-au adaugat in ultimii ani: teoria eliminativista, asa numita
teorie "anomalous monism" a lui D. Dawidson, teoria functionalista s.a. Toate sunt
analizate de Mellor.

In legiturd cu opiniile subiective, D.H. Mellor analizeazi in capitolul intitulat
"Congstiinta §i gradele credintei”, perspectiva functionalista asupra credintei propusa de
F.P. Ramsey, dupa care credinta se defineste in functie de interactiunea cu simturile
noastre care o determind, cu dorintele noastre si alte stari mentale. Pentru a demonstra
ca o credintd constienta este un ordin secund, "believing one believes" Mellor prezinta
grade credintd masurabile pe baza probabilitatii subiective. Se ajunge astfel la concluzia
ca o credinta constienta este de ordin secund fiind produsa de o opinie de ordin prim via
un simt intern, treptele intermediare ale credintei fiind date de probabilitatea subiectiva.

Mellor abordeazd apoi teoria functionalista a starilor mentale intentionale, ca teorie
computationald in studiul "Ce parte din minte este un computer". impotriva conceptiei
lui M.A. Boden, care concepe cea mai mare parte a mintii, daca nu cumva toata, este un
computer, Mellor aduce argumente interesante in favoarea ideii dupa care cea mai mare
parte a mintil nu este un computer, respectiv cele mai multe procese mentale nu sunt
computationale. Desi admite ca psihologia computationala este valida, Mellor arata ca
ea se aplica in special la senzatie si la inferenta, aceastd parte a mentalului putand fi un
computer, dar restul, care reprezintd partea cea mai mare a sa, nu este un computer.

In capitolul “Nu poate fi vorba de fizicalism”, elaborat impreuna cu T. Crane si care a
fost publicat si in limba romana este criticatd ideea determinadrii fizicaliste a proceselor
si starilor mentale. Pentru a se evita neintelegerile autorii arata cd termenul fizical nu
este folosit in sensul sau cel mai adecvat iar definitia data este necorespunzatoare.

> David H. Mellor, Matter of Metaphysics, Cambridge University Press, 1991.
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In capitolul intitulat "Filosofia analitici si eul", Mellor se ocupi de mitul subiectivititii,
subliniind faptul ca orice cunoastere apartindnd eului "persoanei intdi" nu este o
cunoagtere subiectiva, deoarece nu exista o lume subiectiva, o lume a noastra separata ci
existd doar o lume obiectivd, o lume in care fiecare dintre noi, fiecare eu, fiecare
subiect, este in mod egal si cu altele o parte. Alte fundamentdri ale acestei idei sunt
oferite in capitolul "Eu si acum”, in care se prezinta felul cum mecanismele cauzale ale

mintii -fac posibil gandul nostru subiectiv, incorporat in vorbirea la persoana intaia,
timpul prezent.

4. Filosofia si stiinta constiintei. Scoala de la Arizona (Chalmers si
Hameroff)

Putem vorbi despre scoala americana de filosofia congtiintei din Tucson Arizona,
reprezentatd de David Chalmers, (matematician §i filosof) Stuard Hameroff (psiholog),
Alfred Kaszniak (psihologie — psihiatrie), Alwin Scott (matematician), Jim Sankes
(psiholog) si altii. Au existat pana acum numeroase abordari ale constiintei din directii
diferite. Problema ce se pune se refera la posibilitatea unei teorii stiintifice a constiintei
si a modului de fundamentare a acesteia.

Investigatiile principale s-au realizat: in filosofie, asupra conceptelor de qualia,
explicatie, eu, intentionalitate, cauzalitate mentald, realitate, liber arbitru din punct de
vedere ontologic si epistemologic, in neurogtiinta, asupra corelatelor neurale ale
constiintei, vizualitate, control motor, legaturi, integrare psihoneurald, in stiinta
cognitiva §i psihologie: atentie, metacognitie, memorie, limbaj, emotie, modele
cognitive, inteligenta artificiald, constiinta la animale; in stiintele biologice si fizice,
teoria cuanticd, spatio-temporalitatea, evolutia, teoria computationald, informatia, viata
din unghiul de vedere al biofizicii si medicinei; in fenomenologie si filosofia culturii:
problema persoanei intdi, transpersonalitatea, hipnoza, din perspectiva antropologiei,
filosofiei religiei, parapsihologiei, esteticii. Temele principale pe care le cerceteaza
aceasta scoald sunt: procesele constiente §i inconstiente, problema corelarii, cognitia
implicitd, metodologia persoanei intai, abordarile cuantice, corelatele neurale ale
congtiintei, sinestezia, computabilitatea, timpul subiectiv, problemele "tari" §i hiatul
explicativ, sisteme emergente i ierarghice, abordarea culturala a mintii.

Intr-o declaratie la conferinta asupra stiintei constiintei de la Tokio, profesorul Tarciria
Detla Senta spunea ca incad din vremurile antice cu puterea mintii, s-au dezvoltat
cunostinte si unelte, cu care s-a facut raul si binele. Avem astdzi resurse intelectuale
fizice si financiare sa stdpanim puterea creierului §i sd@ dirijjdm mintea, sa controlam
congtiinta. Este in interesul omenirii sa fie elaborata o stiintd a constiintei.

David John Chalmers (n. 1966). A studiat matematica si a devenit doctor in filosofie
cu o lucrare de filosofie si stiintd cognitiva la Universitatea Indiana din SUA. A predat
la Universitatile din California si Arizona. In prezent este director asociat la Centrul de
Studii asupra Congtiintei la Universitatea din Arizona. A publicat cartile: The Conscious
Mind. In Search of a Foundamental Theory (1996) si Toward a Science of

Consciousness III (2000) si Philosophy of Mind: Clasical and Contemporary Reading
(2002).
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Dupa parerea lui D. Chalmers aceasta noud stiintd a congstiintei se va baza pe relatia
intre datele despre persoana a treia — procesele ei din creier, comportamentul,
interactiunea cu mediul §i datele despre persoana intdi, referitoare la experienta
congtienta. Aceste date ale persoanei a IIl-a sunt, mai bine cunoscute, nu au aceeasi
natura cu datele persoanei intdi. Chalmers sustine c@ scopul stiintei congstiintei este sa
conecteze datele persoanei intdi cu cele ale persoanei a treia, sd explice pe primele in
functie de cele din urma sau cel putin sa scoatd in evidenta conexiunile teoretice intre
cele doua. Nagsterea unei teorii fundamentale va trebui sd@ se parcurgad un drum lung
pentru a reusi corectarea unor tipuri de experienta cu tipuri de procese din creier §i a
unor feluri de experienta cu feluri de procese informationale. Pe baza lor se vor putea
formula principii si legi universale de conectare a datelor persoanei a treia cu cele ale
persoanei intdi. Cu privire la metodologia de culegere a datelor §i a limbajului de
prezentare, se poate spune ca pentru datele de persoana a IlI-a exista o arie larga de
procedee. Existd metode psihologice sofisticate de cercetari ale comportamentului
(behavior) 1 multe ale neurostiintei care se ocupd de ceea ce se petrece in creier (EEG,
studiul celulei, etc.). Existd modalitdti de prezentare, clasificarea neurofiziologica,
imagini §i diagrame, modele computationale. Limitdrile in domeniu sunt mai degraba
etice, nu conceptuale. In cazul datelor despre persoana intdi, metodele si formalizarile
sunt mult mai putine, ele au fost obtinute pe baza de introspectionism (sec. XIX) si
fenomenologie (secolul al XX-lea), la care se adauga studiile meditative din gandirea
orientala. Modalitatile de reprezentare sunt §i mai precare, este vorba de limbajul
obisnuit, destul de imprecis, de masurarea senzatiilor in psihofizica si de campul
structurat fenomenologic la adeptii lui Husserl. De aceea este sarcina principald a unei
noi stiinte a congstiintei, sustine Chalmers sa gaseasca metodologia pentru cercetarea
persoanei intadi. Trebuie depasite cunoscutele obstacole: lipsa unui acces sigur la datele
experientei (se spune ca accesul la experienta o schimba), imposibilitatea de a avea toate
experientele deodata, ceea ce duce la nasterea iluziilor. Chalmers considera ca stiintele
occidentale, dar si ideile orientale pot contribui la fundamentarea acestor cercetari.
Experienta trditd are un anume ,,inefabil” ce nu poate fi impartasit decat de cel care-l
traieste. Nu putem sesiza decat structuri ale experientei, ca de exemplu, campul vizual
pentru care s-a folosit topologie, geometrie §i teoria informatiei. Fenomenele
nestructurate ca de pilda senzatia de rosu, sunt i mai greu de comunicat; ce inseamna
pentru mine ca vad culoarea rosie, nu poate fi transmis altuia, apare problema unor
protoqualia din care calitdtile se construiesc. Experienta altuia poate fi reprodusa prin
recombinatii. O alta directie de cercetare a stiintei congtiintei este studiul emotiilor
persoanei intai. Increderea ce poate fi acordati informatiilor despre ce sunt emotiile
eului este privata pentru cda nu existd mijloace de verificare. Indivizii pot descrie
emotiile lor folositor pentru cunoastere, de pilda, descrierea lui Proust, dar, introspectia
ramane incd principala metoda. Formalizarea in expresii a emotiilor este si mai dificila,
de multe ori, emotiile nu pot fi prezentate in cuvinte. In experimentarea lor exista unele
dimensiuni ce pot fi investigate: durata, intensitatea, efectele pozitive §i negative.

Stuart Hameroff, releva ca trasaturile enigmatice a mecanicii cuantice §i a constiintei
determina ca aceste doud domenii sa fie cercetate in corelatie. S-au gasit efecte cuantice
in creier dar s-a folosit i descrierea constiintei pentru interpretarea mecanicii cuantice
(tehnologia informatiei cuantice, calculul cuantic, criptologia cuanticd). Exista aspecte
ale constiintei care au rezistat explicatiillor clasice (experienta subiectiva, qualia,
corelarea, trecerea de la precongstient la congstienta, noncomputabilitatea, liberul arbitru,
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anomaliile nonlocalizarii, intoarcerea in timp). Pe baza teoriilor si metodelor cuantice,
teoria lui Bohm, a lui Everrett, a conceptiilor lui Schrédinger, Wigner, a teoremei lui
Bell, a conceptiei colapsului interpretérilor, a efectului de observator, teoria cAmpului
cuantic, se poate incerca aflarea modului de influenta cauzald a mintii, asupra materiei.
Se produce o cotitura paradigmaticad in modelarea mentalului pe baza acestor teorii. In
paradigma cuanticd, crede Hameroff, se pot explica halucinatiile, nonlocalitatea,
parapsihologia etc. Aceastd paradigmd are fundamente filosofice care se refera la
idealism, dualism, pan-experientialism, pan-protopsihism, vitalism, si se desprind din
opera lui Leibniz, Whitehead, Russell. Wheeler, Simony dar si din gandirea orientala.

Se pune inca problema daca se va constata ca prin metoda cuantica se poate stabili o
stiintd a congstiintei in ce masura poate fi constiinta transformata artificial si cu ce
consecinte etice. Existd deja modele biologice cuantice ale congtiintei, ele sunt cele ale
lui Beck, Eccles, Bohm, Hibu, Yasue, Marshall, Penrose, Hameroff, Stapp. Vitielo,
Walker, Wolf. Toti acestia sunt discutati §i analizati la Universitatea Tucson din SUA
in cursul de stiintd moderna si mental, tinut sub conducerea lui Alwyn Scott. Cursul
incepe cu prezentarea celor mai importante descoperiri ale secolului al XX-lea:
relativitatea, structura atomului, mecanica cuantica, energia nucleara, electronica starilor
solide, computerul digital, codul genetic ADN, cibernetica. robotica, stiinta nonlineara,
behaviorismul psihologic, stiinta cognitiei, inteligenta artificialda. Din toate aceste
directii au venit informatii pentru neurostiintd, despre necesarul multiplu, despre
organizarea ierarhicd a creierului. S-au folosit si ipoteze filosofice despre natura mintii:
,»existenta celor trei lumi™ ale lui Popper si Eccles, si existenta celor patru cuadraturi a
lui Ben Wilber. Scoala de la Universitatea din Arizona editeaza si o revistd ,.JJournal of

Consciousness Studies™ §i are multiple sponsorizdri. Aici au fost organizate si cele trei
conferinte Tucson.

Au fost organizate in 1994, 1996, 1998 pe tema posibilitatii cunoasterii stiintifice a
congtiintei, tema fundamentald a filosofiei contemporane a mentalului. Comunicarile
publicate in cele noua sectiuni ale ultimei conferinte apartin unor specialisti in filosofie,
neurostiintd, psihologie cognitiva, fenomenologie, inteligenta artificiala si fizica. Dintre
autorii filosofi amintim pe: David J. Chalmers (Universitatea din Arizona), Joseph
Levine (Universitatea North Carolina), Martin Nida-Rumelin (Institutul de filosofie.
logica si teoria stiintei — Miinchen), Antti Revonsuo (Universitatea Turku), Robert van
Gulick (Universitatea din Siracuza). Au participat numerosi specialisti in stiintele
computeriale §i psihologice din Anglia, Japonia, S.U.A., Franta, Elvetia, Canada,
Olanda. Continutul celor noua capitole ale lucrarii Asupra unei stiinfe a congtiintei
(2000)** acopera majoritatea subiectelor in atentia celor ce se ocupi astizi de filosofia
mentalului si a congstiintei. Cercetarile stiintifice si abordarile filosofice din ultima
vreme au scos problematica experientei constiente i a vietii psihice interne din conul
de umbra in care a stat pana in secolul al XX-lea. Un numar mare de carti si dezbateri s-
au nascut pe baza cercetarilor interdisciplinare in acest domeniu.

Concentrandu-se pe analiza experientei constiente, cele trei conferinte internationale
Tucson, care sunt prezentate in lucrarea Asupra unei stiinfe a congtiinfei au incercat o

2 Toward a Science of Consciousness (vol. 1I1). The Third Tucson Discussion and Debates, (eds.), St. R.
Hameroff, A. W. Kaszniak, David J. Chalmers, Massachusetts, Londra, The MIT Press, 2000.
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integrare a varietdtii mari de abordari de inteligenta artificiala, de filosofia mentalului si
a stiintelor cognitive cu abordari biologice, sociologice, psihologice si culturale ale
domeniului. Prima conferintd din 1994 a fost restransa, desfasurandu-se cu teama de a
nu degenera in imposibilitatea comunicarii intre specialistii atat de diferiti. Ea a avut
insa succes astfel ca in 1996 conferinta s-a extins la 1000 de participanti, dovedind ca
tema mintii §i a congtiintei a devenit astazi esentiala nu numai pentru stiintele umaniste,
ci i pentru cele fizico-matematice, biologice, cibernetice, electronice, fapt datorat mai
ales nasterii noilor tehnici de informare §i comunicare, audiovizuale, computeriale,
Internet etc.

Conferinta Tucson din 1996 a accentuat asupra aspectelor psihologice ale constiintei §i
s-a preocupat de posibilitatea stiintelor neurale, cognitive si computeriale de a rezolva
problemele psihicului uman.

A treia conferintd — 1998 — a introdus o noua serie de antropologie si estetica §i s-a axat
pe prezentarea unor informatii asupra progresului stiintific cu privire la experienta
constientd §i anume in cercetarile asupra aspectelor neurale ale constiintei (in special
congtiinta vizuala) si asupra contrastului intre procesele congtiente §i inconstiente.

La aceastd a treia conferintd a fost anuntat faptul ca Institutul Fetzer va sponsoriza
Universitatea din Arizona pentru a infiinta un Centru pentru studiu asupra congtiingei
care sd3 se ocupe de alocarea fondurilor pentru cercetatori si profesori invitati, de
organizarea de dezbateri, cu privire la experienta constienta §i caracteristicile ei.
Conferinta s-a bucurat §i de o manifestare de poezie cu titlul “Zombie Bues” sub
conducerea poetului Carol Ebbecke. Poezia sa A Tree Tickles Its Branches a fost pusa
ca motto al volumului la care ne referim. Versuri de tipul, Awareness invariabely entails
awareness/of some thing, the mechanics of variables, fuzzy virtual memory eludes the
paradigm. / Rescind the sensory, dreams are the stories/we tell upon waking —
experience plus explanation (Constienta invariabil presupune constienta a ceva,
mecanica variabilelor, memoria virtuala fuzzy exclude exemplarul. Scapand
senzorialului, visele sunt povestiri pe care le putem spune in starea de trezie —
experientd plus explicatie) reveleaza cat de semnificativa se dovedeste §i astdzi tema
congstiintel pentru existenta umana. Istoria ei este indelungata.

in Noiembrie 1999 a fost organizata la Zaragosa in Spania o Conferintd dedicata
centenarului cartii lui Santiago Ramon Cajal publicata la Madrid in 1899 sub titlul
Textura del Sistema Nervioso del Hombre y los Vertebrados care este considerata a fi
una dintre cele mai importante lucrari precursoare ale actualei neurostiinte. La dezbatere
au luat parte personalitdti relevante din comunitatea savantilor si filosofilor care se
ocupd de abordarea stiintifica a congtiintei. Au participat David Chalmers (SUA), Ilya
Prigogine (Belgia), Lyn Margulis (SUA), Francois Jacob (Franta), Terrence Sejnowski
(SUA), Roger Penrose (Anglia), Wolf Singer (Germania), Ch. Koch (SUA), Stuart
Hameroff (SUA), D. Bloom (SUA).
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5. Revolutia stiintificd computeriala si primatul constiintei (Pribram si
Draganescu)

Daca filosofia a pastrat fara intrerupere in atentia sa, constiinta, sub diferitele sale
aspecte, cercetarile stiintifice asupra ei au cdpatat un ritm deosebit odata cu revolutia
computeriald care include dezvoltarea neurologiei, IA, teoriei informatiei, stiintelor
comunicarii. Existd o paradigma cognitiva astazi care si-a creat propria sa comunitate de
specialisti si propriile concepte si probleme. Existd deja reviste precum ‘“‘Journal of
Consciousness Studies”, “Consciousness” etc; serii de lucrdri precum ‘‘Readings in
Consciousness Studies”, conferinte si sectii la Congrese Internationale pe tema
congtiintei. Am vorbit in capitolul anterior despre Conferintele Tucson-Arizona, vom
aminti acum despre Conferinta din Lisabona (1998) si de Conferintele Roméano-
Americane (Modelarea Structural-fenomenologica) care s-au preocupat de problematica
stiintelor computeriale §i a congstiintei. Lucrarea Science and the Primacy of

. . . . 2 - .
Consciousness. Intimation of a 21 st Century Revolution® reuneste lucrari de la aceste
conferinte.

Aceasta lucrare urmdreste sd prezinte dezbaterea pluridisciplinard a problemei
congtiintei. Astazi existd diferite puncte de vedere fatd de problema constiintei:
monismul materialist pentru care constiinta nu este decat un epifenomen al creierului;
dualismul cartezian care afirma existenta unei componente extracorporale a mintii.
perspectiva cuanticad §i fenomenologica asupra constiintei. Lucrarea este compusa din 8
sectiuni §i anume: Biologia neuralad si behaviorista, Filosofia mintii, Fizica cuantica si
cosmologia, Stiintele cognitiei §1 parapsihologia transpersonald, Inteligenta Artificiala,
Retele neurale si stiinta calculatoarelor, Teoria informatiei si a sistemelor, aspecte
teologice ale congtiintei.

In sectiunea dedicata fizicii cuantice si cosmologiei Evan Harris Walker in articolul O
teorie cuantica a congtiintei foloseste conceptele mecanicii cuantice pentru a descrie
interfata dintre constiintd si creier. Supozitiile pe care le face si anume : “Constiinta e
reald dar de natura nefizica”; *““Constiinta este conectata la realitatea fizicd de un
construct fundamental de natura fizicd”; nu sunt continute in mecanica cuantica, in
schimb 1n descrierea constructului care leaga realitatea fizicd de congstiintd apar
notiunile mecanicii cuantice. Abordarea stiintifica in paradigma sa actuald implica doua
aspecte subliniate i de Henry Swift in articolul sau din lucrarea de fata §i anume: ca
“lumea materiala este realitatea fundamentala si orice altceva este fie derivat din ea fie
iluzoriu” si cd “procesul de observatie nu influenteaza ceea ce se observa”. Majoritatea
adeptilor abordarii stiintifice pure sunt acei care sustin monismul materialist §i ei pot fi
gasiti aproape in intregime in prima parte a lucrarii. Dupd Arne Friemuth Peterson
congtiinta e legata de dezvoltarea sistemului locomotor §i a mecanismelor de adaptare la
mediu la animale. Intrucat congtiinta nu poate fi atribuitd plantelor inseamna ca ea este
legatd de capacitatea animalelor de a-si modifica habitatul datoritd miscarii. Autorul
incearca de asemenea cautarea unor functii precursoare ale constiintei in cadrul
evolutiei. George A. Christos face un studiu asupra somnului REM si al somnului care
contine vise §i sustine teza conform careia in timpul somnului REM se inldtura

5 Science and the Primacy of Consciousness. Intimation of a 21 st Century Revolution, editori R. L.

Amoroso, R. Antumnes, Claudia Coelho, M. Tarias, A. Leite, P. Soares, SUA, Orinda, The Noetic Press,
2001.
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amintirile vechi §i irelevante iar informatiile recent dobandite se contureazd mai clar.
Faptul este folosit de autor ca pe un argument in favoarea evolutiei, amintirile noi fiind
esentiale pentru supravietuire. De retinut este cd nu se cunoagte inca mecanismul prin
care informatiile sunt stocate in memoria umana. Henry Stapp subliniaza ca metodele
clasice nu sunt potrivite pentru explicarea functionarii creierului si ca acest lucru poate
fi explicat doar de mecanica cuantica. Totodata Stapp critica conceptul de materie asa
cum este el inteles de fizica clasicd. Benny Shanon prezintd influenta pe care o are
Ayahuasca, o bauturd preparata din timpuri stravechi de-a lungul Amazonului si
consumata de samanii §i vracii din intreaga regiune, asupra mintii. Studiul modului in
care ea influenteazd comportamentul celor care o consuma ar putea releva noi aspecte
ale congtiintei.

O alta pozitie care este prezenta in lucrare este a celor care cred cad pentru intelegerea
constiintei avem nevoie de o noua stiintd. Ei criticd presupozitiile stiintei actuale sau
unele tendinte larg acceptate astdzi de catre comunitatea stiintificd internationala.
Conform lui Richard Amoroso aceastd noud stiintd este perspectiva noeticd asupra
constiintel, o perspectiva care incorporeaza metodele stiintifice teologice si filosofice de
raportare la constiintd. Mihai Draganescu §i Menas Kafatos cred ca e nevoie de o
abordare interdisciplinara a studiului constiintei. Congtiinta se poate studia pe o multime
de niveluri (psihologic, fenomenologic etc.) insa este nevoie de o noua stiinta care sa
integreze intreaga ierarhie de niveluri intr-o viziune unitara si completa a lumii. Noua
stiinta va fiuna structural fenomenologica, “un amestec de stiinta si filosofie a stiintei”.

Unul dintre cei care au semnalat prioritatile temei constiintei in stiinta este Karl H.
Pribram (n. 1919), specialist de seama in neurostiinte care a elaborat teoria holonomica
a creierului. El considera ca hiar-ul intre minte §i creierul material poate fi indepartat
prin descoperirea modului in care experienta trdita se leaga cu organizarea creierului. A
cautat sd descopere substratul i sistemul nervos al comportamentului primar §i sa
determine rolul neocortextul in emotie §i cognitie. A colaborat cu G. Miller si E.
Galanter la lucrarea Plans and the Structure of Behavior (1960) care a introdus
alternativa la arcul reflex numita TOTE si care reprezintd structura cognitiva a
cunoasterii. Este cunoscut pentru modelul holografic al memoriei. A publicat cartile:
Languages of the Brain (1971), What Makes us Human (1971) si Brain and Perception,
Holonomy and Structure in Figural Processing (1991).

Pribram trece in revista istoria dualitatii (Mind/Brain) minte/creier ca dualitate ideal-
real, subiect-obiect la Descartes, Kant, Schopenhauer. Dupa expunerea teoretica a
existentei izvoarelor corporale a experientei psihologice au aparut cercetdrile organizarii
s1 functiondrii sistemelor anatomice ale creierului, a raspunsurilor electrofiziologice la
stimulari senzoriale care au evoluat, arata Pribram pana la complexa structura
electronica computationala, surprinsa de teoriile actuale.

David Chalmers considera ca problema mind-brain are o parte tare (dificila) si una slaba
(usoara). Revolutia realizata in stiintele cognitive a rezolvat partea usoara a problemei si
anume explicarea relatiei minte-creier din punct de vedere al psihologiei experimentale
si al neuropsihologiei. Problema care ramane este a cunoagterii in general ca problema
ontologica §i a comunicdrii intre experienta cognitiva personala si experienta altora.
Este vorba de obiectul si subiectul cunoagsterii in general i nu numai cel din cazul
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psihologiei congtiintei. Aici intervine perspectiva fizicii cuantice care aratd ca nu avem
observabile (obiecte) ci doar observatii (ale subiectului) in cunoagtere. Dualismul lui
Descartes revine, la el se adauga dualismul lui Brentano intre cel care percepe si cel
perceput, accentul cdzand pe intentia perceptorului. Pribram sustine ca sistemele
creierului din convexitatea posterioara a emisferelor cerebrale este responsabil de
dualitatea prezentata de Brentano.

Daca un centru din lobii cerebrali este distrus nu apare constientizarea intentiei anumitor
perceptii. Cercetarea creierului efectuata de Bradley, Pribram s.a., a stabilit tipuri de
constienta, de experientd psihologica determinate de sisteme neurale. Intentiile sunt
cercetate ca intentii apriorice (tactice) si intentii in actiune (strategii). Pribram se ocupa
de relatii intre emotie, motivatie, strategie §i tactici §i parti ale creierului. El discuta
despre teoriile holiste, eliminativiste, behavioriste, mentaliste asupra functionarii
creierului si aratd modul in care ele comit “erori categoriale™ in explicarea mentalului.
Referintele critice ale lui Pribram la Churchland, Fr. Crick, Skinner, Sperry, Searle
ilustreaza orientarea sa holonomica.

Mihai Draganescu (n. 1929) este protagonistul scolii romanesti de stiinte cognitive, 1A,
filosofia mentalului §i a constiintei, este specialist in Electronica, Informatica, Invatare
automata, Modelare conceptuald, Tehnologia limbajului natural, Inginerie biomedicala.
In toate aceste domenii a elaborat lucrari fundamentale, a realizat inovatii i organizarea
unor institutii §i institute de anvergura. A creat perspective noi in stiintele consacrate §i
noi discipline cum ar fi electronica functionald, de asemenea orientadri noi ontologice §i
epistemologice in filosofie. Imbinarea cercetarii din fizica cuantica, informatica, 1A,
stiinte cognitive, sociale si psihologice in toate aceste domenii il situeaza pe Mihai
Dréganescu printre creatorii domeniului filosofiei §i stiintei cognitiei. El are o conceptie
originalad coerentd cu privire la congtiinta. Pornind de la teoriile si perspectivele actuale
din domeniu, de la lucrari ale lui Searle, Chalmers, Penrose, Dennett, Honderich, Crick,
H. Morowitz, Menas Kafatos, Robert Nadeau, Christian de Duve, J. Horgan, G.
Edelman, Eccles, G. R. Mulhauser, 1. Kondratoff, O. A. Christos. R. Amoroso, a
elaborat o viziune structural fenomenologica asupra constiintei.

Lucrérile sale in aceste domenii sunt: Profunzimile lumii materiale (1979), Ortofizica
(1985), Informatica si societatea (1978), Inelul lumii materiale (1989), Informatia
materiei (1990), L’'universalité ontologique de ['information (1996), Cariatidele
gandului (1996), Preliminaries to the Philosophy of Integrative Science (2001). Pe
langa aceste carti exista o serie de lucrdri cu privire la Minte §i congtiinta publicate in
reviste din tara §i strainatate.

Mihai Dréaganescu se dovedeste familiarizat cu infruntdrile intre teorii functionaliste,
structuraliste, dualiste, biologiste, mentaliste, fizicaliste cu privire la constiinta. Se pare
ca teoria pe care o fundamenteaza urmeaza noile dualisme pe linia unui Penrose, Searle,
-Chalmers, teorii structuraliste, fenomenologice, functionaliste pe linia lui Crick si Koch,
C. Edelman, D..C. Dennett, dar depasind critic ideile respective.

Despre definirea constiintei Mihai Draganescu spune: Constiinta este considerata ca
fiind misterioasa, imposibil de surprins stiintific. Constiinta este o problema atat de
dificila incat aproape orice teorie despre ea poate avea sens, cel putin initial, fara sa
prezinte o definitie asupra careia sa se fi cazut de acord. Este “‘asociata inca perceptiei
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senzoriale (vadzul, auzul, mirosul, pipditul, gustul §i perceperea durerii) §i functiilor de
nivel inalt cum sunt gandirea (cunoasterea), planificarea, migcarea voluntara, limbajul §i
emotia. Deoarece constiinta este legata mai ales de creier, dintre posibilele niveluri ale
congstiintei — nivelul psihologic, neuronal, cea mai mare atentie a fost acordata nivelului
neuronal, datorita progresului stiintific considerabil al neurobiologiei.

Din punctul de vedere al neurobiologiei, constiinta reprezinta o proprietate emergenta a
retelelor neuronale interconectate. Hopfield (1984) a creat un model de retea neuronala
care i-a determinat pe multi cercetatori s@ meargd in aceasta directie. Christos George
(1998) si alti oameni de stiintd au introdus, pe baza lucrarilor lui Hopfield, “modelul
retelelor neuronale de atractie”. Despre acest model Mihai Dréaganescu scria: Exista
atractori care intrd in constiintd §i atractori care nu intra (fenomene constiente §i
inconstiente). Se pare ca, in acest cadru teoretic, modelul RNA este necesar, dar nu si
suficient pentru constiinta, fiind necesare si alte procese neuronale. In modelul RNA
constiinta de sine sau natura de auto-referinta a congstiintei nu poate fi explicata, intrucat
congtiinta cere un model al eului in legdturd cu un model al restului lumii. Un alt model
neuronal pare capabil sa explice constitutia eului, dar nu a unui eu constient.
Neurobiologia mai are probabil un drum lung de strabatut pana sa fie capabila sa
clarifice nivelul neuronal al constiintei. In viziunea lui Mihai Draganescu o explicatie
completd a congtiintei bazatd doar pe nivelul neuronal va fi foarte dificil de realizat,
daca nu imposibil. Poate, daca neurobiologia va evolua de la biologia structurala actuala
la o neurobiologie structural-fenomenologica, ea se va apropia mai mult de realitatea

fenomenelor mentale”?°.

Dupa ce imparte teoriile constiintei in (1) teorii structurale §i (2) teorii structural
fenomenologice, considerandu-le pe primele care sustin ca nivelele de camp si particule
pot explica congtiinta, ca depasite; Mihai Draganescu pune in discutie pe cele structural-
fenomenologice. Acestea dupa parerea lui sunt direct legate de fizica cuantica si ea insa
insuficientd pentru explorarea constiintei. Ideile structural fenomenologice ale lui Mihai
Dréaganescu urmeaza directia lui Penrose, Mulhauser, Hameroff, care cauta si ei un nivel
mai profund al materiei decat cel cuantic. Mihai Draganescu vorbeste de o infomaterie
care va deveni obiectul fizicii informationale §i care reprezinta o realitate subcuantica
capabila sa fundamenteze o teorie viabila asupra creierului cu proprietati
fenomenologice.

Dupa parerea ganditorului roman teoria dualista ramane o solutie posibila numai daca
nici o altd teorie nu reuseste sd explice mintea §i constiinta. Deocamdata, nu existd o
teorie stiintifica verificatd cu privire la minte §i constiintd. Unii oameni de stiintd, de
pilda, Eccles, se gindesc la o teorie dualista purd, gandurile avand o naturd ne-fizica
fara a f1 parte din creierul neuronal. Intr-un astfel de caz, congtiinta actioneaza ca un
control de la nivel inalt asupra structurii neuronale a creierului. Un astfel de punct de
vedere este insa greu de acceptat. Chalmers (1996) a prezentat si el o teorie a
"dualismului natural” despre care Mihai Draganescu scrie: "Teoria propusa de Chalmers
considerd constiinta sau experienfa ca un proces fundamental al naturii, considerabil
diferit de tot ce cunoastem din fizica. Pentru el, natura experientei nu este fizica. El
accepta un "dualism natural” cu privire la intreaga realitate”.

% Mihai Draganescu, On the Structural-Phenomenological Theories of Consciousness, “The Noetic
Journal”, nr. 1/1997.
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In teoria ortofizici al lui Drégénescu27, experienfa congtienta are un sens
fenomenologic, considerat un proces fundamental al naturii diferit de toate procesele
fizice structurale. Daca sensul fenomenologic este un fenomen fundamental, atunci el
poate fi prezent in toate fibrele realitatii. Se poate manifesta in multe circumstante nu
numai in constiinta umana §i animald. Aceasta se aplica la orice obiect viu iar
discriminarea dintre congtiinta vie §i orice alt organism cu privire la manifestarea
sensurilor fenomenologice nu poate fi acceptatd. Experienfa poate fi prezentd la orice
obiect viu (organism). Continutul experientei are ceva din sensul fenomenologic. Atat
experienta, cat si sensul fenomenologic sunt fenomene reale, chiar daca sunt
recunoscute numai in cazul congtiintei. Eu consider, scrie M. Draganescu, sensul
fenomenologic ca fiind fundamental i, fiind fundamental, el este o proprietate generala
a naturii. $i la acest nivel mai profund, natura are in ea ceva complementar inca
necunoscut. In mod clar, existenta nu este duali, ea are o complementaritate
fundamentala, iar complementaritatea poate fi o lege ontologica generala™.

Prin astfel de idei Mihai Draganescu se remarca in fundamentarea unei teorii care cauta
sa explice constiinta ca forma a mentalului uman prin descrierea unui nivel subcuantic
care o poate determina. Pentru aceasta porneste de la intrebarea: este teoria cuantica, in
forma cea mai avansata, teoria finald in stiinta, adica va descrie ea realitatea din
substratul cel mai profund al naturii Mihai Draganescu scrie: Nu cred sa fie asa,
deoarece fenomenele cuantice sunt mai curdnd generate dintr-o realitate subiacenta
profundad, aceasta avand propriile sale reguli, inclusiv pe acelea care genereaza o lume
cuantica, cu spatiu, poate cuante ale spatiului, cu timp, poate cuante ale timpului, care
genereaza ultimele "particule elementare" si care permite un loc in care si intervina
informatia fenomenologica.

O alta pozitie ce vine din directia oamenilor de stiinta este cea a lui Kato Goro si
Daniele Struppa care construiesc un model al constiintei bazat pe teoria categoriilor
matematice, model ce are la baza doud ipoteze imprumutate din filosofia budista: a)
universul este o stare de congtiintd; b) timpul este multidimensional §i non -linear.
Pentru Daniel Miller, noua stiinta, ar trebui sd ia in considerare nu numai structura ci §i
continutul proceselor cognitive. De asemenea el evidentiaza faptul fundamental ca pana
acum nu s-a spus ce este constiinta, ci, doar ce face constiinta. Charles Berner §i
Chaterine Draut cred ca doar faptul cd, notiunea congtiinta a devenit primara in stiinta,
inseamna ruperea cu o traditie veche de 200 de ani. Ei propun ca fundament al noii
stiinte o realitate nefizica care este constituita dintr-o multime de agenti individuali ce-si
hotarasc relatiile unul cu celalalt si din care apar atat congtiinta cat si realitatea fizica.

Existd o pozitie care neaga faptul ca stiinta ar putea sd@ construiasca singura o teorie
asupra congstiintei. La aspectul fundamental al universului care este constiintd nu pot
avea acces decét cel ce practica meditatia continud §i cautarea sinelui. Stanislav Groff
este un psiholog care a parasit pozitiille “materialiste” pe care le avea inainte de
inceputul practicii psihiatrice. El afirmd ca a invatat mai mult despre constiinta din
gandirea mistica a Estului, in special a Indiei decat din manualele de psihologie. Henry
Swift crede ca noua paradigma in care va intra stiinta va fi diferitd de cele anterioare

27 Mihai Draganescu, Profunzimile lumii materiale, Bucuresti, Editura Politica. 1979.
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prin aceea ca nu trebuie schimbate doar conceptele mentale ci e nevoie de o schimbare
umand profunda la nivelul psihicului. Astfel el vorbeste de o acceptare intelectuala a
premiselor noii stiinte.

Lucrarea se incheie cu o masa rotunda semnificativa pentru stadiul cercetarii congtiintei
la care participa neurologul Karl Pribram, parapsihologul Rupert Shelderake, psihologul
Stanislav Grof si fizicianul Amit Goswami. Intrebarea la care fiecare din participanti
trebuie sd raspunda este: ce este constiinta? S-a descris etimologia cuvantului -
constiinta provine din latinescul “consciere” si inseamni a cunoaste impreuna. In rest
fiecare a vorbit despre constiintd de pe pozitia pe care §i-0 asumase anterior, pozitie de
pe care fiecare incearca sa inteleaga ce este constiinta.

Concluzie

Dupéd cum se poate observa majoritatea conceptelor de baza ale domeniului filosofiei
mentalului sunt astazi analizate, discutate, surprinse in teorii i modele cu privire la
congtiinta. Gasim referiri la: eu, mental, intentionalitate, stari, acte §i procese cognitive,
stiinte cognitive, subdeterminare, survenire, credibilitate, evenimente mentale, atitudini
mentale, imagine, reprezentare a cuplurilor intensional-extensional, fizical-mental,
suflet-corp, logic-psihic, gramatica mentala, self-inteligenta, qualia, cotitura
psihologica, conectionism, holism, teoria identitatii, context fizical, comportament
lingvistic, individual, universal, individuatie, mentalezd, mene, mneme, predicatie,
determinare complexa, identitate, identitate personald, identitate prin timp, identitate
prin lumi posibile, inteligenta artificiald, dualism lingvistic, subiectivitate. Se
contureaza §i o stiinta a constiintei in stransa legdtura cu neurostiintele, fizica cuantica,
biologia genetica, [A, stiintele computeriale. Se poate conchide cd o noud revolutie
stiintifica se prefigureaza in zona aceasta a stiintelor comunicatiei, a cognitiei §i a
calculatoarelor. Ea va produce cu siguranta alte mutatii in gandirea filosofica, sociala si
politicd a noului mileniu.
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SPATIUL, TIMPUL SI STIINTA INTEGRATIVA

Stefan Iancu
Academia Romana

Iancust@acad.ro

Abstract. The observations, experimental measuring were the first scientific ways for knowing. It
has been proved that for a systemic knowing of the nature it is necessary, to capture also the
phenomenological information - the experience —, which was, considered to be a fundamental
process of the nature. The integrative science is a concept that considers both the structural and the
phenomenological aspects of the reality proposed. The study of the space and time concepts
evolution emphasized the necessity of the integrative, systemic, interdisciplinary approach. The
space — time relationship had a dynamic evolution. Initially, it was considered that there was no
connection between the tri-dimensional continuous space and the time. Further to a more intense
perception of the phenomenological information it was found out that the space — time relation is
deeply affected by both the relative movements increasing speed and the communication speed.

Stiinta urmareste, in esenta, ciutarea adevarului' si pentru a-si realiza scopul foloseste o
metoda de lucru care nu este asa cum credea Bacon — “un drum larg care duce la
descoperiri in munca de cercetare™. Metoda stiintifica este un ansamblu de recomandari
care pot contribui la orientarea exploratorului in drumul sau prin *“jungla™ faptelor din
mediul cercetat.

In unele stiinte — fizica, fiziologia — cercetitorul. pentru desivirsirea procesului
cunoasterii, poate recurge la experimentari, in alte stiinte — geologia, astronomia — in
care nu are posibilitatea sa@ modifice conditiile obiectelor pe care le cerceteaza, omul se
bazeaza pe observatii.

Initial, pentru a demonstra justetea observatiilor efectuate si a rezultatelor experimentale
omul de stiintd a recurs la gindirea logica, la matematica, atat pentru a-si structura
cunostintele cat §i pentru a propune teorii §i a alcatui modele schematice - si deci
partiale - care sa incerce sa descrie, sa prezicd, sa explice experienta. Ulterior s-a
dovedit ca stiinta are nevoie insa si de imaginatie, de gindire abstracta, de intuitie care
au fost necesare pentru ca omul sa-si dea seama ca exista lucruri ce trebuie descoperite,
dar si pentru a recunoaste noul. Inci din vremea lui Tales din Milet, unii locuitori, mai
luminati ai infloritoarelor cetati din vestul Asiei Mici, au inceput sa se indeletniceasca
cu gandirea abstracta, nelegata de religie", ceea ce a constituit cea mai mare dintre
numeroasele mari realizari ale poporului grec. Se spera, in mod pe deplin justificat, ca
prin forta intelectului se va putea ajunge la concluzii valabile cu privire la cunoagterea
Lumii si Universului. Doua domenii ale cunoasterii - Geometria si Astronomia - au
confirmat aceasta speranta, transformand-o in convingere. Credinta cd matematica, baza
stiintel structurale, este inerenta in naturd §i o parte din sistemul pe care il utilizdm
pentru a descrie natura, isi are originea in gandirea greaca. Geometria demonstrativa a
fost trasdtura centrald a matematicii grecesti. Metoda sa de a porni de la axiome
considerate incontestabile §i a deriva teoreme din acestea prin metoda ratiunii deductive
a devenit caracteristica gandirii filozofice grecesti. Geometria a fost considerata de ei
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ca fiind combinatia perfectd a logicii si a frumusetii si cd este de origind divind. De aici
si dictonul lui Platon “Dumnezeu este un perfect geometru”. Grecii nu au stabilit totusi
un raport cert intre conceptul de spatiu si stiinta geometriei. in schimb acest raport sti la
baza oricarei stiinte clasice , de la Galilei la Newton, si toti teoreticienii fizicii, il vor
mentine pand in secolul al XIX-lea, indiferent de divergentele care au existat asupra
definitiilor.

Geometria prezinta particularitatea de a putea fi atat un exercitiu de matematica logica,
de stiinta structurald, cat §i expresia unor realitdti ale lumii exterioare, care pot fi
percepute daca se apeleaza si la un alt mod de percepere, la perceperea fenomenologica,
la intuitie. Grecii trebuie sa f1 intuit aceasta stare de lucruri, deoarece celebra axioma
enuntata de Euclid cu privire la liniile paralele se deosebeste in mod izbitor de celelalte
axiome ale sale - cum ar fiaceea cad “Intregul este mai mare decat partea” - deoarece nu
este de loc evidenta, desi de ea poate ca depinde tot ce a urmat. Axioma referitoare la
liniile paralele poate fi enuntata destul de rational (“printr-un punct dat se poate duce o
paraleld, si numai una, la o altd dreapta data *‘) pentru a ne convinge ca ea este, din
punct de vedere logic, necesara, in special daca stim ca ea duce la concluzii coerente §i
importante. In realitate, lucrurile nu stau chiar asa. Astizi se stie ca din punct de vedere
logic, sunt posibile si alte variante de geometrie iar valabilitatea geometriei euclidiene"
pentru masuratorile efectuate pe Pamant nu este decat un fapt experimental foarte precis
stabilit. Valabilitatea ei pentru intregul univers poate fi insa ugor pusa la indoiala.

Cultura vechilor greci” s-a format intre zidurile cetatilor si se poate afirma ca aproape’
toate culturile moderne au un leagédn de piatrd, caramida si de ciment. Zidurile au lasat
urme adanci in spiritul omenesc. S-au tras ziduri de hotar nu numai intre natiune §i
natiune ci §i intre stiinta §i stiinta, intre om §i naturd. S-a nascut in oameni adanca
neincredere in tot ce a ramas dincolo de aceste hotare, puse de ei insisi, §i a trebuit sa se
duca o lupta incordata pana aproape de sfarsitul secolului al XIX-lea cand s-a inceput sa
se recunoasca cad au ramas multe in afara de ele.

In pragul mileniului III nu s-a ajuns inca la un raspuns la intrebarea daci stiinta are un
caracter unitar, daca poate fi reprezentatd printr-un copac sau printr-o padure (August
Comte). In incercarea de a se gisi un raspuns la aceasta intrebare mai intai s-a schimbat
paradigma de la primatul materiei la primatul energiei §i apoi la cel al informatiei iar
apoi s-a stabilit ca trebuie considerate sistemic atat latura structurald a stiintei cat §i
latura sa intuitiva, fenomenologica. Oamenii de stiinta de geniu, pe langa puterea de a
observa, experimenta, masura au §i intuitie, imaginatie creatoare, ei inteleg ceea ce
ramane ascuns celorlalti oameni, percep relatiile dintre fenomene in aparenta izolate,
ghicesc existenta tezaurului necunoscut. Un mare savant simte in chip firesc in care
directie se poate face o descoperire. Fenomenul acesta purta altddatd numele de
inspiratie”. Sub o anumita forma, intuitia, inspiratia, poate fi un rationament™ foarte
rapid, facut in urma unor observatii instantanee, pe baza unor informatii acumulate in
timp. Clarvazatorii™" percep evenimente mai mult sau mai putin departate in timp si in
spatiu si ei dispun de o calitate care se pare ca ar exista, in stare rudimentara, la multi
oameni §i care confera celor dotati o cunoastere mai sigurd decat aceea pe care o capata
prin organele simturilor.
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Mult timp s-a pus accent numai pe aspectul cantitativ, masurabil al stiintei”™ dar in
procesul cunoasterii s-a dovedit ca folosirea numai a informatiei structurale, deduse
direct prin masuratori, observatii, experimente este insuficienta. Pentru o cunoastere
sistemnica a naturii este necesar sa se capteze si informatia fenomenologica” (experienta)
care a fost consideratd ca fiind un proces fundamental al naturii (Draganescu 1985,
Chalmers 1996), nereductibil la fenomenele fizice, masurabile, cunoscute, acest sens
fenomenologic fiind un fenomen in afara stiintei structurale. Prima problema a stiintei
contemporane de azi este recunoagterea sau nerecunoagterea existentei sensului mental,
intuitiv ca realitate obiectiva, fizica si informationala. Stiinta structurala® a atins deja
frontiera care impune transformarea ei intr-o noud stiintd adica intr-o stiinta care sa
imbine structuralul si fenomenologicul intr-un tot.

M. Draganescu a propus (1990, 1993, 1995) o stiinta structural fenomenologica ca o
extensie a stiintei structurale de azi, care ar trebui dezvoltatd pentru a se putea explica
viata, mintea, constiinta §i natura cuantica a universului. Conceptul de stiinta integrativa
a fost elaborat de M.Kafatos (2000) pentru o stiinta care sa tina seama atat de aspectele
structurale cat si de cele fenomenologice ale realitatii. Stiinta integrativa trebuie sa aiba
la baza o serie de principii fundamentale, cum sunt cele propuse de Menas Kafatos si
Mihai Draganescu in anul 1998 si sa gdseascd metode sau un limbaj matematic
adecvat proceselor structural-fenomenologice ale realitétii.

Spatiul™ si timpul™ sunt categorii filozofice care desemneazia forme obiective si
universale de existenta a materiei in migcare. Notiunile noastre despre spatiu §i timp
constituie trasaturi de baza pe harta realitatii noastre si evolutia continutului semantic al
acestor concepte este reprezentativa in justificarea necesitatii promovarii conceptului de
stiinta integrativa. Spatiul si timpul servesc pentru a ordona lucrurile si evenimentele in
mediul inconjurator §i nu exista nici o lege a fizicii care sa nu necesite aceste concepte
in formularea, explicarea sau in intelegerea ei.

Perceperea spatiului, prin cele cinci simturi umane precum §i prin senzatia de echilibru
si de adaptabilitate a corpului uman in spatiu, il face pe om congstient de pozitia sa in
raport cu obiectele din jurul sau si ii furnizeaza senzatii de profunzime §i distanta care
sunt indicatori de baza locomotori §i de orientare in mediu. Ideea de ‘“‘sus” §i *jos*,
“stanga” si “dreapta”, “oblic” este intuitiva. Intr-adevar, avem un organ special —
canalele semicirculare ale urechii interne — al cdrui rost este sa ne spuna care este
sensul “In sus‘ iar daca acest organ greseste ne simtim ametiti. Psihologii considera ca
spatiului pe retina bidimensionald si ca individul trebuie sd@ invete sa interpreteze
imaginile vizuale pentru a deduce relatiile spatiale dintre obiectele din cimpul vizual,
precum §i sa capete abilitatea de a evalua intreaga forma spatiald a unui obiect vizibil
numai dintr-o parte. Organismul uman are abilitatea de a percepe stimuli care il
avertizeaza asupra unor pericole in timpul unei deplasari in spatiu, precum si de a
sesiza migcarea. Cand un obiect se migcd in raport cu observatorul sau cind
observatorul se migca in raport cu obiectele situate in spatiul inconjurator stimulii din
mediu sunt perceputi modificat astfel ca faptul ca obiectul si-a schimbat pozitia in spatiu
in raport cu ochiul se interpreteaza ca o modificare a imaginii obiectului pe retind si nu
ca o modificare a formei respectivului obiect. Tehnic a fost inventat “firul cu plumb”
pentru a indica sensul “In jos” si parea evident ca toate firele cu plumb indicau aceeasi
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directie. Eratostene trebuie sa-si fi dat seama ca *“‘sus” si “jos” nu sunt directii absolute
si cad greutatea de plumb are tendinta sa caute centrul pamantului, dar abia Newton a
fost cel care a explicat acest fenomen ca o consecinta a atractiei pe care fiecare particula
a Pamantului o exercita asupra greutatii de plumb.

Extinderea ideii de “sus” si *“jos”, in asa fel incat sa corespunda formei sferice a
Pamantului, este unul din primele exemple de generalizare a unui concept, generalizare
bazatd pe o gandire intuitiva. Este o remarcabild performanta a imaginatiei in a-si da
seama ca ceea ce pentru unul este ‘““sus” si “jos” pentru altul poate defini directia
orizontala (stdnga si dreapta). “A fost primul din numeroasele exercitii de acest fel la
care stiinta l-a pus pe om *".*

In ceea ce priveste timpul, suntem intrigati de discrepanta dintre experienta noastra
subiectiva asupra timpului i de modul in care timpul este perceput si descris in fizica.
Noi, in particular, cunoastem despre existenta unei perceptii a unei directii privilegiate
de scurgere a timpului, in cadrul careia noi ne putem asuma, in mod constient, controlul
prezentului**', singurul moment asupra caruia noi avem o percepere directd. Se
cunoaste, de asemenea, ca timpul din fizica modernad nu concorda cu experienta noastra,
legile fizice sunt reversibile in timp si nu fac distinctie intre trecut §i viitor §i ignora
conceptul de prezent, circumstante care neaga experienta comund umand asupra
perceperii timpului, transformand-o intr-o simpla data fara o anumitd semnificatie intr-o
discutie stiintifica. In fizica, se ignora, de asemenea, diferenta importanti din mintea
noastrd dintre trecut si viitor: trecutul este considerat ca fix si definit si de aceea poate
fi rechemat in memorie, in timp ce viitorul este perceput ca necunoscut si nedeterminat
si de aceea poate fi estimat numai cu aproximatie, prin luarea in considerare a
cunostintelor noastre despre cauza si efect.

In mod practic noi avem doud concepte divergente despre timp: unul “intern”, biologic,
propriu fiecarui om, care este strict individual §i incomparabil cantitativ cu cel al altor
oameni §i unul “extern”, definit in fizica ca o succesiune de momente egale,
independente de orice percepere umand si depinzand numai de prezenta unor mase
gravitationale si de vitezele relative ale observatorilor, §i care nu face distinctie intre
trecut i viitor, el fiind numai un parametru util in ecuatiile de migcare.

Fizica clasica a fost fundamentatd pe ambele concepte — spatiu §i timp - privite in
maniera absolutd, cea a unui spatiu tridimensional independent de obiectele materiale pe
care le contine si subordonandu-se legilor geometriei euclidiene i a timpului privit ca o
dimensiune separatd care din nou a fost consideratd absolutd §i conceputa ca
desfasurandu-se cu un anumit ritm independent de lumea inconjuratoare.

Dificultatile pe care le prezintd intelegerea reald a spatiului i timpului au inceput sa
apara atunci cand Maxwell™" a izbutit pentru prima oara sa stabileasca in mod corect
legile privind relatiile dintre marimile electrice si cele magnetice. Ecuatiile lui Maxwell
- spre deosebire de cele ale lui Newton — implicd §i existenta unui repaus absolut, in
sensul ca un grup de corpuri aflate in “repaus” trebuie sa se comporte altfel decat
acelasi grup aflat intr-o miscare constanta.

NOEMA, VOL. 1, Nr. 1, 2002

https://biblioteca-digitala.ro



Stefan Iancu 47

O modalitate de a iesi din aceasta situatie ar fi fost aceea de a respinge teoria lui
Maxwell, ceea ce poate s-ar fi i intimplat, in ciuda marelui ei succes, daca celebra
experientda Michelson — Morley™", efectuatd in 1887, pentru detectarea miscarii
Pamantului in eter nu ar fi esuat. In anul 1892 George Francis Fitzgerald si Hendrick
Lorentz au formulat legea contractiei pentru a explica rezultatul negativ al
experimentului Michelson — Morley. Conform acestei legi orice corp care se misca se
contracti in directia miscarii cu o mica fractiune din lungimea sa, in timp ce pe directia
latimii dimensiunile sale riman neschimbate. Pentru viteze obisnuite — foarte mici in
comparatie cu viteza luminii — contractarea este infima, dar mica sau mare, ea nu ar
putea fi detectatd niciodata, printr-o masurdtoare obignuitd, deoarece instrumentul de
misurare s-ar contracta in aceeasi proportie. In plus, s-a presupus ci ceasurile care se

migca raman in urma cu o fractiune de timp egala cu cea necesara parcurgerii lungimii
cu care se contracteaza corpurile rigide.

Jules-Henry Poincare™™ a fost primul care a vorbit despre “teoria relativititii”, dar
dezvoltarea teoretica de catre Hendrick Lorentz a teoriei lui Maxwell a constituit o

contributie esentiald la aceasta teorie care enunta §i faptul ca viteza luminii este aceeasi
pentru toti observatorii**.

In urma aparitiei teoriei relativitatii s-a impus reconsiderarea conceptiilor admise despre
spatiu, timp si migcare relativa. A fost nevoie de genialitatea lui Einstein pentru a-i face
pe oamenii de stiinta si pe filozofi sa realizeze ca geometria nu este intotdeauna inerenta
in naturd ci ea a fost impusa de catre minte, prin gandirea logica. In special trebuiau
analizate afirmatiile pe care observatorii care se migca unul in raport cu celalalt le-ar
face cu privire la dimensiunile obiectelor sau la momentul cidnd se produc
evenimentele. In plus, nu mai exista o simultaneitate absoluta si nici o ordine temporala
absoluta. Daca doua evenimente se produc la mare distanta unul de celalalt, este posibil
ca pentru un observator acestea sa se fi produs intr-o anumitd ordine, iar pentru un alt
observator care se migca pe langd primul, in ordine inversa. Evenimentele care se
produc in acelasi loc pastreaza aceeasi ordine de succesiune pentru toti observatorii.

Principiul relativitatii ne invatd cum sa tratdm migcarea relativa; el nu spune cét de
importanta este acest tip de miscare §i nici ca “totul ar fi relativ’®”’. Relativitatea
“restransa’” se ocupad numai de vitezele constante in linie dreapta si afirma ca legile
fizice fundamentale au aceeasi forma pentru toti observatorii care trec unii pe linga
ceilalti in linie dreaptad i cu o migcare uniforma. iar teoria relativitatii generalizate —
enuntatd de Einstein*" - se referd la orice tip de miscare si enuntd ca orice lege
fundamentald a fizicii trebuie sd poatd fi exprimata intr-o formd care sa fie aceeasi
pentru toti observatorii, chiar pentru cei care se migca accelerat unul fata de celalalt.
Legile mecanicii care guverneaza fenomenele asociate corpurilor in migcare si legile
electrodinamice, teoria electricitatii §i magnetismului, pot fi formulate intr-un cadru
“relativist” comun care s@ incorporeze timpul impreuna cu cele trei dimensiuni spatiale
ca o a patra coordonata, care trebuie specificata relativ la observator. Pentru a observa
daca principiul relativitatii este satisfacut, daca ecuatiile unei teorii arata la fel in toate
sistemele de coordonate, trebuie bineinteles sa translatdm specificatiille spatiale si
temporale dintr-un sistem de referinta (coordonate) intr-altul, iar aceasta translatare intre

doua sisteme de referintd si expresia sa matematica exacta poate fi obtinuta relativ usor
cu ajutorul geometriei clasice.
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Adevarata revolutie care a venit odata cu teoria lui Einstein a fost abandonarea ideii ca
sistemul de coordonate spatio-temporal are o semnificatie obiectiva ca entitate fizica
separati. In locul acestei idei, teoria relativititii enuntid coordonatele spatiale si
temporale ca elemente ale limbajului folosit de un observator pentru a descrie mediul
inconjuritor. in fizica relativista, apare deci o noui situatie deoarece timpul este adaugat
celor trei coordonate ca o a patra dimensiune. Atat timp cat transformarea intre diferite
sisteme de referintd exprima fiecare coordonatd a unui sistem ca o combinare a
coordonatelor celuilalt sistem, o coordonata spatiala dintr-un sistem va apare in general
ca un amestec de coordonate spatiale si temporale in alt sistem. U alte cuvinte fiecare
schimbare a sistemului de coordonate amesteca spatiul §i timpul intr-un mod matematic
bine definit astfel incat acestea doua nu mai pot fi separate de acum inainte intrucat ce
este spatiu pentru unul din observatori poate fi un amestec de spatiu §i timp pentru
celalalt™".

Einstein a considerat timpul ca fiind o dimensiune “ca si celelalte”, consideratie pe
deplin adevarata in teoria relativitdtii §i in teoria cuantica §i care corespunde tuturor
teoriilor chimice si fizice moderne. O analizd obiectiva evidentiaza totusi faptul ca
timpul nu poate fi o dimensiune exact ca celelalte trei dimensiuni spatiale. in conditiile
actuale, nu se poate sta in repaus absolut in timp §i nici nu se poate efectua deplasari
indarat pe axa timpului. Faptul ca timpul este ireversibil*™" a provocat mari dezbateri in
secolul al XX-lea. Teoria cuantica §i cea a relativitatii, in mod similar cu legile lui
Newton sau Maxwell, sunt independente de sensul de curgere a timpului.

Conform cu reversibilitatea mecanicii clasice, daca la un moment dat toate vitezele unui
sistem trec in directil exact opuse, sistemul va strabate in ordine inversa stdrile sale
anterioare; agsadar probabilitatea evolutiilor de descrestere trebuie sa fie exact aceeasi ca
probabilitatea evolutiilor de crestere. In schimb, termodinamica clasici coordoneazi o
multime de fenomene din fizicd si chimie ireversibile in timp (de ex. cdldura trece
numai de la corpul cald la cel rece §i nu si invers).

In anii ‘60 ai secolului al XX-lea cinematica relativista, adicd geometria spatio-
temporald, a devenit cadrul universal al teoriilor fizice (chiar si la nivel cuantic) si de
aceea in fiecare punct — moment separarea intrinsecd a domeniilor spatio-temporale nu
mai este o bifurcare, ca in cinematica newtoniana — “trecut” si “viitor”, ci o trifurcare
“trecut” , “‘viitor” g1 “‘altundeva”. Ca urmare materia trebuie conceputa ca fiind intinsa
atat in spatiu (idee traditionald) cat si in timp (ceea ce era o noud abordare).

Teoria relativitatii a evidentiat ca spatiul nu este tridimensional i timpul nu este o
entitate separata. Ambele sunt in mod inseparabil §i intim conectate formand un
continuu cvadridimensional care este denumit “continuum spatiu-timp “***. Teoria
relativitdtii - in care spatiul si timpul au fost unificate intr-un continuum spatiu-timp -
este cruciala pentru descrierea lumii particulelor subatomice. Lumea celei de a patra
dimensiuni a fizicii relativiste este lumea in care materia §i energia sunt unificate, in
care materia poate apdrea ca particule discontinue sau ca un camp continuu. Oamenii
de stiintd au putut “experimenta” lumea celei de a patra dimensiuni - spatiu-timp —
printr-o cercetare structural-fenomenologica®*", prin intuitie, dar si prin abstractul
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formalism matematic al teoriilor lor, desi imaginatia lor vizuald — ca a oricarui altcuiva
— este limitata la lumea celor trei dimensiuni senzoriale.

Lumea cvadridimensionala®™*" a teoriei relativitatii nu este singurul exemplu in fizica
modema in care aparentele concepte contradictorii si ireconciliabile par sa nu fie nimic
altceva decat diferite aspecte ale aceleiagi realitati. Probabil cel mai faimos caz al unei

astfel de unificari a conceptelor contradictorii este cel al conceptelor de unde si particule
in fizica atomica.

La nivel atomic, materia are un aspect dual: apare atat sub forma de particula cét si sub
formi de unda. Aspectul care primeaza depinde de situatie. In unele situatii. aspectul de
particuld este dominant, in altele particulele se comportd mai mult ca unde; §i aceasta
natura duald este, de asemenea, manifestata de lumind g§i celelalte radiatii
electromagnetice. Acest aspect dual al materiei §i energiei este intr-adevar cel mai
surprinzator §i a dat nastere multor interpretdri. A fost necesar mult timp pentru ca
fizica sa accepte faptul ca materia se manifesta ea insasi in moduri care par sa fie
exclusiv mutuale: particulele au, de asemenea, o comportare ondulatorie iar undele se
comporta §i ca particule.

Din punct de vedere structural, fenomenul undelor se regdseste in multe contexte
diferite ale fizicii si poate fi descris prin acelasi formalism matematic oriunde se
manifestd. Aceleasi formule matematice sunt folosite pentru a descrie evolutia in timp
si spatiu a unei unde luminoase, a unei vibratii a unei coarde de chitara, a unei unde
sonore, a unei unde acvatice etc. In teoria cuantumului, aceleasi formule sunt utilizate
pentru a descrie undele asociate particulelor desi 1n acest caz este totusi nevoie §i de o
abordare fenomenologici deoarece undele sunt mult mai abstracte. In acest din urma
caz, undele sunt legate de natura statistica a teoriei cuantumului, datorita faptului ca
fenomenele atomice pot fi descrise doar in termeni probabilistici. Informatia despre
probabilitatea ca o particula sa fie continutd intr-o anumita cantitate este numita functie
probabilistica §i forma matematica a acestei cantitdti este cea a unei unde (similara
formulei utilizata pentru descrierea celorlalte tipuri de unde). Undele asociate unor
particule, totusi, nu sunt unde tridimensionale ‘reale”, precum undele acvatice sau
undele sonore, ci ele sunt “‘unde probabilistice™: cantitati structurale abstracte care exista
in raport cu probabilitatea de a gasi particula in diferite locuri si cu diferite proprietéti.

Introducerea undelor probabilistice, intr-un sens, a rezolvat paradoxul particulelor cu o
comportare ondulatorie, plasindu-le intr-un context total nou, dar in acelasi timp a
condus la o altd pereche de concepte contrarii care este chiar fundamentala, aceea a
existentel §i a nonexistentei. Nu putem spune niciodata ca o particuld atomica exista la
un anumit moment de timp intr-un anumit loc din spatiu §i nu putem spune, de
asemenea, nici ca nu exista. Fiind un model probabilistic, particula prezintd *“tendinta”
de a exista in locuri diferite, variate pentru acelasi moment de timp sau in acelasi loc la
timpuri diferite, si aceasta manifestd un ciudat tip de realitate fizica plasat intre existenta
si nonexistenta. Particula nu este cu certitudine prezenta intr-un anumit loc in spatiu dar
nu este, in mod sigur, nici absenta. Ea nu is1 schimba pozitia dar nici nu rdméane pe loc.
Ceea ce se schimba este modelul probabilistic g1 astfel se modifica tendintele particulei
de a exista in anumite locuri in spatiu™*"",
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Pusi, prin cercetare, fatd-n fatd cu realitatea materiald care se intinde dincolo de
conceptele contrarii (energie $i materie, particule si unde, migcare §i repaus, existenta si
nonexistentd) oamenii de gtiintd au trebuit sd adopte o modalitate structural-
fenomenologicd de gandire, in care mintea nu este fixata in reteaua rigida, structurala a
logicii clasice, ci 151 mentine punctul de vedere in continua migcare §i oscilare. In stiinta
structurald lumea subatomica a aparut precum o tesaturad de relatii intre diferitele parti
ale unui intreg unificat. Notiunile clasice derivate din experienta macroscopica s-au
dovedit insa pe deplin inadecvate pentru a descrie lumea subatomica. Conceptul unei
entitdti fizice distincte, existentd intr-un anumit loc in spatiu intr-un anumit moment de
timp, este o idealizare care nu are nici-o semnificatie fundamentala. Prin abordarea
structural fenomenologica, integrativa, conceptul de entitate fizicd poate fi definit doar
in termenii conexiunii sale cu intregul si aceastd conexiune este de natura statistic-
probabilisticd mai curand decéat sub forma unei certitudini. Cand descriem proprietatile
unei astfel de entitdti in termenii conceptelor clasice — cum ar fi pozitie in spatiu,
energie, moment etc — ne ddm seama ca acestea sunt perechi de concepte care sunt
interrelationate si nu pot fi definite simultan intr-un mod precis.

Pentru o intelegere mai buna a acestei relatii intre perechile de concepte clasice, Niels
Bohr a introdus notiunea de complementaritate®*.El a considerat descrierea particulei si
cea a undei ca doud descrieri complementare ale aceleiasi realitati, fiecare dintre ele
fiind partial corecta si avand o arie limitata de aplicare; fiecare descriere fiind necesara
pentru a da o prezentare deplina a realitatii atomice, ambele descrieri fiind aplicabile cu
limitdrile date de principiul incertitudinii.

Conceptul de camp a fost introdus in secolul al XIX-lea de catre Faraday™" si Maxwell
in descrierile lor despre fortele ce se manifesti intre sarcinile electrice si curenti. In
electrodinamica clasica, bazata pe teoria construitd de Faraday si Maxwell, campurile
erau entitati fizice primare care puteau fi studiate fard nici-o referintd la corpurile
materiale. Campurile electrice si magnetice vibratorii puteau caldtori prin spatiu sub
formd de unde radio, de unde luminoase sau a altor tipuri de radiatii electromagnetice.
Teoria relativitatii a facut structura electrodinamicii mult mai elegantd unificind
conceptele de sarcini electrice §i curenti, cimpuri electrice §i campuri magnetice.
Intrucat orice miscare este relativd, orice incircare (de exemplu electrici) apare, de
asemenea, ca un curent - in sistemul de referintd in care se deplaseaza, raportat la
observator - §i in consecintd, cAimpul sdu electric poate de asemenea aparea ca un camp
magnetic. In formularea relativista a electrodinamicii, cele doud campuri sunt din
aceastd cauza unificate intr-un camp electromagnetic unic .

In teoria relativista, conceptul de cadmp a fost asociat nu doar fortei magnetice, ci de
asemenea si altei forte fundamentale, in lumea macroscopica §i anume fortei gravitatiei.
Campurile gravitationale sunt create i “simtite” de corpurile masive si fortele rezultante
sunt intotdeauna forte de atractie, contrar campurilor electromagnetice care sunt
percepute doar de corpurile incércate si care pot da nastere atat la forte de atractie cat si
la cele de respingere.

Teoria lui Einstein contine implicit ideea ca spatiul din apropierea unui corp care
graviteaza in jurul altuia este intrucdtva un spatiu neeuclidian®™' si ca teorema lui
Pitagora nu este riguros exactd. Teoria campurilor aplicata in mod specific cAimpurilor
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gravitationale reprezintd de fapt teoria relativitdtii generalizatad, conform careia,
influenta corpurilor masive asupra spatiului inconjurator este mult mai mult resimtita
decat influenta corespunzatoare a unui corp incércat, in teoria electrodinamicii.

In teoria relativitatii generalizata (1915) cele doua concepte fundamental distincte -
spatiile materiale si spatiile vide - pe care s-au bazat atomismul lui Democrit 1 Newton,
nu mai sunt separate. Ori de cate ori vom avea un corp masiv va exista §i un camp
gravitational si acest cdmp se va manifesta el insusi printr-o curbura a spatiului care
inconjoara corpul. Nu trebuie sd@ gandim totusi ca acest camp percepe spatiul gi-
curbeazi. Cele doui aspecte nu pot fi decelate, campul este de fapt aici spatiul curb! In
teoria lui Einstein, cAmpul gravitational si structura — sau geometria spatiului - sunt
identice, iar materia nu poate fi separata de campul sdu gravitational si campul
gravitational nu poate fi separat de spatiul curb. Materia §i spatiul sunt astfel vazute ca
fiind parti inseparabile si independente ale aceluiasi intreg. Obiectele materiale, nu
numai ca determind structura spatiului inconjurator, dar sunt, la randul lor, influentate in
mod esential de mediul inconjuritor. in esentd Einstein a realizat “posibilitatea de
incorporare a gravitatiei in manifestarea inertiald a materiei in migcare’™**" si de aceea,

numai in urma unor aprinse dezbateri, teoria sa a devenit la fel de respectata ca si legea
lui Newton.

Unitatea si interrelatia intre obiectul material §i mediul inconjurator, studiate structural
la scard macroscopica in cadrul teoriei generale a relativitatii, apar printr-o abordare
structural fenomenologica, chiar mai pregnant la nivel subatomic. Ideile despre teoria
clasica a campului au fost combinate cu cele ale teoriei cuantumurilor pentru a descrie
interactiunile intre particulele subatomice. O astfel de combinatie nu a fost inca posibila
pentru interactiunile gravitationale, din cauza formei matematice complicate a teoriei
gravitatiei a lui Einstein™™", dar celelalte teorii clasice ale cAmpului electrodinamic au
fost aldturate teoriei cuantumurilor intr-o altd teorie numitd ‘“‘cuantum electrodinamic’
care descrie toate interactiunile electromagnetice intre particule subatomice.

In teoria cuantumului electrodinamic cAmpul poate lua forma unei cuante sau particule
si prin aceasta contrastul clasic dintre particulele solide si spatiul inconjurdtor este
complet respins. Campul cuantic este intuit ca o entitate fizica fundamentala. un mediu
continuu care este prezent oriunde in spatiu. Particulele sunt in principal condensari
locale ale campurilor, concentrari de energie modulata, care apar §i dispar, pierzandu-si
prin aceasta caracterul individual si dizolvindu-se in cdmpul inconjurator™*". Prin
abordarea structural fenomenologicd, stiinta modernd a gasit raspunsul la vechea
intrebare dacd materia este constituita din atomi individuali sau dintr-un continuum
nediferentiat. Campul este un continuum care este prezent pretutindeni in spatiu §i,
privit sub aspectul particulelor, are o structurda discontinud ‘‘granulard”. Aceste doua

concepte aparent contradictorii sunt astfel unificate §i vazute ca doua aspecte diferite ale
aceleiasi realitati.

Conceptele de spatiu §i timp au parcurs un drum lung de la presupunerea ca oamenii ar
cddea de pe Pamant pana in prezent ciand inca exista deosebiri de pareri - sau cel putin
de nuante — in materie de spatiu, timp si gravitatie. Cu privire la timp se fac deseori
referiri ca se scurge prea repede sau prea lent. Se pot efectua experimente asupra
discontinuitatii (fragmentarii) timpului. In cazuri extreme, evenimentele care se produc
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unul dupd altul par a fi separate de eternitati, timpul poate fi modificat astfel incat
elemente din trecut, prezent si viitor pot deveni accesibile simultan fara a exista’
intervale care sa le separe pentru a fi percepute ca inseriate intre ele. Sensul de spatiu
este de asemenea puternic afectat. Spatiul poate apare ca fiind amplificat sau compresat,
condensat sau rarefiat, sau chiar sa-si schimbe numarul de dimensiuni. Un spatiu
tridimensional poate fi studiat ca unul bidimensional (plat), s3 dobandeasca o noua
dimensiune, sau sa fie redus la un punct adimensonal care sd existe numai in
subcongtientul observatorului. Relatia spatiu-timp a fost afectata initial de cresterea
vitezei de deplasare, dar aceasta relatie este profund alterata si de viteza de comunicare.
Internetul si teleimersiunea au deschis, in prezent, noi orizonturi in cercetarea acestei
relatii.
Teleimersiunea™" este o tehnologie digitala, relativ noua, de perspectiva care, prin
combinarea imaginii reale de pe monitor cu tehnici de interactiune ale realitatii virtuale
creeazd un nou mediu pentru interactiunea umana, prin care se formeaza iluzia ca
interlocutorul se afld in acelasi loc in spatiu cu toti ceilalti participanti la dialog in
timpul videoconferintei, chiar daca acestia sunt de ordinul sutelor si se afld in realitate
pe o arie de mii sau zeci de mii de kilometri patrati. Teleimersiunea este deocamdata
incd o tehnologie de laborator care presupune nu numai un nou sistem de captare a
imaginilor cu cel putin sapte camere de luat vederi pentru fiecare loc vizionat ci si
calculatoare puternice de mare capacitate. Teleimersiunea este o tehnologie, care in
prezent este apreciata ca fiind de circa 100 de ori mai scumpa decét televideoconferinta
si de aceea se considera cd nu poate concura, in prezent cu nici-o alta tehnologie de
comunicare. Se evalueaza totusi ca in urmatorii 5 — 10 ani teleimersiunea va deveni un
mijloc comun de comunicare §i atunci ea va deveni un concurent important al
transportului aerian deoarece echipe de ingineri vor putea colabora in proiectare la
mare distanta de locul real in care se vor afla, arheologi din intreaga lume vor putea fi
virtual prezenti pe un santier unde s-a facut o descoperire cu valoare istoricd iar
tehnicieni vor putea sd acorde asistenta la efectuarea repararii unei masini fard a se
deplasa la locul efectiv al reparatiei.

Puncte de vedere foarte diferite pot duce la concluzii identice sau aproape identice cand
le transpunem pe planul observatiilor posibile. Cele mai apropiate de realitate sunt
masuratorile, observatiile experimentale structurale. Pornind de la aceste rezultate
concrete daca se vor folosi si intuitii, informatii fenomenologice se poate ajunge la
abstractii de un nivel tot mai inalt §i prin aceasta cu atat mai promitatoare de progres vor
fi concluziile care se vor trage. Metoda stiintificd implicd frecvente si migaloase
experiente si observatii, presupune o analizd matematicd, structurald, folosindu-se ca
indreptar teoriile sau ipotezele existente in acel moment si urmareste formarea intuitiva
a unor concepte sugerate de experimente si observatii pentru ca apoi, pe baza acestor
concepte, sa fie elaborate ipoteze, teorii i legi. Omul de stiinta trebuie sa creada ca in
natura existd o anumita ordine rationald, fard a promova ideea determinismului total**"",
Exista temeiuri serioase pentru a presupune cd determinismul nu are o raspandire
generala si cd, probabil, el nu se extinde si asupra nivelurilor profunde ale materiei.

In secolul al XIX-lea fizicienii au elaborat modele mecanice, structurale ale naturii,
modele care se bazau pe mecanica newtoniand §i care, desi erau complexe, au fost
inlaturate cnd a aparut teoria electromagnatismului enuntatd de Maxwell. Viziunea
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mecanicii clasice era bazatda pe notiunea de solid, pe particule indestructibile, ce se
deplaseaza in spatiul vid. Locul modelului mecanic l-a luat cel matematic care a fost
folosit din ce in ce mai intens in epoca noastra, desi, sub o forma simpla, a fost folosit i
de Galilei, iar dupa unele pareri, partial indreptatite, modelul matematic ar fi stat la
baza cosmogoniei grecesti. Opera lui Einstein este cel mai bun exemplu de folosire a
matematicii ca model. $tiinta moderna a condus nu numai la o viziune complet noua
despre “particule” ci a transformat §i conceptul clasic despre spatiul vid in teoria
campurilor. Aceasta transformare a inceput cu ideea lui Einstein de a asocia campul
gravitational cu geometria spatiului §i a devenit din ce in ce mai pronuntata atunci cand
teoria cuantumului §i teoria relativitdtii s-au combinat pentru a descrie cimpurile de
forta ale particulelor subatomice.

Analiza procesului modelarii evidentiaza faptul ca a construi un model matematic
inseamna a alege un domeniu atragator §i elegant al matematicii care prezintd o oarecare
asemanare cu descrierea fenomenelor stiintifice aflate in studiu si a incerca intr-o forma
sau alta sd vezi daca constructiile matematice pot fi puse de acord — integral sau cel
putin in mare masurd — cu fenomenele studiate. Este ca §i cum cineva ar desena niste
planuri ideale, cautand apoi un oras care sa fie cel mai bine reprezentat de harta
respectiva. “in;elegerea fenomenului fizic este mai importanta decit incadrarea

matematica. Aceasta nu inseamnd cad tratarea matematicd nu este importantd, dar
intelegerea fizica este si mai importanta """,

Nu pare sa existe vreo ratiune valabild pentru a presupune ca natura §i cele doua
categorii filozofice spatiul si timpul care desemneaza forme obiective si universale de
existentd a materiei in migcare ar fi numai de natura structurala in esenta lor, dar nici ca
nu ar avea un suport matematic pentru ca intr-altfel nu s-ar explica progresele facute in
domeniul teoriei asupra lor. Realitatea este ca metodele matematice, structurale s-au
dovedit utile, chiar dacad teoria lui Einstein nu pare sd fie ultimul cuvént in teoria
spatiului, timpului, gravitatiei****". Fascinantele probleme pe care teoria lui Einstein le-
a lansat nu ar fi aparut daca ar fi folosit numai modelul matematic, structural. Faptul ca
aceste probleme referitoare la adancurile cosmosului au condus, neindoielnic, la

progrese remarcabile se explica insa si prin aceea ca Einstein a apelat i la intuitie, la
informatii fenomenologice transformate in cunostinte.

Pentru a inainta spre noi piscuri in cunoasterea adevarului despre spatiu §i timp trebuie
sd se actioneze in mod sistemic, integrativ apeland atit la cunostinte structurale cit si la
cele fenomenologice. Sa speram ca viitorul va confirma.

Concluzii:

1.— Cunoasterea lumii inconjuratoare a inceput prin perceperea acesteia prin simturilor
noastre, care au evoluat prin selectie naturala intr-o lume in care evitarea obiectelor
macroscopice a favorizat supravietuirea speciilor. In mod firesc, observatiile,
masuratorile experimentele au fost primele mijloace stiintifice de cunoastere. Corelarea
logicd a rezultatelor observatiilor si masurdtorilor, gindirea matematicd §i apoi
cunoasterea intuitivd prin perceperea congtientd a informatiei fenomenologice au
constituit noi mijloace stiintifice de cunoastere care au aparut in timp, pe masura
acumuldrilor cunostintelor stiintifice, fiecare dintre noile mijloace mentionate
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constituind in fond un salt calitativ in procesul cunoagsterii. De evidentiat ca in procesul
cunoasterii. in mod intuitiv s-au perceput intotdeauna atat informatiile structurale cat i
cele fenomenologice desi la inceput prioritare au fost cele structurale. Studiul evolutiei
continutului semantic al conceptelor de spatiu si timp evidentiaza faptul cd, pe masura
acumulirii de cunostinte, a crescut importanta informatiei fenomenologice,
congtientizarea rolului acestui tip de informatii devenind una din marile realizari
stiintifice ale ultimelor decenii ale secolului al XX-lea.

2.— Stiinta este unitara, studiul evolutiei conceptelor de spatiu si timp evidentiind
necesitatea abordarii integrative, sistemice, interdisciplinare. Conceptul unei entitati
fizice distincte, existentd intr-un anumit moment de timp, intr-un anumit loc in spatiu,
este o idealizare care nu mai are nici-o semnificatie fundamentald. Prin abordarea
structural fenomenologica, integrativa, conceptul de entitate fizica poate fi definit doar
in termenii conexiunii sale cu intregul §1 aceastd conexiune este de natura statistic-
probabilisticd, mai curand decat sub forma unei certitudini. Cand descriem proprietétile
unei astfel de entitdti in termenii conceptelor clasice — cum ar fi pozitie in spatiu,
energie, moment etc — ne dam seama ca acestea sunt perechi de concepte care sunt
interrelationate §i nu pot fi definite simultan intr-un mod precis.

3.— Relatia spatiu - timp a avut o evolutie dinamica. Initial s-a considerat ca nu exista
nici o conexiune intre spatiul continuu tridimensional i timpul un continuum separat
unidimensional, complet omogen in intreaga sa extensiune. Prin perceperea mai intensa
a informatiei fenomenologice s-a constatat cd relatia spatiu timp este profund
afectata, atat de cresterea vitezei de deplasare relativa care determind contractarea
dimensiunilor in sensul miscarii §i reducerea proportionala a vitezei de scurgere a
timpului, cat si de viteza de comunicare a informatiei, Internetul s§i tehnica
teleimersiunii deschizind noi orizonturi in cercetarea relatiei spatiu timp, in
perspectiva perceperii simultaneitatii evenimentelor.

4.— Studiul spatiului §i timpului evidentiaza existenta unor probleme percepute ca fiind

contradictorii sau inca nerezolvate:

= Legile care descriu interactiunile dintre particule sau dintre planete lucreaza la fel
de bine, atat in timpul direct, cat si in timpul revers. Lumea este facuta din molecule
care la randul lor sunt constituite din particule ale caror comportari individuale pot fi
descrise de legi care nu sunt afectate de sensul de curgere a timpului §i cu toate
acestea sensul de curgere a timpului ireversibil este foarte important pentru
lumea noastra cotidiana.

* Einstein a considerat timpul ca fiind o dimensiune ‘“ca si celelalte”, consideratie pe
deplin adevarata in teoria relativitatii §i in teoria cuantica si care corespunde tuturor
teoriilor chimice si fizice moderne. O analiza obiectiva evidentiaza totusi faptul ca
timpul nu poate fi o dimensiune exact ca celelalte trei dimensiuni spatiale. in
conditiile actuale, nu se poate sta in repaus absolut in timp §i nici nu se poate efectua
deplasari indarat pe axa timpului.

* Teoria relativitdtii generalizata care ar putea fi numitd mai bine “teoria relativa a
gravitatiei” a adus modificari fundamentale in notiunile de timp §i spatiu, de masa,
energie, gravitatie si acceleratie. Ea a subsumat acelorasi legitdti procesele
mecanice, electromagnetice si gravifice. In afara ei au ramas insa procesele atomice
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si nucleare si a lasat deschisa problema legilor unitare ale campului, care sa
explice atat procesele macro, cat si cele microfizice.

Existenta acestor nerealizari sau neclarificari lasa deschisd perspectiva
reconsiderarii unor concepte considerate astazi ca imuabile sau a aparitiei §i a
altor posibilitati potentiale de a se identifica si noi mijloace stiintifice care sa
contribuie la perfectionarea procesului de cunoastere.

S.- Este posibil ca stiinta integrativa sia fie numai un nou pas inainte in procesul
cunoasterii. Cautarea adevarului estre fara sfargit. O descoperire stiintifica nu reprezinta
un punct final, ea este deschizdtoarea unui drum care poate duce spre zone total
necunoscute. Ceea ce o generatie a adaugat cunostintelor noastre stiintifice nu devine
mai putin important, mai putin fundamental sau mai putin revolutionar atunci cind o
alta generatie ii ia locul. Suma cunoagterii noastre nu seamand cu ceea ce matematica
defineste ca fiind o serie ‘“‘convergentd”, la care prin studiul cétorva termeni se poate
deduce proprietdtile generale ale intregului. Totalul cunostintelor ar corespunde mai
degraba celuilalt tip de serii denumite ‘“‘divergente”, la care termenii ce se adauga unul
dupa altul nu devin tot mai mici §1 unde nu avem nici-o garantie ca concluziile pe care

le tragem din putinii termeni cunoscuti vor fi aceleasi la care am ajunge daca am
dispune de mai multe cunostinte.

' Simultan sau in perioade diferite, oamenii de stiinta au definit stiinta in mod diferit Deosebirile s-au
datorat, poate stadiului ei de dezvoltare sau aspectului particular pe care un savant l-a ales pentru a-l
evidentia. Dupa Dampier , de exemplu stiinta este o cunoastere organizald a naturii. pentru lord Kelvin
ceea ce nu se poate masura nu este stiintd iar Crowter o definea ca fiind cunoasterca pe care omul o poate
folosi pentru a stapiani natura. Comitetul pentru Resurse Umane in domeniul Stiintei si Tehnologiei a
definit stiinta ca “un ansamblu interconectat de fapte atestate si teorie speculativa, cu conditia ca teoriile
sd poata fi testate experimental”.

" Religia greaci inainte de secolul al V-lea i. Hr. nu formulase nici o teorie a creatiei si de aceea intr—un
fel stiinta a jucat rolul religiei. lansand teorii asupra originilor fenomenelor.

™ Geometria in care se aplica teorema lui Pitagora

" Stiinta greaca ar putea sa fie o continuare a ideilor si practicilor dezvoltate de egipteni si babilonieni,
dar grecii au fost cei dintdi care au incercat sa gaseascd. dincolo de simplele observatii, principiile
generale care stau la baza universului. Pana la greci, stiinta. asa cum cra practicata in Babilon si Egipt.
consta in principal intr-o colectie de observatii §i recomandari necesare aplicatiilor practice

¥ Civilizatiile europene sunt ale cetatilor, ale pietrelor — cea indiana este a padurilor, deci a vietuitoarelor,
esenta primei poate fi forta, a celei indiene este cugetarea. India pune suprema nadejde pe armonia omului
cu universul,

¥ Descoperirile intuitiei trebuie sa fie intotdeauna pornite din logica. in viata de toate zilele ca si in stiinta,
intuitia este un mijloc de cunoastere puternic, dar periculos. Nu este usor, citeodatd, s-o deosebesti de
iluzie.

" A intelege realitatea fara a apela la gandirea rationald, confirmata de practicd, ar parea inexplicabil.

""" Existenta clarviziunii, ca si a celorlalte fenomene metapsihice. e contestata de cei mai multi oameni de
stiintd din cauza faptului cd aceste fenomene, in prezent, nu se pot produce dupa voie, prezintd o
caracteristicd necontrolabila si sunt ingropate sub maldarul de superstitii, minciuni, iluzii. Clarviziunea
este un fapt semnalat in toate tarile si in toate timpurile, dar nu am cunostinta daca stiinta ar fi finalizat
Vreo cercetare pe aceastd tema .

* Dirac P.A.M. (n.08.08.1902) — “Legea fizica trebuie sa aiba frumusete matematica”.

* Fenomenologicul raportat la om este experimentul, qualia. In general, fenomenologicul este

sensibilitatea materiei ca proces fizic si orice manifestare elementard a acestei sensibilitati este o
informatie fenomenologica.
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* Tot ceea ce nu este fenomenologic sau care nu este perceput ca fenomenologic sau ca incluzind
elemente fenomenologice este structural. Stiinta structurald include tot ceea ce poate fi descris printr-un
model matematic;
il Draganescu Mihai (n. 06.10.1929, Romania), Kafatos Menas (n.1945, S.U.A.) “Generalized
foundational principles in the philosophy of science”, paper presented at the Conference on
“Consciouness in Science and Philosophy” in Carleston, Illinois, 6-7 Nov1998;
“I_ Tncercari de definire a conceptului de spatiu se intalnesc inci la presocratici si, probabil, chiar la
Pitagora. Una din primele reflectii cu privire la spatiu o intalnim la filozoful grec neoplatonician
Simplicius — “Daca spatiul existi, unde s-ar gasi? Intrucat orice lucru existent se afla in ceva, iar ceea ce
se afla in ceva existd Tntr-un anumit loc. Deci spatiul se va afla intr-un anumit spatiu si tot asa pana la
infinit; deci spatiul nu exista". (Simplicius citindu-l pe Zenon in “Fizica lui Aristotel”, 562). In filosofia
lui Platon spatiul nu este definit clar; spatiul nu are caracterul unei esente, el nu este decit o “khOra”, un
receptacul in care apar toate obiectele evidente. Atomistii antici (Democrit, Epicur) considerau, de
asemenea, spatiul ca un receptacul vid, infinit, al atomilor materiali, in timp ce Aristotel il considera ca
suma locurilor pe care le ocupa corpurile. Pentru Descartes “spatiul sau locul interior §i corpul cuprins in
acest spatiu nu sunt diferite decat in mintea noastra. De fapt, aceeasi dimensiune, in lungime , latime si
adancime care alcdtuieste spatiul, alcatuieste corpul” (Descartes — Principiile filozofiei). Newton nu
confunda spatiul si substanta materiald, el credea ca spatiul este un cadru real, absolut, care exista
independent de obiectele care se afla in el sau de evenimentele care se petrec; el considera si ca un obiect
s-ar putea afla intr-o stare de repaus absolut. Leibnitz, intr-o corespondentd polemicd cu Clarke, un
discipol al lui Newton, refuza sa vada spatiul ca o realitate absoluta. Dupa Leibnitz trebuie sa se distinga
intinderea sensibila creatd de Dumnezeu, a spatiului propriu zis, care nu este o “substantd” (materie) ci
este, In mod simplu, ordinea coexistentelor posibile. Kant refuza sa considere spatiul ca fiind o realitate
absoluta. Spatiul este un cadru a priori a perceptiei noastre, al conditiilor subiective ale reprezentarii
noastre despre lumi. Pentru Kant spatiul este o forma purd a intuitiei sensibile, conditie a posibilitatii
fenomenelor. “*Spatiul este o reprezentare necesard a priori care serveste ca baza pentru toate intuitiile
externe’.

In tara noastra, in literatura ultimilor 30 - 40 de ani, definitia spatiului a evoluat, dupa cum
urmeaza:

- Forma de baza a existentei materiei in cadrul careia are loc in timp miscarea acesteia. Spatiul nu
este un simplu receptacul , ci laolaltd cu timpul alcatuieste ansamblul pe care-l denumim lume,
univers. (Dictionarul Politehnic, Editura Tehnica, Bucuresti, 1967);

- Categoria spatiului exprimd ordinea coexistentei obiectelor lumii reale, pozitia, distanta, marimea,
forma. intinderea lor (Mic Dictionar Filozofic, Editura Politica, Bucuresti,1973);

- Forma obiectiva si universala a existentei materiei, inseparabila de materie, care are aspectul unui
intreg neintrerupt cu trei dimensiuni si exprima ordinea coexistentei obiectelor lumii reale, pozitia,
distanta, marimea, forma, intinderea lor. (Dictionar Explicativ al Limbii Romane, Editura Univers
Enciclopedic , Bucuresti, 1996)

- Mediu omogen si infinit in care sunt situate obiectele sensibile. Se face distinctie, cu toata rigoarea

, intre notiunile de spafiu si de intindere: spatiul are trei dimensiuni, intinderea are doua
dimensiuni. Notiunea de spatiu este o notiune cantitativa, imposibil de inteles pe plan intelectual,
contrar intinderii, care este masurabild §i care se defineste cu exactitate prin raporturile dintre
obiecte. (Larousse, Dictionar de filosofie, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti 1998)
Timpul — o perioadd masuratd sau masurabild, un continuum lipsit de dimensiuni spatiale. Timpul
constituie o tema de cercetare filozoficd si este un obiect al investigatiilor stiintifice matematice si
fizice.Vorbim de mersul timpului, de fuga timpului. Timpul este acela care face ca prezentul sa devina
trecut. Sfantul Augustine in secolul al V-lea a atras atentia asupra faptului ca timpul este atat conceptul
cel mai familiar, folosit in organizarea actiunilor si a gandurilor, cat si ceva care nu poate fi sesizat, nu
poate fi definit. El spunea: “Ce este atunci timpul? Dacd nu ma intreaba nimeni, eu stiu ce este timpul .
Daca doresc sa-1 explic cuiva care ma intreaba despre timp, eu nu mai stiu ce este”. Filozofii au gasit o
intelegere a notiunii de timp concentrandu-se asupra raspunsurilor la doud intrebari: Care este relatia
dintre timp si lumea fizica? Care este relatia intre timp si constiintd? Newton credea intr-un timp absolut
in sensul ca, timpul este acelasi pentru toti, fiind asemeni unui container in cadrul caruia universul exista
si isi schimba locul. Existenta timpului §i proprietdtile acestuia sunt independente de universul fizic.
Filozofic, fara referire la stiinta, s-a stabilit ca timpul ar fi fara inceput gi fara sfarsit, linear §i continuu. in
realitate, dacd persoane aflate la distante foarte mari unele de celelalte vor sd-si compare ora, ele trebuie
fie sd foloseasca acelasi ceas, fie sd-si sincronizeze ceasurile dupa stele. Adepti ai teoriei relativitatii au

Xiv
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explorat posibilitatea ca fizicd sd demonstreze ca timpul are o structura, ca este constituit din particule
discrete (crononi) sau cad evolueazd ciclic . Structura temporald a experientei noastre este atat de
constrangatoare incdt omul a visat intotdeauna sé se elibereze de ea,dorinta de eternitate exprimindu-se
aproape in toate religiile, in comportamentul omului care cauta sa-si supravietuiasca prin operele sale sau
prin copii, eliberarea imaginard din chingile timpului constituind una din temele cele mai fecunde ale
literaturii de fictiune.

In tara noastra, in in literatura ultimilor 30 - 40 de ani, definitia timpului a evoluat dupd cum
urmeaza:

- Forma de existentda a materiei. Timpul existd obiectiv, independent de constiinta si vointa
omeneascd. Timpul este masurabil si comparabil si este fird de inceput si fara de sfarsit
(Dictionarul Politehnic, Editura Tehnica, Bucuresti, 1967);

- Categoria timpului generalizeaza succesiunea sau simultancitatea diferitelor stadii ale proceselor
materiale sau ale proceselor materiale insesi in trecerea lor unele in altele. (Mic Dictionar
Filozofic, Editura Politica, Bucuresti,1973);

- Dimensiune a Universului dup@ care se ordoneazd succesiunca ireversibilda a fenomenelor.
(Dictionar Explicativ al Limbii Romane, Editura Univers Enciclopedic , Bucuresti, 1996).

- Mediu infinit in care se succed evenimentele, adesea considcrat ca o for{a care actioneaza asupra
lumii si fiintelor. (Larousse, Dictionar de filosofie, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti 1998)

* Thomson George (.03.05.1892 - 10.11.1975), Inspiratie si descoperire, Editura enciclopedica romina,
Bucuresti, 1973, pp 84.

*! Cele trei dimensiuni ale timpului sunt prezentul, trecutul si viitorul. “Exista cu adevarat in suflet aceste
trei instante {i eu nu le vad nicaeri altundeva: un prezent referitor la trecut, memoria; un prezent referitor
la prezent perceptia; un prezent referitor la viitor, asteptarea , speranta™ (Sfantul Augustin, Confesiuni,
circa 400)

™ Maxwell James Clerk ( 13.11.1831 - 05.11.1879) a publicat in 1864 lucrarea 'O teorie dinamica a
campului electromagnetic™ in care foloseste notiunea de camp a lui Faraday Michael ca baza a sistemului
matematic de abordare a electricitatii si magnetismului; introduce ecuatiile lui Maxwell de descriere a
fenomenului electromagnetic. in 1873 a publicat cartea “Electricitatea si Magnetismul" care contine
legile de baza ale electromagnetismului si prevede existenta unor fenomene de genul undelor radio sau
presiunii cauzate de razele de lumina.

Y™ In anul 1887, Michelson Albert (19.12.1852 - 09.05.1931) si Morley Edward (29.01.1938 -
24.02.1923) masoara viteza luminii pe doua directii diferite, asteptindu-se sa poatd determina astfel
miscarea reald a Pamantului prin eter. Din experimentul efectuat nu a rezultat nici o dovada in sprijinul
ideii cd pamantul se misca ci experimentul a sugerat ca eterul nu exista. Teoria lui Maxwell prevedea ca
existd un eter atotpatrunzator prin care se propaga perturbatiile electromagnetice

“* Marele matematician, fizician si filosof francez Poincare Jules Henry (29.04.1854, Franta -
17.07.1912), fratele fostului prim ministru francez, a contestat prioritatea bazelor teoriei einsteiniene a
relativitatii, deoarece el se ocupase mai intai de aceasta. Disputa a fost solutionata in favoarea lui Einstein
in 1921, desi teoria relativitdtii, pe atunci, nu era unanim agreata si de aceea nu a fost mentionata cand i s-
a acordat lui Einstein premiul Nobel pentru “serviciile aduse fizicii teoretice™.

** Riguros vorbind, acest lucru este adevarat numai atunci cand lipseste orice acceleratie.

* Thomson George, Inspiratie si descoperire, Editura enciclopedica romana, Bucuresti, 1973, pp 97.

™ Tn anul 1905 Einstein Albert (14.03.1879 - 18.041955) depune la Annalen der Physik prima sa
lucrare (la 30 iunie) asupra teoriei relativitatii restrinse numita “Despre electrodinamica corpurilor aflate
in miscare” in care se afirma ca viteza luminii este constantd, indiferent de conditii si stare, pentru toate
obiectele aflate in miscare relativa constanta si cd vitezele relative ale corpurilor nu pot depdsi viteza
luminii. Prin aceasta Einstein pune la indoiald, din punct de vedere filosofic teoria lui Newton : “nici

spatiul si nici timpul nu pot forma o retea in raport cu care pozitia unui obiect sau timpul la care se afla
acesta in acea pozitie sa fie masurate”, La 27 septembrie acelasi an, Einstein publica cea de a doua
lucrare intitulata “Inertia unui corp depinde oare de energia inmagazinatd?” in care introduce celebra
relatie dintre masa si energie E = mc?; Teoria lui Einstein a fost vazuta initial ca o continuare a lucrarilor
lui Lorentz, dar Einstein a dus mai departe aspectul radical al solutiei sale, al imposibilittii existentei

eterului, conform problemei de baza a totalei relativitati a spatiului si timpului.

i 0 fizica clasica s-a considerat intotdeauna ci un baston are aceeasi lungime ca atunci cind este in

stare de repaus. Teoria relativitatii a aratat ca aceasta nu este adevarat. Lungimea unui obiect depinde de

miscarea sa relativa pentru observator si se schimba in functie de viteza acestei miscari. Schimbarea are
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loc astfel incat obiectul se contractd pe directia de migcare. Un baston are o lungime maxima intr-un
sistem de referinta aflat in repaus si devine cu atat mai scurt cu cat viteza sa relativa fatd de observator
creste. In experientele de “imprastiere” in fizica energiei inalte, in care particulele se ciocnesc cu viteze
extrem de mari, contractia relativa este extrema astfel incat particulele sferice sunt reduse la forme turtite.

A intreba care este “adevarata” lungime a unui obiect echivaleazd cu a intreba care este
adevarata lungime a umbrei cuiva. Umbra este o proiectie a punctelor in spatiul tridimensional, Tntr-un
plan bidimensional si lungimea sa va fi diferita in functie de unghiuri diferite de proiectie. in mod similar,
lungimea unui obiect in miscare este proiectia punctelor din spatiul cvadridimensional in spatiul
tridimensional si lungimea sa este diferitad in sisteme de referinta diferite
¥ Ireversebilitatea este principala caracteristica a timpului. “Ea este cea care ii face pe poieti sa planga,
care face sa rasune accentul funebru “niciodatd” si care da lucrurilor pe care nu le vom mai vedea acea
extrema acuitate de voluptate si de durere in care absolutul existentei si absolutul neantului par a se
apropia péana la fuziune. Ireversebilitatea este deci marturia unei vieti care valoreaza o data si nimic mai
mult” (L.Lavelle, Despre timp si despre eternitate, 1945)
¥ Conceptul de spatiu-timp a fost introdus de catre Minkowski Herman (n. 22.VL. 1864 - 1909) in
faimoasa sa prelegere din anul 1908, care a completat teoria relativitatii. “Viziunea asupra spatiului si
timpului pe care am vrut sd v-o las 1nainte, deja ati dobandit-o in domeniul fizicii experimentale, si in
aceasta constd puterea sa. De acum inainte spatiul prin el insusi si timpul prin el Tnsusi, sunt destinate sa
se stingd pur si simplu in umbrd si doar un fel de uniune a acestora doud va mentine o realitate
independenta”

“*! Eleganta si frumusetea matematica ale enuntarii teoriei relativiste nu ne ajuta intuitia foarte mult. Noi
nu detinem, de reguld, o experientad senzoriala directa in spatiul-timp cvadridimensional si nici a celorlalte
concepte relativiste ci putem observa doar “imaginea” lumii spatiului-timp cvadridimensional in spatiul
tridimensional, imagine a carui aspect este diferit in diferite sisteme de referinta. Ori de cate ori studiem
fenomenele naturale ce implica viteza inaltd, ne este foarte greu sd analizdm o legaturd intre aceste
concepte, atat la nivel intuitiv, cat si in ceea ce priveste limbajul obisnuit. Obiectele in migcare arata
diferit de cele aflate in repaus si ceasurile care se deplaseaza merg atunci cu o viteza diferita. Aceste
efecte par paradoxale dacd nu realizdm faptul cd ekle sunt doar proiectii ale fenomenelor
cvadridimensionale, la fel cum sunt proiectate umbrele de catre obiectele tridimensionale. Daca am putea
vizualiza cea de a patra realitate spatio-temporala cvadridimensionald nu ar mai exista pentru noi nimic
paradoxal.

¥ “Spatiul cvadridimensional al relativitatii restranse este tot atdt de rigid si obiectiv ca si spatiul lui
Newton™, Einstein A., Forum Philosoficum, t.1. 1930, p.173

“* In cuvintele lui Oppenheimer J. Robert (22.04.1904 - 18.11.1967) acest lucru este exprimat astfel:
“Daca intrebdm, de exemplu, dacéd pozitia electronului raimane aceeasi trebuie sa spunem “Nu”; daca
intrebdm, de asemenea, daca pozitia electronului in spatiu se schimba in timp, trebuie sd@ spunem “Nu’;
daca intrebam, de asemenea, daca electronul rdiméane pe loc trebuie sa spunem “Nu”; daca intrebam, de
asemenea, daca el este in miscare trebuie sa spunem “Nu”.

** Notiunea de complementaritate a devenit in prezent o parte esentiald a modului de gindire asupra
naturii desi ca notiune, complementaritatea s-a dovedit ca exista i acum 2500 de ani. Ea a jucat un rol
esential in China anticd, pe ea bazindu-se faptul ca la interior aceste concepte contrarii se afla intr-o
relatie de polaritate sau complementaritate unul cu cellalt. Inteleptii chinezi au reprezentat aceasta
complementaritate a contrariilor prin polii arhetipali YIN (-) si YANG (+) si au vazut in interconexiunea
lor dinamica esenta tuturor fenomenelor naturale si a situatiilor umane.

In 1947, ca o recunoastere a extraordinarelor sale descoperiri in domeniul stiintei si a
importantelor sale contributii in viata culturala daneza, Bohr Niels Henrik (7.10.1885 - 18.11.1962) a fost
innobilat si si-a ales drept blazon simbolul chinez al T ai-chi reprezentdnd relatia complementara a
opusilor arhetipali YIN si YANG, impreuna cu inscriptia “‘Contraria sunt complementa’(contrariile sunt
complementare).

* Faraday Michael (n. 22.09.1791, Anglia — moare 25. 08.1867) . In 1831, independent de Joseph Henry
descoperd cad electricitatea poate fi indusd de modificari ale campului magnetic (inductie
electromagnetica). In 1845 face legatura dintre magnetism si lumina dupa ce afli ca un cimp magnetic
afecteaza polarizarea luminii in cristale; emite ideea cd lumina s-ar putea propaga sub forma de unde
elctromagnetice.

™ Acel spatiu in care teorema lui Pitagora nu se aplica

M Onicescu O. (20.08.1892 - 19 august 1983) Pe drumurile vietii, Bucuresti, Editura stiintifica si
enciclopedica, 1981, p.164.
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" Einstein si-a dedicat ultimii 30 de ani de viatd unor cercetéri, lipsite de succes, de a unifica teoria
campurilor, care ar fi unit teoria generald a relativitdtii, teoria sa asupra spatiului, timpului si a gravitatiei
cu teoria lui Maxwell a electromagnetismului. Progrese cétre aceasta unificare au fost obtinute recent dar
in alta directie. Teoria curentd asupra particulelor si fortelor elementare cunoscute ca ‘“Model standard™ al
particulelor fizice s-a unificat cu electromagnetismul cu interactiuni slabe, care determina transformarile
neutronilor si protonilor in procesele radioactive. Modelul standard da o descriere similara a
interactiunilor tari care mentin quarcii in interiorul protonilor si neutronilor si pastreaza protonii si
neutronii in interiorul nucleului atomic. Exista, de asemenea, idei privind unificarea interactiunilor tari cu
cele slabe si cu cele electromagnetice, dar acestea idei ar putea deveni lucrative numai daca si fortele
gravitationale ar fi incluse.

¥ Einstein Albert a redat acest aspect prin urmatoarele: "De aceea noi trebuie sa privim materia ca
fiind constituitd din regiuni din spatiu in care campul este extrem de intens... Nu existad loc in noul tip de
fizica atat pentru camp cat si pentru materie, intrucat de fapt campul este singura realitate”.

*** {n 1965 Sutherland Ivan, “tatil” graficii pe calculator, a propus procedeul de obtinere a unei imagini
pe monitor care sd-i creeze observatorului impresia cd se situiaza “'in realitate”™ in spatiul prezentat pe
ecan. In 1968, Sutherland Ivan a realizat pe calculator primele imagini de lume virtuala. Dupi ce in 1984
s-a creat un limbaj de programare virtuala, in 1989 s-a creat un produs digital numit ““Realitatea construita
pentru doi” care creeaza impresia cd doi participanti, care se afla in realitatc in spatii distincte (la
inceput la mica distanta, ulterior la distante mai mari) impart acelasi spatiu virtual

! Prin “determinism total” se intelege acel tip de determinism cunoscut sub denumirea de
“determinism absolut” sau “determinism mecanicist”, categorie corespunzatoare unei etape depasite a
gandirii stiintifice si filozofice. Conceptia moderma a determinismului integreaza armonios si legile
statistice care guverneaza fenomenele ce au loc in domeniul “celor mai profunde niveluri ale materiei™.
' Draganescu Mihai, “Tudor Tanisescu si scoala romineasci de electronica”, Academia Romina,

Bucuresti, 7 martie 2001, Simpozionul *“Tudor Tanasescu — 100 de ani de la nagtere™
XXXvill

XXX1

In prezent, o problema centrala a fizicii este faptul ca intre mecanica cuantica si teoria gravitatiei
lui Einstein nu este compatibilitate. Au aparut numeroase dezbateri in urma incercdrilor facute, in
ultimele doua decade, de a se ‘cuantifica” campul gravitational. Fara a se stabili o legatura intre cele
doua teorii, nu va fi posibil sa se descrie “Big-Bang”-ul cu care se presupune ca a inceput universul
nostru. Cei care lucreazad in domeniul teoriei stringurilor sustin ca prin cercetarile lor au stabilit o legatura
“acceptabili* intre cele doua teorii, altii considera ca dimpotriva. In urmitorii ani viaja va arita cine a
avut dreptate.
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PENTRU O TEORIE A RATIONALITATII
G. G. Constandache

Universitatea "Politehnica" Bucuresti

Abstract.Relationship presupposes (cor)relates or linked entities/aspects, but also the relating
and (cor)relations highlighted by the knowing agents. RELATIVISM defines an exaggeration,
as a philosophical doctrine, which, however, in science may express justificative methodic
precautions. COGNITIVE SCIENCES offer a convincing example, that is a specific
epistemology, keeping within the frames of a methodologic rationalism, necessary to ensure the
fundaments for the respective theories. In cognitive sciences we can characterize
RATIONALITY by discussing the methodological aspects approached and the
multidisciplinary significance of the suggested solutions.

Ratiune s§i relativism in stiintele cognitive

,.Toate exista in virtutea acordului uman,
care presupune in mod esential capacitatea
de simbolizare“ (John Searle, Realitatea ca
proiect social)

Postmodernismul presupune o negare a oricdrui sens sau a corespondentei dintre limbaj
si lume, respectiv a oricarei realitati sau adevar considerat ca posibil obiect al cercetarii.
Mai general, pentru relativism, cel putin in anumite domenii, adevarul insusi este
dependent de punctul de vedere al subiectului care cerceteaza. incepand cu idolii mintii
(Francis Bacon), aspectele subiective care pot determina ceea ce este adevarat pentru
subiectul cunoscator includ fundalul istoric, cultural, social, lingvistic sau psihologic,
chiar constitutia senzoriala brutia. In acelasi sens, cea mai mare parte a gandirii
postmoderne este apreciata ca o pledoarie agresiva pentru relativism.

Toti empiristii, urmasi declarati sau nu, ai lui David Hume limiteaza considerabil
orizontul rationalitatii, ingadduind ratiunii sa caracterizeze gandirea matematica si logica,
dar nu sa se situeze la baza proceselor empirice de formare a opiniei sau sd joace vreun
rol in judecatile practice, respectiv in deliberarea etici sau estetici. In plus, ,pledoaria
modernitatii pentru unitatea cunoasterii, fundandamentatd pe logica identitatii, este
confruntata cu o filosofie a diferentei, care impune pluralitatea i incomensurabilitatea
in locul identitatii si universalitatii“ (p. 21, Calvin O. Schrag, Resursele rationalitatii,
Ed. st., 1999). Reluand o expresie inca potrivita a lui Gilles-Gaston Granger, vom spune
ca departe de a fi o forma definitiv elaborata, ratiunea ,,constituie in fiecare epoca o

figura de echilibru provizoriu a imaginatiei creatoare (p. 126, La raison, PUF, Paris
1967).

In paginile ce urmeaza, vom schita o pledoarie pentru rationalism §i pentru devenirea
contextualizatd a ratiunii filosofice sau stiintifice, respingand relativismul. Anticipand
concluzia lucrdrii noastre, vom argumenta cd a considera un demers ca fiind rational
inseamna a-l aprecia ca avand inteles §i coerentd, ca fiind adecvat, respectiv necesar sau
ca fiind potrivit unui scop asumat, cum ar fi cercetarea stiintificd sau activitatile
(tehnologiile) practice. Vom porni in argumentare de la o afirmatie subliniatd intr-o
lucrare despre Rationalitatea si limbajul actiunilor: ,Rationalitatea, ca aptitudine a
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agentilor umani, este totodata i proprietate a actiunilor, respectiv a limbajelor, intrucat
acestea satisfac anumite criterii® (Introducere la vol. G. G. Constandache,
»Rationalitate, Limbaj, Decizie, 1994, Ed. th., p. 13). Intr-adevir, se poate vorbi despre
tipuri de rationare sau de rationalitate specificd domeniilor, respectiv disciplinelor. Daca
G. —G. Granger distingea in lucrarea mai sus citata o ratiune in stiinte fata de o ratiune
in istorie, trebuie sa precizam cd ne vom restrange la stiintele cognitive si respectiv la
filosofia aplicata acestora.

Retinem ca L. Jonathan Cohen distinge noua roluri ale facultatii de a rationa §i tot atatea
criterii de legitimitate sau indreptatire. Mai intdi, 1. conformitatea cu legile logicii
deductive, apoi 2. corectitudinea calculelor matematice si, in continuare, 3. respectarea
intelesului cuvintelor. Urmeaza 4. supunerea la teste (inductia amplificatoare), apoi
5. evaluarea corespunzdnd probabilitatilor matematice §i 6. acele inferente conforme
generalizarilor factuale. Ultimele trei roluri se referd la 7. alegerea mijloacelor eficiente
(actiuni favorabile atingerii scopurilor sau intereselor agentului) si 8. alegerea morala a
scopurilor, iar in final 9. conformarea in comunicarea lingvisticd la maxime tacitc
(prescriptii de relevanta, caracter informativ, concizie si ordine). Este prea lungd sau
prea scurtd, ori tocmai potrivita, aceasta listd (de roluri §i respectiv criterii de
rationalitate)? Ca si Platon odinioara, autorul invocat nu acceptad cd ,,mintea omeneasca
neinstruitd este deficitara in privinta rationalitatii* (p. 283, Dicfionar Oxford de
Filosofia Cunoagterii, vol. 11, coord. J. Dancy s E. Sosa, 2000, Ed. Trei).

Oricum ar sta lucrurile, se poate observa cu usurinta ca toate aceste tipuri §i criterii de
rationalitate sunt recunoscute, luate in consideratie, ca probleme de metodologie, §i puse
in discutie, analizate cu atentie deosebitd in domeniul stiintelor cognitive. Daca in
conceptia lui David Hume rationalitatea nu presupune decit respectul regulilor din
logica (deductivd), matematica §i semanticd, astazi. chiar utilizarea acestor reguli in
stiintele cognitive evidentiaza aspecte specifice. Avem in vedere, de exemplu,
generalizarile factuale din lingvistica, psihologia cognitiva, neurobiologie si filosofia
mintii. Astfel, ambitia cercetarilor actuale din psihologia cognitivd este sd exprime
polimorfismul rationamentului uman gi arhitectura cognitivd in care aceasta se inscrie
(Olivier Houdé, art. Raisonnement et rationalité en psychologie, in ,,Vocabulaire de
Sciences Cognitives‘, PUF, Paris, 1998, p. 331).

Primele sase roluri ale rationalitdtii se raporteazi, dupa J. Cohen, la cognitie. Intr-un
sens prioritar, rationalitatea este apreciatd drept conformitatea cu legile logicii
deductive. Psihologia rationamentului abordeaza activitdtile inferentiale pe care se
bazeaza deductia §i cerinta ei de necesitate spre a confirma competenta deductivd a
,»spiritului logic* comparat cu sistemul de inferenta al unui ordinator. Dezbaterea
cognitivistd confruntd teoria logicii mentale/sintacticdi cu abordirile centrate pe
notiunile de modele mentale/semantice (Philip Johnson-Laird), de scheme pragmatice
(P. Cheng si K. Holyoak) si de rationamente indirecte (J. Evans). Dar nici Martin Braine
(1990), care sustine existenta unei logici mentale universale, numiti si logica naturald,
nu admite ca oricare subiect uman detine o competenti deductiva absoluti. In cadrul
diferitelor abordéri cognitiviste ale rationamentului (logici mentald, modelele mentale,
schemele pragmatice si rationamentele indirecte), interogatia priveste compatibilitatea
lor si apoi domeniile corespunzitoare de competenti. Abordarea conexionistd in
psihologia rationamentului s-a impus prin descrierea rationamentului ca un mecanism
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de propagare intr-o refea subsimbolica, asadar nu prin referinta la unitati simbolice
precum regulile formale din logica mentala sau din modelele mentale.

Un al doilea sens privilegiat al rationalitdtii consta in corectitudinea calculelor
matematice. Dar cerinta rationamentului matematic, numitd §i ,,deductivd“, nu poate
reprezenta forma arhetipala pentru orice rationament (Daniel Kayser, Raisonnement et
rationalité en Intelligence Artificielle, art. in .,Vocabulaire de Sciences Cognitives®,
PUF, Paris, 1998, p. 334).

Al treilea sens cognitiv al rationalitatii reprezintd corectitudinea ce depinde numai de
intelesul cuvintelor. In semantica cognitiva raportul dintre semnificatie si sens lexical
este conceput ca raport intre tip §i aparitie sau intre prototip si exemplar ilustrativ al
unei categorii. In filosofia mintii conceptul de sens a permis definirea continutului
psihologic al starilor mentale in cadrele teoriilor internaliste; dar argumentele
externaliste contestd aceasta identificare a sensului cu continutul psihologic restrans.

Un al patrulea sens al rationalitatii apare in inductiile amplificatoare conforme
criteriilor adecvate. De pilda, in cazul inferentelor ce transforma datele experientei intr-
-0 teorie generald, explicativa, se face apel §i la testarea ipotezelor in contextul unei
varietati relevante de conditii controlate. Lucrarile de simulare asigurda testarea
validitatii computationale sau a validitatii logice a modelelor de tratare a informatiei ce
au fost postulate. Ele permit, totodata, prin jocul complex al conexiunilor din reteaua de
neuroni artificiali, sa fie evidentiate in neurostiinta cognitiva rezultate greu de imaginat
numai cu ajutorul gandirii naturale. Cer cercetdrile de I.A., privind invatarea, incearca
sd simuleze prin mijloace simbolice sau conexioniste rationamentul inductiv (D. Kayser,
p- 335, loc. cit.).

Al cincelea sens al rationalitdtii este prezent in evaluarile corecte ale probabilitatilor
matematice. Ca si1 normele de rationalitate, acelea matematice, indeosebi cele
probabiliste, sunt departe de a fi unanim acceptate (Pascal Engel, Raisonnement et
rationalité en philosophie de l'esprit din ,,Vocabulaire de Sciences Cognitives*, PUF,
1998, p. 337). Chiar daca cercetarile psihologilor presupun validitatea normelor logicii
clasice §i a canoanelor bayesiene pentru rationamentul probabilist, nimic nu ne asigura
ca aceste norme §i canoane sunt efectiv utilizate de agentii umani. De altfel, exista
numeroase teorii concurente in psihologia rationamentului natural, care par sa arate ca
prezentdrile lingvistice ale sarcinilor rationamentului logic pentru agenti sunt supuse la
tot felul de determinante, precum rationamentele indirecte sau euristicile. Asemanator,
normele probabiliste sunt ele insele obiect de disputad §i sunt interpretate cu predilectie
intr-un sens subiectiv sau frecventist.

Al saselea sens al rationalitatii apare legat de inferentele permise in cadrul
generalizarilor factuale. Simularea conexionistd a proceselor cognitive in retelele de
neuroni artificiali este ,,un instrument critic al neurostiintei cognitive** (Olivier Koenig,
art. Connexionisme in ,,Vocabulaire de Sciences Cognitives*, PUF, Paris, 1998, p. 104).
intr-adevar, desi modelele conexioniste nu reprezintd decat grosiere aproximatii ale
retelelor cerebrale, ele s-au dovedit foarte utile in modelarea arhitecturilor functionale.
Un aspect important din cercetarile de I.A. priveste adecvarea intre problema pusa si
limbajul artificial in care este exprimata cunoasterea. Pe scurt, este vorba de o
preocupare ontologica paralela cu procesul demonstratiei, adicd de incercarea de
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apropiere a elementelor presupuse existente fatd de mijloacele de exprimare formala. De
altfel, Jonathan Evans considerd rationamentele indirecte (les biais) ca inrudite cu
procesele euristice, la randul lor un fel de rationament cotidian, si astfel defineste doua
forme diferite de rationalitate (art. Raisonnement et rationalité en psychologie, de O.
Houdé, loc. cit. p. 333).

Un al saptelea sens al rationalitatii are in vedere mai curand practica, decét cognitia,
cum era cazul in primele sase sensuri deja mentionate. Este vorba de rationalitatea
prezentd in actiunile ce conduc la atingerea scopurilor sau intereselor agentului (actiuni
tehnice sau mijlocitoare). Al optulea sens al rationalitdtii se raporteaza tot la practica,
dar are in vedere prioritar alegerea scopurilor, respectiv a valorilor, deci nu alegerea
mijloacelor pentru atingerea altor scopuri. Aceasta distinctie este trecutd cu vederea de
catre unii savanti cognitivisti. De exemplu, Olivier Koenig considera — pur si simplu -
cd a rafiona inseamnd a selectiona un scop §i a imagina unul sau mai multe mijloace
pentru a-1 atinge (p. 333 in ,,Vocabulaire de Sciences Cognitives*, ed. cit.). Specific
neurostiintei actuale este c@ rezultatele studiillor de tomografie prin emisiune de
pozitroni explicd rolul cortexului frontal dorso-lateral in mecanismul selectionarii
procedurilor de rezolvare stocate in memorie, respectiv al operatiilor corespunzind
participdrii diverselor subsisteme de tratare a informatiei. Dat fiind marele numar al
subsistemelor implicate, la niveluri diverse, in activitdtile de rationare in sens larg,
tulburarile de rationament pot sa apara succesiv drept consecintd a unei pluralitati de
disfunctii cognitive, unele asociate diferitelor pozitii ale unor leziuni frontale.

Ultimul inteles al rationalitatii din lista propusa de L.J. Cohen se raporteaza la practica,
dar este legat mai curand de comunicarea lingvistica, decat de actiune sau decizie. In
aceasta directie trebuie amintite cel putin doud contributii din stiintele cognitive. Paul
Grice (1979) incearca sa depaseasca logica traditionala pentru a capta limbajul natural
utilizand principiul de cooperare. Acestui principiu ar trebui sa i se supuna vorbitorili, In
sensul ca fiecare trebuie sa asigure interlocutorului elementele necesare intelegerii
enunturilor produse. Ulterior, lingvistica cognitiva beneficiaza de incercarea lui D.
Sperber g1 D. Wilson (1989), care apartine pragmaticii. Aici tearia se bazeazd pe un
principiu al pertinentei, conform caruia fiecare enunt presupune o pertinenta optimala,
functie de efortul depus pentru interpretarea enuntului si de efectele produse prin enunt
in contextul la care se raporteaza interpretarea.

Asadar, rationalitatea apare numai unde existd persoane, adica agenti constienti sau
subiecti responsabili. Altfel spus, rationalitatea presupune insugirea persoanelor si
dispozitia lor ce exprima reactii comportamentale, respectiv modalitdti de conduita si
justifica asteptdri in anumite circumstante.
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1. Relate si relativism

,Ideea de relatie este sufletul intregii
filosofii* (Titu Maiorescu)

In cel mai cuprinzitor inteles, termenul RELATIE exprimi o legitura (de orice forma)
care uneste un obiect (intelectual sau material) cu un altul. Orice ,,relatie* apare datorita
unei actiuni de RELATARE, de raportare in detaliu, datoritd unei istorisiri sau povestiri
(relatari) privind o situatie sau un eveniment la care am asistat sau despre care am strans
marturii. Relatia sau corelatia prezinta cel putin o caracteristicd, o constatare privind
doud sau mai multe lucruri intre care exista un anumit raport, de exemplu, cauzalitatea.
Intr-adevir, etimologia latind (relatio, -onis) presupune raportarea despre ceva sau
expresia, marturia, aritarea a ceva. Iin limbajul obisnuit numim relativ tot ceea ce se
raporteaza la altceva, un obiect sau o persoand, adica este ceva limitat sau imperfect,
nefiind de sine statator.

In filosofia traditionali este RELATIV tot ceea ce se constituie printr-o relatie intre mai
multe notiuni sau depinde de o alta notiune, adica nu-§i ajunge sie insusi, fiind astfel
lipsit de autonomie. Dupd Aristotel, ,,se numesc relative acele lucruri a céror intreaga
fiintd constd in aceea cad sunt considerate ca dependente de alte lucruri sau ca
raportandu-se intr-un mod oarecare la altceva* (Organon, Categoriile, paragraf 7, 6a).
Asadar, tot ceea ce nu este suficient pentru sine insusi se numeste relativ, cu intelesul ca
are o esenta ce depinde de altceva. Mircea Florian, traducdtor si comentator al lui
Aristotel, observa: pentru logica modema, ,,relatia este insdsi legdtura dintre cel putin
doi termeni; iar relativul este termenul considerat in legatura cu celélalt, dar cu putinta
de a exista independent de relative. Astfel, ,,paternitatea* sau ,.filiatia* sunt relatii, pe
cand ,tata* si ,fiu* sunt relativi (ORGANON I, Ed. st., Buc., 1957; p. 146, nota ss).
Intr-adevir, pe Aristotel 1-a interesat mai mult termenul pus in legituri cu altul, decat
legatura ca atare. Si astfel, vorbeste despre relative, cele ce sunt sau exista fata de
altceva.

Pentru Descartes, ,,secretul oricarei metode constd in urmarirea cu atentie in toate
lucrurile a ceea ce este mai aproape de absolut®. Dar unele lucruri pot fi absolute
dintr-un anumit punct de vedere si relative din altul: ,,Astfel, universalul este, desigur,
mai aproape de absolut decat particularul, deoarece primul are o natura mai simpla, dar
se poate spune ca este i mai relativ, deoarece pentru a exista, el depinde de indivizi‘
(Reguli pentru indrumarea mintii, 4). Asadar, pe scurt, tot ce se considera dependent,
efect, compus, particular, multiplu, inegal, oblic, deosebit, apartine relativului... Pentru
logicienii contemporani, relatia este o functie propozitionald de doua sau mai multe
argumente. lIar un simbol relational reprezinta un predicat cu doua sau mai multe locuri,
numit respectiv diadic sau poliadic. Corespunzator, ,,produsul cartezian‘ este o multime
de diade, triade sau in general n-ade, cu factori identici sau nu. Astfel ca relatia se poate
defini ca submultimea unui produs cartezian.

Termenul se intdlneste in epistemologie, deci cu aplicatie in cunoasterea stiintifica, care
este inteleasa ca abordare mereu deschisa i reprezentare simbolica permanent refacuta
de citre cercetatori (savanti). Orice relatie exprima un raport determinat prin influente si
dependente reciproce; astfel se discutd despre legdturi de interdependentd, de
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interactiune sau variabilitate si analogie. Dintre cele studiate de logicd, amintim
echivalenta si relatiile de ordine (slabe sau tari): echivalenta presupune reflexivitatea,
simetrie §i tranzitivitate. Ordinea este slabad, dacd admite reflexivitate si tranzitivitate,

dar nu si simetria. Ordinea se numeste tare, dacd admite tranzitivitatea, dar este
nereflexiva si nesimetrica.

In consens cu cele deja mentionate, relativitatea exprima caracterul a tot ce depinde de
altceva. Altfel spus, exprimi caracterul a tot ceea ce este relativ, schimbitor. In acest
sens, RELATIVITATEA -cunostintelor presupune dependenta cunoasterii fata de
cadrele spatio-temporale, de constitutia si dispozitiile subiectului cunoscator etc.

Iar doctrina conform céreia nimic nu este absolut adevarat (sigur sau cert), deoarece
depinde — precum gusturile si culorile — de individualitatea fiecaruia sau de perspectiva
adoptata, se numeste RELATIVISM. Aceastda doctrina, se stie, argumenteaza
relativitatea cunoasterii umane (prin asa-numitii tropi) §i neagd posibilitatea atingerii
adevarului absolut (a certitudinii), opundndu-se ca doctrind atat dogmatismului (teza
pozitiva), cat si scepticismului (suspendarea opiniei). Principiul doctrinei a fost formulat
incd din Antichitatea greaca de catre Protagoras: ,Individul este masura tuturor
lucrurilor: a celor existente, intrucat exista, iar a celor inexistente, intrucat nu exista‘
(Platon, Theaitetos, in OPERE VI, 152 a; Ed. st. si enc., 1989:; p. 193). In zilele noastre.
relativitatea poate insemna schimbare de perspectiva, de sistem al coordonatelor si,
respectiv, a referintei admisibile.

In morala, relativismul poate conduce, prin exagerare, la conformism. Chiar forma
moderata a relativismului moral sustine ca normele morale variaza in timp cu forma de
societate si ca nu existd reguli universale. Relativismul impins la extrem conduce, in
ceea ce priveste cunoasterea, la scepticism. Dar relativismul stiintific moderat afirma ca
adevarul stiintific trebuie construit prin aproximatii succesive. Stiinta procedeaza. dupa
expresia lui Robert Vallée, la edificarea cunostintelor printr-un constructivism bine
temperat. Aceasta formulare corespunde aprecierilor ce apartin lui Jean Ullmo: ..Mult
timp definitd printr-un ansamblu de principii, considerate drept absolute si imuabile,
ratiunea este relativizatd, in zilele noastre. Ea desemneaza astdzi un centru activ,
promovand un dialog cu lucrurile, dar fara a le guverna intr-un mod despotic*. (La
Pensée Scientifique Moderne, 1958).

Cat de departe ne aflam astazi, fatd de rationalismul metafizic, se poate observa din
comparatia cu o conceptie inalt reprezentativa. Citez din monografia pe care o datoram
lui Dan Badarau (G. W. Leibniz, Ed. stiintificd, Buc., 1966, p. 154): ,Principiul
leibnizian al ratiunii suficiente se inscrie in logica in dependenta de acel al contradictiei
sau de acel al necesitatii; el atesta cd existd intotdeauna o ratiune pentru ca un lucru sa
fie astfel si nu altfel (cf. Principes de la Nature et de la Grace, par. 7). Insd ratiunea
suficientd are totodatd, in conceptia filosofului de la Hanovra, un caracter finalist i
chiar moral-teologic clar enuntat in sensul ca ratiunea nu e altceva decat binele inspre

care inclind creatura si cel mai bine posibil pe care il voieste Dumnezeu in hotérarile
sale (Discours de la Métaphysique, XXX).*
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Conexionismul privit ca relativism

De la inceput, trebuie sa distingem clar intre asa-numitul relativism cultural si,
respectiv, relativismul stiintific. In continuarea doctrinei filosofice, care admite
relativitatea cunostintelor negidnd posibilitatea obtinerii unui adevar absolut,
relativismul cultural incearca sa explice marea diversitate a culturilor §i aparenta lor
irationalitate in raport cu stiinta occidentald prin situatia ca@ indivizii apartinand unor
culturi diferite traiesc in universuri cognitive diferite si ca reprezentarile (ca si credintele
lor) sunt relative, dependente de contextul lor cultural. Cu alte cuvinte, datoritd
diversitatii culturilor existente, indivizii acestor culturi diferite evolueaza in universuri
de cunostinte radical deosebite §i chiar non-comparabile (pozitia antropologiei culturale,
intemeiatd in USA de cétre F. Boas, A. Kroeber si M. Mead). Dimpotriva, relativismul
stiintific se caracterizeaza prin teza ca adevarul stiintei se construieste prin aproximari
imbunatatite treptat. Mai precis, adevarul 1 intemeierea rationald a pretentiilor de
cunoastere sunt relative la standardele utilizate in evaluarea acestor pretentii.
Argumentele recente in favoarea relativismului aratd ca orice alternativa nerelativista
presupune angajamente epistemologice inacceptabile fatda de certitudine, cadre
privilegiate si chiar fata de dogmatism (absolutizare).

In ceea ce priveste stiintele cognitive, ele formeaza un intreg din parti bine diferentiate
(un conglomerat interdisciplinar) si chiar daca nu exista totdeauna punti de trecere
directa intre ele, nu reprezintd pur §i simplu niste universuri eterogene sau perspective
echivalente. Cunostintele produse in cadrul stiintelor cognitive depind de limbajul si de
metoda proprie fiecdreia, dar prezintd obiective fundamentale comune. Se stie ca
termenul cognitiv desemneaza, intr-adevar, procesele mentale asociate intelegerii,
formularii credintelor i obtinerii cunostintelor, procese considerate ca distincte fata de
cele afective si volitionale. Cu alte cuvinte, procesele cognitive sunt raspunzatoare de
producerea cunostintelor §i anume, prelucrarea datelor experientei, perceptia §i
memoria, respectiv gandirea in mod manifest verbala.

Simularea conexionistd a proceselor cognitive in cadrul retelelor de neuroni artificiali
reprezinta un instrument critic al neurostiintei cognitive. Efectuarea simularilor asigura
testarea validitatii computationale, adica validitatea logicd a modelelor alese pentru
procesarea informatiei. Simularea asigurd, de asemenea, prin jocul complex al
conexiunilor din retea, producerea unor rezultate greu de imaginat numai cu ajutorul
bunului simt (ratiunea egal distribuitd oamenilor, cum spunea Descartes). Acest lucru se
manifesta indeosebi in cazul ,leziunilor* operate asupra retelelor, adica eliminarea de
unitdti sau conexiuni, in scopul de a simula disfunctiile cognitive posibile, datorate unor
leziuni cerebrale.

Retelele de neuroni cerebrali sunt, totusi, de o complexitate mult superioara celei oferite
de retelele de neuroni artificiali. In acest sens, nici un model informatic nu este capabil
sa simuleze ceva care sa reprezinte o astfel de complexitate. Un singur neuron, de
exemplu, poate avea mai multe mii de conexiuni. De altfel, nu pare sigur ci acele
caracteristici de invatare puse in evidenta prin retele artificiale de marime obisnuita (in
cadrul cercetarilor de IA) sunt de aceeasi natura cu cele care vor fi observate in retelele
artificiale de marime reald. De exemplu, unul dintre principiile de invatare curent
utilizate in retelele conexioniste — retropropagarea erorii — nu este, probabil, un
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mecanism de invatare plauzibil la nivelul retelelor de neuroni din creier.
Retropropagarea nu corespunde, in mod direct, nici unui proces biologic cunoscut. $1 nu
existd date care sa sustina ipoteza ca informatia este retrimisa inapoi in sistemul nervos
intr-un mod care sa permita ajustarea cu precizie a performantei sistemului in avans.

Chiar daca modelele conexioniste nu reprezinta decat aproximatii grosiere ale retelelor
cerebrale, totusi, ele si-au dovedit pe larg utilitatea pentru modelarea arhitecturilor
Sfunctionale in neurostiinta cognitiva. Subliniem cd modelarea proceselor cognitive se
efectueaza prin intermediul unei arhitecturi de computer, respectiv de procesare paralel
distribuita. Intr-un astfel de sistem, datele se introduc printr-un numar de celule la un
anumit nivel. Ulterior, fiecare dintre acestea se conecteaza la un strat mediu de celule
numite §i unitati ascunse, care transmit succesiv iesirile datelor. Aceste retele manifesta
0 anumita asemanare cu straturile de celule care alcdtuiesc creierul uman si se
degradeaza, ca si structurile cerebrale. in mod treptat. In cazul oricirei avarii locale,
aceste retele estompeaza procesul, deci nu se distrug in intregime, deodata.

Aceste sisteme artificiale pot fi antrenate prin reglarea ponderilor pe care le acorda o
unitate ascunsa fiecarui semnal de la o celuld anterioara. lar antrenamentul se explica
prin acea propagare inapoi a erorii, deja mentionatd. Adica pentru iesirile incorecte,
reteaua efectueazd reglajele minime necesare pentru a le corecta. Asadar, sistemele
conexioniste se dovedesc capabile sa produca raspunsuri diferentiate de mare subtilitate.
Pe scurt, multitudinea proprietdtilor pe care aceste tehnici le dovedesc in retelele
neuronale pot fi interpretate in termeni cognitivi: retelele sunt capabile sa invete, sa
recunoasca formele, sa memoreze prin asociatie etc.

In loc de concluzie, conexionismul ca tendintd in cercetare este o tehnica importanta
pentru Inteligenta Artificiala. Dezbaterile din stiintele cognitive sunt polarizate de
confruntarea dintre cele doua modele sau chiar paradigme. In rezumat, cognitivismul
tradifional pentru care a gandi inseamna a calcula ca un ordinator, deci cu ajutorul
simbolurilor care au simultan o realitate materiala §i o valoare semanticd de
reprezentare. Apoi, paradigma retelelor neuronale (conexionismul) pentru care a gandi
inseamna tot a calcula, dar agsa cum procedeaza retelele — intr-un paralelism masiv, unde
comportamentele interesante nu apar decat la nivel colectiv, adicd provenind din
sistemul de interactiuni al computerelor elementare.

Ratiunea relativizata §i delimitarile validitatii

Intentia comunicarii noastre este de a indreptati asteptarile optimiste privind viitorul
Ratiunii, pornind de la unele aspecte referitoare la devenirea rationalitatilor.
Intr-adevir, ne propunem si aritim ci STIINTELE COGNITIVE, desi par s ofere un
exemplu semnificativ pentru constatarea ca ,,ratiunea teoretica* are tendinta sa se reduca
la o epistemologie a operatiilor specifice diverselor rafionalitati, aceasta nu inseamna ca
pot fi considerate ca lipsite de fundament. Pe scurt, a relativiza ceva — in cazul de fata
RATIUNEA - inseamna a o face sd-si piarda caracterul absolut, asezand-o intr-un
ansamblu de stiinte sau intr-un context cognitiv, respectiv situdnd-o in raport cu ceva
analog: domeniile cunoasterii. Iar interesul fatd de operatiile specifice diverselor
rationalitati presupune o intoarcere de la concentrarea asupra continutului propozitional
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si asupra statutului reprezentational (si referential) al sustinerilor, catre relatiile dintre
acestea (perspectiva relationista). In plus, ontologia cunoasterii trece de la un subiect si
un obiect separate, unde lumea-obiect este consideratd ca transcendentd fatd de
subiectivitate, citre o lume construitd discursiv sau o lume-trditd, adica un teritoriu
dialogic intersubiectiv.

Conceptul relatiei, de la care porneste comunicarea noastrd, are mai multe intelesuri,
care se cer precizate, desi nu totdeauna sunt fara legatura intre ele. Cel mai slab este
intelesul legat de subiectivitatea agentului uman, adica actiunea de a relata, de a reda in
detaliu, ceva despre care avem cunostinte. In fond, este vorba de a pune in relatie lucruri
sau evenimente cunoscute. In legiturd cu acest inteles actional, apare intelesul
lingvistic, adica povestirea sau istorisirea prin care s-au expus cunostintele. Intelesul
tare presupune existenta unei stari sau caracteristici, privind doua sau mai multe lucruri
corelate, deci avand intre ele un anumit raport.

In legituri cu acest inteles pot sd apara preciziri; raportul poate presupune influente si
dependente reciproce. Astfel spus, exista legaturi de interdependenta, de interactiune, de
analogie etc.

In cadrul stiintelor cognitive, principalele aspecte ale comportamentului uman —
credinte, argumente sau demonstratii, actiuni sau politici, diversele activitdti ale mintii
umane — pot fi toate descrise ca fiind rationale. Iar a considera ceva ca rational
inseamna a-1 recunoaste ca avand sens, ca fiind adecvat, deci necesar sau potrivit unui
anumit scop, admis in general de filosofi ca un demers de cautare a adevarului sau ca o
actiune conforma binelui. Impotriva lui Hume si a urmasilor lui empiristi, se poate
argumenta ca orizontul rationalitatii nu se limiteaza la gandirea matematica si logica,
eventual lingvistica, ci trebuie extins la procesele de formare a opiniel comune §i,
oricum, la judecata practica sau deliberarea eticd, respectiv esteticd. Cu alt prilej, am
sustinut cu argumente variate o tezd8 asemanadtoare: ,,Aspiratiile normative si tendinta
spre universalitate sunt proprii nu numai manifestarilor de rationalitate din domeniul
cognitiv (teoretic) si actional (pragmatic), ci §i in cel estetic §i terapeutic (psihanaliza).*
(Rationalitate, limbaj, decizie, antologie de G. G. Constandache, Ed. th. 1994, p. 21 din
Introducere). Asadar, rationalitatea' ca aptitudine a agentilor umani, este totodata si
proprietate a actiunilor, respectiv a limbajelor, intrucat acestea satisfac anumite criterii
determinate. Problema rationalitatii se deplaseaza, astfel, catre precizarea unor criterii
specificate intr-o disciplina sau alta. Totugi, in ansamblu se poate spune ca rationalitatea
se prezinta drept caracteristicd manifesta in conduitele justificabile, indiferent daca sunt
simbolice sau nu, adica in acele activitati deschise unor interpretari critice §i unor
evaluari obiective.

Pentru inceput, vom incerca sa raspundem la doua intrebari:

— Care este cerinta traditiei clasice, rationaliste, pentru principiile de justificare a
unui rationament? Cum a fost relativizata?

— Ce inseamna VALIDITATE? Ce delimitari au fost propuse?
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2. Adevar si validitate

Dupa cum au subliniat W. si M. Kneale, ,,primii pasi spre gandirea logica au fost facuti
cand oamenii au incercat sa generalizeze rationamentele valide §i sa extraga din citeva
rationamente valide particulare o forma@ sau un principiu comun unei clase intregi de
rationamente valide* (p. 21, Dezvoltarea logicii, vol. 1, Ed. Dacia, 1974).

Conceptul de validitate nu poate fi explicat inainte de a preciza sensul termenilor valid
si nevalid. Intr-adevir, rationamentele pot fi clasificate ca valide sau nu, iar enunturile
(judecati sau propozitii), din care se alcdtuiesc rationamentele, se clasificad in adevarate
sau false. Uneori se afirma ca subiectul propriu pentru predicatele adevarat si fals este o
schema verbala. Alteori se afirma ca subiectul propriu este un eveniment psihologic,
care intervine dacd schema verbald este alcatuita sau folosita de o persoana intr-un
discurs manifest (public) sau tacit (interior). Aceste raspunsuri, care se reitereaza in
istoria filosofiei logicii, introduc trei termeni. Primul este asociat in timpurile moderne
cu termenul propozitie, al doilea cu termenul enuntare, iar in formularea celui de al

treilea raspuns posibil se utilizeaza termenul judecata, introdus inca de logica stoica.
(p. 27, loc. cit., vol. I)

Asadar, pe logicieni ii preocupa indeosebi validitatea (sau nevaliditatea) rationamentelor
si numai in al doilea rand adevarul sau falsitatea de fapt a premiselor §i concluziilor din
care sunt alcatuite rationamentele respective. Deoarece validitatea, in logica matematica
sau simbolica, se defineste prin referintd la valorile de adevar posibile ale propozitiilor
ce compun rationamentul. Pe scurt, un rationament este considerat valid, daca nu se
poate intimpla ca premisele lui si fie adevirate, iar concluzia lui si fie falsi. In caz
contrar, el este denumit nevalid.

Definirea validitatii nu asigurd insd@ in mod direct raspunsul la intrebarea: ,,— Cum se
poate stabili daci un anumit rationament este valid sau nu?* In alti termeni: ,.— Cum
justificdm decizia ca este imposibil sa fie falsd concluzia daca toate premisele sunt
adevarate in rationamentul respectiv?* In plus, dupa cum o derivare (inferentd) se
numeste valida, dacad premisele impun concluzia, tot astfel putem spune ca o
desfasurare este valida daca premisele cuprind limitele la care conduce desfasurarea
(W. & M. Kneale, comentarii la calculul natural propus de G. Gentzen). De altfel,
R. Carnap a introdus denumirea de cuprindere logica pentru relatia dintre doud multimi
de propozitii, cand este imposibil ca toate propozitiile din prima sa fie adevarate si,
simultan, toate propozitille din a doua sa fie false (Dezvoltarea logicii, vol.ll,
Ed. Dacia, 1974, p. 175).

Desi unul din principalele scopuri ale construirii sistemelor logice este de a produce
criterii pentru astfel de decizii, nu exista nici o garantie ca pentru orice rationament se
poate decide, intr-un numar finit de pasi, dacad este valid sau nu. Constructia unui tabel
de adevar pentru formula implicativd ce leagd conjunctia premiselor cu concluzia
ipotetica reprezintd un procedeu mecanic pentru a stabili daca formula este sau nu o
tautologie (universal-adevarata). Existd, asadar, un procedeu efectiv de realizare a
deciziei cu privire la un rationament de aceasta forma logica (conditionald), alcatuit din
compusi verifunctionali, care poate filogic adevarat (valid) sau nu.

NOEMA VOL 1, Nr. 1, 2002

https://biblioteca-digitala.ro



G. G. Constandache 70

Totusi, in masura in care aceste sisteme logice isi propun sa rezolve problema validitatii
formale, obiectivul lor este o caracterizare prin modul sau forma de rationament utilizat,
independent de continutul enunturilor componente. Intr-adevar, se stabilesc scheme de
rationament sau reguli de inferenta a caror aplicare duce totdeauna la construirea de
rationamente valide. Atunci, vom spune despre un rationament ca este valid, din punct
de vedere formal, dacéd si numai daca exemplifica (ilustreazd) o formad de rationament
valida. Reciproc, vom spune ca o forma de rationare este valida, daca i numai daca
toate exemplificarile (instantierile) ei sunt valide.

Relativitatea acestui criteriu trebuie precizata in felul urmator: acelasi rationament poate
fi considerat ca exemplificare pentru doud sau mai multe forme de rationare. Rezultatul
deciziei va fi, in aceste conditii, functie de modul in care analizam rationamentul dat si
de numarul detaliilor proprii lui ce se pot include intr-o reprezentare simbolica sau in
alta. Sunt efectiv si esential diferite, de exemplu, calculul propozitional si calculul cu
predicate de ordine variate, in raport unul cu celalalt si cu silogistica traditionala, ce
poate fi prezentata, la randul ei, in mai multe sisteme (axiomatizari §i modele, de
exemplu). In plus, pentru rationamentul cu propozitii componente unde figureaza
constante logice ce nu sunt operatori verifunctionali, se stie ca nu existd un astfel de
procedeu automat pentru determinarea validitatii lui formale.

Demonstratie §i argumentare

In contexte neformale, orice rationament valid cu premise adevirate reprezinti o
demonstratie pentru o propozitie C, concluzia. In cadrul unui sistem formal (S) este
numitd demonstratie orice sir de n formule bine formate din S(P,...P,), daca a n-a
formula din sir este C (concluzia) si oricare dintre cele n formule este ori axioma a lui S,
ori decurge conform unei reguli de inferentd a lui S din unele formule anterioare ale
sirului.

Brouwer si elevii sai afirmd ca in matematica toate demonstratiile satisficatoare sunt
constructive, intelegdnd prin demonstratie constructivd executarea unui experiment
imaginar. lar A. Heyting scrie: ,matematica intuitionistd consta... din constructii
mintale; o teorema matematicd exprima un fapt pur empiric §i anume succesul unei
anumite constructii* (cf. W. & M. Kneale, Dezvoltarea logicii, vol. II, Ed. Dacia, 1975,
p. 310). In plus, pentru Brouwer, matematica fiind derivata direct din intuitie, nu
presupune un sistem de logica, ci dimpotriva este o sursa de principii logice, intrucat
aceste principii se pot enunta la modul general numai dupa ce validitatea lor a fost
stabilita de intuitia corespunzatoare.

In lucrarea citata, W. si M. Kneale disting trei feluri de discursuri in cadrul carora
demonstratia este de dorit i necesara. Dupa conceptia acestora, in matematica pura
cautam sa dovedim adevaruri abstracte a priori. Pe cand in filosofie cautam sa dovedim
propozitii foarte generale despre structura lumii. Observam ca exista insa trei paradigme
in filosofie, nu numai cea ontologica, singura mentionatd. Asadar, trebuie sa fie
adaugate propozitiile foarte generale despre constiintd (structura mentald) si despre
structura limbajului (paradigma lingvisticd), conform opiniei lui H. Schnidelbach
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(Filosofie — curs de baza, Ed. st., 1999). In ceea ce priveste rationamentul cotidian, sotii
Kneale subliniaza rationamentul politic sau juridic, unde se cauta dovezi ale unor
propozitii contingente. Pare evident cd numai matematica astfel inteleasd ilustreaza
descrierea aristotelica a rationamentului demonstrativ. Dupa Paul Ricoeur (p. 1447, LA
PHILOSOPHIE, in ,,Tendances principales de la recherche dans les sciences sociales et
humaines*, 1978, Mouton Editeur, UNESCO, Paris), teoria rationamentului practic are
doua frontiere: de o parte cea care o separd de logica demonstratiei, iar de cealalta parte
cea care o separa de o teorie a motivatiei, ,,Ratiunile* sunt intr-adevar motive care au
trecut proba rationamentului practic, adica a argumentarii. Argumentarea este o logica,
doar in masura in care motivele unei decizii sunt tratate ca ratiuni justificative, care
legitimeaza, care — prin urmare — sunt eminamente comunicabile, susceptibile de a fi
intelese, recunoscute, admise, adoptate. Totusi, dupa cum a subliniat Ch. Perelman,
.argumentarea, desi rationalda, nu este constrangatoare (p. 35, Ratiune §i Justifie. in
vol. coordonat de noi, GGC, ,,Rationalitate, limbaj, decizie*, Ed. th., 1994).

Rationalismul metodologic

,Deoarece nici traditia, nici natura, nici
transcendenta unui Dumnezeu, nu par ca
trebuie sa mai constranga pe modernii, care
suntem noi, ce sens §i ce credibilitate sa
acordam eticii, pe care progresele
stiintifice §1 tehnice o solicita §i care
semnalezd cu orice pret, prin exigenta
difuza pe care o exprimad, un atagament fata
de comunicarea intersubiectiva‘
(Jean-Michel Besnier)

Acest Congres International dedicat ,,Viitorului Ratiunii §i devenirii rationalitatilor*
sugereazd prin tema aleasd o anumitd ingrijorare §i totodatd un anumit optimism. O
ingrijorare, deoarece Ratiunea a ramas un concept filosofic de bazd numai pentru
filosofia moderna. Cu alte cuvinte, procesul despartirii de metafizica (ontologie) al
acestui concept este ireversibil. $i optimism, deoarece rationalitatea nu mai este astazi
un simplu fapt, ci ,.totalitatea unor cerinte determinate, carora trebuie sd@ ne supunem, nu
numai in cunoastere si actiune, dar totodata in gandire si vorbire** (H. Schnddelbach, in
colab. cu E. Martens, p. 88, Filosofie — Curs de baza, Ed. st., 2000). Rationalitatea se
impune, deci, atat in domeniul cercetdrii faptelor i normarii actiunilor, cat si in
domeniul creativitdtii §i al evaludrilor, dar prin criterii distincte. Cu alte cuvinte,
rationalismul metodologic a ramas ultima formula prin care se poate pleda in favoarea
ratiunii, in aceastd epoca simultan post-metafizica §i post-logocentristd. Pe scurt,
metodologia inseamna studiul metodei, ceea ce presupune pe langd procedeele si
obiectivele unei discipline particulare, cercetarea modelului de organizare a respectivei
stiinte. In plus, termenul se refera la trasaturi care difera de la un domeniu al stiintei la
altul; precum in discutia noastrd, metodologia psihologiei si neurobiologiei in
comparatie cu metodologia lingvisticii sau I.A. Spre deosebire de logica stiintei,
metodologia poate include consideratii euristice sau alte aspecte ale contextului
descoperirii, precum analogia sau rationamentele indirecte.
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Tema Congresului mai subliniazad, de aceasta data in mod implicit, problema
istoricitatii. Intemeiez pe capacitatea de autoreflectie a ratiunii posibilitatea unei critici,
care descurajeaza atacurile globale cu orice fel de argumente, deoarece folosind chiar
mijloacele rationale, atacurile o reconfirma, in loc sd o respingd, cum si-au propus. In
sfarsit, trebuie mentionata reflexivitatea ratiunii ca posibilitate principala de a decide in
mod rational asupra valorii standardelor rationalitatii, de a le critica si modifica, deci a
le obliga sa evolueze. Dimensiunea rationalitdtii umane presupune cel putin trei tipuri
de operatii cu caracter reflectoriu si, totodata, supuse criticii: ,,unele cognitive, prin care
colectivitatea ia cunostintd de aspectele propriei existente; altele apreciative, prin care
situatia consideratd apare ca dezirabild sau reprobabild; in sfarsit, cele normative, prin
care se propune ca evenimentele considerate dezirabile sa fie realizate, iar cele nedorite
sa fie evitate* (p. 8, in vol. G. G. Constandache, Rafionalitate, limbaj, decizie, selectie si
traducere la Ed. th., 1994).

Pare evident cd numai competentele ratiunii pot sa decida cu privire la standardele
rationalitatii. ,,Pentru examinarea competentei in ceea ce priveste regulile unui subiect
care actioneaza este, agadar, necesarda competenta in ceea ce priveste regulile unui
examinator* (J. Habermas, Preliminarii la o teorie a competentei comunicative, in
vol. ,,Cunoagstere si comunicare*, Ed. polit., 1983, p. 217-218). De altfel, pentru a se
decide veracitatea exprimadrilor trebuie sa se recurga la justetea actiunilor, care se
recunoaste prin apartenenta la multimea cazurilor admise in baza unei reguli (Idem,
p. 216-217). In continuare, vom incerca si ilustram posibilitatea satisfacerii cerintelor
metodologice si semnificatia realizdrii imperativelor acestora in domeniul stiintelor
cognitive. Astfel, vom respinge opinia cd ,ratiunea teoreticd s-a redus la o
epistemologie a operatiilor specifice diverselor rationalitati“, evidentiind preocuparile
pentru fundamente, caracteristice fiecareia dintre stiintele cognitive.

Relevanta logica si pertinenta lingvistica

Orice sistem formal poate fi construit in mai multe moduri, pornind de la un grup de
notiuni primitive §i un grup de axiome alese intrucatva arbitrar. Anton Dumitriu a
subliniat ca teza relativitafii logicii, cum a denumit-o E. Beth in lucrarea sa despre
fundamentele matematicii, a fost sustinutd de numerosi logicieni celebri, cum sunt
C. I. Lewis, H. Hahn, R. Camap, L. Rougier etc. (Istoria logicii, Ed. Did. si Ped., 1975,
p. 1015). Aceasta relativitate consta in faptul ca oricare dintre modurile de constructie a
sistemelor logico-matematice nu reprezinta decat o constructie adoptata in mod
conventional. De exemplu, A.Church a denumit variatele sisteme ale logicii
propozitionale, formulari diferite, care insd sunt echivalente intre ele (Introduction to
Mathematical Logic, New Jersey, 1956, p. 136). Este de la sine inteles ca aceasta
relativizare se extinde si la logica predicatelor, deoarece ea supraetajeaza (include)
logica propozitiilor.

Problema relatiei dintre implicatie §i deductibilitate impune discutarea sistemelor logice
destinate sa@ formalizeze relatia dintre doud propozitii, cand a doua poate fi dedusa logic
(valid) din prima. Anton Dumitriu a prezentat problema in Logica Polivalenta (Ed. Enc.
Rom., 1971, p. 140-150). Astfel, cdutarea unor solutii formale pentru delimitarea
relatiei de inferenta 1-a condus pe W. Ackermann la incercarea de a formaliza relatia ce
are loc intre doua propozitii dependente logic. El a propus asa-numita ,,implicatie
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riguroasd“, ce nu poate avea loc decat intre douda formule cu cel putin o variabila
propozitionala comuna. Problema determinarii unei relatii formale pentru exprimarea
deductibilitatii 1-a condus pe A. R. Anderson, impreund cu N. D. Belnap, la propunerea
unei relatii denumitd antrenare (entailment). Autorii considera cd orice teorie
satisfacatoare a implicatiei trebuie sa tind seama de doud proprietdti importante ale
acesteia: necesitatea si potrivirea de sens (relevanta). Cu alte cuvinte, ,,de cate ori
efectuam o inferenta de la o propozitie p la o altd propozitie g, cele doua propozitii au
ceva comun in intelesul lor, o anumitd potrivire (Logica Polivalenta, p. 147). lar
potrivirea sau intelesul comun pentru antecedentul §i consecventul unei implicatii nu
poate fi exprimat formal intr-un calcul propozitional decét prin existenta unor variabile
propozitionale comune...

Termenul pertinenta se utilizeaza intr-un sens tehnic in logica si se afld totodata in
centrul atentiei autorilor preocupati de pragmatica limbajului §i a comunicarii. Logica
pertinentei apare dupa anul 1950 si este direct legata de incercarile de a propune o noua
definitie, ,,mai tare*, relatiei de implicatiei materiala. Aceasta relatie aratd, cum se stie,
cd o propozitie compusa (implicativd) daca p, atunci g, este adevarata in cazurile cand p
este fals sau cand q este adevarat, dar este falsa in cazul cand p este adevarat si q este
fals . Una din criticile ce se pot aduce acestei definitii clasice pentru implicatie este ca
nu propune nici o relatie semantica sau de alta factura intre p si g, bazdndu-se numai pe
un simplu fapt contingent, al adevarului sau falsitatii celor doua propozitii.

Cu scopul de remedia aceasta dificultate (extrem de supdrdtoare de cand logica este
folosita pentru a descrie comportamentele lingvistice si indeosebi conditionalele din
limbile naturale), unii logicieni, precum cei doi mentionati mai inainte, Anderson §i
Belnap, au dezvoltat ceea ce se numeste o logicd a pertinentei/relevantei. (Entailment —
The logic of relevance and necessity, Princeton UP, 1975).

In esenta, temeiurile acestei logici merg in doui directii: pe de o parte, p si g trebuie sa
aiba in comun nigte variabile, adica sa existe o legatura semantica intre continuturile lor
propozitionale; pe de alta parte, trebuie sa existe o dependenta intre p si g, In sensul ca p
trebuie sa fie efectiv utilizat spre a-1 obtine pe g intr-o relatie de implicare (antrenare).
Trebuie mentionat cd dacé logica pertinentei a dobandit un loc de frunte printre noile
logici, general acceptate, ea nu si-a realizat pe deplin ambitia de a se substitui logicii
clasice in sarcina de formalizare a limbajului natural.

Un alt sens al termenului pertinenta, folosit in stiintele cognitive, se datoreaza lui Paul
Grice (Logique et conversation, in rev. COMMUNICATIONS, 30/1979). Se poate
considera cd preocuparile lui Grice se regasesc in cele ale logicienilor pertinentei, §i
anume in masura in care acestia incearca sa treaca dincolo de logica traditionala spre a
descrie limbajul natural. Totusi, mai degraba decéat sa incerce a substitui 0 noud logica
celei clasice, Grice prefera sa considere c@ locutorii se conformeaza unui principiu
general, ,principiul cooperarii“, dupa care orice locutor trebuie sa permita
interlocutorului sdu, sd@ dispund de elementele necesare pentru a intelege enunturile
produse. Acest principiu se poate reda in citeva maxime: una despre cantitate — sa
oferiti in discurs atata informatie cata este necesara, dar nu mai multa; alta despre
calitate — sa nu afirmati ceea ce considerati ca este fals §i aceasta tocmai pentru ca va
lipsesc dovezile; a treia despre relafie — sa fiti clar, adica sa evitati obscuritétile,
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ambiguitatile, sa fiti deci concis §i (co)ordonat. Daca notiunea de pertinentd ocupa un
loc central in logica pertinentei, ea nu intervine aici decat la nivelul unei maxime
(despre relatie) printre celelalte i nu formeaza obiectul unei definitii tehnice particulare.
De altfel, Grice se multumeste sa o foloseasca in sensul ei uzual (caracter adecvat,
potrivire). In plus, este greu si diferentiezi maxima despre pertinentd de cea asupra
cantitdtii, deoarece un enunt pertinent poate fi tocmai cel care contine cantitatea
potrivita de informatie.

Tot dintr-o perspectivd cognitivista, dar ulterioara lui Grice, autorii Dan Sperber si
Deirdre Wilson au dezvoltat o teorie pragmatica, numitd ,teoria pertinentei* (La
pertinence — Communication et cognition, Paris, Minuit, 1989). Urmandu-1 pe Jerry
Fodor, acestia considera pragmatica drept un proces centralizat §i nespecializat, care
intervine dupa analiza strict lingvistica (sintaxa si semantica) a enuntului. Acest proces
are ca resort principal un ,principiu de pertinentd“, conform cdaruia fiecare enunt
presupune o pertinentd optima proprie. Aceasta este functie de efortul depus pentru a
interpreta enuntul si de efectele produse prin enunt, relativ la contextul in raport cu care
a fost interpretat: implicatiile contextuale produse concomitent de enunt si de catre
context; schimbarea in gradul de incredere cu care o propozitie din context este
mentinutd; eradicarea unei propozitii contradictorie cu o propozitie implicata de enunt.

Deci, fiecare enunt este interpretat relativ la un context care nu este dat, ci construit din
enunturi, care isi urmeaza unul altuia. Acest context este selectionat folosind ,,principiul
de pertinenta“: trebuie sd fie cel mai consistent cu acest principiu. Contextul este
constituit din propozitii, care au rezultat din interpretarea enunturilor imediat
precedente, din cunostintele enciclopedice de care individul dispune cu privire la lume
si din cunostintele imediat disponibile datorate perceperii ambientului in care se
desfasoara comunicarea. In final, interpretarea enuntului nu se reduce la o simpli
parafraza a acestuia, ci include propozitiile (implicatiile contextuale), care se pot deduce
din el. Principiul de pertinenta orienteaza, simultan, alegerea propozitiilor care intra in
context si decizia de oprire a procesului interpretativ; acest proces se opreste cand a fost
obtinuta o interpretare consistenta cu principiul de pertinenta.

In concluzie, teoria pertinentei (Sperber si Wilson) prezinti mai multe aspecte originale,
in raport cu logica pertinentei si cu teoria lui Grice. In raport cu prima, particularitatea
sa este de a nu propune o logica alternativa, ci de a conserva logica clasica (excluzand
numai regulile de introducere), cat si analiza lui Noam Chomsky, adaugand o analiza
inferentiala condusi de principiul pertinentei. In raport cu cea de a doua, ea inlocuieste
diferitele maxime, cét i principiul de cooperare, cu un principiu unic, principiu caruia
interlocutorii nu au alegerea de a se supune sau nu, deoarece aceasta se aplicd in mod
necesar. Astfel, Sperber si Wilson confera o definitie originala notiunii de ,,pertinenta*,
care corespunde celor doua directii ale logicii pertinentei (comunitate de continuturi §i
dependenta) si raspunde problemei termindrii procesului de interpretare. Astfel, se
incearca prin actul exprimarii o aproximare a actului gandirii. Se urmareste evitarea
deficientelor conventionalismului si relativismului logic, ,,deoarece parasind continutul
logic al actului gandirii, singurul care poate sa delimiteze, sa circumscrie posibilitatile si
efectivitatea expresiei, evident cd s-au taiat tocmai legaturile cu logicitatea expresiel,
care-1 ofera un fundament* (p. 377, Logica Polivalenta).
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3. Inteligenta artificiali si retionalitatea (in colab. cu Prof.
dr. ing. Stefan Trausan-Matu)

Analizand domeniul de semnificatii al cuvantului norma, G. H. von Wright (Norma si
Actiune, Ed. St. si Enc., 1982, Cap.V) deosebeste trei grupuri sau tipuri majore de
norme, pe care le numeste reguli, prescriptii si instructiuni. Mai precis, existd reguli
asemanatoare cu cele pentru jocuri, dar si reguli gramaticale, apoi cele logice sau din
matematicd. Apoi exista prescriptii sau ordine. permisiuni §i interdictii, adresate unor
agenti cu privire la conduita lor (de exemplu, legile statului). Dupd opinia lui von
Wright, este util sd se faca distinctie intre “principiile” morale, care sunt norme privind
actiunea morala, si “idealurile” morale. care propun modelul omului bun. In final. exista
acele norme tehnice pe care le numeste instructiuni, care presupun scopuri ale actiunii
umane si relatii necesare intre anumite acte (mijloace sau scopuri intermediare) si

scopurile finale. Se mentioneaza ca prescriptiile si instructiunile au in vedere practica,
deci nu direct cognitia.

Cele mai importante tipuri de rationare (rationalitate) 1si asuma criterii de legitimitate
formale: conformitatea cu legile logicii deductive, corectitudinea calculelor matematice,
respectul intelesului cuvintelor din vocabular. In categoria formelor de rationalitate ce
au in vedere cognitia intra i urmatoarele: inductiile amplificatoare ce se conformeaza
criteriilor adecvate, adica inferentele ce conduc de la datele experientei la o teorie
generala explicativa, evaluarile corecte ale unor probabilitati matematice si inferentele
permise in virtutea unei generalizari factuale.

Conform traditiei, rationalismul clasic presupune cerinta intemeierii pe ideea de
validitate a principiilor la care se face apel pentru justificarea oricarui rationament. In
acest mod, daca se stie ca premisele stabilite sunt adevarate, tot astfel trebuie sa fie si
concluzia derivata din ele. Avem aici, desigur, o cerinta de rationare matematica, insa
nu este de dorit ca sa facem din aceasta forma, prin excelentd deductiva, prototipul
oricdrei forme de rationare. O dovada foarte relevantd in acest sens este faptul cd in
cadrul cercetarilor privind Inteligenta Artificiald, folosirea rationamentele valide (adica
deductive) duce frecvent la secvente extrem de lungi de deductii, de multe ori total
irelevante, ceea ce determind necesitatea unor numeroase reveniri §i reludri pe cai
alternative. Consecinta este cd unul din cele mai importante capitole in inteligenta
artificiald este studierea cdutdrii in spatiile de alternative ale rezolvarii problemelor.
Toate acestea duc la o incetineald inadmisibila (ce le face inapte) pentru orice luare de
decizie grabnica. Am putea spune, folosind o imagine sugestiva, ca, de multe ori,
programele de inteligenta artificiala “orbecaiesc”, procedeaza ca un *“nauc”, nu au idee
ce anume cauti astfel incat, chiar si cu vitezele inimaginabile ale calculatoarelor actuale
si viitoare, le-ar trebui un timp inacceptabil ca sa rezolve probleme pe care un om le
rezolvd instantaneu. Un singur exemplu este comunicarea in limbajul uman.
Calculatoarele actuale nu pot invdta sau comunica nici macar precum un copil de 3 ani.

O replica la problemele ridicate de incetineala obtinerii unor concluzii este faptul ca
trebuie facute rationamente la mai multe nivele de abstractizare, ca in procesele de
cautare trebuie invatati §i folositi macro-operatori. Din pacate, recunoasterea si

invatarea acestor macro-operatori este o alta problema de rezolvat, care necesitd
deductii ...
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Incercarile de identificare a unor tehnici, strategii, “euristici” de cdutare cat mai
eficientd au fost dublate, incepand cu anii 70, de utilizarea unor structuri de cunoastere
(baze de cunostinte) care sa ghideze (si sa limiteze) inferentele posibile. Aceasta nu a
facut insa decét sa faciliteze trecerea de la cautari in spatii de operatii (deductii) posibile
(conform modelului unor automate finite extrem de complexe), la cdutari in spatii de
structuri care pot unifica, care se pot potrivi intre ele (in engleza, “pattern matching”).
Beneficiul utilizarii modelului unificarii structurilor in locul celui al automatelor finite
este trecerea de la o gindire procedurald, secventiald, corespunzatoare tranzitiilor intre
starile automatelor, la o gandire declarativda, obiectuald, structurata, mai adecvata
modului uman de gandire. Aceastd trecere a avut, de exemplu, un impact extrem de
pozitiv in programarea calculatoarelor, in general, programarea orientata spre obiecte
(sustinutd, de exemplu, de limbaje cum ar fi Java) aducand evidente beneficii fata de
programarea in limbaje procedurale (de exemplu, Fortran, Pascal sau C). Trebuie
remarcat insd ca avantajele aduse sunt in primul rand de natura posibilitatii de
reutilizare a unor resurse deja existente, de posibilitatea extinderii usoare a programelor,
a bazelor de cunostinte, a posibilitatilor de calcul sau de rationament a programelor deja
existente. Altfel spus, structurarea adusa de paradigma obiectuald permite tezaurizarea
si valorificarea ulterioara eficienta a cunoasterii umane in rationamente §i programe, in
general. Omul este insa cel care scrie programele, care valorifica aceasta expertiza.

O alta extindere adusa rationamentelor deductive este utilizarea deductiilor probabiliste.
Se trece astfel de la modelul unui automat finit, cu stari §i tranzitii deterministe intre
stari, la un model probabilist (‘‘automate Markov”), in care trecerea de la o stare la alta
se face cu o anumitad probabilitate. O serie mare de programe de IA, in special in
domeniul prelucrarii limbajului §i a vocii, folosesc aceastda tehnicd pentru a construi
modele ale limbajului uman plecand de la volume imense de texte. Aceste modele sunt
apoi folosite pentru a dirija rationamentele facute pentru a recunoaste corect un mesaj
scris sau vorbit.

Exista, bineinteles, succese evidente ale IA. De exemplu, un program de sah a reusit sa
bata campionul mondial. Existd, de asemenea, programe care invatd, programe care
cautd documente relevante pe web (de exemplu, “Google”), care traduc dintr-o limba in
alta. Existd insa §i limitdri evidente: Google se comportda de foarte multe ori
neinteligent. Traducerile sunt de multe ori stupide (in special in cazul exprimarilor
poetice, metaforice, figurate). Succesele sunt datorate gasirii unor algoritmi eficienti de
clasificare §i de invatare, asociati unor structuri particulare de organizare a cunoasterii
existente. Ce le lipseste (deocamdata?) programelor de IA este capabilitatea de a
inmagazina experienta trairii, de a avea sentimente. Toate aceste programe de calculator
sunt doar creatii umane, au comportari predictibile, nu creaza ceva intr-adevar nou, de
exemplu, nici un program de calculator nu a scris o poezie care sa fie mai mult de o
ingiruire de cuvinte programata, uneori foarte sofisticat, de om. Este adevarat ca in
ultimii ani se incearca sa se considere §i asa numita inteligenta emotionala, de exemplu,
niste cercetari recente la MIT considera teoria conform careia invatarea necesita luarea
in considerare a sentimentelor. Rdmane de vazut in urmatorii ani cat de departe se va
ajunge. Am putea spune astfel cd putem vorbi de o rationalitate a sentimentelor.
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Un argument adus de adeptii IA in sens tare este faptul ca programele actuale sunt rulate
pe calculatoare secventiale, iar creierul uman are un numdr imens de procesoare
(neuroni) care lucreaza in paralel. Aceasta este una din ideile care stau la baza
abordarilor conexioniste, a celor care incearca sa dezvolte retele neuronale artificiale
pentru rezolvarea de probleme.

Pare imposibil sd acceptim ca norma a rationalitatii o forma de rationament in dezacord
cu criteriile intuitive de rationalitate. Anumite ameliorari au fost deja propuse, ca de
exemplu prin rationalitatea limitatd din conceptia lui Herbert Simon §i Christopher
Charniak. Dar nu exista inca deplind evidenta ca astfel de ameliorari sunt suficiente
pentru a rezolva aceastd incompatibilitate dintre rationamentul deductiv clasic si
procesele umane de luare a deciziei. Putem spune ca rationalitatea limitata din IA nu
este nimic mai mult decat limitarea lungimii lanturilor de rationamente inainte de a trece
la considerarea unei alte alternative.

Unele forme de rationament non-valide (adicd non-deductive). asa cum este inductia
generalizatd (amplificatoare) sau abductia (metoda de producere a ipotezelor inspirata
de opera lui Ch. S. Peirce), au devenit nelipsite din incercarile de a capta diversitatea
rationamentului in variatele domenii de activitate utilizdnd [A. Mai 1ntai, cercetarile
privind procesul de invatare ne conduc spre inceputurile informaticii, care incearca sa
simuleze rationamentul inductiv prin mijloace simbolice sau conexioniste. In plan strict
formal nu se poate sustine ca simbolul se opune numarului, deoarece numarul este doar
un simbol particular, dotat cu proprietati bine precizate. Totusi, intrucat simbolul poseda
o anumita forta de evocare, totdeauna semnificatia lui apartine (cel putin partial) unei
functii psihice, pe cand numarul rezultd dintr-o apreciere (masurare) presupusa
obiectiva. Conexionismul mentine ideea de reprezentare, dar stdrile lumii nu mai sunt
reprezentate prin simboluri. Cognitia nu mai este privita ca o manipulare de simboluri,
ci ca un calcul paralel distribuit pe ansamblul starilor unei retele: cunoasterea apare ca
distributie conform cu importanta conexiunilor (stari).

In plus, recent, unele tehnici de diagnostic automatizat au permis obtinerea de rezultate
interesante pentru domeniul rationamentului abductiv. Diagnosticul abductiv se inspira
din abordarile diagnosticului medical bazat pe modelul cauzal al maladiei si totodata pe
simptomele rezultante. Asadar, se iau in consideratie atit cauzele maladiei, cat si
efectele observate, pentru care se cauti explicatie si remediu. In final, rationamentul
prin cazuri, ce presupune cdutarea de analogii intre problema data si o baza de probleme
deja rezolvate, reprezinta de asemenea obiectul unor interesante i numeroase lucrari.

Aceste diferentieri ale formelor de rationare (tipuri de rationament) lasa totusi fara
raspuns intrebari semnificative. De exemplu, aceste forme trebuie sa fie combinate §i
controlate prin strategii pe care le putem asemana cu rationamentele in derulare pentru
rezolvarea problemei, mai degraba decédt cu rationamentele ce exprima problema ca
atare. Printre diversele strategii posibile, cercetarea euristica a prilejuit o multitudine de
lucrari, indeosebi incepand cu anul 1970. In versiunea sa clasica, strategia presupune
asocierea unei valori numerice pentru fiecare stare intermediara de rezolvare, valoare ce
se considera ca apreciaza distanta dintre aceasta stare si solutia problemei. Dar, in afara
de unele cazuri particulare, destul de putine, s-a demonstrat ca aceasta strategie nu
diminueaza in mod apreciabil durata de rezolvare si, astfel, nu este eficienta.
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Alte propuneri, ca de exemplu, repartizarea rezolvarii intre mai multi agenti/programe
specializate pentru diferite domenii de expertiza, raman deocamdata in atentia
cercetarilor. De altfel, pare sa fie evident, de mai mult timp, ca incercérile de a crea un
sistem universal de rezolvare de probleme, asa cum au propus in 1960 Allen Newell si
Herbert Simon (General Problem Solving), nu pot fi satisfacatoare §i ca un rationament
nu poate fi productiv decat cand utilizeaza cunostinte specifice domeniului la care se
raporteaza ca rezolvitor. Aceastd cunoastere specifica trebuie sa aiba o forma care sa-i
asigure exploatarea rapidd, adica utilizarea eficienta, iar forme de rationament in mod
special adaptate anumitor tipuri de reprezentare au fost deja dezvoltate. Astfel,
propagarea in retelele semantice, care corespunde mai mult sau mai putin notiunii de
“spreading activation” (activare prin propagare) din engleza, propusa in psihologia
cognitiva, este o metoda de rationare incompleta, dar totodata care da randament. O
retea semantica reprezinta un graf orientat si etichetat sau, mai precis, un multigraf,
deoarece oricare doua noduri ale grafului pot fi corelate prin mai multe arcuri.

O intrebare a carei importanta este tot mai mult subliniata in Inteligenta Artificiala,
chiar daca nu se stie inca cu adevarat cum i se poate da raspuns, priveste adecvarea intre
problema pusa si limbajul artificial in care se exprima cunoagterea corespunzatoare. Cu
alte cuvinte, este vorba despre o preocupare ontologica urmarind, in paralel cu procesul
demonstratiei, care indica pasii de la premise la concluzie, sd coreleze elementele a
caror existentd este presupusa de problema formulatd cu elementele prin care sunt
exprimate cunostintele presupuse a fi relevante pentru raspuns.

In cele din urma, daca se defineste rationamentul prin capacitatea de a fi justificat
(intemeiat) si nu doar prin utilitatea lui ca producator de inferente (derivari formale), se
impune cu necesitate cerinta ca orice sistem avand pretentia de a modela un rationament
sa fie asigurat cu capacitati explicative. Se stie ca sistemele expert, dezvoltate dupa anul
1980, detin in general astfel de capacitdti, dar numai intr-un stadiu embrionar. Pentru a
depasi acest nivel de posibilitati, trebuie sa luam in consideratie cu mai multa subtilitate
(intr-un mod mai nuantat) abilitatile cognitive ale utilizatorului caruia i1 se adreseaza
aceste explicatii. impreund cu tehnicile prin care se poate exprima in mod eficace o
explicatie, indeosebi apeland la cerintele formulate de pragmatica argumentarii. Pe
scurt, este vorba despre procesele de dezambiguizare, de atribuire corecta a referentilor,
de stabilirea implicantilor si a fortei ilocutionare a enunturilor. Dupa J.L. Austin, actul
integral de discurs nu se reduce la faptul de a spune ceva (aspectul locutionar), asa incat
oricind spune ceva (rostirea constatativd) se realizeaza altceva, in plus (aspectul
ilocutionar), ca act psiho — si comportamental — lingvistic. Insisi analiza semiotica a
evidentiat caracterul paradigmatic al configuratiei textelor pentru structura activitatilor
umane. Admitand cd vorbirea este activitate, orice discurs reprezinta o specie de
actiune: actul enuntarii, ca i acela al receptarii, nu poate fi separat decat temporar, deci
metodologic, de actiunea efectiva pe care o declangeaza sau o previne. Distanta intre
semne §i obiectele invocate da o anumita masura a complexitatii, a medierilor inerente
activitatilor implicand actiuni concertate.
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4. Rationalitatea abordata in neurobiologie

Se stie cd normele de diferite categorii orienteaza actiunea sociald §i umana, iar acest
fapt ilustreaza un anumit gen de rationalitate. Dupa expresia lui G. H.von Wright,
existd ,,norme referitoare la ceea ce trebuie sau poate sau nu trebuie sa fie facut*. In
plus, ,scopurile in raport cu care anumite moduri de conduitd sunt moralmente
obligatorii sau permise nu pot fi caracterizate independent de anumite consideratii
despre bine si rau* (Norma si Acfiune, Cap. I). Acelasi lucru ramane valabil despre
fericire si bunastare, privite ca scopuri ultime ale actiunii morale. Dimpotriva, pentru
Tadeusz Kotarbinski, praxeologia sau teoria generald a actiunilor eficiente urmareste in

cercetare, ,,nu virtuti morale, ci rationalitatea in ceea ce priveste succesiunea actiunilor*,
deci inlantuirea lor intr-un plan.

Ca forme de rationalitate ce au in vedere practica. deosebim actiunile ce conduc la
atingerea scopurilor sau intereselor agentului fatd de alegerea scopurilor ca atare
(deliberarea). Dar pentru simplitate vom considera ca a rafiona inseamna sa alegi un
scop si sd-ti imaginezi mijloacele de a-1 realiza. Aceasta activitate extrem de complexa
std in atentia neurobiologiei si mai general a neurostiintelor. Activitatea de rationare
sau, pe scurt, rationamentul impune participarea numeroaselor subsisteme implicate
intr-o analiza senzorial-perceptiva a situatiei, in cautarea informatiilor prin memorie, in

procesele de decizie si planificare, in controlul si executarea raspunsului, adica a reactiei
constiente.

Activitatea de rationare se efectueaza deseori prin intermediul unor planuri sau
proceduri de rezolvare stocate in memorie (rutine). In acest caz. planurile definesc un
ansamblu de operatii (algoritm) corespunzand participdrii diverselor subsisteme de
tratare a informatiei. Pentru neurobiolog, selectarea unui astfel de plan presupune un
mecanism situat in centrul activitatii de rationare. Rezultate ale unor studii de
tomografie prin emisie de pozitroni — in cadrul tehnicilor de imagerie cerebrala
functionald — aratd ca scoarta cerebrald frontala dorso-laterala este implicata in acest
mecanism. Dar selectia unui plan adecvat necesitd deseori inhibitia unor planuri
concurente. Asadar, nu existd activare fara o inhibitie corespunzatoare, sau. in limbajul
lui Spinoza, orice determinare este o negatie.

Cortexul frontal ar fi, de asemenea, implicat in acest proces de intrerupere sau
suspendare a unor planuri necorespunzdtoare pentru situatia datd. Studii efectuate
asupra maimutelor aratd, intr-adevar, ca animalul cu leziune frontala prezintd un deficit
la inhibarea raspunsurilor dominante, care tocmai se cer recompensate. Am mentionat
aici cercetarea cognitiei animale. Aceste aspecte trebuie corelate cu activitatile de
perseverare (tenacitate) §i cu dificultatea de a schimba criteriul de clasificare (in sarcina

de alegere a cartonaselor lui Wisconsin, de exemplu) observate la pacientii cu leziuni
frontale, indivizi umani, de aceasta data.

Avand in vedere marele numadr de subsisteme implicate, la niveluri diferite, in
activitatile de rationare (rationamente in sens larg) nu este surprinzator ca tulburari de
rationare (diminuarea rationalitdtii) pot s apard ca urmare a unei multitudini de
disfunctii cognitive asociate variatelor ,.situri** afectate de leziuni. Printre vastele
domenii de cercetare asumate in neuropsihologie pot fi mentionate memoria de lucru,
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procedeele de calcul si, mai recent, pragmatica. Amintim ca pragmatica reprezinta
studiul din perspectiva cognitiva, sociald si culturalad cu privire la limbaj si comunicare.
Subliniem despre comunicarea reusitd cd presupune un efort de cooperare ce trebuie sa
angajeze capacitatile de rationare ale participantilor, dincolo de stapanirea intelesurilor
literale. In particular, persoanele care comunici se conformeaza unor maxime tacite ce
contin prescriptii despre concizie, relevanta, (co-)ordonare si, desigur, nu in ultimul
rand, despre caracterul informativ al discursului. Astfel, pragmatica este un domeniu
interdisciplinar prin excelentd, iar rolul psihologului in acest cadru este sd pund in
evidenta procesele mentale presupuse in utilizarea limbajului, atat la adult, cat si la
copil.

5. Rationalitatea explicata in Psihologia cognitiva

,»Noi luam cunostinta de ratiune, mai intai,
doar ca un concept ce desemneaza ceva ce
tine de congtiinta® (Herbert Schnddelbach)

Impreuna cu distinsii organizatori ai acestui Congres International” am convingerea ci
filosofii, atat prin vocatie, cat i prin pregatire, sunt cei mai bine situati dintre ganditori,
spre a raspunde la intrebarea: ,,Ce inseamnd a fi rational?*. De altfel, termenul
RATIUNE incepe sa fie inlocuit cu cel de RATIONALITATE... Oricum, adjectivul
RATIONAL ne pare mai familiar decat substantivul RATIUNE, care nu se considera
substanta sau obiect, ca in metafizica ontologica. Asadar, admitem drept caracteristici

O teorie convingdtoare asupra RATIUNII ar trebui sd@ asigure respingerea atacurilor
nejustificate si globale din partea irationalistilor, iar mijloacele metodologice necesare
ar putea proveni din reconstructiile istorico-notionale si din analiza domeniilor
problematice corespunzatoare. Pentru a structura vastul domeniu in discutie va trebui sa
luam in consideratie, atat o diferentiere interioara a conceptului RATIUNII, céat si
realitdtile fata de care RATIUNEA se afla in raporturi permanent tensionate (de
opozitie).

Asadar, deoarece termenul RATIUNE a cédzut progresiv in umbra altuia — cel de
RATIONALITATE - este mai important sa cdutam temeiuri pentru o feorie a
rationalitafii, decat sa inmultim definitiile existente in Dictionare si Enciclopedii pentru
ceea ce numim incd RATIUNE. Iar aceste temeiuri sunt la indemana — cel putin pentru
o prima aproximare — in domeniul stiintelor cognitive; mai precis in cele doud doctrine
numite, respectiv, COGNITIVISM si CONEXIONISM. Sa amintim, deci, aceste
doctrine, in ceea ce au esential, spre a incerca ulterior sa precizam elementele de baza
ale unei teorii pentru RATIONALITATE, asa cum apare ea in stiintele cognitive.

Din perspectiva filosofica, cognitivismul este interesat sd cerceteze §i sd descrie
procesele mentale asociate intelegerii, formarii credintelor (convingerilor) si dobandirii
cunostintelor, procese considerate distincte de cele volitionale, dar si de cele afective.
Desi conexionismul s-a dezvoltat initial in cadrul Ciberneticii, ca incercare de modelare

" Avenir de la Raison, devenir des rationalités, al XXIX-lea Congres al Asociatiei Societatilor de
Filosofie in Limba Franceza (ASPLF), 2002 — Nisa.
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a neuronilor formali, dupa 1980 a fost integrat in stiintele cognitive ca paradigma
alternativa la paradigma numita simbolica. Deoarece conexionismul pastreaza ideea de
reprezentare, dar starile lumii nu mai sunt reprezentate prin simboluri, ci prin stari ale
unei retele. Cu alte cuvinte, conexionismul poate fi considerat drept ramura
computationald a neurostiintei cognitive. Intr-adeviar, simularea conexionisti a
proceselor cognitive in retele de neuroni artificiali este un instrument critic al
neurogstiintei cognitive. Critic inseamna aici de referinta, valoros pentru comparatie cu
alte proceduri de cercetare. Chiar daca modelele conexioniste nu reprezinta decét
aproximatii grosiere pentru retelele cerebrale, ele si-au dovedit pe larg utilitatea in
modelarea arhitecturilor functionale din neurostiinta cognitiva.

Cognitivismul a considerat, inca de la aparitia sa, creierul ca fiind o masina capabila sa
efectueze deductii (procese deductive), ale cdrei elemente componente, neuronii,
materializeaza principii logice. Aceasta conceptie a condus la ideea existentei unui spirit
logic si la asimilarea metafizicd a acestuia cu sistemul de inferenta al unui calculator,
adica partea ,soft* sau programele. In psihologia rafionamentului, activititile
inferentiale, care intemeiaza deductia si exigenta ei de necesitate, au format — in acest

cadru - obiectul a numeroase cercetari. Oare au confirmat astfel de cercetari competenta
deductiva a spiritului logic?

Deocamdata se pare ca nu au confirmat-o. Chiar daca anumite scheme de inferenta sunt
bine stapanite de catre toti subiectii (agenti cercetati), exista altele, care — dimpotriva —
reprezintd sursa unor erori frecvente. Aceastd constatare ridica problema rationalitatii
subiectului uman: oare exista o logica a mintii i, daca existd, cum se explica erorile de
rationament? latd, intr-un scurt rezumat, termenii in care se poartd dezbaterea
cognitivistd unde se confrunta, pe de o parte, teoria logicii mentale si, pe de alta parte,
abordarile concentrate asupra notiunilor de modele mentale, scheme pragmatice si de
tipuri indirecte (ocolite) de rationament?

Martin Braine sustine cd existd la subiectii umani o logica mentala universala sau
,logica naturald‘ (The natural logic, approach to reasoning, in vol. W. F. Overton — ed.
- ,.,Reasoning, necessity and logic*, Hillsdale, NJ, Erlbaum, 1990). Aceasta logica este
definitd ca un ansamblu de reguli de inferenta foarte simple, adeseori automatizate,
perfect stapanite de cdtre adulti si in cea mai mare parte intelese precoce de copii.
Regulile inferentiale in asociere cu un program de executie permit tratarea informatiilor
printr-o ,,rutina de rationament direct*. Chiar daca aceasta teza presupune existenta unui

spirit logic, Braine subliniaza, totusi, ca astfel nu se asigura oricarui subiect competenta
deductiva absoluta.

In acest sens, el distinge doud niveluri de abilititi (skills): primare si secundare, cu
privire la calculul propozitional. Abilitdtile primare corespund inferentelor logice
necesare pentru intelegerea discursului §i pentru rationamentul practic cotidian. Aceste
abilitati sunt wuniversale, intrucat se regasesc in toate limbile, §i totodata sunt
independente de nivelul instruirii logico-matematice. Abilitdtile secundare, in schimb,
provin direct din aceasta instruire: ele sunt quasi-academice §i presupun un rationament
analitic, elaborat aparte, deci nefiind universal. In general, la acest nivel secundar,
subiectii comit erori, iar psihologii le testeazd in mod experimental abilitétile.
Originalitatea lui Braine este de a situa asa-numita /ogica naturala la nivelul abilitatilor
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primare si de a considera ca numai erorile de rationament in problemele ce implica
aceste abilitati sunt susceptibile de a pune sub semnul intrebarii ipoteza unei logici
mentale universale.

Intrebarea care se pune, in raport cu aceasti teorie, este de a sti daca existenta unui
sistem logic este un prealabil necesar pentru conduita ce desfigoara un rationament
deductiv. Raspunsul lui Philip Johnson-Laird este transant si negativ: un proces de
construire a modelelor mintale ajunge sa dea seama de capacitatea deductivd a
subiectilor umani. Aceastd pozitie a fost explicatd in privinta silogismelor categorice
(Deduction, Hillsdale, NJ, Erbaum, 1991, in colab. cu R. Byme). Rationamentul
silogistic rezultd, dupa Johnson-Laird, dintr-un proces in trei etape: a) construirea unui
model mental, care corespunde unei interpretdri semantice a premiselor; b) formularea
unei concluzii pornind de la acest model; c) cercetarea altor modele, cu respectarea
exigentelor din premise, care vor produce contraexemple ale concluziei provizoriu
adoptate. In aceastd ultimd etapi, daci subiectul giseste modele alternative
incompatibile, el va declara inferenta non-validd; dacad nu gaseste astfel de modele
alternative, va declara concluzia adevarata si inferenta valida. Acest proces de rationare
corespunde unei forme de ,,experiment mintal*.

Ceea ce deosebeste in mod fundamental teoria lui Johnson-Laird de abordarea in
termeni de logica mentala, este ca el nu discuta despre reguli de inferenta sintactica, ci
despre un proces semantic de construire a unor modele mintale pentru premise §i
concluzie. In acest cadru, erorile de rationament sunt explicate prin doi factori:
capacitatea limitatd a memoriei de lucru (problemele care solicita cele mai multe
modele mintale in memorie sunt cele care prezintd cele mai multe riscuri de eroare);
apoi, efectele indirecte ale credintei (conform careia agentii isi pierd motivatia de a
cauta contraexemple, dacd un model in aparentd potrivit este compatibil cu premisele,
model in care ei decid sd creada fara a duce pana la capat cercetarea de modele
alternative). Johnson-Laird a incercat, de altfel, sa aplice teoria sa si altor domenii decat
silogismelor categorice, indeosebi calculului propozitional i rationamentului inductiv.

O perspectiva invecinata este abordarea pe care o datoram Patriciei Cheng si lui Keith
Holyoak, conform careia subiectii nu rationeaza cu reguli formale, ci utilizdnd scheme
pragmatice generale, asa cum sunt cele care structureaza experientele vietii cotidiene:
scheme de permisiune, de obligatie, de cauzalitate etc. (Pragmatic reasoning schemas,
in ,,Cognitive Psychology*, 17/1985). In plus, o alti abordare este cea a lui Jonathan
Evans, care pune in mod exclusiv accentul pe erorile de logica si pe rationamente prin
ocol (mijloace indirecte) care sunt altfel sustinute. Un ocol (metoda indirecta) este o
tendintd sistematicd de a lua In consideratie factori non-pertinenti pentru sarcina de
rezolvat si de a ignora factorii pertinenti. Dupa Evans, ocolurile de rationament
presupun procedee euristice (o forma de rafionament cotidian), pe cand competenta
deductiva presupune procese analitice, ceea ce determina doud forme de rationalitate
complet diferite (Biases in human reasoning, Hove and London, Erlbaum, 1989).

In privinta diverselor abordiri cognitiviste a rationamentului (logici mentald, modele
mintale, scheme pragmatice si ocoluri de rationare), intrebarea se raporteaza la
compatibilitatea lor si, de aici, la domeniile respective de pertinentd/relevanta. Cele
doud puncte de vedere cel mai putin izolate sunt al lui Braine si al lui Evans. Braine
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situeazd in mod aparte logica mentala la nivelul abitatilor primare, fara a nega realitatea
psihologicd a unui alt nivel de functionare, unde in prezenta unor probleme mai
complexe, subiectii (agenti umani) comit adesea erori §i strategii diferite sunt impuse
spre a le putea evita. El recunoagste astfel importanta abordarilor in termeni de modele
mintale si de scheme pragmatice spre a da seama de diversele componente ale
competentei de a rationa. Intr-o perspectiva complementari, Evans isi centreazi analiza
asupra erorilor si ocolurilor de rationare, subliniind totodata necesitatea unui studiu
simultan al mecanismelor comportamentului rational optimal, logic sau de alta factura.
Dimpotriva, pozitia lui Johnson-Laird este mai transanta. El respinge cu fermitate ideea
de reguli formale, care ar trebui sd@ defineasca o logicd mentald, afirmand cad modelele
mentale sunt suficiente pentru a da seama de diversitatea conduitelor de rationare.
Caracterul monist (unilateral) al acestei pozitii este in prezent tot mai contestat.

Dacd numeroasele lucrari in domeniul psihologiei rafionamentului au fost consacrate
deductiei, s-au impus de asemenea cercetdrile privind inductia si abductia. Alte forme
de rationament, precum analogia, sunt la fel de mult cercetate. De altfel, o abordare
conexionista s-a dezvoltat spre a descrie rationamentul ca un mecanism de propagare
intr-o retea subsimbolicd, deci nu prin referinta la unitati simbolice, precum regulile
formale din logica mentala sau modelele mentale. Miza cercetarilor actuale este de a lua
in consideratie polimorfismul rationamentului uman si, totodata, arhitectura cognitiva in
care el se inscrie. Incercirile de simulare permit testarea validitatii computationale sau a
validitatii logice pentru modelele de tratare a informatiei postulate. Ele permit de
asemenea, prin mijlocul complex al conexiunilor din retea, sa faca aparente, manifeste,
rezultate dificil de imaginat numai cu ajutorul bunului simt. Totusi, reteau de neuroni
cerebrali este de o complexitate mult superioara celei din retelele de neuroni artificiali...
Nu este sigur ca acele caracteristici ale Tnvatarii puse in evidenta in retelele artificiale de
talie obisnuita in I.A. curenta sunt de aceeasi facturd cu cele care vor fi observate in
retele de talie reala (artificiale, dar inca ipotetice).

6. Filisofia mintii §i rationalitatea

Reprezentdrile umane diverse au luat o forma ideala la vechii greci, poate tocmai
datoritd senindtatii lor rationale. Dupa cum a aratat Anton Dumitriu, de la om ar trebui
inceputd cercetarea ,,fiindca el gandeste lumea si chiar pe sine insusi (p. 9, Homo
Universalis, Ed. Eminescu, 1990). Omul este considerat, de atunci, animal politic sau
social, ceea ce inseamna intre altele ci posedi capacitatea de a rationa. Incepand cu
Aristotel, logicienii au codificat regulile si normele rationamentului deductiv corect.
Intr-adevar, dupa cum s-a remarcat: ,,Logica se ocupi cu principiile inferentei valide*
(W. & M. Kneale, Dezvoltarea logicii, Ed. Dacia, Cluj, vol. I, 1974, p. 9). Asadar,
logica nu este doar o argumentare valida, ci indeosebi reflectie asupra principiilor
validitatii. De altfel, incepand cu Blaise Pascal si cu Daniel Bernoulli, matematicienii au
elaborat reguli §i norme pentru rationamentele probabiliste. Trebuie s& amintim aici ca
tipul de rationament intalnit in teoria probabilitatilor este de cea mai mare importanta,
,pentru ca nici un alt tip de rationament nu poate aborda atat de multe probleme ale
lumii moderne* (W. Weaver , Doamna Sansa, Ed. st., 1969, p. 8). Intr-adevar, in viata
problemele importante presupun de obicei o comparare a sanselor. In plus, este
interesant modul in care rationamentul de tip probabilist se incadreaza in problema
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generala a proceselor de gandire. Vom retine ca: ,,rationamentul probabilist completeaza
modul de a gandi al logicii clasice, dar nu-l inlocuieste** (W. Weaver, loc. cit. p. 26).

Totusi, exercitiul natural de rationare este de multe ori deturnat sau pur §i simplu
impiedicat de numeroase erori §i paralogisme. Din acest motiv, se stie, logica (si cu atat
mai mult matematica) se invata la scoald. Psihologii au aratat ca agentii umani comit
erori sistematice chiar in rationamentele deductive simple, cum sunt cele care presupun
utilizarea unor enunturi conditionale, de forma Daca p, atunci g, ca in sarcina de
selectare a cartonaselor descrisd de Philip Wason. La fel se intampld in cazul
rationamentelor probabiliste, chiar daca sunt simple. Astfel, exista tendinta spontand de
a considera o conjunctie de evenimente ca fiind mai probabila decat un eveniment unic,
s se poate comite paralogismul conjunctiei, in situatiile evidentiate de Daniel
Kahneman si Amos Tversky (Judgement under uncertainty. Heuristics and Biases,
Cambridge University Press, 1982, editat in colaborare cu P. Slovic). Oare trebuie sa
interpretam astfel de fapte, cum sunt cele puse in evidenta, intre altii, de colectivul
coordonat de David Over si Keith Mantkelow (Rationality. Psychological and
philosophical perspectives, London, Routledge, 1993), ca fiind capabile sd@ dovedeasca
experimental despre agenti umani cd se indeparteaza sistematic de la normele de
rationalitate stabilite prin logica sau prin teoria probabilitatilor? $i, pornind de aici, se
poate generaliza cd oamenii sunt irationali? Cu alte cuvinte, suntem fiinte pur senzitive
sau empirice?

Un prim radspuns poate fi schitat, pornind de la intrebarea lui Jean Piaget: ,,0are logica
este oglinda gandirii sau gandirea este oglinda logicii?* Consideram ca intrebarea
descrie un cerc, in sensul ca gandirea este oglinda logicii, in masura in care logica se
invata, dar totodata logica este oglinda gandirii, in cazul savantilor care propun reguli
noi, utilizabile de catre ceilalti, dar inspirate din gandirea proprie... Asadar, suntem
fiinte rationale in sensul slab cd invatam sa gandim logic, dar si intr-un sens tare, ca
logica se dezvolta treptat, acumuland experienta gandirii rationale... Chiar daca unii
autori, precum Paul Feyerabend, insista ca ,,orice reguld metodologica, pe care am dori
sd 0 impunem practicii sau stiintei are din motive psihologice, istorice, sociologice —
consecinte nedorite* (Valabilitatea limitata a regulilor metodologice, in vol. ,Istoria
stiintei §i reconstructia ei conceptuala‘“, antologie de Ilie Parvu, Ed. st. si enc., 1981,
p- 323).

Raspunsul la astfel de probleme, care pun sub semnul intrebarii rationalismul ca
doctrind, depinde in cea mai mare masurd de intelesul acordat termenului plurivoc
(polisemic sau echivoc) rationalitate, care imbina cel putin doud componente majore: —
agentul este considerat rational in gdndire, daca are capacitatea de a respecta normele
rationamentului corect; — agentul este considerat rational in actiune, daca are capacitatea
si-si maximizeze utilitatile proprii. In primul caz, se poate sustine ci erorile sistematice
de rationament puse in evidentad de psihologi aratd numai ca agentilor nu le este afectata,
pentru a relua celebra distinctie a lui Noam Chomsky, decat cel mult performanta si
nicidecum competenta de a gandi rational. Fara a moderniza prea mult conceptia
aristotelica putem spune cd, desi uneori gresim in actul rationarii, aceasta nu inseamna
ca ne lipseste puterea (potenta) sau abilitatea ratiunii.
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Dar cum s@ caracterizam aceasta putere sau capacitate, numitd de cele mai multe ori
ratiune? In filosofia actuald a mintii, adicd in doctrinele preocupate de ceea ce se
numeste mental sau mentalism (spre deosebire de mentalitate), au fost propuse doua
tipuri de argumente urmdrind sd ne convingd ca trebuie sd atribuim a priori o
rationalitate tuturor agentilor umani. Primul argument recurge la ideea, avansata de
Willard van Orman Quine, Donald Davidson si Daniel Dennett, conform careia orice
interpretare a comportamentului agentilor umani, atat in ceea ce priveste inferentele lor,
cat si actiunile lor, presupune posibilitatea de a atribui unui agent un ansamblu de
credinte adevdrate conform unor norme minimale de rationalitate §i corentd logica,
apeland la un principiu de caritate. Aceasta prezumtie de rationalitate se poate aplica si
intelesului din cazul al doilea al notiunii de rationalitate, cu ajutorul notiunii de
optimizare prin selectie naturala: orice specie capabild de a supravietui §i de a-gi
maximiza valoarea adaptativa (ceea ce englezii numesc fitness), trebuie sd aibd in
majoritate credinte adevarate §i scheme de rationament corecte. Un alt argument in
favoarea acestei prezumtii apeleaza la notiunea de echilibru reflectat, propus in doctrina
morala a lui John Rawls (A Theory of Justice, 1971): normele de rationalitate trebuie sa
fie testate prin intuitiile particulare pe care le avem despre validitatea rationamentelor,
acestea neputand fi evaluate decdt in functie de normele respective, astfel ca orice test
de rationalitate (sau de irationalitate) trebuie sa fie circular si sa presupuna validitatea
normelor de rationalitate. In alti termeni, nu numai tinerii invatid de la oamenii cu
experientd, dar inaintagii nu sunt ,,scutiti sa@ invete*' de la urmasii vrednici, care dezvolta
cadrele experientei cu structuri rationale noi, inedite. Este adevarat ca numai rareori
invataceii igi surprind placut dascalii, incercand sa-i depaseasca in mod meritoriu.

De altfel, in domeniul Justitiei functioneaza principiul rational ca ,.fard lege nu exista

pedeapsa* (nulla poena sine lege), tocmai pentru ca ,.fard lege nu exista incriminare*
(nullum crimen sine lege).

Dar toate aceste argumente in favoarea unei rationalitdti a priori sunt deseori contestate.
Mai intdi, oare principiul caritafii este el conform cu practica uzuala a interpretarii?
Unii filosofi mentalisti, bazandu-se pe lucrdri de psihologie a dezvoltarii (relative la
teoriile mentalului la copii) se indoiesc de adecvarea acestuia. Ei sustin ca interpretarile
noastre se bazeaza mai curand pe procesele psihologice ale simularii celuilalt (a altuia),
care nu presupun adevirul sau rationalitatea credintelor. In continuare, argumentul
despre optimizarea evolutionistd nu este corect, in sensul propriu — riguros, s-a spus,
decét pentru capacitdtile de rationare. Acestea au trebuit sa fie selectionate, deci nu
formele particulare ale acestor rationamente.

In cele din urma, normele de rationalitate logica, ca si cele probabiliste, sunt departe de
a fi unanim recunoscute. Lucrérile de psihologie presupun validitatea normelor logicii
clasice §i a canoanelor bayes-iene pentru rationamentul probabilist, dar nimic nu arata
ca aceste norme si canoane sunt efectiv folosite de catre agentii umani. Existd mai multe
teorii competitive in psihologia rationamentului natural, care par sa arate ca prezentarile
lingvistice ale sarcinilor rationamentului logic pentru agenti sunt supuse la tot felul de
determinari, precum artificiile, mijloacele indirecte sau ocolite, respectiv euristicile.
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Normele probabiliste de rationare sunt ele insele obiectul unor dezbateri si pot fi
interpretate in special intr-un sens subiectivist sau frecventist. Dupa cum a subliniat
N. Georgescu-Roegen: ,,calculul probabilitatilor ne ofera un numar pe care statisticienii
il numesc grad de incredere intr-o ipoteza“ (cf. Legea entropiei §i procesul economic,
Ed. polit., 1971, p. 127). Intr-adevir, continuid matematicianul-economist, verificarea
propozitiilor despre probabilitéti este singura problema fundamentala... deoarece privit
ca un tot, un gir de observatii este un eveniment aleator, intocmai ca o observatie izolata.

Nici normele, nici intuitiile agentilor, nu au un statut clar, astfel ca ipoteza generala a
unei rationalitati sau a unei irationalitdti existente in comportamentul inferential uman,
pare sa fie dificil dacd nu chiar imposibil de testat empiric. Provocarea actuald este sa
evaludm ipoteza unei rationalitdti a priori, ca §i ipoteza opusd, adica pragmatica, a
pluralitatii normelor de rationalitate in competitie (S. Stich, The fragmentation of
reason, Cambridge, MA, The MIT Press, 1990). Dezbaterile recente evidentiaza, atat
confruntarea rationalistilor cu sustinatorii empirismului, cat si confruntarea monistilor
cu partizanii pluralismului. Rationalitatea trebuie sa accepte un anume pluralism si,
respectiv, o anumita orizontalitate sau cum spune C. O. Schrag sa devina transversala...
Intr-adevar, , transversalitatea nu respinge logicul, ci doar il refigureazi ca performanta
practicd a criticii, articuldrii §i dezvaluirii, ce coordoneaza multiplicitatea si fluxul
devenirii noastre socio-istorice fara pretentii la o fundare anistorica* (Rationalitatea
transversala, in vol. ,,Hermeneutica i Ontologia Calculatoarelor®, Ed. th. 2001, p. 135).

7. Trei paradigme si doua tipuri de ratonalitate

,,Pe cand intemeierea verticala a
modurilor de gandire orientate
metafizic §i epistemologic a dat o
viziune din afara istoriei,
multiplicitatea orizontala celebrata
de postmodernitate ne ofera o
viziune fragmentata in cadrul
istoriei“ (C. O. Schrag)

,Cunoagsterea orizontala pe care
practica de comunicare cotidiana o
detine tacit... nu satisface criteriul
cognitiei, aflat in relatie internalista
cu cerintele validitatii* (Jirgen
Habermas).

Astdzi, ratiunea nu mai este consideratd o facultate ce asigura oferta clasicd sau
modernd, incluzand determindrile fiintei, conditiile cunoagterii §i normele actiunii
umane. Intr-adevir, filosofia a devenit de la Descartes mentalisti si s-a retras in
interioritatea congtiintei, manifestand ,,nevoia subiectului modern de autonomie, de
independentd rationald, de certitudine in cunoasterea pe care a dobandit-o singur
(Cap. 3.1.3, Paradigma mentalista, in H. Schniddelbach si E. Martens, ,,Filosofie — Curs
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de bazad“, Ed. st. 1999).Astfel, se rastoarna ierarhia traditionald in ceea ce priveste
raportul dintre obiect i metoda.

Kant si-a desemnat atitudinea, in sensul conceptului subiectiv al eului, ca idealism
transcendental. La el, se stie, filosofia teoretica si cea practica au radacini diferite: ,,in
calitate de intelect teoretic, dicteaza legi naturii, dar ca ratiune practicd este sursa
libertatii... a ceea ce trebuie sa fie* (idem). H. Schniddelbach considera cea de a treia
paradigma a filosofiei datoratd lui Ludwig Wittgenstein. Pe scurt, filosofia analitica a
limbajului nu doreste pur §i simplu, si@ abandoneze problemele existentei si ale
cunoagterii. ,,Este vorba de a asigura mai intdi conditiile elementare ale intelegerii in
discursul filosofic insusi, inainte de a ne intoarce spre problemele de cunoastere §i spre
lucrurile insele* (Cap. 3.1.4, Paradigma lingvistica, in aceeasi lucrare).

Paradigma clasica, metafizica sau ontologica, isi sustinea pretentiile de universalitate
printr-o doctrina a esentelor, pe cadnd paradigma modernd, epistemologica sau
mentalista, isi justifica pretentiile printr-o doctrina a criteriilor despre rationalitate §i un
ideal de apodicticitate. In aceste traditii, figura intemeierii verticale, dupi cum se
exprima Calvin Otto Schrag, este bine inradacinata (p. 135, Rafionalitatea transversala,
in vol. ,Hermeneutica §i Ontologia Calculatoarelor, antologie coordonata de
G. G. Constandache si St. Trausan-Matu, Ed. th. 2001). De altfel. continua C. O.
Schrag, transversalitatea nu repudiaza logosul, ci doar il refigureazd ca performanta
practica a criticii evaluative, a articuldrii angajate §i a dezvoltdrii incursive, ce
coordoneazd multiplicitatea i fluxul devenirii socio-istorice fara pretentii la o
intemeiere anistorica. Intr-o astfel de acceptie, rationalitatea presupune o evidenti
circularitate: o migcare de la o portiune a discursului si un eveniment al actiunii la

altele, pe fundalul intregului care le inglobeaza, subliniind matricea parte-intreg, ce
orienteaza si ansamblul stiintelor cognitive.

Asadar, cele trei paradigme — ontologica, mentalista §i lingvistica — evidentiate in istoria
filosofiei de Herbert Schniddelbach se subsumeaza la doud tipuri de rationalitate in
conceptia lui C. O. Schrag. Cu alte cuvinte, migcarea post-moderna, pregatind premisele
unei rasturnari a figurii de intemeiere verticald, urmareste inlocuirea acesteia prin figura
jocului orizontal. Iar ,,consecinta unei astfel de inversiuni, privilegiind fluxul orizontal,
ce include formele in permanenta schimbare ale vietii si limbajului, pare sa fie continua
relativizare a tuturor formelor de gandire si a tuturor continuturilor de culturd* (idem).
De altfel, figura transversalitatii poate fi mult mai productiva in abordarea pretentiilor
clasice si moderne la universalitate decat figura verticalitatii. In plus, pretentiile ratiunii
— reconfigurate prin strategiile articularii, ale discernaméantului §i dezvaluirii pot raméne
intacte. Structura intima a discursului, prin posibilitatea de configurare a exterioritétii,
repune problema ratiunii practice sau a orientdrii interventiei, inclusiv problema
aportului imaginativ, nu doar in constructia textelor, ci §i in restructurarea actiunii.

Daca istoria ratiunii a fost caracterizata prin efortul de reamintire a structurilor esentiale
din realitate §i din gandire, astazi, s-a renuntat la identitatea presupusad dintre real i
rational. Dupd cum a aratat C. O. Schrag, ,,subiectul anistoric, in hainele metafizicii
clasice sau ale epistemologiei moderne, apare inapt sd-si reprezinte genealogia proprie
fara reinsertia sa in densitatea faptelor istorice din care a incercat altddata sa scape* (p.
20, Resursele rationalitatii, Ed. st., 1999). Astazi, acceptam ca subiectivitatea, ca §i
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ratiunea umand, sunt generate dintr-o retea complexd de contingente ale unei
comunicadri orientate spre existenta.

Principalele caracterizari propuse pentru termenul RATIUNE au fost concordante cu
marile paradigme ale istoriei filosofiei. Mai intdi, Aristotel considerd ratiunea o
indemanare sau o abilitate in acord cu paradigma ontologica. Apoi, Kant prezinta
ratiunea ca facultate sau capacitate umana in consens cu paradigma mentalista. Iar dupa
Chomsky, s-a folosit pentru a explica ratiunea, termenul competentd, care se opune
performantei, in cadrul paradigmei lingvistice. Datoritd inlocuirii conceptului de
capacitate cu cel ce competenfa se evidentiaza importanta regulilor. Cu alte cuvinte, se
dovedeste competenta persoana care, nu numai ca reuseste sa realizeze ceva sau altceva,
dar poate, totodati, si respecte regulile, adica si dispuna de ele. In acest caz, contrar
aparentelor, rationalitatea nu apare doar ca totalitate a competentelor lingvistice,
deoarece si actiunea, incluzind actele de vorbire sau comportamentul verbal, reprezinta
o exemplificare a rationalitatii.

Faptul ca ratiunea teoreticd s-a restrans la o epistemologie a operatiilor specifice
diverselor rationalitati se poate observa intrucatva in domeniul stiintelor cognitive.
Cercetarea fenomenelor cognifiei cointereseaza, asa cum am ardtat mai 1inainte,
rationalitati stiintifice, care sufera neincetat modificari de limbaj, de metoda, de obiect.

Psihologia cognitiva, neurobiologia, Inteligenta Artificiala, lingvistica cognitiva,
filosofia mintii gi alte discipline inrudite sunt angrenate interdisciplinar spre rezolvarea
unei problematici in care intervin reformulari ale conceptelor de cauzalitate, ca si despre
determindrile finalitatii, privind atat realitatea cat si domeniul virtualitatilor. Pluralismul
rationalitatilor ne invitd sd recunoastem istoricitatea si relativitatea, adicd multiplele
conditiondri ale ratiunii umane. Se vorbeste tot mai mult despre un nou universal,
inerent ciber-culturii actuale (Pierre Levy), care ia in consideratie indeosebi
formalismele integrate comunicatiilor. Ne aliturim organizatorilor Congresului’ care
pariaza pentru ratiune, bazindu-se pe posibilitatea reconstruirii viitorului prin integrarea
experientelor gandirii §i a precizarii unor linii de actiune minimald, spre a infrunta
amenintdrile inumanului... Teoria cunoasterii §i logica normelor, hermeneutica §i
neoretorica, teoria matematica a jocurilor §i a deciziei, estetica si psihanaliza, inteligenta
artificiala reprezintd domenii in care filozofia contemporana a gasit probleme esentiale
ce au orientat-o spre evidentierea conditiilor formale ale rationalitdtii ce este implicata
nu numai in metodologia cercetdrii experimentale, ci §i in organizarea diverselor
activitati, inclusiv a celor de comunicare.

Miscarea cognitivistd este in mod esential interdisciplinara. Ea nu se limiteaza nici la
(neuro)biologie, nici la psihologie (cognitiva), nici la I.A. ... Tendinta cognitivista se
regaseste in lingvisticd, sociologie si antropologie, dar nu numai. Cognitivismul nu a
castigat teren numai in disciplinele academice, ci totodata in practicile si instantele de
genul tribunalelor pentru copii, al psihoterapiei si al psihologiei economice. Conceptia
filosofica asupra acestui teren comun favorizeaza studiul cognitiei la toate nivelurile
fiintei §i actiunii. Dup@ cum a aratat C. O. Schrag, ,,Directiva logosului transversal este
sd recunoascd realitatea altuia“ (Resursele rationalitatii, ed. cit., p.257). Efectele
acestuia incep sa fie remarcate in ansamblul practicilor comunicative stiintifice, dar si

* Al XXIX-lea Congres International A.S.P.L.F. dedicat temei: VIITORUL RATIUNII - DEVENIREA
RATIONALITATILOR, Universitatea Sophia Antipolis, Nisa.
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culturale, deci in tendintele explicatiei stiintifice si chiar in disputele de negociere de-a
lungul liniilor de fortd politice §i religioase. Mai putin luatd in consideratie,
rationalitatea unor astfel de negocieri pretinde intelegerea traditiilor particulare in care
este situatd §i recunoasterea nevoii de a face acomodari §i ajustdri printr-o migscare
transversala de raspuns la ceea ce este simultan altul §i strdin (a se vedea sugestia lui
Andrei Comnea, din Turnirul Khazar — /care argumenteazad/ fmpotriva relativismului
contemporan, Ed. Nemira, 2000).

Epilog

Apreciez cd am dovedit cu exemple variate si convingatoare faptul ca existd o relafie
primara si inglobanta, prezenta la toate nivelele cercetdrii — mai evident sau mai putin
evident — in sistemul stiintelor cognitive: relatia om-lume. expresie a unei relatii §i mai
generale, relatia parte-intreg. Aceastd relatie problematicd, cel putin ciat nu este
diferentiata pe domenii, este precizata si chiar specializat abordatd in fiecare stiinta
cognitiva (cazul dezbaterii noastre) dupa mijloacele particulare de solutionare. De
exemplu, ea apare ca relatie filosofica (minte-corp), psihologicd (minte-creier) si
neurostiintifica (creier-minte), in I.A. (software-hardware), din lingvistica (semnificant-
semnificat), din sociologie (membru-grup) etc.

In ceea ce priveste relativismul stiintelor cognitive, am incercat sa subliniez caracterul
sau benefic, metodologic, ce s-ar putea exprima sugestiv prin denumirea ‘‘relationism™.
Cu alte cuvinte, sistemul complex al stiintelor cognitiei, din care am ales pentru discutic
numai cateva, dar inalt semnificative, functioneaza ca un tot, ca un intreg. Acest fapt se
poate constata cu usurinta chiar din dificultatea de a defini partile sistemului,
componentele lui, in mod izolat, adica separate. Pe scurt, stiintele cognitive avanseaza
impreund in cercetare, oferind nu doar o perspectivd multidisciplinara, ci chiar
interdisciplinara asupra fenomenelor mintii indeosebi §i ale cognitiei in general. Toate
caracterizarile sau definitiile propuse arata ca stiintele cognitive se suprapun partial in
activitate si, din acest motiv, se presupun mai mult sau mai putin in teorie §i
metodologie. Ratiunea ultima si justificarea unitatii sistemului acestor discipline atat de
diverse std tocmai in relatia primara comuna mentionata, dintre om §i lume.

Pentru marea traditie rationalista, afirmatia ca omul este fiinta rationald reprezinta un
postulat sau o definitie incontestabild. De altfel, stiinta, ca si cultura europeand, nu
puteau evolua corespunzator, fard increderea in puterile ratiunii. Omul este in acord
perfectibil, intr-un echilibru dinamic, cu natura, cu lumea si la limita cu Creatorul: adica
omul poate cunoaste si interactiona benefic cu mediul. Rezonanta omului fatd de
Univers presupune insd o anumitd reciprocitate. Adevarata filosofie (rationalistd) a
relatiei om-lume, ca si a relatiei parte-intreg, evidentiaza o dubld cuprindere, nu o
determinare unilaterala, ci o interactiune reciprocd, dar nu neapdrat simetricd. Asa cum
a subliniat Blaise Pascal: “Omul nu este decat o trestie, cea mai slaba din natura, dar
este o trestie ganditoare. Nu trebuie ca intregul Univers sa se inarmeze spre a-l strivi...
Insa in cazul cand Universul l-ar strivi, omul ar fi inca mai nobil decit ceea ce-1 ucide.
Deoarece el stie ca moare, stie i avantajul pe care il are Universul asupra lui”. Cu alte
cuvinte, omul este cuprins, inglobat din punct de vedere spatial, ca parte a universului

fizic, dar Universul este cuprins de om in mod intentional, ca parte a universului sdu
mental.
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Abstract. Sciences are reluctant to grasp fashionable labels unless they circulated for a considerable
period of time, so that they can be recognized as a serious phenomenon. The term ''postmodern"
appeared in the 1960s in debates of the fate of the Enlightenment. Since then, postmodern thought
has sent ripples through all terrains of inquiry. This paper is an attempt to present its less known
roots. It addresses its relationship with the development of the fuzzy set theory, which rejects the
principle of excluded middle. In order to do so, it was necessary to clarify the meaning of the
"modern' as dominated by binary logic.

In acest text, am sd incerc sa discut amanunte mai putin cunoscute, fapte pe care le
consider interesante, pentru a putea ajuta analiza post-modernului, care, fara discutie,
este cel mai important curent cultural contemporan.

In 1999, David Locher. un sociolog afiliat cu Missouri Southern State College, intr-un
articol intitulat "Unacknowledged Roots and Blatant Imitation: Postmodermism and the
Dada Movement," publicat in Electronic Journal of Sociology, afirma ca post-modernul
este o prelungire a Dadaismului, care, si el, a crezut ca intelesul cuvintelor este arbitrar,
relativ, subiectiv, si cd limbajul poate fi manipulat (Dada se indoia de orice) Acest
articol nu ataca logica sau consistenta internd a post-modernului, ci mai degraba
validitatea revendicdrilor privind natura lui originald. Trecind peste amanuntul ca
Tristan Tzara a plecat din Romaénia, cred ca meritd sa ma opresc §i eu asupra unicitatii §i
originalitatii post-modernului.

Si eu cred ca inceputurile perioadei moderne se pot aseza aproape de Iluminism. Unii
istorici le dateaza ca incepand cu Revolutia Franceza si terminand cu caderea zidului
din Berlin. Deci din 1789 péana in 1989. Rotund. Daca Iluminismul este definit de logica
cu doua valori, nefiind acceptat decat adevaratul si falsul, si nimic din multimea
nuantelor dintre ele, atunci modernul poate fi definit, simplu, ca modul iluminist de a
vedea lumea, ca efortul de a distruge revendicarile de relevanta ale logicii cu mai multe
valori, considerata ca o superstitie a pre-modernului religios. Existenta post-modernilor
dovedeste falimentul timpurilor moderne, care au respins religia, adica legatura cu
infinitul (ce nu se supune logicii cu doua valori). Omul modern nu avea nevoie de
infinit. Omul post-modern e ceva mai modest. El spune ca adevarul, la fel ca frumosul,
se afla in ochiul observatorului, §i accepta grade de adevar. Acest punct de vedere
pleaca de la presupunerea simpla ca adevarul este determinat cultural.
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Atat pentru devotati cat si pentru denigratori, gandirea post-moderna pare lipsita de
orice suport venit din Europa de Est. Fragmentarea adevarului, importanta perceptiei
subiective, triumful rationamentului aproximativ, toate tendinte pe care le catalogdm
drept post-moderne, sunt presupuse a fi gasite numai in disciplinele umaniste, tignite din
mintile domnilor Jean Baudrillard si Jean-Francois Lyotard. Cele mai multe incercari de
a trasa originile sensibilitatilor post-moderne se opresc la portile lui Jacques Derrida.
Post-modernul, suntem invitati a presupune, s-a nascut la Paris, in catedrele de studii ale
culturii, sociologiei sau literaturii. Ori lucrurile nu stau chiar asa.

Intr-o ultima carte, Fuzzy Sets - [www.newfalcon.com/books/fuzzy_sets.htm] - incerc
sa ardt ca originile post-modernului sunt semnificativ mai apropiate de matematica,
cibernetica, si informaticd, decat isi imagineaza sustindtorii si criticii. Argumentul meu
este simplu: in psihicul nostru s-a inscaunat de mult o tendinta relativista, nebinara, ca
o consecinta a incercarilor noastre de a manui infinitul. Pasul decisiv in recunoasterea
acestei tendinte 1-a facut cibernetica.

Cibernetica, ca subiect de discutie, aparuse in 1948, atunci cind au inceput sa fie
analizate teoretic notiunile de autoreglare, autonomie si ierarhizare §i s-a vazut ca
rezultatele acestor analize pot fi aplicate in mai mult decét o ramura a stiintei. Mai apoi.
s-a vazut ca cibernetica, fiind meta-disciplinara, clarifica notiuni care deschid noi céi de
intelegere. Asa a intrat in conflict cu dogma stiintificd traditionala conform careia
explicatia stiintificd trebuie, §i poate, sa descrie structura unei realitdti obiective,
presupusa ca existd independent de observator. Obiectivitatea, in sens traditional,
modern, este iluzia ca nu existd 1iluzie. Invocdnd obiectivitatea se abroga
responsibilitatea. De aici, probabil, popularitatea obiectivitatii. Acest punct de vedere
este sustinut de Declaratia Societatii Americane de Cibernetica [ asa cum se poate vedea

in Cybernetics and Applied Systems, C.V.Negoita (ed), 1992, Marcel Dekker, New
York]

In studiile de literatura, abordarea hermeneutici presupune, de asemenea, reconstruirea
intelesului in termenii conceptelor din timpul si locul autorilor. Romanul post-modern,
recunoaste inevitabila contributie a cititorului, atunci cand acesta recompune un text
fracturat. Discontinuitatea nu intunecd si nu sirdceste literatura. Nici abstractul. In
incercirile mele de roman, personajele sunt abstracte. Intr-un interviu luat de Cosana
Nicolae, acum la Universitatea din Bucuresti, publicat in Romania Literara [Nr.27 din
11 Iulie 2001], marturisesc ca si eu cred in participarea cititorului pe care-l invit sa_sara
peste spatii lasate libere, si ca Diavolul, pesonajul meu preferat, este o incarnare a legii

tertului exclus din logica cu doua valori a Iluminismului. Abstract. De unde pretentia de
roman algebric.

Si post-modernul crede in adevar, atat numai ca il intelege construit. De aici tentatia
romanului post-modern de a expune mecanismele prin care aceasta constructie este
ascunsa, naturalizata, spre a putea fi folosita, de exemplu, in mod pervers.

Cand am discutat entuziasmul meu pentru post-modern, util, am zis eu, pentru
deconstruirea multor constructii false privind istoria crispatd a Romaniei, unii
specialigti, tulburati de exagerari avansate in numele unui post-modern dubios, m-au

sfatuit sa evit un termen pe care il considerau compromis. Eu insa cred ca termenul
poate fi salvat.
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Interesul meu pentru studiul atent al logicii infinitului s-a cristalizat in 1965, cand am
intrat intr-un program de doctorat in ingineria cunoasterii, convins ca o descriere exacta
a oricarel situatii fizice este practic imposibila, ca asta este realitatea pe care trebuie s@ o
acceptdam si la care trebuie sd facem fata, §i cd inexactitatea descrierii nu este un
desavantaj, ci, mai degraba un ajutor. Cu alte cuvinte, vagul limbajului natural este un
dar de la Dumnezeu, pentru ca omul, cu numai cateva mii de cuvinte, sa poata descrie
un intreg univers, oricat de complex. Convins ca vagul asigura eficienta, in 1970 am
publicat teza de doctorat, care, in 1972 , mi-a adus o invitatie la Atlas Computer
Laboratory in Anglia, unde am intrat in legaturd cu Congresul de Cibernetica organizat
de Dr. J Rose. In 1973, la Institutul de Informatica din Bucuresti, am inceput un seminar
dedicat multimilor vagi, si in 1974 am publicat prima monografie a domeniului,
impreund cu Dan Ralescu, acum profesor la Universitatea din Cincinnati. Versiunea
engleza a fost publicata simultan la Basel si la New York, iar traduceri in japoneza si
chinezd au urmat relativ usor in 1978 si 1982, probabil pentru ca, si in traditia
Pacificului, paradoxul este utilizat in mod curent pentru a patrunde spre niveluri mai
ridicate de intelegere. Imi aduc aminte ci atunci cind a aparut versiunea in limba
engleza, profesorul Mihai Draganescu, a saluta-o ca pe o realizare deosebita, §i noi ne-
am bucurat.

Asa cum conspiratia Revolutiei Franceze a ndscut modernul, din convingere, post-
modernul s-a nascut, tot din convingere, datorita tot unor conspiratii, ca cea din
seminarul din Bucuresti, pe care eu am descris-o in Cybernetic Conspiracy -
[www.newfalcon.com/books/cybernetic_conspiracy.htm]

Seminarul era cunoscut. Publicasem realizarile lui, infiintasem o revista internationala,
care incepuse sa aparad la Amsterdam, la editura North-Holland, eram, aparent, cel mai
activ grup din lume, si primeam vizite. Imi aduc aminte de vizita lui Henri Prade , pe
atunci doctorand la Universitatea Paul Sabatier din Toulouse, cu o teza despre logica
vagului. Conduceam un laborator de modele. Cu mine erau Mircea Sularia §i Paul
Flondor, acum seful catedrei de matematicd din cadrul Institutului Politehnic din
Bucuresti. Primirea unui vizitator din strainatate urma un protocol riguros, sub
supraveghere. Vizita nu putea fi imaginata in afara unui acord cultural, oficial, intre tari.
Henri Prade venise pe contul lui. Se suise in tren §i venise la Bucuresti sd@ vada ce facem
noi. Toata lumea s-a speriat pentruca nimeni nu a inteles de ce eram, sau puteam fi, atat
de interesanti. Se pare ca Henri Prade stia mai bine ca noi . Nu a fost nevoie sa-i spun ce
cred despre modernul arogant, asupritor, in care functionam noi, in Europa de Est. El il
cunostea din Europa de Vest. Acum cand a ajuns editor al unei reviste de mare
prestigiu, si a primit ultima mea carte pentru recenzie, §i mi-a trimis recenzia inainte de
a fi publicata, agsa cum se cade, pentru a putea da un raspuns ideologilor din Paris, ca
raspunsul sa apard concomitent cu recenzia, numai acum am vorbit deschis despre
conspiratia noastra din Bucuresti, pentrucd numai acum am gasit cuvantul cheie, cu
care sd putem deschide o discutie largd, nu numai cu specialisti in logica, informatica,
sau cibernetica, ci §i cu intelectualii publici, pentru ca ei sunt cei ce conteaza, i aga am
spus "post-modern”, in limba lor.

latd despre ce este vorba. In 1972 am inceput studiul serios al logicii vagului sub
pretextul benefic al modelor matematice necesare planificarii. Pentru prima oard in
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Europa se vorbea de grade de adevar. Chris Carlsson, din Finlanda, §i un matematician
din Ungaria, Dombi, de data aceasta in cadrul unor acorduri oficiale, au venit sa stea in
laboratorul nostru ca sa inteleaga ce facem. Carlsson care nu stia decat limba germana, a
venit cu un dictionar romano-german, ca sa poata citi textele scrise in limba roména.
Fara prea mult zgomot, sub scutul informaticii, care nu putea sa greseasca, am afirmat
ca nu existd experientd directa a realitatii fara interpretare, §i orice interpretare este
coruptd de prejudecitile interpretatorului.

Au existat si alti post-modernisti? Nu ma voi referi la poeti. Ma voi referi tot la oameni
de stiintd. Astfel, un ganditor post-modern, in sensul cel mai bun al cuvantului, a fost
Nicholas Georgescu Roegen, profesor la Vanderbilt University, in Tennessee, unde a
ajuns fugind, dupa ce, ca membru al comisiei de armistitiu, sesizase furturi masive din
Romania. El si-a dat seama de importanta limbii in formarea meta-naratiunii marxiste.
In viziunea lui, conceptele nu pot fi aritmomorfice, adica reprezentate prin numere. Intr-
o carte celebra The Entropy Law and the Economic Process [Harvard University Press,
Cambridge, 1971] el observa ca numerele nu se suprapun, fiecare fiind distinct in relatie
cu celelalte. Concepte cum ar fi "bun" sau "adevarat" nu au granite aritmomorfe, fiind
inconjurate de o penumbri cu care se suprapun peste celelate. Intr-un anume moment
istoric, spune el, o natiune poate fi o democratie si o dictaturd, asa cum un om poate fi
tandr §i batran, simultan. Categoriei conceptelor nu i1 se poate aplica legea tertului
exclus, asa cum cere logica modernului. Cu toate ca au accelerat avansarea cunoasterii
in domeniul materiei inerte, nici un proces de schimbare nu poate fi explicat cu
concepte exprimate numai prin numere. Vehiculele principale ale schimbarii economice
sunt slabiciunile omenesti. Concluzia lui este ca daca economia vrea sa fie o stiinta, nu

numai a cantitatilor observabile ci §si a omului, trebuie sa se bazese pe rationamente
aproximative.

Georgescu Roegen stia ce fac eu. Ne-am intalnit la Bucuresti cu ocazia Congresului al
Ill-lea de Cibernetica si Sisteme. In 1975. M-a ascultat cu atentie. Nu pot si-i uit
privirea durd, gandirea limpede, forta unui intelect perfect slefuit. Nu am comentat prea
mult modernul. Am vorbit despre logica multimilor vagi. I-am marturisit ca, spre
deosebire de alti cercetatori, care se ocupau si ei de ea, eu nu credeam ca trebuie inceput
cu generalizarea functiei caracteristice a unei multimi, ca sa constatdm ca legea tertului
exclus nu se mai aplica, ci dinpotriva, ar fi trebuit sa incepem cu negarea acestei legi a
logicii cu doua valori §i sa vedem ce urmeaza, asa cum s-a intamplat in ultimii doua mii
de ani cu logica dogmelor [pe care Blaga le discuta atat de frumos in Eonul Dogmatic].
Eu asteptam o aprobare, un gest cald, o bataie pe umar, incurajarea unui mare profesor
american. Ne-am despartit fard comentarii. Foarte tarziu, peste ani, cand eram sigur ca
ma uitase, m-a sunat. La numarul de telefon de acasa. Primul gdnd mi-a fost unul de
spaima. O convorbire cu America in 1982 trebuia raportata si explicata. $i el stia . O
voce limpede, rece, m-a intrebat, scurt, daca pot vorbi englezeste. Atat. Daca pot sa
vorbesc despre cercetdrile mele. I-am raspuns ca tocmai plecam in Mexic, invitat de Dr.
Rosenblueth, ministrul invatdmantului, nepotul celui care, impreuna cu Norbert Wiener,
introdusesera conceptul de cibernetica. Urma sa tin un seminar privind sistemele vagi, o
noutate care 1incepea sa intereseze. Era momentul cind Japonia introdusese logica
vagului in dispozitive electronice construite ca sa se comporte inteligent. Asa am ajuns
in Tennessee. Din Mexic. Invitat de Universitatea Vanderbilt. Cu o invitatie transmisa
prin ambasada Americand din Mexico City. La recomandarea profesorului Georgescu
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Roegen, care tocmai se pensionase. Asa am continuat discutia inceputa la Bucuresti.
Curios, convins ca acum voi afla ce crede despre cercetarile mele. "O cauza," mi-a spus
el, "capata greutate numai daca este luata in brate de o universitate americana. Stiu ca
vei raiméne aici. Incearca-ti norocul. Dar si stii ci nu e usor. Lumea moderna se apira
atacand. Trebuie sa-ti gasesti aliati." Nu mi-aduc aminte sa fi pronuntat cuvantul
"postmodern.” Nici eu, nici el nu stiam nimic despre el.
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CONSIDERATII ASUPRA NOTIUNILOR DE
ARHIRETURA, PROCES ARHITECTURAL, QUALIA
ARHITECTURALA

Gorun Manolescu
Universitatea din Ploiesti
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http://www.artifact.fwsl.com

Abstract. This paper tries to review the evolution of the following notions: 'architecture',
"architectural process'', and ''architectural qualia'. Finally, a sketch of a new ' intro-open and
open system'' is proposed as model of an "architectural process''.

Notiunea de 'arhitectura’ a aparut in cadrul filosofiei antice Grecesti (Dumitriu, 1969;
Kirk, G., & all 1995; Laertiu, 1963; Piatkovski, Banu 1979, 1967; Platon 2002a, b,
1983, 1986). Ea s-a conturat mai precis in cunoscuta lucrare 'Cele zece carti ale
arhitecturii’ a lui Vitruvius (Vitruvius, 1960). Atat in filosofia anticd greaca cit si in
lucrarea lui Vitruvius, notiunea de 'arhitecturd' nu este clar definitd ci rezulta indirect
din diverse contexte. Astfel, de exemplu, Vitruvius pune in evidentd 'Principiile
fundamentale ale arhitecturii":

1. Arhitectura depinde de Ordine, Aranjament, Euritmie, Simetrie, Calitate si
Economie.

2. Ordinea este selectarea unui modul standard §i construirea intregului pornind
de lael;

3. Aranjamentul este punerea partilor la locul potrivit;

4. Euritmia este frumusetea i potrivirea partilor intre ele;

5. Simetria este raportul intre parti §i intre acestea §i intreg;

6. Calitatea este stilul unitar;

7. Economia este managementul materialelor si al constructiei. (Vitruvius. 1960,
p. 13- 16).

Notdm ca: (a) Principiile lui Vitruvius sunt mai degraba caracteristici ale rezultatului
unui proces arhitectural (i.e. un artifact). (b) Caracteristicile unui bun si estetic artifact
par a ramine cam aceleasi pana in zilele noastre cu toate ca unele dintre ele au capatat
astdzi alte semnificatii. De exemplu, 'Simetria’ era inteleasd de catre grecii antici
(Pitagora, Platon) si inclusiv de Vituvius ca 'Analogie’ care deriva din anumite egalitati
ale rapoartelor dintre diferitele parti si intreg. (c) De asemenea, dupa Vitruvius, anumite
rapoarte se regasesc atit in naturd ca si intr-un bun artifact (ca de exemplu 'numarul de
aur' ce se regdseste atdt in cadrul corpului uman cat si in produsele artistice si tehnice
cum ar fi Parthenonul). Se cuvine, aici sd face o scurtd paranteza §i sd amintim de
cunoscutul tratat asupra numarului de aur al lui Luca Pacioli ilustrat de Leonardo Da
Vinci, precum si de cercetarile moderne ale lui Pius Servien si, mai ales, Mathila Gika
(Gyka, 1981) pe marginea 'divinei proportii' §i nu numai. (d) Vitruvius nu 'ingusteaza’
sfera notiunii de ‘arhitecturd’ aplicind-o doar la constructiile civile, religioase si
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industriale cum s-a intamplat mai ales incepand din Evul Mediu si pana in primul sfert
al secolului XX, el aplicind, de exemplu aceasta notiune si la alcatuirea fiintei umane
sau a sistemului planetar. (e) In final remarcim ca Vitruvius atrage cu insistenti atentia
asupra importantei de a privi un artifact ca un 'intreg' fara a neglija insa partile acestuia.

In continuare vor fi redate cateva definitii actuale ale 'arhitecturii' preluate din
dictonarul Webster (citate in: Wyns, 1997): '(1) Arta sau practica proiectarii §i
construirii structurilor; (2) O formatie sau constructie care rezultd dintr-o arta constiena;
(3) Un produs sau o lucrare arhitecturala; (4) Metoda sau stilul unei constructii'.

Numai a doua definitie pare a avea un anumit inteles intuitiv desi este extrem de vaga.
Prima si a patra sunt: or confuzd (prima) or reductionistd (a patra). Prima confunda
‘arhitectura’ cu 'proiectarea’. Cea de a patra reduce ‘arhitectura’ la 'stil' §i ‘metoda’. In
schimb, cea de a treia este un exemplu clar de definitie circulard. Daca cineva va cauta,
in acelasi dictionar, termenul 'arhitectural’ va gasi probabil 'un produs sau constructie
realizata de aerhitectura’ ceea ce marcheaza nu numai o circularitate dar pare §i un
lucru absurd.

Mult mai aproape de un inteles intuitiv, pastrand si un grad mare de generalitate, pare a
fi una din definitiile 'arhitecturii’ propuse in DEX : 'Felul in care este construit sau
alcatuit ceva' (DEX, 1975, p. 51).

Mai remarcam ca in peisajul struturalist al secolului XX, se observa noi incercéri de
revigorare a notiunii de 'arhitecturd’ cautandu-se o scoatere a acesteia din 'corsetul’
reductionist al constructiilor civile, religioase si industriale. Astfel, Piaget (Piaget,
1968), Lévi-Strauss (Lévi-Strauss, 1978), Bourbaki (Bourbaki, 1948) etc., utilizeaza
aceasta notiune in cadrul contextelor specifice de care se ocupd, fara insa a reusi sa o
precizeze altfel decat indirect §i contextual. De asemenea, in domeniul IT/ICT notiunea
de care ne ocupam este larg si, mai ales, confuz utilizatd. Astfel, ca un exemplu
reprezentativ, David Garlan si Mary Shaw (Shaw & Garlan, 1996), considerati a fi
promotori §i personalitdti de necontestat in domeniu, dau definitii extrem de particulare
si stufoase i nu scapa de pacatul de a confunda 'arhitectura’ cu 'proiectarea’ .

Mai adecvatd pare a fi definita lui Wyns si colab. care se refera la 'arhitectura unui
sistem' deoarece orice artifact poate fi privit ca ‘sistem': '...Arhitectura unui
sistem...specifica functiunile componentelor, interfatarile intre acestea, interactiunile si
constrangerile. Aceste specificatii constituie baza pentru proiectare si implementare’
(Winins, 1997, p. 223). Vom remarca insd ca aceastd definitie se referd, asa cum vom
vedea mai departe, la descrierea unei ‘arhitecturi’ §i nu la ‘arhitectura’ propriu zisa sau la
procesul care conduce la apartia acesteia.

Multi ani in urma (1971) M. Draganescu a introdus o noud definitie concisa §i generala
a arhitecturii unui obiect: 'Arhitectura unui obiect, de orice natura, poate fi definita ca
un triplet <Af,Ao,Ag> unde: Af este arhitectura functionald a obiectului (in general, a
functiunilor externe dar §i a unor functiuni interne daca acestea au un rol special); Ao
reprezinta partile (sau principalele parti relevante) ale obiectului; Ag este modul in care
obiectul este perceput de un observator, extern sau de obiect asupra lui insusi'. In alta
lucrare (1980) acelasi autor face noi precizari cand se refera la 'arhitectura unui sistem':
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'...aceastd notiune incearca sa acopere toate functiunile sistemului, incluzand aspectele
tehnice, umane si estetice. Pentru aceasta, ea nu este subsumatd sistemului ci il
depaseste....Mai mult, in opozitie cu gestaltul obiectiv sistemic, gestaltul arhitectural
nu poate fi separat de subiect deoarece el este factorul determinant care creaza si/sau

intercepteaza acest intreg al arhitecturii §i care produce o stare psiho-mentald unica,
indescriptibila inca stiintific'

Dupa cite cunoastem, este prima datd cand problema se pune in astfel de termeni,
remarcand ca: (a) nu numai artifactele (creatii umane) posedd o ‘arhitecturd' dar si
obiectele create de naturad o pot prezenta; (b) Ideia gestaltului arhitectural actualizeaza
in mod semnificativ inter-relatia si inter-dependenta dintre subiect si obiect.

Placand de la lucrarile lui M. Dréaganescu, in 1984 (Manolescu, 1984), am propus o
noud ierarhizare a nivelurilor unei arhitecturi introducand inca doud niveleluri: al
invariantlor formativi si cel al structurii fizice, concrete. Astfel: din punctul de vedere
al arhitectului, un artifact poate fi vazut ca o ierarhie de structuri privitd 'bottom up'
astfel: (a) O prima structura, direct vizibila - structura fizica. (b) O a doua structura, mai
profunda - structura functional-organizationala. (c) O a treia structurd si mai profunda -
structura invariantilor formativi. In ceea ce priveste 'gestaltul arhitectural', acesta nu a
fost considerat drept o 'structura’ in sens uzual ci un rezultat al consonantei intre
structura invariantilor formativi si anumite structuri create de naturd cum ar fi, de
exemplu formele aerodinamice care se regdsesc atdt la pdasari cat si in cadrul unor
produse industriale. Mai mult, am considerat ca o astfel de consonanta este cea care
asigura eficienta §i perenitate artifactelor si, in acelasi timp, produce, in psiho-mentalul
unor persone inzestrate cu simt artistic §i acea stare de placere estetica.

Ce ar putea sd@ insemne structura invariantilor formativi? Pentru a putea da unele
exemple semnificative, este necesard o mica paranteza.

Mult mai tarziu (Manolescu, 2001b) , incercand sa dam o extensie maxima notiunii de
‘artifact' am considerat cd structurile mentionate pot fi identificate in cadrul oricaror
creatii umane care ajung sd se concretizeze intr-o structura fizica, concreta - in mod
extrem macar sub forma unor documente scrise sau al unor comunicari verbale cu
caracter rational (plecand de la limbajele formale si pana la limbajul natural, incluzand,
daci este cazul si mijloace stilistice mai sofisticate - indeosebi parabola si metafora). in
acest mod, un artifact ar putea fi considerat atat un produs tehnic sau artistic cat i un

sistem cultural sau de civilizatie, o religie, o teorie filosoficd/matematica/stiintifica, o
corporatie etc.

Incheind paranteza, acum vom prezenta doui exemple, ce ni se par interesante, pentru a
ilustra doua structuri benefice de invarianti formativi care stau la baza unor sisteme
culturale diferite: (a) TAO (Ying si Yan) - contextul cultural Chinez (b) Coloana
infinitului (care preia matricea stilistica a lui Blaga 'indltand-o') - contextul cultural
Roman. Evident, se poate continua cu exemple poate mai sugestive i mai concrete cum
ar fi 'nucleul’ unui sistem de operare sau de grafica IT sau graful orientat cu circuite al
unui proces de productie discretd. In toate aceste exemple se remarcd faptul ca
invarianfii fonmnativi contin 'in nuce' atat coloana vertebrald a viitorului artifact cat si
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dinamica (evolutia) asociata la fel cum se intampla si cu alt invariant formativ, de data
aceasta utilizat de Natura si anume AND-ul.

In concluzie, se poate spune ci o structurad benefici de invarianfi formativi poate fi
considerata: o imagine arhetipald (Jung), sau o structura profunda implicata i in obiecte
naturale (divina aproportie, o structura fractala, structura AND etc).. Mai mult, credem
ca nu gresim afirmand ca, asemenea unor forme primitive 'sferd cu manere' i 'sfera cu
benzi moebius' din Topologia aplicatd in cazul figurilor, forme primare din care, prin
transformari topologice succesive deriva alte forme extrem de sofisticate, tot asa, prin
transformari si detalieri succesive, dintr-o structura (sinteticd) de invarianfi formativi se
pot genera celelalte structuri: functional-organizationald si fizicd in cazul oricdrui
artifact sau obiect natural (invarianfii formativi conservandu-se). In fine, se mai poate
afirma ca@ perenitatea §i eficienta structurii ultime (fizice) a unui obiect natural sau
artificial depinde de intuirea corecta a structurii invariantilor formativi.

Ultima afirmatie o consideram esentiala.

In (Manolescu, 2001a), an luat in considerare caracterul de 'continuitate' al gestaltului
(arhitectural) al unui obiect natural sau artificial, care nu poate fi explicat numai prin
aspectele structurale discrete. Astfel, inspirati de lucrarile lui M. Draganescu (2001a,b)
am introdus o noud ierarhie a nivelelor unei arhitecturi plasand, 'top-down', Tnaintea
invariantilor formativi un nou nivel non-structural pe care l-am numit, matrita
sensurilor fenomenologice, aceasta fiind considerata drept un spatiu format din multmi
deschise de sensuri (fenomenologice) peste care este suprapusa o topologie. Asupra
acestui nivel vom reveni in final. P4na atunci vom mai face inca un penultim pas.

In 2001 Mayer si colab. au publicat un articol asupra standardului IEEE 1471 (Mayer,
2001). Acest standard, aprobat in 2000, si-a propus initial sa stabileascad un cadru de
lucru i un vocabular adecvat conceptelor legate de arhitectura software. Asa cum insa
remarca autorii, pe parcurs, lucrdrile legate de elaborarea standardului au depasit cu
mult granitele propuse deoarece, ca in cadrul oricarui standard care constituie o
metadescriere, a trebuit sa se stabileasca mai intai un propriul univers al discursului. In
aceasta situatie, nu s-a putut evita lamurirea unor termeni ca: 'arhitectura’, 'proces
arhitectural' si 'specificare a unei arhitecturi' indiferent de domeniul in care se aplica
acesti termeni. Mai mult, s-a ajuns la concluzia ca singura standardizare posibild este
cea care se referd la descrierea/specificarea unei arhitecturi.

Dupa trecerea in revista a notiunilor de care ne ocupam, ar fi de asteptat sa se incerce
realizarea unei schite de definire a acestora. Consideram insd ca stadiul actual al
cercetdrilor noastre nu permite nici macar acest lucru. In schimb, in incheiere, iatd o
serie de concluzii provizorii care pot juca, mai degrabd, rolul unor ipoteze de lucru si
care rezumad expunerile din doud lucrdri recente (Manolescu, 2002a, 2002b) ale
autorului acetei comunicari .

Daca ne referim la un subiect uman, individual sau colectiv, atunci:

1. Realizarea/reconstituirea arhitecturii si proiectirii unui obiect artificial sau
reconstituirea arhitecturii §i proiectirii unui obiect natural par a putea fi
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modelate printr-un sistem intro-deschis (Draganescu, 1979) si deschis de natura
psiho-mentald care proceseaza informatii.

2. Intririle sistemului provin din doud surse: din spatul sensurilor fenomenologice
(prin intro-deschidere) si din mediul extern, inconjurator al sistemului.

3. Intririle conduc atat la generarea de iesiri cét si la_schimbari structurale §i
procesuale ale sistemului_(auto-organizare).

4. lesirile sistemului sunt constituite din specificatiile arhitecturii (conceptul
obiectului sau proiectul de ansamblu) si specificaliile de proiectare (proiectul
propriu zis sau proiectul de detaliu/executie),

S. Sistemul este ierarhic multinivel, diversele niveluri constituindu-se dinamic_ pe
masura desfasurarii unor subprocese si sub-subprocese ale procesului arhitectural si
de proiectare, rezultand, in final urmatoarea ierarhie "'Top-Down':

¢ Matrita sensurilor fenomenologice, cu un pronuntat caracter de continuitate;

¢ Structura invariantilor formativi in cadrul careia, pe langd continuitate, care
ramane preponderentd, incepe sd se manifeste mai puternic si discretul. La acest
nivel apare primul set de iesiri - specificatiile arhitecturii care descriu atat
‘conceptul’ obiectului cat si principalele relatii ale acestuia cu propriul mediu
inconjurdtor. Aparitia specificatiilor _arhitecturii marcheaza sfarsitul
(sub)procesului arhitectural. Aceste specificatii sunt ele insele un artifact.

¢ Structura functional-organizatonala in cadrul careia preponderent devine
discretul, continuitatea diminuandu-se. La acest nivel apare al doilea set de
iesiri - specificatiile de proiectare care descriu in detaliu atat obiectul (din punct
de vedere al functiunilor interne §i al componentelor acestuia) cat i relatiile
obiectului cu propriul mediu inconjurdtor. Aparitia specificatiilor de
proiectare pare a marca sfirsitul (sub)procesului de proiectare si a

intregului proces arhitectural si de proiectare. De asemenea, aceste
specificatii sunt ele insele un artifact.

¢ Structura fizica, concreta care, desi pare a nu se incadra in sistem, ea cuprinde
totusi unele elemente de arhitectura si (re)proiectare pana la definitivarea sa.
Datorita acestui fapt, nu se poate face o demarcare clard a limitelor sistemului
psiho-mental inaintea sau in cadrul acestui ultim nivel.

7. In anumite cazuri, nu este obligatoriu ca in cadrul unui obiect fizic, concret si se
poata identifica precis toate nivelurile de la punctul 6 (exemple: lipsa aparenta a
structurii logico-functionale (ea este implicata) in cazul specificatiilor arhitecturii
sau chiar lipsa, tot aparentd, atit a invariantilor formativi cat si a structurii
logico-functionale in cazul unor opere brancusiene, acestea, la nivel fizic, concret,
reprezentand chiar materializarea invariantilor formativi. Este exclusi insi lipsa

structurii fizice, concrete fara de care sistemul de care ne ocupam nu poate fi pus
in evidenta in mod obiectiv.
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8. Stiarile sistemului sunt diversele configuratii, variabile in timp ale ierahiei
mentionate la punctul anterior.

9. Aparitia ierarhiei prezentate la punctul 6 nu apare strict secvential, diversele
subprocese §i sub-subprocese desfasurindu-se, de multe ori in paralel si cu feed-
back-uri. Singura secventialitate mai evidentd apare intre momentul realizarii
specificatiilor arhitecturii urmat de cel al realizarii specificatiilor de proiectare. Dar
si in acest caz, datoritdi feed-back-urilor amintite, aceste specificatii suferd
modificari (actualizari) pana in momentul in care intregul proces arhitectural si de
proiectare este considerat terminat.

10.Gradul de ‘creativitate' scade 'top-down', se poate spune exponential, in cadrul
ierarhiei prezentate la punctul 6.

11.Creativitatea maxima se manifesta la primul palier (aparitia matritei sensurilor
fenomenologige), in urma unor fenomene/subprocese qualia arhitecturale, moment
marcat printr-un insight pe care l-am numit arhitectural si care se manifesa prin
aparita instantanee a unei constientiziri fenomenologice inexprimabile in mod
discursiv.

12.Rationalitatea, care incepe sa se manifeste prin posibilitatea unei comunicari
discursive, apare odata cu concretizarea structurii invariantilor formativi.

13.Gestaltul arhitectural se datoreaza conservarii matritei sensurilor
fenomenologige de sus in jos (top-down) in cadrul ierarhiei de la punctul 6.

14.Teoriile matematice ale Categoriilor, Toposusurilor si Chomologiei par extrem
de adecvate, cu adaptari de rigoare (unele propuse de M. Draganescu, altele urmand
a f1 identificate in continuare) pentru modelarea schitata la punctele anterioare.

15.In fine, afirmatia, facutd de unii matematicieni, ca Teoria matematica a Categoriilor
si celelalte care o continud nu ar putea modela adecvat procesualitatea reprezentata
de functorii care realizeaza trecerea de la o categorie la alta deoarece nu iau in
considerare fatorul timp, o consideram cel putn discutabila. Si aceasta deoarece, asa
cum incercam intr-o lucrare in curs de elaborare, se poate realiza un 'maping’
(functor) intre categoria numerelor rationale si o categorie de funtori, fiecare
functor putdnd fi, la randul sdu o functie de timp, introducandu-se astfel si
temporalitatea.
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Abstract. The present article is focused upon some essential contributions made by the French
philosopher and scientist, native of Romania, Stefan Lupascu (1900-1988) to the philosophy of
science of the XXth century. Thus, one can emphasize within Lupagscu’s onto-logic the principle of
the ’antagonistical dualism’ as well as the famous principle of the ’included third’. On their basis,
the French physicist, philosopher and poet Basarab Nicolescu, native of Romania, developed the
contemporary theory and paradigm of transdisciplinarity. In order to perform such an important
task, Nicolescu created the theory of ‘levels of Reality’ which brings further the ideas of Lupascu,
clearly explaining a new outlook of the world and Universe. In this respect, the major contribution
of Lupascu’s philosophical thoughts goes to the philosophy of science and ontology: a very
important - even if so far not the only one — aspect of Transdisciplinarity.

Istoria gindirii rezerva adeseori un loc ingrat celor care, explorind noi moduri de
interpretare a cunoasterii lumii, anticipeaza idei, teorii, paradigme ale viitorului. Curajul
intelectual si moral absolut necesar asumarii disconfortului accentuat inerent acestei
atitudini este rareori recompensat in timpul vietii autorilor, raminand posteritatii
misiunea de a le face dreptate. Nu alta e situatia filosofului francez de origine roména
Stefan Lupascu (1900 — 1988), in limba franceza numele sau fiind transcris Stéphane
Lupasco, al carui centenar a fost de curand sarbatorit. S-ar putea spune ca in jurul operei
sale filosofice, insumand aproape 20 de carti de importantd unanim recunoscuta astazi
atat pentru aria disciplinara filosofica (ontologie, epistemologie, filosofia stiintei, logica
si metalogicd, metodologie, istoria filosofiei, etica si esteticd) cit si pentru stiintele
socio-umane (sociologia, pedagogia, psihologia, psihiatria) ori cele exacte/ale naturii
(matematica, fizica, chimie, biologie, ciberneticd), arta s.a.m.d. exista acum un interes
mai mare ca oricand.

Evident, o opera att de originala, vasta si diversa il recomanda pe Lupagcu — multiplu
licentiat in stiinte si doctor in filosofie la Sorbona - drept un ginditor nonconformist fata
de dogmele sau modele stiintifice si filosofice ale timpului in care a trdit §i scris §i,
tocmai din acest motiv, un precursor al unor curente ulterioare, in primul rand al celui
postmodernist in filosofia stiintei. In toate lucririle sale, unul dintre creatorii
paradigmei transdisciplinaritatii, fizicianul, filosoful si poetul francez de origine romana
B. Nicolescu, se refera explicit si elogios la conceptia filosofica a lui $t. Lupascu, cu
deosebire la logica dinamica a contradictoriului, considerind-o veritabila piatrd de

temelie a transdisciplinaritatii. De pilda, in lucrarea Transdisciplinaritatea.
Manifest, B. Nicolescu afirma ca:

A fost meritul lui Stefan Lupascu de a fi aratat ca logica tertului inclus este o veritabila
logica, formalizabila si formalizata, multivalenta (cu trei valori: A, non-A si T) si non-
contradictorie. Ca si Husserl, Lupascu facea parte din categoria deschizatorilor de
drumuri. Filosofia sa, care ia ca punct de plecare fizica cuantica, a fost marginalizata de
fizicieni si de filosofi. Paradoxal, ea a avut in schimb un puternic impact, oarecum
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subteran, in randul psihologilor, sociologilor, artistilor ori istoricilor religiilor. Stefan
Lupascu a avut dreptate prea timpuriu [subl.ns.]. Absenta notiunii de “niveluri de
Realitate” in filosofia sa i umbrea poate continutul. Multi au crezut cd logica lui
Lupascu viola principiul non-contradictiei — de unde numele sau, nefericit ales, de
“logici a contradictiei” — si ci ea comporta riscul unor nesfarsite aluneciri semantice. In
plus, teama viscerala de a introduce notiunea de “tert inclus”, cu rezonantele sale
magice, n-a facut decat si creasca indoielile fata de o asemenea logica ' .

Viziunea filosoficd a lui Lupagcu s-a numarat — aldturi de cele ale lui Niels Bohr si
Alfred Korzybski — printre primele tentative de formulare a unei viziuni asupra lumii
intemeiati pe concluziile mecanicii cuantice. Insi, in mod deosebit de abordarile lui
Bohr (principiul complementaritatii) si Korzybski (sistem de gandire non-aristotelic, cu
o infinitate de valori), logica antagonismelor energiei a lui Lupascu apare ca singura
care, prin identificarea unei legi de invarianta, permite unificarea diferitelor domenii
ale cunoasterii — scopul marturisit al transdisciplinaritatii 2,

Lucrarea de fatd 15i propune o analiza a contributiilor lupasciene la constituirea
paradigmei transdisciplinaritatii, in contextul istoric al elaborarii acestora.

Trei din cartile semnate de Lupascu marcheaza tot atitea etape majore in evolutia
viziunii sale. Este vorba, mai intii, de teza sa de doctorat, intitulatd Du devenir logique
et de Daffectivité (1935), in care filosoful mediteaza asupra consecintelor teoriei
relativitatii restranse a lui Einstein (caracterul contradictoriu al spatiului si timpului) si
unde, totodata, apare formulat principiul dualismului antagonist, impreuna cu
notiunile de actualizare i potentializare.

Apoi, in L’expérience microphysique et la pensée humaine (1940), sunt asimilate si
generalizate consecintele fizicii cuantice, transpuse intr-o veritabila viziune sui-generis
asupra lumii. Conceptul de identitate a unei particule, in sensul clasic al termenului,
nu mai este valabil in lumea cuantica. De pilda, relatille de incertitudine ale lui
Heisenberg (care, dupa parerea lui B. Nicolescu ar trebui redenumite ca ,relatii de
certitudine”, intrucat permit calculul riguros al coordonatei sau impulsului
microsistemului) sunt interpretate de Lupagcu in sensul ca actualizarea pozitiei spatiale
a microsistemului determina potentializarea impulsului acestuia, dupa cum actualizarea
localizarii temporale implica potentializarea marimii energiei.

Cea de a treia lucrare, Le principe d’antagonisme et la logique de I’énergie.
Prolégomenes a une science de la contradiction (1951), introduce principiul tertului
inclus §i infatiseazd o incercare de formalizare axiomatica a logicii antagoniste ’
Acolo, Lupascu pune problema cruciala a statutului unei logici dinamice a
contradictoriului, pornind de la premisa universalitatii contradictiei: “‘ce se intampla
daca respingem absolutul principiului necontradictiei in structura, functiile §i operatiile
insele ale logicii?...la fiecare fenomen sau element sau eveniment logic, si deci
judecatii care il gandeste, propozitiei care il exprima, semnului care il simbolizeaza: e,
de exemplu, trebuie intotdeauna asociat...un anti-fenomen sau anti-element, sau anti-

' (Nicolescu, 1999, p. 36-7) si (Nicolescu, 2001a, p. 11)

2 A se vedea (Nicolescu, 2002, cu deosebire cap. Du tiers inclus a I’ontologie)
3 (Nicolescu, 2001b, p. 5-6) si (Nicolescu, 2002, p. 209-14)
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eveniment logic, un semn contradictoriu: non-e” *. Nici unul dintre ele nu dispare
vreodata; atunci cand e, spre exemplu, este actualizat, non-e este potentializat §i vice-
versa. Laturile sau polii contradictiei nu dispar niciodata, nu sunt resorbite sintetic (ca la
Hegel), ci persista, fie si in ipoteza non-actualizarii si non-potentializarii acestora.

Manunchiul multiplelor neintelegeri aparute asupra filosofiei si logicii lupasciene are o
fibra comuna: adoptarea neconditionatd de catre comunitatea intelectual-academica, din
punct de vedere logic, a presupozitiilor clasice (antic-aristotelice) in ce priveste
faimoasele principii ale non-contradictiei §i tertului exclus, asociate pe planul
ontologic cu presupozitia (iardsi clasicd) a unui singur nivel de Realitate. Numai astfel
se poate intelege de ce Lupascu a fost mereu suspectat, lucrarile sale privite cu
perplexitate si ostilitate, mergdndu-se pana la excluderea lor, impreuna cu autorul, din
lumea academica, tratate, enciclopedii si dictionare. Altfel spus, convingerea cé logica
lui Lupascu ar viola principiul non-contradictiei cand, de fapt, filosoful se indoieste doar
de absolutizarea acestuia: *...noile fenomene si noua modalitate de a gandi nu sunt
exceptii fatd de o logicd absoluta, cum ar fi cea clasica, ci, dimpotriva, aceasta este o
forma absolutizata a unuia dintre aspectele multiple ale logicii dinamice a
contradictoriului” > . Principiul non-contradictiei nu este eliminat, ci dimpotriva,
domeniul sau de validitate este mult extins (B. Nicolescu propune aici analogia cu
relatia dintre fizica clasica si fizica cuanticd); logica clasica nu este nici ea respinsa, ci
inglobata intr-o viziune meta-logica si trans-logica mai cuprinzatoare.

Elocventa pentru viziunea lupasciand asupra lumii este insasi modalitatea de concepere
a statutului i finalitdtii logicii. Lupagcu teoretizeaza logica drept ‘“‘experienta a logicii”,
obiectivata in chiar fapta subiectului uman care o experimenteaza si, prin intermediul ei,
experimenteaza lumea reala. Din acest motiv, B. Nicolescu o numeste ontologica (mai
sugestiv, am putea-o scrie cu cratima: onto-logica). Conceputa ca activitate, logica se
face si se reface neincetat, asemenea entitatilor lumii reale, prin interactiunea
elementelor contradictiei, care este universala, ireductibila si relativa.

In mod aparent paradoxal, scrie B. Nicolescu, contradictia si necontradictia se supun
normelor logicii clasice: actualizarea contradictiei implica potentializarea
necontradictiei §i actualizarea necontradictiei implicd potentializarea contradictiei. Nu
existd o stare de neactualizare — nepotentializare a contradictiei si necontradictiei. Tertul
inclus intervine, totusi, in mod esential: cuantumul logic implicand indicele T este
asociat actualizarii contradictiei, pe cand celelalte doua cuantumuri logice [A si P — n.
ns.] sunt asociate potentializirii contradictiei. In acest sens, contradictia este
ireductibila, caci actualizarea sa este asociata unificarii lui e si non-e ®.

Asa cum se cunoaste, Lupascu a emis ideea conform cdreia dinamismul energetic
universal are o structura ternara, fiind rezultatul actiunii a 3 principii: actualizarea (A),
potentializarea (P) si un principiu al densificarii maximale a energiei (T). Orice
manifestare a realitatii implica coexistenta acestor principii ce interactioneaza reciproc,
rezultind mai multe cazuri particulare, asupra cirora nu insistim aici. Intreaga Realitate

4 (Lupasco, 1951, p. 3,9)
> (Surdu, 2001, p. 18)
¢ (Nicolescu, 2001b, p. 8)
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se arata a fi o eternd oscilare intre actualizare si potentializare; ele nu sunt, insa,
suficiente, fiind necesar un al treilea element, anume dinamismul independent care sa
realizeze echilibrul riguros intre actualizare §i potentializare, permitand trecerea de la
potential(izat) la actual(izat) si invers. Similar, eterogenizarea si omogenizarea nu sunt
posibile fara un al treilea termen — dinamismul organizator, structurant — factor de
echilibru intre eterogen §i omogen.

Subliniind faptul ca tertul inclus nu inseamna posibilitatea de a afirma ceva atat despre
un lucru cét si despre contrariul sdu (ori a afirma si nega aceeasi calitate a unui lucru sau
altul) n acelasi timp si sub acelasi raport, B. Nicolescu aratd ca descoperirile teoriei
cuantice §i mecanicii cuantice conduc spre o noud imagine a lumii, alcatuitd din entitati
contradictorii, incomprehensibile din perspectiva logicii clasice de genul ,,sau —sau”,
care devin insa inteligibile intr-o logica neclasica a lui ,,§1 — §1” sau ,,nici — nici’.

Pentru a se obtine o imagine clard a sensului tertului inclus, sa reprezentam...cei trei
termeni ai noii logici — A, non-A si T — si dinamismele lor asociate printr-un triunghi cu
unul dintre varfuri situat la un anumit nivel al Realitatii, iar celelalte doua la un alt nivel
de Realitate. Daca se ramane la un singur nivel de Realitate, orice manifestare apare ca
o luptd intre doua elemente contradictorii. Al treilea dinamism, acela al starii T, se
produce la un alt nivel de Realitate, unde ceea ce apare ca separat este de fapt unit §i
ceea ce apare contradictoriu este perceput ca non-contradictoriu. Logica tertului inclus
este in masura sd descrie coerenta intre nivelurile de Realitate prin procesul iterativ
alcatuit din urmatoarele etape...: 1. Un cuplu de contradictorii (Ag, non-Ap) situat la un
anumit nivel de Realitate NR( este unificat printr-o stare T, situatd la un nivel de
Realitate NR; imediat invecinat; 2. La randul ei, aceasta stare T, este legata de un cuplu
de contradictorii (A}, non-A)) situat la acelasi nivel; 3. Cuplul de contradictorii (A},
non-A;) este, la randul sdu, unificat printr-o stare T, situata la un al treilea nivel de
Realitate NR,, imediat invecinat cu nivelul NR,, unde se afla termarul (A;, non-A;, T)).
Acest proces va continua la infinit, pind la epuizarea tuturor nivelurilor de Realitate
cunoscute sau conceptibile, fird a se putea vreodata ajunge la o non-contradictie
absoluta: cunoasterea este intotdeauna deschisa ! (a se vedea anexele 3 si 4).

Astfel, meritul istoric al lui Lupascu este acela de a fi recunoscut faptul ca infinita
multiplicitate a realului poate fi restructurata si derivatd plecand de la numai 3 termeni
(triadd) — 1dee pe care a urmarit-o §i dezvoltat-o cu o rara consecventad in intreaga sa
opera filosofica.

Este interesant de urmarit, avand in vedere presupozitiile logico-filosofice lupasciene,
modul in care autorul logicii dinamice a contradictoriului surprinde procesul
cunoagsterii, prefigurdnd paradigma transdisciplinaritatii. Conform teoriei sale,
dezvoltata in numeroase lucrari ® , subiectul si obiectul cunoasterii apar ca produse
functionale ale operatiei logice, alcatuind structura contradictorie a adevarului.
Deosebit de semnificativ, relatia dintre ele este, inainte de toate, proces, astfel incat se
pot evita absolutizarile, intelegerile simpliste, unilaterale ale celor doi *“poli” logici §i
epistemologici. La modul ideal, simplificind intr-un tablou sinoptic, determinatiile lor
esentiale ar fi cele specificate in anexa 1.

7 (Nicolescu, 2001a, p. 11)
¥ (Lupasco, 1982, p. 143-224)
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In mod natural, la nivelul simtului comun, subiectul pare exclus din procesul
cunoasterii, fiindca aceasta este indreptata asupra a ceva ce e obiect.

Cunoscand - scrie Lupascu -, cunoastem intotdeauna un obiect, numit de aceea obiect al
cunoasterii, §i nu cunoastem cunoscatorul prin insusi faptul ca este si in masura in care
este cunoscator, subiect. Consacrat in intregime observatiei cutdrui eveniment, ma vad
tot mai putin §i, pe masura ce observatia ma acapareaza, dispar ca observator. Daca
vreau sad ma examinez, sub orice aspect ar fi, voi face din acest aspect un obiect [subl.
ns.], il voi aseza dinaintea ochilor mei — in masura posibilitatii — fizic sau mental, dar
atunci ceva in mine va indeplini functia de observator, de examinator, de cunoscator,
care astfel imi va scdpa, va iesi din zona cunoagterii 2.

Dialectica logicii dinamice a contradictoriului ne aratad ca, de fapt, subiectul isi instituie
obiectele si se instituie, treptat, pe sine ca obiect al cunoasterii. Daca propria persoana
devine obiect de cunoscut, atunci subiectul si obiectul vor tinde sa-si schimbe reciproc
determinatiile sau caracteristicile (a se vedea anexa nr. 1), deoarece "...asa se petrec
lucrurile cu orice actualizare, cu orice activitate. Cu cit este mai mare masura in care
reprezint un proces activ, cu atat este mai mica aceea in care ma vad actionand, pentru a
nu mi mai vedea deloc ca atare. In schimb, vad din ce in ce mai bine ceea ce mi se
opune si ceea ce astfel virtualizez, intrucit procesul meu se poate desfasura,
actualiza...cind e vorba de realitatile numite interioare sau psihologice, atribuite
subiectului, ele pot fi considerate ca adevarate in masura in care sunt obiective, adica
obiect al cunoasterii, sau reale in masura in care sunt un adevar obiectiv,
independent de subiect [subl. ns.]" ' .

Aplicand concluziile logicii dinamice a contradictoriului la studiul fenomenelor psihice,
St. Lupascu ardta cad cercetatorii au fost indusi in eroare un timp indelungat de logica
clasica a noncontradictiei, de persistenta unei intregi game de supozitii a logicii clasice,
care "...i-a impiedicat sa surprindd infatisarea contradictorie a starii de constiintd sau
de virtualitate in raport cu starea de subconstienta sau de actualitate, care o face asa. Tot
ce vedem, simtim, ne imaginam, pricepem, prin simturi sau prin intelegere, este ceea ce
am putea fi, dar nu suntem, pentru ca suntem (in masura i in vremea in care suntem)
contrariul §i contradictoriul. Stiinta fenomenelor psihice sau psihologice [asemenea

stiintei in genere — n. ns.] trebuie reconsideratd in intregime pornind de la aceasta
descoperire fundamentala” '

Din punctul de vedere al filosofiei lui Lupascu, cercetarea cunoasterii psihologice are in
vedere principiului complementaritatii al lui Niels Bohr, principiul de incertitudine
al lui Werner Heisenberg si principiul excluziunii al lui Wolfgang Pauli. (Filosoful
nutrea convingerea, de altfel pe deplin justificatd, cd microfizica contemporand ii
confirma sistemul logic si filosofic). Numai reunirea complementard a celor doua
aspecte (congtiinta si comportamentul), respectiv cunoasterea obiectului §i a subiectului
cunoscator, conduce la obtinerea unor informatii cu adevarat valide, utile si valoroase
pentru cercetarea §i cunoasterea psihologica. Dupa cum studiul fenomenelor cuantice

? (Lupasco, 1982, p. 200)
0 (Lupasco, 1982, p. 201-7)
"' (Lupasco, 1982, p. 204)
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induce automat perturbarea lor in cadrul experimentelor, cercetarea fenomenelor psihice
implicd, de la bun inceput, distantari sau detasari fata de ele, in special privitor la acel
,»in sine”” al lor (dincolo de care nu s-ar afla nimic). Trairea psihica nu este sinonima
cunoagsterii psihologice; imediat ce subiectul ,,iese” din miezul trairii inefabile, aparent
absolute, si incearca sa patrunda stiintific in interiorul acesteia, el deja experimenteaza o
detagare de trdirea respectiva, fiind situat pe o altd pozitie, aceea a observatorului
extern.

Sursele cunoasterii psihologice individuale se considera a fi, in principal, doud: una
interna (datele constiintei), cealaltd externa (datele comportamentului observabil).
Obiectivitatea acestei cunoasteri se dobandeste prin extensiunea adecvata a
autoobservatiei , care nu e reductibilad la introspectie (,,privirea interioara”, perceptia
internd) — care ar trebui sa fie redenumita mai adecvat ‘“‘extrospectie”, asa cum sustine
Lupascu - ci contine si faptele conduitei, activitatile proprii. Psihologul P. Fraisse
atragea atentia asupra faptului ca personalitatea se percepe pe sine in mod dual; omul
este capabil de o dubld cunoastere - una, prin care el sesizeaza propriile ganduri,
sentimente, senzatii, etc., iar cealalta vazandu-se pe sine traind si actionand asa cum fi
vede pe ceilalti. Autoobservatia - arata I. Radu - este observatia aplicata asupra propriei
persoane, adicd nu numai cunoasterea gandurilor, sentimentelor §i aspiratiilor intime ci
si cunoasterea din activitatea proprie, din succese §i esecuri, din actele relatiilor cu
semenii, din incercarile vietii. Asadar, introspectia trebuie controlatd si suplimentata cu
mijloace obiective (chestionare, teste), care demonstreazd modul cum este ea influentata
si ce anume o influenteaza. Marturiile introspectiei (de pilda, cele cuprinse in jurnale
intime, opere literare §.a.) nu sunt, propriu-zis, cunoastere stiintifica; informatiile
furnizate de ele sunt doar fapte care vor trebui interpretate in lumina unor teorii sau
paradigme psihologice 12

Cum ajunge individul uman la autocunoastere? El reuseste aceasta numai depasind
introspectia ,,purd” si intrand in universul cunoasterii obiective (ceea ce implica, din
perspectiva filosofiei lupasciene, o suita indefinitd de actualizdri §i potentializari.
Lupascu considera ca realitdtile “‘interioare” sau psihologice pot fi considerate adevarate
in masura in care sunt obiective (obiect al cunoasterii) sau reale in masura in care
constituie un adevar obiectiv, independent de subiect.

Problemele metacognitive insolubile cu mijloacele clasice constituie rezultatul firesc al
logicului care se ignord pe sine (ceea ce este valabil §i pentru cazul cunoasterii
psihologice). Excluziunea reciproca a subiectului si obiectului in cunoastere are urmarea
ignorarii procesului cunoagsterii, fie acesta exercitat de catre omul *“‘evoluat”, “complex”,
“cultivat” etc., fiindca si el se supune, la randul sau, caracterului invers i contradictoriu
al elementelor demersului cognitiv. Daca, spre exemplu, subiectul uman experimenteaza
perceptiv diferite forme, culori, sunete, sau isi evoca prin reprezentare unele momente
din trecutul sdu, ori urmareste un anumit rationament, el nu este in mod obligatoriu
congtient de toate acestea. Numai atunci cand este intrebat asupra lor (sau se intreaba el
insusi) dobandeste ‘‘congtiinta starilor de constiintd”; doar atunci cand inceteaza
“activitatea constientiala prima si brutd” se poate vorbi de un subiect in calitate de

"> (I. Radu, 1991, p. 32)
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obiect al cunoasterii psihologice. Cum spune Lupascu, *“‘nu este acelasi lucru sa cunosti
si sd cunosti ceea ce cunosti’. Psihologia cognitiva, bundoard, arata ca cercetarea
componentelor comportamentului inteligent (de exemplu cele care intervin in rezolvarea
de probleme) prezintai o deosebitd importantd pentru invdtare §i cunoastere.
Descompunerea rezolvarii de probleme de catre sistemele-expert in micro-secvente de
procesare a informatiei duce la concluzii semnificative asupra structurarii
comportamentului rezolutiv. Problema apare ca un obstacol sau o dificultate cognitiva,
implicind una sau mai multe necunoscute, in conditiile in care cunostintele anterioare
sunt insuficiente si/sau inadecvate (‘‘lacuna”, “‘elementul criptic”, ‘“‘situatia deschisa”
etc.). Ea genereaza acea *“‘disonantd internd”, acel conflict cognitiv care pretinde un efort
pe planul volitiv pentru rezolvare. Investigarea procesului rezolutiv face apel la tehnica
“gandirii cu voce tare” — subiectul trebuie sd dezvaluie in cuvinte mersul gandirii,
intentia de a aplica o variantd sau alta, de a parcurge un pas sau altul al rezolvarii,
ipotezele de care se serveste pe parcurs (ceea ce se consemneaza intr-un protocol fidel
in vederea reconstituirii ulterioare detaliate). Modul de gandire al matematicianului “la
lucru”, al savantului-cercetator in general, poate fi surprins in determinatiile sale
esentiale tocmai printr-o ‘‘cunoastere a cunoasterii”’. Rezolvarea problemei se poate
concepe in mai multe moduri. De exemplu, gasirea unei succesiuni de operatii care
transforma situatia de plecare in situatie-scop. Aici se impune capacitatea de
“decupaj” a unei parti relevante din ansamblul sau multimea de posibilitati (alternative)
continute in problema. Sau, se poate descompune problema in starea initiala si starea
finala, rezolvarea constind in detectarea diferentelor dintre ele si reducerea lor
succesiva, pe baza unor reguli, pana la anulare. Acum, procesul rezolvarii problemei se

va prezenta ca o succesiune de reformuliri ale datelor initiale in sensul reevaludrii
continutului informational al acestora.

Consonantd cu tonalitatea registrului logico-filosofic al lui Lupascu si deosebit de
stranie pentru o lume cantonata in tiparele clasice de gandire, este maniera in care el
teoretizeaza rolul afectivitatii, considerata consubstantiald existentei si imuabila, de luat
in considerare pe mai departe de cétre stiinta. C. Noica o comenteaza astfel:

“Dar, in timp ce nici macar logicul nu este stabil, ci in plind devenire, existd pentru
Lupasco ceva de ordinul fiintei: este afectivitatea pur si simplu [subl. ns.]. Durerea si
placerea sunt, dupa el. Nu intrd in relatie necesard cu nimic, nici macar intre ele, sunt
straine de ‘“‘devenirea logica” si incomparabile cu altceva, nici identice, nici diverse, nici
subiect, desi resimtite de subiecte, nici obiect; sunt singulare, date, “inexplicabile”, ca
fiinta lui Parmenide. Cici afectivitatea de aici priveste lumea insisi, nu doar pe om
[subl .ns.], iar autorul ar putea invoca deopotriva, in sprijinul tezei sale, natura plind de
afecte din viziunea anticilor, ca si pe unii fizicieni de astdzi” B

Departe de a fi ceva pur subiectiv, un simplu paragraf in tratatele de psihologie sau o
tema de creatie lirica, afectivitatea apare ca ,,ingredient” ontologic fundamental si
universal. Stiinta secolului XX, prin mecanica cuantica, a demonstrat ca subiectul
observator influenteaza prin insusi actul observatiei desfasurarea fenomenelor cuantice.
B. Nicolescu interpreteaza afectivitatea ca element revolutionar nu numai in interiorul
paradigmelor stiintifice, ci §i in educatie, culturd, in societate ca sistem global,
considerand cd omenirea se afld in fata prototipului unei revolutii a inteligentei,

® (Noica, 1982, p. 14)
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fundamentatd pe echilibrul intre inteligenta analitica, sentimente §i corpul uman.
Reconsiderarea personalitatii umane (cu deosebire a personalitatii omului de stiintd) din
aceasta perspectiva ar avea pe termen lung consecinte de o valoare incalculabila, dat
fiind ca stiintele umaniste — mai ales stiintele educatiei — au avut i inca mai au tendinta
de a supralicita exclusiv dimensiunea efectivitatii, intelectual-analiticd si rational-
operationala a fiintei umane.

Ideile lui Stefan Lupascu, in primul rand principiul tertului inclus si principiul
afectivitatii, prefigurarile cunoagsterii de dincolo de limitele disciplinare, impreuna cu
toate celelalte laturi ale onto-logicii sale trialectice a contradictiei, au fost intregite,
sintetizate si explicitate ulterior de catre Basarab Nicolescu. El relateaza cu emotie
momentul “iluminarii”, in care a intrevazut modalitatea de explicitare §i completare a
filosofiei lupasciene prin notiunea de nivel de Realitate, aptd a lamuri numeroasele
neintelegeri care au persistat decenii intregi:

"fn 1977, dupa un sejur stimulant la Lawrence Berkeley Laboratory, mi-am dat seama,
treptat, ca impactul cultural major al revolutiei cuantice este negarea dogmei filosofice
contemporane a existentei unui singur nivel de Realitate. Intr-o serie de articole aparute
in revista “3e Millénaire”, la care colabora si Stefan Lupagcu, am formulat notiunea de
niveluri de Realitate, care isi va gasi deplina formulare in cartea mea Nous, la particule
et le monde. In plini redactare a cartii am realizat, deodati, ca aceasti notiune didea,
de asemenea, o explicatie simpla i clard a incluziunii tertului. Cu 0 anumita jena (cum
va reactiona un mare creator ca el la intruziunea mea pe teritoriul filosofiei sale?) i-am
vorbit, totusi, lui Lupascu. In locul unei rezistente, am asistat la o explozie de bucurie si

Lupascu m-a incurajat sa public cat mai curind cu putinta explicatia mea "**.

Pentru o mai buna intelegere a temeiului satisfactiei lui B. Nicolescu la raspunsul lui St.
Lupascu, apare necesara precizarea terminologicd a  conceptelor de
pluridisciplinaritate, interdisciplinaritate si transdisciplinaritate. Primele doua sunt
rezultatul cadutdrilor unor punti de comunicare intre diferitele discipline, in era “big
Bang”-ului disciplinar si a specializarilor excesive, cu intreg procesul de “babelizare” a
culturii §i cunoasterii, ajuns in secolul XX la deruta paroxistica. In filosofia romaneasca,
Constantin Noica a surprins, deosebit de profund, aceasta stare de fapt, prin constatarea
ca lumea contemporana are tot mai multe cunostinte si tot mai putine intelesuri.

Asa cum aratd B. Nicolescu, pluridisciplinaritatea se refera la studierea unui obiect
dintr-una si aceeasi disciplina prin intermediul mai multor discipline simultan (de
ex. un tablou de Giotto poate fi studiat din perspectiva istoriei artei, a fizicii, chimiei,
geometriei, istoriei religiilor si istoriei Europei s.a.). Insd, chiar daci demersul
pluridisciplinar se “revarsa” peste limitele disciplinelor, finalitatea sa rimane inscrisa
in cadrul cercetirii disciplinare.

Spre deosebire de pluridisciplinaritate, interdisciplinaritatea are un alt scop, acela al
transferului metodelor dintr-o disciplina intr-alta (de ex. a metodelor matematicii in
fizicd sau ale informaticii in artele plastice). Si in cazul interdisciplinaritatii, finalitatea
ramane ancorata in acelasi univers al disciplinaritatii, mai mult chiar, printr-o ipostaza a
sa (gradul generator de noi discipline), ea contribuie la “big-Bang” — ul disciplinar.

" (Nicolescu, 2001, p. 14)
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Conceptul de transdisciplinaritate desemneaza - asa cum indicd si prefixul latin
“trans” -, ceea ce se afla in acelasi timp si intre discipline, si induntrul diverselor
discipline, si dincolo de orice disciplind oarecare. Finalitatea transdisciplinaritatii este
intelegerea lumii prezente. din perspectiva unitatii cunoasterii — principiu si ideal
explicativ la care a aderat §i Lupascu. Confundarea acestor perspective cognitive diferite
este la fel de contraproductiva ca si accentuarea excesiva a diferentelor dintre ele.

Aici apare un obstacol insurmontabil din punctul de vedere al stiintei clasice: conform
acesteia, in, intre §i dincolo de discipline nu exista absolut nimic! Daca pentru gandirea
clasicd, transdisciplinaritatea este o absurditate, intrucit nu are obiect, pentru
transdisciplinaritate gandirea clasicd nu este absurda, dar cimpul sau de aplicatii este
reconsiderat (adica vazut ca unul restrans). Altfel spus, stiinta clasica nu este negata sau
respinsd de catre transdisciplinaritate, insd este vazuta ca un manunchi de proiectii

particulare ale cunoagterii umane asupra unor campuri de realitate precis delimitate §i
bine definite.

De o importanta cardinald apare distinctia dintre cercetarea disciplinara si
cunoasterea disciplinara, respectiv cercetarea transdisciplinara si cunoasterea
transdisciplinara. Cercetarea transdisciplinard este complementara cercetarii
disciplinare §i totodatd radical diferitd de aceasta, data fiind structura discontinud a
nivelurilor de Realitate care determind structura discontinud a spatiului
transdisciplinar. Pe cand cercetarea disciplinara se refera in cel mai bun caz la unul si
acelasi nivel de Realitate, transdisciplinaritatea se preocupa de dinamica provocata de
actiunea simultand a mai multor niveluri de Realitate (a se vedea anexa referitoare la
relatia cunoasterea in vitro — cunoasterea in vivo).

Metodologia transdisciplinaritatii este fondata pe 3 postulate:

1. Existenta, in Natura si in cunoasterea noastra a Naturii, a unor niveluri diferite
de Realitate si de perceptie.

2. Trecerea de la un nivel de Realitate la un alt nivel de Realitate se realizeaza prin
logica tertului inclus. Desprea ea, B. Nicolescu afirma ca este “‘o logica a complexitatii
insesi”, chiar “logica sa privilegiata™” (anticipatd si descrisa in lucrarile lui Lupascu),
fiindca permite parcurgerea de o maniera coerentd a domeniilor cunoasterii.

3. Structura ansamblului nivelurilor de Realitate este una complexa: fiecare nivel
este ceea ce este pentru ca toate celelalte niveluri exista in acelasi timp.

Realitatea este legatd de experienta noastrd umana si accesibild cunoasterii noastre. Ea

este ceea ce rezistd experientelor, reprezentdrilor, descrierilor, imaginilor sau
formalizarilor noastre matematice.

Prin nivel de Realitate, trebuie inteles un ansamblu de sisteme invariante la actiunea
unui numar de legi generale: de exemplu, legile cuantice, aflate in ruptura radicald cu
legile lumii macrofizice. Adica, doud niveluri ale Realitdtii sunt diferite daca, prin
trecerea de la unul la celalalt, are loc o ,,rupturda” a legilor si conceptelor fundamentale
(cum este, de exemplu, situatia pentru cauzalitate).

Actiunea logicii tertului inclus asupra diferitelor niveluri ale Realitdtii induce o
structura deschisia, godeliana, a ansamblului acestora. Deschiderea teoremei lui
Godel, care afirma cd un sistem de axiome suficient de bogat conduce inevitabil la
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rezultate fie indecidabile, fie contradictorii, prezintd o importanta considerabila pentru
orice teorie modernd a cunoasterii. B. Nicolescu aratda ca structura godeliana a
ansamblului nivelurilor de Realitate asociata logicii tertului inclus implica
imposibilitatea construirii unei teorii complete pentru descrierea trecerii de la un nivel la
altul, dupa cum si pentru descrierea ansamblului nivelurilor de Realitate. Intregul care
uneste toate nivelurile de Realitate trebuie sa fie o unitate deschisa 15

S-ar putea discuta pe filierd istorico-pedagogica, desi fara prea mult folos practic, pe
marginea imprejurdrii cd ideile logico-filosofice lupasciene emise incepand cu anii *30
au sosit prea devreme. La timpul lor, Bolyai si Lobacevski au creat o geometrie
neeuclidiand pentru care, remarca Gauss, lumea (academica si ne-academicd) nu era
pregatitd (se poate afirma acum: nici mdcar in primele decenii ale secolului XX). St.
Lupascu a creat o conceptie logico-filosoficd anticipatoare pentru paradigma
transdisciplinarititii, gasind din nou aceastd lume — asemenea lui Einstein sau Bohr,
Husserl sau Heidegger si atator alti mari savanti si filosofi — surprinsa nepregatita. Cu
foarte rare exceptii, nici Bolyai, nici Lobacevski si nici Lupascu nu s-au bucurat in
timpul vietii de recunoasterea incontestabila si neechivoca a valorii operei lor. Autorul
,onto-logicii trialectice a contradictiei” a avut, insa, satisfactia ca, pe timpul ultimului
sdau deceniu de viata, cel*putin un cercetator (B. Nicolescu) l-a inteles la modul veritabil
si a hotdrat si-i continue creatia. Imprejuririle istorice ale Romaniei anilor *77 — °89 au
fost, la randul lor, nefavorabile difuzarii operei sale (cu exceptia volumului-culegere de
texte Logica dinamica a contradictoriului, editat in 1982 la Editura Politica si a
catorva studii §i articole sporadice aparute in periodicele de specialitate). Pentru acel
volum, C. Noica a scris o prefata memorabild, surprinzand cu harul sau inegalabil esenta
originalitatii discursului filosofic lupascian:

"In orizontul. congtient limitat, al dualismului antagonist incipea de fapt foarte mult:
intreaga lume de cunoscut, cdreia i se propune o explicatie unitard. Cel cdruia o
asemenea explicatie 1 se pare mult prea cutezatoare, ca §i cel care, sub o retinere sau
alta, n-ar accepta-o ca ,atare, ar trebui totusi sa recunoasca filosofiei lui Lupascu un
merit cu adevarat remarcabil, dcela de a fi repus in discutie trei distinctii obsesive pentru
istoria gandirii:

deosebirea dintre materie §i spirit, care se relativizeaza in conceptia lui;

deosebirea subiect-obiect, care iese din ingustimea ei, subiectivitatea revenind nu doar
“‘congtiintei’,, ci oricarui dinamism activ;

deosebirea dintre formal si material, care isi schimba fundamental intelesul

Nu stim care filosofie occidentala din veacul al XX-lea si-a propus atat de mult..."'®

In ultimii 5 ani, Fundatia Internationald pentru Stiinta §i Culturd “Stefan Lupascu” din
Iasi (infiintatd in 1997) a depus mari eforturi pe toate planurile — traducere, exegeza,
simpozioane, conferinte etc. - pentru a impune opera lui Lupascu, ganditor de prima
marime al secolului XX, comunitatii specialistilor, iar mai apoi, publicului larg.

'> (Nicolescu. 1999, p. 48-57) si (Nicolescu, 2001a, p. 11)
'* (Noica, 1982, p. 14-5)
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ANEXA 1

SUBIECTUL OBIECTUL

valoarea logica actualizanti valoarea logica virtualizanta
operator logic Operat logic
eterogenitate/diversitate Omogenitate/identitate

traire sensibild a unui sistem particular, | ansamblu de relatii abstracte, permanente,

arbitrar identice, obiective
perceptie concret-sensibila idee general-teoretica
cauza eficientd, necunoastere cauza finala, cunoastere
existenta Esenta

Relatia onto-logico-epistemologica subiect-obiect in conceptia lui Stefan Lupascu.

ANEXA 2

CUNOASTEREA CD (IN VITRO) CUNOASTEREA CT (IN VIVO)

Corespondenta intre lumea externa

Lumea externd — Obiect (Obiect) si lumea interna (Subiect)

Cunoastere Intelegere

Nou tip de inteligentd — echilibru intre

Inteligenta analitica : .
mental, sentimente §i corp

Orientata cétre putere §i posesiune Orientata spre uimire §i impartagire
Logica binara Logica tertului inclus
Excluderea valorilor Includerea valorilor

Relatia dintre cunoasterea disciplinara (in vitro) si cunoasterea transdisciplinara (in
vivo) in viziunea lui Basarab Nicolescu.

ANEXA 3

A non-A
Reprezentarea simbolica a actiunii logicii tertului inclus, prin teoria nivelurilor de
Realitate.
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ANEXA 4

A non-A_

Arhitectura existentei prin prisma teoriei nivelurilor de Realitate, rezultat al procesului
iterativ al logicii tertului inclus.
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CARACTERISTICI ALE CUNOASTERII IN MEDIUL
TEHNIC INTELECTUAL

Laura Pana

Universitatea ‘“Politehnica’ Bucuregti

Abstract. The authoress argues, at first, that the present cultural environment
tends to become, partly, an intellectual environment, and that the specific feature
of this topical environment is its technical nature. Illustrating aspects of this new
intellectual environment are described by appeal to writings of specialists in
computer sciences. Changes in our cognitive processes, in its objects, means and
products are also emphasized. Are mentioned, then, kinds and levels of technical
knowledge; the conceptual level of this type of knowledge is underlined. The paper
also refers to complex relations functioning between cognition, action and
reflection within technical culture. Influences of the technical knowledge on other
forms of knowledge and diverses expressions of the technical character of our
whole knowledge are discussed. The relation between information technologies and
intellectual technologies in the present information culture constitutes the finale
themes of the study.

Mediul social actual este alcatuit, de fapt, din mai multe medii, ierarhizate genetic §i
functional. Aceste medii au structuri tot mai complexe, pe masura cresterii gradului lor
de autonomie in raport cu nivelurile primare.

Aceste medii (economic, politic, cel al interrelatiilor umane, cel psihosocial si, in fine,
cel spiritual) sunt medii ale unor activitai umane specifice prin care se (re)constituie
permanent respectivele domenii ale societatii si culturii.

Am evidentiat, in studii anterioare, caracteristici ale mediului tehnic §i apoi trasaturi ale
mediului tehnic informational (Pana, 2000, p. 171-185). In continuarea acestor studii, ne
vom referi acum la mediul tehnic intelectual.

Mediul social cel mai dinamic este astazi mediul intelectual, care este parte a mediului
spiritual (mediul cultural in sens restrans) dar, in acelasi timp, este si rezultatul
functionarii tuturor nivelurilor anterioare de structurare a mediului social.

In cadrul mediului intelectual distingem mediul tehnic intelectual, care ia nastere mai
ales prin dezvoltarea tehnicii §i tehnologiei informationale. Prin raspandirea folosirii
tehnicii informationale, in primul rand a calculatorului, mediul intelectual traditional se
schimba. Informarea, invatarea, cercetarea §i creatia isi schimbad astdzi nu numai
mijloacele (formele), ci si continutul (poate nu si esenta).
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Informarea multimedia (text, grafica, sunet, video), educatia distribuita pe Web,
cursurile universitare on line, proiectarea asistata de calculator, cercetarea sprijinita pe
folosirea bazelor de cunostinte, chiar experimentarea in stiinte de profil traditionale,
diagnoza medicald computerizata la distanta, scrierea primului roman pe Internet sau
sculptura de calculator, toate reprezintd modificari semnificative ale caracteristicilor
activitatii intelectuale.

Entitatile artificiale produse pe calculator si prin alte dispozitive, ca cele create de
tehnologia realitatii virtuale, in toate aceste scopuri, sunt obiecte generate prin programe
si efecte digitale §i constituie realitati deplin articulate, capabile astazi sa raspunda activ
si selectiv solicitarilor mediului §i s@ interactioneze cu alte entitdti sintetice. Ele insele si
relatiile dintre ele tind sd alcdtuiasca un nou mediu, artificial, rezultat, in intregime, al
activitatii intelectuale.

Efectele folosirii, In aceasta activitate, a mijloacelor dezvoltate prin tehnologiile
informationale sunt vizibile in cercetarea nivelului microfizic al existentei, dar §i in
observarea universului megafizic (observatorul virtual global), in studierea structurilor
biologice la scara moleculara (descifrarea hartii genetice a omului), in anatomia
computerizata si simuldrile chirurgicale, in modelarea §i conducerea proceselor sociale
(economice §i politice), in asistarea creatiei culturale (stiintifice, tehnice, artistice sau
filosofice) prin aceste mijloace. Putem afirma, in consecintd, cad realitatea digitala
devine un mediu pentru ansamblul creatiei intelectuale.

Nu vom referi, in continuare, la cateva dintre cele mai edificatoare forme ale mediului
tehnic intelectual.

Prin generarea diferitelor forme de realitate virtuala de pilda, se ajunge, cum arata unii

autori, ca omul situat altd data, prin programul creat, in interiorul calculatorului real, sa
intre intr-o realitate computerizata (Floridi, 1999, p. 14).

Acest lucru devine posibil pe baza unor sisteme audio, video si tactile care simuleaza
actiuni asupra subiectului sau ale acestuia in spatiul virtual, dar in timp real. Omul
insusi actioneaza ca entitate virtuald (Vince, 2000, p. 30) in acest mediu.

Realitatea virtuald a existat intotdeauna in diferite forme si la niveluri distincte atat in
mintea omului oarecare, cit si, mai ales, in cea a creatorului de orice fel. Astazi insa,
mediul virtual devine un mediu exterior si concret (nu numai ideal si abstract), fiind
generat cu mijloace tehnice dar cu conditia unui excurs prin intreaga stiinta si prin
intermediul celor mai inalte abstractiuni.

Depasind dificultdtile cercetarilor clasice de inteligenta artificiald, uneori prin
schimbarea obiectivelor cercetarii, inteligenta artificiala conectionistd §i apoi cea
evolutionistd reusesc sa alcatuiascd programe prin care calculatoarele pot nu numai sa
interpreteze fotografii, sa ofere diagnostice medicale, sa foloseasca si sa traduca limbaje

sau sd invete, ci chiar sd produca agenti artificiali, calificati mai ales pentru activitati
intelectuale.
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In ce priveste aceste creaturi, cu cat mai sintetic sau digital este un mediu, cu atit mai
usor pot “trdi” §i actiona ele in spatiul virtual alcatuit din retele interactive (Floridi,
1999, p. 65). Dintre acesti agenti artificiali (androizi, ciborgi, roboti), asa-numitii
webboti sau roboti ai web-ului reprezintd o noud clasa de agenti software, programe cu
instructiuni proprii pentru indeplinirea anumitor scopuri, in general de asistare a
activitatii intelectuale desfasurate de cercetatori, dar §i de catre orice alti vizitatori ai

web-ului.

Viata artificiala, pe care o socotim o altd forma a mediului tehnic intelectual, reprezinta
domeniul unor cercetari §i inovatii interdisciplinare dedicate 1intelegerii
comprtamentului sistemelor complexe de tipul celor vii. Acest domeniu de cercetare
exploreazd forme de ordine globald emergentd ale unor agenti care se comporta dupa
reguli simple §i comunica la un nivel local, avind o migcare autonoma complexa,
caracterizata ca inteligentd si flexibild, dupa modelul proceselor esentiale comune
sistemelor vii: generarea spontana a ordinii, metabolizarea, autoreproducerea, adaptarea,
evolutia, invatarea.

Descrierea si controlul computerizat al mediului fizic prin masini dirijate de
calculatoare numerice sau constructia digitala a unei lumi sintetice sunt continuate prin
construirea, respectiv transformarea universului creatiilor mentale care alcituiesc
infosfera.

Intr-o prima determinare, aceasta cuprinde orice fel de date, informatii, cunostinte,
opere artistice sau creatii stiintifice, sub forma unor ansambluri de de semne, colectii de
imagini, succesiuni de sunete, reprezentari video etc. Toate acestea plutesc intr-un
mediu tehnic, sunt construite, intretinute, transmise sau stocate cu mijloacele tehnicii
informationale.

Dupa unii autori, componentele infosferei parcurg un intreg *“‘ciclu vital™: creatie, input,
integrare, colectare, stocare, organizare, actualizare, cautare, regasire, afigare selectiva,
transmitere, diseminare, etc.

Chiar prin aceste operatii, informatia insasi se schimba, poate castiga in valoare (Floridi,
1999, p. 114). Au loc, de asemenea, relatii complexe intre cei care produc, prelucreaza
si folosesc informatia. Se petrec mutatii (favorabile sau nefavorabile) apar ‘“‘paraziti” si
“boli”; din acest ansamblu de relatii §i evenimente se contureaza un proces cu
autoreglare care ‘“‘guverneaza’ cresterea infosferei. Se considerd chiar ca ia nastere un
intreg ecosistem (Floridi, 1999, p. 212); putem spune, ca utmare, ca devine necesara gi 0
ecologie artificiald, o ecologie informationald.

O componenta importanta a mediului tehnic intelectual este si Internetul, aceasta “baza”
sau “banca” de date asistatd de o serie de programe si tehnici de cautare si folosire a
informatiei. Prin continutul sdu, prin mijloacele asociate si prin efectele folosirii sale,
Internetul este in sine un mediu intelectual. ,

Dar infosfera nu este echivalentd cu ansamblul informatiei in diversele forme amintite.
Ea include si schimbul de informatii §i, mai ales, creatia de noi informatii, relatiile
dintre utilizatorii §i creatorii informatiei noi, iar dupa opinia noastra, si mentalitatile
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caracteristice mediului informational, ca si conceptiile filosofice si reflectiile etice
legate de acest mediu.

Internetul insusi constituie, cum am vazut, mai mult decat totalitatea documentelor,
serviciilor si resurselor cu care il identificdim in mod obisnuit. Deseori, Internetul este
echivalat cu ciberspatiul (Floridi, 1999, p. 65) — spatiu construit de mintea umana pentru
magsini- se spune, dar in care masinile ajutd mintea sa traiasca la fel de confortabil §i sa
creeze la fel de eficient ca in mediul natural (idem) pentru ca este un spatiu intelectual.

Dar ciberspatiul este intreg spatiul virtual care poate fi creat pentru a servi drept mediu
unor ‘“‘vietdti” virtuale, cum sunt diversele programe folosite pe Internet, poate fi si
spatiul virtual in care omul interactioneaza cu entitati din realitatea virtuala sau poate fi
creat chiar pe calculatorul lipsit de interfete senzoriale (pe spatiul digital al hard-disc-
ului), poate fi vorba de Intranet-ul unei companii sau de spatiul global al Internet-ului.

Infosfera constituie, dupa unii autori, universul artificial care devine mediul real al
mintii noastre (Floridi, 1999, p. 223). In acestd calitate, ea reprezinti un domeniu
complet autonom in raport cu fiecare dintre noi, ca minte individuala, la fel ca lumea
fizica. Tot la fel ca aceasta, infosfera este aptd, se considerd, de o crestere infinita, atat
in extensiune, cat si in complexitate.

Se afirma chiar necesitatea trecerii de la gnosologie la ontologia cunoasterii, nascindu-
se astfel o noua filosofie a cunoagsterii (Floridi, 1999, p. 226). Trecerea evidentiatd ar
deveni necesara pentru ca apare astazi o noua realitate, o parte noua a existentei, aceea a
informatiei codificate numeric, un univers informational creat de mintea omului.
Asistam, astfel, la nasterea infosferei ca ,,habitat” real al vietii mentale (idem).

Pastrand viziunea actionala prezenta in lucrarea noastra anterior evocata, putem spune
ca infosfera ar putea fi consideratd si ca un domeniu de activitate, consacrat gasirii,
selectarii §i prelucrdrii informatiilor, activitate asistatd astazi de tehnologii si tehnici
informationale, activitate care genereaza moduri de organizare si moduri de gandire
specifice si care are drept rezultat produse de acelasi tip, informational.

Ca urmare a dezvoltarii tehnlogiilor informationale, apar, de fapt, multiple domenii de
activitate, fiecare dintre acestea progresand, la randul sdu, prin diverse tipuri de

activitdti noi; dintre aceste activitati tehnice, multe sunt creatoare, altele executive, toate
insa preponderent intelectuale.

In ceea ce priveste dezvoltarea infosferei, diversele tipuri de activitate cognitiva
reprezintd insdsi conditia existentei acesteia. Este important sa subliniem insd ca unele
dintre aceste activitdti sunt de tip tehnic: tehnica intervine in generarea introsferei nu

numai prin construirea infrastructurii acesteia, ci §i prin construirea continutului siu
informational.

Mai mult, chiar activitatile tehnice prin care sunt realizate instrumentele de stocare,
prelucrare sau de trasmitere a informatiilor — calculatoare, canale si retele de
comunicare, baze de cunostinte — sunt activitati inalt intelectuale, de concepere,
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proiectare, testare si folosire a unor structuri functionale cu caracter general, esential i,
in acelasi timp, ideal si material.

De cea mai mare importantd este, din acest punct de vedere, evidentierea ierarhiei de
abstractizari functioanle, uneori sugestiv prezentate de specialistii in domeniu (Hillis,
2001, p. 79), care intervine in conceperea, construirea i dezvoltarea diverselor sisteme
informationale, a calculatorului in principal.

Faptul ca insusi mediul de calculator este nu numai mediul ideal al activitatii
intelectuale, ci si rodul acestui tip de activitate si nu numai in dimensiunea sa soft, dar si
in partea sa de circuite, este intr-un mod nou (foarte clar si ferm) afirmat de un
recunoscut specialist in domeniu. ,,Un calculator nu este dependent atat de tehnologie,
cat de idei” (Hillis, 2001, p. 6). Acelasi autor observa si ca principiile de functionare ale
calculatorului transcend de asemenea tehnologia.

Alti autori demonstreaza ca existd o tendintd de abstractizare §i dematerializare a
tehnologiei in ansamblul ei si chiar un proces de abstractizare a tehnicii (Jonas, 1990, p.
51), dar si (Floridi, 1999, p. 114).

In orice caz, in cadrul celor mai diverse proiecte informationale (dezvolatrea
calculatoarelor, studiul realitatii virtuale sau crearea inteligentei artificiale) se folosesc
metode abstracte consacrate (modelarea, simularea), iar modelul 1l constituie
aptitudinile umane tot mai inalte.

Chiar atunci cand se afirma ca realitatea virtuala inseamna crearea in timp real a unei
inteligente perceptive multisenzoriale computerizate (Vince, 2000, p. 55) — deci
inteligenta este inteleasa ca adaptare eficientda la mediu la un nivel senzorial- mijloacele
folosite pentru realizarea si folosirea acestui fel de inteligenta sunt inalt intelectuale.

Intre tehnicile graficii computerizate, care intervin in construirea realititii virtuale, sunt
folosite astfel, mijloace inalt intelectuale de tip matematic, cum ar fi ,,curba B-spline
neuniformd rationala” (Vince, 2000, p. 55), mijloace transformate de tehnologi in
instrumente de modelare extrem de puternice, la indemana creatorilor, inclusiv de arta.
Cu ajutorul acestora pot fi redate, sub forma de pixeli, diferite imagini, ca cele ale
suprafetelor complexe sau cele reprezentand ceata, palpairea, transparenta, etc.

Dar, prin raspandirea folosirii tehnicii informationale, sunt influentate §i, uneori,
schimbate, chiar elementele procesului cunoagsterii. Apar, astfel, noi obiecte sau chiar
domenii ale cunoagterii, se schimba natura §i mijloacele proceselor cognitive. Chiar
semnificatia §i valoarea rezultatelor procesului cunoasterii se modificd in noul mediu
intelectual care este, in mare parte, un mediu tehnic intelectual.

Intrucat, astazi, procesul tehnic, tehnicile i mijloacele tehnice sunt, preponderent, de
naturd informationald, se poate spune cd ne desfasurdam activitatea, indiferent de
specializarea noastra profesionald, intr-un mediu tehnic intelectual de tip informational.
Ceea ce constituie deci elementul de unitate al mediilor sociale ierarhic structurate este
informatia, care poate avea aspecte naturale si sociale, materiale si ideale, fizice si
spirituale.
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Dar, pe de o parte, mediul tehnic intelectual include nu numai informatii, sub diferite
forme, iar pe de alta parte, orice nivel al existentei include informatie in forme specifice.
Mediul tehnic intelectual cuprinde insa informatie intr-o mare varietate de forme si intr-
o pondere covarsitoare.

Acest mediu include, pe langa informatia folositd, mijloacele de folosire a informatiei,
cunosintele si metodele necesare pentru folosirea acesteia, activitatile de manipulare a
informatiei §i produsele acestei activitatii, ca si modul de structurare al tuturor acestor
componente, in ultima instanta - persoanele ocupate in aceste activitdti, cu motivatiile,
scopurile si ideile lor. Toate aceste componente ale mediului tehnic intelectual de tip
informational ar putea fi grupate chiar in mai multe submedii informationale.

Mediul tehnic intelectual nu trebuie confundat cu un mediu stiintific determinat.
Dimpotriva, toate tipurile de activitate intelectuala - stiintifica, artistica, tehnica, etica,
politica, religioasd, filosoficd — participda la nasterea unui mediu tehnic intelectual
deoarece folosesc, genereaza si includ tehnici, tehnologii si mijloace tehnice adecvate.
Putem conchide, de aici, cd mediul tehnic intelectual este o componenta a mediului
cultural.

Mediul tehnic, in ansamblu, este un al treilea mediu in raport cu cele traditional
recunoscute — mediul natural si cel social - si mediaza, efectiv, intre aceste doud medii
ale existentei §i activitdtii umane. Mediul tehnic intelectual devine mediul comun
tuturor activitatilor umane i mediaza intre diversele tipuri de activitate, prin faptul ca
dezvoltda componente operationale si instrumentale necesare astazi celor mai diverse
ocupatii intelectuale: concepte, metode, tehnici, dispozitive §i aparate.

Specialigtii in stiintele calculatoarelor i stiintele comunicdrii ne ajuta sd intregim
imaginea noastra despre mediul tehnic actual, sa vedem in ce masurd acesta este un
mediu intelectual. Ei descriu, de pilda, asa-numita ,,proximitate electronica”, care
permite lucrul in grup si la distanta, ceea ce deschide perspective extraordinare in cele
mai diverse domenii de activitate, de la medicina si inginerie, pana la afaceri si politica.

In medicini, de exemplu, devin posibile nu numai transmisii ale imaginilor de la locul
operatiilor, ci chiar coordonarea §i efectuarea operatiilor de la distantd (Destouzos,
2000, p. 92s.a.). In general, realizarea acestor ,,vecinatiti virtuale” permite cooperarea
oamenilor in grupuri de interese comune. Astfel, diferiti artisti vor putea canta
~impreuna” din locuri indepartate sau un public ,,adunat” din toata lumea va putea

participa la o reprezentatie de teatru, ,trdind” diversele evenimente posibile intr-un
astfel de context (Destouzos, 2000, p. 150).

Toate aceste activitati virtuale se bazeaza pe continuarea cercetdrilor de realitate
virtuala, cum ar fi si cele de realitate virtuald maritad sau de realitate virtuald marita i
extinsd. Devin astfel posibile si unele forme avansate ale comertului electronic dar si
forme neconventionale ale producerii si valorificarii obiectelor de artd, cum ar fi
galeriile virtuale de artd. Prin diverse astfel de procese ar putea aparea ceea ce M.
Dertouzos numeste ,,Megalumea virtuala” (Destouzos, 2000, p. 253).
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Natura diverselor tipuri de activitate prin care sunt concepute, proiectate §i construite
diferitele forme descrise ale mediului tehnic intelectual, ca si o serie de caracteristici ale
activitdtilor informationale, evidentiate de noi intr-o lucrare anterioara (Pana, 2000,
p- 442 - 446) ne sugereaza ca modul de actiune specific epocii noastre, dominata de
cultura tehnicd, este, in mare parte, gindirea tehnicd. Aceasta devine una din
principalele forme de activitate intelectuala.

Se poate vorbi, in conditiile actuale, de o hipertrofiere a nivelului intelectual al
activitdtii tehnice, iar ca efect al acestui proces, de o mai evidenta structurare si o clara
impunere sociala a tipului de cunoastere specific tehnicii. Devine necesara, de aceea,
evidentierea unor caracteristici ale cunoasterii tehnice in conditiile dezvoltarii
mediului tehnic intelectual de tip informational.

Cunoagsterea tehnica se particularizeaza, in primul rand, prin obiectul ei. Acesta este
realizarea unei conexiuni nu numai inteligibile, ci si efective intre o necesitate umana si
o entitate, un fenomen sau un proces din natura sau societate. Tot mai des, in conditiile
actuale, obiectul cunoagterii tehnice este inventarea unei astfel de relatii, respectiv a
obiectului tehnic prin care o astfel de relatie se poate obiectiva intr-un mod eficient.

Inventia tehnica insdsi reprezinta un proces complex, in care prima etapa reprezinta
studiul unor proprietdti, procese sau relatii ale obiectelor tehnice, in contexte naturale
sau in mediul artificial creat pentru observarea, incercarea sau folosirea lor.
Cibemeticianul si munca sa ilustreaza cel mai bine situatia cerecetatorului in domeniul
tehnic. Dupa opinia lui A. A. Moles de pilda, ciberneticianul reface scara evolutiei
naturale pentru a gasi, in acest vast domeniu, modele de crestere a eficientei actiunii-
obiectul fundamental al activitatii tehnice.

Obiectul cunoagterii tehnice este, din perspectiva evidentiata, intemeierea eficientei
activitatii tehnice si identificarea conditiilor posibilitdtii inventiei tehnice, care este
produsul nemijlocit al cunoasterii tehnice.

Cunoagsterea tehnica, avand acest obiectiv, isi ia ca obiect §i cercertarea §i perfectionarea
mijloacelor tehnice prin intermediul carora se realizeaza corelatia eficienta dintre
obiectele tehnice si produsele tehnice care raspund acestor obiective. Acest aspect al
cunoasterii tehnice este surprins in definirea tehnologiilor ca stiinte care se ocupa de
studierea proceselor, mijloacelor si produselor tehnice.

Cunoasterea tehnica vizeaza, in opinia noastra, si studiul tehnicilor folosite in procesele
tehnice implicate in toate domeniile culturii: pe langa cultura tehnica, si in cultura
stiintifica, cultura artistica, cultura morald, cultura politica sau cultura filosofica.

Convingerea, destul de raspanditd, conform careia cunostintele tehnice reprezinta
ansamblul cunostintelor stiintifice folosite in scopuri tehnice echivaleaza tocmai cu
pirerea care confundi cunostintele tehnice cu continutul tehnologiilor. Insi cunoasterea
tehnica, in opinia noastrd, cuprinde ansamblul cunostintelor, metodelor, tehnicilor si
procedeelor folosite nu numai in producerea, ci §i iIn conceperea, proiectelor,
dezvoltarea, ingineria, producerea si folosirea obiectelor tehnice.
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Reiese, de aici. ca intr-o viziune atat analitica, cat si sinteticd asupra cunoasterii tehnice,
aceasta evidentiaza cunostinte de diferite tipuri: teoretice §i metodice, experimentale si
axiomatice, concrete §i abstracte, aplicative si fundamentale. Dintre aceste tipuri de
cunostinte, am vazut ca, astazi, cele mai importante §i chiar mai raspandite tind sa
devina cele de natura inalt intelectuala, conceptuala.

Domeniul cunoagsterii tehnice va fi adecvat descris dacda insesi tehnicile specifice
domeniului tehnic al culturii sunt intelese §i in calitatea lor de mijloace de optimizare a
activitatii umane in oricare din formele sale. Din acest punct de vedere, conceptia
potrivit cdreia tehnica include orice unealtd, echipament, proces, produs, metoda de

lucru sau de fabricatie prin care sunt extinse insasi capacitdtile umane, este cea
adecvata.

Prin insusi faptul ca pe baza cunoasterii tehnice sunt puse in corelatie eficienta obiecte
si procese din natura §i societate respectiv necesitati umane reale, tehnica devine una din
preocupdrile cele mai umane (Hickman, 1990). Mai mult, prin tehnica §i cunoastere
tehnica sunt descoperite, optimizate §i chiar extinse anumite posibilitdti umane. Dupa
unii autori (McGinn, 1990, p. 14), chiar cel mai general scop al tehnicii este acela de a
creste puterea oamenilor prin expansiunea posibilului uman.

O alta caracteristica a cunostintelor tehnice rezultd, in opinia noastra, din faptul ca, in
cultura tehnicd, cunoagterea si actiunea sunt aproape indistincte, nu numai strans unite.
De altfel, am aratat anterior ca domeniul tehnic al culturii face parte, alaturi de cultura
morala si cultura politica, din cultura actiunii (Pand, 2000, p. 164). Alti autori au
demonstrat, cu mult Tnainte, chiar faptul c&, in ansamblul ei, cunoasterea este o forma de
actiune, ca se poate vorbi de actiunea de cunoastere (Popa, 1984, p. 15).

In domeniul tehnic al culturii cunoasterea §i actiunea apar ca fiind ingemanate atat din
cauze istorice (coevolutia lor fiind determinatd de variatia ponderii unor factori
specifici), din considerente practice (intemeierea eficientii actiunii pe adecvarea

cunoasterii), cat si din ratiuni teoretice (care pun in evidentd valoarea rezultatelor
practice ale activitatii tehnice).

De-a lungul istoriei s-au succedat o mare diversitate de raporturi in cadrul acestei unitati
caracteristice culturii tehnice. Pe ansamblu insa, observam ca pentru trecut era
consacrata asimetria cunoagtere — actiune in favoarea celei din urma, in timp ce, in
epoca noastra se constatd, ca urmare a evolutiilor amintite, legate mai ales de avansul

tehnologiilor informationale, o asimetrie opusd, accentul fiind pus pe dimensiunea
intelectuala a activitatii tehnice.

Aceasta este, in viziunea noastrd, chiar expresia abordarii corecte a problemei:
activitatea umana are, in toate formele sale, dimensiuni teoretice, (accentul fiind pus, in
aceste cazuri, pe aspectele intelectuale ale sale), respectiv dimensiuni practice (in acest

caz fiind evidentiate procesele de transformare efective produse prin oricare din
posibilele tipuri de activitate).

Asa cum putem vorbi de activitatea cognitivd specificdi domeniului stiintific sau
filosofic al culturii sau de cunoastere evaluativda (Panda, 1988, p. 354 — 355)
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caracteristica formelor etice sau estetice ale acesteia, putem folosi termenul de
cunoastere actionald in cazul culturii tehnice sau al celei politice. Fara indoiald insa,
activitdtile evaluative nu sunt strdine altor domenii ale culturii, dupa cum dimensiunea
cognitiva este, practic, comuna tuturor formelor acesteia.

Cunoagsterea actionala, pe care o consideram caracteristica domeniului culturii tehnice
nu se identifica cu asa-numita cunoastere practicd. Semnificatiile acestui din urma
concept sunt multiple. El desemneaza, astfel, nivelul empiric al cunoasterii stiintifice,
care are nu atat valoare teoretica, cat practica. Acelasi concept se refera si la rezultatele
cumulate si reflexiv valorificate ale experientei umane intr-un domeniu determinat de
activitate.

In cadrul culturii tehnice cunoasterea actionali este “endemica” intrucat cercetarea din
acest domeniu vizeazi nemijlocit obiective ale actiunii. In al doilea rand, cunostintele
tehnice se refera la conditiile posibilitdtii realizdrii obiectului tehnic corespunzétor.
Cunoasterea tehnica se prelungeste apoi in indicarea sau inventarea tehnicilor necesare
proiectarii produsului, ca §i in alegerea sau generarea tehnologiei procesului de
productie. Ea include, de asemenea, cercetari de fiabilitatea a produselor si se
finalizeaza in cunostinte care se constituie in tehnologiile de exploatare a mijloacelor
tehnice fabricate.

Cunoasterea tehnica prezinta o anumitd structurd internd; in cadrul acesteia putem
distinge anumite niveluri, cum ar fi cunoasterea tehnica comuna si cunoasterea tehnica
sistematica, descrise de pildd de noi in lucrarea deja citata (Pana, 2000, p. 155 — 156).

O caracteristica a evolutiei cunoasterii tehnice in epoca noastra este ca, aga cum am
incercat s demostram, se cristalizeaza si o cunoastere tehnica la un inalt nivel de
abstractizare si generalizare, o cunoagstere tehnica conceptuala de nivel superior.

Acest nivel al cunoasterii tehnice éuprinde elemente de metateorie a stiintelor tehnice,
studii de filosofie a tehnicii si elaborari din domenii “introdeschise” metateoriei tehnice
si filosofice, concretizate in reflectii cu privire la caracteristici ale ansamblului
existentei §i ale existentei umane.

Unele dintre aceste cercetdri vizeaza formularea unui model filosofic capabil sa
inglobeze ontologia existentei materiale §i ontologia vietii spirituale (Draganescu, 1989,
p- 21). Ele ilustreaza astfel o alta caracteristica a cunoasterii tehnice actuale: caracterul
el pronuntat filosofic.

De altfel, intr-o anumita traditie de gandire, tehnica insasi este considerata chiar ca o
parte a unei atitudini metafizice fata de totalitatea existentei sau, cel putin, completare a
acestei atitudini culturale de baza. Intr-o expresie mai concreti, un domeniu
reprezentativ pentru stiinta si tehnica actuald — cibernetica — este considerata a fi ultima
faza a evolutiei metafizicii.

Dusa péna la ultimele consecinte, aceastd apreciere este sinonima cu opinia ca filosofia
este Tnlocuitd de tehnica. Aceste idei ar putea fi considerate insd, la fel de bine, expresii
ale constatdrii maturizarii domeniului tehnic al culturii. Cum se stie, orice forma de
cunoastere ajunsa la maturitate tinde sa elaboreze propria filosofie, avand uneori si
ambitia de a o impune ca formd dominanta a culturii filosofice din vremea sa.
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Caracterul filosofic, pe care l-am atribuit cunoasterii tehnice actuale, este evidentiat §i
prin atitudinea autoreflexiva, ilustrata de scrierile unor reprezentanti ai culturii tehnice.
In efortul ei autoreflexiv, cunoasterea tehnicd este servitd insi chiar de unele
caracteristici proprii, dezvoltate in cursul ultimelor decenii.

Tendinta generald de informatizare a activitatilor umane, impusa prin dezvoltarea
tehnicii informationale se exprima in doud tendinte particulare: de intelectualizare a
activitatii umane i de esentializare a activitatilor intelectuale. La randul sau, procesul
de esentializare al activitdtii intelectuale este rezultatul mai multor procese complexe.

Evidentiate de noi intr-un alt context (Pana, 2000, p. 439 — 441), aceste procese duc la
conturarea unor noi capacitati ale actiunii tehnice sub forma sa cognitiva i anume, noi
si valoroase abilitati de abstractizare si formalizare, de generalizare si sintetizare, de

rationalizare §i optimizare, ca §i de operationalizare §i chiar de instrumentalizare a
actelor cognitive.

Faptul ca, in modelul ontologic al academicianului Mihai Draganescu generarea unui
nou domeniu al existentei este rezultatul activitatii tehnice, activitate exercitata asupra
“materiei tehnologice” (Draganescu, 1989 b, p. 432, 442) ar putea constitui intemeierea
ideii ca tehnica se manifesta in primul rand ca activitate tehnica, aceasta fiind de fapt
modalitatea prin care ia nastere universul tehnic, ca una din manifestarile universului
informational (Draganescu, 1989 a, p. 417).

Dezvoltarea activitdtii tehnice insdsi, atat sub aspectul sdu cognitiv, cat si in forma sa
practicd, din ce in ce mai mult, ca tehnicd informationala, ar putea reprezenta, in
schimb, verificarea ideii cd tehnica este una din principalele forme de organizare §i
folosire a informatiei in vederea impunerii unor structuri sociale adecvate necesitatilor
reale si esentiale ale oamenilor.

Rezultd de aici o altd caracteristica a cunoasterii tehnice, comuna de altfel si altor
domenii ale cunoasterii in momentul de fatd: acestea tind sa desavarseasca studierea
nivelurilor de structurare tot mai profunde ale omului insusi: a structurii sale
biochimice, neuropsihice si sociospirituale. Din acest punct de vedere, tine de o viziune
vetusta si reductionista intelegerea tehnicii ca o activitate pur instrumentald, dedicata
exclusiv omului ca fiintd materiala.

Cercetarea diverselor niveluri de structurare ale existentei umane — mai ales a
organizarii §i functiondrii vietii sale mentale — cu mijloacele tehnicii actuale devine
chiar o conditie a dezvoltarii in continuare a tehnicii insasi, in ramurile sale cele mai
avansate. Acestea devin, la randul lor, adevarate instrumente cognitive prin care sunt
asistate, astdzi, majoritatea domeniilor de activitate umana: stiintifica, artistica,
filosofica, politica, chiar morala sau religioasa.

Chiar societatea viitorului ca societate a cunoasterii (organizate) va fi claditd, in
principal, cu instrumente tehnice, stiindu-se ca tehnica insasi este inteleasa, uneori, §i ca
organizare a cunoasterii pentru indeplinirea unor scopuri concrete. In epoca noastra se
produce insd o schimbare radicald neagsteptata in aceastd privintd. Obiectivele proiectate
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ale activitatii sociale putand ramane oricat de practice, mijloacele si activitdtile tehnice
implicate devin tot mai abstracte, mai inalt conceptuale.

Prin dezvoltarea §i raspandirea folosirii noilor tehnologii informationale si prin
valorificarea cunoagsterii tehnice in toate celelalte domenii ale culturii, constatdm ca se
contureaza tendinte §i caracteristici actuale pentru toate celelalte tipuri de cunoastere.
Intr-o maniera sintetici, am putea spune ci diversele forme de cunoastere capiti si
un caracter tehnic.

Caracterul tehnic, care tinde sa devind astdzi comun tuturor tipurilor de cunoastere este
insd generat nu prin simpla influentd a modelului de eficienta si de fortd a cunoasterii
tehnice ci, in mod nemijlocit, de faptul ca aceste forme de cunoagtere utilizeazd sau
elaboreaza tehnici de activitate adecvate, folosesc mijloace tehnice si dezvolta
tehnologii proprii.

Putem evidentia o serie de trasaturi prin care se manifesta caracterul tehnic al
quasitotalitatii formelor de cunoagtere actuale.

In continuarea tendintei mai vechi de matematizare a cunostintelor de orice fel, se
constata astazi accentuarea tentatiei de formalizare, finalizatd acum in preocuparea de
“digitalizare” a informatiei noi din toate domeniile cunoasterii. Inclusiv modelele
teoretice de ordin economic, sociologic, filosofic, etic sau estetic sunt traduse astdzi in
limbaj informatic, concepandu-se simuldri §i apoi aplicatii utile atat pentru testarea, cat
si pentru folosirea eficienta a acestor modele.

Ca o consecintd a evolutiilor mentionate se extinde si deprinderea profesionistilor in
diverse domenii cu tehnici de activitate intelectuald prin care se asigurd concizia si
precizia elaborarilor teoretice, chiar in sferele culturale cele mai abstracte si mai
speculative. Se asimileaza, de asemenea, formele de comunicare mediate de tehnicile
informationale, prin care aceste comunitdti profesionale se conformeaza cerintelor
protocoalelor si limbajelor comunicarii electronice.

Se constatd, de asemenea, instrumentalizarea proceselor de cunoastere din cele mai
diverse domenii, mai ales prin folosirea intensiva a calculatorului in aproape toate
etapele creatiei intelectuale. }i din acest punct de vedere calculatorul tinde sa devina un
“al doilea sine”pentru tot mai multi cercetitori §i creatori . La rindul siu, prin
continutul programelor concepute de acestia-si rulate pe calculator, acesta din ‘urma
devine un instrument tot mai intelectual.

Cunoagsterea devine, nu numai in varianta sa stiintifica si tehnica, ci si in alte forme ale
sale, o activitate caracterizatad tot mai mult prin eficientad si pragmatism. Ca un corolar al
acestel tendinte, se amplificd preocupdrile pentru institutionalizarea organizarii
activitatilor in toate domeniile culturii. Se produce, de pilda, “institutionalizarea
inventiei” in cadrul fenomenului dezvoltirii “inovatiei generice”. In acest context creste

" Aceasta calitate a calculatorului rezulta atat din folosirea functiilor sale legate de posta electronica (care
implica o noué identitate a utilizatorului ca persoana virtuald), cat mai ales din implicarea sa efectiva in
diversele etape ale creatiei — documentarea, prelucrarea datelor, verificarea si circulatia stiintifica a
rezultatului acesteia i, din ce in ce mai mult, chiar in perioada de “incubatie” a cercetarii.
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ponderea preocuparilor de organizare a activitatilor, inclusiv cea pentru organizarea
cunoasterii.

Poate in aceeasi masura, intelectualii, creatorii din toate domeniile se orienteaza spre
rezolvarea problemelor umane, nu pornind de la aspectele superficiale sau apeland la
binefaceri individuale si conjuncturale, ci incepand cu problemele fundamentale. Una

din aceste orientdri fundamentale este asigurarea desfasurarii eficiente a procesului
cunoasterii insusi.

Personalitati §i organizatii dedicate acestui proces atrag atentia ca este necesara
evaluarea atentd a avantajelor si riscurilor implicarii in formarea ‘“comorii launtrice”
(Delors, 2000, p. 156) a tehnicii si tehnologiei informationale. in acelasi timp, avem
congtiinta certitudinii ca aceasta functioneaza, prin insasi natura sa, ca o tehnologie a

cunoagterii §i este, prin aceeasi natura a sa, singura adecvata necesitdtilor epocii pe care
o traim.

O alta caracteristica a procesului cunoagterii in mediul cultural actual este §i orientarea
spre eficienta de tip economic. In cazul fiecirei noi descoperiri stiintifice semnificative
se face imediat §i o estimare a pietii potentiale de desfacere si un calcul al sumei totale
la care s-ar putea cifra veniturile incasate in urma vanzarii aplicatiilor previzibile. De
aici rezultd §i preocuparea tot mai prezenta pentru ‘“‘imaginea comerciald”, nu numai a
produselor, ci si a firmelor i institutiilor de cercetare, chiar cea a creatorilor.

Ca o consecinta a acestor orientdri, se accentueazd caracterul valorizator al tuturor
formelor de cunoastere, caracter respins cu vehementa, nu cu mult timp in urma, de
exponentii stiintei si tehnicii. In acelasi timp, aceasti atitudine valorizatoare se si
diversifica, atat inspre plaja economicd, cat §i inspre zarea spirituala, exemplificata
anterior de noi prin tendinta implinirii vocatiei filosofice a unor domenii ale culturii,
intre care §i cea tehnica.

O alta caracteristicd a cunoasterii actuale, incurajatd dar si conditionatd de avansul
cunoasterii tehnice este §i orientarea prospectiva a acesteia. Dinamica accentuata si
previzibil nelimitata a realizarii posibilului tehnic (Pana, 2002, p. 161 - 204) genereaza,
cum putem constata, o psihologie a progresului care induce un optimism asemanator in
alte domenii ale creatiei. Dar tot mentalitatea tehnica este aceea care ofera si, in acelasi
timp, impune §i folosirea unei serii de metode si tehnici de investigare a viitorului.

Oricare dintre noi poate intdlni pe Internet un site pe care se pune intrebarea: ‘e
Romania - o utopie ?”

Anticiparea in legaturd cu care suntem chestionati, daca este nerealisti, este, mai
degrabd, o ugnozie pentru ci vizeaza, dupa pdrerea noastrd, in primul rand, nivelul
conceptual al evolutiei comunitdtii romanesti si abia apoi dezvoltarea acesteia, pe
coordonate spatiale (utopie) sau pe dimensionarea temporali (ucronie).

In procesul realizarii a ceea ce s-a numit odata “Comutopia” (de la Computer Utopia)
intervine acum, ca factor de transformare al utopicului in realizabil, tocmai tehnologia
informationala, dezvoltata la nivelul conceptual cel mai inalt. Ne aflam in situatia in
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care, mijlocul realizarii unui concept (tehnicul) garanteaza posibilitatea trecerii in
realitate a posibilului abstract (conceptual), tocmai prin identitatea de naturd dintre
mijloc si scop.

In concluzie, putem afirma ci, in urma transformirii profesiilor, pe baza raspandirii
tehnologiilor informationale, in profesii preponderent intelectuale, prin modificarea
naturii continutului principal al tuturor tipurilor de activitate asistate de tehnica
informationald, devenitd astazi intelectuald, dar §i din cauza schimbarii mediului de
activitate care evolueaza spre un mediu intelectual, cultura specifica epocii noastre este
o cultura intelectuala sau informationala .

Intr-o perspectiva istorica mai largi si bazandu-ne pe argumente formulate in mai multe
capitole din cartea noastra intitulata “Filosofia culturii tehnice”, putem aprecia chiar ca
tehnologia informationala va fi depasita prin tehnologia intelectuala.

In acest proces, considerat de noi previzibil, devine obligatorie nu numai trecerea de la
informatie la cunoastere si de la cunoastere la interpretare si evaluare, ci si avansul spre
reflectie. Chiar tehnologiile cunoasterii vor deveni, poate, prin revitalizarea sau
inventarea unor tehnici filosofice, inclusiv tehnologii ale cunoasterii reflexive.
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Abstract. The traditional technologies of power have directly shaped the human body by imposing
specific postures and disciplines. The body, as a tool, had to be deformed, and as a potential trouble-
maker, had to be reformed. The present-day information technology acts upon the body in a more
sophisticated way. The practices induced by AIT (Advanced Informational Technology) strongly
alter the relationship between the Self and the Body. The social intercourse in cyberspace and the
virtual working environment allow one to adopt a body-image according to one’s fantasies, to
change it at will and, consequently, to loosen the.restrictions the reality of the body exerts upon the
construction of the personal identity. The paper critically discusses how AIT challenges the self-
consciousness and suggests new means for the construction of self-identity. We show that the
disembodied cyber-identity reinvigorates the debate on the body-soul unity and suggests new
insights into the dualistic approach.

Introducere

Tehnologia informatiei a generat noi practici, al caror cAmp de actiune este ciberspatiul,
mediul simbolic creat prin interconectarea calculatoarelor la Internet, reteaua tuturor
retelelor. Aceste practici au format un nou tip socio-profesional, cibernautul, cetatean al
ciberspatiului (netizen), care-si petrece majoritatea timpului conectat la retea. El este
cand ciber-surfer, navigand in cautarea informatiei, cand ciber-comunicator, intrand in
relatii comunitare virtuale, cand ciber-constructor, creator de cunoastere prin
manipularea semnelor inultimediale. Toate aceste practici sunt departe de a fi neutre sau
inocente. Vom arata cum congtiinta de sine a cibernautului se fragilizeaza, devine
friabild, prada procesului de descompunere. Analiza acestui proces pune intr-o lumina
noud conceptiile filosofice privind relatia dintre constiinta si corp.

Ca umbra lui Peter Schlemihl, constiinta de sine este imateriald, simbolica si aparent
inutild. Totusi, in lipsa ei, individul se dezintegeraza, isi pierde coerenta, consistenta si
ratiunea de a trai. Omul uitd ca si-a format, incad din copildrie, constiinta de sine din
experientele care-i trezeau sentimentul alteritatii fatd de lume. Teama pentru securizarea
interioritdtii, nevoia de ocrotire a sinelui premerge cunoasterea de sine. Dupa Michel
Foucault (Martin, Luther H., Gutman, Huck, Hutton, Patrick H. (eds.), 1988, pag. 16-
49), grija pentru sine umbreste curiozitatea fata de sine. Prima explica atasamentul uman
profund fata de propria identitate, pe care Eminescu o descrie in fragmentul Archaeus:
,,Cu toate schimbarile ce le doreste un om in persoana sa, totusi ar vrea sa ramana el
insusi...persoana sa. Am cunoscut oameni ce doreau a fi mai frumosi (cate femei!), mai
cuminti (cati oameni de stat!), mai geniali (cati scriitori!); am cunoscut oameni unii, cari
aveau dorinta de Cezar, in cari se gramadeau visurile de glorie ale lumii intregi...dar ei

vroiau sa fie tot ei. Cine este si ce este acel el sau eu, care in toate schimbadrile din lume
ar dori sa ramaie tot el?”.
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Observam ca definirea lui ,,eu” este concomitentad cu cea a lui ,,el”. Exist in masura in
care exista Celalalt, doar cad exist intr-altfel decat el. ,, Trairea” propriei identitdti nu
poate fi comparati cu perceptia identititii Celuilalt. In lumea reald, nu-i pot nega
celuilalt prezenta, deoarece ma impiedic de el, ma tem de el uneori, citeodatd ma
folosesc de el. Imi poate fi aliat, adversar, instrument sau iubit, dar fluxul constiintei sale
fiindu-mi inaccesibil, el raimane doar materializarea corporala a unor categorii abstracte.
Poate fi orice, numai un subiect nu.

Constiinta si comunitate

Interactiunea sociala este consideratd astdzi principalul motor al formarii congtiintei.
Howard (1997) a pus in evidenta aspectul contradictoriu al acestui proces de formare,
introducand, printr-un joc de cuvinte, distinctia dintre co-munitate §I com-unitate.
Primul termen descrie grupurile centrate asupra individului, in care fiecare membru
contribuie activ la sporirea valorii simbolice a grupului §i asteaptd recompense, tot
simbolice, bazate pe reciprocitate. Latinescul munus (dar), care a dat, in limbile
romanice, cuvantul ,,remuneratie” subliniaza relatiile tranzactionale de tip do ut des, care
caracterizeaza co-munititile. In cadrul acestor relatii, constiinta individuali se ajusteaz,
astfel incat sd optimizeze schimburile rezonabile. Al doilea termen, com-unitatea,
descrie grupurile in care accentul cade asupra colectivitdtii. Com-unitatea inculca
indivizilor valorile sale, astfel incat constiinta de sine a fiecarui membru nu este decat
reflexul constiintei de grup. Com-unitatea este raiul celor care prefera sa primeasca o
identitate decat sa-si formeze, ei ingisi, una.

In ambele tipuri de comunitati, mecanismul care pune in miscare procesul de formare al
congtiintei individuale este interpelarea. Conceptul de interpelare a fost creat de Louis
Althusser si desemneaza modalitatea in care individul este chemat sd@ ocupe un loc
simbolic, predeterminat, in cadrul comunitatii. Prin interpelare, individului i se da un rol
de jucat, o reguld de urmat, o pozitie de adoptat. O ilustrare a functionarii acestui proces
este oferita de piesele lui Shakespeare. Astfel, in Macbeth, ambitia personajului titular
nu izvoraste, pur §i simplu, din adancurile congstiintei lui, ci este declansata prin
interactiunea cu ceilalti. La inceputul piesei, el este ,,interpelat” de vrajitoare, care, de
fapt, nu-i prezic viitorul, ci, apelandu-I succesiv cu insemnele unor identitati de ravnit, 1i
atribuie rolul de ambitios fara scrupule. Aceasta insd nu va fi de ajuns. O alta serie de
interpelari vine din partea Lady-ei Macbeth, care doreste sa-si modeleze sotul in
conformitate cu dorintele ei, fortandu-l sa-si asume rolul tipului dur. Ea nu-l determina
doar sa comitd crima impotriva regelui, ci-l invatad sa iubeasca aventura si sa traiasca
periculos. Femeie stearpa, Lady Macbeth isi educa barbatul asa cum si-ar fi educat un
fiu pe care l-ar fidorit eroic.

Hamlet, de asemenea, este interpelat de fantoma tatdlui, care-l1 cheama sa razbune
batjocorirea valorilor traditionale. Dar, daca tatal 11 educase in spirit renascentist,
Hamlet, student la Wittenberg, devenise membrul unei comunitdti protestante, care
promova valorile criticismului i ale indoielii. Ezitarea lui Hamlet se explica, astfel, mai
putin prin complicatii sufletesti descrise de psihanalisti, cat prin apartenenta simultana la
doud comunitdti cu valori contradictorii (Cf. Kenneth Rothwell, Hamlet’s ‘“glass of
fashion”; Power, Self, and the Reformation. In: Martin, Gutman & Hutton, 1988, pp. 80-
98).
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In viata .reald”, individul face parte simultan din mai multe comunititi: etnica,
nationald, politicd, profesionald etc. In lumina celor de mai sus, este clar ci, daca
valorile promovate de aceste comunitati sunt contradictorii, se pot declansa conflicte de
constiinta. Totusi, mentinerea echilibrului intre diferitele determindri este posibila,
gestionarea rationala a conflictelor interne impiedicand scindarea psihicd. Acomodarea
contradictiilor este facilitata de faptul ca marcile conventionale ale apartenentei la o
anumitad categorie — varstd, gen, statut social etc. - prezinta o evidenta stabilitate, astfel
incat sentimentul integritdtii constiintei raimane neafectat de trecerile, oricat de bruste, de
la o identitate simbolicad la alta. Cu alte cuvinte, asemenea actorului, omul real poate
,juca’” alternativ cele mai diverse roluri pe care variatele sale apartenente i le atribuie,
ramanand, cu toate acestea, ,.el insugi”. Pericolul consta in reprimarea, din ratiuni care

tin de conformism, a acelor pulsiuni interioare care sunt incompatibile cu cultura
comunitara dominanta.

Grija pentru coerenta constiintei de sine, pentru conservarea armoniei interioare,
presupune ridicarea unor bariere protectoare in fata presiunii comunitare. Aceasta
.rezistentd” interioard este eficienta insd numai dacad se manifestd ca ,rezistentd prin
culturd”, adicad prin creatie. Concentrarea asupra unicitdatii sinelui §i grija pentru
mentinerea puritdtii sale, nealterate de imixtiunea socialului constituie un proiect
existential precar. Dimpotriva, actiunea indreptata inspre exterior, care zgaltaie sistemul
de valori al comunitatii este in masurd sa intdreascad constiinta de sine. Exist ca o
congtiintd independentda nu pentru cd ma indoiesc, nu pentru ca rezist, exist pentru ca
actionez, astfel incat sa transform com-unitatea in co-munitate. ,,Faptuitorul” isi exprima
sinele, dar nu si-1,,ingrijeste”. El nu se iubeste ,,pe sine”, ca atare, nici nu este preocupat
de originalitatea sa. Nu lucreaza pentru a avea armonie §i pace interioara, ci pentru a se
proiecta asupra lumii, cu toate contradictiile sale. Omul virtuos este un om precar, cu o
inaltd constiintd asupra valorii sale exemplare. Omul virtuoz isi sacrifica ,.eul”,
punandu-l in opera. Paradoxal, al doilea se bucura de o congtiintd de sine mai solida, mai
radiantd. Nu este vorba aici de sacrificarea sinelui in numele operei, ci de consolidarea
sinelui prin opera.

Constiinta si ciber-comunitate

b ]

Multi cercetatori sustin cd multiplicitatea comunitatilor virtuale constituie o primejdie
pentru constiinta de sine a cibernautului. Rezidentul ciberspatiului participa la mult mai
multe comunitati decdt cel care ramane implantat in real. Mai mult, marcarea
conventionald a apartenentei nu are rolul stabilizator din viata reala. Identitatea virtuala
nu ramane numai incerta, ea se poate chiar multiplica. Una si aceeasi persoand se poate
pretinde o fetita neajutoratad in cadrul unei comunitati virtuale, un barbat experimentat si
indraznet intr-alta. Dorinta de experimentare a diverselor identitati poate fi indeplinita
fara efort: dintr-o femeie bovarica te poti transforma oricand intr-un batran intelept.
Posibilele consecinte ale jocului cu identitdtile multiple au fost studiate amanuntit de
Sherry Turkle (1995). Ea sustine ca jocul cu identitatea ar fi periculos pentru ca sinele isi
poate pierde consistenta sub presiunea schimbarilor de masti si de valori. Mai mult,
»identitatea reala” nu mai subsumeaza identitdtile virtuale asumate, ea este doar inca o
imagine, o “fereastrd” deschisi pe ecranul computerului. In consecinta, in absenta unei
referinte fixe, constiinta de sine se destrama, iar cibernautul se dizolva in ciber-neant.
Asemenea avertismente pot fi insa luate ugor de cei familiarizati cu psihologia actorului
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si, mai ales, congstienti de faptul ca oricine joacd diverse roluri in viata sa sociala, dupa
cum a ardtat demult Erving Goffman (1959). Practica discursurilor eterogene, a
»limbajului dublu”, exercitiul jucdus al arbordrii unor atitudini contradictorii sustine
relativismul cultural 1 demersul critic. Cazurile de stress mental cauzate de o ciber-
activitate sociald intensa nu aratd insd vreo primejdie pentru integritatea constiintei de
sine. Fiabilitatea constiintei, mai ales a celei care se formeaza in procesul de creatie
culturala, se arata in stare de a gestiona multiplele identitdti conventionale pe care
individul le adopta in mod fortuit sau interesat. Conform conceptiei lui Geoffrey Madell
(1981), constiinta de sine este totala, nu graduald. Ea nu poate fi inteleasa in acelagi mod
in care percepem constiintele celorlalti. Eu-l este in-analizabil, el nu poate fi epuizat nici
prin sinteza unor trasaturi specifice la un moment dat, nici prin integrarea diferitelor
ipostaze repartizate in timp. Mai mult, constiinta cd o anumitd experientd imi este
proprie, este ,,a mea’’, nu a altuia, nu este o stare care poate fi descrisa printr-o declaratie
care ar putea fi taxati de adevirati sau falsi. In consecinti, exercitiul asumirii
identitatilor temporare in cadrul ciber-comunitatilor, care sunt preponderent co-munitéti,
nu tulburd perceptia fundamentala ca ,,Eu sunt Eu”, deci nu pune in pericol identitatea
constiintei de sine.

Constiinta fara corp

Literatura stiintifica ofera si alte perspective asupra dizolvarii congtiintei de sine,
datorate practicilor ciberculturale. Conform acestora, corporalitatea este un element
strict necesar pentru a face distinctia dintre identitate si similaritate. Pentru continuitatea
psihica, corpul ar fi indispensabil. Astfel, Thomas Penelhum (1970) afirma ca, in
absenta corpului, nu stim cum ar putea doud experiente psihice sa apartind, amandoua,
aceluiasi subiect. Este evident, insa, cd@ existenta in ciberspatiu implica o anumita
distantare de corporalitate, pentru ca practicile ciberculturale au redus la minimum
perceptia propriului trup. Deplasarea in ciberspatiu nu este insotitd de senzatia migcarii.
Imersiunea in diversitatea ambientului multimedial face uitata imobilitatea fizica.
Alegerea ciberspatiului ca domeniu predilect implica, deci, detasarea de corp. Intr-
adevar, activitatile tipice desfasurate acolo - explorarea, constructia complexelor
simbolice (situri) sau comunicarea in cadrul comunitatilor virtuale - nu sunt insotite de
perceptii kinestezice. Munca in ciberspatiu presupune interactiunea cu un ambient
prietenos, care nu reactioneaza in forta la interventia umana.

Ferit de contactul fizic cu ceilalti, internautul este liber si-si confectioneze ce imagine
corporald doreste si s-o foloseascd dupa bunul sdu plac. Virtualul permite asumarea
liberd - gratuitd sau interesatd - a celor mai diferite ipostaze corporale ca varsta, sex,
perfomante sau aspect. Jocul acesta ajunge sa submineze identitatea individului printr-o
multiplicare scapatd de sub control. Mai mult, chiar si identitatea lui reala devine
inconsistentd, ea nefiind decat incd una printre cele multe, temporar experimentate. O
reclama americand indeamna la cumpararea unui produs de prestigiu pentru “ca sa fii cu
adevdrat asa cum esti perceput prin calculator” (Be the person your chat-room thinks
you are!). Acordul dintre imaginar §i real este important pentru ordonarea §i
autocontrolul vietii psihice, de aceea §i este invocat aici cu pricepere, in scopuri
comerciale. Detasarea de corp ne ameninta insa mai mult identitatea decat peregrinarile
prin variate ipostaze.
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Intrebarea grava care se pune este: ce devine constiinta de sine fard constiinta
corporalitatii? Conform principiului enuntat de Thomas Penelhum: ,un trup - o
constiinta”, absenta corporalitatii ar face din cibernaut o entitate cu constiinta multipla,
precum Faust, care exclama ca doua suflete i se zbat in piept (Zwei Seelen wohnen in
mainem Brust). Faust are doui suflete, cibernaut-ul are in principiu tot atatea cate situri
viziteazd. Cit despre trup, daca nu se dezintereseaza de el cu totul, cibernautul si-l

manipuleaza dupa dorintd, in conformitate cu o imagine corporald contrafacuta.

Geoffrey Madell (1981) argumenteaza, impotriva lui Penelhum, ca relatia sine-corp ar
trebui inversata.: “Stiu ca acest trup este al meu deoarece este centrul experientelor mele
si se afld sub controlul vointei mele, nu afirm ca experientele mele imi apartin, deoarece
sunt legate de acest trup”. Cu alte cuvinte, pot sa-mi modific imaginea corporald dupa
jocurile fanteziei si sa actionez asupra trupului dupd cum doresc, fara a deteriora in
vreun fel constiinta propriei mele identitati.

Daca admitem ca absenta corporalitatii nu pericliteaza identitatea virtuala a sinelui, nu
putem sd nu recunoastem ca, in aceste conditii, comunicarea cu .,celdlalt” poate fi ratata.
Ernesto Sabato (2002) are cutezanta sd afirme ca ,.sufletele nu pot comunica intre ele
decat prin intermediul corpurilor”. A te arata preocupat, ca Maeterlinck, de comunicarea
dintre doua suflete pure e la fel de grotesc - spune el - ca a vrea sa mijlocesti prietenia
dintre doud carti (intre doud situri, am adduga noi). Toate semnele — indici, icon-uri,
simboluri — ar fi, pand la urmai, subtile vibratii ale cirnii. Incercarea de a invinge
singuratatea, la fel de dureroasa in virtual ca in lumea reala, poate reusi doar ,,pentru ca
se consuma in atractia unui subiect incarnat spre un alt subiect incarnat”. Nu putem sa-l
intalnim cu adevarat pe Celalalt atata vreme cat nu-l putem atinge.

O scurta istorie a corpului

Tehnologiile traditionale, concentrate asupra puterii, au contribuit la modelarea corpului
supunandu-l la forte exterioare, impundndu-i poésturi severe, postiri specifice §i
prescriptii comportamentale rigide. Corpul, ca unealta, trebuia deformat, iar, ca potential
generator de dezordine, trebuia reformat. Antropologii au studiat cu atentie deformarea
corporala ca rezultat al jocului dialectic dintre innascut §i dobandit, dintre interior §i
exterior, dintre natural §i artificial. Ei au aratat ca forma trupului nu depinde doar de
tendintele inerente de dezvoltare, ci este rezultatul echilibrului dintre fortele interioare si
cele determinate de mediu. Actiunile de amenajare ambientald au constituit adevarate
“masaje” asupra simturilor §i puternice presiuni asupra trupului. Georgius Agricola a
publicat in 1556 un tratat despre bolile specifice si accidentele la care erau supusi
minerii din Silezia si Boemia. Traditia populara a pastrat amintirea acestor suferinte,
uneori transferandu-le in feerie si basm. Astfel, experientele dure care diminuau trupeste
pe mineri au fost transfigurate in fermecdtoarea poveste a celor sapte pitici, gazdele
Albei ca Zapada. Elizabetanii curiosteau deformarea osoasa cunoscutd sub numele de
“fundul tesdtorului” si aceasta explicd alegerea de catre Shakespeare a numelui
“Bottom” pentru tesatorul din “Visul unei nopti de vara”. Mai tarziu au fost studiate, ca
deformari ocupationale tipice, “bucile de calaret *“, ‘“soldurile de dactilografa”,
“genunchiul de servitoare”, “‘falangele de florareasa” si ‘“‘coatele de amant”. Cu cat
inaintdm in epoca industriala, cu atat se micsoreaza efortul fizic impus corpului, aceasta
reflectindu-se negativ insa in ceea ce priveste evolutia osteoporozei. De asemenea,
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persoanele care stau mult la birou, implicate in prelucrarea informationald, deseori
sprijind greutate cordului pe varfurile degetelor de la picioare, ceea ce afecteaza
incheieturile metatarsofalangiale.

In societatea industriala, accentul se pune pe disciplina corporal, nu pe forta. Corpul
trebuie sd@ pastreze o anumitd postura vreme indelungatd, trebuie sa se miste in
conformitate cu anumite protocoale, astfel incat masinile si procesele sa fie bine
supravegheate. Ambientul industrial este expresia materiala a ordinei §i controlului,
maximizarea profitului realizdndu-se prin buna gestionare a dispunerii spatiale. Astazi,
in societatea postindustriald, activitatea esentiala este prelucrarea informatiei, iar aceasta
implica, indiferent ca se lucreaza pe hartie sau pe calculator, mai mult plictiseala decat
oboseala, mai curdnd o disciplind auto-impusa decat una ierarhic indusa. Perceptia
corporald sugereazd nerdabdarea indusa de imobilitate pozitiei §i de ariditatea
documentelor cu texte si formule. De aici, necesitatea de a avea ceea ce Constantin
Noica numea Sitzfleisch, concept care trebuie inteles atat in sens morfologic, cat si in
sens psihologic.

Omul de astazi, cand este suficient de sandtos pentru ca durerea sa nu-l domine, nu este
preocupat de trupul sdu, ci de imaginea corporald pe care §i-0 construieste sau §i-0
asuma, the body-image. Reprezentarea mentala a trupului in repaos sau in miscare deriva
din senzatii interne, schimbari de posturd, contacte cu obiecte si fiinte din exterior,
experiente emotionale, fantasme etc. Dintotdeauna, imaginea corporald s-a format prin
reflexie, privirile celorlalti actionand ca tot atatea oglinzi subiective. Fiecare dintre noi
doreste cu secreta ardoare ca ochii partenerilor sa-i reflecte o imagine favorabila, precum
oglinda fermecati a vrajitoarei din Albd ca Zipada. Incrucisandu-ne privirile cu ale
celorlalti, nu facem decét sa repetam pe tacute intrebarea obsesiva: Oglinda din perete,
oglinjoara, / Cine e cea mai frumoasa din tara?

Circumstantele de loc si de timp au facut ca anumite imagini corporale sa fie validate in
plan social si cultural, obligand individul sd se conformeze la ele, cu riscul de a fi supus
ridicolului in caz contrar. Imaginea frumusetii planturoase a fost mult timp la maqda,
pentru a ceda in zilele noastre locul obsesiei pentru silueta filiforma. In cazul barbatilor,
preocuparea pentru infétisarea fizica s-a dezvoltat spectaculos. Lucrarea The Adonis
Complex, de profesorii medici Pope, Phillips, and Olivardia, diagnosticheaza o criza in
privinta modului cum 1si vad barbatii propriile trupuri. Astazi, 43% dintre barbati sunt
nemultumiti de infatisarea lor, fatd de 15% in 1972. Multi se supun unor operatii
costisitoare si riscante: pectorali siliconici, implanturi de par, marirea artificiala a
penisului. Culturismul ajutat de steroizi anabolizanti a devedit o practica nu lipsita de
pericole. Deseori, imaginea corporala se amelioreaza fara actiuni fizice de modelare a
corpului, ci prin recurgerea la vestimentatia sofisticatd §i la consumul excesiv de
cosmetice scumpe. Este de remarcat faptul cad prin alegerea unei anumite marci de
imbracaminte sau de parfum se cautd mai putin mascarea defectelor sau sporirea
atractivitatii fizice, cat identificarea fantasmatica cu tipul cultural promovat de marca
respectiva. Astfel, parfumul Jazz al lui Yves Saint Laurent este presupus sa transforme
pe cumpdrator in “barbatul fantast §i fermecator, care trece prin viatd in ritmul
schimbator al dorintelor sale”. Banala folosire a unui after-shave devine un act cuasi-
magic, prin care imaginea corporala se transfigureaza. Lynne Luciano arata in cartea sa
Looking Good ca, in 1997, barbatii americani au cheltuit 3 miliarde de dolari pentru
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cosmetice. Ea explica faptul prin tendintele socio-culturale aparute dupa razboi, altele la
fiecare decada. Astfel, in anii 'S0, proliferarea profesiilor din sectorul tertiar a impus
grija pentru aparenta fizicd. Anii '60 au adus cultul tineretii §i revolutia sexuald. Anii
70-'80 au impus considerarea corpului ca produs industrial de calitate, bun de expus, de
negociat, de intretinut, de folosit.

Practicile ciberculturale adancesc prapastia dintre suflet si trup, dincolo de cele mai
indraznete tendinte dualiste. Traditia crestind a mortificarilor ascetice a reusit mai putin
sd-l distanteze pe om de trupul sdu decét a facut-o utilizarea hedonistd a Internetului.
Cibernautul, cu unitatea psihicd intacta, isi priveste corpul cu detasare, eliberat de
constrangeri structurale sau instinctuale. Alienarea lui fatd de ambientul natural este
totodata o instrainare fata de propriul corp. Filmul “A fi John Malkovich” al lui Spike
Jonze ofera un exemplu amuzant pentru detasarea sinelui fata de corp: trupul vedetei
masculine John Malkovich este folosit ca accesoriu de douad femei (interprete Cameron
Diaz si Catherine Keenan) pentru a face dragoste una cu alta. Trupul poate fi folosit
dupa capricii si poate fi supus celor mai extravagante experimente. Asistam astfel la
implinirea unui lung proces, marcat de succesive divorturi: intre sex §i gen, intre sex §i
conceptie, intre varstd si procreatie, intre senzatie i imaginatie. Corpul nu mai este o
unealtd, un instrument al actiunii orientate in exterior, c1 mai curand un nou domeniu in
care se exercita puterea intelectuald. El nu mai este invelisul sacralitatii, ci domeniul
productivitdtii. Pielea nu mai este o suprafatd de separare, ea devine o interfata cu
tehnologiile protetice sau genetice, care invadeaza corpul pentru a-1 ameliora. Suprafata
trupului strapunsa de electrozi si senzori pare replica tehnologica a practicilor artelor
corporale (body-art). Tatuajul accentueaza alteritatea dintre induntru si inafara, deoarece
modelele decorative de pe piele sunt ca o oglinda pusda pe corp, o reflectare a lumii
exterioare. Dimpotriva, arta piercing-ului aminteste ca pielea nu mai e impermeabila, iar
dorinta intelectuald poate depasi orice bariere naturale. Zonele erogene postmoderne
sunt tocmai cicatricile produse de invazia interiorului dinspre exterior.

Subordonarea trupului in context cibercultural este o provocare la adresa valorilor
religioase. William Blake a avut luciditatea de a intelege primejdia separarii dintre
intelect §i instinct, dintre organic §i artefact, dintre inspiratie §i ratiune. Pledoaria lui
pentru integritatea persoanei umane ca unitate trup-suflet merita citata: ,,Omul nu are un

Corp diferit de Suflet, ceea ce se numeste Corp nu este decat o parte a sufletului, anume
aceea care poate fi sesizata de cele cinci simturi”.

Papa loan Paul al Il-lea, in influenta sa enciclica Veritatis splendor, a reamintit ci
sufletul rational este per se et essentialiter forma trupului. Exersarea libertitii de spirit
impotriva pulsiunilor trupesti “‘naturale” se poate intoarce impotriva libertitii insesi,
facndu-l pe om prizonierul unei anumite culturi, cu valorile ei specifice. Instinctele si
servitutile trupului sunt astfel vdzute nu ca limitari ale libertdtii, ci ca garantii ale

acesteia fatd de fetisizarea oricarei identititi culturale reductive, fie ea chiar
ciberspatiala.

Des-fiintarea omului

Noua tehnologie comunicationala ameninta identitatea umana, dar nu prin anihilare sau
aneantizare, ci prin de-substantializare. Practicile postculturale legate de informatizarea
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distribuita (in retea) pot avea consecinte dramatice asupra congtiintei de sine si sunt, de
aceea, apte sa transforme persoana umand pand la a o face de nerecunoscut. Figura
obsesionala a “omului nou” reapare, ca o stafie care bantuie Internet-ul, din dulapul cu
schelete secrete al istoriei. De data aceasta insd, spre deosebire de tentativele trecute,
prototipul nu a mai fost conceput nici in textele ideologiei, nici in laboratoarele stiintei.
“Omul nou” este omul virtualizat, auto-des-fiintat prin implicarea nechibzuitd in jocurile
schimburilor informationale.

Disparitia umanului a fost invocaté si in perioada in care comunicarea centralizata, “in
umbreld”, era prevalentd. Michel Foucault isi incheia cartea lui, Les mots et les choses,
care avea sa marcheze géandirea anilor 60, cu imaginea fascinanta a figurii omului care
se sterge ca un desen pe nisip spalat de valurile marii. El vedea identitatea umana
subminata de structurile transpersonale - biologice, psihologice, sociologice etc. - la
nivelul cdrora ar trebui sa se situeze orice constructie teoretico-explicativa. Or, aceasta
viziune reductiva, care anuleaza ratiunea individuala in numele ratiunilor colective, era
in mod evident tributara unui model comunicational in care un emitdtor puternic
adreseaza §i impune un acelasi mesaj mai multor receptori, inculcandu-le aceleasi
principii §i determinandu-le un comportament uniform. Tentatia totalitaro-integrista a lui
Foucault, care avea sd se manifeste mai tarziu §i in plan politic prin sprijinul acordat
migcarii giite din Iran §i personal ayatolahului Khomeini, putea fi descifrata inca din
demersul lui teoretic.

Comunicarea descentralizata, prin intermediul calculatoarelor conectate in retea, are un
alt tip de impact asupra personalitatii umane. Reconfigurarea sunetelor, textelor,
imaginilor ca multimedia (devenite hipermedia prin intretesere complexad) conduce la
reconfigurarea insasi a individualitdtii. Omul rational i autonom, incununare a lungului
s1 sinuosului proces de modernizare inceput in secolul al XVII-lea era un ideal aproape
implinit In urma cu treizeci de ani, cel putin in lumea civilizatd. Era omul responsabil,
subiect al justitiei, omul egalitar (homo aequalis) subiect al politicii, omul rational, agent
al sistemului economic, omul educat, produs al sistemului de invdtamant. Subminarea
acestor ipostaze nu se produce prin interventia unor mesaje noi §i puternice din exterior,
ci prin asumarea dublei functii de emitdtor si de receptor, asumare favorizatd de
integrarea in retea. Interactivitatea este mecanismul prin care individualitatea se
transformd, devenind instabild, multipla si difuza. Cat timp omul este un receptor
disciplinat, fie ca citeste o carte, fie ca se uita la televizor, el se confruntd cu un mesaj
incapsulat, pe care-l poate accepta sau respinge ca atare. Fiecare produs al culturii
traditionale - romanul, de pilda - este o “lume posibila” care-l invitad pe lector induntru, il
ademeneste sa se integreze in ea, precum, in basme, gradinile deliciilor §i ale uitarii.
Explorand asemenea lumi propuse de putinii emitatori care sunt autorii omologati, adica
cei investiti cu forta comunicationald care da mesajului portantd, receptorul se
construieste pe sine prin identificare cu personajele, schemele comportamentale, formele
de gandire proprii lumii propuse de obiectul cultural. Omul devine ceea ce citeste, nu
ceea ce mananca, ceea ce vede in afara, nu ceea ce-ar gasi dac-ar privi in sine. De indata
insd ce ‘“‘obiectul” culturii traditionale dispare, fiind inlocuit prin traiectoria pe care
fiecare si-o construieste prin optiuni §i decizii succesive in pdienjenisul bazelor de
cunostinte, dispare §i orice propunere de ‘“‘univers coerent”, in care subiectul sa-si poata
defini identitatea. Realitatea se destrama ca o carte cu legétura desfacuta si paginile puse
la intdmplare, ca un film cu bobinele mereu incurcidndu-se intre ele, astfel incat n-ar
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putea rula de doua ori la fel. Cel mai discret individ este somat sa devina emitator macar
prin manifestare optiunii care, singurd, ii permite trecerea de la o configuratie de semne
la alta. De regula, el adaoga in pagina propriile lui comentarii, modificand fizic textura,
prin insusi actul de explorare a ei. Astfel, el contribuie la relativizarea spatiului
postcultural pe care-l parcurge, destrama singur, din mers, orice configurare care ar
putea prinde un sens stabil. Ratacitor prin infosferd, tesand si desfacind mereu noi
traiectorii, cibernautul reuneste in sine atat figura lui Ulise, cat si pe aceea a Penelopei.
Fiind lipsit de punctul de sprijin pe care un univers cultural autonom i l-ar putea acorda,
noul homo communicans dobandeste o identitate fluida, multipla, el nu mai este decat un
loc geometric al schimbului informational, o cutd, o discontinuitate, un pliu in spatiul
semnelor. Contrar eroilor wagnerieni, ratacitorul prin hipermedia nu-gi cintd mereu
leitmotiv-ul, 1-a uitat demult, de cand, tot jucindu-se, s-a pierdut pe sine.

Concluzii

Practicile ciberculturale schimba@ modul in care ludm cunostinta de noi insine. In cele de

mai sus, am analizat trei tipuri de provocari pe care tehnologia informatiei le adreseaza
congtiintei de sine.

In primul rand, procesele de comunicare din cadrul comunititilor virtuale eterogene
actioneazd, prin mecanismul interpelarii, asupra formarii identitdtii individuale. Ca
urmare, prin participarea la comunitati diverse, pluralitatea ipostazelor unui individ este
sporita, ceea ce contribuie la accentuarea unui relativism multiplu pozitionat. Cu toate
acestea, am vazut ca gestionarea diverselor identitdti este posibild, tocmai datoritd
relativismului, care impiedica fixarea intr-o anumita posturd i mentine o distantare
creatoare fatd de mediul ciber-social. Conditia creativitatii este insa esentiald, deoarece,

in absenta actiunii simbolice proiectate inspre exterior, personalitatea construitd gi
ocrotitd ramane una precara.

In al doilea rand, tehnologia informatiei inlesneste detasarea de corporalitate, ceea ce
constituie, dupa unii, pericolul esential, deoarece, in absenta corpului, constiinta s-ar
destrama in trdiri evanescente, fara nici o trasaturd de unire intre ele. Totugi, dupa cum
am vazut, sentimentul unitdtii psihice nu se pierde: individul poate actiona asupra
imaginii sale corporale, constituindu-si, dupa liberul sau arbitru, o identitate coerenta.

In al treilea rand, apare insi, pentru constiintd, o primejdie reald, aceea a revenirii in
scend a dualitdtii suflet-corp, transpusa in cuplul virtual-real. Atunci cand corpul devine
obiectul actiunii libere a subiectului eliberat de constrangerile si limitérile fiziologice,
tentatia constructiei arbitrare atinge paroxismul. Constiinta de sine devine o constructie
simbolica, pur culturala, fara legatura cu substratul biologic cablat al fiintei umane. Nu
de-materializarea o amenintd pe aceasta din urma, ci de-substantializarea. Demersul
cibercultural subestimeaza corporalul pentru ca doreste sa marginalizeze insusi Realul.
Aceasta Tnseamna asumarea unui mare risc, acela de a crede ca orice constructie de sine,
oricat de arbitrard, este i legitima, de vreme ce este fiabila. Poti deveni un ,,om nou”, un
ciborg, in conformitate cu un proiect perfect articulat in plan semiotic. Dar acest ,,om
nou”, rezultat al asumarii unei libertdti nelimitate fata de propria noastra fiinta, va fi o
entitate factice, daca nu fragila, fiind desprins de radacinile profunde ale lumii.
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