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OBSERVAŢII PRIVIND EVOLUŢIA AŞEZARILOR 
RURALE IN OLTENIA DE LA VEST DE JIU 

Oltenia de la vest de J iu prezintă un peisaj geografic cu marcante dife
renţieri teritoriale determinate de varietatea formelor de relief. Partea 
nordică şi nord-vestică a regiunii se află pe cea mai înaltă treaptă de re
lief, reprezentată de Munţii Vîlcanului, Godeanu şi Mehedinţi . Urmează 
o treaptă mijlocie, reprezentată prin zona subcarpatică, Podişul Mehedinţi, 
Piemontul Motrului şi Cimpia !naltă a Bălădţei. În partf'a sudică a re
giunii se află cea mai joasă treaptă de relief, dmpiile Desnăţuiului şi Blah
r:iţei, subunităţi ale Cîmpiei Olteniei, în icare lunca şi terasele Dunării 
au oferit un radru prielnic dezvoltă·rii aşezărilor omeneşti. Avînd condiţi i 
geografice favorabile acest teritoriu a atras pqpulaţia din cele mai vech'i 
timpuri . Dintre numeroasele mărturii de geografie istorică ne vom opri 
doar asupra acelora care sînt în măsură să înlesnească· cunoaşterea com
plexului de factor.i care au conitribuit la formarea reţelei de aşezări. 

ln privinţa ori.ginei şi evoluţiei aşezărilor, Oltenia de la vest de Jiu 
a avut o locuire intensă încă din comuna :primitivă, locuire atestată de 
mulţimea punctelor arheologice în care au fost descoperite urme de lo
cuire din toate epocile. Cîmpia din lungul Dunării şi a principalelor văi 
care o străbat se detaşează prin bogăţia şi varietatea vestigiilor istorice 
(aşezări , locuinţe, fortificaţii, unelte, ceramică, monede). O urmează par
tea sudică a Cimpiei Inalte a Bălăciţei, adică zona de contact dintre cîm
pie şi dealuri care oferă posibilităţi mai mari de habitat, apoi surbcarpaţii, 
Podişul Mehedinţi şi, în ultimul rind, Piemontul Motrului.  Este aproape 
sigur că această ierarhizare reflectă potenţialul de habitat real, dar tre
buie avut in vedere şi faptul că săpăturile şi perieghezele arheologice nu 
s-au făcut cu aceeaşi intensitate .şi nu au acoperit toate unităţile geografice. 

In cadrul tînărului stat feudal Ţara Românească, constituit la începutul 
secolului al XIV-lea, a avut loc dezvoltarea unei puternice vieţi feudale 
şi în Oltenia de la vest de Jiu. Din secolul al XIV-lea, în regiunea studiată 
sînt atestate documentar 27 de aşezări repartizate astfel : şapte in sub
carpaţi, cinci în Podişul Mehedinţi , unul în Cîmpia Inaltă a Bălăciţei şi 
patrusprezece în zona de cimpie, cele mai multe concentrindu-se în de
presiunea Turnu Severin şi de-a lungul Dunării. (fig. 1). Ne'îndoielnic că 
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pentru acea tă perioadă numărul satelor existente în zonă era cu mult mai 
mare. Ne întemeiem afirmaţia pe faptul că cele mai multe dintre satele 
atestate C'rau danii făcute mănăstirilor, deci avem de-a face cu satele 
aservite, pe cînd cele libere nu intră în circuitul documentar decît cu 
prilejul unor judecăţi legate d e  proprietate. Aşa se poate explica şi nu
mărul marc de sate existente pentru acest secol fo regiunea de  cîmpie, 
unde prdominau satele aservite. O altă dovadă a faptului ·Că numărul 
aşezărilor din zonă era mai mare, î l  constituie, în secolele următoare, nu
mărul sa telor atestate documentar care urcă la 1 22 şi respectiv la 340. 

;-Jumăral mai marc ele sate atestate documentar în secolele al XV-lea 
�i al XVI-lea, decît în �ecolul  al XIV-lea, nu se poate pune pe seama 
apariţiei unor aşezări noi, <lecit în m ică măsură. Este mai mult d ecît. pro
babil că unele <lintre aşezări existau de multă vreme însă nu au fost con
semnate de a ..:tde timpului1 .  

Urmărind repartiţia în spaţiu a aşezărilor din secolul al XV-lea, obser
\·ăm că (C'le mai multe sînt situate în Piemontul Motrului (38) ; urmează 
zona de cîmpie (34), subcarpaţi i (3 1 )  şi Podişul \Mehedinţi 1(19). Totuşi cele 
mai mari concentrări de sate, raportate la suprafaţa unităţi'lor de relief, 
le găsim în subcarpa\i,  de-a lungul ulucului depresionar şi a văilor Tisma
nci, Bistr iţei ,  Jaleşului, în  depresiunea Turnu Severin (unde sînt s ituate 
18 din cde 34 de> sate ale cîmpiei), în partea nordică a piemontului, pe 
văile Motrului, J ilţurilor, J iului şi Husnicioarei şi pe marginile Podişului 
Mehedin\ i ,  mai exact spus, în zonele de contact cu celelalte unităţi natu
rale (montane, deluroase şi de cîmpie). 

În secolul al XVI-lea numărul aşezărilor a crescut apreciaibi l  în toate 
unităţ i le geografice, dar, mai ales în Piemontul Motrului unde se 'înre
,gistrează 1 65 aşezări (din care în Cîmpia Înaltă a Bălăcitei 8 1), în cîmpie 
91 (din care în depresiunea Turnu Severin 23), în subcarpaţi 54 şi în Po
dişul iMehedinţi 30 de aşezări . 

fo secolul a XVII-lea, numărul total al a:şezărilor menţionate documen
tar a ajuns la 342, apropiat deci de cel d in  secolul anterior. Cele mai multe 
aşezări erau situate în Piemontul Motrului (1 66) urmat de zona de cîmpie 
( 106), subcarpaţi (52) şi Podi'Şul Mehedinţi ( 1 7) .  Din analiza răspîndirii 
geografice se observă, pe de o parte gruparea aşezărilor cu precădere în 
partea nordică a zonei, şi ,  mai puţin în cea sudică, iar pe de altă parte, 
în cadrul fiecărei subunităţi naturale, aşezările se grupau mai  cu seamă 
pe lini i'le de contact dintre unităţile naturale d iferite. Aşa de pildă, · în  
subcarpaţi , unde omul putea folosi atît resursele muntelui (lemnul pădu
rilor, păşunile) cît �i posibilitatea practicării agriculturii în zona depre
sionară, întîlnim în toate cele trei secole concentrări accentuate de sate. 
Că 'în această parte a zonei se practica o aigrkultură destul de intensă, ne-o 
dovede;;te .şi un document dii:i anul 1 385, prin care se atribuiau Mănăstirii 
Tismana 400 ,găleţi de griu din dijma dcmrnească a judeţului J aleş2. O ase-

1 I. Donat, Aşezările omeneşti din rara Românească în secolele XIV şi XVI„ 
„Studii. Revista de istorie" IX, 1956, 6, p. 76. 

2 Documente privind istoria României, B, rara' Românească, veacul XIV-XVII, 
Bucureşti, 1 952, p. 22. 
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mc„..:a cantitate de grîu presupune suprafeţe m ari cultivate şi producţii 
apreciabile. La aceasta mai putem adăuga .şi faptul că, în aceast� perioadă, 
în cadrul agriculturii era precumpănitor sectorul de creştere a animalelor. 
Ori, în apropierea m untelui cu păşuni întinse şi în .plină zonă a fîneţelor 
subcarpatice, creşterea animalelor găsea condiţii dintre cele mai prielnice 
de dezvoltare. 
- în Podişul Mehedinţi aşezări'le s-au concentrat pe toate laturile sale, în 
zonele de contact a unor unităţi naturale, complementare sub raport eco
nomic. lndesirea aşezărilor în zonele d epresionare, Turnu Severin, Malo
văţ, Crăguie'şti trebuie pusă în legătură şi cu drumul vechi ce unea Pasul 
Vîlcan de , D unăre şi .cu importantul tîrg medieval de la Cerneţi, care -pre
luase vechea funcţie economico-administrativă a Cetăţii Severinului, 
după distrugerea acesteia de către turci, la începutul secolului al XVI-lea3• 

In Piemontul Motrului, i ntensificarea .populării şi îndesirea satelor - a 
avut un caracter mai pronunţat pe principalele văi, care prezentau con
diţii favorabile practicării agriculturii în luncile bine dezvoltate, o dr.cu
laţie mai lesnicioasă, 1ar de pe interfluvii se putea obţine lemnul pădurilor 
care ofereau, în acelaşi timp, posibilităţi de adăpost. 1În partea centrală şi 
sudică a acestei unităţi, cu văi mai mici, aşezările erau cu mult mai rare. 

In regiunea de cîmpie, satele au apărut grupate oarecum uniform pe 
podurile ·teraselor, cu o concentrare mai accentuată în lungul Jiului, 
Desnăţuiului şi la contactul Cîmpiei înalte a Bălăciţei cu cîmpia j oasă a 
Blahniţei. De asemenea, ele s-au grupat î n  lungul Dunării, în preajma 
marilor bălţi, dar, mai ales, la vadurile Dunării, unde se concentrau mari 
cantităţi de mărfuri şi se găseau ,punctele de vamă de la Calafat (Vadul 
Diiului), vama Ţibru în dreptul localităţii Bistreţ, la gura Jiului. 

Din motive geografice, economiice şi istori'ce lunca Dunării a jucat 
rolul unui suport mult mai important decît acela al teraselor în conti
nuitatea elementului uman la marginea Cîmpiei Române, şi aceasta dato
rită faptului că ea oferea o serie de înlesniri : procurarea cu uşurinţă a 
bunurilor necesare traiului (terenuri fertile pentru agricultură, bălţi cu 
peşte şi fructe sălbatice), legături lesnicioase d atorate apelor care o stră
bat, mij locind schimburile de produse cu populaţiile mai îndepărtate şi 
adăpost în perioadele de nesiguranţă istorkă. Aici, pe grinduri, omul 
practica agricultura, creştea animale, şi îşi construia în preajma bălţilor, 
la adăpostul zăvoaielor, locuinţele şi gospodăriile4. 

Multitudinea izvoarelor (documente, hărţi, tradiţia orală) confirmă 
ipoteza unei locuiri mai intense, altădată a luncii. In ostroavele înalt� 
(Ostrovul Mare, Ostrovul Corbului, Ostrovul Şimian), urmele materiale 
încep cu neoliticul şi se continuă cu ce'le d in Hallstatt, din timpul dacilor 
şi d in feudalismul timpuriu, confirmînd că ostroavele · au fost, de foarte 
mult timp şi probabil permanent, locuite şi utilizate. A!bundenţa oaselor 

· 3 • • „ Valea Dunării româneşti, Bucureşti, l969, p. 418. 
4 I. Băcănaru, Probleme geografice în dezvoltarea aşezărilor omeneştt qtn valea 

Duniirtt Intre secolele al XV-Zea şi al XIX-Zea, „Studii şi cercetări geologie..gepgrafie", 
seria geografie, t. XV, 1 968, 2, p. 2 1 5-22 2 .  

1 1 - Olterua. Studii 91  comun1cAr1 - cd .  294 .- -J�l 
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de peşte, a scoicilor şi a numeroaselor greutăţi folosite la partea de j os a 
plaselor de pescuii, sînt dovezi sigure că ocupaţia m ajoră a ostrovenilor 
a fost pescuitul, care le-a furnizat hrana atlt direct cit ş i  prin i ntermediul 
schimbului în natură '(în s pecial cu cereale)5. 

focă din veacul al XIV-lea documentele istorice relevă raporturi de
osebit de strînse î ntre populaţie şi lunca Dunării de la vest de Jiu. Astfel 
satul Hîrso m u inţi,  nume sub care apărea la acea dată Rastul de azi6, 
ate_;;;tat documentar la 13857 se pare că şi-a avut vatra .pe unul d i n  grin
durile lun::i i .  De asemenea, satul Vadul Cumanilor sau Comani nume sub 
care a fiinţat pînă în secolul al XIX-lea actualul sat Golenţi ,  este atestat 
în acelaşi an8 şi a fost aşezat, potrivi t tradiţ i e i ,  în ostrovul Golu9, de u nde 
se pare că şi-a luat ulterior numele. Satul Stăncişor, atestat documentar 
la 1 38710, care a înlocuit un topic mai vechi - Bresniţa - este probabil 
că şi-a avut vatra pe unul din grindurile din preajm a  bălţii B istreţ. 

Dezvoltarea istorico-socială din Ţara Românească în veacurile XV-XIX 
a sporit atributde economice şi strategice ale luncii .  S-a i ntensificat pes
cuitul bine organ izat, începînd din veacu'} al XVI-lea, cînd satele dună
rene şi-au avut năvodarii lor, conduşi de vătafi iscusiţi1 1 .  Creşterea ani
m alelor a că;::>ătat o im portanţă din ce în ce mai m are pe baza întinselor 
păşuni n'1 t male, lunca menţi nîndu-ş i  în continuare funcţia de adăpost 
natural, mai ales în perioadele crit ice legate de războaie. Toate acestea 
justifică, î n  condiţi i  noi,  legăturile populaţiei în continuă cre'Ştere cu lunca 
Dunării �i re�ur;;ele eil2. In secolele XV-XVI sînt consemnate do.cumentar 
o serie de aşeză ri,  care, după toate probabilităţile erau situate în lunca 
Dunări i : satul  M işina şi Rogojani la sud de Desa, Ciubrova la s ud de 
Ghid i c i 13, Urîţi la sud de Negoi14, Strîmbele (două sălişti) la sud de Ca
tane, Călugă rcn i i  (două sălişti) lîngă balta B isfreţ15, Nedeiţa şi Marmurele 
la sud de NcdeialG. 

Documentele istorice din secolul al XVII-lea şi cele cartografice din 
secolul al XVJII-lea completează imaginea reţelei rurale din lunca Dunării.  
Acum sînt atestate satele Rotunda, Zd egla, situate probabil lingă bălţile 
cu acelaşi nume şi Petroşani la sud de Gighera. 

5 N. Al. Rădulescu şi  colab., Utilizarea agricolă a ostroavelo1· din sectorul oltean 
al Dunării, „Comunicări de geografie", voi. IX, Bucureşti, 1969, p. 37-40 . 

a C. S. Nicolăescu-Plopşor, VI. Dumitrescu �i colaboratori, Şantierul arheologic 
Rast Dolj „SCIV" 2, 1951,  1, p. 267-272. 

7 • • • DoC"tLmente privind Istoria României. B, Ţara Romdnea.<1că, veacul XI V-
XV 11, Bur:ure<;;t i ,  1!152,  p. :n. 

8 Ibide m ,  p. 30. 
Y • • • Marele Dicţionar geograf ic al României, vol. CH, Bucureşti, 1900, p. 591 . 

to • • • Documente privind istoria României, B, Ţara Românească, veacul 
XIV-XVII, Bucureşti, 1952, p. 40. 

11 C. C. Giurescu, Istoria pescuitului şi a pisciculturii în România, vol. I, Bucureşti, 
1 957, p. 2 1�16. 

12 I .  Băcănaru, op. cit., p. 218 . 
13 • • • Documente privind istoria Romliniei, B, Ţara Rom<ineascli. veacul 

XIV-XVIJ, Bucureşti, 1 952, p. 22, 139-140. 
H Ibidem, p. 254. 
16 Ibidem, p. 1 86. 
10 Ibidem, p. 299. 
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Fenomenul de părăsire a luncii pare să fie destul de vechi şi el s-a 
datorat in bună parte inundaţiilor, î nmlăştinirilor şi terenurilor nisipoase. 
El a avut loc, lin special, atunci cînd condiţiile istorico-sociale nu îi erau 
defavorabile. Acest proces a fost surprins atît de hărţile din secolele 
XVIII-XIX, Negoiul, de pildă, figura pe harta de la 1791  cu un grup 
de case -în fostul sat Urîţi s ituat in luncă şi un grup pe locul actualei vetre, 
cit şi de tradiţia orală din zonă. Se spune că satul Ciupercenii Vechi era 
s ituat, altădată, la ostrov lingă :pădure. Ciuma l-a silit să s e  mute pe locul 
unde este astăzi. Aşa cum am arătat, documentele istorice din veacul 
al XVI-lea şi cele cartografice d in veacul al XVLil-lea vorbesc de exis
tenţa unui sat Zdegla în aprQpiere de Ciupercenii Vechi.  Şi în cazul satu
lui Maglavit, aşezarea veche era situată pe valea Lopcei, lingă Dunăre, 
dar nisipurile au obligat-o să se retragă treptat pe fruntea şi podul terasei. 
Desa a fost aşezată în luncă, la balta Pietrile. Umezeala :şi nisipurile i-au 
silit pe locuitorii ei să se mute la balta Romaniţa, apoi la balta Şabaloaica, 
pentru ca, în final, să se aşeze pe locul actual. 

După cum se poate constata mutarea satelor s-a înfăptuit în etape suc
cesive, ele s chimb'indu-şi uneori de 3-4 ori vatra. 

Dispariţia unor sate din luncă nu a însemnat şi pierderea locuitorilor 
lor. Numărul relativ redus de aşezări din zona de cîmpie, dar cu ,popula
ţia cea mai numeroasă din întreaga zonă studiată, ar putea constitui un 
argument în favoarea ipotezei că toţi aceşti locuitori s-au alipit la aşe
zările mai vechi sau mai noi din zonă, care ofereau condiţii mai bune 
de dezvoltare. Concentrarea activităţilor productive şi a funcţiei de locuire 
pe contactul şi podul teraselor nu a însemnat abandonarea exploatării 
luncii. Apariţia unui însemnat număr de -�ezări temporare '(colibe, tîrle, 
sălaşe) au dus la valorificarea mai departe a resurselor piscicole şi pa�
torale ale acesteia. 

iÎn secolele XIV-XVII, documentele consemnează un număr aprecia
bil de sate dispărute (83, din care 1 5  în secolul al XIV-lea, 37 în secolul 
al XV-lea şi 3 1  în secolul al XVI-lea). O serie de izvoare documentare 
arată că pustiirea satelor din cauza vicisitudinilor istorice (năvăliri, răz
boaie), a molimelor şi a obligaţiilor fiscale împovărătoare a avut o inten
sitate deosebită mai cu seamă în regiunile d eschise, de cîmpie17. 

Din secolul al XIV-lea sînt consemnate 15 sate dispărute, care se gru
pează, mai ales, în depresiunea Turnu Severin (6 sate), pe Dunăre (7 sate) 
şi în subcarpaţi (2 sate). Dintre acestea unele şi-au schimbat doar nu
mele : aşa sînt satele Groşani (azi Vînăta), Dăbăceşti (azi Runcu), Vadul 
Cumanilor (consemnat ulterior sub numele Comanca, Comane, Comani), 
Bresniţa şi Sălcişor topice ale aceleiaşi vetre de sat la balta Bistreţ, care 
mai tîrziu ar putea fi identificate cu cele două săli.şti Călugărenii care au 
fost repopulate în secolul al XVII-lea18. 

Jn secolul al XV-lea sint consemnate 37 sate dispărute, care se gru
pea:tă, mai ales, în zona subcarpatică <( 1 0  sate), Piemontul Motrului (15 sate), 

11 I. Donat, op. ctt., p. 85. 
te Idem, Judeţul de Baltil şi Banatul Severlnului, „Arhivele Olteniei" XIII, 

71-73, p. 14. 
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în depresiunea Turnu Severin (7 sate), iar din secolul al XVI-lea sînt 
consem'nate 3 1  sate dispărute, care se grupează, mai cu seamă, în Pie
montul ;Motrului '(1 5  sate din care 8 în Cîmpia !naltă a Bălăciţei), in 
cîmpia de la vest de Jiu (8 sate) şi 1n subcarpaţi (5 sate). Pentru unele 
din aceste aşezări care erau situate în apropierea unor sate mai mari (de 
exemplu Corcolaţi, fost sat lingă Stăneşti, Duşeşti la Jiu, fost sat lingă 
Ceauru, Ungureni la Jiu,  lingă Corneşti, Ohaba de sub Munte şi Sîrbşori 
l ingă Tismana, Pruni l ingă Corcova, Iazupcea ldngă Viirvor, Crk:ov şi Bă
neşti l ingă Perişoru, Struguraţi 1îngă Izvorul Bîrzei, Mişina lingă Desa, 
Ciubrova lingă Ghidici etc.) se poate presupune că au fost înglobate de 
acestea, ulterior numele satelor mici dispărînd. 

ln secolul al XVII-lea numărul satelor dispărute se ridică la 22, din 
care cele mai multe în zona de cîmpie (8 sate), urmată de Piemontul Mo
trului (6 sate) , zona subcarpatică şi Podişul Mehedinţi (fiecare cu cîtf' 
4 sate). 

Pentru secolul al XVIII-lea, pe lîngă datele cc ni le oferă documentele 
istorice, două surse cartografice (harta lui Schwantz - 1 723 şi harta lui 
Specht - 1 791) ,  oferă un bogat material documentar cu privire la reţeaua 
aşezărilor din Oltenia de la vest de J iu (fig. 2) . Studiul acestor izvoare 
documentare arată că în decursul secolului al XVIII-lea, regiunea era 
relativ bine populată. Satele, destul de numeroase pentru acea vreme (433 
J.a 1 723, 448 la 1 79 1  ) , erau concentl'3 te în zon?le d(' veche populare. Situa
ţia numerică a satelor pe unităţi naturale, pe cele două hărţi , era urmă
toarea : 81 şi respectiv 84 aşezări în subcarpaţi ,  1 86 şi respectiv 208 în 
Piemontul :Motrului,  i27 şi respectiv 1 1 7 .pentru zona de dmpie şi 39 aşe
zări pe ambele hărţi în Podişul Mehedinţi .  

ln privinţa răspîndirii satelor, hărţile . arată diferenţe apreciabile, nu 
numai de la o regiune naturală la alta, în funcţie de dezvoltarea econo
mică a acestora, dar şi în cuprinsul aceleiaşi regiun i ,  atunci fixarea aşe
zărilor fiind mai putE"rnic influenţată de factorH naturali decit astăz i .  
Numeroasele drumuri şi poteci care împînzeau munţii arată că aceştia, 
deşi fără aşezări permanente, erau încă din vechime circulaţi şi exploataţi 
de locuitorii de la poalele lor. Harta lui Schwantz arată o arie de maximă 
îndesire a satelor în zona subcarpatică. După această arie, numărul aşe
zărilor rurale descreşte treptat în direcţia Dunări i, regiunea cu cele mai 
rare sate aflîndu-se în zona de cîmpie. între cele două zone cu densităţi 
extreme, una la nord corespunzătoare depresiunilor şi alta la sud supra
pusă cîmpiei, se interpune o zonă ou densităţi mijlocii care cuprinde 
Piemontul :Motrului şi Podişul Mehedinţi. Harta arată totodată îndesirea 
satelor pe anumite linii între regiunile de interferenţă cu resurse eco
nomice complementare : munte-depresiune, deal-cîmpie, luncă-terasă, 
pădure-stepă. Alte aliniamente de aglomerare ale aşezărilor s-au format 
în lungul văilor„ dovadă că, în trecut, apa era unul din elementele fizice 
aele mai însemnate pentru stabilirea aşezărilor. Cîte văi, atîtea şiruri de 
sate, care închideau spaţii largi şi interfluvii cu aşezări rare. Contrastul 
dintre văi şi interfluvii apărea mai evident in cimpia BlahJ?-iţei Şi' Pie.mon-
tul Motrului .  
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Părăsirea satelor de către locuitorii lor a fost un fenomen ·de mare 
amploare în prima jumătate a secolului al XVIII-lea şi pus în evidenţă 
nu numai de documentele cartografice ci şi de conscripţiile vremii  (avem 
în vedere conscripţia lui Wirmondel9 şi o conscripţie referitoare la jude
ţul Mehedinţi20. 

Satele părăsite („pagi deserti" sau „pagi desolati"} consemnate de 
harta lui Schwantz - cel mai complet izvor în această privinţă - erau 
în număr de 9821. Din acestea doar 1 9  cşi-au încetat definitiv existenţa, 
celelalte fiind atestate şi în veacul al XIX-lea. De farpt, ele nu erau aşe
zări definitiv abandonate. în majoritatea cazurilor, după scurgerea unui 
interval mai scurt sau mai îndelungat din momentul părăsiri i ,  locuitorii 
reveneau în cea mai mare parte în satele lor. De altfel, raportarea l istei 
satelor d ispărute din harta lui Schwantz la cea realizată din conscripţia 
lui Wirmonde dovedeşte nu numai că procesul repopulării s-a petrecut 
într-un timp relativ scurt. dar că se poate vorbi şi de o redresare dem o
grafică pentru Oltenia de la vest de Jiu22. 

Cele două documente cartografice ne arată că cele mai multe d intre 
satele nou menţionate în decursul veacului al XVIII-lea - circa 20 -
au apărut pe terasele drenate de Blahniţa, mai  puţin populate în secolele 
anterioare, din cauza mari i întinderi a mlaştinilor, pădurilor 'Şi păşunilor, 
încă dom inante în anul 1 7 9 1 .  In zonă se mai observă o oarecare îndesire 
a satelor pe terasele Jiului la confluenţa cu Dunărea şi în aria de mare 
întindere a podurilor de terasă dintre Bistreţ, Băileşti ,  Segarcea23. De ase
menea, sînt numeroase satele nou atestate şi în Piemontul Motrului şi 
anume : pe văile celor două J ilţuri (şase sate), pe Motru (cinci sate) pe 
Ohaba (trei sate) şi în . Cîmpia înaltă a Bălăciţei (nouă sate), s ituate în 
special pe văile care o străbat. în zona subcarpatică, aşezările datînd do
cumentar din această perioadă sînt puţin numeroase şi  se ·găsesc, mai 
ales, pe văile Jaleşului şi Suşiţei , iar în Podişul Mehedinţi aşezările men
ţionate acum, de asemenea puţin numeroase, apar, mai ales, pe plaiuri . 

In .procesul de valorificare a resurselor naturale şi de dezvoltare a 
economiei, în secolul al XIX-iea, se conturează fizionomia actualei reţele 
de aşezări omeneşti prin apariţia de noi sate, mai  ales, în partea cen
tral-sudică a zonei studiate . Urmărind hărţile timpului (harta rusească 
şi harta lui Satmari) şi comparîndu-le cu cele din secolul al XVIII-lea, 
se poate observa cum arăturile s-au extins mereu în detrimentul pădurii 
şi al stepei . Desţelenirea stepei şi despădurirea de pe suprafeţe extinse 
din Oltenia de la vest de Jiu, au dus la prefaceri ale peisajului mai mari 

19 Constantin I. Karadja, Oltenia dupi1 Memoriile 9ene1·alului von Bauer (1 778), 
„Arhivele Olteniei " , III, 1 3, 1 924, p. 225-238 ; III, 1 4, 1924, p .  309-3 1 1 ; l II,  1 6. 
p. 504-512. 

'2D C. Chi'P'Urici, Judeţul Mehedinţi fntr-o conscripţie de la tnceputul seco lului aT 
XVIll-lea, Drobeta, 3, 1979, p.  1 36-153. 

2l I. C. Băcilă, Oltenia sub austrieci, 1 718-1739. Un document cartografic, . ,Arhi
vele Olteniei", III, 12, 1 924, p. 1 1 1-119. 

'22 Şerban Papacostea, Oltenia sub stiipfnirea austriacd, 17 18-1739, Bucureşti, 

1971, p. 59. 
23 • • • Geografia viiti Dundrtt romdneştt, Bucureşti, 1 969, p. 418. 
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decît în toate perioadele an terioare.  Dezvoltarea agriculturi i ,  cre�terea 
populaţiei şi apariţia de noi vetre de sate sînt fenomene care se m anifestă 
cu :pregnanţă, m a i  .cu seamă în partea sudică a regiunii de care ne ocupăm . 

Fig . 3 

CUREl-ITE OE POPULATI( ÎN 
OLTENIA OE LA VEST Oe JIU 

Soare. � :  750.000 

JI !t.t.i"E. Ol!tPÂ.Aun c.u HUM( „UHc;UR(HI" 
6 SATE. oueLETE. „ t P";)PASU�\ 
lll LOCURI OE. 1ERAAî 
... SAT!!. ev POPULA'.IE 'ÎAB!ASCĂ 
B !i.ATc cu DENul1�E „,iRe1"' 
Q �ATE DE COL011tZ.AAl CU HUl'll Of"I ATÎRNAŢI 

fl-,.,9/,'îJ, AOUHATI 
- l)il1,,?'lUCl1 Ol T��l-IUl'\ANŢÂ C..U 

C.ARACTER STABIL 

La începutul secolului al XIX-lea24, numărul aşezărilor existente î n  
Oltenia de l a  v e s t  de J,i u  crescuse la 6 0 5 ,  : înregistrî ndu-·se u n  s por d e  1 57 
aşezări faţă de secolul anterior, i a r  Ja 1 8 5 6  n umăru l  lor ajunsese la 680, 

24 Vintilă Mihăilescu, L'evolution de l 'h a bitat r u ra l  dans les collines de la Valach ie 
e n tre 1 790-1 900, „BSRG", t .  LV, Bucureşti ,  1936, p.  1 59-1-64 ; · I .  C . - Băc i l ă ,  O hartr'i. 
din 1835 a judeţului Dolj, „BSRG", XL. 1 9 2 1 ,  p. 289-301 ; C. S. Nicolăescu-Plopşor, 
O statistică a populaţiei judeţului Mehedinţi, la 1 838, „BSRG", XLII,  Bucureşti, 
1 923, p .  83-90 ; I. Donat, Oltenia în secolul al XIX-Zea, „Arhivele Olteniei",  XV, 
83-85, 1 936, p .  80-89 ; XV, 89-9 1 ,  1 937, p .  ·65-Q9 ; C. C. G iurescu, Principatele 
Române la începutul secolului al XIX-Zea, Bucureşti, 1957, p .  225-228, 232-235, 

. 246-250. 
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reprezentînd, de data aceasta, un spor de 232 noi aşezări . In privinţa 
repartiţiei constatăm că cele mai multe se grupau în Piemontul !Motrului 
(306 şi respectiv 374 aşezări), urmat de zona de cimpie ( 158 şi respectiv 
1 6 1  aşezări) ,  de subcarpaţi (84 şi respectiv 87 aşezări) şi de Podişul 
:vlehedinţi (57 şi r2Spectiv 58 aşezări). După cum se poa te observa, · în ve
chile zone de populare (subcarpaţi şi podi�). apa riţia de noi aşezări este 
nesemnificativă. Aici se poate votbi mai curînd de o îndesire a popu
laţiei în vechile vetre. Ci:>le mai multe aşezări omeneşti apărute acum 
sînt localizate în Piemontul Motrului,  în l ungul văilor Motrului (Bra
beţi , Horăşti , Conduleş ti ,  Cîrc i u  etc.) ,  Co<:>uştei (Jigniţa, Poiana, Pîrvu� 
Ieşti, Cordun etc.) ,  Huşniţei (Negr�ti, P runişor, Ruptura, Ciochiuţa etc.) ,  
Jilţului Mic (Ştiucani , Tehom i r, Bălăc�ti, Scoruşu etc.), Argetoaiei (Roc
şoreni ,  Valea lui l'vlmcu, Valea lui Păt ru etc.) ,  Raznicului (Sumandra , Tiu, 
Ştefănele, Voita etc . ) ,  J iului (Zătreana, Gura Suşiţei , Coti.na etc.) .  

Extinderea culturii cerealelor în partea sudică a regiunii studiate a dus 
la o creştere apreci abilă a necesarului de forţă de m uncă, şi ,  .ca urmare, �i 
aici au apărut numeroase sate noi,  cu locu itori proveniţi, în cea m ai mare 
parte, d in nordul Olteniei. Aşa sînt satel� cu nume caracteristice de colo
ni zare : Adunaţii de Corzu, Adunaţii d e  Burila \Mare, Ad unaţii Teiului ,  
Adunaţi i de Govo<larva, Adu naţi i ele J ia n a Mare, Străinii de P iatra Albă, 
Străinii Mileni .  Atîrnaţii de G îrl.a Mare et.c. ,  cele mai multe fiinţînd pe 
lingă c�le ex istente anterior25 (fig. 3) .  

Din a doua jumătate a secolului al  XIX-lea a par satele de împ roprietă
riţi (Pis.cu Nou-Seaca de Cîmp, Tunarii Noi-Poiana Mare, Chilia-Devesel, 
Cracu Muntelu i, Delureni-Ponoare, Satu Nou-Sea.ca de Părdure, Satu 
Nou-Gîngiova, Satu Nou...,l\Iăceşul de Sus, Satu Nou-Siliştea Crucii ,  insu
răţei-Burila Mare, Aurora-Cujmir, Vrancea�Burila Mare, Dîrvarii de Sus, 
Gîrla de Sus, Gruia etc.) la construirea cărora participă 'Şi locuitorii din 
satele mai vechi.  Indesirile cele mai pronunţate ale satelor se constată pe 
Valea Blahniţei , pe poduri le de terasă de la est de Băileşti, iar în piemont, 
pe cele mai multe cursuri de apă, completînd locurile libere dintre satele 
vechi, ceea ce a dus la formarea unor aliniamente de sate în"Şiruite pe mai 
mulţi kilometri : Valea Jiului de la sud de Roşia Jiu,  Valea Motrului în 
cursul său inferior, Jilţul l\Iic ,  valea Co�uştei etc. 

La creşterJ?a substanţială a populaţiei şi numărului de aşezări, nu numai 
pentru acest secol, cit şi pentru cele anterioare , au contrLbuit şi mulţi locui
tori veniţi din regiunile învecinate. Sînt relativ numeroase informaţiile cu 
privire la venirea unor locui tori din Transih·ania şi Banat în Oltenfa de 
la vest la Jiu.  Despre pătrunderea transilvănenilor în regiunea de la vest 
de J iu se poat� vorbi încă îna inte de secolul al XVHH-lea. Regele Bela 

25 D. Frunzescu, Dicţionar topografic şi statistic, Bucureşti, 1870 ; Ana Cumbary, 
Marin Manoil, Mihail Canianu, Aureliu Candrea, Dtcţtonar geograftc al judeţulu_i 
Dolj, Bucureşti, 1896 ; I. Vasiliu Năsturel, Dicţionar geografic al judeţului Gor3, 
Bucur�ti, 1892 ; N. D. Spineanu, Dicţionar geografi,c al judeţwlut Mehedinţi, Bucu
reşti, 1894 ; • • • Marele Dicţionar Geografic al Romdntet, vol. I-V, Bucureşti, 1900 
(la satele respective). · 
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al IV-lea, la 1247, iii. Diploma Cavalerilor Ioaniţi, cărora le dăduse o parte 
din ţinutul Olteniei, opreşte pe acestia de a primi în această zonă emi
granţi din teritoriul de peste munte26. Anumite fapte ne in:dică c-onvieţui
rea în veacurile XII-XIII a unei părţi din Oltenia cu Ţara Haţegului, sub 
cîrmuirea unui singur voievod român27 ,dnd se poate vorbi d� comunităţi 
politice· ale românilor de pe ambii versanţi ai Car.paţilor. încă de la înce
putul secolului al XV-lea se cunosc sate de ungureni în Oltenia. Astfel 
într-un document d in 1 409 Mircea cel Mare dă Mănăstirii Tismana satul 
Ugrîi, pe care înk-un alt dornment din 1 424 îl găsim sub num ele de 
Ugurei, la  1 428 Ungureni ,  iar la 1 4 64 Ungurei28. Sosirea unor locuitori 
transilvăneni în Oltenia vestică, în special în zona sub0arpatică, s� inten
sifică în secolul al XVI-lea si al XVII-l ea. Tot acum sînt bine .cunosc-ute 
pendulările ritmice ale păsto.rilor la iernat în lunca �i bălţile Dunării .  Ve
nirea şi împămîntenirea unor locuitori de peste munţi în zona de care n e  
ocupăm continuă şi în secolele următoare. Astfel, în anul  1 7 29 adminis
traţia din Oltenia se o punea cererii de rt?stituire a transilvănenilor staibi
liţi în provincii, invocind faptul că ise scurseseră peste 1 O ani de la aşe
zarea lor ca „săteni statornici"29. lntr-un al d ocument din anul 1 8 1 1  se 
arată că venind domn Al�xandru Ip.5ilanti în anul 1 765 şi văzînd că Ţara 
Românească nu era locuită nici a zecea parte a dat un aşezămînt care 
prevedea că ori oîte fami1ii vor veni, să fie nedajnic'." şi apărate �e orice 
dare şi cerere în soroc de şase luni, iar între anii 1 789-·1 790, „văzînd Co
mandirul austriac mulţimea familiilor din Transilvania. a vrut să le ia 
înapoi. Şi atunci aceşti locuitori s-au dat la bir cu locuitorii ţării dim
preună �i aşa s-a stricat orîn:duiala lor . . .  Divanul cere să se introdud iar 
orînduiala : Familiile ce vin şase luni  să nu plătească pînă fac casă, ară
turi, semănături. Să se aşeze de o parte să nu se amestec�. Să numeas.că 
ispravnici dă ungureni ca şi mai înainte"Jo. Tot în legătură cu circulaţia 
ungurenilor, de-a lungul secolelor, în Oltenia de la vest de Jiu, este demnă 
de relevat şi existenţa a numeroase sate de ungureni31 sau cu populati n 
ungurenească a unor sate dublet� situate d e  o parte şi alta a muntelui32, 
.drumuri ale oilor, popasuri33 şi locuri de iernat (fig. 3).  

Rezultă în m od limpede, că începînd din secolele X-XH34 şi  pînă la 
începutul secolului al XX-lea circulaţia şi , uneori , s tabilirea ungurenilor 

26 I. Canea, Cercetări geografice în Diploma Ioaniţilor (1247 ), „BSRG", t. LI, 1937, 
p. 246-?71 : Ştefan Meteş, Emiqrări românesti din Transilvania în secolele XIII-XX 
(Cercetări de demografie istorică), Bucm-eşti, 1971,  p. 98-99. 

27 I. Canea, Basarabii din Argeş, „BSRG", t. LVI, Bucureşti, 1935, p. 227-253. 
28 • • • Documente privind istoria României, B, Ţara Românească, veaciLl 

XIII-XIV şi XV, Bucureşti, 1953, p. 61, 79, 89, 134. 
1!9 ·şerban Papacostea, op. cit., p. 58. 
30. I. Cojocaru, Documente privitoare la economia Ţării Româneşti, voi. I ,  Bucu

resti, 1958, p. 117. 
:i1 I. Conea Pe urmele descălecatului din sud, satele ele ungureni din Oltenia sub

carpatti:;ă, „BSRG", t. LVIII; 1939. Bucureşti, 1940. p. 45-46 : I. Donat, Date principa le 
din istoria Olteniei pină la anul 1600, „Oltenia", Craiova, 1943, p. 310. 

32 Mara N. Popp, Ungurenii, „BSRG", t. LX; 1942, p .  181-204. . 
33 R. Vulcănescu, Cartografierea etnografică a transhumanţei în Oltenia de vest, 

„Revista de etnografie şi folclor", Bucureşti, IX, '1964, 1 ,  p. 1 7-32. . . 

· ·  

3' D. Macrea, Despre dialectele limbii române, „Limba română", V ,  1956, 1 ,  p." 14-15. 
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în .Olteni-a -de la vesLde Jim -a ·reprezentat �un fenomen sigur şi a avut 6 
intensitate deo.seibită î n  anumite perioaiale istorice, ·contribuind la apariţia 
d13 noi vetre d e ·  sate şi la ,ridicarea numărului de locuitori în această re
giune. 

In afara acestui  curent d� p0pulaţie este sigur că în Oltenia de la vest 
de Jiu a avut loc şi un alt curent de peste -Dunăre . Curentul acesta din 
sud era predominant în zona de cim.pie şi s-a stins î n  apropirea dealu.rilor . 
Mai cu seamă î n  partea sudică a - regiunii,  ex.iistau numeroase aşezări la 
apariţia şi creşterea cărora au participat şi locuitori sud-dunăreni (fig. 3) .  
Aşa sînt satele Poiana Mar-e, Afumaţi, Peri"}or, Portăreşti , Urzicuţa, Bel
.cinu, Ciutura, Dîlga, Gabru, Palilula, Vdrvoru, Cerneţi. Alte sate au în 
cuprinsul lor �i apelativul „sîrbi" aşa sînt Băileşti Sîrfui, !Măceşu Sîrbi,  Tu
nari Sîribi . Am intim, apoi, migraţi ile ţăranilor bulgari care veneau să prac
tke legumicultt1ra în „bulgării" arendate de proprietarii locali şi se aşe.:.. 
zau, î n  special, în jurul oraşelor35. Deşi ·curentul acesta din sud, se 'Pate că 
a fost destul de puternic, este demn de reţinut faptul că cei mai multi 
dintre „sîrbH" ca de altfel şi  , ,grecii",  „ungurenii",  ş i  „motdovenii" veniţi 
în Ţara Românească, erau români care s e  dn torceau sub nume străin,  pen
tru a scăpa d e  vechii stăpî n i  şi a obţine unele înleşniri sociiale36. 

Subliniem însă că există numeroase documente care demonstr0ază că 
de-a lungul timpului numeroşi locuitori din regiunea de care ne ocupăm 
au emigrat în ţinuturile înconjurătoare, fie b sud de Dunăre, fie în Tran
silvania şi Banat. Fiscalitatea excesivă, introducerea şi extinderea insti
tuţiei iobăgiei sau rumâniei ,  oMar dacă în Ţara Românească şi  1Moldova 
aceasta nu s-a generalizat, constituie factorii care explică amploarea m iş
cărilor demografice petrecute pe ambele laturi ale Carpaţilor începînd cu 
secolul al XVI-lea. In veacul următor trecereu locuitorilor, cu deosebi.re 
a ţăranilor, dintr-o parte în alta a Carpaţilor, a devenit o adevărată pro
blemă de stat, încît s-a ajuns ca între voievozii munteni şi principii tra n 
silvăneni s ă  s e  încheie acorduri de resti tuire reciprocă a fugarilor. 

Trecerea locuitorilor din Ţara Românească, în Banat şi Transilvania era 
încurajată de politica de colonizare rurală promovată ele autorităţile hab
sburgice, care acordau unele înlesniri locuitorilor nou veniţi . într-un d ocu
ment din 161 3  se arată că locuitorii din satul Comani trecuseră la sud de 
Dunăre din cauza grelelor poverP7. In anul 1 728 ispravnicul judeţului 
Mehedinţi informa autorităţile austriece că zece sate au fugit din cauza 
m ăririi sarcinilor fiscale „parte peste Dunăre, parte în Banatul Tem i
şan"JH. De asemenea, în timpul stăpîn irii  habsburgice, s-au refugiat sau 
au fost colonizate multe familii de locu itori olteni,  numiţi bufani, sau bu-

35 Ion Roşca, Imigrarea sezonală a gră.dinarilor bulgari, 1 927-1932, „BSRG", t. LI, 
1932, p .  314-323. 

36 C. C. Giurescu, Principatele Române la tnceputul secolului al XIX-lea, Bucu-
reşti, 1967,. p.' 109. · · · · · · 

37 • • • Do·cumente ·prttitnd · tstorta Roindniei, B, Tara Romdnească., veacul XVII, 
vol. II, p. 166. 

· · · · 
' 

38 c. C:. Giurescu, MaU!rtal · pentru istoria Oltentet · sub austrieci, 1 726_;_1732, I I ,  
Bucureşti, 1944, p .  237. 

· · 
· · 

· 
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feni .  Tot acum au trecut în Banat mulţi moşneni sărăciţi din satele g.or
jene : Arjoci, Arcani, Brădiceni, Peştişani, Pocruia, Stolojani,  Tismana39. 
Cazuri de trecere a munţilor d e  către mulţi locuitori din Oltenia de la vest 
de Jiu în celelalte ţinuturi sînt semnalate şi de alte izvoare40• În secolul 
al XIX-lea sint numeroase documentele care ne arată trecerea locuitorilor 
din satele de cîmpie dincolo de Dunăre (Salcia, Ostrovu Mare)•1. 

In prima jumătate a secolului nostru reţeaua de aşezări se comple
tează cu 56 de sate rezultînd un total de 73t> din care 2 1 1  în zona de cîm
pie, 1 8 1  în Cîmpia lnaltă a Bălăciţei, 177 în piemont, 101 în sulbcarpaţi şi 
66 în podi-'?, iar după ultima rclormă administrativă din 1 968, numărul 
aşezărilor din Oltenia de la vest de Jiu se restiinge la 726 din care 8 oraşe, 
1 4 1  comune şi 71 8 sate. Am considerat necesară această scurtă incursiun:
in trecutul Olteniei de la vest de Jiu pentru a cunoaşte, fie în liniile sale 
generale, vechimea populării .şi utilizarea rurală a teritoriului care să ne 
perm ită explicarea unor particularităţi ale evoluţiei satelor de aki .  

39 Vasile Cărăbiş, Şate d e  moşneni din valea Jaleşului, Craiova, 1976, p. 99-102. 
40 Virgil Joiţa, Mişcări demografice dtn Tara Românească in secolul al XVllI-lea, 

„Arhivele Olteniei", N.S., I, Bucureşti, 1981, p. 97-103. 
41 N. Chipurici, Un secol din vtaţa satelor mehedtnţene 1800-1907, catalog de 

documente, voi. I, Bucureşti, 1982, p. 1 50, 1 78, 193. 
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