FORMATIUNI PRESTATALE ROMAANEgTI
SI CONSTITUIREA STATELOR NEATARNATE

RODICA TANTAU

" _statul nu este un scop in sine, ci un mijloc si anume mijlocul cel mai potrivit din cite a gasit
pina acum omenirea spre a asigura poporului respectiv posibilititile de manifestare"' . .

Limba romana a mostenit din limba latina o serie de cuvinte pastrate in graiul popular si in
textele vechi, care reflecti forma de organizare politica si sociald, ca de pilda: curte, centru fortificat
al domeniului feudal, cetate, in romaneste semnifica castel intarit, domn prin care se intelegea mai
intdi stapanul pamantului - seniorul feudal, apoi seful statului, tara (terra) a devenit tara sau statul.
Evolutia semantic a acestor cuvinte poate proba continuitatea citorva forme de viata politicd a poporului
romin din antichitate pina in evul mediu®.

Dupi ce armata si administratia romana s-au retras din Dacia, populatia bastinasa va continua
sa traiasca in obsti sitesti, forma de organizare cunoscuta de geto-daci, care s-a péstrat si in timpul
stipanirii romane, riméanand si mai departe pe teritoriul vechii Dacii si in evul mediu romanesc,
constituind si cel mai vechi element de unitate si continuitate la roméni.

Ca formi de proprietate asupra pamantului, obstea imbina elementul colectiy cu cel indi-
vidual. Pasunile, padurile, apele curgatoare, biltile erau stipanite in comun, ele apartinind intregii
obsti. Ceamai mare parte a pamantului arabil era proprietatea obstei. El se impartea prinreprezentantii
obstei, juzi - "oameni buni si batrani", periodic, de obicei, din trei in trei ani, pe familii dupa necesitati
numea si "soartd". O altd parte a fondului funciar agricol riméanea in folosin{d comuna a obstei si era
cultivat prin colaborarea tuturor familiilor. Produsele care se obtineau de pe aceste terenuri reprezentau
fondul comun de rezerva pentru cazuri deosebit de grave - secetd, razboi’.

in randul izvoarelor. scrise referitoare la existenta obstei, in afard de mult discutatele versuri
ale lui Horatiu*, pentru o etapa ulterioara putem cita "péatimirea Sf. Sava" datind din secolul IV si
"Strategiconul" din secolul VI, care atesta la nordul Dundérii prezenta satelor si a obstilor satesti, in
care locuitorii, membrii obstei erau liberi si solidari intre dansii.

Intr-un moment istoric greu de precizat, datoritd gradului diferit de fertilitate a loturilor
individuale, datoritd faptului ca in cadrul obstei se ridicau persoane care isi formaserd o pozitie
privilegiatd, obtindnd sarcini administrative sau judecdtoresti s-a ajuns la o structurare sociala si la
aparitia unor relatii de tip feudal. In obste, un loc deosebit il ocupa judele, denumire care provine de
la cuvantul latin judex. Mai tarziu, incepand cu secolul al VII-lea, locul juzilor a fost luat treptat de
cnezi si de voievozi. Spre deosebire de alte popoare, la noi, voievodul a devenit domn si stipin si
comandant militar 1ar cnezii au fost subordonati acestuia, atributiile militare si judecétoresti fiind
contopite in aceeasi persoand. Toti din obste care erau in stare sd poarte arme, aveau obligatia de a
participa la lupte. Pentru a rezista in fata dusmanilor si a-i respinge, s-a trecut la unirea obstilor satesti,
la confederarea lor, formandu-se uniunile de obsti sau tari, sau dupa denumirea data de Nicolae Iorga,
"Romanii populare"’. Aceste formatiuni le gasim in zone geografice protejate in mod natural (pe
valea unui rau sau intr-o depresiune). Trecerea de la formatiuni de tipul "Romaniilor populare" sau al
uniunilor de obsti la forme de organizare mai complexa de tipul tarilor sau al voievodatelor apare mai
clar in Maramures, unde regalitatea maghiard nu a putut si ajunga decét in secolul al XIV-lea. "Tara
Maramuresului" era formata din sase sau sapte uniuni de obsti. Aici se gdseau cnezi de sat care aveau
in stapanire un sat sau doud, cnezi de vale, a cdror cnezate sau jupanate aveau in subordine mai multe
sate (4-18), asezate pe viile Viseului, Marei, Cosdului, Izei si voievozi, conducitori ai unei forme
superioare de organizare, voievodatul. Voievozii indeplineau sarcini militare, judecitoresti, bisericesti.
Autoritatea voievodului este ingradita de adunarea cnezilor, la fel dupa cum in etapa ulterioara, sfatul
boierilor va ingradi autoritatea domneasca. Probabil cd o organizare identicd aveau si celelalte tari
romanesti raspandite pe intreg teritoriul nostru, despre care avem informatii fie din izvoarele scrise,
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fie prin traditia populara. Mentiondm: Tara Bolohovenilor, Tara Cimpulungului Moldovenesc, ("re-
publica" citatd de Dimitrie Cantemir ®), Tara Berladnicilor, Tara Tigheciului, sau Chigheciului alta

"republicd" mentionati de eruditul domn al Moldovei, Tara Vrancei, formatiunile dobrogene si cele
de la Dunirea de Jos, Blachia dintre Carpati si Dunire, Tara Lovistei, Tara Mehedintilor, Tara
Severinului, Tara Hategului, Tara (ducatul) Amlasului, Tara Fagarasului, Tara Birsei, Tara Oasulu1
Tara Sllvamel Tara Motilor, Tara Zarandului, etc. in documente apar si forrmatiuni romanesti in
secolul IV cu centrul la Moldovenestl (jud. Clyj), la Orlat (jud. Sibiu).

Evolutia economici si cresterea demografica au dus la schimbiri si in structura societitii. Se
contureazi elementele specifice oranduirii feudale. Din secolul X incep si apara in acte scrise ducatele,
voievodatele, jupanatele, fie in teritoriul din interiorul arcului carpatic, fie in Dobrogea, fie la rasant
de Carpatji, fie intre Carpati si Dunare. Notarul anonim al regelui Bela pomeneste la sfarsitul secolului
al IX-lea si inceputul secolului urmitor pe ducele Menumorut, a cirui autoritate se exercita asupra
unei formatiuni situata in nord vestul Transilvaniei, cu resedin{a in cetatea Biharea. Cronica transcrie
si raspunsul ducelui Menumorut, ciand solii regelui Ungariei si-au manifestat pretentnle asupra
voievodatului siu, stravechi teritoriu romanesc. "Noi insa nici din dragoste, nici de fricd nu-i cedim
din pamant, chiar si cdt cuprinde un pumn, desi a zis ca are drept asupra lui" °. Tot din aceeasi cronica
aflam si despre voievodul Gelu, care avea sub autoritatea sa teritoriul cuprins intre Portile Mezesului
si izvoarele Somesurilor, cu centrul in cetatea Dabaca. El a incercat si-i opreascé pe unguri, condusi
de Tuhutum sa patrunda in Transilvania, dar piere in lupta, ucis de acestia. Un al treilea organism
politic romanesc, mentionat in cronicd, este situat in Banat, intre Orsova si Mures, fiind condus de
Glad. In Transilvania se mai aflau si alte formatiuni politice roménesti, unele atestate si arheologic,
care nu au fost pomenite de Anonymus, pentru cd au ramas in afara ariei de cucerire maghiara. Cucerirea
Transilvaniei de cétre dinastia arpadiana s-a realizat cu greu, actiunea ei s-a desfasurat de-a lungul a
doui secole, de la sfarsitul secolului al XI-lea pani la inceputul secolului al XIII-lea, impiedicand
consolidarea formatiunilor statale romanesti existente. Regii unguri au fost nevoiti sd accepte elemente
de autonomie romaneasca, care reies si din statutul pe care l-a avut Transilvania in cadrul regatului
maghiar. Voievodatul Transilvaniei, dependent de coroanaungari, s-a suprapus pe o structura politica
si tentoriala roméneasca, pe care cuceritorii au fost obligati s-o respecte, institutia voievodatului
reprezentind o organizatie politicd specific romaneasca'

Forma de organizare politicd a Transilvaniei, voievodatul, aluatnastere din institutiile bastinase,
gasite de regii arpadieni cand au cucerit Transilvania. "Voievodatul ... nu e altceva decat dezvoltarea
pentru intrega Transilvanie, a vechilor "ducate", voievodate din secolele VIII-XI" "' . Voievodatul
reprezinti o institutie specificd numai Transilvaniei in intreaga arie a statului feudal maghiar.

Accentuarea autonomiei voievodatului Transilvaniei si orientarea lui spre celelalte doua tari
romanesti de la sud si est de Carpati, se explica prin faptul ca toate cele trei tin erau locuite de
populatie romaneascd, aproape in totalitate in Tara Roméneasca si Moldova, in majoritate absoluta in
Transilvania. La intdrirea autonomiei voievodatului transilvinean au mai contribuit si unele institutii
specifice, deosebite de cele existente in regatul feudal maghiar. Printre acestea mentionam adunérile
nobiliare, congregatiile convocate si intrunite de citre voievod sau vice voievod cdrora, pe langa
atributii judiciare, le revin si atributii cu caracter administrativ, economic si militar.

Districtele romanesti, scaunele sdsesti si secuiesti, deascmenea institutii specifice ale
Transilvaniei, se manifesta si ele in cadrul autonomiei Transilvaniei. Districtele roménesti nu sunt
altceva decit vechile cnezate, care au supravietuit suportind modificirile cerute de dezvoltarea istorica.
Sunt cunoscute districte roménesti in diferite zone ale Transilvaniei, fiecare cuprinzind mai multe
sate. In organizarea lor interni si in problemelc judiciare se conduceau dupi "legea romanilor" (ius
valachicum), care trebuia sa fie respectata si de oficialitatea Ungariei '?. Un astfel de. district era Tara

Fagarasului, care s-a mentinut vreme mai indelungata (si in a doua jumitate a secolului XV-lea) si
datorita stapanirii domnilor Tarii Roménesti asupra sa. Aceeasi situatie a avut-o si districtul Amlasului,
format din 7 sate romanesti. Si in Tara Hategului se gisesc districte roménesti. Aceste forme de
organizare romaneasci erau conduse de mai multi cnezi, voievozi si crainici, care vor juca un rol
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important pana in secolul al XVIII-lea.

Scaunele sasesti si secuiesti se formaserd in secolele XIII- XIV Instituirea lor, evolutia si
organizarea aproape in acela§1 fel se poate intelege prin "existenta unor institufii asemanatoare, gasite
de secui si sasi, la asezarea lor in teritoriul respectiv". Aceste institutii nu puteau fi decat ale populatiei
bastinase romanesti, scaunele de judecata" '*.

Contemporane cu ducatele si voievodatele roménesti sunt atestate mai ales dis. secolele IX-X
in documente, formatiuni statale la irlandezi, cehi, sarbi, croati, norvegieni, suedezi, danezi, unguri,
rusi. Dacd nu ar fi fost atacurile maghiare asupra Banatului, Crisanei si Transilvaniei, ar fi urmat
unirea acestor formatiuni intr-un stat mai cuprinzitor, intr-un voievodat, asa cum s-a intdmplat la sud
si est de Carpati. Traditia romaneascd insd se va pastra in Transilvania. Istoria politico-militara a
Transilvaniei, incepand cu cea de a doua jumatate a veacului al XIII-lea se caracterizeaza prin lupta
pentru mentinerea autonomiei voievodatului, forma autohtona de organizare, comuna si celorlalte tari
romane.

Romanii in secolele XIII-XIV vor fi influentati de schimbarile care au loc in Europa, ceea ce
va duce la modificdri de ordin social si politic, asa cum ele apar in Diploma Cavalerilor Ioaniti, data
deregele Bela in 1247. Aceastd diploma atesta in sudul Carpatilor o societate dezvoltata, organizata in
formatiuni politice. La vest de Olt se gisea voievodatul condus de Litovoi; cnezatul lui Farcas era in
judetul Vélcea, a lui Ioan spre Dundre, in judetul Dolj, iar la rasarit de Olt, pe valea Argesului si a
Dimbovitei se afla "tara lui Seneslau, voievodul romanilor"'. Aceastd diploma atestd coexistenta a
doud organisme politice diferite ca mod de evolutie: cnezatul, specific ca forma de organizare a perioadei
anterioare si voievodatul sau tara, organism realizat prin extindere teritoriald, cu elemente superioare,
cu institutii mai complicate. Pentru formatiunea condusa de Litovoi voievod, existd doud denumiri
tara si cnezat, date aceleiasi formayiuni teritoriale, conduse de el* . Diploma consemneaza si o stratificare
sociala. Existau majores terrae staipanu namantului care dispuneau de forte militare si erau chemati sa
colaboreze cu Cavalerii loaniti impotriva cumanilor. Concretizarea acestei categorii sociale a fost
rezultatul unui proces de dezvoltare economici, care s-a reflectat si in diploma. Existenta aristocratiei,
a proprietarilor de pimant explicd dezvoltarea domeniului feudal, a ca-ui economie se baza pe productia
de cereale, cum reiese si din diploma. Dezvoltarea societédtii roménesti dintre Carpati si Dunire in
secolul al XIII-lea indicd cum s-a putut manifesta chiar din a doua jumdtate a secolului r. spectiv
actiunea de inlaturare a suzeranitatii maghiare, chiar prin forta armata. Este vorba de lupta desfayurata
probabil in 1279 de voievodul Litovoi (poate fi acelasi cu cel din diploma datatd in 1247 sau numai o
potrivire de nume) impotriva coroanei maghiare. Litovoi si-a jertfit viata, iar fratele sdu Barbat a fost
luat prizonier, fiind apoi rascumpirat cu o mare suma de bani. Banii pliti{i pentru eliberarea lui Barbat
sugereaza bogdtiile de care dispunea tara, ca urmare a unei intense dezvoltiri economice. Venirea la
tron a acestuia dupd moartea fratelui sau Litovoi, mai poate indica caracterul dinastic al autoritétii
politice, precum si consolidarea institutiei voievodale. Desigur ca acest teritoriu care a cunoscut
formatiuni politice, anterioare lui Litovoi si Seneslau va constitui terenul de unde se va actiona pentru
unificarea teritoriului din vremea lui Basarab. Deci, statul feudal la noi poate fi considerat rezultatul
reunirii @ numeroaselor statulete, a voievodatelor, in lupta impotriva statelor vecine mai puternice,
aceastid actiune avand labaza o deosebiti dezvoltare economica. Nicolae lorga arati ci prin confederarea
romaniilor se realizeaza o daco-romanie, o Romanie.

Faurirea statelor romanesti nu poate fi privita decét ca un proces unitar care s-a desfasurat de-
a lungul a mai multor sute de ani, din secolul X pana in secolul XIV. Titlul de sef al statului este acela
de voievod, identic cu cel de sef militar, ales de uniunile de obsti. Voievodul Valahiei (mare voievod
indocumentele stravechi)'® si cel al Moldovei purtau si titlul de domn; ei adopta si formula cu caracter
teoretic "din mila lui Dumnezeu". In Tara Romaneasci, in documentele mai vechi se giseste si for-
mula "cel in Christos Dumnezeu credinciosul"."”

Unificarea formatiilor statale de pe teritoriul nostru si centralizarea lor va capéta forme con-
crete la sfarsitul secolului al XIII-lea si inceputul secolului al XIV-lea, cind voievodul Basarab, fiul
lui Tihomir a unificat teritoriul dintre Carpatii meridionali si Dunére, afirmandu-si autoritatea absoluta
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si peste munti, in Tara Fagarasului; in vest cuprindea Banatul de Severin, in est sudul Moldovei, la
nord de Delta Dunirii, intre Prut, Nistru si Marea Neagri, - viitoarele judete Ismail si Cetatea Alba -
teritoriu numit Basarabia, de la numele lui Basarab.'® Aceasta a devenit "intemeietorul celui dintai
stat romanesc de sine statdtor", care a luat numele de Tara Roméaneasca, Tara Romanilor, redat in
limba slava veche cu termenul de Valahia.

Basarab a ajuns conducatorul unui stat care obtinuse independenta fata de coroana maghiara,
dupi care a avut loc lupta dusid cu Carol Robert de Anjou. Dezvoltarea economici a Valahiei din
vremea lui Basarab rezulti si din faptul cd in 1330, incercand sd impiedice actiunea lui Carol Robert
de invadare a teritoriului nostru, domnul roman putea oferi regelui Ungariei, ca raiscumpirare a pacii
suma de 7000 de mirci'®, care echivaleazi cu 74 kg. de aur sau 1157 kg. de argint. Intinderea tarii lui
Basarab, autoritatea de voievod si domn, pe care o exercita, puterea economici de care dispunea, au
facut ca acea organizatie politicd, administrativa si militard care era Valahia - Tara Romaneasci, si
constituie modelul, dupd cum afirma Nicolaie Iorga, pentru cea de "a doua libertate romaneasca",
Moldova.

Nu se cunoaste exact cum a fost instaurat Dragos ca voievod al formatiunii statale de la rasarit
de Carpati. Din imbinarea realului cu legenda descilecatului, stim cd Dragos si insotitorii lui au venit
din Maramures, au preluat puterea si au trecut la organizarea administrativa a statului. Sosirea lui
Dragos de peste munti nu este o urmare a unei vandtori organizate, cum ne prezintd legenda si cum
sustin si unii istorici modemi, ci a fost rezultatul unor actiuni pregatite din randul nobilimii de la
curtea maghiar3, folosindu-se elementul romanesc din Maramures. intemeierea statului de sine stititor
Moldova sau "Moldovalahia","Tara roméaneascd a Moldovei" sau "Valahia Minor", cum este denumita
in izvoare, pentru a nu se confunda cu cealaltd tard romaneascd Valahia, a fost un proces complex si
indelungat la care si-au adus contributia mai multi factori - cresterea demografici, dezvoltarea
economicd, sociald, politicd si culturald. Pe plan extern asistam la mutatiile din spatiul carpato-danubian,
determinate de incursiunile mongole si de incercirile statelor din preajma de a-si mentine teritoriul®’.
La actiunea de intemeiere a statului de la rasarit de Carpati trebuie sd ludm in considerare si elementele
de conjuncturd, aderarea varfurilor feudale din Maramures la evenimentele care s-au petrecut in
Moldova ca urmare a situatiei din acea perioadai, de "adancd nemultumire a maselor fatd de opresiunea
angevini"?'. Statul ungar in acea perioada era angajat in disputa cu statul roman dintre Carpatii
meridionali si Dundre si cu tulburirile provocate de romanii din Transilvania, ca raspuns la indsprirea
regimului de discriminare sociald si confesionald. Intemeierea statului lui Basarab in Muntenia a
constituit un exemplu pentru Moldova, putiand sd@ urmarim paralelisme ale acestui proces in ambele
Tari roménesti. Intarzierea s-a datorat mentinerii mai indelungate a stipanirii mongole in Moldova.
Nereusind in 1359 si puna capat dominatiei ungare, cativa ani mai tirziu elementele locale, in colaborare
cu Bogdan din Maramures, au izbutit s inldture prin forta armelor dominatia maghiara. Asadar,
trecerea voievodului maramuresan Bogdan in Moldova, este un fapt real, atestat de izvoare. O astfel
de trecere ar fiavut loc si din Tara Figf'lrasului in Muntenia, sub conducerea unui voievod local, pe

care legenda il numeste Negru Voda. In felul acesta poate fi interpretatd legenda "descalecatului”
Tarii Roménesti. Ceea ce traditia numeste descilecat, nu este decat un curent de emigrare de populatie
din Transilvania la sud de Carpati, care desi nu a creat statul Tara Roméneasci, formatiuni politice
romanesti existdnd aici cu mult inainte de data descilecatului, a avut un rol insemnat in cresterea
potentialului uman al organizatiilor politice roméanesti de la sud de Carpati, a fost un factor important
in unificarea lor?.

impotriva descilecatului s-a pronuntat si istoricul P. P. Panaitescu, care arati pe drept cuvant
cd emigrarea de populatie din Transilvania dincoace de munti consta "doar de mutarea unor grupuri
izolate, fira conducatori politici. O asemenea emigrare n-a putut forma un stat; pentru aceasta ar fi
trebuit o oaste cuceritoare". El afirmi ci legenda "descilecatului” nu are nici un temei "serios in ochii
istoricilor" si cd "trebuie sd renuntdm azi (1938) la mitul descilecirii. Populatia romaneasca
intemeietoare de stat in Tara Romaneasci si in Moldova a fost de aici"? . Istoricul sublinia urmatoarele:
"Intemeierea” este un fenomen complex in primul rand social si ea nu poate fi inteleasd decét in
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legatura cu dezvoltarea societdtii romanesti: cresterea populatiei, diferentierea ei in clase sociale de
stipani ai pimantului si ai muncii taranilor dependenti, crearea oraselor, a drumurilor de negot, ...
formarea ierarhiei feudale, toate bazate pe existenta unui popor romanesc, omogen ca limba, in stare
sd conceapi si sd apere o organizatie de stat proprie* . Referindu-se la aceeasi problema, P. P. Panaitescu
spunea ca intemeierea inseamna trecerea de la "tara" la stat; el citeaza in sprijinul acestei idei afirmatia
unei cronici in care se spune cd Moldova s-a intemeiat prin marirea "tarii" (terra), care s-a prefacut
intr-un stat (regnum)® .

in 1365, Moldova devine stat independent. Procesul de unificare care a continuat, statul feudal
centralizat din estul Carpatilor, sub Bogdan I si urmasii sdi Musatini, reunind teritoriile romanesti
cuprinse in rasarit pana la Nistru, la nord pana citre izvoarele Ceremusului, la sud pana la gurile
Dundrii si Marea Neagra. in 1392, Roman se va putea intitula "voievod stdpanitor al Tarii Moldovei
de la munte pana la mare'?.

Realizandu-se cele doua state politice roménesti, la sud si la est de Carpati, ca state suverane,
de sinc stdtdtoare, regalitatea maghiara a cdutat si-si consolideze dominatia in Transilvania, unde
romanii formau majoritatea. S-a trecut la eliminarea lor progresiva din sistemul politic al tarii si s-a
dus lupta impotriva confesiunii ortodoxe?’ .

in secolul al XIV-lea s-a realizat si in spatiul geografic dintre Dunire si Mare un stat feudal.
Spre mijlocul acestui secol, in tinutul de la Marea Neagri s-a consolidat un voievodat romanesc, cu
centrul la Cavama (Caliacra), condus de Balica, care se amesteci in luptele din Imperiul Bizantin. El
va trimite in anul 1346 un numar de 1000 de osteni, condusi de fratii sdi, Teodor si Dobrotiti, in
sprijinul pretendentului la tron. Mai tarziu, dupa moartea lui Balica, Dobrotitd va deveni probabil
dupi numele sdu se va intitula Dobrogea. in 1354, urmasul lui Balica si-a intins stipanirea pani la
gurile Dunirii, intrdnd 1n conflict cu genovezii. Actiunile otomanilor vor duce la incheierea existentei
statului dobrogean, al carui teritoriu se va gasi temporar sub stapanirea voievodului Tarii Romanesti,
Mircea cel Batran.

Constituirea statelor feudale romanesti de sine stitatoare, a avut loc odata cu obtinerea neatirnani
lor, dar nu s-a realizat si desdvarsirea unitatii politice a romanilor. Simultaneitatea intemeierii statelor
feudale romanesti, paralelismul in procesul de formare, reprezintd dovezi ale evolutiei unitare a societatii
romanesti. Pluralismul statal nu a insemnat pluralism etnic, acelasi popor roman a dat in conditiile
feudalismului mai multe organisme politice, asa cum s-a intimplat in intreaga Europa medievali.?®

Dupa ce s-au realizat la sud si est de Carpati, statele politice romanesti ca state suverane, s-a
trecut la consolidarea puterii centrale de stat, prin organizarea armatei, a institutiilor laice si ecleziastice,
care s confere tarilor romane atributele unui stat de tip feudal.

Domnul era seful ostirii, judecatorul suprem, numea si destituia pe dregitori, stringea birurile
pe tot intinsul tarii prin functionarii lui. Orice cumparare sau stapanire de pamant trebuia intériti prin
privilegiul domnesc (hristov sau uric) cici domnul era considerat ca stipanul intregii tarii. Un calitor
italian prin Tara Roméneasca, ajuns secretar a lui Petru Cercel, spre sfarsitul secolului al XVI-lea
relata urmitoarele ... "Nu exista alta lege decat vointa principelui (la volonta del Principe) care se
conduce dupa vechile obiceiuri ale tarii (secondo la usanza antiche del paese), din care ia in majoritatea
cazurilor pilde, cu ajutorul celor 12 boieri principali ... Domnul dupi buna lui socoteali (beneplacito)
da sentinta ... si tot ce face e aprobat (aprenato) ca bun ficut."?

Domnul era ajutat la cirmuirea tarii de sfatul boierilor. Marii dregitori alcituiau sfatul tainic
al domnului, care mai tarziu, in cazuri de judecati se va numi si divan. Sfatul lua toate hotirarile
privitoare la politica térii si avea drept de judecati. in cazuri grave se aduna "sfatul cel mare" in care
intrau si boierii mai mici. in fruntea marilor dregatori din Tara Romaneasca era "marele ban". La
sfarsitul veacului al XV-lea, scaunul banului se muti la Craiova. Seful cancelariei domnesti era "marele
logofat"; el avea si pecetea domneasca. Conducitorul si judecitorul curtii domnesti si al intregii tari
era marele vornic. Marele postelnic avea grija de administratia curtii domnesti; in fruntea finantelor

era "marele visternic" iar "marele spatar” tinea la ceremonii spada domneasca. Deci, organele statului
erau diferentiate, satisficand sarcinile sale.
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Interesele statului erau aparate de oaste. Oastea cea mica era formati din tiranii de pe domeniile
puterii centrale, scutiti de alte obligatii, in schimbul serviciului militar, precum si din micii dregétori
centrali si locali ai domniei, cu atributii administrative dar si militare, o micd nobilime sau o mica
boierime, care in schimbul indatoririlor ostédsesti beneficiau de anumite privilegii. Oastea cea mica era
supusi direct domnului sau voievodului. In caz de mare primejdie era chemati "oastea cea mare"”,
formata din toti locuitorii tarii, capabili sd poarte armele. Acesti ostasi s-au purtat eroic in batiliile de
la Posada si Rovine, Vaslui si Calugireni.

Consolidarea statului a dus la intédrirea aparatului de stat, la dezvoltarea economica a tarii prin
masuri care au dinamizat productia mestesugéreasca, circulatia marfurilor, inchegarea de centre
ordsenesti, perfectionarea sistemului administrativ, sporirea capacititii militare, intirirea bisericii.
Cresterea economici a tirilor romane este dovedita prin dérile din produse agricole fata de stat si fata
de stapanii feudali, prin daniile de "mosii" din partea puterii centrale pentru slujitorii credinciosi-
boieri sau fete bisericesti, de existenta monedei proprii in Tara Roméneasca in timpul lui Vladislav
Vlaicu iarin Moldova pe vremea lui Petru Musat, de intirirea legiturilor economice intre cele trei tari
romane. Din a doua jumitate a secolului al XIV-lea au fost date privilegii comerciale de cédtre domnii
munteni si moldoveni, negustorilor transilvineni, pentru a face negot in Tara Romaneascd si Moldova
si de voievozii Transilvaniei siregii Ungariei, negustorilor munteni si moldoveni, pentru a face comert
in Transilvania. Dezvoltarea organizirii statelor a consolidat organizarea politicd a Tarii Romanesti si
a Moldovei si dupa moartea lui Basarab si Bogdan. Insasi titulatura domnului muntean, Mircea cel
Bitran cu care isi incepe el hrisoavele, reflecta intérirea statului, atat ca intindere, cat si ca organizare
"Eu cel in Hristos Dumnezeu, binecredinciosul si binefacatorul si la Hristos iubitorul si singur
stapanitorul, lo Mircea, mare voievod si domn, din mila lui Dumnezeu si cu darul lui Dumnezeu,
stdpanind si domnind peste toatd tara Ungrovlahiei si a partilor de peste munti, incé si cétre partile
tataresti si Amlasului si Fagdrasului, herteg si domn al Banatului Severinului, si pe amandoua partile
pe toatd Podunavia, inci si pana la Marea cea Mare si stapanitor al cetatii Darstorului (...)"*'. La fel si
M‘oldova, cuprindea un teritoriu deosebit de intins, la sfarsitul secolului al XIV-lea, pe vremea lui
Roman I, cum s-a mai mentiona“ anterior.

-Aparitia statelor feud: _, 1'ara Roméneasci si Moldova, a avut un rol deosebit in istoria poporului
nostru. O realitate care trebuieste acceptata este continuitatea statelor romanesti. Se constata existenta
lor neintreruptd, rezistand tendintelor de anexare sau asimilare, manifestate de regatele sau imperiile
vecine. Aceasta continuitate se explica si prin folosirea judicioasa a mijloacelor politice, diplomatice
in relatiile interstatale si cand altfel nu era posibil, prin rezistenta armata. Asa cum am mai arétat,
Transilvania se dezvolta in cadrul statului feudal maghiar. Tendintele de autonomie ale voievodatului
transilvanean erau alimentate si de relatiile stranse economice, culturale si politice cu celelalte tari
romanesti - Moldova si Tara Romaneasca.”
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