_PROBLEMELE CULTURILOR NEOLITICULUI MIJLOCIU,
TARZIU SI TRECEREA LA ENEOLITIC iN SUD-ESTUL EUROPEI

Marin Nica

Majoritatea arheologilor sunt de acord ca extinderea complexului cultural balcano-anatolian
al neoliticului mijlociu si tarziu de la sud-est spre nord-vest peste substratul neoliticului vechi a avut
drept rezultat, in urma simbiozei dintre ele, formarea a numeroase grupe culturale inrudite si legate
in spatiu, incepdnd din vestul Anatoliei pana in centrul Europei'.

in majoritatea asezarilor neoliticului vechi din sud-estul Europei’, in special in tell-uri
(Servia, Karanovo, Tell Azmak, Kazanlic, Samovodene, Anzabegovo, Vinca etc.) arheologii au
constatat cum peste orizontul de cultura cu ceramica pictatd se suprapune stratigrafic, un altul cu
ceramica neagra, neagra-cenusie frumos lustruita, cu forme bitronconice §1 omamentate cu caneluri,
pliseuri, incizii, motive specifice neoliticului mijlociu si tarziu.

Bazati pe acest gen de ceramica, lucrata mai ales in tehnica “blacktopped” unii arheologi au
fixat originea acestui fenomen de difuziune in Orientul Apropiat mai precis in Egipt3 (culturile
Badari si Negade), Mesopotamia® (T. Halaf, T. Shaghir Bazar, T. Arpachiyah, Hassuna). In Cilicia,
in orizontul Amuq C de la Mersin® (nivelul XVII), se simte o putemica influenta Halaf care duce la
inmultirea speciei lustruite negru si omamentata cu linii lustruite sau incizate. La acelasi orizont
cronologic aceasta specie se extinde din centrul Anatoliei (Can Hasan, Catal Hiiyiik)® in zona
vestica iar de aici in Thessalia, Macedonia si Tracia’.

Inceputurile acestui fenomen s-au desfisurat pe spatii largi, inegale in timp si spatiu. Ele
coincid cu supravietuirea inci a citorva asezari ale neoliticului timpuriu din Balcani® (Dimini,
Arapi, Tsangli, Gradesnita, Vincovci etc.) cu ceramica pictatd policrom de tip Cércea’ si cu
formarea sau nasterea civilizatiei liniar-ceramice din centrul si est-centrul Europeim

In agezarile mai apropiate geografic de principalele centre ale difuziunii fenomenul nasterii
neoliticului mijlociu si tirziu s-a desfasurat mult mai devreme. Astfel, in timp ce in agezarea
neolitica timpurie de la Carcea — “Viaduct” ceramica pictata policrom, ca si in Thessalia la Dimini,
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se afla in plini inflorire, in zona Traciei'!, mai precis in asczarile karanoviene, aceasta disparuse
fiind inlocuita cu cea de tip Karanovo II, lustruitd monocrom si ormamentata cu pliseuri. Difuziunea
s-a desfasurat fara o migratie masiva, prin transmiterea i adaptarea la conditiile locale a unor forme
de economie si cultura materiald noi, chalcolitice, anatolicne care vor contribui la formarea
culturilor neoliticului mijlociu si tirziu. Un exemplu in acest sens poate fi dat tot de asezarea
neoliticd de la Carcea “Viaduct”'?, unde pictura policroma, cu motive locale, se aplica, acum, pe
forme noi, bitronconice, excluzdnd, in schimb, motivul canelurii sau pliseul tipic ceramicii
karanoviene. Aceste fenomene se repeta si in perioada neoliticului mijlociu gi tarziu cand aceeasi
comunitate neoliticd din bazinul inferior al Jiului, creatoare a unui nou aspect cultural, numit de noi
Dudesti-Vinga'? si Karanovo III-IV pe care le interpreteaza si le aplica intr-un mod original. Nu
trebuie exclusa patrunderea, in anumite momente, §i a unor grupe etnice purtatoare de bunuri
culturale straine de tondul local care isi vor impune amprenta asupra caracteristicilor de baza ale
civilizatiilor neoliticului mijlociu de pe teritoriul Europei de sud-est.

Un exemplu, in acest sens, poate f1 dat de cultura Vinc¢a care apare in regiunea dunareana ca
o civilizatie gata formata, cu trasaturi §i caracteristici care o deosebesc de cultura Star¢evo-Cris, cu
care intrd in contact'®. In cadrul aceluiasi fenomen balcano-anatolian, unde impulsul cultural a fost
insotit 1 de cel etnic se nasc o serie de culturi ca Paradimi, Dimini, Veselinovo, Vinca, Dudesti,
Protokakani, care au in comun urmadtoarele elemente: ceramica neagra lustruitd, ceramica cenusie,
canelurile, pliseurile, formele bitronconice si carenate etc.

Unele deosebiri care s-au putut constata la culturile amintite mai sus se pot pune fie pe
seama receptivitatii sau rezistentei fondului cultural local, fie datorita diferentierii cronologice in
geneza acestora. Asa cum, de altfel, sustine si Gh. Lazarovici'®, specialist in problemele
culturiiVin€a, lipsa cercetarilor in estul Traciei §i nord-vestul Anatoliei impiedica explicarea originii
acestor fenomene care se leagd mai intdi de sudul Anatoliei.

La inceputul neoliticului mijlociu, teritoriul tarii noastre s-a aflat sub influenta a doua
curente culturale: primul, si cel mai putemic, a fost de origine sud-estica, sudica si sud-vestica iar al
doilea dinspre Europa Centrala.

In Transilvania si Moldova, peste orizontul intirziat, al culturii Staréevo-Cris, isi face
aparitia un nou curent cultural de origine central-europeanda cunoscut sub numele de cultura
Ceramicii liniare'®. In perioada de la sfarsitul culturii Starevo-Cris, in asezarile de acest tip din
nord-vestul si sud-estul Transilvaniei'’ (Let Zauan, Suplacu de Barcau etc.) si din Moldova'®
(Trestiana, Valea Lupului, Perieni, Suceava, Grumadzesti etc.) incep sd apard rare elemente
chalcolitice, ca de exemplu canelurile, pe vase de culoare neagra, foarte asemanatoare celor de pe
ceramica culturii Vinc€a. Ele indica faptul ca in aceeagi vreme in partile de sud-vest ale tarii noastre
si in regiunile invecinate din Iugoslavia incepuse deja evolutia culturii Vin¢a'®. Din confruntarea
celor doua curente culturale, sudic §i central european, altoite pe fondul local, vor lua nastere noi
civilizatii caracteristice neoliticului mijlociu si tarziu.
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Astlel, ’in nmd vestus it hoastre, in preajma cursului inferior al Somesului s- a (ormat
cultura Clumew cu elemente de traditie Crig, la care se adauga cele liniare de tip Szatmar®'

Privind originea liniarului timpuriv din Pannonia, Gh. Lazarovici 2 este de parere cala
formarea bazei sale participa doua componente sudice respectiv elemente directe ale “socului”
vincian §i elementele de sinteza Starcevo IV, precum si doua componente pannonice vechi: un
orizont Koros evoluat si componenta mezolitica tardenoisiand. Momentul cronologic al celor mai
timpurii descoperiri lintare propriu-zise ar fi la orizont Starcevo-Cris IV A — Vin¢a A2, vreme in
care se constatd si un proces invers, ca rezultat al presiunii sudice, manifestat prin patrunderea unor
grupe liniare spre sud sau inmultirea importurilor liniare in mediul vincian.

Noile cercetari ale aceluiasi cercetator au dus la identificarea in nord-vestul Romaniei a unui
nou grup cultural cu ceramicad pictatda numit Piscoltzz. Acesta se afla, de asemenea, la zona de
interferentd a doud cercuri culturale — cel balcanic §i cel pannonic. El cuprinde toate elementele
sesizate la Ciumesti §i Sacuieni dar cu mult mai clare §i bogate. Evolutia grupului Piscolt s-a
desfasurat, dupa Gh. Lazarovici®®, in 3 etape: Piscolt, Sacuieni g1 Varzaru.

in sudul Crisanei si in regiunea invecinati din Ungaria, culturii Ciumesti i-a corespuns in
timp o alta cultura cunoscuta sub numelc de Szakalhat- Leb™, caracterizata prin numeroase boluri,
cu decor incizat spiralic completat, adesea, cu culoari ‘cruda” si catre sfarsit, prin grupuri de liniute
pe mijlocul benzilor.

in pesterile din zona Cheile Turzin® , Pestera Deventului din centrul vestul Transilvaniei a
fost identificatd o noua cultura aseménétoarc cu Lumea Noui de la Alba Iulia®’ , numita de N.
Vlassa. cultura Cheile Turzii — Lumea Noua.

Momentul patrunderii comunitatilor ceramicii liniare in Moldova pare a se situa, dupa V1.
Dumitrescu intr-o etapa relativ tarzie a evolutiei sale mai precis la sfarsitul fazei a Ill-a (dupa
oronologia lui J. Neustupny).

Dupa Eugen Comsa®’, comunitatile ceramicii liniare, cu o evolutie in cateva faze, au fost
deosebit de active, ocupidnd vestul Ucrainei, mai toata Moldova, nord-estul Munteniei s1 intr-o faza
mai evoluata patrund si in sud-estul Transilvaniei*’, pana pe cursul mijlociu al Muresului intrand in
contact cu comunitatile tarzii ale cultunii Turdas.

In faza a I-a comunititile culturn Ceramicii lmlare s-au raspandit spre sud in zona ocupata,
pana atunci, de comunitatile tarzii, Cr1§ . La Perieni’? locuirea Cris era suprapusa de una liniara din
a doua faza a acesteia.

Din sudul Moldovei purtatorii aceleiasi culturi inainteaza in nord-estul Munteniei*, intrand
in contact cu comunititile culturii Dudesliz , contribuind, in acelasi timp, la nasterea aspectului
cultural Suditi™® din preajma raului Buzau. Aspectul Suditi este considerat de catre unii arheologi ca

6
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Y V. Teodorescu. SCN. 17, 2, 1966. p. 226-232.

10

https://biblioteca-digitala.ro



ar i coitribuit la formarea culturii Boian™. Limita maximi de sud-vest a culturii ceramicii liniare
este documentati la Vadastra®’, prin descoperirea, in primul strat, al asezarii, a doua cioburi mici,
cenusii, din boluri cu decor incizat cu capete de note subtiri, prelungi.

Un mic fragment ceramic, lustruit, cenusiu, ornamentat in acelasi mod a fost descoperit, de
noi, in primul nivel de locuire din asezarea aspectului cultural Dudesti-Vinca de la Leu 8 Doua
fragmente de tip Sarka descoperite in asezarea de la Rast™ apartin fazei Vinc¢a B2-C.

Triburile cu ceramica liniard din grupa “cu note muzicale” au patruns, deci, relativ tarziu in
aria carpato-dunireana, unde au jucat, dupa D. Berciu*’, un rol exceptional de important in geneza
culturilor ce au urmat: Precucuteni®!, Boian*?, Tisa si orizontul Pre-Petresti din Transilvania.

Prin cai indirecte, Dudesti s1 Boian, cultura ceramicii liniare a influentat geneza si evolutia
culturii Vadastra.

Desi referitor la geneza culturilor Precucuteni si Boian, s-au adus numeroase contributii,
raman inca numeroase probleme de rezolvat, dacd nc referim mai ales la modul de asimilare de
ciatre populatia neoliticd autohtond a elementelor culturale liniar-ceramice Tn primele etape de
formare a celor doua civilizatii.

Rezultatele sapaturilor efectuate intre anii 1972-1974 la Cemica*’ au adus date foarte
importante pentru clarificarea raporturilor culturale si cronologice dintre faza Cernica a culturii
Dudesti si ctapa finala a fazei Bolintineanu™**.

_ Este interesant de comentat, in urma prezentarii materialului ccramic scos din ccle doud
straturi, Cernica® si Bolintineanu®® care se suprapuneau, lipsa a numeroase forme de tip Dudesti in
repertoriul din prima faza a culturii Boian.

Pentru prima etapa a fazei Bolintineanu, neclarificata, incd, continuarea cercetarilor in nord-
estul Munteniei, in arja aspectului Suditi, acolo unde s-a produs contactul celor doud civilizatii
Dudesti si liniara, ar putea aduce date noi pentru rezolvarea acestei probleme.

Cercetarile din ultimii ani efectuate de Bobi Victor in judetul Vrancea, la Coroteni*’ si de
Marian Neagu la Lunca*® pe terasa inferioara a Mostistei (jud. Cdldrasi) au adus date inedite din
prima etapd a fazei Bolintineanu i trecerea la faza urmatoare, Giulesti. $i pentru inceputurile
acestei faze datele sunt, de asemenea, foarte sirace. Renuntarea, in faza Giulesti la unele forme
ceramice si motive din faza Bolintineanu cét si bogitia de motive incizate ce amintesc de cele
liniare, combinate, acum cu caneluri pe care nu le intdlnim in faza anterioard, raman, in continuare,
neexplicate.

Evolutia tehnicii omamentale cédt si prezenta noilor motive de caneluri conturate de incizii
pe ceramica din fazele evoluate ale culturii Boian® trebuiesc puse pe seama legaturilor cu
civilizatiile sudice, de tip Karanovo IV. Materialul arheologic, foarte bogat si variat, recoltat Tn
urma recentelor sapaturi efectuate in agezarile de tip Boian de la Piatra-sat — “Nucet” s1 “Vadul
Codrii” ne ofera numeroase elemente pentru a da raspuns la problemele amintite mai sus.

Curentul, cultural sudic si sud-estic mult mai putermic va avea rol hotarator la formarea
culturilor neoliticului mijlociu si tarziu Dudesti, Boian, Vadastra, Vinca — Rast, Vin¢a-Dudesti din

* Silvia Marinescu-Bilcu, VII-e Congres International, 1, Praga, 1970, p. 423-4206; Sebastian Morintz, Dacia, N.S., VII,
1963, p.
" Corneliu Mateescu, Materiale, VII, 1961, p. 58.
% M. Nica si T. Nita, Dacia,N. S., XXIII, 1979, p. 48, fig. 12/7.
“ VI. Dumitrescu, SCIVA,2, 32, 1981, p. 233-240, fig. 1/1,2; 2/1,2.
" D. Berciu, Zorile istoriei. .., Bucuresti, 1966, p. 78.
*! Silvia Marinescu-Bilcu, Cultura Precucuteni pe teritoriul Romaniei, Bucuresti, 1974, p. 109-131.
” Eugen Comsa, /storia comunitdgilor culturii Boian, Bucuresti, 1974, p. 223-229.
" Idem, DaciaN.S., 18,1974, p. 9-18.
*Idem, Dacia N.S., 19, 1975, p. 19-26.
**Idem, DaciaN.S., 18, 1974, p. 15, fig. 7-15.
" 1dem, Dacia N.S., 19, 1975, p. 22, fig. 5-9..
7 Bobi Victor, Raport asupra cercetérilor de la Coroteni, comuna Slobozia Bradului, jud. Vrancea, __ XIV-a Sesiunea
anuald de rapoarte, Tulcea, 1980.
** Ceramica inedita in depozitul Muzeului din Calarasi.
**M . Nica, lon Ciuca, Arhivele Olteniei, S.N., 5, 1986, p. 64, 65, fig. 2-3.
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Campia Romana si Hamangia de la sud de Dunare.

Tracia a constituit nu numai principala cale de patrundere a celor mai vechi elemente ale
chalcoliticului balcano-anatolian de tip Karanovo Il ci si un centru secundar, de difuziune,
reprezentat de grupele Karanovo II, IlII (Veselinovo), IV (Kaloianovet) si cel din regiunea Traciei de
pe malul marii (Paradimi, Sitagroi, Photolivos si Komotini).

Numeroase elemente comune (ceramica neagra, lustruitd si cu pliseuri sau caneluri) de tip
chalcolitic ce caracterizeaza grupele culturale ale neoliticului mijlociu §i tarziu: Ussoe LII,
Samovedene — Hotnita — Tamovo (NE Bulgariei), Vadastra (S. Romaniei), Gradesnita (N. V.
Bulgariei), Dudesti si Boian (Muntenia), Dudesti-Vadastra (bazinul inferior al Oltului), Vinca-
Dudesti (bazinul inferior al Jiului) se datoreaza originii lor, culturale, comune de tip Karanovo II, III
(Veselinovo), cat si influentelor Karanovo [V (Kaloianovet), iar mai tarziu a celor de tip Marita care
determina, in final, trecerea la eneolitic.

Rezultatele cercetarilor noastre din asezarile Dudesti-Vadastra de la Farcasele-Hotérani si a
celor de tip Vin€a-Dudesti de pe valea Jiului, coroborate cu observatiile facute asupra materialelor
arheologice din muzeele Bulgariei ne-au permis formularea ipotezei cu privire la caile de
patrundere a influentelor civilizatiilor cu ceramica neagra, lustruitd, canelata si incizata din Anatolia
Centrala (Can. Hasan)*° si nord-vestul Asiei Mici (Demirci Hiiyiik)®'.

Din bazinul Kamcia (Asparuhovo, Dolgopol)*’, purtitorii culturii Ussoe I au inaintat, in
grupuri mici prin vdile Lomului Alb si Negru sau pe alte vai secundare, spre Dunare, intrdnd in
contact cu populatiile neolitice locale din sudul Munteniei §i au contribuit la nasterea culturii
Dudesti.

Situatii asemandtoare s-au repetat si pe vaile raurilor lantra (Hotnita, Samovedene,
Tamovo), Osim, Vit, Isker, (Vodna — Lucovit, DevetaSkata Pestera) si Ogosta (Gradesnita).

Faptul ca materialele arheologice vadastrene din asezdrile de la Vodna-Lukovit™ si
Devetaskata Pestera®® din bazinul Iskerului sunt similare cu cele descoperite la noi la Farcasele-
Hotédrani demonstreazad odata mai mult ca in perioada neoliticului mijlociu si tarziu vaile Isker i
Oltului, ca si vaile Ogostei (Gradesni;a)55 si Jiului (Carcea) au constituit coridoare de circulatie
permanenta a influentelor culturale, reciproce.

Cultura Hamangia®, de origine mai indepartati (Orientul Apropiat) este raspandita in mai
toata Dobrogea si spre sud pana in apropierea de Burgas’’ si se dezvolta in raporturi culturale i
cronologice cu civilizatiile Boian si Precucuteni. Noile cercetiri aduc date inedite cu privire la
originea, evolutia si relatiile cu civilizatiile neolitice vecine.

Dupéd noile investigatii ale lui Puiu Hasoti, inceputurile migrérii purtatorilor culturii
Hamangia, ar putea fi puse in evidentd de documentarea invaziei unei populatii din nord-vestul
Anatoliei, care au distrus civilizatia Hacilar si a adus o ceramica monocroma si o plastica stilizata>®,
Invazia a fost plasatd in perioada (5500-4000 1. Ch.) corespunzitoare chalcoliticului timpuriu
anatolian®. Ceramica descoperitd in cateva asezari din Anatolia de vest §i publicate de D. A.
French, seamana cu ceramica culturii Hamangia atat prin forma vaselor, tehnica de lucru, cat si prin
prezenta slipului lustruit®.

Populatia din vestul Anatolieli a migrat mai intdi in zona Hacilarului apoi spre nord pe

W p, Berciu, Zorile istoriei..., Bucuresti, 1966, p. 82; D. French, A.S., XII, 1962, p. 27-40, fig. 5, 9; idem, A.S.. 1961,
?. 35, 36, fig. 3-5, pl. 1.
' Eugen Comsa, Neoliticul pe teritoriul Romdniei, Bucuresti, 1987, p. 37, M. Korfmann, Studia Praehistorica, 1-2,
Sofia, 1978, p. 89-95.
52 H. Todorova, Sovatskaia Arheologhia, 4, 1973, p- 31, fig. 2-7, GJ. Georgiev si colaboratorii, Jungsteinzeit in
Bulgarien, Sofia, 1986, p. 14.
33 Ceramica inediti de tip Vadastra lI-1V in depozitul Muzeului de Istorie din Sofia.
V. Mikov, N. Djambazov, Devetaskata Pestera. Sotia, 1960, p. 49, fig. 33.
f5 G. J. Georgiev, op. cit., Bogdan Nikolov, Gradesnita, Sofia, 1974.
S D. Berciu, Cultura Hamangia, Bucuresti, 1966, p. 14-34, 52-57.
57 dem, Zorile istoriei..., Bucuresti, 1966, p. 56, 57.
5% Puiu Hasoti, Pontica, 1982, XV, p. 39.
¥ Ibidem.
% sbidem, p. 40.
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litoralul Marii Negre pe teritoriul actual al Dobrogei. Originea anatoliano-egeo-mediteraniana a
culturii Hamangia nu mai poate fi pusa la indoiala.

Dupi noile materiale publicate de P. Hasoti descoperite la Medgidia-Satu Nou®' se poate
accepta o sincronizare a primei faze Golovita a culturii Hamangia cu una din fazele culturii Dudesti
anterioare culturilor Boian si Vidastra. In aceasta situatie se poate accepta contemporaneitatea celor
4 curente culturale sudice care s-au desfasurat pe cele 4 culoare: litoralul Marii Negre, lantra,
Struma-Isker si Vardar-Morava. Dintre acestea cel sud-vestic de pe Vardar-Morava s-a dovedit cel
mai puternic dind nastere culturii Vin&a® cu cea mai larga raspindire. Incadrandu-se aceluiasi
tenomen care a dat nastere neoliticului mijlociu in regiunea dunareana cultura Vin¢a s-a manifestat
in urmatoarele variante locale: varianta clasica sarbeasca (Serbia centrala si partea de sud a
Pannoniei), Morava de sud (Kosovo), grupul Bosnia est, Sopot Lengyel (Sirmia gi Slovenia estica),
cultura Banatului (grupurile: Medina, Alfold i Bucovat) varianta transilvaneana (grupul Turdas,
complexul Lumea Nou, faciesul Tartiria-Taulas, grupul Iclod)®® si varianta olteana cu grupurile
Olteniei de vest, Rast®® (sud-vestul Olteniei) si Vin¢a-Dudesti®® (bazinul inferior al Jiului).

Zona rasariteana a Olteniei, cuprinsd intre Olt, Dunare si Jiu continua sa reprezinte, prin
pozitia ei geografica, la contactul celor douad mari arii culturale Vinc¢a si Boian, un bazin colector de
curente culturale estice, vestice si sudice, deosebit de important la sincronizarea culturala si
cronologica a culturilor amintite mai sus. Aceeasi zona va juca un rol important la aparitia primelor
elemente eneolitice de tip Boian V — Gumelnita sesizate recent in asezarile de la Farcasele®® —
“Scoala”, *“Saliste” (bazinul inferior al Oltului), si la Dobresti(’7 (bazinul inferior al Jiului). Aceste
descoperiri arunca o lumina noua asupra intelegerii fenomenelor de trecere la eneolitic in aceasta
parte a Oltenieli.

O problema ramasa inca nerezolvata se refera mai ales la terminologia folosité la precizarea
unor faze si etape din evolutia neoliticului din tara noastra. Contrar vechii impartiri a neoliticului
timpuriu, mijlociu si tarziu, V9. Dumitrescu foloseste mai intdi termenul de neo-eneolitic in loc de
neolitic, epoca care dureaza trei milenii, pe care o imparte in mai multe perioade, dupa cum
urmeaza: neoliticul vechi (Gura Baciului — Carcea si cultura Starcevo-Cris); neoliticul mijlociu
(culturile Vinca-Turdas, ceramicii liniare, Dudegti si Tisa); neoliticul tarziu (culturile Boian,
Vadastra, Hamangia, Precucuteni, aspectul Lumea Noua si eventual inceputurile culturii Petresti); si
perioada eneoliticd (culturile Petresti, Gumelnita, Salcuta, Cucuteni, Cemavoda [ si Bodrog -
Keresztur)(’s.

Pentru o mai ugoara intelegere a subdiviziunii epocii neolitice de care sa se tind seama de
unele elemente care cer trecerea ultimelor doua faze ale culturii Boian, ccl putin a ultimelor doua
taze ale culturii Precucuteni, precum si a culturii Vadastra in perioada eneolitica, acelasi autor ar
prefera impartirea intregii evolutii a neo-eneoliticului in trei perioade precum urmeaza: neoliticul
vechi (grupa Gura Baciului — Céarcea si culturile Crig-Star¢evo si liniard); neoliticul dezvoltat
(culturile Dudesti, Vinca-Turdas, Tisa, primele doua faze ale culturilor Boian, Vadastra si
Hamangia, precum si prima faza a culturii Precucuteni); eneoliticul (celelalte faze ale culturilor
Boian, Vadastra, Hamangia §i Precucuteni, culturile Tiszapolgar, Tisa II, Petresti, Gumelnita,
Salcuta, Cucuteni, Bodrogkeresztur, Tisa III 1 Cemavoda s

N. Ursulescu merge si mai departe in schimbarea vechii terminologii propunand un nou
termen ‘“‘neo-chalcolitic” in loc de neolitic, reflectdnd in acest fel si mai bine, dupa acelasi autor,
schimbarile socio-economice din cadrul culturilor neolitice din Moldova in stransa legatura cu

% Ibidem, p. 42.
%2 Gheorghe Lazarovici, Neoliticul Banatului, Cluj-Napoca, 1979, p. 70-77; Milutin Garasanin, op. cit., p. 135-139,
181-194.
6% Gheorghe Lazarovici, op. cit., p. 71.
V1. Dumitrescu, The Neolithic Settlement at Rast, BAR, Oxford, 1980.
% M. Nica si T. Nita, Dacia, 23, 1979, p. 31-64.
% Idem, Arhivele Olteniei, S.N., 4, 1985.
%7 Material ceramic de tip Boian V-Gumelnita I inedit in depozitul Centrului de stiinte sociale Craiova.
% V1. Dumitrescu, Arta preistorica in Romdnia, Bucuresti, 1974, p. 22.
% Ibidem.
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chalcoliticul balcano-anatolian. Principala dovada pe care se bazeaza N. Ursulescu, este patrunderea
elementului nou, cuprul, sub forma de podoabe §i apoi unelte simple inca din perioada sfarsitului
neoliticului timpuriu. El propunre pentru Moldova impartirea nco-chalcoliticului in doua etape:

a) Neoliticul propriu-zis care cuprinde evolutia primelor manifestdri ale vietii neolitice
preceramice, apoi cultura Crig ca si cultura Ceramicii liniare;

b) Chalcoliticul cu trei ctape: chalcoliticul vechi (civilizatia Precucuteni); chalcoliticul
dezvoltat (civilizatia Cucuteni) si chalcoliticul final (perioada de tranzitie spre epoca bronzului)”

Dintre cele doua noi sisteme dc periodizare ale ncoliticului caracteristic teritoriului tarii
noastre, primul, al lui Vl. Dumitrescu, pare mult mai acceptabil, mai ales pentru ultimele doui faze
ale culturilor Boian §i Vadastra care apartin, mai de graba, eneoliticului cand apar si primele
elemente eneoliticc reflectate atdt in ceramicd, reprezentdri antropomorfe §i mai ales in aparitia
primelor obiecte de cupru. Cultura ceramicii liniare apartine, mai de graba, neoliticului mijlociu sau
dezvoltat si nu celui timpurniu. Sc stie, doar, ca atat in Moldova unde aceasta suprapune asezan Cris
dar mai ales in Muntenia undc ceramica liniard a fost descoperitad in asociere cu cea de tip Dudesti
din perioada neoliticului mijlociu.

La inceput culturile Dudesti si Vadastra sunt prezentc in litcratura arheologica ca doua
civilizatii deosebite cultural si cronologic. Abia cu cercetarile de la Cernica, arheologii au inceput sa
sesizeze unele asemanari dintre elementele ambelor civilizatii. D. Berciu este primul care
interpretcaza ceramica Dudesti de la Cemica ca apartinand sau reprezentdnd prima taza a culturii
Vidastra sau Proto-Vidastra’'

Abia in anii 1967, 1968, cercetarile noastre in asezarea neolitica de la Farcasu-de-Sus — “‘Pe
coastd” scoteau la iveald urmele unei asezari Vadastra care suprapune direct o altd asezare cu
ccramica tipica Dudesti’?

Studiul mai aprofundat’ al rezultatelor obtinute si in celelalte ageziri invecinate de tip
Dudesti si Vadastra de la Farcasu de Jos — “La cimitir’” (1966, 1971, 1972), Hotdrani - “La
scoala”’ (1970), “La tum”” (1967-1982) coroborate cu cele din asezarea de la Farcasu-de-Sus —
“Pe coasta” unde cultura Dudesti cu cele patru faze si Vadastra cu faza I si inceputul celei de a II-a
sunt bine reprezentate, ne-a dus la concluzia de a considera doua civilizatii, una singura numitd de
noi ‘“complexul cultural Dudesti-Vadastra™® creat de una si aceeasi populatie in doua perioade
diferite: neoliticul mijlociu(Dudesti) si tarziu (Vadastra). Concluziile noastre au tost confirmate
apoi de noi cercetdri in agsezarea vadastreana de la Vladila “La magazin” (1982, 1983) si mai ales in
cele de tip Viadastra si Boian dc la Piatra-sat “Nucet””’ si “Vadul Codrii”™ (1985, 1987) unde se si
suprapun.

Cercetarile efectuate de noi in asezarea de tip Boian V — Gumelnita I de la Farcasu de Sus -
“La scoal"’79 (1966), “Saliste” (1984) si Dobresti-*“Gura izvoarelor”® (1986) au adus date inedite
necesare precizarii cronologice a etapei de trecere de la eneolitic in aceasta parte a Olteniei.

In stadiul actual ‘al cercetirilor datele stratlgraﬁce si complexele inchise din asezarile
Dudesti-Vadastra si Boian I-Gumelnita I amintite mai sus, coroborate cu cele cunoscute mai inainte
au contribuit la alcdtuirea unui sistem cronologic sau o periodizare cat mai completa pentru ambele

civilizatii.

7% Nicolae Ursulescu, Studia praehistorica, 1-2, Sofia, 1978, 135.

"''D. Berciu, Zorile istoriei..., Bucuresti, 1966, p. 96.

2 M. Nica, Historica, I, Bucuresll 1970, p. 31-52; idem, Dacia, N.S., 20, 1976, p. 71-103.

73 Marin Nica, Contributii asupra originii si dezvoltarii culturii Vadastra, pe baza descoperirilor de la Farcasele-
Caracal, in Comunicari,]l, 1968, p. 1-19.

" Ibidem, idem, Historica, I, Bucuresti, 1970, p. 48.

”* Idem, Historica, 11, Bucuresti, 1971, p. 5-35.

7S 1dem, Neoliticul timpuriu si mijlociu in zona rasdriteand a Olteniei, tezi de doctorat, [, Craiova, 1983, p. 131.
" Idem, Arhivele Olteniei, s.n., 1988, 6, sub tipar.

78 Idem, Arhivele Olteniei, S.N., 1986, 5, p. 61-76.

" 1dem, Arhivele Olteniei, S.N., 1985, p. 35-46.

%0 petre Gherghe, M. Nica, | Ciuci, Oltenia, Studii §i comunicari, Craiova, 1988.
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SUMMARY

Giving the proper arguments, the present study reaches a conclusion according to which, the
extension of the Balcan-Anatolyan cultural complex of the middle and late neolithic from South-
East to North-West. over the old neolithic substratum led to the formatuon of numerous cultural
related groups, having the same origin, starting from Western Anatolya to the centre of Europe.

Farcasul de Sus. Amfora, fuza Vadastra |
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