HIERON II SI MESSANA, 270-264 A.CHR.
Decebal Nedu

Dupa Plutarch, inainte de a parasi Sicilia, Pyrrhos, ar fi rostit o fraza memorabila: "Plec, dar
las in urmi un excelent camp dc luptd pentru romani si cartaginezi"'. Indiferent daci regele epirot a
pronuntat in realitate aceste cuvinte sau daca ele reprezinta doar o reflectie post evenimentiala,
mesajul s-a dovedit profetic. in anul 264 a.Chr., legiunile romane au debarcat in Sicilia, pentru a
sustine pozitia mamertinilor la Messana.

Peisajul politic sicilian convulsionat si actiunile militare derulate pe insula intre anii 270-264
a.Chr. reprezinta fundalul si premisele interventiei romane in Sicilia. In fapt, reactiile Romei au fost
determinate de cursul evenimentelor siciliene si intelegerea adecvata a crucialului an 264 a.Chr.
impune reconstructia detaliata a politicii externe syrakusane si a celei cartagineze dupa 270 si pana
la imixtiunea romani in favoarea mamertinilor instalati la Messana.

Asumarca unui atare demers stiintific implica dificultati aproape insurmontabile, datorita
existentei unei traditii literare care nu satisface, nici pe departe, exigentele criticului modem.
Rclatarca lui Polybios (1.5-15) despre faptcle premergétoare si cauzele primului razboi punic este o
versiune care penduleazd intre punctul de vedere procartaginez al lui Philinos din Akragas si
naratiunea proromana elaborata de Fabius Pictor in timpul razboiului hannibalic’. Asa cum arita F.
Hampl, istoricul din Megalopolis a incercat sa prezinte opiniei publice hellene o imagine a Romei
intotdeauna ghidata de scopuri morale in politica sa externa. Prelucrarea polybiand a materiei gasite
in istoria romana scrisd de Fabius Pictor a fost realizata, probabil, sub influenta cercului Scipionilor
si, dupa expresia aceluiasi savant german, se caracterizeaza printr-un dirijism al conceptiei:
ridicarea exploziva a statului roman trebuia sa@ uimeasca publicul care lectura Istoriile lui Polybios
si, in acelasi timp, sa ofere exemple morale demne de urmat. Aceasta impresie pozitiva asupra
expansiunii romane in bazinul Mediteranei l-a determinat pe autorul grec sa-l combata pe Philinos
din Akragas, exponentul opticii procartagineze, in ceea ce priveste declansarea primului razboi
punic”. '

Pentru descrierea evenimentelor siciliene desfasurate intre anii 270-264 a.Chr., se pare ca
Polybios a utilizat informatii din opera astizi pierduti a lui Timaios din Taormina®. Relatarea sa
despre propulsarea lui Hieron in fruntea Syrakusei §i conflictul cu mamertinii nu poate fi suspectata
de eventuale deformari in scop propagandistic, pentru ca evenimentele anterioare anului 264 a.Chr.
inca nu intersectau cu soarta republicii romane. Eliberata de prejudecati, naratiunea polybiana
depinde insa, calitativ, de acuratetea sursei sale.

Antecedentele si declangarea primului razboi punic sunt preluate, de catre Diodorus Siculus
22.13-23.3, din surse diferite fata de filiera lui Polybios. De multe ori, naratiunea istoricului sicilian
exprima tendinte filocartagineze §i s-a presupus, pe buna dreptate, ca el a urmat in principal firul
desfasurarii evenimentelor prezent in lucrarile lui Philinos si Silenos’. In raport cu versiunea
polybiana, Diodor aduce informatii noi, ceea ce permite verificarea §i confruntarea celor doua

! Plutarch, Pvrrhos 23.6.
? F. Lazenby, The First Punic War. A Military History, Londra 1996, 1-6 (=Lazenby, The First Punic War); J. Gémez de Caso
Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra punica: de la guerra de Pirro al incidente de Mesina, Polis 8 (1996) 102 (=Caso
Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra puinica); cf. F. W. Walbank, A Historical Commentary on Polybius 1, Londra 1957,
27 (=Walbank, Comvnentary I).
3 F. Hampl, Zur Vorgeschichte des ersten und zweiten Punischen Krieges, ANRW 1.1 (1972) 424; cf. P. Pédech, La méthode
historique de Polybe, Paris 1964, 176-177, Walbank, Conunentary 1, 28; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra
punica 103. .
4 Walbank, Commentary 1, 27-28.
5 W. Hoffmann, Das Hilfgesuch der Mamertiner am Vorabend des ersten Punischen Krieges, Historia 18 (1969) 162; V. La Bua,
Cassio Dione-Zonara ed altre tradizione sugli inizi della prima guerra punica, in Scritti sul mondo antico in memoria di Fulvio
Grosso, Roma 1981, 241-271; Lazenby, The First Punic War 6-7.
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traditii, dar, din pacate, relatarea sa este coerentd doar pana in momentul batdliei de pe raul
Longanos®. Asa cum apreciam si in cazul lui Polybios, putem credita, din naratiunea lui Diodor,
cu destuld siguranta, situatiile care nu au avut legaturd cu vinovatia vreunuia dintre
protagonistii razboiului iar conflictul lui Hieron cu Messana pare sa fie relatat fara alterari
propagandistice’.

O traditie independentad de cea polybiana si naratiunea lui Diodor s-a conservat in epitomele
redactate in secolul XII p.Chr. de calugdrul bizantin Zonaras (8.8-9), dupa istoria romana a lui
Cassius Dio. Din lucrarea acestuia, elaborata in secolul II p.Chr., nu ne-au ramas decat unele
fragmente confuze asupra preliminariilor primului razboi punic (fr. 43.1-15) dar se pare ca el gi-a
cules datele din scrierea lui Cincius Alimentus, care a compus 0 versiune romanizata a istoriei lui
Philinos §i a renuntat, probabil, la aspectele nefavorabile cauzei romane care se regaseau in opera
istoricului din Akragasx.

In esenti, asa cum sugestiv formula istoricul englez J. Lazenby analizind sursele literare ale
primului razboi punic, avem o traditic literara trunchiata, alimentata prin mai multe filiere i, in mod
inevitabil, deformata prin conceptiile autorilor antici’. Dar, pentru antecedentele acestui conflict,
dupa cum precizam in randurile de mai sus, relatarile au fost afectate intr-un grad minim sau chiar
deloc de viziunile politice proprii ale unui autor sau altul, pentru ca evenimentele siciliene petrecute
intre anii 270-264 a.Chr. nu implica culpabilitatea nici unuia dintre combatantii care si-au disputat
mai mult de 20 de ani stipanirea insulei. in aceste conditii, istoricului modem ii rimane misiunca
delicata de a asambla, intr-un tablou cat mai coercnt, datele continute in naratiunile lui Polybios,
Diodor si Zonaras.

Moartea lui Agathokles, in 289 a.Chr. a provocat fracturarea imperiului syrakusan creat de
marele tiran in mai multe centre de putere risipite in partea greceascd a Siciliei, care, pentru a se
sustrage controlului Syrakusei, au facut apel la sprijinul Cartaginei. Ostilitdtile intre cetatea africana
si Syrakusa s-au derulat, intrerupte de scurte perioade de pace, pe tot parcursul deceniului noud al
veacului III a.Chr. Consecinta acestor lupte a fost erodarea completa a autoritatii coloniei doriene in
rasaritul insulei iar campania fulminanta a regelui Pyrrhos, desi i-a eliminat pe cartaginezi din toate
cetdtile detinute in Sicilia, cu exceptia fortaretei de la Lylibaeon, nu a avut consecinte durabile
pentru raporturile de forta de pe insula'®. Reintoarcerea epirotului in Italia, in 276 a.Chr., a lsat in
urma o situatie confuza, fara un centru capabil -de a controla diversele polisuri hellene, ceea ce a
permis Cartaginei si recupereze terenul pierdut in fata ofensivei impetuoase a lui Pyrrhos''.

Balanta de putere traditionala, stabilita de-a lungul secolelor intre Syrakusa si Cartagina a
fost tulburatd de aparitia unui nou centru politic §i militar, foarte putemic, la Messana. Dupa
moartea lui Agathokles, prin 288 a.Chr., mamertinii, mercenari italici care au servit in armatele
tiranului, au primit permisiunea de a se aseza la Messana, dar, la scurt timp, au macelarit populatia
si au preluat orasul pe cont propriu'’. Perfectind o alianta cu Cartagina”, fostii soldati ai lui
Apgathokles au reugit sa se mentina in coltul nord-estic al Siciliei, in pofida ofensivei lui Pyrrhos din

® Hampl, op. cit. 415; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra piinica 104,
' Cf. Caso Zuriaga, Antecedentes d el primera guerra piinica 108.
* La Bua, op. cir. 241sq.; W. Huss, Geschichte der Karthager, Miinchen 1985, 218; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera
guerra punica 104.
’ Lazenby, The First Punic War 8-9.
' Pyrrhos in Sicilia: Th. Mommsen, Istoria romand 1, Bucuresti 1987, 239-240 (=Mommsen, /R 1); P. Garoufalias, Pyrrhus.
King of Epirus, Londra 1969, 97-112; P. Leévéque, Pyrrhos, Paris 1957, 451487; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera
guerra prnica 109-119.
"' Precizarea cu exactitate a pozitiilor punice din Sicilia este o misiune dificila. Singurele informatii de care dispunem sunt cele
ale lui Polybios 1.10.5-9 (versiunea se datoreaza lui Fabius Pictor §i amplifica pericolul cartaginez) si Diodor (cartile 21-22). Ceea
ce Cartagina poseda, in realitate, in Sicilia, la jumatatea sec. 11 a.Chr., rdmane incd sub spectrul ipoteticului; cf. Walbank,
Commentary 1, 59, Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra puinica 103, W. Harris, War and Imperialism in Republican
Rome, 327-70 B.C', Oxford 1979, 186.
"2 Polybios 1.7.1-5; cf. Mommsen, IR 1, 293, J. P. Brisson, Carthage ou Rome?, Paris 1973, 29.
" Diodor 22.7.4.
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278-276 a.Chr., si, dupa ce fortele epirotului au revenit in Italia, au continuat sa jefuiasca orasele
hellene din raséritul insulei, beneficiind de sprijinul trupei campaniene de la Rhegion’4

Insecuritatea generatd de activitatea militard intensa a noilor proprietari ai Messanei a
determinat schimbari la varf in conducerea afacerilor publice de la Syrakusa. Prin 270 a.Chr.,
Hieron, fost ofiter al lui Agathokles, a preluat puterea’, justificindu-si pozitia prin necesitatea
imediata a unei actiuni energice impotriva mamertinilor'

Numarul campaniilor intreprinse de noul lider al Syrakusei impotriva Messanei §i
cronologia acestor expeditii militare nu au beneficiat de o solutie unicé in literatura de specialitate.
Th. Mommsen si-a asumat o singurd campanie, in jurul anului 270", G. De Sanctis a incercat si
impingd data acestei expeditii spre anul 265 a.Chr'® iar F. Walbank si H. Scullard au plasat
inceputul ofensivei syracusane prin anii 275/274'°.

Prin corelarea datelor existente in scrierile lui Polybios, Diodor si Zonaras poate rezulta insa
un alt scenariu plauzibil i o altd succesiune a evenimentelor.

In anul 270 a.Chr. legiunile romane au recuperat Rhegion, actiune realizati, potrivit lui
Zonaras, cu participarea trupelor lui Hieron de la Syrakusa®®. Aceasta colaborare indica existenta
unui tratat intre Roma si colonia doriand iar din punct de vedere militar poate fi consideratd
inceputul ofensivei syracusane asupra adversarilor turbulenti de la Messana. Caderea Rhegionului
i-a lipsit pe mamertini de un aliat important, iar Hieron a sustinut eforturile Romei tocmai in ideea
de a-i izola pe mercenarii de la Messana.

Probabil, in anul urmator, Hieron a inceput ofensiva directd asupra mamertinilor. Expeditia
nu a fost una decisiva si este posibil ca nici in planurile comandantului s@ nu fi fost gandita drept o
actiune de maxima importantd. Hieron a angajat o ciocnire cu armata mamertind pe raul
Kyamosoros, s-a debarasat, in acest context, de trupele instabile de mercenari §i a revenit cu restul
detasamentelor la Syrakusa®. Polybios precizeaza ca, privati de ajutorul campanienilor din
Rhegion, mamertinii au fost obligati sa se retraga intre zidurile cettii’?, informatie care ar permite
plasarea expeditiei lui Hieron la un interval foarte scurt dupa asaltul roman asupra orasului grecesc
din sudul Italiei.

La Syrakusa, generalul victorios si-a dedicat eforturile controldrii luptelor interne i
consolidarii armatei, prin inrolarea unor noi contingente®’. Probabil prin 268-267 a.Chr., Hieron a
declangat cea de-a doua campanie impotriva Messanei, obtindnd o stralucitd victorie pe raul
Longanos“, in urma cireia a capturat pe conducitorii mamertinilor”. Hieron nu a inceput asediul
orasului ci s-a retras din nou la Syracusa, consolidind, pe cale diplomatica, prestigiul victoriei
obtinute?. Potrivit lui Polybios, el a fost aclamat cu titlul de basileiis atat de cetatenii syracusani cét

' Roma a trimis un detasament auxiliar campanian la Rhegion in 282 a.Chr. (Dionysios 20.4) sau in 280 a.Chr. (Polybios 1.7.6,
Livius per.12, Diodor 22.1.2); motivand existenta unor contacte secrete intre locuitorii oragului $i PPyrrthos, campanienii au
masacrat populatia §i au preluat orasul, undeva prin 280-279 .a.Chr. (Polybios 1.7.6-7; Livius per.12, 28.28; Dionysios 20.4;
Appian, Sarmn. 9; Strabon 6.1.6; Diodor 22.1.1-3; Cassius Dio {r.40.7; Orosius 4.3.4); colaborarea intre mamemm §i campanieni:
Polybios 1.7.6, 1.8.1, 1.10.1.
' Polybios 7.8: Hieron a murit dupa 54 de ani de domnie; evenimentul se dateazi in anul 215 a.Chr., fapt care ar putea arata c el
a preluat puterea aproximativ prin 270 a.Chr.
16 Polybios 1.8-9: cariera lui Hieron anterioard bataliei de pe Longanos.

7 Mommsen, IR 1, 294.
'* G. De Sanctis, Storia dei romani 11, Torino 1919, 95.
19 Walbank, Commentary 1, 56; H. Scullard, Carthage and Rome, in CAH VIL2Y, 539 (=Scullard, Carthage and Rome).
%% Zonaras 8.6; pentru caderea Rhegionului, v. Polybios 1.7, Zonaras 8.6.
2! polybios 1.9.4-5.
22 Polybios 1.8.2-3.
3 Polybios 1.9.6-7.
24 Polybios 1.9.8; Diodor 22.13.2-6; Walbank, Commentary 1, 56 dateaza victoria in proximitatea imediat a izbucnirii razboiului
dintre Roma §i Cartagina; Scullard, Carthage and Rome 539 o plaseaza in intervalul 269-265 a.Chr.
23 Polybios 1.9.8.
26 polybios 1.9.8.
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si de aliatii sai’’. Este posibil ca o parte din comunitatile grecesti din Sicilia, incapabile sd se apere
singure in fata unei agresiuni, impresionate de victoria de la Longanos, sa-i fi recunoscut lui Hieron
acest titlu, implicind nu competente regale propriu-zise ci doar comanda militard suprema, in
speranta ca Syrakusa va fi capabila sa le protejeze interesele®®.

In fruntea acestei coalitii, cel mai probabil la inceputul anului 264 a.Chr., Hieron a reluat
ofensiva Tmpotriva Messanei, punand cetatea sub asediu’’, Situatia era criticd pentru mamertini,
lipsiti de conducatori si cu efectivele reduse in batilia de pe Longanos3°. Conform relatarii lui
Polybios, o parte a mamertinilor a propus cartaginezilor predarea orasului, dar o alta factiune a
oferit Romei cetatea, solicitand ajutor in baza relatiilor de rudenie®'. Hannibal, comandantul fortelor
navale punice de la Lipara, dupa ce l-a felicitat pe Hieron pentru victoria sa, a instalat o gamizoana
la Messana, sub conducerea lui Hannon>2.

Solutia disperata aleasd de mamertini pentru a evita capitularea arata ca trupele syrakusane
se aflau, in momentul sosirii corpului expeditionar punic, sub zidurile Messanei*>. Daca tyranul s-ar
fi aflat la Syracusa, cred cad mamertinii ar fi cerut Cartaginei doar o aliantd, fara a solicita protectie
efectivd. Continuarea asaltului asupra Messanei ar fi adus, dupa toate probabilitatile, Syrakusa in
stare de razboi cu Cartagina iar Hieron era constient de riscurile unui asemenea conflict. Simtindu-
se poate nepregdtit sd infrunte un adversar superior in resurse, generalul a preferat sa-si retraga
armata la Syrakusa34.

Formula diplomatica prin care Hannibal a reusit sa-si aduca trupele la Messana poate fi doar
presupusa dar este greu de crezut ca mamertinii s-au incredintat neconditionat Cartaginei. Ocuparea
Messanei de catre puni a avut la baza, probabil, textul unui tratat, prin care se reglementa
colaborarea dintre contrahenti35.

Actiunea lui Hannibal i-a salvat pe mamertini de la dezastru. Asa cum semnala Diodor,
Hieron urmérea cucerirea Messanei intr-un timp cat mai scurt®® deoarece orasul avea, pentru
Syrakusa, o dubla importanta, strategica §i politica. Textele antice nu ne permit o apreciere exactd a
planurilor nutrite de liderul syracusan. Putem insd presupune ca el nu a renuntat la politica
traditionald a Syrakusei, §i intenfiona, precum Hieron I, Dionysios cel Batran sau Agathokles,
expulzarea cartaginezilor din Sicilia. In virtutea acestui deziderat, eliminarea mamertinilor de la
Messana ar putea fi considerata prima etapa a acestui plan.

Politic, victoria ar fi determinat coalizarea cetatilor hellene in jurul Syrakusei iar dintr-o
perspectiva strategica, controlu| Messanei i-ar fi asigurat lui Hieron controlul partii rasaritene a
insulei si securitatea rutelor maritime siciliene.

Céaderea cetatii in mana conducétorului syracusan ar fi atras insd dupa sine consecinte grave
pentru Cartagina. Metropola africand nu exercita o dominatie efectivd asupra insulei iar stipanirea

*7 Polybios 1.9.8; Diodor 22.13.6-8, 1i atribuie acest titlu si inainte de victoria de pe raul Longanos.
% J. G. de Caso Zuriaga, En tomo al inicio de la primera guerra punica: El asunto de Mesina, Polis 9 (1997) 137 (= Caso
Zuriaga, El asunto de Mesina); Walbank, Comnentary 1, 57: “‘Hiero’s monarchy was in the simple “democratic” Syracusan
tradition. . .and it owed little to Hellenistic ideas™.
¥ Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra punica 134; Hampl, ANRW 1.1, 419; Walbank, Conunentary 1, 56-57
considera ca Hieron, dupa batilia de la Longanos, a inceput asediul Messanei, dar s-a retras dupa ce Hannon s-a instalat cu
gamizoana punica pe-acropola orasului; Polybios 1.9.8 precizeaza ci tyranul s-a retras la Syrakusa, unde a fost recunoscut rege de
aliatii sdi, ceea ce sugereazi o intrerupere in desfigurarea operatiunilor.
% Diodor 22.13.3 aprecia fortele mamertinilor la 8.000 de infanteristi §i 400 de calareti; dupa acelasi autor, in batilia de pe raul
Longanos, Hieron a comandat 10.000 de hopliti si 1.500 de cavaleri (Diodor 22.13.3); dupa recunoasterea sa ca rege, probabil
efectivele sale au sporit, prin detasamentele trimise de aliati.
* Polybios 1.10.1-3.
*? Diodor 22.13.6-7.
33 V. Polybios 1.11.7-8; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra plinica 136.
>* Diodor 22.13.7-8; Polybios 1.10.1.
35 Ct. Huss, op. cit. 217, Caso Zuriaga, E! asunto de Messina 141; Scullard, Carthage and Rome 542-543 presupune ca predarea
acropolei s-a facut in virtutea unui act asemanator, ca semnificatie juridica, cu formula deditio in fidem romana.
*® Diodor 22.13.6.
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cartagineza se rezuma la cateva puncte de coasta, in care erau cantonate garnizoane de mercenari®’
Carentele sistemului militar punic din Sicilia au fost dovedite de campania lui Pyrrhos care a reusit
sa elimine trupele cartagineze din toate orasele pe care le detineau pe insuld, cu exceptia fortificatiei
Lylibaeon™. ¥ Defectiunea epirotului a fost provocata de sistemul siu autoritar de guvernare asupra
coalitiei hellene pe care o inchegase, reactia cartagineza fiind incapabila sa stopeze progresele
epirotului pe insula*

Cartagina se men;inea in Sicilia, aga cum observa J. G. de Caso Zuriaga, datorita sistemului
politic difuz* existent de secole pe insuld. Sistemul politic difuz se caracterizeaza prin tendinta de a
polariza in bloc, datoritd existentei unui spatiu limitat pentru expansiune. Extinderea nu se poate
realiza, in aceasta situatie, decdt in dauna unui stat vecin® s1, in general, consecinta unui asemenea
sistem este instabilitatea politicd a regiunii in care el se manifestd. Difuziunea politica din Sicilia
convenea intereselor punice iar Cartagina avea, drept obiectiv primordial, slabirea Syrakusei, pentru
a evita coalizarea, aldturi de marea colonie doriana, a oraselor hellene minore. Hieron, daca ocupa
Messana, ar fi facut primul pas spre asigurarea suprematiei syracusane in estul Siciliei, dominatie
care, fara indoiala, ar fi pus capat instabilitatii politice prin polarizarea comunitatilor hellenice in
jurul Syracusei si crearea unui important centru de putere*’. Hannibal a sesizat probabil pericolul
situatiei §i a actionat in consecintd, incercand sa mentina, in coasta Syrakusei, o putere intermediara,
pentru a paraliza orice initiativa a lui Hieron.

Sub presiunea armatei lui Hieron, o parte a mamertinilor s-a adresat Cartaginei, deoarece
cunostea rivalitatea ancestrali dintre Syrakusa si statul african si intuia, intr-o manierd lucida,
obiectivele punice din Sicilia.

in anul 264 a.Chr., Cartagina avea motive serioase pentru a sustine independenta Messanei.
Ratiunile care au impins Roma si intervina in favoarea mamertinilor nu sunt insa la fel de clare si,
de data aceasta, viziunea surselor literare antice este profund afectatd de conceptia personald a
autorilor.

O mai veche ipoteza enuntata de A. Heuss, reafirmata, printre altit, de J. Molthagen si J. P.
Brisson a incercat sa demonstreze ca, in fapt, Syrakusa a fost receptata ca principal inamic pentru
Roma in anii 272-264 a.Chr. In lumina acestei interpretari, accelerarea eforturilor romane pentru
controlul regiunilor sudice ale Italiei §i debarcarea romana in Sicilia au avut drept obiectiv
anihilarea pericolului syracusan®’. Teoria trebuie studiatd cu toatd precautia si cred ca poate fi
amendata in cdteva puncte. Potrivit inregistrarii lui Zonaras, se pare ca romanii au reluat Rhegion,
in 270 a.Chr., cu ajutorul Syrakusei**. Implicarea lui Hieron in acest eveniment s-a realizat probabil
in baza unui tratat si, in 264 a.Chr., conducatorul syracusan era, daca acceptam existenta acestui act
juridic, asa cum observa Mommsen, aliat formal al Romei*. Chiar daci trupele syracusane se
instalau la Messana, aceasta situatie putea fi cu greu intepretatd ca un potential pericol pentru
interesele Romei si ale aliatilor sai in sudul Italiei. Este riscant s afirmdm ca planurile lui Hieron se
extindeau dincolo de granitele Siciliei, spre tarmurile sudice ale Italiei, populate de comunitati
hellene, in conditiile in care el nu reusea sa controleze nici macar partea rasariteana a insulei.

37 Cf. Caso Zuriaga, El asunto de Mesina 139.
¥ Mommsen, IR I, 239-240, Garoufalias, op. cit. 97-112, Lvéque, op. cit., 451-487, Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera
§uerra punica 109-119, pentru datele esentiale ale campaniei lui Pyrrhos in Sicilia.
® Mommsen, IR 1, 239-240; Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra punica 112-114; Lazenby. The First Punic War
34 Meltzer, Geschichte der Karthager 11, Berlin 1879, 241.

% Asupra conceptului de “‘sistem politic difuz”, v. K. J. Holsti, Types of Intemational Systems, Intemational Politics. A
Framework for Analysis, London 1974, 93sq.
“ Holsti, op. cit. 94; v. Caso Zuriaga, El asunto de Mesina 140.
42 Recunoagterea lui Hieron ca rege de citre aliati a aratat Cartaginei, in mod cert, incercarea conducitorului de la Syrakusa de a
coahm centrele hellene de pe insula.

? A. Heuss, Der erste punische Krieg und das Problem des romischen Imperialismus, HZ 169 (1949) 478-479; J. Molthagen,
Der Weg in den Ersten Punischen Krieg, Chiron S (1975) 89-125; Brisson, op. cit. 36.
4 Zonaras 8.6.

S Mommsen, IR 1, 295.
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Agathokles se pare cd a intentionat coagularea oraselor grecesti din sudul peninsulei in jurul
Syrakusei dar, la cumpina sec. IV-III a.Chr., aceste comunititi erau inci independente. in anii 280-
270 a.Chr. insa, situatia acestor cetdti s-a modificat semnificativ.

Esecul campaniei lui Pyrrhos a aruncat cele mai multe dintre polisurile din sudul Italiei in
stera de influentd romana. In 272 a.Chr., Tarentum, ultimul centru hellen independent din
extremitatea sudica a peninsulei, a capitulat in fata legiunilor romane si peste doi ani Rhegion a fost
capturat din mana campanienilor care il ocupaserd prin fortd. Portile sudice ale Italiei, prin care
sosiserd in peninsuld Alexandru Molossul, Kleonymos, Agathokles sau Pyrrhos, au fost definitiv
inchise.

Tratdnd problema strict militar, Syrakusa gi-a dovedit limitele in confruntarile cu
mamertinii, din 269-264 a.Chr. Dupa informatiile lui Diodor, Hieron a comandat in batilia de pe
raul Longanus 10.000 de infanteristi si 1.500 de célére;i‘“’. Este cazul sd ne intrebam, in aceste
conditii; dacd Roma se putea teme de un-adversar care nu putea trimite pe cdmpul lupta o grupare
mat numeroasa decat efectivele unei armate consularc ordinare. Pericolul syracusan ramane, cred,
din perspectiva militard si politica, doar o reconstructie moderma neadecvata.

Polybios noteaza ca la Messana exista i o factiune proromana, care a solicitat interventia
Romei in rezolvarea crizei. Dupa acelasi autor, solia mamertinad sositd la Roma a oferit predarea
cetatii §i a cerut ajutor in baza unei legaturi de sﬁngc‘”. Din relatarea polybiana ar rezulta ca aceasta
ambasada s-a deplasat spre Roma concomitent cu apelul adresat probabil lui Hannibal, la Lipara, de
mamertinii care au optat pentru sprijinul cartaginez“.

Existd insd posibilitatea ca delegatia mamertind sa fi luat drumul Italiei la un oarecare
interval dupa sosirea garnizoanei cartagineze pe acropola Messanei*’. Daca faptele au avut aceasti
succesiune, cauzele schimbarii orientdrii politice externe raman incerte. Putem presupune ca
acordul stabilit cu Hannibal a fost doar un act circumstantial, menit a-l pune pe Hieron in garda, in
eventualitatea cd syracusanul ar fi continuat asediul®’. La fel de bine putem crede ci Hannon nu a
respectat toate clauzele intelegerii sau cd partida ostila punilor a luat singura initiativa negocierilor
cu Roma, in speranta eliminirii detasamentului cartaginez din cetate’'.

Daca cererile de ajutor au fost lansate in acelasi timp de doua grupari cu orientari diferite
sau daci ele s-au realizat in succesiune, acest fapt totusi nu schimbi cu mult datele problemei. In
primul caz, probabil, mamertinii au informat Senatul despre iminenta ocuparii orasului de cétre
puni. in a doua situatie plauzibili, gamizoana cartagineza se afla deja pe citadela orasului i patres
puteau evalua consecintele prezentei punice la Messana §i urmadrile unei eventuale interventii
romane in Sicilia’2. n privinta Cartaginei, suspiciunile planau cel putin din timpul incidentului de la
Tarent, din 272 a.Chr., cdnd o flota punicéd a patruns in portul orasului in timp ce legiunile romane
efectuau operatiunile de asediu®®, si cred ca Senatul a luat in discutie, in 264 a.Chr., nu amenintarea

*% Diodor. 22.13.2.

4 Polybios 1.10.1-3.

*# Polybios 1.10.1-3; textul polybian nu ne infonmeaza daca apelul a fost adresat direct la Cartagina sau amiralului de la Lipara;

Diodor 22.13.6-7 noteaza ca Hannibal s-a deplasat rapid din baza de la Lipara si I-a instalat pe Hannon pe citadela Messanei, dar

aceasta actiune poate fi consecinta unui ordin primit de la Cartagina unde evenimentele siciliene erau urmérite, farad indoiald, cu

maxim interes.

*> Asa cum apresupus Caso Zuriaga, El asunto de Mesina 140.

% Ibidem.

5! Mommsen, IR 1, 294, 296: mamertinii au apelat la ajutorul roman iar flota punici, sustinuta de partidul antiroman din oras, a

debarcat la Messana in timp ce Senatul roman incé delibera asupra situatiei.

52 Cf. Caso Zuriaga, Antecedentes de la primera guerra punica 133, cu o reconstituire confuzi a situatiei: mamertinii au adresat

Romei o prima cerere de ajutor dupa infringerea de pe rdul Longanus, dar Senatul a respins aceasta solicitare deoarece erau

putine sanse ca Hieron sa poatd cuceri Messana; datele traditiei literare nu atestd insd doud apeluri adresate cétre romani; cf.

Hampl, ANRWL1.,416-417.

> Titus Livius per.13, Cassius Dio fr.43.1, Orosius 4.3.1-2, Zonaras 8.6; Mommsen, IR 1, 295 cu o apreciere pertinenta a crizei

tarentine: "Roma rdvnea stapénirea asupra Italiei, precum Cartagina pe aceea asupra Siciliei; este greu de crezut c3 pe atunci

planurile celor doua puteri mergeau mai departe. Dar tocrnai pentru aceasta fiecare dintre ele dorea si detina si s3 mentiné o
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syracusana ci pericolul pe care l-ar fi reprezentat prezenta trupelor cartagineze la Messana. Daca
totusi Senatul a dezbatut situatia lui Hieron, a facut-o pentru ca acesta avea, probabil, un tratat
semnat cu Republica.

Mult controversata debarcare romani in Sicilia nu o vom discuta aici’*. in linii generale, din
relatarea lui Zonaras rezulta cd un prim detasament roman, de mici dimensiuni, a acostat la Messana
sub comanda tribunului militar C. Claudius. Sub presiunea acestui contingent §i a mamertinilor,
Hannon a evacuat citadela orasului, incercand sa evite riscul unui conflict cu Roma si exterminarea
propriei garnizoane, izolate pe acropolz'l55 .

Guvernul cartaginez a avut, se pare, o altd pozitie fatd de situatia creatd la Messana. Hannon
a fost crucificat®® iar Hannibal a fost indepartat de la comanda fortelor punice aflate in Sicilia.
Inlocuitorul siu, Hannon, a inceput, probabil in prima parte a anului 264 a.Chr., preparativele
diplomatice necesare declansarii unei operatiuni militare de amploare asupra Messanei’’.

In acest context se poate plasa si inceputul colaborarii dintre Hieron II si Cartagina. Diodor
23.1.2 sugereaza ca, inainte de sosirea consului App. Claudius Caudex in Sicilia, cartaginezii §i
Hieron au incheiat o alianta pentru a-i alunga pe romani de ?e insuld, eveniment diplomatic plasat
de Polybios inainte de acostarea trupelor romane la Messana 8 Informatia lui Diodor se incadreaza
mai eficient in cursul logic al faptelor si, probabil, trupele syracusane, coalizate cu cele cartagineze,
au inceput asediul orasului securizat de garnizoana tribunului C. Claudius®. Presiunea militara
exercitatd de aliati l-a determinat pe App. Claudius, consul in functiune, sa debarce cu legiunile sale
la Messana, aproximativ in vara lui 264 a.Chr®,

Asadar, pe la mijlocul anului 264 a.Chr., Hieron a inceput cea de-a patra sa campanie
impotriva mamertinilor. De aceasta datd, syracusanul avea in fatda nu numai detasamentele
mamertinilor ci §i legiunile romane. Preferinta pentru alianta cu Cartagina ar putea parea nefireasca,
avand in vedere rivalitatea de secole dintre cele doud puteri. Polybios noteaza ca intelegerea lui
Hieron cu Cartagina a avut in vedere doar ocuparea Messanei §i eliminarea mamertinilor din Sicilia,
fara a fi indreptata impotriva Romei®' dar textul lui Diodor, asa cum am indicat mai sus, atribuie
aliantei un caracter vadit antiroman®’. Relatarea istoricului din Megalopolis este susceptibila de
alterdari constiente, cl intentiondnd protejarea meimoriei conducatorului syracusan, prototipul

~

putere intermediara: canaginezii - Tarentul, iar romanii - Siracuza si Messana si atunci cand lucrul acesta a devenit imposibil, si
pastreze ele insele aceste puncte de frontiera si nu puterea rivald. Aga cum Cartagina incercase in ltalia, atunci cdnd Region si
Tarent urmau s3 fie cucerite de romani, si cigtige aceste orase in favoarea ei, fiind opritd numai printr-un accident, pentru Roma
se oferea acum ocazia in Sicilia de a atrage Messana in alianta ei...".
34 Cf. Meltezer, op. cit. 256-258, Huss, op. cit. 224-228, Scullard, Carthage and Rome 540452, Lazenby, The First Punic War
45sq, Caso Zuriaga, Fl asunto di Mesina 145-155 pentru diverse reconstructii ipotetice ale faptelor.
55 Zonaras 8.8-9; Lazenby, The First Punic War a respins existenta acestei operatiuni preliminare, anterioare debarcarii armatei
consulare comandate de App. Claudius Caudex, pentru c3 ea nu se regéseste in relatarea lui Polybios. Probabil insé, istoricul din
Megalopolis a comprimat doua faze distincte ale debarcarii, deoarece sursa care i-a stat la indemana, Philinos din Akragas, a
mentionat doar nomen-ul celor doi comandanti romani. Lui Polybios, care il suspecta pe Philinos de sentimente philopunice, i s-a
parut neverosimil ca acelasi Claudius, invins pe mare de flota cartagineza atunci cand a incercat traversarea, a obtinut apoi doua
victorii asupra trupelor syrakusane i punice care asediau Messana. Nici pentru Diodor, se pare, naratiunea lui Philinos nu au fost
prea clara. Dupa ce in paragraful 23.1.2 inregistreazi alianta incheiatd intre cartaginezi si Hieron cu scopul de a-i determina pe
romani si paraseasca insula, istoricul sicilian relateazi despre trimiterea consulului Appius Claudius cu o putemnicad armata la
Messana (23.1.4). Obiectivul aliantei semnate de Hieron si Hannon aratd insa in mod indubitabil cid romanii se aflau deja in
Sicilia inainte de sosirea armatei consulare, fapt care confirma versiunea Zonaras (v. La Bua, op. cit. 241-271).
3¢ Polybios 1.11.5; Zonaras 8.9.
57 Diodor 23.1.2.
58 Polybios 1.11.7.
59 Zonaras 8.9; Polybios 1.11.6-8, comprimand fazele interventiei si confundand personajele din fruntea armatei romane.
% Zonaras 8.9. '
8 Polybios 1.11.7: "In acest timp, Hieron, considerand ci imprejurrile erau favorabile pentru a izgoni definitiv din Sicilia pe
barbarii care ocupau Messana, facu alianta cu cartaginezii'.
52 Djodor 23.1.2: "Ei au ficut o alianp pentru a purta rdzboi impotriva romanilor, daca acegtia nu vor pérasi Sicilia cit mai
repede”.
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aliatului fidel al Romei® i pilonul de bazi al sistemului politic conceput de romani in Sicilia, prin
tratatul din 241 a.Chr®. Din aceasti tendintd propagandistici a rezultat deformarea continutului
pactului syracusano-cartaginez, asa cum apare el in paragraful polybian, istoricul grec evitand
mentionarea stanjenitoarelor clauze care prevedeau actiunea comund a Syrakusei g1 Cartaginei
impotriva Romei. Sensul tratatului este, mai plauzibil, cel reconstituit la Diodor din Sicilia.

Hieron era constient ca singur nu va putea ocupa orasul intdrit cu trupe romane i, in al
doilea rand, viitorul Siciliei cu o prezentd romana pe insuld reprezenta o perspectivd sumbra pentru
ambii parteneri. Messana putea fi capul de pod al penetratiei politice sau militare romane in
regiunile siciliene §i, pe viitor, probabil, o polarizare a centrelor hellene mici sub spectrul
dominatiei Romei nu putea fi stopatéﬁs. In aceste conditii, toate beneficiile politice obtinute de
Hieron in urma victoriei de la Longanos ar fi fost anulate de prezenta romana.

Daca trupele punice §i syracusane ieseau victorioase in confruntarea cu Roma, stapanul
Syrakusei putea spera cd va participa la negocierile care ar fi hotdrat soarta Messanei, in calitate de
aliat al Cartaginei. O prezentd punicd permanenta la Messana ar fi fost, la fel ca imixtiunea
Republicii, deosebit de primejdioasa pentru Syracusa §i, ipotetic, putem presupune cd@ Hieron, la
masa tratativelor, ar fi cerut restituirea cetatii vechilor locuitori, fapt care i-ar fi permis sa o mentina
in sfera de influentd syracusana.

Cu aceste obiective trasate, in vara anului 264 a.Chr., ccalitia punico-syracusana §i-a adus
trupele in fata Messanei si a inceput lucririle de asediu®®. Consulul Appius Claudius Caudex a
efectuat debarcarea in Sicilia §i a incercat, in concordantd cu relatarile lui Polybios si Diodor, sa
negocieze cu Hieron si cu cartaginezii, dar ambele parti au declinat oferta®”. Probabil consulul a
cerut, sub forma unui wltimatum, ridicarea asediului, solicitare respinsad de ambii combatanti. App.
Claudius, dupa esuarea tratativelor, a incercat sa trangeze controlul Messanei prin forta armelor si a
infrant Tntr-o prima batalie trupele syracusane, dupa care a reusit sd respinga si fortele punice din
fata ceté;ii(’s. Coalifia circumstantiald a celor doi inamici traditionali din Sicilia a fost anihiliatad prin
actiunea energici si rapidi a consulului. Infringerea suferita in prima sa confruntare cu trupele
romane l-a determinat pe Hieron si se retragi la Syrakusa iar Claudius a jefuit teritoriile syracusane
si pe cele ale comunitatilor aliate regelui®.

Reactia militard timida a Cartaginei dupd infrangerea de la Messana i-a ardtat lui Hieron,
fara indoiala, spre sfarsitul anului 264 a.Chr., ca se afla, de fapt, singur in fata Romei i ca tratatul
cu Cartagina nu prezenta nici un fel de sig,mran;éw. La scurt timp dupa dubla victorie de la Messana,
legiunile romane au inceput asediul Syrakusei. Hieron s-a ghidat dupd instinctul de conservare
specific hellenilor din Sicilia §i a incheiat un tratat de aliantd cu Roma, in anul 263 a.Chr'".

 Pentru imaginea lui Hieron, v. Polybios 1.16.3, Diodor 23.4, Zonaras 8.9, Eutropius 2.19.2, Orosius 4.7.3; cf. Caso Zuniaga, E{
asunto di Mesina 163; Polybios 1.38, vedea in liderul Syrakusei un model de pragmatism politic si definea politica lui Hieron ca
fiind una de echilibru, maniera prin care acesta “voia s nu dea posibilitatea celor cu puteri mari sa faca orice ar vrea fara
impotrivire. $i aici gindea cu totul intelept”, continua Polybios, ‘“caci niciodatd nu trebuie sa se neglijeze o asttel de previziune §i
nici sa ajuti pe cineva sa ajunga la o putere asa de mare, fatide care s nu mai ai posibilitatea sa-ti sustii drepturile”.
 Tratatul lui Lutatius: Polybios 1.62-63, 3.21-27; Diodor 24.13-14; Appian, Sik. 2.2; Orosius 4.11.2; Zonaras 8.17; Cormelius
Nepos, Hamilkar 1; Titus Livius 21.39-41, 22.54; Eutropius 3.2
93 Lazenby, The First Punic War 47-48; Caso Zuriaga, El asunto di Mesina 165.
66 Polybios 1.11.7-8; o tratare detaliata, Lazenby, The First Punic War 48-52, Huss, op. cit. 225-228.
7 Polybios 1.11.10-11; Diodor 23.1.4.
% Polybios 1.11.11-1.12.4; Zonaras 8.9.
% Polybios 1.12.4.
" Pentru modul defectuos in care au colaborat cei doi aliafi dupa picrderea pozitiilor de la Messana v. D. Nedu, Tratau! dintre
Roma gi Hieron Il din anul 263 a.Chr., Istros 9 (1999) 348-349.
™ Polybios 1.16; Diodor 23.4; Eutropius 2.19; Orosius 4.7, Zonaras 8.9; v. Mommsen, /R I, 295-297, 311, W.
Dahlheim, Struktur und Entwicklung des rémischen Wélkerrechts im dritten u. zweiten Jahrundert v. Christ, Miinchen
1968, 127-134, Brisson, op. cit. 40-44, Walbank, Commentary |, 69: tratat de pace dublat de o alianta; A. M. Eckstein,
Hiero Il and Rome, 263 B. C.-215 B. C., Chiron 4 (1980) 183-203: Hieron a Tncheiat pace cu Roma dar nu a primit
statutul de sociis populi Romani ci doar un tratat de amicitia.
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Campaniile lui Hieron din intervalul 270-264 a.Chr. au reprezentat ultima incercare a
Syracusei de a juca un rol de prim plan in Sicilia. Ele au vizat refacerea ariei traditionale de
influenta a Syrakusei in partea rasariteand a insulei dar intervenfia Romei a demonstrat
incapacitatea coloniei doriene de a-§i mai putea sustine singura obiectivele in fata unor adversari
redutabili. Daca Roma a avut, incepand cu 264 a.Chr., un obiectiv principal in Sicilia, acesta a fost,
cred, eliminarea prezentei punice de la Messana. Combaterea lui Hieron a intrat in atentia
Republicii din momentul in care el a devenit aliatul Cartaginei, insd doar ca obiectiv secundar al

interventiel, impus de imprejurari.

Hieron and Messana, 270-264 B.C.

Between 270-264 B.C., the intricate link of the Sicilian events which constitutes themselves
into the background of the first Punic war are still a challange to modemn historiography. Different
solutions have been suggested [or more than a hundred years, and it is sure that many more will be
given. Based on the accounts of Polybius, Diodorus Siculus and Zonaras, this paper recreates, as a
hypothesis, the political and military relations established between Hieron II of Syracuse and the
Mamertins in 270-264 B.C. In 269 B.C. Hieron fought his first military campaign against the
mercenaries camped at Messana, and around 268-267 B.C. he got the splendid victory on the
Longanos river. In 264 B.C. the Syracuse troops sieged Messana but a Carthaginian military corps
was set on time on the city's acropolis to avoid the surrender. His intention being to recreate the
traditional area of Syracusian influence, Hieron could set up a really dangerous centre for the Punic
interests. This perilous polarization could be avoided only by preserving Messana's independence.
At the end of the same year, confronted with the Roman intervention, the two cnemies, Syracuse
and Carthage, become allies in order to block Rome's interference in the Sicilian political and

military affairs.
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