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National-socialismul: regim totalitar de drept

Otilia Mirela Diaconu

Totalitarismul a fost definit drept “un regim al terorii totale” de citre Hannah Arendt', iar de
altii, precum Raymond Aron, un regim cu o ideologie totalitard, cu un singur partid, cu o politie
secretd atotprezentd, cu un guvern care detine monopolul asupra economiei, culturii si informatiei.

Zbigniew Brezinski defineste totalitarismul ca pe “o noud forma de conducere a unui stat, o
variantd de dictaturd, un sistem in care instrumentele tehnologice avansate ale puterii politice sunt
folosite fara nici o limitd de conducerea centralizatd”. Brezinski il determina §i prin existenta unei
miscdri de elitd puse in scopul relizérii unei revolutii sociale totale, care “include conditionarea
omului pe baza unor asunepiii ideologice proclamate de cétre conducere in atmosfera de umanitate
fortata a intregii populatii™.

Termenul de totalitarism a fost creat de liberalul italian M. Dolla in anul 1923, pentru ca mai
apoi sa fie raspandit de Mussolini prin conceptul “statul e totul, individul nu e nimic™”.

Ca regimuri totalitare putem enumera pe cel fascist, nazist i comunist.

Acestea au aparut incepand cu anul 1917, s-au manifestat in perioada interbelicd precum si
in perioada ce a urmat celei de-a doua mari conflagratii pina in ultimul deceniu al secolului trecut.
Toate au reprezentat o solutie politici de extrema dreapta sau stinga, o dictaturd teroristd social
politica, cu regim politic totalitar.

Regimul totalitar de dreapta, matur reprezentativ in totalitate antidemocratic si cu toate
acestea cel care a repurtat cele mai mari succese a fost nazismul instaurat in Germania in ianuarie
1933. National-socialismul (nazismul) a fost ideologia totalitard promovata de Partidul National-
Socialist German (N.S.D.A.P.), cunoscut si sub denumirea de Partidul Nazist. Acesta a fost infiintat
in 1919 si a condus Germania intre 1933 si 1945. In esenta national-socialismul imbina doui teorii:
a) teoria fascista care aratd ci unitatea nationald poate fi realizata i mentinuta cel mai bine de catre
un stat totalitar dirijat de un partid cu un lider (Fihrer) suprem, ce intruchipeaza vointa nationali; b)
teoria rasista care sustine superioritate popoarelor ariene din care se subintelege ci alte rase puteau
fi cucerite in mod justificat sau cmplet eliminate.

Dintre toate formele de fascism, national-socialismul a fost cel mai spectaculos si sub
anumite aspecte a inregistrat cele mai mari succese. Din punct de vedere intelectual a fost mai putin
rafinat §i interesant decat fascismul italian si francez. Succesul siu politic s-a datorat priceperii de a
sintetiza elemente adesea contradictorii intr-o teorie cu adresabilitate largd: “socialism” pentru
muncitori, antibolsevism pentru patroni, nationalism pentru conservatorii traditionali si
antisemitism pentru toti cei ce cautd un tap ispasitor pentru pierderea razboiului mondial §i pentru
dezastrele economice din anul 1920.

Nazismul german a fost aseméanétor fascismului italian din cele mai multe puncte de vedere.
Ambele nutreau aceeasi ura impotriva liberalismului §i comunismului; aveau aceeasi atitudine in
privinta maselor, care trebuiau si fie supuse vointei marelui conducétor, prin intermediul
propagandei si indoctrindrii. Ambele aveau aceeasi fundamentare si conceptie organica a societétii.
Perfecta asemdnare existd §i in accentuarea nationalismului §i evidentierea spiritului totalitar
precum si in apelul la forfa militara si nevoia de disciplina si sacrificiu. Mai mult, nici Hitler, nici
Mussolini nu au fost prea interesati in chestiuni economice, din moment ce considerau ca tarile lor
produc arme si alte materiale de rdzboi in cantitdfi sufciente. Includerea cuvantului socialist in

'Cezar Avram, Regimuri politice comparate, partea I, Ed. M.J.M., Craiova, 2002, p. 33.
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denumirea Partidului Nazist a condus la 0o anumita confuzie la un moment dat, dar cu siguranta
Hitler nu a fost socialist in nici unul dintre sensurile sau utilizarile comune ale acestui concept.

“Once idee cu adevirat nationala — afirma Hitler intr-unul din discursurnle sale — este pana
la urma sociala, deci cel care este pregatit in mod cat mai complet sa adopte cauza poporului sdu nu
cunoaste cu adevarat nici un alt ideal mai inalt decét acesta, de prosperitate a poporului, si cel care
a pus atat de aproape de inima sa sensul cuvintelor marelui nostru cantec Deutschland, Deutschland
iiber alles si care nu are nimic in lume mai scump decat aceastd Germanie, poporul si pimantul ei,
padmant si popor, acesta este un socialist...el nu este doar un socialist pur si simplu, ci este un
nationalist in sensul cel mai inalt al acestui cuvant™.

Pentru Hitler, cu alte cuvinte, socialismul era doar un alt nume dat nationalismului; mai
mult, natiunea nu includea pe oricine era nascut in granitele Germaniei, ci doar pe cei nascuti intr-
un anume grup rasial de care apartinea Volk-ul german.

De la inceput, nazismul s-a bazat pe ideea ca rasa este caracteristica fundamentala a fiintei
umane. Rasa nu a fost importanta pentru fascistii italieni, pAna cand opresiunile lui Hitler asupra lui
Mussolini I-au determinat pe acesta din urma sa ia unele masuri impotriva evreilor din Italia. Daca
fascismul nu era o ideologie rasista, acelasi lucru nu se poate vorbi despre nazism; credinta conform
careia o rasa este ereditar superioara altora, formeaza nucleul nazismului. De fapt putem defini
nazismul in termeni: fascism + rasism = nazism. Aceasta credinta a devenit evidenta in special in
cadrul viziunii nazistilor despre natura umana si despre libertate.

Multe tari si-au dat seama ca ambitiile nutrite de Hitler pentru rasa ariana nu mai lasau loc
ambitiilor lor si nici nu puteau sa uite cd nu o datd in retorica discursurilor antebelice figurase
sintagma “pericolul galben”.

in opinia lui Joseph Arthur de Gobineau, rasa a fost cheia cresterii si descresterii marilor
civilizatii. El considera ca un popor ajunge la putere cdnd compozitia sa rasiala este purad si
riguroasa si ca rasele nu au fost create egale si de aceea este necesar un model care trebuie sa fie
respectat in societate.

Ideile darwinistilor sociali evidentiau lupta pentru supravietuire, fapt ce conducea spre o
interpretare rasistd (Herbert Spencer si William Summer). Tot ceea ce trebuia facut era sa spuna ca
lupta pentru supravietuire nu era o lupta intre specii, asa cum spunea teoria lui Darwin, nici o lupta
intre indivizi cum spunea Spencer si Summer, ci o luptd mult mai cuprinzitoare intre rasele
pamantului. Aceasta a fost si continui sa fie esenta pozitiei naziste. O rasa era superioara tuturor
celorlalte, proclama Hitler, ea este rasa stipanilor si natura a chemat-o si le conduca pe celelalte
rase inferioare.’

Hitler considera rasa stapanilor ca fiind reprezentatd de cea arianda, identificatd in rasa
nordicd. Referindu-se la rasa ariand, s-a inspirat din studiile unor oameni de stiintd din secolul al
XIX-lea in special lingvisti. Schlegel a fost primul care a formulat expresia poporul arian. Treptat,
aceastd natiune a evoluat ajungindu-se ca arienii sa fie considerati o rasa extraordinara, izvorul
celei mai mari parti din tot ce era civilizat i merita atentia in aceastd lume. Pe baza acestor
speculatii, nazistii au decis ca destinul arienilor era sd-i conducéd pe ceilalti, sd-si subjuge rasele
inferioare astfel incat cultura sa poatd avansa pentru a atinge culmi noi si glorioase. Pentru a-gi
implini destinul era necesar ca arienii sa devina constienti de faptul ca rasele inferioare i urasc si
comploteaza pentru distrugerea lor. Iata de ce arienii trebuiau sa fie fara mila atunci cand distrugeau
pe acesti dusmani, pe care trebuiau sa-i faca sclavi sau sd-i omoare. Acest lucru si-a propus Hitler si
adeptii lui sa faca.

2 Alina Mungiu Pippidi, /ntroducere in politologie, Ed. Polirom, Bucuresti, 2000, p. 47.

3 Jean-Luc, Stocate, Un dicfionar al lumii moderne, Ed. Lucman, Bucuresti, 2000, p. 49.

*Apud, Terence Ball, Richard Dagger, /declogi politice gi idealul democratic, Editura Poleroni, lasi. 2000, p. 193.

3 Hitler Adolf, Mein Kampf. Lupta mea, traducere losus Calin, Dana Mihai, Theo Marinescu, Editie completa, vol. I,
Craiova, Beladi, 1994, Bucuresti. 1992, p. 128-134.
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Hitler a ajuns la principiul unei ierarhii a popoarelor dominate de germani, rasa seniorilor,
carora le vor fi asociate grupele de origine apropiate (flamanzi, anglo-saxoni, etc), mai jos veneau
popoarele considerate a fi mai pestrite (latinii); apoi urmau popoarele inferioare precum (slavii,
negrii §i mai ales evreii).

Antisemitismul s-a gisit astfel plasat in centrul doctrinei naziste. Originilor medievale ale
fenomenului (antiiudaismului traditional) li s-au addugat motivatii noi, cum ar fi ura fata de
capitalismul financiar asimilat in mod arbitrar evreilor, si care este opus capitalismului industrial,
bazat pe munca, respingerea marxismului ca fiind elaborat de jidani ba chiar si a crestinismului. Din
aceste postulate tulburi, liderul nazist si-a revendicat propria viziune aceea a unui Stat totalitar care
trebuia si respecte principiile aristocratice ale naturii §i aceea a justificarii politicii sale extreme,
agresive bazate pe nafiunea de spatiu vital.

Inferioritatea rasiala a evreului il face pe acesta inapt si edifice un stat si il constrdnge sa
profite de munca si creativitatea altor popoare, in sanul cidrora se instaleazd pentru a putea exista,
alcatuind, astfel, un stat in stat. Ca un parazit, evreul apare, agadar in ochii lui Hitler, drept un
“distrugator de cultura”, fiindca, amestecandu-se cu poporul gazda, il hibridizeaza si il slabeste pana
ce aproape isi da sufletul, ca sa ajunga si-i ia locul. “Evreul, scrie el in Mein Kamepf, nu satisface
conditia prealabild esentiald pentru popor civilizat: este lipsit de idealism. El a rdmas parazitul tipic
i ca un bacil vatimitor se intinde tot mai departe, indata ce un teren favorabil ii face cu ochiul
Acolo unde se fixeaza, poporul care-l primeste se stinge, intr-un timp mai lung sau mai scurt (...).
El otraveste sangele altora, dar si-l pastreaza pe al siau la adapost de orice influenta (...). Pentru a-si
disimula uneltirile si a-si adormi victimele, nu conteneste sd vorbeascid despre egalitatea oamenilor
dincolo de considerente de rasa si culoare. In aparentd scopul siu este de a imbunititi conditia celor
care muncesc, in realitate, ratiunea sa de a fi este de a inrobi si astfel, de a nimici toate popoarele
nou-semite”. Evreul este vazut ca intrupare a diavolului, care imprumuta, rand pe rand trasaturile
vampirului, ale revolutionarului bolsevic, ale bancherului de pe Wall Street, cu scopul de a distruge
Volkstum-ul (neamul) german.®

Evreul raspunzitor pentru toate relele de pe pamant, nu este dosr ridiculizat, ci, de
asemenea, schematizat, redus la insugsirile sale vesnice: in portretul evreului, ceea ce conteazi nu
este atat urifenia izbitoare de la prima privire, cat semnele §i insemnele de nomad ale spitei lui
Isgael, in opozite cu radacinile germanului.

Prin teoriile rasiste ale Fiihrerului si pericolul pe care il reprezinta evreul pentru Germania i
pentru. lume se indeamna populatia si accepte niste masuri mai radicale, precum vastul program din
Noaptea de Cristal, de la 9 noiembrie 1938, cu nume ciudat de elocvent (puritatea cristalului).

Hans. Diebow precizeaza ca evreii aveau ambitia de a intemeia un stat in stat si de a-si insusi
toate pozitille de frunte ale tarii. El adaugd mentiunea ca Hitler, pentru a pastra puritatea sangelui
german, incerca sa-i desradacineze, dar ca evreii refuzau cu incdpitinare si-si abandoneze
drepturile pe care le rapisera i respingeau toate tratativele care ar fi trebuit si-i integreze in poporul
german.

. Anticomunismul. Aversiunea lor comuni la Europa de dupd Versailles si la democratia
Republicii de la Weimar, la clasele sale conducitoare si la social democratie, nevoia lor innascuti
de ordine indeaproape secondata de o fascinatie pentru forfa si violenta revolutionara, nu i-a
impiedicat de fel pe nazisti sa-i combata vehement pe comunisti si partidul lor, denuntat de
propraganda nazista ca fiind o. organizatie a carei fidelitate fata de “Patria Muncitorilor” (U.R.S.S.)
primeaza intotdeauna asupra celei fata de patria germana. Cu toate acestea, spre deosebire de evreul
apatrid, exclus prin definifie de comunitatea rasiala germana, comunistul german, inselat de o
ideologie strdina, nu este, in ceea ce il priveste, apreciat drept irecuperabil si isi giseste, in mod
firesc, locul In societatea Germaniei viitorului. Nu se poate, totusi, si facd uitatd brutalitatea

"Ibadem, p. 166.
7 Adelin Guyot, Patrick Restellini, Arta nazista, Editura Corint, Bucuregti, 2002, p. 168 — 171.
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extrema — adessea mergand pana la crima — a comandourilor S.A. la intalfifrea cu membrii K.P. D.,
cum nu se uita nici de inchiderea, din 1933, a mii de partizani sau de simpatizanti comunisti in
lagirele de concentrare, create de regimul hitlerist imediat dupa incendierea Relchulm in februane
1933, cand comunistii germani au fost cei dintai detinuti.

Liberalii l-au acuzat pe Heggel ca a pus temeliile nazismului, asa cum aﬁrrna K R. Popper
in “Societatea deschisd §i dugmanii ei”. Nazistii insisi si-au revendicat de mai multe ori o inrudire
intelectuald cu Nietzsche. Filozoful german Friedrich Wilhelm Nietzche a cautat si dea un rispuns
cum trebuie inteleasd lumea, intr-o opera care l-a consacrat in lumea stiintifica de la inceputul
secolului XX. Utilizarea operei sale de catre nazisti in mod fraudulos si falsificat nu i-au stirbit cu
nimic din importanta gandirii sale filosofice.

In realitate, liberalismul conservator al lui Heggel a fost in cel mai rau caz intermitent —
autoritar, iar insistenta sa asupra suprematiei legii §i asupra garantirii constitutionale a drepturilor
private au fost lucrun total striine nazismului dupa cum dispretul lui Nietzsche fata de pretentiile
Reich-ului German au aritat cat de departe era idealul sau de tot ce a insemnat national-socialismul.
in timp ce fascismul italian s-a putut mandri cu Giovanni Gentile, iar fascismul francez cu Maurice
Barrés si cu Charles Maurras, nazismul a fost intelectualmente steril. Alfred Rosemberg a fost
singurul filosof al nazismului, iar cea mai cunoscuti lucrare a sa “Mitul secolului al douizecilea”
(1930), a fost un amalgam strident de idei rasiste si populiste, avand vagi legatun cu o istorie a
cultunii europene ce a incercat in chip bizar sa demonstreze ca tot ce este de valoare in istoria
europeana are origini nordice.

Elementul cel mai interesant al ideologiei naziste l-a constituit ambivalenta ei in privinta
revolutiei. In timp ce Barres si Maurras au fost dusmani declarati ai Revolutiei franceze si ai
liberalismului de dupa ea, atitudinea lui Mussolini fata de marxism a fost intotdeauna una de egala
atractie si respingere. Nazismul a marcat apoteoza acestei ambivalente, prezentdndu-se concomitent
ca 0 migcare contrarevolutionara si ca o miscare revolutionara. Atractia psihologica exercitata de el
a fost foarte asemanatoare celei exercitate de utopismul revolutionar de toate orientirile . National-
socialismul in timp ce in vorbe a proclamat idealul constant al statului corporatist, pe plan retoric si
practic aspectul caracteristic a fost doctrina de genul revolutiei permanente.

Weltanschanung-ul (conceptia despre lume) national-socialista, asa cum a fost formulata de
Hitler in Mein Kampf si de alti doctrinani nazisti (Rosenberg, E. Krieck) s-a bazat pe ideea
comunitatii rasiale germane (Volk) fondata pe siange, limba si cultura — superioara tuturor celorlalte.

Statul nazist a avut o politica externa, ce avea in vedere sa grupeze, in interiorul acelorasi
frontiere, toate populatiile de “origine” germana: minoritatile etnice din danemarca (Schleswig), din
Polonia (Pozmania, Silezia superioard) din Cehoslovacia (Regiunea Sudetd), din Italia ( Tirolul de
Sud), din Franta ( Alsacia i Lorena). G. Feder preciza ca alipirea acestor populatii urma sa se faca
fara violenta (deci prin intermediul unor plebiscite); in asteptarea acestor schimbari, Germania
trebuie sa solicite incetarea opresiunii impotriva acestor minorititi. In plus, ea urma sa protejeze
interesele germanilor emigranti, pretutindeni in lume. Aceste pozitii teoretice sunt totusi, chiar de la
inceput, limitate de considerente de oportunitate.

in acest mod chiar in Mein Kampf, Hitler ii lisa pe germanii din Tirol sub stapanirea Italiei:
el manifesta atunci, fata de Mussolini, cea mai mare admiratie si in acclasi timp, era satisfacut sa se
creeze probleme austriecilor, fata de care nutrea o ura ascunsa.

in 1920, in momentul in care Germania era deposedata de imperiul ei colonial prin tratatul
de la Versailles, programul national-socialist pretindea obtinerea de colonii, pentru a fi exploatate,
precum si alipirea unor comunitifi germane. Dar in 1925, dorind sd menajeze Anglia, Hitler a
renuntat la aceste revendicari, Germania urma si se extinda in Europa ocupand pamanturile tertile
din Polonia si Ucraina. Politica externa trebuie si asigure existenta unei rase, constituite in stat,

stabilind un echilibru sanatos, viabil gi natural intre importanja numerica a poporului i intinderea si
calitatea teritoriului. Pentru atingerea tuturor obiectivelor, Germania trebuia sa faca razboi.
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in materie de politica interna, nazismul a criticat sistemul parlamentar, fondat pe dezbatere,
compromis §i democratie. Supunerea, forta au inlocuit in practica nazista orice discutie si orice
logica. Propunerile economice ale conducatorilor nazisti au fost contradictorii si fanteziste precum
cogestionarea intreprinderilor, revalorizarea salariilor muncitorilor, suprimarea concurentei marilor
magazine pentru a proteja micul comert, sciderea impozitelor, mérirea ajutoarelor pentru industria
grea in vederea inceperii inarmarii tarii. Regimul german s-a declarat antidemocratic si antiliberal
dar intr-o oarecare masura revolutionar in sensul propriu al termenului. Regimul nazist s-a straduit
sd rastoarne structurile sociale si ideologice ale Republicii de la Weimar.

Evolutia internd a Germaniei, conjunctura internationald si chiar, daca vrem, un anumit
stadiu de capitalism explica instaurarea unui “fascism”, in 1933. Dar au existat in Europa si alte
“fascisme™: la Roma, la Madrid, chiar la Lisabona. Nici unul nu a semanat cu dictatura hitlerista:
nici unul nu a fost rasist, nici unul nu a facut s moara in camerele de gazare milioane de deportati.

Pentru a intelege hitlerismul trebuie sa facem loc hazardului. Hazardul a fost, in acest caz,
persoana lui Adolf Hitler. Realismul nu este suficient pentru a justifica politica lui Hitler: in ea a
existat tot timpul un element niesdabuit. Chiar problema evreiasca, dacad Hitler considera ca exista o
astfel de probleméd, putea sa o rezolve prin emigrare concertatd, dar Hitler a dorit distrugerea
completa a evreilor din lume.

Necesitatile economice nu pot explica lagirele de concentrare germane; pentru Hitler, ele
erau intreprinderi de exterminare. Un om de stat poate incerca si atinga prin rdzboi anumite
obiective, dar pentru Hitler razboiul era un scop in sine, fiecare cucerire ii deschidea dorinfa pentru
0 noua cucerire — nu trebuie pierdut din vedere ca in regimul nazist se gasesc originile celui de-al
doilea razboi mondial, - iar cind infringerea a devenit evidentd, chiar si pentru el, s-a refugiat in
visul distrugerii intregii Germanii.

Acest mefistofelism, aceasta nevoie de distrugere sunt trasaturile care definesc dictatura lui
Hitler. Cruzimea gratuité ii inspira toate deciziile, iar la sfarsit exagerand pana la absurd, el vrea sa
stearga de pe fata pamantului ceea ce jurase sa salveze.
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