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CONTRIBUŢII LA BIOGRAFIA SFÂNTULUI DIONSIE EXIGUUL. 
CĂLĂTORIA SA DIN SCYTHIA MYNOR (DOBROGEA) LA ROMA 

 
 

Silviu – Constantin Nedelcu∗ 
 

Rezumat: Sfântul Dionisie Exiguul, născut în jurul anului 460 în Dobrogea (Scythia Mimor), s-a închinoviat 
de tânăr într-una dintre mănăstirile dobrogene. A plecat din Scythia Mynor (Dobrogea) în Orient, pentru a-
şi continua formarea sa teologică şi duhovnicească, asemenea înaintaşilor lui. Ajunge la Constantinopol 
spre sfârşitul secolului al V-lea unde stă o perioadă, fiind remarcat de apocrisiarul papal pentru erudiţia sa. 
Acesta îl recomandă Papei Gelasie, care căuta un traducător care să cunoască limbile greacă şi latină. La 
recomandarea acestuia pleacă din Constantinopol la Roma, ajungând în fosta capitală imperială după 21 
noiembrie 496. Aici va rămâne unde va lucra sub conducerea a zece papi începând cu Anastasie al II-lea 
(496-498) şi până pe timpurile papei Vigiliu (537-555). Spre finalul vieţii se va retrage la Vivarium, în 
Calabria, unde va preda dialectica la Academia înfiinţată de Casiodor, prietenul şi biograful său. Tot aici 
şi-a dat viaţa în mâinile lui Dumnezeu, spre anul 555 d. Hr., după mulţi ani petrecuţi în slujba 
„învăţământului glorios”. 
 
Abstract: Saint. Dionysius Exiguus, born around 460 in Dobrogea (Scythia Mimor), worshiped a young 
man in one of the Dobrudjan monasteries. He left Scythia Mynor (Dobrudja) in the Orient to continue his 
theological and spiritual formation as his predecessors. It reaches Constantinople towards the end of the 5th 
century where it is a period, being remarked by the papal apostriser for his erudition. He recomanded to 
Pope Gelasie, who was looking for a Greek and Latin translator. On his recommendation he leaves 
Constantinople to Rome, reaching the former imperial capital after November 21, 496. Here he will remain 
where he will work under the leadership of ten popes starting with Anastasius II (496-498) and until Pope 
Vigiliu (537-555). Towards the end of his life he will retire to Vivarium, in Calabria, where he will teach 
dialectics to the Academy established by Casiodor, his friend and biographer. Here, too, he gave his life in 
the hands of God to 555 AD, after many years spent in the service of “glorious education”. 
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Introducere 

Aşa cum am amintit şi în alte rânduri, trebuie precizat faptul că lucrarea de faţă reprezintă 
rezultatul a peste un deceniu de cercetări prin diferite biblioteci, întrucât m-a preocupat în mod 
deosebit viaţa, activitatea, opera şi contribuţia teologică a Sfântului Dionisie Exiguul.  

Cercetările întreprinse anterior s-au materializat prin elaborarea atât a lucrării de licenţă cât şi 
a celei de disertaţie. Ulterior am publicat o serie de articole şi studii unde am încercat să tratez 
anumite aspecte din viaţa Sfântului Dionisie Exiguul, care nu au fost tratate de alţi cercetători până în 
prezent, şi anume: 1) originea sa scită; 2) contribuţia acestuia la receptarea culturii greceşti în 
Occident; 3) prima sa consemnare în literatura română; 4) copilăria, educaţia şi formarea sa teologică. 

Dacă în alte articole şi studii anterioare m-am ocupat de aspectele menţionate mai sus, de 
data aceasta am ales să tratez un subiect care a mai fost abordat, însă nu din perspectiva asta, 
anume: călătoria sa din Scythia Mynor (Dobrogea) la Roma. 

Astfel, în privinţa acestei teme m-am rezumat la trei direcţii principale de cercetare: 1) 
plecarea sa din Dobrogea la Constantinopol; 2) de la Constantinopol la Roma; 3) sfârşitul 
pământesc şi consacrarea lui. 
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Al doilea capitol, cel mai important din punctul nostru de vedere, l-am împărţit în 
următoarele subcapitole: 1) A fost cleric sau monah?; 2) Relaţia acestuia cu papii Romei; 3) 
Prietenia cu Cassiodor; 4 ) Activitatea didactică: Şcoala de la Vivarium. 

Dintre cercetătorii români mai importanţi care s-au ocupat de studierea vieţii, operei, 
activităţii şi contribuţiei teologice a Sfântului Dionisie Exiguul pot fi amintiţi următorii: 
Monseniorul dr. Aloisie L. Tăutu, Pr. prof. dr. Ioan G. Coman, Pr. prof. dr. Gheorghe I. Drăgulin, 
Pr. dr. Alexandru Moţoc, Pr. prof. dr. Nicolae V. Dură şi pe Pr. lect. dr. Ioniţă Apostolache.  

 
1. Plecarea sa din Dobrogea la Constantinopol  
Unii cercetători afirmă despre Sfântul Dionisie că, pentru a-şi continua formarea sa 

teologică şi duhovnicească, a plecat în Orient, însă fără a se cunoaşte locul cu exactitate, din cauza 
puţinelor date biografice de care dispunem.  

Astfel în rândul istoricilor, au apărut mai multe teorii în privinţa plecării sale în Orient.   
Prima teorie, cea mai des întâlnită, este aceea că a plecat din Scythia Mynor (Dobrogea) în 

Orient. Menţionăm câţiva autori care notează această idee: 1) monseniorul Aloisie Tăutu, care 
spune că „nu ştim prin ce împrejurare a ajuns în Orient, poate la vestita mânăstire din Hieropolis 
(Mabbug)”1; 2) părintele profesor Ioan G. Coman într-un articol din 1979, afirmă că „nu ştim când 
şi cu ce ocazie a plecat el în Asia Mică, poate întâi la Hierapolis-Mabbug”2, idee reluată şi în alte 
studii3; 3) părintele profesor Mircea Păcurariu în primul volum din manualul său de Istoria Bisericii 
Ortodoxe Române, spune că „a intrat de tânăr într-o mănăstire din Scythia Minor, apoi a ajuns în 
Orient”4; 4) părintele dr. Alexandru Moţoc spune că „se ştie cu certitudine că la o anumită vârstă a 
plecat în Răsărit, fără să se cunoască în mod sigur locul unde s-a îndreptat când a plecat din 
Dobrogea”5; 5) părintele profesor Gheorghe Drăgulin în diferite studii afirmă că: „Dionisie Smeritul 
a plecat din Sciţia şi s-a stabilit în mănăstirea din Ierapole (Mabbug), de lângă Antiohia, pare 
verosimil, deşi nu avem dovezi concrete”6.  

Deşi nu se cunoaşte cu certitudine dacă a fost sau nu la Ierapole (Mabbug), în Siria, este posibil 
ca el să fi plecat din acea zonă din cauza răspândirii ereziei monofizite, prin Filoxen de Mabbug.     

O altă ipoteză ar fi aceea că a plecat în Asia Mică7 sau, după cum spune părintele 
arhimandrit Ioanichie Bălan, „în Orient, la Mormântul Domnului şi în Asia Mică”8, idee reluată şi 
de părintele profesor Mircea Păcurariu care completează spunând că „a vieţuit într-o mănăstire din 
Orient, probabil din Ţara Sfântă”9.   

Cea mai des întâlnită idee, la diferiţi autori, este aceea că a plecat din Sciţia în Orient, care 
este şi punctul de vedere oficial acceptat de Biserica Ortodoxă Română, consemnat în Sinaxarul din 
slujba alcătuită în cinstea lui: „pentru a cunoaşte mai bine nevoinţele şi învăţăturile monahale, el a 
mers în Orient, unde nu a rămas multă vreme din cauza răspândirii ereziei monofizite”10. 

Plecând din Orient a ajuns la Constantinopol, capitala Imperiului Bizantin „unde pare să fi 
ajuns la o vază considerabilă”11. Părintele profesor Ioan G. Coman consideră că atunci când a venit 
„poate în calitatea sa de fiu al eparhiei Tomisului […] s-a stabilit, probabil, într-o mînăstire din 

                                                 
1 Tăutu, 1967, p. 17. 
2 Coman, 1979a, p. 70. 
3 Coman, 1979b, p. 268; Coman, 1981, p. 778. 
4 Păcurariu, 1991, p. 153. 
5 Moţoc, 2010, pp. 47-48. 
6 Drăgulin, 1985, p. 525; Drăgulin, 1986a, p. 95; Drăgulin, 1986b, p. 79; Drăgulin, 1987, p. 235; Drăgulin, Drăgulin, 
1988, p. 26. 
7 V., 1982, p. 263; Coman, 1979a, p. 70. 
8 Bălan, 1982, p. 40. 
9 Păcurariu, 2011, p. 28. 
10 Slujba Sfântului Cuvios Dionisie Exiguul (cel Mic sau Smerit), 2008, p. 21. 
11 Tăutu, 1967, p. 17. 
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Capitală – erau atunci cinci mînăstiri latine la Constantinopol”12, idee preluată mai târziu şi de alţi 
autori13.  

Părintele profesor Gheorghe Drăgulin crede că s-ar fi dus la „o mănăstire din apropierea 
Constantinopolului sau poate chiar din capitală”14. El completează spunând că „probabilă este 
ipoteza petrecerii monahale a Cuviosului Dionisie Smeritul în Constantinopol. Faima personalităţii 
sale, care l-a recomandat atenţiei şi alegerii reprezentantului Scaunului roman din cetatea 
împărătească, dar mai ales formidabila lui cultură pe care a asimilat-o de-a lungul mai multor ani, 
ne îndreptăţesc să acceptăm ca sigură ultima părere. După acest criteriu se poate chiar avansa 
ipoteza că «nevrednicul» monah tomitan a fost închinoviat în tinereţe în mănăstirea Studion 
(construită în anul 463); aceasta avea menirea unui centru de aprofundare a teologiei, filosofiei, 
precum şi a ştiinţelor profane. Ei i s-a dat consacrare în cinstea sărbătorii Tăierii Capului Sfântului 
Ioan Botezătorul, relicvă păstrată aici până la venirea cruciaţilor. Elementele amintite ar explica, 
după noi, amănunţita cunoaştere şi evlavia îmbunătăţitului monah răsăritean pentru renumita scriere 
aghiografică legată de numele Botezătorului”15. Această idee este acceptată şi de părintele profesor 
Nicolae V. Dură care spune că „la Constantinopol, Dionisie a locuit în Mânăstirea Studion – unde 
se aflau şi monahi din Occident (în vizită sau pentru şederi vremelnice)”16. 

Tot părintele profesor Gheorghe Drăgulin propune o altă idee, şi anume: aceea că el s-ar fi 
îndreptat spre mănăstirea achimiţilor „întemeiată de către egumenul Alexandru la anul 405, se 
bucura de simpatii din partea papilor din fosta capitală. Era înzestrată cu un scriptoriu, având 
oameni pregătiţi pentru o activitate intelectuală susţinută. Uneori aici se plăsmuiau scrieri apocrife. 
Amănuntul că apocrisiarul papal din Constantinopol l-a remarcat pe Cuviosul Dionisie şi l-a propus 
alegerii pentru activitatea în cealaltă capitală îndreaptă gândul către această instituţie din urmă”17. 
Acesta completează zicând că „faptul că ulterior, învăţatul teolog dobrogean a trecut «ideologic» de 
partea «călugărilor sciţi», duşmăniţi în tabăra achimiţilor, nu infirmă presupunerea noastră de mai 
sus, el constituind un element de evoluţie intelectuală personală”18.     

Timpul pe care Sfântul Dionisie Exiguul l-a petrecut în Constantinopol variază. Se crede că 
ar fi stat aici în timpul păstoririi Patriarhului Eufimie (490-496)19, „însă nu este exclus să fi călătorit 
ori să fi stat temporar şi în alte locuri”20. Cert este că a petrecut aici câţiva ani21, pentru a se 
desăvârşi atât cultura teologică cât şi cea profană. 

O altă problemă care se ridică în privinţa vieţii sale este aceea pe care o aduc în discuţie unii 
autori, care afirmă că s-ar fi călugărit în Constantinopol22, înainte de plecarea la Roma. Interesant de 
menţionat este cazul părintelui profesor Mircea Păcurariu care, în medalionul ce îl face Sfântului 
Dionisie Exiguul în lucrarea Dicţionarul Teologilor Români, afirmă despre acesta că „a intrat de 
tânăr într-o mănăstire dobrogeană, apoi ajunge la Constantinopol”23, iar peste câţiva ani, într-o altă 
carte spune „născut în jurul anului 470, a intrat de tânăr într-o mănăstire din Constantinopol”24. Nu 
vom analiza această afirmaţie întrucât credem că este o eroare de scriere, mai ales că Părintele 
Profesor revine la prima idee, şi anume că „a intrat de tânăr într-o mănăstire din Scythia Minor”25. 

                                                 
12 Coman, 1975, p. 196. 
13 Micle, 1978, p. 306. 
14 Drăgulin, 1985, p. 525. 
15 Drăgulin, 1986a, p. 96. 
16 Dură, 2003, p. 459. 
17 Drăgulin, 2008b, pp. 28-29. 
18 Drăgulin, 1986a, p. 96. 
19 Diaconescu, 1999, p. 557. 
20 Moţoc, 2010, p. 49. 
21 Voicu, 1978, p. 661. 
22 Păcurariu, 1981, p. 20. 
23 Păcurariu, 2002, p. 175. 
24 Păcurariu, 2007, p. 50. 
25 Păcurariu, 2011, p. 28. 
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Concluzia este că din Scythia Mynor, Dobrogea de azi, a plecat spre Orient, fără a şti cu 
exactitate unde anume, iar apoi a ajuns în Constantinopol. Aici este posibil să fi locuit o perioadă 
într-una din cele cinci mănăstiri existente la acea vreme în capitala Bizanţului, poate în Mănăstirea 
Studion sau în mănăstirea achimiţilor, ori într-una din mănăstirile aflate în jurul Constantinopolului. 
Cert este faptul că aici şi-a definitivat învăţătura şi a fost remarcat de către nunţiul26 sau 
apocrisiarul papal, un delegat al papei Ghelasie în Constantinopol, care l-a recomandat acestuia din 
urmă pentru a fi trimis la Roma.           
 
2. De la Constantinopol la Roma  

După o şedere de câţiva ani în Constantinopol a mers la Roma, unde şi-a petrecut restul 
vieţii, până la adormirea sa în Domnul.  

Există două teorii în ce priveşte motivul plecării lui la Roma, pe care am întâlnit-o la 
cercetătorii români: 1) a fost trimis la Roma la recomandarea apocrisiarului papei Ghelasie, care 
solicitase un bun cunoscător al limbii latine şi greceşti; 2) a fost invitat personal de către papa 
Ghelasie la Roma, întrucât acesta avea nevoie de o persoană care să cunoască foarte bine cele două 
limbi „internaţionale” din acea perioadă: latina şi greaca.  

Prima teorie este întâlnită doar la câţiva autori români, şi anume: 1) monseniorul Aloisie 
Tăutu27; 2) părintele arhimandrit Ioanichie Bălan28; 3) părintele profesor Nechita Runcan29; 4) 
părintele profesor Dragoş Tudor Paraschiv30; 5) Alexandru Briciu31. Părintele profesor Gheorghe 
Drăgulin, într-un studiu din 1985, scria că „faima personalităţii sale […] l-a făcut demn de atenţia şi 
de alegerea lui de către apocrisiarul roman la curtea bazileului, dar mai ales cultura cu totul 
deosebită de care Dionisie dă dovadă”32.  

A doua teorie este susţinută de majoritatea cercetătorilor români, dintre care amintim pe: 1) 
Părintele profesor Ioan G. Coman33; 2) Părintele arhimandrit Veniamin Micle34; 3) Părintele 
profesor Constantin Voicu35; 4) Părintele profesor Nicolae V. Dură36; 5) Părintele profesor Mircea 
Păcurariu37; 6) Nestor Vornicescu, fostul Mitropolit al Olteniei38; 7) Părintele Cezar Vasiliu39; 8) 
Profesorul Remus Rus40; 9) Florian Duţă41; 10) Părintele Alexandru Moţoc42.  

Între autorii străini care susţin această teorie o amintim pe Dna J. Rambaud-Buhot care, în 
New Catholic Encyclopedia, scrie în articolul intitulat Dionysius Exiguus următoarele că „(papa, n. 
n.) Ghelasie l-a chemat pe Dionisie la el în 496 să organizeze arhivele pontificale şi să alcătuiască o 
colecţie de texte de o incontestabilă valoare şi autenticitate”43.   

Mihail Diaconescu afirmă despre el că oprindu-se în Constantinopol „avea deja reputaţia 
unui precoce şi erudit teolog. Pentru acest motiv, episcopul Romei, Papa Gelasius (492-496), îl 

                                                 
26 Tăutu, 1967, p. 17. 
27 Tăutu, 1967, p. 17. 
28 Bălan, 1982, p. 40. 
29 Runcan, 2003, p. 5; Runcan, 2005, p. 107. 
30 Paraschiv, 2004, p. 188. 
31 Briciu, 2009, p. 4. 
32 Drăgulin, 1985, p. 525; Drăgulin, 1994, p. 82; Drăgulin, 1996a, p. 174; Drăgulin, 2000, p. 118; Drăgulin, 2004, p. 157. 
33 Coman, 1975, p. 785; Coman, 1979a, p. 70; Coman, 1979b, p. 268. 
34 Micle, 1978, p. 306. 
35 Voicu, 1978, p. 661; Voicu, 2010, p. 165. 
36 Dură, 1989, p. 37. 
37 Păcurariu, 1991, p. 153; Păcurariu, 2002, p. 175; Păcurariu, 2007, p. 50. 
38 Vornicescu, 1992, p. 109. 
39 Vasiliu, 2002, pp. 56-57. 
40 Rus, 2003, p. 187. 
41 Duţă, 2003, p. 295. 
42 Moţoc, 2010, p. 49. 
43 „Gelasius called Dionysius to his side in 496 to classify the pontifical archives and to compile a collection of texts of 
incontestable worth and authenticity” cf. Rambaud-Buhot, 1967, p. 877. 
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solicită insistent să vină în Italia”44. Această teorie a lui Mihail Diaconescu nu este susţinută cu nici 
un fel argument, de vreme ce nu ştim în mod sigur dacă Papa Ghelasie îl cunoştea personal pe 
Sfântul Dionisie Exiguul şi dacă faima lui devenise atât de mare încât să ajungă chiar şi la Roma. 
Întrebările care se ridică în urma acestei ipoteze sunt următoarele: 1) Dacă faima sa ajunsese să fie 
atât de mare, chiar şi până în fosta capitală a Imperiului Roman, de ce a fost trimis la Roma când 
putea fi păstrat în administraţia imperială sau a patriarhului?; 2) Care este motivul pentru care un 
om atât de pregătit, cu o cultură teologică şi profană, nu a fost oprit să rămână în administraţia 
imperială sau eclesiastică?   

Plecarea Sfântului Dionisie Exiguul din Constantinopol la Roma este posibil „să se fi făcut 
cu aprobarea factorilor politici, poate chiar a bazileului”45, afirmaţie făcută de părintele profesor 
Gheorghe Drăgulin care-şi argumentează ideea spunând că „această aprobare, oriunde şi oricând, nu 
se dă decât unui om cunoscut şi unei personalităţi ştiinţifice”46. Nu este exclusă varianta pe care o 
propune părintele profesor Gheorghe Drăgulin, ca el să fi fost „ales să meargă la Roma ca interpret 
de limbile greacă şi latină”47, şi argumentează spunând că „în capitala papilor, marele dobrogean a 
ajuns ca trimis al Bizanţului pentru traducerile din limba greacă”48 şi că a fost „reprezentantul 
politicii bisericeşti şi al teologiei bizantine la Roma”49.  

Varianta oficială acceptată de Biserică este cuprinsă în sinaxarul din slujba sa, care notează 
că „după ce a vieţuit un timp în cetatea împărătească a Constantinopolei, pe la anul 496, a fost 
chemat la Roma, de către Papa Ghelasie, care căuta traducători din limba greacă în limba latină”50. 

Fie că a fost recomandat de către apocrisiarul roman, ori că a fost solicitat în mod personal de 
către Papa Ghelasie, acest lucru s-a întâmplat datorită cunoaşterii la perfecţie a limbii greceşti şi latine. 
Poate fi luată în calcul şi varianta părintelui profesor Gheorghe Drăgulin, care crede că ar fi fost trimis 
ca reprezentant al Bizanţului la Roma, în calitate de interpret de limbile greacă şi latină, lucru care este 
puţin probabil. Noi înclinăm să credem că Sfântul Dionisie a fost remarcat de apocrisarul papal care îl 
recomandase papei Ghelasie, pentru cunoaşterea celor două limbi, greacă şi latină.  

Există trei teorii în privinţa anului în care Sfântul Dionisie Exiguul a ajuns la Roma, şi 
anume: 1) unii autori consideră că a ajuns acolo înainte de anul 49651; 2) alţii cred că spre sfârşitul 
anului 49652; 3) alţii spun că ajuns în jurul anului 496 sau, poate, ceva mai târziu53.  

Dintre autorii străini care consideră că a ajuns în anul 496 menţionăm pe Dna J. Rambaud-
Buhot care afirmă că: „Dionisie […] a sosit în Roma după moartea Papei Ghelasie (Noiembrie 21, 
496)”54. Alţi autori străini notează anul sosirii sale în Roma ca fiind 49755, sau chiar anul 50056. 

Anul în care a ajuns la Roma este socotit a fi 496, după data de 21 noiembrie, lucru acceptat 
de majoritatea istoricilor români. 

Mihail Diaconescu propune o teorie interesantă în care afirmă: „Sfântul Dionisie Smeritul şi 
Areopagitul a răspuns invitaţiei adresate de Papa Gelasius. Era tânăr şi încrezător în puterea sa de 
lucru. Documentele nu ne spun nimic despre momentul sosirii sale la Roma”57. Contrar acestei 
afirmaţii Părintele Alexandru Moţoc preluând ideea monseniorului Aloisie Tăutu spune că „timpul 

                                                 
44 Diaconescu, 1999, p. 557. 
45 Drăgulin, 1986b, p. 79. 
46 Drăgulin, 1986b, p. 79. 
47 Drăgulin, Drăgulin, 1989, p. 74. 
48 Drăgulin, 1990a, p. 174. 
49 Drăgulin, 1990b, p. 98. 
50 Slujba Sfântului Cuvios Dionisie Exiguul (cel Mic sau Smerit), 2008, p. 21. 
51 Paraschiv, 2004, p. 188. 
52 Tăutu, 1967, p. 17; Vornicescu, 1992, p. 109; Duţă, 2003, p. 292; Voicu, 2010, p. 165. 
53 Coman, 1979a, p. 70; V., 1982, p. 263. 
54 „Dionysius […] arrived in Rome after the death of Pope Gelasius (Nov. 21, 496)” cf. J. Rambaud-Buhot, 1967, p. 877. 
55 Richter, 1982/93, p. 1. 
56 Cross, 1958, p. 403; Loi, 1990, p. 659; Moreschini, Norelli, 2004, p. 159. 
57 Diaconescu, 1999, p. 557. 
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când Sfântul Cuvios Dionisie Exiguul a ajuns la Roma se poate stabili luând în calcul două 
elemente”58. Acestea sunt prefaţa sa la Colecţia de Decretale papale şi Memoriul regăsit la sfârşitul 
colecţiei Avellana. Primul element se regăseşte în prefaţa ce o scrie la Colecţia de Decretale ale 
pontifilor romani, ce îi este adresată Către preacinstitul preot Iulian59, în care mărturiseşte „câtă 
vrednicie are în faţa lui Dumnezeu fericitul Papă Ghelasie, noi, care nu l-am văzut în trup, o preţuim 
cum se cuvine prin voi, ucenicii lui”60. Având în vedere faptul că papa Ghelasie a trecut la cele 
cereşti la data de 21 noiembrie 496, momentul sosirii sale trebuie să fie luat că a avut loc spre 
sfârşitul anului 496. Al doilea element constituie „faptul că în Collecţia Avellana se găseşte un 
Memoriu (nr. 102) înmânat de delegaţii papali prezenţi în cetatea împărătească la sfârşitul anului 
496. La sfârşitul acestui Memoriu este scrisă menţiunea: Dionysius Exiguus Romae de graeco 
converti, (l-am tradus eu din greceşte, Dionisie Exiguul, la Roma). Traducerea acestui memoriu din 
limba greacă în limba latină a fost făcută, fără îndoială, la scurtă vreme după sosirea la Roma, adică 
pe la începutul anului 497, pentru a fi accesibil papei Anastasie al II-lea (496-498)”61. Astfel, 
concluzionează Părintele Alexandru Moţoc, spunând că „cele două elemente conduc în mod sigur 
către anul sosirii sale la Roma, adică sfârşitul anului 496”62.            

Deşi părerea oficială a Bisericii Ortodoxe Române, consemnată în Sinaxarul din slujba sa, 
afirmă că „după ce a vieţuit pentru un timp în cetatea împărătească a Constantinopolei, pe la anul 
496, a fost chemat la Roma de către Papa Ghelasie”63, totuşi credem că Sfântul Dionisie Exiguul nu 
l-a cunoscut personal pe Papa Ghelasie, lucru confirmat şi de el însuşi în prefaţa la Colecţia de 
Decretale ale pontifilor romani: „câtă vrednicie are în faţa lui Dumnezeu fericitul Papă Ghelasie, 
noi, pe care nu l-am văzut în trup, o preţuim cum se cuvine prin voi, ucenicii lui. […] El, precum 
am aflat din relatările voastre şi ale altora, a fost atât de mare în bunăvoinţa lui încât, cu voia 
Domnului, primind conducerea în biserică pentru mântuirea multora, şi-a îndeplinit-o mai mult 
servind decât poruncind”64, căci Papa Ghelasie nu putea să-l cheme personal decât dacă l-ar fi 
cunoscut mai înainte. Ori Sfântul Dionisie Exiguul mărturiseşte că nu l-a văzut în trup şi că a auzit 
despre el multe lucruri din relatările altora. Acest lucru este întărit şi de cuvintele părintelui profesor 
Ioan G. Coman, care spune că „aprecierea elogioasă pe care Dionisie o face pe de altă parte la 
adresa papei Ghelasie, fără să-l fi cunoscut vreodată personal şi care iubea tovărăşia fraţilor studioşi 
şi se înflăcăra în convorbiri duhovniceşti, în dragostea şi în meditaţia despre Dumnezeu, reflectă, de 
asemenea, recunoştinţă pentru acest episcop care-l va fi descoperit prin oamenii săi la 
Constantinopol şi-l va fi chemat în spaţiul Bisericii apusene. În ce împrejurări şi în ce moment 
precis anume, nu ştim”65. Este foarte probabil, ca papa Ghelasie să fi auzit de el de la unul dintre 
oamenii săi aflaţi în acel moment la Constantinopol şi să îl fi chemat la recomandarea unuia dintre 
aceşti, poate însuşi apocrisiarul papal.     

Luând în consideraţie cele două elemente mai sus amintite credem că el a ajuns în Roma ori 
la sfârşitul anului 496, după ziua de 21 noiembrie, în care a murit Papa Ghelasie, ori la începutul 
anului 497.  

După ce a ajuns la Roma, Sfântul Dionisie „se aşează în mănăstirea, atunci cu caracter 
oriental, Sf. Anastasia, situată la poalele Palatinului”66. Această mănăstire a fost ctitorită de Sfântul 
Împărat Constantin cel Mare în cinstea Sfintei Anastasia, muceniţă de origine daco-romană, ce a 
                                                 
58 Moţoc, 2010, p. 50; Tăutu, 1967, p. 18. Această idee este preluată şi de Părintele Profesor Gheorghe Drăgulin în  
cartea sa Drăgulin, 2008b, p. 30. 
59 Drăgulin, 1986b, p. 114. 
60 Drăgulin, 1986b, p. 114. 
61 Moţoc, 2010, p. 51. 
62 Moţoc, 2010, p. 51. 
63 Slujba Sfântului Cuvios Dionisie Exiguul (cel Mic sau Smerit), 2008, p. 21. 
64 Drăgulin, 1986b, p. 114. 
65 Coman, 1979b, p. 269. Această idee este acceptată şi de Părintele Profesor Gheorghe Drăgulin şi consemnată în 
studiul său Drăgulin, 1985, p. 527. 
66 Tăutu, 1967, p. 17. 
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suferit moarte martirică sub împăratul Diocleţian67. Părintele profesor Nicolae V. Dură consideră că 
a vieţuit în această mănăstire deoarece aici „predominau Orientalii (îndeosebi egiptenii), şi, 
bineînţeles se practica rânduiala vieţii monahale orientale”68.  

Semnalăm două greşeli în studiul d-lui Florian Duţă, şi anume: „Dionisie a ajuns la Roma 
unde a fost bine primit la schitul Sfântul Anastase”69 şi  „la Roma, aşa cum am menţionat mai sus, 
scitul a fost primit în Mănăstirea Sfântul Anastase”70. În primul rând nu este vorba despre un schit, 
cum notează la p. 292, ci de o mănăstire, aşa cum reformulează la p. 296. În al doilea rând este 
vorba de mănăstirea Sfânta Anastasia şi nu a Sfântului Anastase. Nu avem ştiri despre nici o 
mănăstire cu hramul Sfântului Anastase, dimpotrivă ştim precis că este vorba despre mănăstirea 
Sfânta Anastasia, ctitorie a Sfântului Împărat Constantin cel Mare în cinstea Sfintei Anastasia, 
muceniţă de origine daco-romană, care a suferit moarte martirică sub împăratul Diocleţian71. 
Credem totuşi că este posibil să fie vorba de o eroare de tehnoredactare.  

Aceeaşi eroare o întâlnim şi la Dna J. Rambaud-Buhot într-un articol din New Catholic 
Encyclopedia, „Iulian, cardinal-preot al (mănăstirii) Sfântului Anastasie”72. Am ajuns la această 
concluzie deoarece anterior menţionează numele papei Anastasie al II-lea: „de la Papa Siriacus (384-
399) la Papa Anastasie al II-lea (496-498)”73. Numele papei Anastasie al II-lea, fiind la genul masculin, 
este scris la fel ca şi numele mănăstirii unde era cardinal-preot, Iulian. De aici rezultă aceeaşi confuzie 
că şi în cazul d-lui Florian Duţă. Considerăm că este vorba ori de o greşeală de transliterare ori de 
confundare a numelui Sfintei Anastasia cu a Sfântului Anastase, respectiv Anastasie.  

Pentru a lămuri această problemă redăm aici textul original, din Patrologia Latina: „Domino 
venerabili mihi Juliano presbytero tituli Sanctae Anastasiae, Dionysius Exiguus”74, care în traducere 
înseamnă „cardinalului Iulian, titularul bisericii Sf. Anastasia dela poalele Palatinului”75. Monseniorul 
Aloisie Tăută afirmă despre cardinalul Iulian că „acesta era şi abatele mânăstirii sf. Anastasia”76. Aşadar 
este vorba de Mănăstirea cu hramul Sfintei Anastasia de la poalele Palatinului, din Roma. 

Majoritatea istoricilor sunt de părere că el a vieţuit la începutul venirii sale la Roma, în 
mănăstirea cu hramul închinat Sfintei Anastasia. 

 
2. 1. A fost cleric sau monah?  
În ce priveşte faptul dacă a fost sau nu cleric, există în prezent mai multe teorii.    
Prima teorie, care este unanim acceptată de cercetătorii români şi străini, este aceea că a fost 

doar un simplu monah.  
Cea mai veche referinţă în limba română, cu privire la acest aspect, o găsim la Episcopul 

Chesarie al Râmnicului, în prefaţa sa la Mineiul pe decembrie, apărut la Râmnic în anul 1779, prin 
cuvintele: „şi se arată în Istorie că obiceiul de a se număra anii de la naşterea lui Hs întâi 
povăţuitoriu s-au arătat Dionisie cel Mic […] monah după cin”77. Episcopul Chesarie al Râmnicului 
spune că era un simplu monah, fără a oferi şi alte informaţii despre el.  

Alţi autori care susţin această teorie asta sunt: 1) Părintele Cicerone Iordăchescu78; 2) 
profesorul Radu Vulpe79;  3) Profesorul Ion Barnea80; 4) I. B.81; 5) Valeriu Anania82; 6) Părintele 

                                                 
67 Moţoc, 2010, p. 51. 
68 Dură, 2003, p. 461. 
69 Duţă, 2003, p. 292. 
70 Duţă, 2003, p. 296. 
71 Moţoc, 2010, p. 51  
72 „Julian, Cardinal-priest of St. Anastasius” cf. Rambaud-Buhot, 1967, p. 876. 
73 „from Pope Siriacus (384-399) to Pope Anastasius II (496-498)” cf. Rambaud-Buhot, 1967, p. 876. 
74 Migne, 1865, col. 231 A. 
75 Tăutu, 1967, p. 40. 
76 Tăutu, 1967, p. 40. 
77 Păcurariu, 2011, p. 29. 
78 Iordăchescu, 1996, p. 102. 
79 Dură, 2003, p. 460. 
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arhimandrit Ioanichie Bălan83; 7) Părintele profesor Ioan Rămureanu84; 8) Părintele profesor Milan 
Şesan85; 9) Părintele profesor Teodor Bodogae86; 10) Părintele profesor Ioan N. Floca87; 11) Nestor 
Vornicescu, fostul mitropolit al Olteniei88; 12) Profesorul Remus Rus89; 13) Ovidiu Drîmba90; 14) 
Părintele profesor Constantin Voicu91.    

Dintre autorii străini care admit această teorie îi menţionăm pe: 1) F. L. Cross92; 2) J. 
Rambaud-Buhot93; 3) T. Mac Vicar94; 4) V. Loi95; 5) Claudio Moreschini96; 6) Enrico Norelli97. 

A doua teorie este aceea că a fost ieromonah, şi este acceptată de câţiva autori.   
Eusebiu Popovici, în cursul său de Istorie Bisericească Universală şi statistică bisericească 

notează: „(Dionysius Exiguus † între anii 526 şi 555), monah din Roma”98 şi „Dionysius Exiguus 
[…] dela capătul sec. al 5 vieţuia în Roma ca egumen al unei mănăstiri”99. În cursul tipărit în anul 
1925 spune despre acesta că era un simplu monah, apoi completează în cursul din 1926, unde spune 
că era egumen al unei mănăstiri din Roma. Alte informaţii nu oferă, aici termenul de egumen 
putând fi înţeles în sens administrativ, ca şi conducător al unei mănăstiri, ori în sens duhovnicesc, ca 
părinte duhovnic, ca acela care se îngrijea de starea morală a călugărilor dintr-o mănăstire. Din 
istoria bisericească se cunoaşte faptul că egumenul unei mănăstiri era, de regulă, şi preot.   

Monseniorul Aloisie Tăutu spune, cu privire la vieţuirea sa în această mănăstire, 
următoarele: „trebuie să corectăm alte două păreri greşite despre Dionisie al nostru. E. Schwartz, în 
lucrarea sa Die Kanonessammlungen, afirmă că Dionisie ar fi fost cardinal al titlului Sfintei 
Emiliana; iar H. Wurm (Studien zur Dekretalsamml. des Dion. Ex., Bonn 1939, p. 10-58) zice că 
Dionisie nici măcar n’ar fi fost preot. Din locuirea lui Dionisie în această mănăstire, al cărei abate şi 
Cardinal titular era Iulian, protectorul său, şi unde acesta găzduia pe “slujitorii lui Dumnezeu” – 
(”famulos eius laudanda sollicitudine continentis”, mai jos pag. 41), se deduce cu destulă 
probabilitate că el, în afară că era călugăr, era şi preot”100. El consideră că „din locuirea lui Dionisie 
în această mănăstire (Sfânta Anastasia), al cărei abate şi Cardinal titular era Iulian, protectorul său 
[…] se deduce cu destulă probabilitate că el, în afară că era călugăr, era şi preot”101, adică, pe lângă 
faptul că era călugăr, cu siguranţă era şi preot, adică ieromonah. Aceeaşi idee o regăsim şi la 
părintele dr. Alexandru Moţoc102, care este de acord cu punctul de vedere al monseniorului Aloisie 
Tăutu. 

                                                                                                                                                                  
80 Vulpe, Barnea, 1968, p. 460. 
81 I., 1976, p. 239. 
82 Anania, 1981, p. 28. 
83 Bălan, 1982, p. 45; Bălan, 2001, p. 40. 
84 Rămureanu et al., 1987, p. 19. 
85 Rămureanu et al., 1987, p. 19. 
86 Rămureanu et al., 1987, p. 19. 
87 Floca, 1990, p. 110. 
88 Vornicescu, 1992, p. 109. 
89 Rus, 2003, p. 187. 
90 Drîmba, 2003, p. 269. 
91 Voicu, 2010, p. 164. 
92 Cross, 1958, p. 403. 
93 Rambaud-Buhot, 1967, p. 877. 
94 T., 1967, p. 709. 
95 Loi, 1990, p. 659. 
96 Moreschini, Norelli, 2004, p. 159. 
97 Moreschini, Norelli, 2004, p. 159. 
98 Popovici, 1925, p. 7. 
99 Popovici, 1925, p. 204. 
100 Tăutu, 1967, pp. 17-18. 
101 Tăutu, 1967, p. 18. 
102 Moţoc, 2010, pp. 51-52. 



Muzeul Olteniei Craiova. Oltenia. Studii şi comunicări. Arheologie-Istorie. Vol. XXVI/2019 
 

209 
 

Părintele Profesor Mircea Păcurariu, la p. 23 din manualul său de Istoria Bisericii Ortodoxe 
Române, îl numeşte iniţial „călugărul Dionisie cel Mic”103, apoi la p. 153 spune despre acesta că 
„probabil în anul 496 a fost chemat la Roma, trăind o vreme în mănăstirea Sfânta Anastasia. A fost 
făcut hirotonit preot”104, idee regăsită şi în alte studii sau cărţi de-ale sale105.  

Părintele Cezar Vasiliu afirmă că Sfântul Dionisie Exiguul „a primit taina sfintei preoţii la 
Roma, la insistenţele superiorilor săi. La Sinodul roman, din 1 martie 499, el semna Dionysius, 
presbiter tituli Aemilianae”106. 

Părintele profesor Gheorghe Drăgulin spune: „Tot la nivelul conjecturilor se rămâne şi în cazul 
întrebării dacă monahul nostru a avut sau nu demnitatea de preot. Cassiodor îl numeşte simplu 
«monachus». Se afirmă că o singură dată – la sinodul roman de la 1 martie 499 – se întâlneşte formula: 
«Dionysius presbyter tituli Aemilianae». După părerea lui Ed. Schwartz, această însărcinare ierarhică ar 
fi fost acordată călugărului venit din Răsărit de către papa Anastasie al II-lea pentru marile servicii pe 
care el le adusese deja ca traducător al cancelariei pontificale”107. Continuă astfel: „el are în vedere 
ceata, treapta ierarhică din care interlocutorul face parte. Unui cleric din acelaşi rang i se adresează 
familiar. Astfel: «domnului preaiubit frate Pastor» sau «domnului venerabil prezbiter Iulian», dar – în 
cazul superiorilor – «domnului preafericit părinte episcop Petru»”108. Concluzionează spunând că „la 
stabilirea în chiliile de la Sfânta Anastasia i s-ar fi acordat şi titlul de abate şi deci conducerea acestui 
aşezământ duhovnicesc. Presupunerea se pare că nu corespunde întru totul realităţii, pentru că 
adevăratul cârmuitor al lui era cardinalul-preot Iulian […] Trebuie să observăm că noţiunea de «abate» 
desemna în acea vreme o conducere duhovnicească, iar nu una administrativă, rezervată superiorilor 
mănăstirilor. Uneori aceştia purtau titlul de arhimandrit […] Aşadar, nu fără rost, spre anul 616, Felix 
Gillitanus – continuatorul calculului pascal dionisian – numeşte pe înaintaşul său «preaînvăţatul abate al 
oraşului Roma». Această tradiţie nescrisă, dar vie, va fi reluată şi de Beda Venerabilul. Paul Diaconul îl 
numeşte tot «abate»”109. 

Înclinăm totuşi să credem că ar fi fost hirotonit preot la Roma şi, poate, înaintat în rangul de 
egumen sau abate, însă nu pe plan administrativ ca şi conducătorul mănăstirii, ci mai degrabă ca 
stareţ, ca avvă, ca părinte duhovnicesc. 
 
2. 2. Relaţia acestuia cu papii Romei  

Sfântul Dionisie a stat la Roma sub păstorirea a zece papi110, începând cu Anastasie al II-lea 
şi până pe timpurile papei Vigiliu. Aceştia sunt: „Anastasie al II-lea (496-498), Simachus (498-
514), Laurentius – antipapă (498; 501-505), Hormisdas (514-523), Ioan I (523-526), Felix al IV-lea 
– aflat pentru a treia oară pe scaunul papal (526-530), Bonifaciu al II-lea (530-532), Dioscur – 
antipapă (530), Ioan al II-lea (533-535), Agapet 1 (535-536), Silverius (536-537) şi Vigiliu (537-
555)”111. 

În momentul sosirii sale la Roma existau două mari probleme ce despărţeau cele două părţi 
ale Bisericii creştine, Apusul de Răsărit: schisma acahiană şi deosebirea serbării Paştilor. 

Papa Felix al III-lea (483-492), „fiu de preot, văduv şi părinte a doi copii”112, ajunge la 
tronul pontifical datorită intervenţiei prefectului pretorului, Basilius, pe lângă Odoacru, regele Italiei 
(476-493)113. El „a trimis la Constantinopol o ambasadă purtătoare de scrisori destinată împăratului 
                                                 
103 Păcurariu, 1991, p. 23. 
104 Păcurariu, 1991, p. 153. 
105 Păcurariu, 2002, p. 175; Păcurariu, 2011, p. 28. 
106 Vasiliu, 2002, p. 57. 
107 Drăgulin, 1985, p. 527. 
108 Drăgulin, 1985, p. 528. 
109 Drăgulin, 1985, p. 528. 
110 Tăutu, 1967, p. 18. 
111 Moţoc, 2010, p. 54. 
112 Dură, 2003, p. 459. 
113 Dură, 2003, p. 459. 
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şi patriarhului. Îi anunţa de alegerea sa (era pentru prima oară – scriu istoricii catolici – că un papă 
acţiona astfel) şi solicita ajutorul pentru catolicii din Africa de Nord persecutaţi de vandalii arieni; 
dar, el le cerea îndeosebi – precizează istoricii respectivi – depunerea lui Petru Mongul şi să 
menţină hristologia calcedoniană (de la Sinodul al IV-lea Ecumenic de la Calcedon din anul 451, n. 
n.)”114. În acest sens papa cerea explicaţii cu privire la demiterea episcopului Talaia al Alexandriei 
şi lămuriri în privinţa Henoticonului. Cu pretenţii de supremaţie, şi ca urmare a epistolelor 
prezentate lui Zenon şi lui Acaciu, se cerea în mod imperativ repunerea în scaun a episcopului 
Talaia al Alexandriei şi se aduceau reproşuri patriarhului, pe care îl chemă la Roma pentru a da 
explicaţii referitoare la comportamentul său. Patriarhul Acaciu (472-489) nu a renunţat şi în acord 
cu împăratul Zenon i-a convins de delegaţii papali să nu-l condamne public, ajungând ca aceştia să 
participe la slujbele ţinute de el şi să nu protesteze în legătură cu pomenirea episcopului Petru 
Mongul. Aflând despre Acaciu că îl pomenea în continuare diptice pe patriarhul monofizit, Petru 
Mongul al Alexandriei, „papa Felix a excomunicat pe Acaciu în Sinodul roman din 28 iulie 484. La 
rândul său, patriarhul Acaciu ştergea din „Diptice” numele papei, declarând schisma care avea să 
separe cele două Biserici timp de 35 de ani (484-519)”115.  

Papa Ghelasie I (492-496) la succedat pe Felix al III-lea, la tronul Romei, şi „s-a arătat 
neînduplecat faţă de patriarhii Constantinopolului, care acceptaseră formula monofizită a 
Henoticonului lui Zenon”116. Deşi nu l-a cunoscut personal pe acest papă, Sfântul Dionisie îi 
conturează un portret elogios în prefaţa colecţiei Decretalelor pontifilor romani. 

Succesorul său, papa Anastasie al II-lea (496-498), fiu de preot, „a fost obligat să fie la 
remorca politicii stăpânului său din vremea aceea, ostrogotul Theodoric, regele Italiei (493-526), cu 
ajutorul căruia obţinuse de fapt tronul Romei”117. El s-a arătat conciliant faţă de politica imperială, 
bizantină, exprimându-şi. încă de la întronizarea sa, „dorinţa de a vedea unitatea Bisericii 
restabilită”118. Aşa se explică faptul că legaţii papei au solicitat împăratului Anastasie I (491-519) să 
recunoască pe Theodoric ca rege al Italiei, „în schimbul acceptării Henoticonului de către Roma… 
Împăratul Anastasie I – remarcau istoricii catolici – i-a acordat lui Theodoric titlul său (probabil în 
anul 498)”119. Supus probabil presiunilor politice, papa Anastasie al II-lea a recurs la această 
metodă de compromis, probabil, pentru a nu-şi pierde scaunul pontifical, fiind astfel considerat de 
unii clerici şi credincioşi ai Bisericii sale „ca trădător al credinţei calcedoniene, fiindcă el a 
recunoscut […] fără ambiguitate validitatea hirotoniilor şi botezurilor conferite de Acaciu şi clerul 
său”120. Relaţia Sfântului Dionisie cu acest papă a fost una strict „profesională”, neavând cuvinte 
măgulitoare la adresa lui din cauza politicii de compromis pe care a dus-o. În Liber Pontificalis, 
versiunea laurenţiană atribuită lui Dionisie, acest papă este zugrăvit în culori destul de sumbre121.    

Simah (498-514), convertit de la păgânism la creştinism, a fost ales papă de partida romană 
ce era nemulţumită de politica de compromis a papei Anastasie al II-lea ce visase să aplaneze 
schisma dintre Răsărit şi Apus122. În cealaltă tabără, se aflau cei ce doreau să pună capăt stării 
tensionate de pe plan bisericesc ce afecta şi relaţiile politice, astfel că „sprijiniţi de cea mai mare 
parte a senatorilor şi de şeful lor Festus”123 au ales ca anti-papă pe Laurenţiu, ieromonah, preot-
cardinal al Bisericii Sf. Maria cea Mare (Santa Maria Majore) din Roma. Theodoric, regele 
ostrogot, a decis în favoarea lui Simah, iar în 499 Laurenţiu a fost numit episcop de Nuceria 
(Campania). În 501 partizanii lui Laurenţiu l-au acuzat pe papa Simah regelui ostrogot Theodoric, 
                                                 
114 Dură, 2003, p. 460. 
115 Dură, 2003, p. 460. 
116 Dură, 2003, p. 460. 
117 Dură, 2003, p. 461. 
118 Dură, 2003, p. 460. 
119 Dură, 2003, p. 461. 
120 Dură, 2003, p. 461. 
121 Dură, 2003, p. 461. 
122 Dură, 2003, p. 461. 
123 Dură, 2003, p. 461. 



Muzeul Olteniei Craiova. Oltenia. Studii şi comunicări. Arheologie-Istorie. Vol. XXVI/2019 
 

211 
 

că serbase paştele după obiceiul roman şi nu după calendarul alexandrin şi că se atinsese de averea 
Bisericii. Regele a luat măsuri grave numind ca locţiitor al lui Simah pe Altinum „însărcinat să 
serbeze Paştele la Roma în anul 502 şi să administreze Scaunul”124. Foarte abil, Simah reuşeşte la 
Sinodul episcopilor italieni din 23 octombrie 502 să hotărască faptul că „nici un tribunal omenesc 
nu-l putea judeca”125 şi l-a convins şi pe Theodoric să îl absolve de orice acuzaţie. Adversarii lui 
văzând noua situaţie „s-au grăbit să reconcilieze cu el”126. Între anii 502-506127, Laurenţiu a domnit 
ca papa la Latran, administrând bisericile oraşului şi bunurile pontificale în timp ce „violenţele 
străzii ţineau pe Simah prizonier în (biserica) Sfântul Petru”128. În aceeaşi perioadă au fost create şi 
faimoasele apocrife simahiene ce au pus în circulaţie ideea că papa nu poate fi judecat de nici un 
om. Laurenţiu a fost obligat de Theodoric să părăsească scaunul pontifical în 506 rămânând Simah 
cârmuitor până în 514. Sfântul Dionisie Exiguul, fiind de cealaltă parte a baricadei, nu a fost de 
acord cu pretenţiile hegemonice ale lui Simah, astfel că, în colecţia sa canonică a tradus şi canonul 3 
al Sinodului II Ecumenic şi canonul 28 de la Sinodul IV Ecumenic, iar părintele profesor Nicolae V. 
Dură încheie spunând: „credem că Dionisie a rămas departe de anturajul acestui papă”129.    

Hormisdas, un discipol al papei Ghelasie, a fost ales papă în 514 şi a cârmuit biserica 
romană până în 523. Lui îi revine meritul de-a pune capăt schismei acachiene în anul 519, prin 
acceptarea dogmei hristologice calcedoniene. Tot el a dispus adoptarea datei alexandrine a Paştilor, 
acceptată apoi în întreg Occidentul130. S-a afirmat că papa Hormisdas, fostul ucenic al papei 
Ghelasie şi amic al lui Dionisie, a fost cel care l-a însărcinat pe acesta să facă o traducere din greacă 
în latină a canoanelor Bisericii greceşti131, este vorba de o a treia versiune publicată de el în 523 şi 
la care adăugase, ca şi la a doua, şi decretele (epistolele) sau decretalele papale132. 

Urmaşul papei Hormisdas, Ioan I (523-526), fusese ca şi Sfântul Dionisie, un partizan al 
papei Laurenţiu, iar „alegerea sa reflectă întărirea partidei pro-orientale, ca urmare a unirii între 
Occident şi Orient realizată de Hormisdas”133. 

Papei Ioan I i-a urmat la tron Felix IV (526-530), un colaborator al papei Hormisdas. El a 
făcut parte din delegaţia trimisă la Constantinopol în anul 519, de papa Hormisdas. A fost un 
„partizan al Goţilor”134, lucru ce ne face să credem – afirmă părintele profesor Nicolae V. Dură – că 
„n-a fost un colaborator apropiat al acestui papă, chiar dacă şi el a fost printre ucenicii papei 
Hormisdas”135. 

Succesorul său, papa Dioscur (22 septembrie – 14 octombrie 530), a fost un diacon grec de 
la Alexandria care s-a refugiat în Roma. Ca şi papa Felix IV a făcut parte din delegaţia trimisă la 
Constantinopol în anul 519 de papa Hormisdas. Şi călugării sciţi au sosit în Constantinopol şi au 
cerut acceptarea formulei theopashite (Unul din Treime a suferit în trup)136, iar delegaţii romani au 
considerat că ei „măresc tulburările şi nesiguranţa ce existau deja în Capitala imperiului 
bizantin”137. Astfel călugării sciţi au fost priviţi ca o „piedică în calea unirii bisericilor şi o 
întârziau”138 lucru ce l-a determinat pe Dioscur să afirme despre ei că „nu puteau fi altfel, căci ei 
                                                 
124 Dură, 2003, p. 462. 
125 Dură, 2003, p. 462. 
126 Dură, 2003, p. 462. 
127 Părintele Alexandru Moţoc propune ca perioadă anii 501-505 cf. Moţoc, 2010, p. 55. 
128 Dură, 2003, p. 462. 
129 Dură, 2003, p. 462.  
130 Dură, 2003, p. 465. 
131 Dură, 2003, p. 464. 
132 Dură, 2003, p. 464. 
133 Dură, 2003, p. 465. 
134 Dură, 2003, p. 465. 
135 Dură, 2003, p. 465.  
136 Această formulă deşi nu a fost acceptată de papa Hormisdas, ea a fost acceptată de Împăratul Justinian cel Mare 
(527-565). 
137 Sibiescu, 1936, p. 7. 
138 Sibiescu, 1936, pp. 7-8. 
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lucrau ca trimişi ai diavolului, care-i urnise din Scythia Minor, patria lor, spre a-i aduce la 
Constantinopol”139. Părintele Profesor Nicolae V. Dură afirmă despre campania dirijată de Dioscur 
împotriva călugărilor sciţi că „acest lucru ne face să credem că Dionisie nu putea fi de acord cu 
atitudinea lui Dioscur, care acuzase pe nedrept pe confraţii săi «călugării sciţi», chiar în palatul 
împăratului”140, şi completează spunând că „deşi devenise papă cu ajutorul partidei bizantine, din 
Roma, totuşi Dioscur nu s-a bucurat deci de sprijinul real al lui Dionisie, în calitatea sa de înalt 
demnitar în Cancelaria pontificală. Această presupunere ne este de altfel confirmată şi de faptul că, 
ulterior […] funcţionarii Cancelariei pontificale au vegheat ca numele lui Dioscur să nu figureze în 
lista oficială a papilor”. Or unul dintre principalii funcţionari ai acestei Cancelarii pontificale a fost 
călugărul «scit» Dionisie Exiguul”141. Nu ştim cu siguranţă dacă s-a întâmplat aşa însă nu excludem 
teoria aceasta întrucât papa Dioscur a fost un înverşunat luptător împotriva călugărilor sciţi, lucru 
care l-a determinat pe Ioan Maxenţiu să spună despre el că „fiind nestorian […] şi pentru a nu fi dat 
pe faţă, ca eretic şi a i se arăta păcatele sale, el convinsese pe Hormizda să alunge pe Călugării sciţi 
din Roma, ceeace se şi întâmplă”142. 

Aceleaşi relaţii le-a avut şi cu succesorul lui Dioscur, Bonifaciu II (530-532)143. Era primul 
papă de origine germanică, fiind şi el în partida pro-goţilor.  

Urmaşul său, Ioan II (533-535) a fost în relaţii bune atât cu Athenaric (526-534), regele 
ostrogot al Italiei, cât şi cu Împăratul Justinian cel Mare (527-565). După ce a întrunit un sinod, a 
acceptat în mod oficial decretul dogmatic publicat de împărat la 15 martie 533, decret ce includea 
formula theopashită, respinsă de înaintaşul său papa Hormisdas. Părintele profesor Nicolae V. Dură 
consideră că „nu este exclus ca şi Dionisie să fi avut un oarecare rol în atitudinea binevoitoare a 
papei faţă de această formulă”144.  

Lui Ioan II i-a urmat Agapet I (535-536) iar „Dionisie nu putea să se bucure decât de un spor 
de recunoaştere universală şi o preţuire aleasă din partea unui pontif care era un «om cultivat, cu o 
bibliotecă patristică în casa familiei sale» […] şi care iniţiase proiectul unei universităţi creştine la 
Roma, după modelul academiilor de la Alexandria şi Nisibi în Mesopotamia”145. Părintele profesor 
Nicolae V. Dură propune ipoteza că „iniţial, ideea unei asemenea universităţi creştine, la Roma, nu 
a putut pleca decât de la unul ce fusese deja dascăl la o asemenea universitate, şi acela nu era decât 
călugărul «scit» Dionisie, care petrecuse ani de zile la universitatea din Constantinopol, unde s-a 
nevoit cu îndreptarea «sfintelor canoane» şi explicitarea teologiei ciriliene”146. Ipoteza nu o 
excludem însă nu există vreo dovadă istorică privind faptul că a predat la Universitatea din 
Constantinopol şi că tot el ar fi venit cu ideea înfiinţării unei universităţi creştine în Roma, pe care 
i-ar fi propus-o papei Agapet I. 

A urmat pe tronul pontifical papa Silveriu (536-537), care a fost impus la conducere de 
Theodot (534-536), regele ostrogot al Italiei. Relaţiile cu acest papă se crede că ar fi fost bune 
„fiindcă papa era «fiul lui Hormisdas», fostul papă, prieten al călugărului scit”147. 

Succesorul Papei Silveriu a fost papa Vigiliu (537-555). Acesta a fost unul dintre diaconii şi 
oamenii de încredere ai papei Bonifaciu II (530-532) şi a lucrat în Cancelaria pontificală alături de 
Sfântul Dionisie. Apoi, în calitate de apocrisiar la Constantinopol, cunoştea bine atât limba greacă 
cât şi obiceiurile Orientalilor, încât nu este exclus ca acesta să fi fost „coleg de birou” cu Sfântul 

                                                 
139 Sibiescu, 1936, p. 8. 
140 Dură, 2003, p. 466. 
141 Dură, 2003, p. 466. 
142 Sibiescu, 1936, p. 14. 
143 Dură, 2003, p. 466. 
144 Dură, 2003, p. 466. 
145 Dură, 2003, p. 466. 
146 Dură, 2003, p. 466. 
147 Dură, 2003, p. 466. 
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Dionisie şi „aceste realităţi au permis cu siguranţă celor doi bărbaţi de seamă […] să se cunoască şi 
să se stimeze reciproc”148.  

Aceştia sunt papii sub care a lucrat Sfântul Dionisie Exiguul în calitatea sa de secretar, 
traducător, diplomat, canonist, arhivist ş. a.  

În privinţa numărului de papi sub care a lucrat Sfântul Dionisie Exiguul, există mai multe 
opinii printre care şi cea a părintele profesor Constantin Voicu, care notează următorii papi: „de la 
Ghelasie până la Hormisdas (514-523)”149 fiind „un mediator literar între Răsărit şi Apus şi acest 
fapt l-a ferit de animozităţile greceşti şi de cele latine”150. Noi considerăm, asemenea majorităţii 
istoricilor, că Sfântul Dionisie Exiguul a lucrat sub zece papi, de la Anastasie al II-lea (496-498) şi 
sfârşind cu Vigiliu (537-555).              
 
2. 3. Prietenia cu Cassiodor  

Flavius Magnus Aurelius Cassiodorus Senator s-a născut între anii 465-490 în Calabria, în 
sud-estul Italiei, într-o familie nobilă. El a primit o educaţie aleasă profană cât şi creştină. În anul 
507 a primit rangul de quaestor, în anul 514 a fost numit consul, apoi magister officiorum, iar în 
anul 533 a dobândit titlul de praefectus praetorio, şi puţin mai târziu titlul de patriciu. A fost primul 
ministru al regelui ostrogot Teodoric şi a fost loial atât lui cât şi urmaşilor acestuia, Atalaric, 
Teodohad şi Witigis. În 540 se retrage din viaţa publică înfiinţând o mănăstire în Calabria, la 
Vivarium, unde se călugăreşte şi devine stareţ al ei. A murit în jurul anilor 565-583151.   

Majoritatea istoricilor consemnează faptul că Sfântul Dionisie Exiguul l-a cunoscut la Roma 
pe Cassiodor. Părintele Alexandru Moţoc afirmă: „despre smeritul monah străromân scrie, cu 
riogoare de cancelarie, un fost prim-ministru, prietenul şi colegul său Cassiodor, care face o 
caracterizare de o frumuseţe greu de egalat”152. Acest portret se regăseşte în Patrologia Latină, în 
vol. 70, col. 1137-1138. Textul îl vom reda în întregime, pentru frumuseţea lui, în traducerea 
monseniorului Aloisie Tăutu, în paralel cu traducerea Părintelui Profesor Ştefan Alexe:  

 
Traducere făcută de  

monseniorul Aloisie Tăutu153  
Traducere făcută de  

părintele profesor Ştefan Alexe154 
Mai produce încă şi azi Biserica universală 

bărbaţi iluştri, strălucitori de podoaba învăţăturilor 
sănătoase. Astfel a fost în zilele noastre călugărul 
Dionisie, schit de neam dar cu moravuri întru totul 
romane, învăţat foarte în amândouă limbile, 
dovedind prin faptele sale omenia învăţată din 
Cărţile Domnului. Scripturile Sfinte le-a cercetat 
cu atâta râvnă şi le cunoştea aşa de bine, încât 
despre orice l-ai fi întrebat, avea gata fără 
întârziere răspunsul potrivit. A predat împreună cu 
mine dialectica şi cu ajutorul lui Dumnezeu a 
petrecut ani mulţi din viaţa sa în gloriosul templu 
al magisterului. Sunt stânjenit că trebuie să spun 
despre coleg ceea ce în mine nu pot găsi. Căci în el 

Naşte încă şi astăzi Biserica universală 
bărbaţi iluştri, strălucind de podoaba dogmelor 
adevărate. Căci a fost în zilele noastre şi 
călugărul Dionisie, scit de neam, dar după 
caracter cu totul roman, foarte învăţat în 
amândouă limbile, dovedind prin faptele sale 
echilibrul sufletesc pe care îl învăţase în Cărţile 
Domnului. A cercetat Scripturile cu o rîvnă atît 
de mare şi le-a înţeles astfel încît ori de unde ar fi 
fost întrebat avea răspunsul pregătit, dîndu-1 fără 
nici o întîrziere. Acesta a predat dialectica 
împreună cu mine şi a petrecut cu ajutorul lui 
Dumnezeu foarte mulţi ani din viaţă în cadrul 
învăţămîntului glorios. Mi-e ruşine să spun 

                                                 
148 Dură, 2003, p. 466. 
149 Voicu, 2010, p. 166. 
150 Voicu, 2010, p. 166. 
151 Detalii despre viaţa lui pot fi întâlnite la Popovici, 1925, p. 204; Iordăchescu, 1996, pp. 108-109; Coman, 1956, pp. 
314-315; Casiodor, 1998, pp. 7-8. 
152 Moţoc, 2010, p. 58. 
153 Tăutu, 1967, pp. 9-10. 
154 Casiodor, 1998, pp. 12-14. 
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se găsea multă înţelepciune împreunată cu 
simplicitate, învăţătură împreună cu smerenie, arta 
de a vorbi împreună cu moderaţiunea, şi cu toate 
acestea nu se socotea a fi mai mult decât cel din 
urmă servitor, deşi, fără îndoială, era vrednic de 
societatea regilor. Să intervină pentru noi el care 
obişnuia să se roage împreună cu noi, ca să putem 
fi ajutaţi acum de meritele lui, cu ale cărui 
rugăciuni eram întăriţi mai-nainte pe pământ. 

Rugat de Ştefan episcopul oraşului 
Salona (Spalato în Dalmaţia), a tradus din 
greceşte, cum era simplu şi învăţat, cu lumina 
elocinţei sale, canoanele bisericeşti, conforme 
purtărilor sale, întrebuinţate azi cu atâta 
publicitate de Biserica Romană. Trebuie să le 
cetim şi aceste cu mare sârguinţă, ca să nu 
părem a ignora în mod vinovat reguli 
eclesiastice atât de salutare. Alte multe lucruri 
folositoare trebuinţelor bisericeşti a mai tradus el 
din greceşte în latineşte. Se distingea prin o aşa 
mare uşurinţă a limbii latine şi greceşti, încât 
orice carte grecească o lua în mână, o cetea pe 
latineşte fără nicio împiedicare; şi la fel şi cele 
latineşti le cetea pe greceşte, încât credeai că 
lucrarea e scrisă în limba în care ieşea din gura 
lui cu o repeziciune neîmpiedicată. 

 
Ar fi lung să povestesc totul despre acest 

bărbat, care întru celelalte virtuţi o avea şi pe 
aceasta în mod special că, deşi se dăruise cu 
totul lui Dumnezeu, nu dispreţuia a participa la 
întâlnirea oamenilor de lume. Era de o rară 
castitate deşi vedea zilnic femeile altora; blând, 
deşi avea firea furtunoasă a mânioşilor. Vărsa 
lacrimi de durere, când auzea vorbe 
necuviincioase în mijlocul veseliei; postea, fără 
a învinovăţi pe alţii că mănâncă. Participa 
bucuros la veselii, pentru ca între mâncările 
trupeşti, să împartă bucuros bogăţii sufleteşti. 
Dacă mânca câteodată, mânca puţin şi mâncăruri 
comune. Consider că cel mai înalt grad de 
înfrânare, a fi în mijlocul plăcerilor omeneşti şi a 
păstra totuşi măsura cumpătului. 

 
Dar ca să enumăr toate virtuţile lui 

intelectuale cu o laudă sinceră şi adevărată: era 
un catolic convins, legat cu statornicie de 
datinile strămoşeşti şi tot ce putea căuta cineva 
la alţii cetind, găsea în mod strălucit în ştiinţa 
lui.  

despre un coleg ceea ce nu găsesc în mine.  în el 
era multă simplitate   împreună  cu înţelepciune, 
smerenie împreună cu învăţătură, moderaţie 
împreună cu talentul de a vorbi, încît se socotea 
un nimic, sau unul dintre cei din urmă slujitori, 
deşi era vrednic, fără îndoială, de societatea 
regilor. Să mijlocească pentru noi, el care 
obişnuia să se roage împreună cu noi, ca să putem 
fi ajutaţi acum prin meritele lui, cu rugăciunea 
căruia am fost întăriţi aici pe pămînt !  

Acesta fiind rugat de Ştefan, episcopul 
oraşului Salona (oraş în Dalmaţia, azi Split), a 
strîns laolaltă cu marea lumină a elocinţei sale, 
căci era simplu şi înţelept, din exemplarele 
greceşti, canoanele bisericeşti, potrivite cu 
obiceiurile sale, pe care Biserica Romană şi le-a 
însuşit astăzi printr-o folosire frecventă. Pe 
acestea este necesar să le citiţi şi voi permanent, 
ca nu cumva să păreţi că ignoraţi în mod vinovat 
reguli bisericeşti atît de folositoare. Şi alte multe 
a tradus din greceşte în latineşte, care pot să fie 
spre folosul cerinţelor bisericeşti. El se folosea 
cu o pricepere atît de mare de latină şi de greacă, 
încît orice cărţi greceşti lua în mîini, le traducea 
fără poticnire în latineşte şi, la fel, pe cele 
latineşti le citea pe greceşte, încît credeai că 
aceasta este scrisă aşa cum o pronunţa gura lui 
cu o iuţeală nestăvilită. 

Este lung să spun cu de-amănuntul toate 
despre acel bărbat care între celelalte virtuţi este 
dovedit că a avut şi acest lucru admirabil, anume 
că deşi se dăruise lui Dumnezeu în întregime, nu 
refuza să ia parte la întîlniri cu oameni de lume. 
Era de o castitate rară, deşi vedea zilnic soţiile 
altora ; blînd, deşi era mînat de firea pătimaşă a 
celor mînioşi. Vărsa lacrimi mişcat de durere 
cînd auzea cuvinte necuviincioase în timpul 
veseliei ; postea, fără să reproşeze celor ce 
mănîncă. Mai mult, lua parte la mese, dorind ea 
între mîncările trupeşti să împărtăşească totodată 
bogăţii sufleteşti. Că dacă mînca totuşi uneori, 
mînca puţin şi mai ales mîncăruri comune. Din 
această cauză socotesc ca cel mai mare gen de 
înfrînare, să fii între plăcerile omeneşti şi să 
păstrezi măsura cumpătării.  

Dar ca să ne referim la bunele podoabe ale 
minţii lui, cu un cuvânt de laudă, putem spune că 
era un catolic integru (în sensul că păstra cu 
sfinţenie învăţătura ortodoxă), legat total, cu sta-
tornicie, de rînduielile strămoşeşti ; şi ceea ce pot 
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Unii răutăcioşi încearcă să umbrească în 

mod calomnios numele lui glorios, pentru ca să-
şi poată scuza erorile proprii.  

 
Dar acela, despărţit acum de răutatea 

veacului acestuia, cu ajutorul lui Dumnezeu e 
primit în pacea Bisericii şi suntem siguri că are 
parte de societatea slugilor lui Dumnezeu. 

să găsească unii citind la diferiţi (scriitori), era  
cunoscut   că   străluceşte   în ştiinţa   lui.  

Unii oameni răi se silesc să umbrească 
într-un mod calomnios numele glorios ai lui şi 
prin aceasta, ei par să-şi scuze pînă la un punct 
greşelile lor.  

Dar acela, după ce a părăsit răutatea 
veacului acestuia, cu ajutorul lui Dumnezeu 
fiind primit în pacea Bisericii, credem că are 
parte de comuniunea cu slujitorii lui Dumnezeu. 

Poate am adăuga celelalte despre sfîntul 
bărbat pe care le-am aflat ca un adevăr de 
netăgăduit, dar trebuie să urmăm mai degrabă 
planul nostru, ca să nu fim datori altei 
promisiuni pe care am părea că o împlinim 
printr-o vorbire nepotrivită. Şi ca nici o 
înşelătorie să nu vă poată vătăma de la dreapta 
credinţă, citiţi ceea ce aveţi la îndemînă, de la 
Sinodul de la Efes şi de la Calcedon, nu numai 
enciclicile, adică epistolele de confirmare ale 
numitelor sinoade. Dacă le parcurgeţi pe acestea 
cu sîrguinţă, vicleniile celor răi nu vă vor dăuna 
în nici o situaţie. 

 
Aceste două traduceri sunt cel mai des folosite de cercetătorii români atunci când 

consemnează ceva despre Sfântul Dionisie Exiguul.  
Din această scurtă biografie întocmită de Cassiodor putem deduce preţuirea pe care i-o purta 

„colegului său de catedră” 155 cu care a predat dialectica. 
Prietenia lor a început mult mai devreme, înainte de a fi colegi de catedră, probabil pe 

vremea când Sfântul Dionisie lucra la cancelaria pontificală unde în mod sigur, datorită funcţiei 
sale, l-a cunoscut şi pe Casiodor. Relaţia lor a fost, mai întâi de toate, de prietenie, lucru consemnat 
atât de autorii români cât şi de cei străini156. 
 
2. 4. Activitatea didactică: Şcoala de la Vivarium 

În jurul anului 540 Cassiodor a renunţat la funcţia sa publică şi s-a retras la Vivarium, în 
Calabria, la mănăstirea înfiinţată acolo de el. Acolo, la mănăstirea sa, a înfiinţat o „universitate” sub 
imboldul faptului că nu a putut înfiinţa una în Roma. 

Şcoala lui Casiodor a fost denumită de către cercetători: şcoală de cultură157, şcoală 
superioară158,  academie159, academie monahală160, universitate161 etc.      

La invitaţia prietenului său, Sfântul Dionisie Exiguul va merge la Vivarium unde îl va ajuta 
în activitatea didactică, şi unde va preda dialectica alături de el. Referitor la funcţia sa didactică, şi 
anume, aceea de profesor de dialectică, Cardinalul Pitra162 traduce textul lui Casiodor „qui mecum 

                                                 
155 Dură, 1991, p. 85. 
156 Loi, 1990, p. 659; Moreschini, Norelli, 2004, p. 159. 
157 Tăutu, 1967, p. 23. 
158 Drăgulin, 1986b, p. 79; Drăgulin, 1987, p. 244; Drăgulin, Drăgulin, 1988, p. 28. 
159 Coman, 1988, p. 12; Dură, 1989, p. 39; Diaconescu, 1999, p. 558. 
160 Drăgulin, 1990b, p. 101. 
161 Coman, 1988, p. 12; Bălan, 2001, p. 41; Moţoc, 2010, p. 62. 
162 J. B. Pitra, Analecta nouissima, tomul I, Paris, 1885, p. 36 apud Duţă, 2003, p. 289. 
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dialecticam legit”163 nu prin „am predat împreună dialectica” ci prin „am studiat împreună 
dialectica”. El îşi bazează teoria pe faptul că episcopul Petru, menţionat de Sfântul Dionisie 
Exiguul, a fost profesorul lui şi al lui Casiodor. Florian Duţă vine cu o completare pertinentă la 
această problemă spunând: „Cum însă Cassiodor a studiat la Roma sau în Calabria, Petru trebuia să 
fie episcop în una din aceste regiuni. Rămân totuşi trei probleme de rezolvat:  

- soliditatea traducerii propuse de către Pitra (cea mai mare parte a criticilor adoptând 
cealaltă traducere); 

- atestarea unui episcop având numele de Petru la Roma sau în Calabria, pentru această 
perioadă, ceea ce nu este cazul; 

- conform mărturiei lui Dionisie însuşi, episcopul Petru a fost cel care „se lipsea de hrana 
sa”164, deoarece Dionisie era «foarte mic»; însă, deoarece Dionisie a trăit şi a fost format în Schytia 
Minor («noi ştim că aşa este, nu doar datorită unei anume cunoaşteri din naştere, ci şi din 
experienţă»), este aproape sigur faptul că Petru a fost episcop în Schytia Minor”165. 

Concluzia este că, aşa cum acceptă marea parte a autorilor, traducerea corectă a textului 
respectiv este „am predat împreună dialectica”, adică a fost coleg de catedră cu Cassiodor. 

Dialectica este greu definit pentru perioada respectivă, lucru care l-a făcut pe părintele 
profesor Gheorghe Drăgulin să afirme: „căutând să afli conţinutul Dialecticii, te loveşti de însăşi 
diversitatea noţiunii ei în veacul al VI-lea […] învăţăceii de la Vivarium erau oameni ai epocii şi ai 
spaţiului lor cultural […] În intenţia întemeietorului, mânăstirea de la Vivarium trebuia să unească 
pe toţi creştinii prin spiritul Sfinţilor Părinţi îndeosebi răsăriteni. Pentru înţelegerea textului teologic 
devenea obligatorie consultarea autorilor profani […] De aceea credeau că, în cazul Cuviosului 
Dionisie Smeritul (Exiguul), noţiunea de dialectică trebuie să aibă prioritar alt înţeles. Dincolo de 
arta discursului, a raţionalizării, a disputei sau a dialogului, ea urma să familiarizeze pe monah cu 
filosofia platonică şi neoplatonică în spiritul religiei creştine”166. 

Mihail Diaconescu consideră că dialectica predată Sfântul Dionisie la academia de la 
Vivarium era echivalentă cu logica de azi167.  
 
3. Sfârşitul pământesc şi consacrarea lui 

Informaţiile pe care le avem despre ultima parte a vieţii sale sunt puţine, şi nu se cunoaşte 
anul sau locul în care a adormit întru Domnul. Singurele informaţii despre sfârşitul său ni le oferă 
Cassiodor care spune că „acela, despărţit acum de răutatea veacului acestuia, cu ajutorul lui 
Dumnezeu e primit în pacea Bisericii şi suntem siguri că are parte de societatea slugilor lui 
Dumnezeu”168. 

Locul unde a răposat nu se cunoaşte dar se crede a fi mănăstirea Vivarium, unde şi-a 
petrecut, probabil, restul vieţii predând la şcoala înfiinţată acolo de Cassiodor.  

În ceea ce priveşte anul în care a murit, el poate fi stabilit pornind de la următoarele date: 
mănăstirea Vivarium a fost înfiinţată în jurul anului 540, iar Cassiodor îi face portretul la câţiva ani 
după ce a murit cum însuşi mărturiseşte: „a predat împreună cu mine dialectica şi cu ajutorul lui 
Dumnezeu a petrecut ani mulţi din viaţa sa în gloriosul templu al magisterului”169. Cu alte cuvinte, a 
predat mulţi ani alături de Casiodor la mănăstirea Vivarium.  

Monseniorul Aloisie Tăutu afirmă despre ultima parte a vieţii lui: „către sfârşitul vieţii sale a 
avut parte de amărăciuni. Asta apare din dedicaţia unei din ultimele lucrări terminată la Vivarium (vezi 
J. Rambaud-Buhot în Dict. De droit han., IV 1134): opera sfântului Grigorie de Nissa, fratele sf.-ului 

                                                 
163 Cassiodor, 1865, col. 1137 B. 
164 Majoritatea autorilor traduc prin „cel care se îngrijea de hrana sa”. 
165 Duţă, 2003, pp. 289-290. 
166 Drăgulin, 1995, pp. 76-77. 
167 Diaconescu, 1999, p. 558. 
168 Tăutu, 1967, p. 10. 
169 Tăutu, 1967, p. 9. 
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Vasile cel Mare, despre crearea omului, dedicată abatelui mănăstirii Lucullanum de lângă Napoli, 
Eugipius (511-533), în a cărui mănăstire se citeau bucuros cărţi neoplatonice. Dionisie, în această 
prefaţă se plânge că e izolat de contactul cu oamenii învăţaţi («necessitate temporis a doctissimorum 
virorum collatione distractus» – «din cauza împrejurărilor sunt izolat de conversarea cu oamenii 
învăţaţi»), şi cere rugăciunile lui Eugipius: roagă-se pentru mine Sfinţia Ta, ca, apăsat de atâtea 
strâmtorări, să mă pot bucura măcar de libertatea studiilor spirituale şi ca supărările de acum să nu mă 
poată abate dela dorinţa fericirii viitoare. Căci între aceste mizerii cea mai mare mângâiere îmi este, să 
pot medita mereu despre viitoarea fericire. Oricât de neplăcute ar face dragostea lucrurilor cereşti 
greutăţile acestei vieţi făcându-ne să exclamăm cu profetul: «Vai mie, cât mi se prelungeşte conlocuirea 
mea cu locuitorii lui Cedar, prea mult rămâne sufletul meu chiriaş» (ps. 99.5) şi să spunem cu Apostolul 
Pavel: «Doresc a mă dizolva şi a fi cu Cristos» (Filip. 1.23), totuşi nu se socoate a fi departe de patrie 
cel-ce o caută mereu cu dorinţa» (Vezi textul întreg la Migne, PL 67, 34)”170, şi conchide zicând 
„par’că-l auzim pe bietul Inochentie Micu, exilat la Roma, plângându-se de amărăciunile sale către 
sfârşitul vieţii!”171.     

Autorii români socotesc că a trecut la cele veşnice în 526172, 536173, 540174, 545175, 550176, 
555177, sau în anul 556178.  

Cercetătorii străini iau ca reper anii 527179, 537180, 545181, 550182 sau 555183.       
Varianta oficială a Bisericii este cea din sinaxarul cuprins în slujba închinată lui care 

menţionează anul 545184, acceptat de majoritatea istoricilor atât români cât şi străini. 
În ce priveşte locul în care a răposat, istoricii socotesc a fi mănăstirea Calabria, ultimul loc 

de unde avem ştiri despre el. Biserica consemnează acest fapt în sinaxarul din slujba alcătuită în 
cinstea lui: „închinându-şi viaţa propovăduirii în cuvânt şi faptă Evangheliei lui Hristos, Sfântul 
Cuvios Dionisie Exiguul s-a mutat la Domnul într-o mănăstire din localitatea Vivarium din Italia, la 
anul 545”185. 

Noi considerăm, în urma documentelor studiate, că Sfântul Dionisie Exiguul a adormit în 
Domnul în anul 555. 

 
 
 
 
 

                                                 
170 Tăutu, 1967, p. 25. 
171 Tăutu, 1967, p. 25. 
172 Popovici, 1925, p. 7. 
173 Popovici, 1925, p. 204. 
174 Popovici, 1925, p. 204; Coman, 1979a, p. 70; Anania, 1981, p. 28; Bălan, 1982, p. 505; Rămureanu et al., 1987, p. 
19; Vornicescu, 1992, p. 109; Vasiliu, 2002, p. 60; Drîmba, 2003, p. 269; Rus, 2003, p. 188 
175 Tăutu, 1967, p. 23; Coman, 1968, p. 9; Vulpe, Barnea, 1968, p. 460; I., 1976, p. 239; Ioniţă, 1977, p. 84; Coman, 
1979b, p. 70; Păcurariu, 1981, p. 20; V., 1982, p. 263; Dură, 1989, p. 37; Păcurariu, 1991, p. 153; Vornicescu, 1992, p. 
109; Iordăchescu, 1996, p. 102; Diaconescu, 1999, p. 556; Bălan, 2001, p. 42; Păcurariu, 2002, p. 175; Dură, 2003, p. 
459; Dură, 2004, p. 347; Dură, 2005, p. 41; Păcurariu, 2007, p. 50; Moţoc, 2010, p. 63; P., 2010, p. 271; Voicu, 2010, p. 
164; Păcurariu, 2011, p. 28. 
176 Tăutu, 1967, p. 23; Drăgulin, 1985, p. 521; Dură, 1991, p. 85; Rus, 2003, p. 188. 
177 Popovici, 1925, p. 7; Drăgulin, 1986a, p. 92; Drăgulin, Drăgulin, 1989, p. 74; Drăgulin, 1990a, p. 174; Dură, 1991, 
p. 85; Drăgulin, 1995, p. 73; Drăgulin, 1996b, p. 3; Drăgulin, 2000, p. 118; Drăgulin, 2004, p. 157. 
178 Popovici, 1925, p. 204; Drăgulin, 2008a, p. 16. 
179 Rambaud-Buhot, 1967, p. 877. 
180 Richter, 1982/93, p. 1. 
181 Loi, 1990, p. 659; Moreschini, Norelli, 2004, p. 159. 
182 Cross, 1958, p. 403. 
183 Richter, 1982/93, p. 1. 
184 Slujba Sfântului Cuvios Dionisie Exiguul (cel Mic sau Smerit), 2008, p. 22. 
185 Slujba Sfântului Cuvios Dionisie Exiguul (cel Mic sau Smerit), 2008, p. 22. 
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