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UN CAPITEL DORIC DE LA MICIA

Marius Gheorghe Barbu*

Rezumat: Articolul de fasa Tsi propune sa aduca in discutie un nou capitel doric. Piesa a fost semnalatd in
curtea unei familii din localitatea Verel, jud. Hunedoara si face parte dintr-o serie de monumente identificate
recent, datorita unui program de constientizare a comunitdrii locale, inisiat de catre colectivul de cercetare a
sitului Micia. Capitelul fragmentar, realizat din gresie densda, a fost spoliat la inceputul secolului al XX-lea,
la fel ca numeroase alte monumente, de pe suprafasa sitului roman Micia, aflat in apropiere. Aceastda piesd,
aparzinand subtipului ,,roman de capitel doric, se alatura celor peste 50 de astfel de elemente
arhitectonice, cunoscute in Dacia.

Abstract: This article aims to bring to your attention a new Doric capital. The piece was reported in the
courtyard of a family from Verel, Hunedoara County and is part of a series of monuments recently identified,
due to a local community awareness program initiated by the research team of the Micia site. The
fragmentary capital, made of dense sandstone, was looted at the beginning of the 20th century, as well as
many other monuments, on the surface of the nearby Roman site Micia. Thus, this piece belonging to the
“Roman’ subtype of Doric capital, joins the over 50 such architectural elements known in Dacia.
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Micia a constituit un important centru al Daciei romane. Pozitonat pe valea raului Mures (P1.
I/1), marele castru de aici avea rolul de a bara si controla accesul in provincie dinspre Pannonia si
tinuturile lazygilor, iar numeroasele efective militare cantonate induntrul sdu puteau indeplini
sarcini variate. Asezarea civild, care a evoluat in jurul castrului, a crescut treptat, la inceputul
secolului al ITI-lea ajungand la o intindere considerabild si atingdnd un nivel de dezvoltare cvasi-
urban. Bucurandu-se de numeroase oportunitdti economice (port la Mures, statie vamala a
principalei artere de comunicatie vestice, punct de control al zonelor miniere din Muntii Apuseni si
Poiana Rusca, centru mestesugaresc), dar si de stranse legaturi cu metropola din Tara Hategului,
locuitorii Miciei au putut emite pretentii legate de un stil de viatd specific marilor centre ale Daciei.
Descoperirile arheologice si epigrafice vorbesc despre existenta a numeroase edificii publice,
precum si despre o vietd religioasd activa si variati'. Toate acestea au dus la dezvoltarea unei
importante arhitecturi in piatra, Tn acest scop servind si numeroasele cariere, cu roci de buna
calitate din proximitate®, dar si ,,scoala de sculpturd” > sustinutd de comunitatea lapicizilor de aici.

In ceea ce priveste elementele de colonada, ele au fost identificate 1n mai multe randuri, fie
izolat, fie ca facand parte dintre descoperirile arheologice, facute in timpul cercetarii mai multor
edificii cu caracter public*, militar’, funerar® sau religios’. M. Barbulescu identifica aproximativ 200
de capiteluri descoperite in intreaga provincie, Micia ocupand un loc de cinste in aceasta statistica,
alaturi de marile centre urbane ale Daciei®. Dintre acestea, cele apartinand ordinelor Doric si
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Corintic se remarcd prin numarul mare de descoperiri’. Analizind elementele arhitectonice romane
aflate In colectia muzeului din Deva, A Barnea si 1. P. Albu identificau 6 capiteluri corintice
provenite de la Micia'®, alte doua capiteluri, de aceasta datd dorice, fiind enumerate ca avand
provenienta incerta''. M. Barbulescu consideri ca acestea din urma, au sanse mari in a proveni de la
Micia'?, afirmatie pe deplin justificati, avind in vedere faptul ci O. Floca amintea in 1953
descoperirea mai multor elemente de colonada, printre care si doua capiteluri dorice, in locul unde
credea ci se gaseste templul zeului Jupiter Erapolitanus'>.

Programul de constientizare a comunitatii locale, initiat de catre colectivul de cercetare a
sitului Micia, a dus la reactii pozitive din partea locuitorilor satelor comunei Vetel, din jud.
Hunedoara, 1n ultimii ani fiind identificat un mare numar de monumente, provenite din gospodariile
acestora'®. Din acestd categorie de piese face parte si elementul arhitectonic, ce va fi descris in cele
ce urmeaza. El a fost semnalat de catre familia Bexals, din localitatea Vetel, ca fiind adus 1n
gospodaria proprie, in prima jumatate e secolului al XX-lea din locul numit “Gradiste”, toponim
utilizat pentru o zond vastd, ce suprapune mare parte din situl arheologic Micia. Daroritd aspectului
deosebit, capitelul fragmentar a fost prins n beton cu baza mare in jos, jucand, timp de mai multi
zeci de ani, rolul de postament adosat vechii fantani a familiei (PL. I/2,3).

Piesa, ce reprezintd un capitel de coloand fragmentar, apartinand ordinului Doric “roman” (P1.
I/5), este sculptatd dintr-un bloc de gresie densa si de foarte buna calitate. Monumentul, cu o inaltime
totala de 29 cm, are gatul lis, Tnalt de 9 cm si cu diametrul de 42 cm. Trecerea spre echina se face printr-
un listel lat de 1 cm, urmat de torul inalt de 2,5 cm, decorat cu o alternanta de perle alungite si scurte (2-
4-2 cm). Echina este decoratd cu ove adanc sculptate (PL. 1/4), late de cate 7 cm, despartite de sageti
orientate cu varful in jos, inalte de 8 cm. Avand 1n vedere cd fragmentul pastrat reda 10 astfel de ove si
ca el reprezinta putin mai mult de jumatate din intrega piesa, putem concluziona ca intregul capitel ar fi
avut 18-19 astfel de elemente ornamentale. Abacul patrulater de deasupra, gros de 9 cm, are colturile
sparte datorita refolosirii moderne, insa trebuie sa fi avut laturile de aproximativ 60 cm.

Raportandu-ne la proportiile enuntate de catre Vitruvius, capitelul descris mai sus pare sa
respecte canoanele ordinului Doric'®. Astfel, fiecare dintre cele trei registre (gatul, echina si abacul)
ocupd cate o treime din Indltimea totald a piesei. Diametrul gatului de 42 cm indicd un posibil
diametru mai mare al bazei fusului. Dacd cosideram ca indltimea capitelului (29 cm/1 picior)
reprezintd un modul, rezultd cd diametrul fusului de coloana la baza trebuie sa fi avut aproximagtiv
56 cm. Aceastd dimensiune este indicata si de masurile laturilor abacului, ce reprezintd 2 mouli si o
sesime (60 cm). In aceste conditii, inaltimea intregii coloane trebuie si fi fost de aproximativ 3,5- 4
m, ceea ce presupune o cladire de dimensiuni mari.

Numeroasele capiteluri descoperite la Micia atesta aici dezvoltarea unei arhitecturi specifice
centrelor urbane. Pana in momentul actual, la Micia au fost identificate, in teren, doud temple, in ambele
cazuri fiind identificate elemente de colonada'’. Daca despre capitelul descoperit in cadrul templului
zeilor Mauri nu cunoastem prea multe informatii'®, pe locul templului dedicat lui Jupiter Erapolitanus au
fost descoperite mai multe piese arhitectonice, printre care si o pereche de capiteluri dorice din calcar'”.
Capitelul prezentat in cadrul acestui articol se remarca prin dimensiunile mai mari, lipsa unor informatii
precise privind locul descoperirii facAnd imposibila o atribuire exactd a provenientei acestuia.
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In ceea ce priveste geneza acestui artefact, putem presupune, cu destuld siguranti ci este
produsul unui atelier mician. Materia prima din care este confectionat, o gresie densa si de buna calitate,
se gaseste din abundenti la mici distanta de sit, in zona cuprinsa intre satele Bretelin si Carjiti*’.

Astfel, capitelul doric expus cu aceastd ocazie, completeaza tabloul descoperirilor de acesta
naturd, provenite de la Micia. Proportiile elementelor constituente si decorul atent realizat denota o
lucrare ingrijita, realizatd de un sculptor ce stdpanea canoanele arhitecturale si artistice ale vremii.
Dimensiunile relativ mari indica faptul ca acest capitel facea parte dintr-o colonadd masiva
specifica, foarte probabil, unui templu sau unei cladiri publice de interes major.
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Lista ilustratiei:

PIL. I/1 — Harta Daciei Romane (dupa Piso, 2017, p. 15)
PI. 1/2,3 — Amplasarea actuala a artefactului

PI. I/4 — Detaliu cu echina capitelului
PL. I/5 — Capitelul doric din Vetel
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