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MARTURII DESPRE MOBILITATE iN NAHIYA
BECICHEREC, IN SECOLUL AL XVI-LEA

Zoltan Tusztin*

Testimonies about miblitiy in the Becskerek nahiye, in the 16th century

Abstract: Due to the Ottoman offensive against the Hungarian kingdom, in the first part of the 16™ century,
the entire region of the Lower Tisza was affected, and its inhabitants were forced to flee the war. The Ottoman
sources mention real movements of population that reached their peak during the disaster of Mochacs. For the
inhabitants of the region, the situation knows an appeasament only after the conquest of the fortress of Timisoara
and the installation of the Ottoman rule. The new political situation will lead to a migration from the Balkan
Peninsula, but some testimonies also attest the return of some of the old inhabitants.
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1. in loc de introducere

Rlegatul medieval al Ungariei a fost marcat de diverse crize si tensiuni politico-sociale inca de la
inceputul secolului al XVI-lea. Conflictele s-au evidentiat indeosebi cu ocazia adunarilor gene-
rale ale tdrii, unde mica nobilime afisa o opozitie fitisd fatd de politica promovata de unii dintre baroni,
celebre fiind aversiunile fata de initiativele arhiepiscopului Toma Bakocz. Nu exista coeziune nici in rin-
dul marii nobilimi laice care incerca sd profite, in beneficiul propriu, de numeroasele dispute. Regele, la
rindul sdu incerca sa arbitreze neintelegerile, dar preocuparea sa principald rim4nea dominarea marilor
latifundiari ale caror aspiratii il timorau. In acest context, rizboiul tiranesc condus de Gheorghe Doja
constituie o escaladare a ostilititilor. Punctul culminant este atins pe cAmpia de la Mohdcs, insa intruzi-
unea otomanad nu poate fi considerata exceptionald, deoarece Poarta asalta intreaga zond a Dunarii Infe-
rioare de la sfarsitul secolului al XIV-lea'.

Destiintarea regatului provoaca numeroase dificultati locuitorilor sii, indeosebi acelora care s-au vazut
integrati intr-o noud organizare politica. Regiunea Banatului a resimtit din plin aceste tulburiri care s-au
intensificat dupa anul 1526. In aceasti zoni influenta otomani a urmat un curs distinct, determinat
de relatia cu Transilvania. Abia dupd ocuparea Timisoarei se instaureaza o relativa pace, care permite
populatiei reluarea modului obisnuit de viata.

Potrivit vechii istoriografii, in urma conflictelor militare dintre anii 1551-1552 cea mai mare parte
a comitatului Torontal a fost distrusd, dupa ce institutiile sale administrative si-ar fi incetat activitatea in
anul 15262 Insi nu doar conflictele militare in sine vor fi resimtite, ci si reorganizarea politico-adminis-
trativa a teritoriilor prin constituirea unor noi institutii. Totodata, o noua culturd dominanti, de facturd
islamica, remodeleazi relatiile dintre locuitori i noii stipani.

Cunoscind acest context tulbure ne putem intreba daci este posibila reconstituirea situatiei reale a
societdtii, a locuitorilor si a localititilor din regiunea Banatului. Putem afla in ce misurd a fost destabili-
zatd societatea dupd principalele conflicte din prima parte a secolului al XVI-lea si in ce masurd mai poate
fi identificatd continuitatea de locuire a autohtonilor?

" Muzeul National al Banatului, Str. Martin Luther nr. 4, Timisoara, e-mail: iusztin.z@gmail.com.
! Szakdly 1979, 65-111; Pdlosfalvi 2018, 51-55.
* Borovszky 1912, 398-399.
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2. Metode de lucru

Izvoarele scrise sunt deosebit de lacunare in ce priveste situatia asezarilor si a locuitorilor lor la ince-
putul secolului al XVI-lea. Aceste deficiente au determinat istoriografia mai veche sa considere ci unele
dintre comitatele situate in sudul regiunii, indeosebi Cuvin si Caras si-au incetat existenta’. Ipoteza a
fost perpetuati firi a fi analizatd mai detaliat. In schimb citeva mirturii rizlete oferi o alti perspectivi.
Astfel, comitatul Cuvin mai este consemnat de un document emis aproximativ cu un deceniu inainte de
dezastrul de la Mohdcs*. Desigur, mirturia nu certifici existenta institutiilor reprezentative ale unitatii
administrative, scaunul de judecata sau delegatii comitatului si prin aceasta functionarea sa. Dovedeste
insa, cel putin, ca nu a fost intreprinsa o reorganizare administrativa a teritoriilor care apartineau comi-
tatului Cuvin.

Aceste informatii izolate nu pot oferi nici o premisd pentru prezentarea societatii. Marturiile con-
sistente sunt aduse abia mai tirziu, de defterele otomane. O parte a documentelor osmane referitoare
la spatiul bazinului carpatic au fost publicate de istoriografia maghiard. Amintim lucririle mai vechi,
Magyarorszdgi torok kincstdri defterek’, care cuprind primele deftere si documente ce privesc regiunea din-
tre Mures, Tisa si Dunare’. Pentru studiul de fata importanta este lucrarea turcologului Gyula Kaldy-
Nagy, A csanddi szandzsdk 1567. és 1579. évi dsszeirdsa, care redd situatia locuitorilor si a agezarilor situate
in partea stingd a Tisei, de la Dunire pina dincolo de Mures®. Atentiei vom supune doar localitatile
situate odinioard in vestul comitatului Cuvin, pAnd in apropierea hotarelor cetatii Becej care, la inceputul
stapénirii otomane, au fost incluse in nahiya Becicherec.

Obiectivul principal va consta in identificarea asezarilor consemnate de otomani cu vechile localititi
ale comitatului Cuvin. Analiza este inlesnita de volumele de geografie istoricd ale literaturii de specia-
litate maghiare, aparute inca de la sfarsitul secolului al XIX-lea’. Examinarea fiecirei asezari in parte
oferd posibilitatea tipologizarii sale cronologice. Identificim astfel localititi care existau deja in secolul
al XIV-lea, sate intemeiate in secolul al XV-lea si prima parte a celui urmator, iar intr-o etapd ulterioar3,
asezdrile intemeiate de otomani.

Totodata este importantd o analizd a antroponimelor consemnate de deftere. Datoritd faptului ci
beneficiem de doua recensiminte, cel din anul 1567, respectiv 1579, analiza se va calibra la acest interval
de timp si va consta in individualizarea §i confruntarea antroponimelor (prenume, nume). Rezultatul
ofera posibilitatea de a observa continuitatea de locuire si ponderea mobilitatii sau migratia. Pentru iden-
tificarea unei persoane, o dovada concludenta consta in mentionarea unui alt membru al familie sale,
indiferent de relatia de rudenie.

Continuitatea de locuire o vom defini prin identificarea unei gospodarii sau sane mentionate de
primul defter, in cel ulterior si in cadrul aceleiasi aseziri. In urma demersului, prima observatie consti in
sesizarea unei mobilititi locale in interiorul nahiyei. Fard indoiald, migratia locald nu a fost un fenomen
neobisnuit si de datd recentd, motiv pentru care nici contextul istoric nu-l face deosebit.

Nu in ultimul rind este importantd identitatea persoanelor si a societdtii in masura in care ne oferd
posibilitatea de a-i distinge pe localnicii autohtoni de noii veniti. In acelasi cadru includem evidentierea
sporului natural, fenomen aproape inexistent in abordirile istoricilor®. In general, literatura de spe-
cialitate pare a nu sesiza semnificatia acestui proces in cadrul evolutiei generale a societatii. Alaturi de
acestea este importanti tipologizarea toponimelor prin raportarea lor la identitatea etnici sau culturald
si la relatia cu societatea aflata intr-o continud mobilitate. Informatiile obtinute sunt utile delimitérilor
cronologice si conturarii caracteristicilor locale.

3. Contextul politic

Otomanii consemneazi faptul ci, in momentul expeditiei de la Mohdcs, o mare parte a locuitorilor
din Backa si Kalocsa s-au refugiat, in stdnga Tisei, in imprejurimile Timisoarei, Cenadului si Lipovei, dar

? Pesty 1880, 398-400; Milleker 1915, 17.

4 Magina 2020, 87-89.

> Kammerer 1886, 1890.

¢ Kdldy-Nagy 2000; Kaldy-Nagy 1970.

7 Pesty 1880; Csdnki 1894; Milleker 1915; Gyorfty 1987.
® Hegy 2005, 297-314.
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sila nord de Mureg’. De la ciderea Belgradului in mainile turcilor, intreaga zona a Tisei inferioare rimane
la discretia Portii, raidurile de pradd devenind iminente. Situatia era constientizata de intreaga populatie,
astfel ca numerosi tdrani au participat la apdrarea cetitii Petrovaradin si la luptele de la hotarul sudic al
regatului'’. La inceputul lui ianuarie 1526, nobili sarbi, refugiati in Ungaria atentionau autorititile de
iminenta atacului otoman in zona raului Sava. La sfarsitul lunii mai, regele si baronii proclami mobili-
zarea generald, fiind cunoscutd deja mirimea armatei otomane. Ciderea, rind pe rind a cetdtilor Slanka-
men, Petrovaradin si Ujlak, la sfarsitul lui iulie, au constituit motive serioase ca populatia din zon si se
refugieze spre Transilvania, mai ales cd marsul sultanului urma directia cetitii Buda''. Refugierea in masi
a locuitorilor din arealul Backa a inceput probabil la inceputul lunii iulie, cAnd otomanii incepeau asediul
cetdtilor de pe malul drept al Dunirii. Dezastrul de pe cAmpia Mohdcs, inaintarea otomanilor spre Buda
si retragerea lor tirzie au constituit cauzele pentru care localnicii nu s-au intors. Evident, aceste eveni-
mente au afectat si populatia din stdnga Tisei, insa nu beneficiem de informatii privind refugierea lor.

Tulburirile au continuat apoi cu revolta sirbilor condusi de Jovan Nenada, in ostile caruia s-au
numarat fird indoiala si localnici din regiunea Banatului. Aflat initial in slujba noului rege Ioan Zapolya
(1526-1540), autoproclamatul tar strAnge o armata formata din tarani sirbi care traiau in sudul Unga-
riei. Obiectivul siu urmarea stavilirea inaintarii otomane, motiv pentru care a purtat tratative cu Ferdi-
nand de Habsburg. Initiativa i-a nemultumit pe transilvineni si l-a determinat pe Zapolya si angajeze
citeva expeditii militare impotriva sa. Intr-un final, in vara anului 1527, autoritatea lui Jovan Nenad in
regiune este suprimata'’.

Conflictul a oferit un pretext turcilor care au ocupat cetatile Becej si Becicherec. In contextul in care,
in anul 1528, Zapolya solicita si primea protectia Portii, cele doud cetiti i-au fost restituite”. Astfel, in
regiunea bandteand se instaureazi un relativ climat de pace, care insa nu a durat mult. Dupa intemeierea
vilayetului Buda, sultanul Soliman Magnificul (1520-1566) oferd Transilvania si regiunea Banatului
fiului minor al lui Zapolya, Ioan Sigismund (1540-1571). Comitelui Petru Petrovici, unul dintre tuto-
rii micului rege, i-a fost acordat steagul de investiturd, denumit sandjak, pentru posesiunile sale din
zona Banatului'®. In ciuda recunoagterii principatului autonom al Transilvaniei, teritoriile sale deveniser3,
potrivit principiului otoman al dreptului spadei, parti componente ale imperiului. Astfel, in lista emisd
in anul 1543 care enumera sandjakurile vilayetului Buda se regiseste si ,,/ivaua lui Petrovici, Transilvania
si Timisoara,". Marturiile insd nu s-au rezumat doar la principii teoretice. Cu ocazia campaniei militare
din anul 1545, comitele Petrovici a fost insarcinat de Poartd cu aprovizionarea ostilor otomane. Doud
porunci specificau adunarea unei cantitdti de fdina in sandjakul siu si transportarea sa la Belgrad'®. Mai
mult, este cunoscutd intentia otomanilor de a include un tirg din stinga Dunirii, in proprietatea sulta-
nului'. Porunca a fost adresata lui Petrovici, iar despre targul in cauzi, cel mai probabil Panciova, divanul
aflase ca fusese repopulat, dupa ce anterior, in anul 1521, fusese distrus'®.

Tratativele dintre habsburgi si Gheorghe Martinuzzi si apoi intrarea imperialilor in Transilvania si
Timisoara, au precipitat evenimentele. Poarta s-a vizut nevoitd si intervind in a doua jumditate a lunii
septembrie 1551, sd ocupe cetatile Becej si Becicherec si apoi si asedieze Timisoara'. La sfarsitul anu-
lui, beglerbegul Rumeliei, Sokollu Mehmet (1551-1579) concepea planurile pentru organizarea noilor
teritorii cucerite si infiintarea sandjakului Becej-Becicherec. Practic era intemeiatd prima unitate admi-
nistrativi otomand din regiunea banidteana. Dupa unele opinii acest sandjak ar fi corespuns comitatului
Torontal de odinioara®.

Conducerea sandjakului a fost incredintata begului Malkoci, inlocuit dupa doua luni cu pasa Kasim,

> D4vid, Fodor 2005, 124-125.

10 Plosfalvi 2018, 395-424.

11 Pilosfalvi 2018, 425-426.

12 Tbi¢ 1929, 79.

13 Borovszky 1912, 389; Szerémi 1979, 222; Téth 1999, 64.
4 Fodor 1996, 195; Fenesan 2014, 19-20.
15 Téth 1999, 64.

16 D4vid, Fodor 2005, 69-70, 83.

17 D4vid, Fodor 2005, 99-100.

18 D4vid, Fodor 2005, 99-100.

" Fenesan 2014, 20.

» Fenesan 2014, 133.
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viitorul beglerbeg al vilayetului Timisoara?'. Aceste marturii sugereazd ci sandjakul Becej-Becicherec
beneficia de functii retribuite, asigurate de resursele celor doud cetati. Totusi consemnarile otomane atestd
faptul i timarele pasei Kasim si a ostenilor stationati pe malul stdng al Tisei se aflau in sandjakul Buda*.
Pe de altd parte, plata soldatilor delegati intr-o cetate nou cucerita trebuia asiguratd de visteria centrala®.

La inceputul anului 1552 divanul imperial atentiona autoritatile locale si nu stavileasca si si impo-
vireze cu taxe cele cAteva mii de famili srbe care se refugiau din Transilvania, in urma tulburarilor pro-
vocate de habsburgi. Potrivit kadiului din Semendria acestia fugisera din imperiul otoman cu ceva timp
in urma*.

O porunca aseminatoare, prin care i se cerea si ingdduie unor crestini din Transilvania asezarea
in sandjakul Becej-Becicherec, a fost expediata sandjakbegului Kasim. Divanul aflase de intentia aces-
tor crestini si de faptul ci pe teritoriul sandjakului existau numeroase sate parisite®. In contextul dat,
intentia acestor crestini de a se ageza in noua unitate administrativd otomana indica, mai de graba o rein-
toarcere a vechilor locuitori decit o migratie dinspre Transilvania.

Situatia complexa este indicatd si de porunca adresata aceluiasi Kasim de a le ingddui refugiatilor din
Backa si se intoarca in satele de bastind. Divanul aflase de faptul ci oamenii lui Kasim le zaddrnicisera
intoarcerea®, marturie ce sugereazd cd unii dintre ei se asezaserd in sandjakul Becej-Becicherec.

Izvoarele otomane sugereazd adevirate misciri de populatii datorate, doar campaniei militare din
anul 1551. Chiar daci este atribuit conflictelor cu habsburgii, motivul real al crestinilor care ar fi prove-
nit din Transilvania era reintoarcerea acasd. Porunca expediatd explicit sandjakbegului Kasim confirma
aceastd ipotezd. Desigur nu toti acesti refugiati proveneau din zona Becicherecului, unii dintre ei fiind
din sudul Dunarii sau Backa. Motivatia lor era justificatd de expansiunea Portii. Dupa incheierea cam-
paniilor militare, dar nu numai, imperiul otoman isi ficuse cunoscuta intentia de a repopula teritoriile
nou cucerite. In acest context este evident faptul ci o parte a locuitorilor comitatelor Torontal si Cuvin
au revenit in locurile de bastina.

Animorzititile insd nu s-au finalizat nici dupd ocuparea Timisoarei, otomanii sustinind cd au fost
intreprinse 2—3 razii spre Oradea, apoi spre Solnoc. In urma acestor atacuri o§tile otomane s-au intors cu
numerosi prizonieri®’.

Provocari a suscitat si organizarea administrativa. Potrivit lui Engel Pal, dupa intemeierea vilayetului
Timisoara, intregul teritoriu a fost reorganizat si divizat in trei sandjakuri: Timisoara, Lipova si Cenad.
Un al patrulea sandjak, Moldova Noui era intemeiat intre anii 1554-1569%. Cristina Fenesan sustine
cd, alaturi de unitatile mentionate, existau si sandjakurile Arad si Becej-Becicherec care, in urma reor-
ganizarii din anul 1566, au fost incorporate sandjakurilor Gyula respectiv Cenad®. Sandjakul Arad
este mentionat de defterul din anul 1554, cind ar fi avut loc si recesimantul siu™. In defterele din anii
1557-1558%" regisim o scurtd recenzare a sa, documentele atestind indirect si existenta sandjakului
Bedej-Becicherec, deoarece nahiya omonima nu este inci inclusa sandjakului Cenad*.

Asa cum mentionam mai sus, sandjakul Becej-Becicherec fusese intemeiat in anul 1551, iar marturi-
ile sugereaza ci a functionat neintrerupt pana la includerea sa in cadrul sandjakului Cenad. Prin urmare,
in momentul intemeierii sale, vilayetul Timisoara cuprindea cel putin patru sandjakuri, iar ulterior, ince-
pand cu anul 1554, numarul lor ajunge la sase. Apoi, in raport cu extinderea hotarelor, vilayetul a suferit
diverse reorganizari®.

Conform turcologilor, recenzarea populatiei si a resurselor nou dob4ndite a fost una dintre cele mai

21 Kadldy-Nagy 2000, 6.

22 D4vid, Fodor 2005, 261.

2 Ddvid, Fodor 2005, 554.

24 David, Fodor 2005, 223-224.
% Dadvid, Fodor 2005, 447.

26 D4vid, Fodor 2005, 484.

27 D4vid, Fodor 2005, 650-651.
% Engel 1996, 7.

2 Fenesan 2014, 136-138.

3 Kaldy-Nagy 2000, 7, nota 11.
31 Kammerer 1890, 194-209.

32 Kammerer 1890, 194-209.

3 Fodor 1996, 196-197.
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importante metode de cucerire a otomanilor®. Defterele reprezentau astfel suma unor mésuri cu caracter
politic, militar si economic. Primul recensimant al populatiei si a bunurilor din vilayetul Timisoarei a
avut loc in anul 1554%. Urmatorul, sase ani mai tirziu, cAnd s-a observat o oarecare inflorire economici
a vilayetului®.

Recensimintele ridicau o serie de probleme pentru autorititile locale. In cursul recenzirii din anii
1567-1568, autorititilor de la Istanbul le-au cerut beglerbegului si defterdarului din vilayetul Timisoarei
sd nu-i inregistreze pe fugarii din sandjakurile Srem, Smederevo, Krusevac, Zvornik si Vidin, ci sa-i tri-
mitd inapoi in locurile de bagtina¥.

Cucerirea cetatii Gyula in anul 1566 si intemeierea sandjakului omonim a reprezentat o oportuni-
tate pentru cei care doreau si se sustragd taxelor. In legdtura cu acest eveniment este semnalatd stabi-
lirea taranilor in cete mici, in vilayetul Timisoarei. Pe langd alungarea celor veniti din sudul Dunarii,
autorititile locale aveau datoria si opreascd fuga in masi a taranilor din sandjakurile bandtene si s atragd
locuitori din Transilvania si Banatul Montan®. O altd porunci a sultanului prevedea recompense pentru
autoritatile locale pentru fiecare persoana ,gisitd”® in noile deftere®.

Asemenea ordine se evidentiazd si cu ocazia recensimantului de la inceputul anului 1578, cind
autoritatile vilayetului au fost atentionate si nu ingaduie raialelor sa se sustragd, fugind in alte sandjakuri.
Ordinul avea in vedere si practica spahiilor care-si ascundeau tdranii sau incercau sd evite recenzarea lor.
Prin urmare se cerea paza porturilor, drumurilor si trecitorilor®’. In acelasi scop scribilor li s-a oferit
recensimintele anterioare, care contineau informatii despre cuantumul diferitelor dari.

Toate aceste mirturii sugereaza ci populatia de pe malul stAng al Tisei a fost greu incercatd de ofensiva
otomand, iar tulburarile n-au incetat nici dupa intemeierea vilayetului Timisoara. Extinderea hotarelor
imperiului otoman si constituirea unor noi sandjakuri a determinat o adeviratd migratie a carui amploare
este greu de contabilizat®.

4. Vechile asezari

In ciuda opiniilor care sustin ci otomanii au preluat vechile forme de organizare administrative,
pe care doar le-au redenumit cu terminologia proprie®, constatim numeroase schimbiri si inovatii. La
prima vedere, sesizabild este desfiintarea vechilor hotare ale comitatelor si initierea unei noi organizari
teritoriale. Aceste aspecte au relevantd in contextul in care institutiile care administrau unititile nou
create erau de facturd otomana. Scaunele de judecatd erau inlocuite de kadii, iar autoritatea comitilor
revenea beilor, situatie in care lipsa continuitatii este certd. Spre exemplu sandjakul Cenad a fost mult
largit in comparatie cu vechiul comitat omonim, motiv pentru care a fost impirtit in patru subdiviziuni
(nahii): Cenad, Betej, Galata si Becicherec*. In componenta ultimei unititi administrative intra o mici
parte a comitatului Torontal §i jumatatea vestica a comitatului Cuvin.

Becicherecul intrase incd din anul 1551 in stipanirea otomanilor, dar influenta lor in regiune nu
era de datd recentd. Se presupune astfel cd o parte a nobilimii din aceste teritorii ar fi pierit la Mohdcs®,
iar cei care au supravietuit s-au retras spre Transilvania sau nord-vestul Ungariei“. Alte opinii afirmi ci
nobilimea nu a avut curaj sd se opuna otomanilor si si-1 sustind pe regele Ferdinand?’, adoptand o pozitie
neutrd. Aceste presupuneri nu pot fi sustinute in lipsa unor dovezi concrete.

Pe de altd parte, se apreciaza ca, in ciuda originii diverse, majoritatea nobilimii din regatul medieval

3 Fenesan 2014, 15.

» Fenesan 2014, 31.

% Fenesan 2014, 31-32.

% Fenesan 2014, 34-35.

% Fenesan 2014, 34-35.

¥ Familii recenzate in alte sandjakuri.
4 Kaldy-Nagy 2000, 12.

41 K4ldy-Nagy 2000, 9.

2 Zimdnyi 1980, 512; Németh 2001, 130-133.
# Fenesan 2014, 129-132.

# Kdldy-Nagy 2000, 5-12.

# Borovszky 1912, 359.

4 Zimdanyi 1980, 514.

47 1bi¢ 1929, 79.
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al Ungariei era, in secolul al XVI-lea, maghiari sau maghiarofoni*®. In acest context s-ar impune identifi-
carea acestor locuitori si evidentierea recului pe care l-au suferit, dar nici o asemenea directie de cercetare
nu este posibild datorita lipsei izvoarelor scrise.

La nivel local nu este posibild nici distingerea taranilor de numerosii mici nobili. Singura premisd
acceptabild s-ar rezuma la faptul ca doar nobilimea instarita s-a retras din calea inaintirii otomane.
Implicatiile abandonarii rezidentelor si a mijloacelor de trai puteau fi depasite doar de cei cu posibilititi
materiale. Cei al caror nivel de trai era unul de subzistentd ar fi avut putine optiuni, dar si mai putine
mijloace pentru reincropirea unei noi resedinte sau locuinte in alta regiune, unde nu ar fi fost recunoscuti
si acceptati de nobilimea locala.

Otomanii insisi doreau si cunoasci numdrul proprietarilor care s-au reintors pe mosiile situate
acum in imperiu. Beneficiind de informatii potrivit cirora, din momentul cuceririi, o parte a nobi-
limii a revenit treptat si a incercat si redobandeascd vechile posesiuni prin intermediul dreptului de
proprietate otoman (timar), la sfarsitul anului 1559, Poarta solicita explicit acest lucru beglerbegului
de Timisoara®. Informatiile erau mai elaborate fiind cunoscut si faptul ci, daci initial vechilor propri-
etari li s-a promis scutirea de impozit, oferindu-li-se si acte in acest sens, dispensele nu au fost incluse
in deftere si prin urmare au fost nevoiti si pliteasci taxe®. In acelasi mod au fost convinsi s revina si
taranii’'. La prima vedere am fi tentati si-i identificim pe acesti nobili in rindul renegatilor, tradati de
numele bin Abdullah>.

Chiar daci nu ofera si alte detalii, mirturia este foarte importanta, deoarece ii mentioneaza pe cei care
si-au redobandit locuintele si dovedeste ca acesti proprietari reintorsi la vechiul domiciliu erau de fapt
mici nobili, numerosi la nivel local, a ciror conditie nu se deosebea mult de cea a iobagilor si taranilor.

In ce misuri acesti nobili marunti, din zona de confluentd a Tisei cu Dunarea, erau in majoritate
maghiari sau maghiarofoni este greu de spus. In unele zone de graniti, precum cele dinspre Croatia exista
o instarita nobilime bilingva croato-maghiard™, situatie care nu poate fi una exceptionald. Cert este ci la
Becicherecul Mare, antroponime unguresti erau semnalate si de recensamantul din 1579%. Asezarea se
numdra printre cele mai mari localititi ale comitatului Torontal, iar ocazional fusese si loc de intrunire
al scaunului de judecata®. Defterele otomane atestd faptul cd Becicherecul isi pastrase importanta fiind
unul dintre cele doud trguri ale noii nahii. Identitatea etnici a locuitorilor sii era una mixtd, specifici
unui targ. Sarbii erau majoritari, alituri de care era consemnati o comunitate maghiaré si cativa romani’.

Intre hotarele nahiyei Becicherec se situa si localitatea Basahida, care este mai aproape de cetatea
Becdej. Marturii din secolul al XV-lea atestd faptul ci satul se dezvoltase pana la stadiul de targ”, insd
otomanii nu-i mai consemnau acest statut. Mai mult, cel de-al doilea recensimant surprinde si o oarecare
depopulare®®, inregistrind 111 persoane de sex masculin®, cu 12 mai putine decat la recensimantul ante-
rior (Tab. 2). Cu toate acestea, numirul locuitorilor sii depasea 200 de suflete, fapt ce o includea intre
cele mai mari ageziri din nahiye. Locuitorii sii erau sarbi, iar 16 dintre gospodariile recenzate in anul
1567 vietuiser in acelasi loc, mai bine de un deceniu (Tab. 2). In contextul in care populatia era sirbi
continuitatea de locuire este destul de mare.

Interesant este faptul cd asezarea se numira, in anul 1564, printre posesiunile nobilului Ladislau
Kerecsényi, dar numarul portilor sale nu era consemnat, deoarece locuitorii nu s-ar fi prezentat la
recensimant®. Condominiul osmano-transilvan fusese un fenomen intilnit in zona de granita®', in

4 Costea 2005, 45.

4 David, Fodor 2009, 49-50, d.61.

0 D4vid, Fodor 2009, 49-50, d.61.

51 Ddvid, Fodor 2009, 49-50, d.61.

52 Fenesan 2014, 89.

53 Zimdanyi 1980, 515.

>4 Kildy-Nagy 2000, 248-250.

% Csdnki 1894 s.v. Torontdlmegye: Vdrosai: Becse(e)kerek(e).

56 Kaldy-Nagy 2000, 245-250.

57 Milleker 1915, 6; Csdnki 1894 s.v. Torontdlmegye: Vdrosai: Bazsa(l)hida.
58 Kaldy-Nagy 2000, 199-200.

% Potrivit lui Géza David, copii erau trecuti in deftere in jurul varstei de 12-14 ani: Dédvid 1977, 356.
% Borovszky 1912, 395.

' Fenesan 2014, 166-184.
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acest caz fiind inedit faptul ci localitatea Basahida nu se afla in prima linie a hotarului osmano-tran-
silvan, dar nobilimea refuza si accepte noile realitati politice prin insistentele cu care isi revendicau
drepturile domeniale.

Intre satele populate se numara si Jankahida, aflatd la hotarul celor doud comitate®. Defterele oto-
mane consemnau deja ca majoritatea locuitorilor sii erau sarbi®®. Unele antroponime precum Gyura
Sabo, Petar Kalmar, Tét Lazar, Stari Balas sau Laslo Obri¢ sugereazi existenta unor familii mixte, sirbo-
maghiare®. TinAnd cont ¢ membrii acestor familii erau cel putin maghiarofoni, apreciem ci prezenta lor
in regiune era anterioard venirii otomanilor.

Doar aceste aseziri ficusera parte din vechiul comitat Torontal, restul localititilor din nahiya Beci-
cherec facuserd parte din comitatul Cuvin. Dintre acestea, la momentul redactarii defterelor, cea mai
mare era Modos, fiind al doilea targ al unititii administrative otomane. Interesant este faptul cd in peri-
oada regatului maghiar asezarea nu ajunsese la stadiul de opidum®. Cu toate acestea, figurase in decimele
papale®, fapt care confirmi existenta unei parohii catolice.

Defterele atestd faptul ci la Modos nu mai exista populatie maghiard in a doua parte a secolului al
XVI-lea. In ciuda unor antroponime precum Varga®, Kovacs® sau Szabo marea majoritate a locuitorilor
erau sirbi. Este posibil ca numele de familie mentionate sa provina din familii mixte, care la momentul
recenzdrii par a fi renuntat la identitatea maghiard. Ipoteza o atribuim faptului ca toti fiii acestor familii
aveau prenume srbesti. Sporadic sunt consemnate si nume romanesti®.

Pentru intelegerea acestor transformari sunt semnificative marturiile celor care au redactat defterul
din anul 1567. Muharrem si Ferhad bin Abdullah mentioneaza ci, datoritd pozitionarii sale pe drumul ce
ducea la Timisoara, Modosul a fost parisit de multi dintre locuitorii sai, datoritd numerosilor imigranti.
Concomitent specificau faptul ¢a, in timpul primei recenziri’, s-a observat o inflorire a localititii dato-
ritd numeroaselor familii stabilite aici”'. Fira indoiald scribii se referd exclusiv la perioada in care Modos
a intrat sub dominatia otomana si nu la cea anterioard. Apreciem astfel ca dupa plecarea locuitorilor sii,
in timpul campaniei din anul 1551, o parte dintre ei s-au intors pentru a pleca definitiv ulterior, dato-
ritd neplacerilor provocate de imigrantii care cilitoreau prin noua provincie otomand. Aflindu-se pe un
drum principal, asezarea a fost colonizata de alti noi veniti.

La Modos putem vorbi de o schimbare a populatiei, insa nu totald. Sub antroponimele de origine
maghiari pot fi identificati unii dintre vechii locuitori, chiar daci prenumele lor sunt sarbesti. In privinta
colonistilor balcanici marturia scribului nu este exclusiva. Persoane ca Aladin Gyuri¢ nu puteau proveni
din regatul maghiar, ci din zone in care interferentele culturale erau cotidiene. Insi noii locuitori ai tar-
gului nu provenea doar de la sudul Dunirii. Nume topice precum Szepesvar, Filak, Becskerek, Hodoski,
Baranydk, Varjas sau Saski’?, atestd ca emigrantii veniserd din toate zirile, din regiuni ale fostului regat
maghiar sau din teritorii care intraserd sub dominatia habsburgilor.

In apropierea Modosului au existat vechile aseziri Alakszeg si Batka”. Ambele localititi sunt inregis-
trate si de otomani, avind un numdr mic de gospodarii’*. La Alakszeg predomind antroponimele sarbesti,
insd intilnim si cAteva romanesti. Deosebirea dintre Batka si Baka sau Borzatdbaka fusese evidentiatd si
argumentata incd din secolul al XIX-lea”. Cu toate acestea Gyorfly asimila cele doud toponime unei sin-

2 Engel pozitioneazd asezarea in comitatul Cuvin (Engel 2001, s.v. Jankahid), iar Csdnki in Torontal (Csdnki 1894 s.v.
Torontdlmegye: Helységei: Ivinkahida).

 Hegy 2005, 303.

64 Kéldy-Nagy 2000, 199-200.

® Engel 2001, s.v. Modos; Gydrfy 1987, 319; Csdnki 1894 s.v. Kevevdrmegye: Helységei: Modos.

% Ortvay 1891, 147, 153, 158.

 Varga este un antroponim foarte raspandit in rindul maghiarilor, insa este intlnit si la sirbi sau croati (hteps://forebears.
io/ surnames /varga)

68 Kovacs raspandit in rAndul maghiarilor, insd originea sa este slavi (http://www.szokincshalo.hu/szotar/?qbetu=k&qsearch=
&qdetail=6092), astfel poate apirea si la populatiile slave.

 Kdldy-Nagy 2000, 203-207.

7 Recensaimantul din anul 1554.

71 Kaldy-Nagy 2000, 202.

Kaldy-Nagy 2000, 202-206.

3 Gyorfly 1987, 314; Csanki 1894 s.v. Kevevdrmegye: Helységei: Alakszeg, Bdka; Milleker 1915, 20.

74 Kildy-Nagy 2000, 198, 259.
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gure asezari, denumitd ulterior Boka’. Kéldy-Nagy Gyula certifica deosebirea dintre cele doua sate, loca-
lizind Batka la citiva km sud de Becicherec”, acolo unde era identificatd si de harta atribuitd lui Mercy’®.
Toponimul este intalnit si azi in acest loc, 1anga raul Bega™. Prin urmare este evident ci vechea asezare
Baka, care avusese o parohie catolici disparuse, intemeierea sa ulterioara datorindu-se otomanilor.

Localitatea cu a treia cea mai numeroasi populatie a nahiyei este Otebé/Ittebe si totodati una dintre
vechile asezari ale comitatului Cuvin®. Defterele atestd ca locuitorii sii erau maghiari, dar existau si familii
mixte. Antroponime precum Ozsuhar sau Kozsuhdr/ Kozuhar sunt raspAndite in nahiya Becicherec in
randul sarbilor®, si dovedeste, in acest caz, ca unii dintre ei se maghiarizasera inaintea venirii turcilor.
Astfel este cert cd locuitorii din Ittebe erau autohtoni. Acest lucru este dovedit si de continuitatea de locu-
ire care se apropie de jumatatea numdrului de gospodirii mentionate in anul 1567, care se ridica la 107
hane (Tabel 2). Ulterior are loc o scidere a populatiei, atdt a numarului de gospodarii cit si a persoanelor.
Sunt contabilizati cu 60 de barbati mai putin decat in primul recesimént, atunci cind erau numdrate 282
persoane de sex masculine (Tabel 2). Nu beneficiem de informatii privind soarta lor, insa unii dintre ei
au plecat, precum Tét Elids sau Furka Jancsi care s-au mutat la Udvarnok®>. Ca si la Ittebe si in acest sat
vietuia 0 comunitate maghiara, care pare si fi prosperat. Consemnarile dovedesc ¢ numirul gospodariilor
sporiser de la 34, la 49, iar populatia crescuse de la 97 persoane de sex masculin la 131 (Tabel 2). In afara
migratiei, unul dintre factorii dezvoltirii sale este sporul natural pozitiv. Astfel, daca Sdntos Jakab locuise
initial aldturi de familia in care fratele siu, Siile era reprezentantul principal, ulterior este mentionat ca
fiind capul unei hane distincte. O situatie similard constatdm in cazul lui Vecserin Andrids®.

Mirturiile documentare atesta ca, inci din secolul al XIV-lea, in comitatul Cuvin fiintau cel putin
doud agezdri cu denumire identicd: Szentgyorgy®. Defterele otomane confirma acest lucru si divulga
faptul cd una dintre localitti se mai numea Hécska®. Antroponimul este unul slav, iar locuitorii ambelor
sate erau in majoritate sirbi. De asemenea ambele erau incluse in asociatia de binefacere (vakzf) a pasei
Mehmet Sokollu®®. Concomitent, observam ci in ambele aseziri au fost colonizate numeroase familii.
Indiciile colonizarii sunt furnizate de faptul ci putine dintre familiile, consemnate initial, se mai regisesc
un deceniu mai tirziu (Tabel 2) si de omisiunea voitd a scribilor care au numarat mai putine hane, in
discrepanti cu numarul familiilor inregistrate®’. Inregistrarea ,eronati” a hane-lor este aproape generali
pentru localititile care au ficut parte din vakzful marelui vizir, indeosebi in anul 1567, si sugereazi ci cei
colonizati au beneficiat de unele scutiri. In acest context nu poate fi exclusi posibilitatea ca ambele ageziri
si fi fost reintemeiate de Mehmet Sokollu. Defterele nu ofera nici o marturie despre aceastd posibilitate,
dar antroponimele unora dintre locuitorii din Hécska ofera citeva indicii. Dacd pentru Ilija Becskerek
locul de provenientd este sugestiv, Stepan Mirkovi¢ si Petar Jovi¢ provin din Modos, in contextul in care
ambele nume de familie nu sunt foarte raspandite in nahiya Becicherec®. Daca la Hécska si vechiul topo-
nim pare a fi dat uitdrii, la Szentgy6rgy mai existd marturii despre familii mixte. Cel putin asta sugereazd
antroponimul Paval Sabo®.

Desigur prezenta locuitorilor sirbi nu certifica faptul ca asezirile au fost reintemeiate sau recolonizate
de otomani. Existenta sirbilor in aceastd zona este consemnata inca din prima parte a secolului al XV-lea™,
cind se considerd ca venirea lor in numir mare a schimbat caracterul etnic al regiunii®'. Totodatd, in nici

76 Gyorfty 1987, 314-315.

77 Kaldy-Nagy 2000, 260, harta.

78 https://maps.hungaricana.hu/en/HT T Terkeptar/832/view/?bbox = 871%2C-3403%2C1980%2C-2950.
79 https://www.topografskakarta.com/jugo/download/stb_25/zrenjanin_7/h129.heml.

80 Gyorfly 1987, 316-317; Milleker 1915, 29.

81 Kaldy-Nagy 2000, 211-212, 229-230, 237, 258, 202-206, 245-250.

% Kildy-Nagy 2000, 220-222.

85 Kaldy-Nagy 2000, 220-222.

8 Pesty 1880, 394-395; Csdnki 1894 s.v. Kevevarmegye: Helységei: Szent-Gyorgy; Gyorfly 1987, 320; Milleker sugereaza
existenta a patru localititi denumite Szentgyorgy, (Milleker 1915, 26-28).

% Kildy-Nagy 2000, 258, 264-265.

8 Kaldy-Nagy 2000, 244.
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una dintre cele doud aseziri Szentgy6rgy nu fusese semnalata existenta unei parohii catolice”. Atentia ne
este insa atrasa de faptul 3, in anul 1342, familiarul castelanului de Ilidia si reprezentantul siu intr-una
dintre cele doua localitati se numea loan Vér#ds (Johannes dictus Vertus)®, iar un antroponim cu o forma
putin diferit, Verds este intalnit la Itebe, Udvarnak si Becicherec™.

Printre putinele asezari vechi despre a ciror soarta beneficiem de informatii este Pardani/Pordani.
Otomanii consemnau faptul ci, in anul 1567, localitatea numira 22 hane, pentru ca un deceniu mai
tArziu si raména pustie”.

Aceiasi recenzori inregistraserd pusta Urhid in calitate de sa2°. Mirturia este semnificativi si certifica
ci pusta mai fusese locuiti in momentul primului recensimant al vilayetului. In fapt Urhida se numira
printre vechile aseziri ale comitatului Cuvin. In sat existase o parohie catolici, iar la cumpana secolului
al XV-lea, beneficia de o taxd vamali si 0 moari cu doud roti”. Pozitionarea sa pe drumul aglomerat ce
ducea spre Timisoara, poate fi motivul pentru care a fost abandonat de locuitorii care, initial s-au intors
dupi incheierea conflictelor, pentru a-l parasi apoi.

5. Asezari noi

Unele asezari, precum Szenmihaly, a ciror existenta nu este consemnata anterior secolului al XVI-lea,
care au o denumire maghiara, chiar daca locuitorii lor apartineau etniei sarbe, indica faptul ¢ nu au
fost intemeiate dupa venirea otomanilor. Numeroase asemenea aseziri s-au constituit in ultimul veac al
regatului Ungariei, in perioada in care a mai existat administratie maghiara, pini la cucerirea Timisoarei.
Aparitia lor poate fi atribuitd atAt migratiei, cit si sporului natural.

Acestui profil ii corespund satele Csontaszék, Botos, Fény, Centa (Csente) Oregy sau Csajszig.
Ultimele doud sunt localitdti mici, care numarau pana la 100 de suflete. Csajszig se afla intr-o zoni
mlastinoasa, aproape de confluenta Begdi cu Dunarea, acolo unde astizi mai existd toponimele Nad
Cajsik si Idvorski Cajsik’. Un toponim precum Oregy/Oreg (bitrin) sugereazi ci localitatea a fost inte-
meiatd pe locul unei vetre mai vechi, a cirei denumire a fost uitatd. Mica comunitate din acest loc era
mixtd. Antroponime precum Opra (Oprea), Ognan (Ognean) sau Zaharia au certe rezonante romAnesti.
Nume romanesti intilnim si la Fény unde, unul dintre locuitori, Tomas Backamegye® provenea, dupi
cum sugereazi numele siu, din dreapta Tisei. In ciuda prenumelor preponderant slave, unele antropo-
nime sugereaza o interferentd cu societatea ungureascd. Aceste confluente au avut loc probabil in tinutul
care intrase mai devreme in stipAnirea otomani. Insusi divanul imperial mirturisea, in anul 1545, ci in
momentul recenzarii sandjakului Srem, unii dintre vlahi s-au refugiat in sandjakul lui Petrovici'™.

In randul agezirilor de dimensiuni medii le includem pe cele care numirau peste 100 locuitori. Spre
exemplu la Csontaszék doar numirul persoanelor de sex masculin oscila intre 60-70 indivizi (Tabel 2),
fird a le socoti pe femei si batranii de ambele sexe, pe care scribii otomani nu i-au consemnat. Unul
dintre locuitorii recenzati in aceasta localitate se numea Petko Balas, antroponim ce sugereaza un anumit
grad de maghiarizare sau existenta familiilor mixte. Mai cunoscut este alt locuitor al satului, Gyuragy
Vidi¢ care activa in oastea otomand si avea scutirea previzuta spahiilor'”. Confruntarea celor doud def-
tere evidentiazd, in cazul celor rimasi in localitate, faptul ca sunt mentionati in acelasi rind sau ordine a
recensimantului, fapt ce sugereaza ci locuiau la acelasi numir de casa.

Printre antroponimele de certd facturd roméaneasci se regasesc cele din localitatea Topolya. Familiile
Racul abundi in asemenea prenume, iar daca unul dintre membrii sii, Stefan era considerat sirac de citre
recenzori, ceilalti detineau numeroase oi'™.

% Ortvay 1891, 147, 153, 158.

% Pesty 1880, 394.

% Kéldy-Nagy 2000, 217-219, 220-222, 246.
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Fird a putea observa relatia dintre numeroasele familii cu nume identic, precum Racul, Bojic¢i¢ si
Doji¢!%, apreciem cd aveau o anumiti continuitate de locuire in acest loc, descinzind dintr-un strimos
comun. In nahiya Becicherec, Topolya se evidentiazi si prin faptul ci unul dintre locuitori sii, Petre
Dijakojevi¢ era preot'®.

In rindul acestor aseziri se giseste si localitatea Hollos unde se evidentiazi o dublare a populatiei
in cursul unui deceniu. Daci in primul recesimant erau consemnati putin peste 60 de indivizi de sex
masculin, mai tirziu numirul lor depiseste 130 de persoane (Tabel 2). In acest sat cresterea populatiei
s-a datorat atat colonizdrii, cit si sporului natural. Totodatd observim ca o patrime a familiilor recenzate
initial au rimas in acelasi loc (Tabel 2).

Faptul cd aceste aseziri au fost intemeiate in timpul vechii administrati, incepand din secolul al
XV-lea, este confirmat si de faptul ci unii dintre locuitorii lor erau maghiari. Astfel, in vecinitatea agezarii
Udvarnok vietuia o asemenea comunitate. Satul se numea Harkan, iar recensimintele scot in evidentd
faptul ci familiile din acest loc aveau multi copii'®. Observatia nu se rezuma insi doar la aceastd locali-
tate. Cu exceptia targurilor, cele citeva comunititi maghiare din nahiye se bucurau de prezenta copiilor.

Unul dintre satenii din Harkan era Demeskdzi Mdté, al carui nume sugereazd o origine timisana.
Printre locuitorii satului se numarau doud familii cu numele Pélfi, mentionate doar de defterul din anul
1579'%. Mirturia ne atrage atentia asupra migririi in comun a unor familii, datoratd migratiei organizate
care era sustinutd de autorititile otomane.

O usoard crestere a populatiei este semnalatd si la Bozitelek, asezare aflatd in apropierea Dunarii.
Satul era locuit de 0 micd comunitate maghiard, inconjuratd de o zoni locuita preponderent de sarbi.
Antroponime slave sunt semnalate si in localitate, iar unele din ele, precum Ibralatar, sugereaza o origine
balcanici.

In randul ,asezarilor noi” includem si localititile a ciror denumire este mixti, compusi din toponime
sarbesti si maghiare. Citeva sunt formate cu ajutorul adjectivului sarbesc ,dolnji”, cu intelesul ,de jos”
sau ,inferior” . In traducere Dolne Szige este Insula de Jos, ,sziger” semnificAnd in maghiard ,,insula™%.
Potrivit defterelor, majoritatea locuitorilor din satul Dolne Szige erau sarbi, sporadic consemnandu-se si
antroponime maghiare, precum Ol4h Jdnos, persoana care putea avea si origini roménesti. Si cele doud
familii Vlah corespund acestui arhetip, insd prenumele membrilor sdi (Vuk) ne determina sa credem ci
fuseserd sarbizati, de cel putin o generatie. Acest silogism nu este valabil in cazul lui Simon Somogian si
fiului siu Zaharie.

Antonimul adjectivului ,dolnji” este ,gornje”, (,de sus’, ,superior”)'®. Acest aspect sugereazd ca
Gorne Szige nu se putea afla dect in apropierea satului corespondent. In apropierea localititii sirbesti
de astazi, Sakule, la vest respectiv sud, se gisesc doud toponime Siget'"’. Hirtile habsburgice, din prima
parte a secolului al XVIII-lea, consemneaza un sigur astfel de toponim, regisit in nord-vestul localitatii
mentionate'!!. Datoritd ordinii in care a fost prezentatd de otomani, Gyula Kdldy-Nagy aprecia cd asezarea
se afla in apropierea tArgului Modos''?. Cert este cd la momentul recesiméantului, ambele localititi numa-
rau fiecare, peste o suta de locuitori (Tabel 2).

Originea toponimelor mixte este exemplificata de numeroase ipoteze. Fie cele doud sate au fost
intemeiate in apropierea unei vetre mai vechi, a cirei denumire au preluat-o, fie una dintre localititi a
fost intemeiatd intr-o perioada timpurie, iar ulterior, dar nu in timpul stipénirii otomane, apare a doua
asezare ca urmare a sporului natural pozitiv si a migririi din satul matcd. Totodata, toponimul Gorne
poate ascunde o veche asezare, intemeiata in perioada secolelor XIII-XIV. Ipoteza este argumentatd

19 Kdldy-Nagy 2000, 209-210.

104 K4ldy-Nagy 2000, 209.

195 Kdldy-Nagy 2000, 227-228.

1% Kaldy-Nagy 2000, 227-228.

197 Tomici 2006, 373-374.

http://mek.oszk.hu/adatbazis/magyar-nyelv-ertelmezo-szotara/kereses.php?kereses = sziget.

1 Tomici 2006, 386.

10" heeps://www.topografskakarta.com/jugo/download/stb_25/zrenjanin_13/h135.heml

" heeps://maps.hungaricana.hu/en/HTTTerkeptar/795/view/?pg = 0&bbox = 1071%2C-6265%2C2374%2C-5501;
https://maps.hungaricana.hu/en/OSZKTerkeptar/1251/view/?bbox = 573%2C-4000%2C2439%2C-3236; https://maps.
hungaricana.hu/en/HTITerkeptar/832/view/?bbox = 817%2C-3740%2C2386%2C-3098

112 Kéldy-Nagy 2000, 231.
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mai bine de corespondenta ,, Velik”-,,Mali” (Mare-Mic)'", insi cei care au cercetat geografia istorica a
regatului maghiar nu au identificat aseziri cu denumirea Sziget si Szécsén (Mali) intre hotarele comi-
tatului Cuvin''.

Pentru o clarificare mai bund vom urmari situatia celor doua sate Elemér, despre care scribii oto-
mani oferd cAteva informatii. Marturiile sunt binevenite dar, in unele contexte, nu ne ajuta si urmarim
evolutia asezirilor. Existenta localitatii llemer sau Elemér este atestatd incepand cu mijlocul secolului al
XV-lea, cind apartinea familiei Macedonia'®. Dupa mai bine de un secol constatim ca existau doua
asezari: Dolni respectiv Gorni Elemér . Ambele sate numdrau fiecare, dupa aprecierile noastre, peste
200 persoane. Gorni Elemér era putin mai mare, iar la cel de-al doilea recensimant, insuma 115 per-
soane de sex masculin. Antroponimele atesta, de asemenea ca, in ambele localititi exista o populatie
majoritard sarba, aldturi de care convietuiau citiva romani'"”. Fiind posesiunile vak:-fului intemeiat
de vizirul Mehmed Sokollu, numirul gospodariilor inregistrate de scribi nu corespunde barbatilor
casitoriti, fapt atribuit psuirii fiscale a locuitorilor. Intre cele doui recensiminte evolutia demografici
a agezdrilor este identica. Se observa o crestere a populatiei, in ciuda faptului ¢ numarul gospodariilor
scade cu doua treimi (Tabel 2).

O deosebire importanta intre cele doud sate este evidentiata de aceiasi scribi, care consemneazi ci la
Dolni Elemér au fost asezate o serie de familii'*®. Indiciul sugereaza ca satul a fost pustiu la un moment
dat sau cel putin a fost recolonizat. Intr-o alti relatare, ficuti cu ocazia recensimantului din anul 1567,
otomanii afirma ci, dupd recenzare au descoperit cu 40 de familii mai mult decit consemna defterul din
anul 1554, Mirturisirea se raporteazd insa, la toate posesiunile lui Mehmed Sokollu. Cert este ca in
aceastd insemnare Dolni Elemér este numit sat si nu pustd, si prin urmare este exclusa abandonarea sa.
Totusi, colonizarea sa este vizibild datorita faptului 3, la recensaimantul din anul 1567, au fost inregistrati
putini copii si putine gospodarii cu rude numeroase. De asemenea, familiile cu antroponime identice au
fost mentionate succesiv, sugerand venirea lor concomitenta. Astfel colonizarea a fost facutd cu familii
tinere. In unele cazuri precum cel al lui Toma Smoleni¢ sau Smoli¢, fratii nu figureazi decit in recensa-
méntul ulterior, fapt ce atesta ca fusesera insotiti de parinti inca de la inceput. Situatii similare observim
la Stepan Luka si Nicola Kostadin. Acesta din urma devine reprezentantul familiei, dupa ce initial fusese
fratele necsitorit al lui Mata Kostadin'®. Intr-o familie cu mai multe generatii considerim ci vietuiau
si cei care detineau numeroase oi.

In ce priveste originea unora dintre familiile celor doua localititi beneficiem de céteva indicii. Doi
capi de familie, Tripon si Nikola Slankamen proveneau, dupd cum sugereazi patronimul lor, de la gura
de virsare a Tisei in Dundre. Lazir Ilias era roman, iar Bu¢a Bosnak bosniac, insi acest lucru nu certifici
faptul i venise din Bosnia. Origini unguresti ii putem atribui lui Petar Anbrus sau cel putin provenienta
dintr-o zoni a fostului regat maghiar, fapt cert in cazul lui Nikola Feldivar. Patronimul siu provine de la
un toponim larg raspindit, numeroase asemenea cetdti de pamdnt existind in arealul Tisei'?'. Pe de altd
parte, unele dintre antroponimele localititii, consemnate de ambele deftere nu se regisesc in alte parti
ale nahiyei: Tusirevi¢ (3 fam.), Radikovi¢ (2 fam.), Smolevi¢, Golubovi¢'#2. Elementele migratoare nu
trebuiesc identificate in rindul acestora, ci in rindul numeroaselor familii care nu se mai regisec ulterior
in localitate.

Spre deosebire, scribii nu adaugd alte informatii despre Gorne Elemér, iar faptul ci vazusera primul
recensimant constituie o marturie asupra faptului ci nu fusese parisit. In acest context cele doui sate
Elemér care, asa cum am vazut, existaserd incd din secolul al XV-lea, nu si-au pierdut continuitatea de
locuire, fiind recolonizate de otomani.

In cadrul acestei tipologii includem si localitatile cu denumiri slave. Numirul lor nu corespunde

13 Tomici 2006, 421-422, 480-481.

114 Desty 1880, 373-398; Csanki 1894 s.v. Kevevdrmegye; Gyorfly 1987, 314-321; Milleker 1915, 18-43.
15 Csdnki 1894 s.v. F8bb Birtokosai: Péterfi; Gydrify 1987, 314-321; Milleker 1915, 10.

116 K4ldy-Nagy 2000, 237-239, 256-257.

117 Kéldy-Nagy 2000, 237-239, 256-257.

U5 Keldy-Nagy 2000, 237.

119 Kéldy-Nagy 2000, 235.

120 Kéldy-Nagy 2000, 237-239.

121 Csdnki 1894 s.v. Békésmegze, Csanddmegye, Bdcsvarmegye: Helységei: Foldvar.

122 G Kéldy-Nagy 2000, 237-239.
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asteptarilor, fiind destul de redus. Chiar daci in regatul maghiar sunt intalnite unele toponime precum
Orasan, Oresancz sau Oresavez'?, acestea provin din sud-vestul ¢arii, unde populatia slavd era nume-
roasi. In nahiya Becicherec intilnim agezarea Orasac, cu o denumire partial similard celor enumerate,
care derivi din termenul ,,07asje” I nucet'**. Cele doud recensaminte consemneaza de fiecare data faptul ci
localitatea numara peste 200 de suflete, raportat la aprox. 40 gospodarii, in cadrul cirora vietuiau mai
multe familii sau mai multe generatii ale aceleiasi familii (Tabel 2). O populatie mai redusa era recen-
zatd la Kuttina. Localitatea se mai numea Salaszig, toponim pe care istoricii maghiari l-au identificat cu
Salamonszeg, asezare mentionatd in secolul al XIV-lea'®. Pesty Frigyes prezenta marturii potrivit cirora
localitatea mai exista la mijlocul secolului urmitor si era situatd in vecindtatea localititii Boka'*®. Toate
aceste dovezi, coroborate cu prezenta sa in deftere, sugereaza ci Salaszig a supravietuit conflictelor din
prima parte a secolului al XVI-lea. Denumirea sa alternativa Kuttina este singura contestatie a acestei
ipoteze, in lipsa altor marturii ale scribilor otomani'®’.

Necunoscute ramén si imprejurarile in care a fost intemeiata asezarea Torack. Defterele pastreaza
tdcerea in privinta sa, premisa ce sugereazi ci existenta sa este anterioara stipanirii otomane. Defterul din
anul 1567 atesta faptul cd la Torack existau 16 hane, raportate insd la un numar de 44 barbati casitoriti'*.
La fel ca in perioada regatului, taxele se plateau pe fiecare poarta, valoarea sa fiind, in general, de un flo-
rin/50 akce/aspri. Plata era incasata la Sf. Dumitru (26 octombrie) sau in doua rate, la Sf. Gheorghe (24
aprilie) si Sf. Mihail (29 septembrie)'. In cazul localititii Torack, discrepanta dintre numirul de barbari
casatoriti si numdrul de hane ne-ar determina s constatdm, in sfarsit, c in aceeasi gospodirie vietuiau
mai multe familii, intre care nu existau relatii de rudenie. Totusi, nu sustinem aceasta ipoteza, discrepanta
avind mai degrabi aceleasi cauze, constatate in cazul vaksf-ului intemeiat de vizirul Mehmet Sokollu. in
intreaga nahiye, doar in cazul acestor posesiuni intalnim asemenea discrepante’®’ fapt ce indica existenta
anumitor beneficii ori o ingdduinga a recenzorilor a cirei motivatie poate fi diversa''. Cert este ci in
primul defter au fost inregistrate 60 persoane de sex masculin, iar ulterior 83 (Tabel 2)'*2. Din rindul
barbatilor consemnati in anul 1567, doar citiva se regasesc in inventarul de mai tirziu. Unul dintre
acestia era Gyuragy Vukmir, necasatorit si inregistrat alaturi de familia fratelui sdu, Dimitrie. Acesta din
urmd era destul de instdrit avind 100 oi. Doisprezece ani mai tirziu Dimitrie nu mai este consemnat, in
timp ce Gyuragy isi intemeiase o familie care numara cel putin trei fii. Sub acoperisul sau se regasea si
fratele siu necasirorit, Laza impreuni cu fiul Boka (Tabel 2).

Damjan Cveti¢ sau Sviti¢ este si el inregistrat de ambele deftere. Daca primul registru consemneazi
cd era doar casatorit, ulterior in gospodaria sa regisim un clan intreg. Aldturi de cei trei fii ai sii, vietuiau
trei frati si doi verisori. In total numarul persoanelor de sex masculin se ridica la 12'*. Dintre acestia doar
Damjan avea sotie, in timp ce unul dintre fratii sii, Todor avea trei fii. Numarul mare de copii sugereazid
cd nu era vaduy, avind o sotie sau concubina.

In satul Torack a rimas si Stephan Pavlovi¢, impreuni cu fiul Subota, intre timp familia mirindu-se
cu inca 7 persoane de sex masculin. Doi dintre acestia erau copiii sai, alti doi frati, iar unul verisor. Fratii
sdi necdsiroriti aveau cite un fiu'*%, Aceste cazuri nu sunt singulare. In dreptul portii lui Radi¢ Jaksic
intAlnim 7 barbati si biieti. Dintre toti doar capul familiei este cisatorit, dar cativa dintre fratii sii aveau
copii. Nikola Stanisi¢ este capul unui alt clan cu 6 persoane de sex masculin. Patru dintre acestia erau
fratii sai necdsaroriti, Nikola unul dintre ei, avand un fiu'”.

Rezonanta roméineascd are antroponimul Mihail Danciul, in dreptul ciruia erau consemnate 8

1 Csdnki 1894 s.v. Pozsgavdrmegye: Helységei: Oresan, Valkovdrmegye, Baranyavdrmegye: Helységei: Oresancz,

124 Tomici 2006, 434; Idem, 1999, 278.
15 Pesty 1880, 394; Gyorfy 1987, p.320; Kéldy-Nagy 2000, 232.
126 Pesty 1880, 394.

127 Kéldy-Nagy 2000, 232.

128 Kéldy-Nagy 2000, 261-262.

12 Fenesan 2014, 40-41.

130 Kdldy-Nagy 2000, 237-266.

B! Maxim, Gheorghe 2018, 11.

132 Kzﬂdy—Nagy 2000, 261-262.

133 Kﬁldy—Nagy 2000, 261-262.

134 Kaldy-Nagy 2000, 261-262.

15 K4ldy-Nagy 2000, 261-262.
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persoane de sex masculin. Aldturi de el trdiau patru frati si un verisor, cu totii necisatoriti. Stanko, fratele
sdu avea un fiu, numit Petar/Petru. La poarta lui Jaka Boki¢ relatiile sunt §i mai interesante. Doi dintre
cei 8 barbati si baieti, ii erau frati, respectiv verisori. Deoarece dupa numele varului siu sunt enumerati
patru fii, presupunem ci acestia erau nepotii si, lui fiindu-i atribuit un singur fiu'*.

Dupa cum observam, in cazul satului Torack a avut loc o colonizare realizatd, initial cu familii tinere,
cu cate doui generatii. Nu cunoastem motivele pentru care marea lor majoritate au plecat. Zivko Popovié
alaturi de fiul Dimitre s-au mutat la Desk'?’, dar si Petar Lukic si cei din familia Milkovi¢ au fost recenzati
mai tArziu in apropiere, la Szengorgy, respectiv Szenmihaly'®. O statisticd interesanta indicd ci, in a
doua jumitate a secolului al XVI-lea, in sandjakul Buda un procent de p4na la 75 % din cei care plecau
din localitatea de bastini se indreptau spre cel mai apropiat targ sau oras'”. In cazul nahiyei Becicherec
aceasta tendinta nu este confirmatd de nici o marturie.

Ulterior, toate cele 12 hane, consemnate la Torack adiposteau clanuri intregi, cu pani la patru
generatii din aceeasi familie. Aceasta mirturie sugereazi ci cea de-a doua colonizare a fost realizatd cu
familii extinse despre a ciror orgine nu beneficiem de nici o informatie, dar care corespund unui tipic
balcanic. In ce priveste viduvia sau concubinajul numerosilor birbati necisitoriti, cu cel putin un copil,
beneficidm de marturia lui Geza David care sustinea ci marea majoritate a barbatilor necisitoriti, din
teritoriile fostului regat al Ungariei, nu erau taxati'®.

6. Asezirile intemeiate in timpul dominatiei otomane

In schimb, in cazul localititii Orlohat, recenzorii otomani sunt cit se poate de clari. Potrivit insem-
nirilor, in vechiul defter fragmentar, Orlohat fusese o pustd intre Csurog si Csura care, in momentul
redactdrii noului recensimant, era locuita'*'. Toponimul nu fusese atestat in secolele anterioare, iar orgi-
nea sa este slava'. De asemenea scribii mentioneaza ci aici s-au asezat raiale si haymanale' sau nomazi
cu corturi, in mare parte sirbi'*. Mirturia este semnificativa pentru a intelege situatia punctuala la
momentul recensiméntului si dovedeste totodatd ci, in aceste asezari, gospodariile sau portile constau,
atit in rezidente stabile, cit si in corturi sau amenajeri temporare. La recensaimantul din 1567, la Orlohat
erau consemnate 32 de hane si aprox. 40 de birbati. Doui dintre gospodarii adiposteau rude de gradul
IT (frati) (Tabel 2), fapt ce atesta ca reprezentantul familiei era insotit de périnti. Neavind alte marturii
constatam ca in restul portilor rezidau familii tinere, fapt sustinut si de numarul putin de copii. Totusi
aceastd perspectiva nu este completd, indeosebi datoritd neinregistrarii femeilor. Apoi, in decursul unui
deceniu, constatim o schimbare radicali a situatiei. In localitate nu se mai regasesc decat 14 porti, dar,
cu toate acestea, numarul persoanelor de sex masculin se dubleazi. Astfel, cu exceptia a trei cazuri, la
fiecare gospodarie exista cAte un clan'®, in contextul in care, dintre familiile initiale, doar trei rimaseserd
in localitate (Tabel 2). Fira indoiald imaginea constatata ridicd mai multe intrebdri decit rispunsuri.
Beneficiind de informatiile documentare putem prezenta cazul satului Orlohat drept arhetipul asezarii
intemeiate de otomani. In ansamblu acesta s-ar evidentia prin mobilitate ridicata si lipsa continuitatii de
locuire, putine dintre familiile colonizate regasindu-se ulterior in localitate. Nu trebuie sd uitim totusi
ci satul se afla pe un drum principal, de legituri spre Timisoara, situatie discutati mai sus. In ce priveste
originea lor, unii dintre localnici, precum Balas Bari¢ sau Jovan David sugereazd interferente cu socie-
tatea maghiara, in timp ce antroponimele familiilor Bogutovi¢, Donki¢, Serki¢ nu se mai regasesc in
nahiya Becicherecului'®. Exemplul lor nu este exceptional, deoarece numeroase patronime consemnate
aici impartasesc aceeasi perspectiva.

5 K4ldy-Nagy 2000, 262.

137 Kéldy-Nagy 2000, 264.

138 Kaldy-Nagy 2000, 265, 255.
139 D4dvid 2013, 258.

140 David 1977, 357.

141 K4ldy-Nagy 2000, 239-240.
142 Tomici 1999, 280.

14 Sub acest termen pot fi identificate familiile de ciobani care practicau transhumanta. Vezi Lukovi¢ 2016, 52-53.
14 Kaldy-Nagy 2000, 239-240.
145 Kaldy-Nagy 2000, 239-240.
146 Kaldy-Nagy 2000, 195-266.
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Totusi, alte exemple ne conving ci Orlohat nu este arhetipul satelor intemeiate de otomani. Astfel,
la Devetakova Sele intdlnim 18 gospodarii dintre care, in doar 4 cazuri este semnalata coabitarea a trei
generatii in cadrul aceleiasi familii. Aproape jumitate dintre familiile venite au copii, fapt ce indici o
colonizare cu familii tinere. Agezarea beneficia de o a doua denumire Szentmiklés, care anterior corespun-
sese unei puste'”. O localitate cu acest nume nu fusese semnalatd in comitatele Torontal sau Cuvin'®.
Desigur, nu toate toponimele fusesera aseziri, cert este ¢ denumirea sa maghiara sugereazi ci exista in
momentul cuceririi otomane.

Farkasdin si Kenderes prezintd particularititi asemdnitoare. Si in cazul lor, recenzorii afirmau ci
fuseserd puste'®, astfel cd toponimele proveneau din perioada administratiei maghiare. La momentul
redactarii recensimantului ambele localititi numirau in total zece gospodirii (Tabel 1). Aceast aspect
sugereaza ca Farkasdin si Kenderes erau mai degraba locuri de popas ale unor familii migratoare. Hirtile
habsburgice din deceniul trei al secolului al XVIII-lea consemneaza ambele toponime care reprezentau
predii sau sate parisite'’.

Totusi nu ignoram faptul ca termenul ,puszta” avea si intelesul de ,desertum”™>' sau ,loc pardsit” si prin
urmare constituia o referingd pentru localitatile disparute. O astfel de asezare a fost Vida. Situata in comi-
tatul Cuvin, localitatea este bine documentata in perioada anterioard secolului al XVI-lea, cAnd beneficia
de o biserica de piatrd'®?, pentru ca apoi s nu mai fie mentionatd de documente. Toponimul reapare in
deftere, denumind o pustd unde otomanii colonizeazi familii de sarbi'*’. In sat sunt recenzate 25 de gos-
podirii dintre care 7 prezentau o locuire aglomerata, cu rude de gradul II, fapt ce sugereazd prezenta a cel
putin trei generatii ale aceleiasi familii (Tabel 1). Multe dintre antroponime sunt comune si rispandite in
nahiye, doar unul dintre locuitori, Mihai Vargi¢ fiind recenzat anterior, in anul 1567, la Modos"*.

In ciuda faprului ci in unele ageziri existau numeroase familii maghiare nu stim daci acestea erau
unele ale locului. Cazuri precum cele ale satelor Vida si Urhida, initial locuite apoi parésite si repopulate
sau nu de turci, lasd loc unor interpretari. Astfel, existd posibilitatea ca unii dintre locuitori si se fi indrep-
tat spre asezdri vecine, pozitionate in afara drumurilor principale, fiind ferite de imigranti.

Asa cum observim, otomanii au recolonizat si intemeiat putine sate, insd vorbim doar de doud decenii
si jumitate de stipanire efectivd, iar teritoriul se rezuma la nahiya Becicherecului. Intregul aport otoman
la inflorirea economici si demografici a vilayetului Timisoara nu poate fi abordat decit intr-o lucrare
foarte cuprinzitoare. Putem doar constata ci intentia Portii si discursul privind ocrotirea supusilor au fost
puse in aplicare treptat, in functie de situatia politica.

Nu putem ignora insi faptul ci unele aseziri au fost colonizate cu clanuri sau familii extinse care
numarau chiar si 15-20 persoane, membrii fiind atat rude de diferite graduri, cit si slugi'®. Evident
aceste familii se disting de mica gospodarie, cireia i se atribuie in general un numar de 5 persoane’, iar
zona lor de provenientd este consideratd a fi Peninsula Balcanica'”’. Aceastd premisa este foarte utild pen-
tru identificarea familiilor din nahiya Becicherec care proveneau din sudul Dunarii. Un asemenea demers
este insd unul destul de complicat, mai ales cd, incepand din secolul al XIV-lea, in regiunea Balcanilor era
cunoscuta, atit familia de tip nucleu, cat i cea extinsi (Ku¢a)'*®. Semnalim totodata si cazuri evidentiate
in nahiya Becicherec, in care o familie nucleu devine, in decursul timpului, una extinsa. In acest context
se impune intrebarea daca intemeietorul unei familii extinse poate fi un emigrant colonizat la nordul
Dunarii de citre noile autoritigi.

147 Kaldy-Nagy 2000, 224.
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Mai multe izvoare care privesc Peninsula Balcanici oferd unele informatii importante. Astfel, intr-un
document din secolul al XIII-lea se mentiona faptul ci, dupi casitorie, fiul mai mare riménea in casa
tatdlui sdu trei ani, dupa care se muta intr-o gospodarie distincta. Nici legislatia secolelor XIV-XV nu
era favorabila familiei extinse de tip cooperativd’. Cu toate acestea in secolul al XV-lea, in regiunea
Brankovi¢ 57 % dintre familii erau mono-parentale, iar 41 % erau extinse, de tip cooperativa'®. In
nahiya Becicherec asemenea familii au locuit la: Szengyorgy, Botos, Desk, Hecska, Torack, Gorne Elemér,
Orlohat si Kenderes''. Cateva familii extinse intAlnim in localititile: Van, Szenmihaly, Hecsen, Mali
Szécsén, si Orasac'®. In asezarea Harkan, unde locuiau etnici maghiari, familia lui Vég Jakab numara
mai multi membri, printre care frati cu copii'®. Datoritd faptului ca familia a fost consemnata de ambele
deftere, avem posibilitatea de a observa evolutia sa si de a constata ca nu toti fratii sdi au rimas in aceeasi
gospodarie, fapt ce dovedeste ca tipologia familiei lui Vég Jakab nu corespunde exemplului mentionat.
Cert este ca modelul familiei extinse nu era cunoscut populatiei maghiare, iar in rindul etnicilor romani
din nahiya Becicherec, doar gospodiriile lui Petar Vlah si Mihail Danciul din Gorne Elemér, respectiv
Torack'®, se incadreazd acestei tipologii.

Cu exceptia localitdtii Orasac, familiile extinse sunt semnalate de recensamantul din 1579'%. Acest
aspect sugereaza ci gospodariile de tipul cooperativ nu erau specifice regiunii. De asemenea, toate cele opt
asezari locuite preponderent de familiile extinse ficeau parte din vakiful vizirului Mehmed Sokollu'®.
Coroborate, mirturiile adeveresc faptul c3, in cazul celor opt aseziri, marea majoritate a locuitorilor pro-
veneau din afara teritoriilor care au ficut parte din regatul medieval maghiar. Probabil se numarau printre
acele familii despre care otomanii afirmasera ci trecusera la nordul Dundrii.

In contextul in care, la recensimantul din 1567, in nahiya Becicherec erau inregistrate 1708 gospo-
drii si 3002 persoane de sex masculin, ponderea familiilor extinse din totalul gospodiriilor era de 16
% (Tabel 2). Dar numirul celor veniti din regiunile slave era mai mare, poate dublu fatd de procentul
semnalat, care corespunde unui numar de 392 persoane de sex masculin (Tabel 2)'*.

Mare parte a celor consemnati in acest recesiméant nu au rezidat prea mult in nahiya marginitd de
Tisa, Timis si Dundre. Dupa o perioadd mai lungi, de un deceniu, numarul hanelor scade la 1349, insd
observim o crestere usoard a populatiei care ajunge la 3278 persoane de sex masculin. Aceastd diferentd
scoate in evidenta aportul sporului natural a cirui proportie nu o putem afla, deoarece nu cunoastem
numarul celor care au emigrat, dar nici a celor care s-au asezat in nahiya Becicherec. Proportional creste si
ponderea familiilor extinse din cele opt localitati, insuméind 635 persoane sau 20 % din totalul populatiei
(Tabel 2).

Desigur, aceste cifre nu pot fi considerate absolute, dar constatim ci, odatd cu trecerea timpului,
creste ponderea locuitorilor veniti din regiunile situate la sudul Dunarii. Totodatd constatim o scidere
a populatiei celor doua targuri, Modos si Becicherec'®®, respectiv cresterea numarului de locuitori in
localititile rurale (Tabel 2).

Tabel 1. Sate recolonizate

Nr. |Settlement Defter 1579 Generatii Etnie
Hane Family' Men 11 111 v
1 | Farkasdin 4 4 11 1 3 Sr.
2 | Kenderes 6 11 31 3 1 Sr.
3 | Szentmiklés Devetakova Sele 18 18 32 14 4 Sr.
4 |Vida 25 26 48 17 7 Sr.

15

o

Misi¢ 2015, 369: existd doua tipuri de familie cooperativa: parental si frigeasca.
Bobi¢ 2001, 347.

161 Kaldy-Nagy 2000, 195-266.

1€ K4ldy-Nagy 2000, 208-212, 255.

16 K4ldy-Nagy 2000, 227-228.

161 Kaldy-Nagy 2000, 257, 262.

165 Kaldy-Nagy 2000, 195-266.

16 Kdldy-Nagy 2000, 237-266.

167 Totalul populatiei celor opt aseziri semnalate.

165 K4ldy-Nagy 2000, 202-206, 245-250.

16

S
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Concluzii

Impozitele si celelalte diri erau percepute de la populatie prin intermediul unei hane, devenita unita-
tea fiscali principali in deftere. In lumea otomani termenul ,/ane” corespundea unei gospodirii girinesti
care, cu ajutorul unui plug si o pereche de boi avea capacitatea si lucreze o bucatd de pimant denumit
Hcift 9. In ceea ce priveste nahiya Becicherec, termenul hane defineste o gospodarie in care exista un cap
al familiei sau un reprezentant casatorit, cu sau fard copii, alituri de care vietuiau rude de gradul II sau
III. Defterele redau complet doar antroponimul'”® sdu, a cirui patronim denumea familia sau poarta.

Cele cateva mirturii care privesc barbatii casitoriti ai unei hane, altii decét reprezentantul familiei,
dovedesc faptul ca nu erau rude cu acesta din urma, ci slugi. Beneficiem de patru cazuri in care aceste
slugi erau casitorite, trei fiind de origine maghiard'”". in general, majoritatea slugilor erau casitorite deoa-
rece observim ci aveau copii'’?, tdinuirea acestui fapt datorindu-se aceleiasi sustrageri de la taxe. Celelalte
sapte cazuri de barbati cisatoriti care erau rude cu reprezentantul familiei'”?, un numar infim raportat la
intreagd nahiye, pot fi justificate de faptul cd familiile lor nu cunogteau foarte bine societatea otomana si
relatiile din interiorul siu.

Privind in ansamblu izvoarele otomane certifici faptul ca regiunea banateani a fost afectatd de asal-
turile otomane inci din momentul cuceririi cetitii Belgrad. In acest sens a fost semnalati distrugerea tar-
gului Panciova, care nu putea fi doar un caz exceptional. Tulburarile escaladeaza apoi cu ocazia campaniei
militare din 1526, cind este amintitd fuga in masi a localnicilor din regiunea Srem si Backa. Ordinele
Portii atestd faptul cd multi locuitori s-au refugiat spre Transilvania, ingroziti de atacurile de pradi ale
otomanilor. In ce misuri s-a detensionat situatia este greu de spus, dar poate fi monitorizati din momen-
tul in care regele Ioan Zapolya solicitd si primeste protectoratul Portii. Momente critice au avut loc in anii
1541, respectiv 1544-1545, cind au fost consemnate alte misciri de populatie. Evident, tulburarile iau
proportii in timpul campaniilor din anii 1551-1552, cAnd intreaga regiune se transforma intr-un teatru
de razboi. Mirturiile otomane semnaleazi aceeasi fuga in masa a localnicilor, care revin apoi, treptat in
noul vilayet de Timisoara. Ulterior, in anul 1566, are loc o migratie bine documentata si in nahiya Beci-
cherec, insi deocamdatd nu putem identifica localnici care s-au mutat in sandjakurile noi.

In ciuda fenomenului de revenire la locurile de bastina, semnalat deseori de actele otomane, putem fi
siguri ca o parte a vechilor locuitori s-au imprastiat in alte teritorii. Fard indoiald intreaga societate a sufe-
rit erodiri multiple, intr-o perioadd scurta, concentratd aproximativ intr-o jumatate de veac, in timpul
cdreia au avut loc mai multe plecari in masa.

Cu toatd aceastd avalansd de evenimente critice, izvoarele otomane oferd o imagine a societitii anteri-
oare cuceririi otomane, incompletd insd. Mai clard este cea ulterioara, care, in privinta nahiyei Becicherec
semnaleaza existenta a 38 de aseziri. Jumaitate dintre acestea au fost intemeiate in secolul al XV-lea si
prima parte a celui urmaitor, iar o patrime pastreazd origini mai timpurii. Potrivit turcologilor, intre anii
1568-1580 existau 36.000 capi de familie in vilayetul Timisoarei'”%, dintre care un procent de 4-5 %
traiau in nahiya Becicherec, a carei populatie numara peste 9000 locuitori.

Tabel 2. Asezirile situate in nahiya Becicherec

Defter 1567 | Familii | Defter 1579 | Familii CL> Etnie
Ny |Asezar He | pe | 34 g | p | 34 Familit locale |y rs | Min,
generatii generatii
1 |Basahid 56 | 123 | 14 hane | 46 | 111 | 16 hane | 16 hane |Bodi¢, Jaku$ Baki¢ St | —
2 |Jankahid 51| 111 | 11hane | 44 | 90 | 11 hane | 12 hane | DoPrikovic St | -
Lackovié¢

3 |Batka 11 21 1 hane 11 22 6 hane | 4 hane |Belkovi¢, Vujin Sr -
4 | Alaksig 10 | 27 | Ghane | 15 | 39 | 8hane | 4 hane |Radohni¢, Kraguj Sr | Ro

169 Tnalcik 1996, 319-324; Agoston, Masters 2009, 19.
(prenume + patronim sau poreclé).

71 K4ldy-Nagy 2000, 221-222, 247-250.

172 K4ldy-Nagy 2000, 217-219, 254, 256-257.

173 Kéldy-Nagy 2000, 195, 202-205, 227, 230, 247, 255.
74 David 1988, 82.
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Defter 1567 | Familii | Defter 1579 | Familii CL2 Etnie
Ny |Asezdri He | po | 34 g | p | 34 Familitlocale | p: | Min.
generatii generatii
Borka, Furka, Santé/
5 | Ocebs 107 | 282 | 18hane | 90 | 222 | 19 hane | 52 hane |40t Fias, Verds, 1y
Lisztos, Puskas,
Haldsz, So1ros
6 | Udvarnok 34 | 97 | 7hane | 49 | 131 | 11 hane | 20 hane | Kolto/Konto, Fodor, |y
Santés, Furka,
7 | Szengydgy 28 | 44 | Ghane | 12 | 83 | 11 hane | 7 hane gurj 'a’k, Stikovié, St | -
anié
8 ?“Ska . 33 | 51 | 3hane | 15 | 80 | 15hane | 5 hane |Zori¢ St | -
zentgydgy
9 |Pardan 20 48 4 hane - - - - — Sr | Ro
10 |Van 40 | 91 | 13hane | 42 | 87 | 18hanc | 14 hane |SAdi6 Anbrus, Sto- | g
ji¢, Magi¢
11 |Hollos 35 61 | 10 hane | 63 | 132 | 20 hane | 9 hane [Dorman Sr | Ro
12 | Bozitelek 24 51 7 hane | 27 | 65 7 hane l91:/1111e Bédog, Vég, Kovdes | Hu | Sr
13 | Topola 33 | 80 | S5hane | 34 | 87 | 10 hane | 13 hane |Boji¢i¢, Racul, Doji¢ | Sr | Ro
14 | Csontaszék 51 69 1 hane | 36 63 | 11 hane | 7 hane |Stepan, Mihovi¢ Sr -
15 | Feny 28 | 66 | 9hane | 32 | 79 | 14 hane | 11 hane Raduki¢, Miki, Sr | Ro
Smolan
16 | Csajszig 11 16 | 3hane | 13 | 25 | 4hane |1/3 hane |Petrovi¢ St | -
17 |Hecsén 37 57 6 hane | 34 90 | 12 hane | 14 hane Vuki¢, Malojki¢ Sr -
Kalugyer
18 |Harkan 25 61 5 hane | 20 52 7 hane | 14 hane }lf(e;%’ Bédog, Kovics, Hu | -
19 | Oregy 13 | 39 | Shane | 16 | 40 | 9hane | 3 hane |Jovan Sr | Ro
20 |Botos 28 | 43 | 3hane | 17 | 93 | 13 hane | 6 hane |Baliki¢, Jani¢ Sr | Hu
21 | Centa 33 60 5 hane | 50 97 | 14 hane | 5 hane |Kalugyeri¢, Oli§ Sr | Ro
22 |Deska 44 62 5 hane 11 77 | 10 hane | 4 hane |- Sr -
23 | Szenmihaly 31 56 | Ghane | 28 | 68 | 18 hane | 4/6 hane |Janié St | -
24 |Dolne Szige 36 60 6 hane | 38 78 | 17 hane | 6/8 hane | Luka¢, Vlasi¢ Sr -
25 | Gorne Sige 27 | 42 | 7hane | 22 | 43 | 7ahne | 5hane |Vida¢ St | Ro
26 | Kuttina 20 39 1 hane | 23 50 8 hane | 4 hane |Vuyji¢, Radul Sr -
27 |Dolni Elemér | 64 73 4 hane | 49 97 | 19 hane | 15 hane ;l;u.su?\,nc', Radll.{OVlé, Sr | Ro
ajavi¢, Kostadin
Gorne ., .
28 Flemé 62 97 | 10hane | 23 | 115 | 15 hane | 10 hane |Jani¢, Brajak Sr | Ro
emér
29 | Mali Szécsén | 20 36 | 7hane | 19 | 44 5 hane | 2 hane |Nikoli¢ Sr -
30 | Toracka 44 60 1 hane 12 83 | 12 hane | 3 hane |- Sr | Ro
31 |Oraac 39 97 | 20 hane | 42 | 110 | 18 hane | 10 hane |Niki¢ Sr -
32 | Orlohat 32 39 2 hane 14 83 | 11 hane | 4 hane |- Sr -
33 |Farkasdin - - - 4 11 3 hane - - Sr -
34 | Kenderes - - - 6 31 4 hane - - Sr -
Szentmiklés
35 | Devetakova - - - 18 32 4 hane - - Sr -
Sele
36 |Vida - - - 25 48 7 hane - — Sr -
! Familiilor semnalate de deftere adiugam si pe acelea ale fratilor sau verisorilor care aveau copii.
? Continuitate de locuire raportatd la un membru mentionat in primul defter (1567).
3 Hane.
4 Persoane de sex masculin.
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