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O CAMEE DE EPOCA ROMANA DESCOPERITA IN CADRUL
CERCETARII DE LA MANASTIREA FRANCISCANA DIN CARANSEBES

Ana Cristina Hamat™*

A roman cameo discovered during the study of the Caransebes Franciscan monastery

Abstract: In 1988, the church of the medieval Franciscan monastery, located close to the medieval fortress, was
discovered in Caransebegs’s city center. The church has been dated to the 14" — 17 centuries and, inside the build-
ing, archaeologists discovered 11 multiple burial crypts. Most of the deceased were buried with a rich inventory,
consisting mostly of jewelry. Among these, we have 4 roman intaglios, 3 gems and one cameo. In this article,
we intend to discuss the roman cameo discovered in grave M6 from crypt 6, which is set in a medieval ring and
decorated with a child’s face. Based on analogies, we consider that the artifact can be dated in the 2™ century AD,
being a reused cameo during medieval times, looted probably in the same period from the nearby ruins of the
roman city Tibiscum.
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1. Introducere

La Caransebes', in criptele bisericii medievale aflate in apropiere de primaria localititii, au fost des-
coperite printre alte obiecte de inventar funerar i patru intalii: trei geme §i 0 camee. Doud geme au fost
publicate 10 ani mai tirziu de catre C. Timoc?, fiind apoi reluate in 2004 de citre M. Vasile. Alaturi de
acestea, in 2004 a fost publicatd si cameea roman’, iar a treia gema a rimas pAnd acum in afara publicarii.
Din pécate, autoarea pomenita anterior mentioneaza si inelele ca fiind romane. Cele patru piese gliptice
sunt montate in inele medievale, insi gemele si cameea sunt din antichitate si, prin urmare, avem un caz
clar de refolosire a bijuteriilor de epoci romana in perioada medievala. Astfel, ne propunem ca in articolul
de fatd sa readucem in discutie cameea descoperita® in criptele bisericii medievale, precum si provenienta
ei, modul in care aceasta a ajuns si fie refolosita, dar si importanta unei astfel de bijuterii pentru oamenii
din Caransebesul secolelor XV-XVII.

Ruinele manastirii franciscane din Caransebes au fost descoperite in 1988 (PL I), cu ocazia lucrarilor
de demolare a unor cladiri aflate in centrul oragului pentru a face loc unor blocuri de locuinte, proiect
gandit in virtutea mentalititii ,epocii de aur” si care nu trebuia si se impiedice de umilele rimisite a
ceea ce fusese cAndva mindstirea franciscand de aici. Importanta acestei locatii razbate din documentele
de epoci, care amintesc mai multe centre franciscane in Banat, la Severin, Orsova, Caransebes, Chery,
Cuiesti (Bocsa), Armenis, Haram si Cuvin, dintre care jumitate au fost create cu sprijinul regelui Ludo-
vic I°. In aceasti situatie se afla centrul franciscan din Caransebes, care este fondat de citre Ludovic I in
cadrul politicii confesionale a acestuia®. Odata cu expansiunea otomana in Balcani, aceste locatii suferd,
impreund cu Banatul, mari distrugeri la inceputul secolului al XV-lea. Prin urmare, franciscanii solicita
in decembrie 1437 sprijinul Papei Eugeniu al IV-lea pentru refacerea bisericilor afectate. Tot acum se
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instituie si grupa tertiard, constituitd din laici care adopta preceptele spirituale si normele de viata ale
ordinului si in care, pe langd familia regald a Ungariei, au fost inscrisi si nobilii din Caransebes, lacob de
Miicicas si sotia, loan de Matnic si sotia, precum si Mihai de Matnic’. Aceastd mentiune este deosebit de
importantd, pentru ci este dovada unei nobilimi locale catolice, care ficea parte din grupa tertiara si care
putea s aiba ca loc de veci una dintre criptele bisericii din Caransebes®.

2. Contextul de descoperire

Biserica mandstirii franciscane a fost descoperita in spatiul delimitat la N-NE de str. M. Halici, la E
de str. Ardealului, la V de str. $. Herce si la S de ansamblul Piata Revolutiei. In aceasti zoni a fost gisita
biserica cu criptele aflate in interior, precum si necropola aflata in jurul acesteia, aldturi de ramasitele unui
zid perimetral (PL. I). Pentru datarea primei faze a bisericii, colectivul de cercetare a propus secolul al
XII-lea’, insd alti cercetatori propun o datd mai trzie, afirmatie bazatd si pe documente'®.

Biserica, cu o singurd nava, ziduri sprijinite de contraforti si intrarea pe latura de vest, gazduia 11
cripte aflate sub podea, alituri de alte inmormantiri separate, in prima treime a bisericii, aproape de
intrare. O criptd mai tarzie, aflatd in absida altarului si in care au fost inmormantati 15 decedati de ciumi,
dateaza, in opinia autorilor cercetdrii, din timpul epidemiei din 1582'' si, prin urmare, manistirea isi
inceteaza existenta la jumitatea secolului al XVI-lea'. Ins3, probabil ca distrugerea totald a venit abia
odatd cu stipanirea austriacd, cAnd intreaga zona a fost reficutd'®. Ca semn distinctiv al monumentului,
mentionam ca la constructia bisericii, precum si a criptelor, s-a folosit material antic spoliat probabil din
imprejurimi si provenit din anticul oras Tibiscum'. Cripta 6, cu 11 morminte in care au fost identificati
13 decedati®, are printre materialele de constructie si carimizi romane, impreuna cu pile de hypocaus-
tum'®. M.6 a fost considerat la momentul descoperirii drept un morméant de femeie, defuncta avind
méinile pe piept. Pe inelarul mainii stingi avea un inel pe care era montatd cameea, singurul obiect de
inventar mentionat, autorii cercetarii speciﬁcﬁnd doar ci aceasti camee este antica'’.

3. Descriere. Tipologie

Inelul®®, in mod clar de epoca medievala, este lucrat din aur in tipar (13,5 x 12,5 mm) si are incas-
tratd o camee din sardonix de formd ovald (7 x 6 mm)?®, cu imaginea redatd in relief, intr-un strat alb
(PL. II). Chipul redat din semiprofil, este al unui copil aflat in primii ani ai copilariei. Fata este usor
ovala, cu fruntea liberd, parul fiind redat sub forma unor carlionti care oferd volum suplimentar, ochii
nu au pupila marcatd, pliurile pleoapelor si linia sprincenelor se remarci foarte bine. Buzele sunt pline
si cirnoase, iar nasul drept oferd volum suplimentar. Partea de jos a birbiei este spartd, probabil din
antichitate. Identificarea personajului reprezentat pe camee este oarecum dificild si lasd loc mai multor
posibilitati. De-a lungul timpului, acest tip de reprezentare a fost interpretat a fi:

— un copil oarecare;

— un anumit impdrat aflat in primii ani ai copilariei;

— Eros;
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— Dionysos;

— un geniu oarecare.

In arta gliptica, reprezentarile de copii sunt mai rar intalnite, fiind lucrate fie in tehnica cameei, fie
chiar ronde-bosse’* si sunt inspirate din reprezentirile lui Eros sau Dionysos®. Printre acestea, cele mai
cunoscute sunt cele ale impiratilor, usor de identificat prin comparatie cu alte opere de arta, sau mai
rar, cu portrete monetare. Deseori, atunci cAnd nu existd un element clar de identificare, ne referim
la o inscriptie sau la anumite trasituri faciale foarte bine cunoscute, copilul a fost identificat cu Eros,
Dionysos, sau chiar cu un copil oarecare.

Printre portretele gliptice cunoscute se numari si cateva analogii foarte bune pentru piesa noastrd. Un
astfel de exemplu este cel al imparatului Caligula (PL III/1), pe cameea care se afld in colectia CNBAR,
publicata de M. Gramatopol®. O reprezentare asemindtoare se afld in colectia J. . Getty Museum, publi-
catd de J. Spier. Aceasta este o camee din sardonix care are infitisat chipul unui copil (PL. III/3), intr-o
manierd asemandtoare cu cea a piesei noastre*®. J. Spier identifica imaginea de pe camee cu Eros, prin
analogie cu o altd piesa care are gravat un bust de baiat cu un fluture in mana®, de altfel o reprezentare
cunoscutd a acestui zeu. La fel este catalogatd §i imaginea de pe o intalie din jasp (PL III/5), aflatd in
colectia Fol din Geneva®. O altd astfel de piesa provine din colectia Bibliotecii Nationale Franceze, pusa
in circuitul stiintific de citre E. Babelon drept portretul ronde-bosse al lui Annius Verus, cu inscriptia
Verinus Consulis/ Probat Tempora (PL. III/ 2) si cu atribute bahice”. Un portret de copil, parte din aceeasi
colectie, a fost identificat tot cu Annius Verus.?®. De asemenea, in colectia Metropolitan Museum of Art
se afld doua astfel de piese, publicate de G. Richter (P1. I1I/4). Ambele poartd imaginea unui cap de coplil,
considerate insi de catre G. Richter ca rediri ale unor particulari®.

4. Datare

Cameea aflatd in CNBAR se dateaza in prima jumditate a secolului I*°, la fel ca ambele exemplare de
la J. P. Getty Museum?®'. Tot in perioada de inceput a Imperiului este datata si cea de la Geneva®. Pentru
piesele de la Paris, datarea este in a doua jumatate a secolului al II-lea. Restul exemplelor mentionate
anterior sunt atribuite epocii romane. Prin urmare, datarea piesei noastre se poate incadra intre secolele
[-II, mai restrins in perioada secolului al II-lea, pe baza analogiilor prezentate.

Datarea aproximativd a mormantului este secolul al XVI-lea* si, prin urmare, cameea a putut fi dez-
gropatd si refolositd cAndva in perioada secolelor XV-XVIL.

Concluzii

Cameea descoperitd in ruinele bisericii medievale din Caransebes este o piesd de exceptie, care se
poate data cAndva in perioada secolului al II-lea, fiind achizitionatd de ultimul ei proprietar din apropi-
erea cetitii medievale si care provenea, probabil, din ruinele romane de la Tibiscum. Aceasta concluzie
se bazeaza in primul rind pe faptul ci la Tibiscum au fost documentate urme de interventie pentru peri-
oada evului mediu*. In al doilea rind, spolierea vestigiilor romane de citre locuitorii cetitii medievale a
Caransebesului era, cu siguranta, un fapt obisnuit si nu un caz singular in aceastd zond. Ruinele au fost
jefuite sistematic, iar materialele refolosite la constructiile medievale din apropiere. Se reutiliza tot ceea

2! Gramatopol 2011, 24.

2 Gramatopol 2011, 25.

# Gramatopol 2011, 173, nr. cat. 653.
% Spier 1992, 97, nr. cat. 229.

» Spier 1992, 97, nr. cat. 228.

2 Fol 1875, 127-128, nr. cat. XV/4.

27 Babelon 1897, 154—155, nr. cat. 298.
8 Babelon 1897, 155156, nr. cat. 299.
2 Richter 1920, 133—134, nr. cat. 228-229.
% Gramatopol 2011, 25.

1 Spier 1992, 97.

32 Fol 1875, 127-128.

% Bona 1993, 77.

3 Benea, Bona 1994, 68.
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ce era gasit, de la carimizi si monumente, la obiecte mici, asa cum este cameea noastrd. Un exemplu este
si cazul bisericii, unde au fost descoperite materiale romane (piese de marmuri, elemente de constructie,
fragmente de monumente funerare si onorifice, ciramizi, tigle si altele). De asemenea, orasul modern
Caransebes nu este singurul punct cu descoperiri de monumente romane refolosite. La 16 km de acesta,
in ceea ce se pastreazd din donjonul de la Turnu Ruieni, se mai pot vedea ciramizi romane refolosite. Tot
in aceastd zond, la cercetarea ruinelor bisericii din punctul Carbunari-Tiginesti, identificatd ca fiind cea
a satului medieval Ricovita, pomenit in documente abia de la jumatatea secolului al XV-lea si disparut
in prezent®, au fost gisite morminte in care se afla material roman?, jefuit probabil tot de la Tibiscum,
datate cu o moneda de la Ludovic I*®.

Prin urmare, ca in fiecare loc atins de istorie, la Tibiscum/Jupa o justificare adecvatd a distrugerii
provocate de citre omul medieval si modern a fost goana dupa aur. Acesta a fost unul dintre motivele
principale care au dus la sapaturi in zona vestigiilor romane, atat in evul mediu, cat si in epoca moderna.
Parohului losif Mircea® i-au fost relatate mai multe povestiri despre aurul gisit aici. Astfel, unul dintre
oamenii care lucra la moara din Jupa a sipat dupd aur si a descoperit un galben, pe care apoi l-a vindut
scump la Viena; o femeie din sat avea gitul impodobit de o salba din galbeni proveniti din cetate. Un alt
tdran gisise la cetate o verigd de aur si a vindut-o nobilului C. Capra pentru 40 de florini. Aur ar fi fost
descoperit si la Taz de catre doi oameni®. ,Marea parte a bogitiilor, insd cetatea o pizeste cu strisnicie,
doar flicirile dansatoare ale aurului se mai vid noaptea aici. Pe langa aur, oamenii spoliaza piatra din
zidurile cetdtii, care erau inci la suprafata inainte cu citeva decenii™'. Situatia prezentatd de preot in
prima jumitate a secolului al XX-lea este de fapt confirmarea jafului sistematic al zonei inca din evul
mediu. Nu ne indoim ¢ aici au fost gasite si pietre gravate antice, refolosite chiar de citre cei care le-au
gisit, sau vindute nobililor pentru a deveni din nou sigilii personale si insemne ale statutului social. Intr-
o astfel de situatie se pare ci se afld si piesa noastra, ea fiind considerata atit de importanta incit a fost
refolositd, chiar si spartd. Prin urmare, putem presupune ca ea a fost folositd doar ca bijuterie, un simbol
al statutului social si nu ca sigiliu.

Reintrebuintarea gemelor si cameelor antice in perioada evului mediu si a epocii moderne este o prac-
ticd recunoscutd. Amintim cazul apropiat al gemelor si cameelor antice refolosite din Ungaria medievala,
unde aceste artefacte erau utilizate de citre familiile nobiliare pentru a sigila documente®>. De asemenea,
M. Henig publici geme refolosite in epoca medievali din Anglia®. In Romania, practica refolosirii aces-
tor piese este atestatd prin prezenta inelelor medievale care au incastrata o gemad antica*. Pietrele gravate
descoperite la Romula, au fost intrebuintate de citre boierimea autohtoni ca sigilii, fiind identificate cu
numele de antice®. In acest context, cameea noastri devine o punte intre trecutul roman si medieval al
acestor locuri si lumea contemporand, in care poate fi admiratd pentru valoarea deosebitd a executiei si
pentru povestea deosebitd de viatd pe care o aduce odatd cu ea.
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Sl- sectiune magistrala Ilﬂ
SlI- sectiune in necropola —

A, B, C, D, E, F, G- casete in interiorul bisericii m
I-VIl- casete in exteriorul bisericii
1-11- cripte

PL. I. Planul cercetirii arheologice de la biserica medievala din Caransebes, apud Bona 1993, pl. 3.
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PL II. Inelul medieval cu camee romana descoperit in cripta 6 a bisericii medievale din Caransebes, MJERGC
nr. inv. 14170 — fotografie autor.

75

https://biblioteca-digitala.ro



PATRIMONIUM BANATICUM, VI, 2016
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