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CUVÂNT ÎNAINTE 

După o absenţă de 16 ani ,volumul de studii şi comunicări, IALOMIŢA, al 
Muzeului Judeţean lalomiţa, revine printre publicaţiile de specialitate. 

Prezenţa ei este absolut necesară, pentru a prezenta specialiştilor dar şi 

publicului interesat ,stadiul actual al cercetărilor istorice, arheologice şi etnografice 

ale acestor locuri. 
În anii precedenţi asemenea studii au fost publicate în anuarele muzeelor 

din Bucureşti şi din ţară, intrând astfel în circuitul ştiinţific, însă mai puţin în 
bibliotecile publice şi ale instituţiilor din judeţ şi cu atât mai puţin în atenţia 

comunităţii locale. 
În arhiva muzeului s-au păstrat o serie de studii şi comunicări, prezentate 

la sesiunile de rapoarte şi comunicări ştiinţifice ale muzeului din anii anteriori, 

sesiuni la care au participat specialişti din ţară, de la muzee şi institute de 
cercetare. Din păcate angajamentul de a publica lucrările susţinute, nu a fost 

onorat la timpul oportun. În consecinţă am considerat că este de datoria noastră, 
să publicăm măcar trei din aceste lucrări, care îşi mai păstrează valoarea şi 
astăzi şi care reflectă strădaniile unor cercetători, care deşi lucrau în alte părţi 
ale ţării, s-au aplecat spre studiul istoriei acestor locuri. 

La realizarea acestui volum şi-a adus contribuţia vechii noştri colaboratori 
şi prieteni de la Muzeul Naţional de Istorie a României, colegi şi prieteni de la 

muzeele din Constanţa şi Bucureşti, foşti muzeografi ai acestei instituţii, cărora 
le mulţumim şi pe această cale. 

Emi/ia Corbu 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



§tu5ii si comunicdri Se istorie, arf)eofogie, etnografie 
' 

Studiul materialului arheoihtiologic de la Ciulniţa (jud 
lalomiţa) din nivelele Boian-Giuleşti. 

Campaniile 1994-1995. 

9 

Radu Valentin 
CNCP-MNIR Bucureşti 

Materialul arheoihtiologic provine din aşezarea Boian-Giulesti de la Ciulniţa 
(jud lalomiţa) descoperit în campaniile de săpături arheologice din 1994 şi 1995. El nu a 
făcut obiectul unei metode speciale de prelevare ci provine din recuperarea la ochi, normală 
a tuturor materialelor arheologice. Pentru studiile de arheoihtiologie această metodă de 
prelevare limitează încă din start posibilităţile de cunoaştere a adevăratului spectru spe­
cific şi în acelaşi timp rolul pescuitului în economia aşezării. 

Starea de conservare a materialului este destul de bună, permiţând luarea 
măsurătorilor necesare reconstituirii dimensiunilor. 

În urma analizei de laborator s-au identificat 26 de oase aparţinând doar la 
două specii, crap ( Cyprinus carpio) şi somn (Situ rus glanis). Repartiţia acestora pe specii 
şi structură arheologică poate fi urmărită în tabelul 1. 

Reconstituirea dimensiunilor ne-a permis cunoaşterea taliilor indivizilor 
consumaţi. Astfel, după cum se vede în tabelele 2 şi 3, dimensiunile atinse sunt foarte 
mari pentru crap (între 3725 g şi 11166 g) şi medii pentru somn (între 4427 g şi 15767 g). 

Având în vedere modul selectiv de prelevare a resturilor osoase nu putem afirma 
că peştii de dimensiuni mari erau exclusiv consumaţi de către locuitorii aşezării. 

De asemenea, în legătură cu provenienţa lor nu putem să ne gândim decât la 
râul lalomiţa, râu destul de mare, ce poate adăposti peşti de asemenea talii. De altfel, 
talia maximă de circa 15 kg a somnului confirmă pentru moment această supoziţie. Mult 
mai departe este Dunărea, care la rândul ei poate ţine peşti de asemenea talii şi chiar 
mai mari. Dar, având în vedere apropierea de râullalomiţa este mult mai probabil că ei au 
fost pescuiţi aici. Neavând însă spectrul complet din acest sit, asupra provenienţei lor 
rămâne totuşi o umbră de îndoială. 

Pentru a răspunde însă la toate aceste întrebări trebuie realizate studii care să 
permită obţinerea unui spectru specific cât mai complet şi mai aproape de realitatea din 
teren. Prelevarea de sediment din structurile bogate în deşeuri menajere şi apoi sitarea 
prin site de diverse dimensiuni ar surprinde şi oasele de mici dimensiuni (desigur dacă 
ele există) sau mai fragile ale diverselor specii de apă dulce. Asemenea studii au fost 
experimentata deja pe şantierul eneolitic Hîrşova-tell cu rezultate evidente 1

• Datele obţinute 
astfel ar putea releva dacă consumul de peşte era o activitate curentă sau doar sporadică 
a unor exemplare mari cu ocazia anumitor evenimente. 

În ciuda faptului că materialul studiat este redus numeric (26 oase), taliile mari 
ale peştilor consumaţi în situl de la Ciulniţa ridică totuşi probleme legate de principalele 
ocupaţii ale locuitorilor de aici ca şi de existenţa unor schimburi intense între diversele 
populaţii ce locuiesc în acestă parte a Câmpiei Bărăganului. 

Sperăm ca noile date şi studii să umple aceste lacune şi astfel să îmbogăţească 
informaţiile despre viaţa locuitorilor culturii Boian-Giuleşti din Câmpia Bărăganului. 
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t..:etude du materiei arheo-ichthyologique Boian-Giuleşti de Ciulniţa (dep de 
lalomiţa). Les campagnes de fouilles 1994-1995. 

Resume 
On a etudie que 26 restes osseux de poissons preleves a la main selons les 
regles habituelles. Les especes identifiees sont le silure (Situ rus glanis) et la carpe 
( Cyprinus carpio). Les tailles sont grandes pour la carpe (de 3725 g a 11166 g) et 
moyennes pour le silur (de 4427 g a 15767 g). Les dimensions des poissons nous 
indiquent comme lieu de peche la riviere lalomiţa ou le Danube. 

TABEL 1 

Structura arheologică Cyprinus Silurus 

1994 carp/o glanls NRD IND Total 

S III, carou 7-8, -0.3-0,4 1 1 8 
S 11, carou 22-23, groapă, -1.6-1.8 5 5 
S XIV, carou 1, bordei, -1.2-1.5 2 2 8 16 
Total1994 5 3 8 

1995 

b 6, -2.5-3.6 2 2 4 
S XVIII, careu 1-2, b 5 1 1 
b 7, -2.1-2.4 1 1 

Tabel1. Ciulnlţa 1994-1995. Repartiţia numărului de resturi pe specii şi structură arheologică. 

NMI Structura arheologicA Specie Os măsura Valoare Lungime Greutate 

(mm) (g) 

S 11, carou 22-23, groapă, -1.6-1.8 Cyprinus carpio vert.prec.5, M1 11.2 659 3725 

1 S XIV, carou 1, bordei, -1.2-1.5 Silurus glanis coracoideum, M1 5.4 1327 15767 

2 1994 19492 

b 6, -2.5-3.6 Cyprinus carpio operculare, M4 23.4 911 11166 

2 19 734 5880 

1 S XVIII, carou 1-2, b 5 Silurus glanis cleithrum, M2 15.4 975 6264 

1 b 7, -2.1-2.4 Cyprinus carpio vert. prec. 7, M1 12.5 694 4997 

1 tumulll, groapă sud lângă M 34 Silurus glanis articulare, M1 10.5 868 4427 

5 Total1995 32734 
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Tabel2. Clulnlţa 1994-1995. Reconstituirea dimensiunilor şi NMI pentru fiecare structură 

arheologică2 • 

Structura arheologlcă Cyprlnus S/lurus Totap (g) 

carp/o glsnls 

S 11, carou 22-23, groapă, -1.6-1.8 3725 

S XIV carou 1 bordei -1.2-1.5 15767 

:1:1 

Total1994 3725 15767 19492 

b 6, -2.5-3.6 11166 

5880 

S XVIII carou 1-2 b 5 6264 

b 7, -2.1-2.4 4997 

turnul 11, groapă sud lângă M 34 4427 

Total1995 22043 10691 32734 

Tabel3. Ciulniţa 1994-1995. Greutăţile reconstituite pentru fiecare taxon 
identificat. 

Note: 
1. Desse-Berset, N. & Radu, V.,1996, Strategies d'echantillonnage et d'exploitation 
des restes osseux de poissons pour une approche paleoenvironnementale et 
paleoeconomique: !'exemple d'Hârşova Roumanie, (Neolithique finai­
Chalcolithique). In: Actes du colloque de Periqueux 1995, Supplement a la Re­
vue d'Archeometrie, p. 181-186. 
2. Dimensiunile au fost luate din Radu V., 1998, Les poissons du bas Danube. 
Approche archeo-ichthyologique, Diplome d'Etudes Aprofondies 1997-1998, 
Universite de Provenea Aix-Marseille 1 (Aix en Provenea). 
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Probleme privind restaurarea unui vas gumelniţean 
descoperit la Popina Borduşani (jud.lalomiţa) 

FILIP MARIOARA­
Muzeul Judeţean lalomiţa 

In cursul campaniei arheologice din anul1999,colectivul de cercetare1, de la Popina 
Borduşani, jud. lalomiţa, a avut printre obiective şi finalizarea cercetării unei locuinţe 
incendiate (locuinţa nr.31 ), ce a aparţinut nivelului cultural Gumelniţa A

2
• Două dintre 

descoperirile din această locuinţă au prezentat, din punctul de vedere al operaţiunilor de 
restaurare şi conservare, câteva probleme mai deosebite. Este vorba de un vas de 
dimensiuni mari şi de un fragment de recipient vegetal. Acesta din urmă se află in curs de 
restaurare şi conservare şi va face obiectul unui studiu mai amplu ce va fi prezentat după 
finalizarea acestor operaţiuni. . 

Articolul de faţă prezintă problemele ridicate de restaurarea vasului gumelniţean 
descoperit in locuinţa nr.31 2 • Sub pereţii prăbuşiţi ai locuinţei incendiate, vasul a fost 
descoperit intr-o stare fragmentară datorată atât condiţiilor din sol (temperatură şi umiditate) 
cât şi imprejurărilor in care locuinţa a fost incendiată.În interiorul vasului s-a păstrat o 
mare cantitate de seminţe carbonizate de măzăriche 3

• 

Ca modalitate de prezervare, pe şantier, fragmentele ceramice au fost introduse 
intr-un sac de polietilenă în vederea menţinerii unei umidităţi cât mai apropiată de cea 
existentă in mediul din care au fost scoase. 

La o primă analiză asupra fragmentelor ceramice, făcută in laboratorul de restaurare, 
s-a constatat că acestea au pe lângă resturile de sol şi depuneri neuniforme de calcar 
(CaC0

3
). De asemenea, tot la o primă analiză, s-ar părea că, fragmentele ceramice 

aparţin unui număr de două vase. O parte dintre acestea sunt dintr-o pastă fină, având ca 
degresant nisip şi pietricele fine, arsă parţial reducător cu nuanţe de gri şi cărămiziu 
lustruită atât în interior cât şi în exterior. Celelalte fragmente sunt dintr-o pastă grosieră, 
utilizată la vasele de uz comun de mari dimensiuni, având ca degresant nisip, pietricele şi 
cioburi pisate, arse oxidant la cărămiziu şi cu un aspect zgrunţuros la exterior. Şi starea 
de conservare era diferită, astfel că, fragmentele din prima categorie prezentau urme de 
ardere secundară puternică şi exfolieri pe suprafaţa interioră in proporţie de 80%, produse 
probabil ca urmare a incendierii locuinţei. Fragmentele ceramice din pastă grosieră aveau 
doar uşoare urme de ardere secundară şi erau conservate mult mai bine. 

Această stare de fapt a impus tratarea diferenţiată a celor două categorii de fragmente 
ceramice. Pentru categoria fragmentelor conservate mai puţin s-a recurs la următorul 
tratament: 

îndepărtarea resturilor de sol sub un jet slab de apă prin perieri uşoare cu o 
perie de păr moale; 
pentru îndepărtarea crustei de calcar s-au făcut tamponări cu o soluţie slabă 
(3%) de acid acetic glacial (CHJCOOH); 
neutralizarea fragmentelor s-a facut prin imersii repetate în băi de apă distilată 
până la obţinerea unui pH neutru in baia de neutralizare; 
uscarea, pe hârtie de filtru, s-a făcut departe de surse de căldură, la 
temperatura camerei (18-20°C). 

Fragmentele din pastă grosieră, conservate mai bine, au urmat in mare acelaşi flux 
tehnologic. Tratamentul chimic aplicat acestei categorii de fragmente a fost diferit prin 
aceea că, datorită aderenţei crustei de calcar şi stării de conservare mai bune, acestea 
au fost imersate timp de 30 de minute într-o soluţie de acid acetic glacial (5%). A fost 
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suficientă o singură imersie pentru îndepărtarea crustei de calcar, după care s-a făcut 
neutralizarea şi uscarea fragmentelor. 

După finalizarea acestei prime operaţiuni de curăţire a fragmentelor ceramice, s-a 
recurs la metoda standard de desfăşurare pe o suprafaţă plană a celor două categorii de 
fragmente. S-a realizat astfel că, toate fragmentele aparţin unui vas de dimensiuni mari, 
bitronconic, care avea în partea interioară aproape de buză, un prag utilizat pentru 
sprijinirea capacului. Această observaţie, împreună cu cele privind starea fragmentelor 
in momentul descoperirii, au permis emiterea unei ipoteze privind modul de utilizare a 
vasului şi condiţiile în care se afla în momentul incendierii locuinţei în care a fost 
descoperit.Vasul făcea parte din categoria vaselor de provizii, de mari dimensiuni 
(dimensiuni după restaurare: H=0,62m; D max= 0,54m), cu capac, care nu a fost recuperat 
din inventarul ceramic allocuinţei.Dimensiunile şi utilitatea sa au determinat şi condiţiile 
descoperirii. Este foarte probabil ca vasul să fi avut un loc bine stabilit in locuinţă, 
manevrarea sa dintr-un loc în altul nefiind prea uşoară, mai ales că cele două apucători 
dispuse diametral opus în zona diametrului maxim nu ar fi permis acest lucru (nu au nici 
forma şi nici dimensiunile care să permită o manevrare curentă).Mai mult, este probabil 
ca vasul să fi fost îngropat până la jumătate, fapt care ar explica de ce la incendierea 
locuinţei a fost afectată puternic de foc jumătatea superioară a vasului. Aşa s-ar explica şi 
starea de conservare a fragmentelor din zona diametrului maxim (urme de ardere şi 
exfoliere), zona aflată la nivelul podelei locuinţei incendiate. O altă posibilă explicaţie cu 
privire la fragilizarea fragmentelor ceramice din zona mai sus menţionată ar putea să fie 
dată şi de tehnica realizării vaselor de acest tip. Vasele bitronconice se realizau din două 
etaje, confecţionate separat şi apoi unite, coeziunea dovedindu-se de multe ori dificitară. 
Este indiscutabil că, vasul în discuţie, a fost confecţionat prin această tehnică, fapt 
confirmat şi de diferenţele constatate la pasta din care au fost lucrate cele două etaje. 

Având în vedere toate acestea s-a ales o metodă de reconstituire a vasului similară 
cu tehnica în care a fost lucrat iniţial. Într-o primă etapă s-au lipit fragmentele din jumătatea 
superioară a vasului cu adeziv de tip ARACET E50 (fără plastifiant) şi s-au completat 
golurile cu ipsos MOLDANO (cu pigment natural) folosind ca suport ceară roz de uz 
stomatologic. După finisarea plombelor de ipsos, în stare semiumedă, cu sită de bronz şi 
hârtie abrazivă, şi după uscarea completă s-a aplicat pe interior, prin pensulare, o soluţie 
de NITROLAC (50%) cu DILUANT 506.Scopul acestei din urmă operaţiuni a fost dublu: 
consolidarea fragmentelor exfoliate şi conservarea unitară a fragmentelor originale şi a 
plombelor de ipsos. 

În mare,s-au făcut aceleaşi operaţiuni şi pentru jumătatea inferioară a vasului 
confecţionată din pastă grosieră.Grosimile şi dimensiunile relativ mari ale acestor 
fragmente au impus adoptarea unei soluţii tehnice aplicată în mod curent de restauratori 
in cazuri similare.Pentru mărirea rezistenţei plombelor de ipsos s-a confecţionat o armătură 
din oţel inoxidabil peste care a fost turnat ipsosul amestecat cu adeziv ARACET E50 
(1 O%).După realizarea,finisarea şi uscarea tuturor completări lor s-a făcut şi pe această 
parte a vasului o pensulare cu NITROLAC,pe interior. 

Odată finalizate completările s-a trecut la o a doua etapă,şi anume cea de îmbinare 
a celor două jumătăţi de vas .Deşi suprafaţa de coeziune, originală,a fost destul de redusă 
acest fapt nu a impiedicat realizarea unei îmbinări corecte.Zona de contact,dintre cele 
două jumătăţi,a fost armată pe interior cu plasă rabitz peste care a fost turnat ipsosul, 
deasemenea în amestec cu adeziv de tip ARACET E50 (10%). După finisare şi uscarea 
completă, interiorul vasului a fost pensulat de mai multe ori, în totalitate, cu o solutie de 
NITROLAC (50%) şi DILUANT 506.Pentru realizarea reconstituirii vasului in totalitate, a 
fost realizată, din ipsos, prin copiere pe mulaj de ceară şi cea de a doua apucătoare a 
vasului (care nu a fost recuperată pe şantier) şi montată dimetral opus celei originale. 

Problemele ridicate de restaurarea acestui vas au fost, aşa cum rezultă şi din 
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cele prezentate mai sus, de natură tehnică. Materialele şi substanţele utilizate au fost 
unele de uz comun în operaţiunile de restaurare şi conservare a ceramicii arheologice, şi 
combinarea cu soluţiile tehnice impuse de situaţia dată au avut ca rezultat reconstituirea 
unui vas deosebit atât ca valoare istorică cât şi ca valoare estetică. Piesa a intrat in 
patrimoniul colecţiei de arheologie a Muzeului Judeţean lalomiţa alături de celelalte 
descoperiri din tell-ul de la Popina Borduşani. 

Problems of the restauration of a gumernita vessel fond 
at Popina Borduşani, county of lalomiţa. (summary) 

FILIP MARIOARA 

One of the purposes of the archeological campaign of the year 1999 from the 
site of Popina Bordusani, in the county of lalomita, was the completion of research on a 
burned dwelling (dwelling no. 31) belonging to the Gumelnita A2 culturallevel. Under the 
fallen walls of dwelling no. 31 , archeologists found, among other earthenware ,a large 
size vessel, in fragmentary state, in which a considerable quantity of charred seeds were 
found. 

The restauration and preservation of the vessel raise several special problems 
due both to the state of preservation of some of the fragments and to the great number 
and variety of shapes these were found in. The fragments in the area of maximum diam­
eter had, to a degree of 80%,a rather burned and exfoliated inner surface, which is prob­
ably due to the conditions in which the vessel was found in the burned dwelling. Another 
problem faced du ring restauration carne from the size (H=0.62m, Qmax=0.54m) and the 
bitronchonical (layered) shape of the vessel. 

The techniques and materials commonly used for the restauration of earthen­
ware vessels were used, alongside original procedures imposed by the complexity of the 
restauration and preservation process. 

NOTE 

1.Colectivul de cercetare de la Popina Borduşani este format din: Dr.Silvia Marinescu 
Bîlcu-responsabil (I.A.B), Dragomir Popovici şi Bem Cătălin (M.N.I.R), Vlad Florin (M.J.I.). 

2.Precizările cu privire la condiţiile în care a fost descoperit vasul au fost făcute de d­
na Silvia Marinescu Bîlcu, căreia îi mulţumesc şi pe această cale. Materialul prezentat in 
acest articol este inedit. 

3.Determinările carpologice au fost făcute de d-nul Marin Cârciumaru. 
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Statuia Traco-Scitică de la Platoneşti 
(Comuna Săveni judeţul lalomiţa) 

Gheorghe Matei 
Radu Coman 

Muzeul Judeţean lalomiţa 

Cuprins între râullalomiţa şi braţul Borcea, platoul de loess Hagieni, cu o 
înălţime de 76m, în zona nordică a sa şi de tangenţă cu lunea lalomiţei, domină 
spaţiul estic al judeţului lalomiţa, fiind presărat cu o mulţime de movile în zona 
Platoneşti-Vlădeni. 

Harta judeţului lalomiţa, redactată în 1906, menţionează mai multe movile, 
iar la cele mai înalte apar şi toponimele lor, cum sunt în Nord-Vest 
com.VIădeni,unde sunt cartate movilele: Înşirate Mari şi Mici şi Movila lui Mihai, 
iar în zona Platoneşti-Hagieni,doar două movile din cele mai mari: Movila Hagieni 
şi Calea, care erau puncte de reper pentru localnicii din Hagieni,pentru drumul 
de pământ, ce leagă această comună cu Halta Hagieni (Movila) a căii ferate 
Feteşti-Ţăndărei-Buzău. 

Movilele din sectorul Platoneşti-Hagieni-VIădeni, după înălţimea lor, pot 
fi catalogate în trei grupe: 
1.Prima grupă sunt movilele cu o înălţime medie de 0,70-0,90m şi diametru! de 

20-30m. 
2.A doua grupă are înălţimea 1 ,50-2m şi diametru! de 30-40m. 
3.A treia grupă sunt movilele cu o înălţime de 4-6m şi diametru! de 40-60 m, 

având şi toponime. 
Pe marginea terasei, la circa 150-200m NE de Movila Hagieni şi la circa 

3km SE de satul Platoneşti, o movilă a fost erodată, în partea de nord, apărând 
astfel o statuie de piatră (p1.1) 

Statuia are o înălţime de 0,86m, lăţimea în zona umerilor de 0,62 m, iar 
grosimea de 0,43m (pl.2 a). 

Capul este rotunjit cu o privire laterală spre dreapta ,ochii şi nasul sunt 
realizate prin adâncire în piatră.Bărbia este bine marcată printr-o slabă şănţuire. 
Sub aceasta s-a realizat colierul. Bine pronunţată este pieptănătura în jurul 
capului şi părul cade liber pe spate. În ce priveşte poziţia mâinilor, datorită slabei 
conservări, ele se văd până în regiunea articulaţiei cotului. Corpul are umerii 
înalţi şi se îngustează spre bazin unde este şi baza statuii. 

Datorită corodării nu putem preciza poziţia mâinilor pe bazin şi a altor 
elemente reprezentative la celelalte statui scitice găsite în fosta U.R.S.S. 2 şi 

Dobrogea3 cum sunt:centura,pumnalul de tip akinakes, rhyton,etc. 
Elementele de datare a statuii de la Hagieni sunt: colierul care se întâlneşte 

într-o frecvenţă de 50% la statuile de tip scitic, găsite până acum:pieptănătura care 
este bine redată, întâlnită în arta traco-scitică şi înălţimea statuii fiind asemănătoare 
cu cele descoperite la Stupina,Ternovka şi spaţiul traco-scitic4(P1.2 b). 

https://biblioteca-digitala.ro



1.6 Iafomita: -III-
' 

Datorită erodării in timp a pietrii (calcar dobrogean) din care a fost 
executată statuia şi a lipsei de contur a braţelor in zona bazinului , ne este greu 
să o incadrăm intr-una din grupele, care clasifică statuile găsite până in prezent 
de factură scitică. 

Statuia de la Platoneşti poate fi interpretată, ca un insemn de mormânt 
sau păzitor de mormânt, data rea sa in funcţie de alte descoperiri intr-o periodă 
de timp este greu de precizat, ea aparţinând însă ariei civilizaţiei traco-scitice 
din sec.VII-VI, i.d.Hr., care s-a dezvoltat in zona de stepă nord-pontică şi 

Dobrogea. Conform tabelului publicat de A.D.Aiexandrescu in articolul citat statuia 
descoperită de noi este a 3-a piesă din această categorie de piese arheologice 
descoperită pe teritoriul ţării noastre. 
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The tracian- scytian statue from Platonesti village 
of Saveni, county of lalomita (summary) 

Gheorghe Matei 
Radu Coman 

In the Muntenia Plain there are numerous hillocks of varying height and 
diameter, situated in high places, such as the Hagieni Plateau. 

More than eighty hillocks were mapped, more important being the ones 
from Hagieni, Calea, Gemenele, Foamea etc. 

In the cleavage of a hillock situated on the Hagieni Plateau, at about 2 km 
Southeast of the village of Platonesti, Radu Coman found in the spring of 1988, 
a stone (lime) statue. The statue represented a human figure down to the waist 
(height=0.82m, width at shoulders=0.60m, thickness=0.33m) with a well-discern­
ible head and front hair arrangement and a necklace discernicble in the area of 
the neck. 

This statue is analoguous to the ones discovered in Dobrudjea (Sibioara 
and Stupin) as well as to those found in The Republic of Moldavia and in the 
South of the Ukraine and can be included in the 71h-8th centuries B.C, belonging 
to the Thracian-Scythian space. 

NOTE 

1.Harta judeţului lalomiţa (1906)Arhivele Statului Jud. lalomiţa 
2.N.G.Eiaghina "Skifsrie antromorfi stil nikolaveroi Muzeu, sa 

2, 1959,p.187. 
3.A.D.Aiexandrescu" in legătură cu statuile scitice "SCIV X12, 1960,Ă.386. 
4."Stepi evropeiskoi claski SSSP V Skifo-sarmat-skoe vremea, voi. VII. 

in arheologia SSSR, Moska, 1989,p.245,tabl.40/2. 
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Pl. 2 Statui Traco-Scitice; A) Platoneşti, Jud. lalomiţa; B) fosta URSS 
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Analiza osteometrică a scheletelor de câine descoperite 
in aşezarea geto-dacică de la Hrăneşti - Vadu Anei 

(judeţul Ilfov) 
Dragoş Moise, 

CNCP- MNIR, Bucureşti 

În cadrul săpăturilor arheologice de salvare desfăşurate la Brăneşti - Vadu 
Anei între anii 1991-1993 în punctul de pe traseul autostrăzii Bucureşti-Constanţa, 
printre numeroasele descoperiri aparţinând diferitelor perioade istorice se numără 
şi acelea aparţinând epocii La Teme. A fost surprinsă o întinsă aşezare geto-dacică, 
în cadrul căreia au fost cercetate, pe lângă locuinţe, şi un număr mare de gropi, 
dintre care unele s-au dovedit a avea o destinaţie rituală, prezentând depuneri de 
animale, întregi sau în unele cazuri numai a anumitor părţi ale lor, însoţite de mate­
rial ceramic. 

Din câteva astfel de gropi au fost exhumate cinci schelete de câine, ce au 
constituit un material interesant pentru o analiză osteometrică, aceasta făcând 
subiectul articolului de faţă 1 . 

Pentru o mai bună descriere, scheletele au fost notate de la 1 la 5, după 
cum urmează: scheletul 1 - cel descoperit în groapa rituală nr.1, scheletele 2 şi 3 -
descoperite ambele în groapa rituală nr.2, scheletul 4 - cel gescoperit în groapa 
rituală nr. 4 şi scheletul 5 - cel descoperit sub bordeiul nr.3. In ce priveşte vârsta 
animalelor, determinată după gradul de uzură dentară2 , obliterarea suturilor craniene3 

şi epifizarea oaselor4
, aceasta este următoarea: scheletul 1: bătrân, peste 5,5 ani, 

scheletele 2 şi 3: ambele de cea. 4 ani, scheletul 4: 3-4 ani, scheletul 5: bătrân, 
peste 5,5 ani. Prezenţa osului penian în cadrul scheletelor 2 şi 4 denotă că acestea 
au aparţinut unor masculi5. 

Datele metrice (în mm) repartizate pe segmente scheletice sunt cuprinse în 
tabelele 1-8, constând în măsurători efectuate asupra maxilarelor şi mandibulelor 
(schelet cranian) şi asupra atlasului, axisului şi a scheletului apendicular (schelet 
postcranian). 

Scheletul cranian. Din păcate nu s-a păstrat nici un craniu întreg, toate 
prezentând numeroase spărturi, atât recente, cât şi din vechime. Cu toate că o 
bună parte din aceste distrugeri au putut fi remediate, măsurătorile efectuate ulte­
rior, prin caracterul lor disparat n-au putut fi sintetizate în vederea surprinderii anumitor 
caracteristici dimensionale. De aceea singurele măsurători asupra craniilor, cuprinse 
în tabelul 1, sunt cele referitoare la seriile dentare maxilare. 

Se constată că lungimea seriei dentare (P 1-M 2) e cuprinsă între 60,7-70 
mm., lungimea carnasierei (P4

) variind între limite mici: 18-20 mm. in două cazuri, 
există o diferenţă între lungimea seriei dentare de pe partea stângă, comparativ cu 
cea de pe partea dreaptă: schelet 1: P1-M 2 dr = 60,7; st = (63,4); schelet 5: P1-M 2 dr 
= 70; st = 68. 

În ce priveşte mandibulele, au fost dimensionate cele 4 perechi (stângă şi 
dreaptă) aparţinând scheletelor 1-3 şi 5 (tabelul 2), din cadrul scheletului 4 acestea 
lipsind. Menţionăm că toate mandibulele prezintă seria dentară completă, lungimea 
totală a dinţilor jugali (P

1
-M

3
) variind între 68-80,7 mm., lungimea carnasierei {M

1
) 

fiind cuprinsă între 21-23 mm. Se observă că, în linii mari, măsurătorile efectuate pe 
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mandibulele perechi coincid sau sunt foarte apropiate intre ele, cu o singură excepţie. 
Este vorba de cele aparţinând scheletului 1 , care prezintă o asimetrie a lungimii 
dinţilor jugali (P

1
-M

3 
dr = 68, st = 70), observabilă, cum am arătat, şi in cadrul seriei 

dentare maxilare. 
Pentru calculul lungimii bazale a craniului indicii lui Brinkmann au putut fi 

folosiţi doar in 3 cazuri, rezultatele fiind: 157,28 mm (schelet 1 ), 164,99 mm (schelet 
3) şi 188,3 mm (schelet 5). Folosirea indicelui lui Dahr, posibilă in toate cazurile, a 
dus la determinarea unor lungimi bazale craniene cuprinse intre 153,2 şi 190 mm. 
Se observă că, raportat la lungimea bazală a craniului, scheletele 1 şi 3 se inscriu 
in aşa-zisul tip Canis familiaris intermedius Woldr.6 , scheletele 2 şi 5 situându-se 
deasupra limitei superioare stabilită pentru acest tip. 

Scheletul postcranian. De o importanţă deosebită au fost rezultatele 
măsurătorilor efectuate pe oasele scheletului apendicular, mai precis cele asupra 
oaselor lungi, pe baza cărora s-a putut calcula înălţimea la greabăn (talia). 

Pe oasele lungi este sesizabilă o anumită diferenţă stânga-dreapta în ce 
priveşte lungimea maximă. De menţionat că, in cazurile în care apare, această 
diferenţă nu depăşeşte 2 mm. 

Calculul taliei, folosind cele două categorii de indici: Koudelka şi Harcourt a 
fost făcut pentru cele 5 schelete pe baza fiecărui os lung in parte (humerus, radius, 
ulnă, femur, tibie, fibulă), precum şi pe baza unui os lat (scapula). Datele sunt cuprinse 
in tabelele 4-7. 

Făcând media taliilor calculate pe baza lungimii oaselor menţionate s-au 
obţinut in final următoarele rezultate: 

Pentru scheletul 1 talia medie obţinută a fost de 51,5 cm., prin metoda 
Koudelka,respectiv 52 cm., prin metoda Harcourt. Pentru scheletul 2: 58,08 cm. 
(Koudelka), respectiv 58,6 cm (Harcourt). Scheletul 3: 52,33 cm (Koudelka), 53,1 
cm (Harcourt). Scheletul 4: 57,4 cm. (Koudelka), 57,6 cm. (Harcourt). Scheletul 5 
este singurul in cadrul căruia rezultatele, prin folosirea celor 2 categorii de indici au 
coincis: 58,1 cm. 

Din analiza acestor rezultate reiese faptul că cele 5 schelete de câine 
descoperite la Vadu Anei au aparţinut unor exemplare de talie supramedie7

. Analiza 
indicilor diafizari (de robusteţe), cuprinşi intre 7,53 - 8,57 pentru humerus, 7,24 -
8,65 pentru radius, 7,05 - 7,57 pentru femur şi 6,73 - 7,24 pentru tibie, denotă că 
exemplarele studiate de noi erau de robusteţe mijlocie8 • 

Privind comparativ datele metrice ale scheletelor de câine de la Vadu Anei 
cu cele din alte aşezări geto-dacice din sudul ţării: Borduşani9 , Popeşti, Radovanu, 
Vlădiceasca, Piscul Crăsani, Cirlomăneşti, Grădiştea 10 , se observă că acestea sunt 
asemănătoare. 

in concluzie, scheletele de câine descoperite la Vadu Anei au aparţinut unor 
exemplare de talie supramedie şi de robusteţe mijlocie, după cum s-a arătat, 
incadrându-se in limitele dimensionala ale celor descoperite in alte aşezări geto­
dacice din sudul ţării. 

NOTE 
1. Ţinem să mulţumim pe acestă cale d-lui arheolog Paul Damian (Muzeul Naţional 
de Istorie a României) pentru amabilitatea de-a ne pune la dispoziţie pentru studiu 
acest material; 
2. cf. E Chatelain - Dents. Diagnose de l'âge des animaux domestiques, Laboratoire 
d'Anatomie de I'E.N.V.L., Lyon, 1992, p. 79-80; 
3. cf. T. Poulain - L'etude des ossements animaux et son apport a /'archeologie, 
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Centre de Recherches sur les Techniques greco-romaines, 6, Universite de Dijon, 
1976, p. 30; 
4. cf. 1. A. Silver- The Ageing of Domestic Animals, în: D. Brothwell, E. Higgs, G. 
Clark (eds.), Science in Archaeology, a Survey of Progress and Research, Thames 
& Hudson, London, 1975, p. 285-286; 
5. Descrierea detaliată a materialului, precum şi a condiţiilor de descoperire, va fi 
făcută în cadrul monografiei aşezării; 
6. S. Haimovici - Caracteristicile mamiferelor domestice descoperite În staţiunile 
arheologice din epoca bronzului de pe teritoriul României, în: Analele Ştiinţifice ale 
Universităţii "Al. 1. Cuza" din laşi, Secţiunea 2, a) Biologie, tom 14, fasc. 1, laşi, 
1968, p.195; 
7. cf. M. Udrescu, L. Bejenaru, C. Hrişcu- Introducere În Arheozoologie, Ed. Corson, 
laşi, 1999, p. 1 08; 
8. ibidem; 
9. A. Bălăşescu - 2.2. Archaeozoology, în cadrul Archaeological Researches at 
Borduşani-Popină (lalomiţa county). Preliminary Report 1993-1994, în: Cercetări 
Arheologice 1 O, Bucureşti 1997, p. 60-61; 
1 O. M. Şt. Udrescu - Date zooarheologice asupra resturilor de cÎini din aşezarea 
civilă romană de la Stolniceni-VÎlcea, în: Thraco-Dacica, tom 11, nr. 1-2, Bucureşti, 
1990, p. 264; 

T. BEL D A 1. '1 1 o •• '1 d 1 8 - . V d A . ate e metnce a e max1 aru u1 ca1n1 or e a raneşt1- a u ne1 
MAXILAR schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 5 

dr st dr st dr st dr st 
p,_M2 60,7 (63,4) - - 64 - 70 68 

M,-M2 17,6 (17,7) 18,5 - 18,4 - 17,5 19,4 
p,_p4 27 7 30 - - 49,6 - (57 4) 54 3 
Lung. P4 18 18 19,2 - 19 - 20 20 
Lat. P4 10,6 10,6 10 - 11 - 9,6 9,6 
Lung. alv. P4 17,3 17,5 19,6 - 19 - 19,5 19,3 
Lung. M1 12,5 13 13,8 - 13 - 13,6 13,4 
Lat. M1 15 14,7 14 - 15 - 15,6 15,3 
Lung. M2 - 6,5 7,4 - 7 - 6,3 6,5 
Lat. M2 - 9 8,5 - 9 - 7,5 8 
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TABEL 2: Datele metrice ale mandibulei câinilor de la Brăneşti · Vadu Anei 

MANDIBULĂ schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 5 

dr st dr st dr SI dr SI 
Lung. totală (condil- lnfradentale) (1284) (133) . (131) 135 154 (152) 

Lung.: proc. angular·lnfradentale (125) 131 . (135) 139 6 155 5 11154,5) 
Lung.: indent. dintre proc. angular 

şi condil • lnfradentale (120) 126,6 . (128) 132 148 1(145,6) 
Lung.: condil · aboral alv. canin 115 115 (130) (130,5) 116 116,5 136 5 136 
Lung.: indent. dintre proc. angular şi 

condil • aboral alv. canin 106,6 106,8 (121,8) (121,5) 113 114 130 129 
Lung.: proc. angular· aboral alv. canin 111 112,2 (128,7) (129) 119,6 122 138 138 
Lung.: aboral alv.M3- aboral alv. canin 74 3 73 4 (84,4) (84,5) 77 77 85.5 85 
p - M, 68 70 80,7 79,4 71,5 72 76 5 76 

P, • M, 64 65,7 75,3 74,5 66,4 67 71 5 71 
M -M, 34 6 35 40 39,5 34,3 35 36 36 
p - p 36 36 43 43 38,3 39 41 5 41 
P

2
- P

4 31 32 37,7 37,4 33,4 34 36 36 
Lung. M 22 22 22,7 22,5 21 21 23 23 
Lat. M, 8,5 8,3 8,4 8,5 8,5 8,6 8,5 9 
Lung. alv. M 21 6 21 2 21 4 21 6 20 20 ?? 22 
Lung. M 10 10 9 9.3 10 92 
Lat. M . 7 7 7 7 7 7,5 
Lung. M, . 6,3 . 5 
Lat. M, 5,2 . . . 4,5 
Gros. ram oriz. (sub M,) 116 11 4 11,4 11,3 12,4 12 3 13 13 2 
inalt. ram vertical 49 48 8 60 61 . 57 65.5 {65) 
inalt. ram oriz. după M (lingual) 21 6 22 25,6 25,6 22,5 22 7 25 2 26 
Inalt. ram oriz. intre P 2 P, (lingual) 19,6 19,5 20 20,5 18,6 18,3 21,6 22 
Lung. bazală a craniului (Brinkmann) 157,28 . . 164 99 188 3 
Lung. bazală a craniului (Dahr) 153,2 159 190,03 186,26 163,35 164,80 177,85 176,4 

TABEL 3: Datele metrice ale atlasului şi axisului câinilor de la Brăneşti·Vadu Anei 

ATLAS schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

Lat. max. (72) 81 77,4 87,6 

Lat. supra!. ari. eran. 34 . (35,5) 37 39,4 

Lat. supra!. ari. caud 29 30,3 32 33,7 33,5 

Lung.: supra!. ari .. eran.· supra!. ari. caud. 27,7 30,6 32 32 33 

Lung. arc dorsal 13,7 16,5 15 17,2 18 

AXIS 

Lung. corp veri. incluzând proc, odontoid 46 51,3 (41) 48,4 48,4 

Lung. arc veri. (cu proc. ari. caud.) . 58,4 53,5 52 (51,6) 

Lat. supra!. ari. eran. 28,4 31,3 30,6 34 32,6 

Lat. intre proc. art. caud 25,6 30 31 33 31,7 

Lat. intre proc. transv. 36,3 . 43,6 

Lat. min. corp veri. 20,3 20 22 24,3 . 
Lat. supra!. art. caud 16,2 18 17 18,6 (19) 
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TABEL 4: Datele metrice ale scapulei şi humerusului câinilor de la Brăneşti-Vadu Anei 

SCAPULĂ schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

dr st dr st dr st dr st dr st 
Lung. max. - 130 149 4 148 133 5 134 - - 154 -
Lung. min. col 23 23 26 26 3 26 25.4 - - 29 -
Lung. proc. art. 27 4 26 6 31 31 2 28 28 - - 334 -
Lung. cav. glen. 24,6 24,5 27,8 27,3 25,3 26 - - 29,5 -
Lat. cav. glen. 16 9 16 6 19.3 19 17 5 18 - - 20 3 -
Talia (Koudelka), cm - 52 78 60 65 60 08 54 20 5440 - - 62 52 -
HUMERUS 

Lung. max. 156,6 157 172,5 172 155,5 156 173,5 - 177 175 
Diam. ant.-post. prox. 39 38 9 43 3 43 7 38 5 39 45 5 - 42 6 42,6 
Lat. min. diaf. 12 12 13 13 13 12,7 14,2 - 15 15 
Lat. dist. 30 29 5 34 33 5 29 6 29 6 34 33 6 33 3 33 
Indice diafizar 7 66 764 7 53 7 55 836 814 818 - 8 47 8,57 
Talia (Koudelka), cm 52,77 52 90 58 13 57,96 52 40 52 57 58,46 - 59,64 58,97 
Talia (Harcourt), cm 51,05 51 '19 56,51 56,34 50,68 50,85 56,85 - 58,05 57,37 

TABEL 5: Datele metrice ale radiusului şi ulnei câinilor de la Brăneşti-Vadu Anei 

RADIUS schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

dr st dr st dr st dr st dr st 

Luna. max. 156 1 157 5 1795 - 164,4 165 - 175 173,3 175 

Lat. aprox. 17 17 19 - 17 16,5 - 20 19 19,3 

Lat. min. diaf. 12,5 12 13 13,4 12,6 12,4 - 14,5 15 14,5 

Lat. dist. 24 2 24 4 26,5 26,2 22,2 22,3 - 27 26,3 26 

Indice diafizar 8 00 7 51 7 24 - 7,66 7,51 - 8,28 8,65 8,28 

Talia tKoudelka), cm. 50,26 50,71 57,79 - 52,93 53,13 - 56,35 55,80 56,35 

Talia ( Horcourt), cm. 51,59 52,03 59,03 - 54,23 54,42 57,60 57,06 57,60 

ULNĂ 

Luna. max. 185,5 186 - - 190,5 190,7 - - (202) -
Gros. in dr. proc. anconeu 23 23 26 - (23,3) 23,5 - 27,5 26,4 26,6 

Gros. min. olecran 20 20 21 21 20 20 - 23 - 23,4 

Lat. suorof. art. 15 15 2 18 4 (17,3) 16 16 (16,9) 18 18,1 17,6 

Talia (Koudelka), cm. 49,52 49,66 - - 50,86 50,91 - - (53,93) -
Talia (Harcourt), cm. 52,19 52,32 - - 53,58 53,63 - - (56,77) -
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TABEL 6: Datele metrice ale coxalului, femurului şi paletei câinilor de la Brăneşti- Vadu Anei 

COXAL schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

dr st dr dr st st dr st dr st 
Lung. max. 141 - 155 155 143,5 - - 154 
Lung. acetab. la niv. buzei 21,7 - 25,4 25 23,5 25::1 25 
Lung. int. acetab. 18,4 - 22,3 22 20 - - - 21 5 20 4 
Lung. simfiză 42 48 5 42 - (47\ 

Înalt. min. col ilium 19 19,6 20 19 - 21,4 21 21 2 21 
Lat. min. col ilium 87 - 9.3 9.2 95 97 97 a~ 1() 

Lung. int. foramen obturat 27,2 - (28,7) - 28 

Lat. in dr. tuber coxae - - 100 - - -
Lat. max. in dr. acetab. - 84 8 - - -
Lat. in dr. tuber ischiadicum 96,5 110 - - -
Lat. min. in dr. corp ischion 71 -
FEMUR 

Lung. laterală 169,2 167,5 190 188 173 172 - 1915 192 
Lung. de la capul femural 170 169 195 193 176,4 175,6 - - 1~::1 1945 
Lat. prox. 34,6 35 40 6 41 36 36,3 - - ::IA 4 38 4 
Gros. cap femural 17 16,6 20 20 18 18 - - 1A A 18 7 
Lat. min. diaf. 12 12,3 14,3 14 13,3 13,3 - 14.3 14 3 
Lat. dist. (29,2) 30 34 34 29,3 30 - ::1? ::1 ::1::14 
Indice diafizar 7,05 7,27 7,33 7,25 7,53 7,57 - 7.35 7 35 
Talia (Koudelka), cm 51,17 50,86 58,69 )8,09 53,9 52,85 - 5848 58,54 
Talia (Harcourt), cm 52,08 51,77 59 93 9 30 54,09 53,84 - 5.Q71 5977 
PATELĂ 

Luno. max. 16 16 - - - - - - - -
Lat. max. 9,9 9,8 - - - - -

TABEL 7: Date metrice ale libiei, fibulei, astragalului şi calcaneului câinilor de la Brăneşti-Vadu-Anei 

TI BIE schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

dr st dr dr st st dr st dr st 

Lung. max. 177 200 199 179,5 178 (195,5) 197 196,6 197 

Lat. prox. - 31 36 36 32,7 32 38 36,5 35,7 36 

Lat. min. diaf. 12 12 13,6 13 4 13 12,5 13,8 14 14 13,8 

Lat. dist. 22,2 - 23,5 23,5 22,5 22 (23,5) 24 23,5 24 

Diam. ant.-post. dist. 14,8 (14,8) 17,4 17,6 16 16 17,2 17,4 19 18,4 

Indice diafizar 6,77 - 6,80 6,73 7,24 7,02 (7,05) 7,10 7,12 7,00 

Talia (Koudelka), cm. 51,6~ - 58,4 58 10 52,41 51,97 - 57,52 57,40 57,52 

Talia (Harcourt), cm. 52,62 - 59,34 59,04 53,35 52,91 - 58,46 58,34 58,46 

FI BULĂ 

Lung. max. - 185 185 167,8 - -

Talia (Koudelka), cm. - - 55,68 55,68 50,50 - -

ASTRAGAL 

Lung. max. 23,4 23 5 27,7 25 - - 26 -
CALCANEU 

Lung. max. 41 40 7 47 42,4 - - 45,6 

Lat. max. 16,4 17 19 17 - 19,5 
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TABEL 8: Datele metrice ale metapodiilor câinilor de la Brăneşti-Vadu Anei 

METACARPIENE schelet 1 schelet 2 schelet 3 schelet 4 schelet 5 

dr st dr dr st st dr st dr st 

1 Lung. max - 21 - - - - - -
Lat. dist. - - - - - - - - -

11 Lung. max. - - 59 59 55,8 56 62,4 62,5 - -
Lat. dist. - 9,7 10 8,7 8,5 10 10 - -

III Lung. max. - 69 69 65,4 65,5 69,7 69,5 - -
Lat. dist. - - 9,4 9 8,5 8,6 9,3 9,4 - -

IV Lung. max. 68,8 68,8 64,2 64,2 - - - -
Lat. dist. - 9 9 8 1 8 1 - -

V Lung. max. - 59 59 52,3 52,7 - 56,5 

Lat. dist. - 11 10 7 84 8,4 - - - 9,4 

METATARSIENE 

11 Lung. max. 60 - - 63,2 - 66,2 -
Lat. dist. 9 - 8 - - 9 -

III Lung. max. 68,3 67,2 - 72 72 - - 73 -
Lat. dist. 9,2 9 8,6 8,4 - 9,8 -

IV Lung. max. - 70 - 73,8 74,3 76 

Lat. dist. - 8,3 83 8,1 - 9 -
V Lung. max. - 63,3 - 65,5 - 67 -

Lat. dist. - 8,2 - - - 7,5 - - 9,7 -

Osteometric analysis of dog skeletons discovered 
in the gethic-dacian settlement at Branesti-Vadul Anei 

(county of Ilfov) (summary) 

Dragoş Moise 

The present article presents the results of the osteometric analyses of five dog 
(Canis familiaris) skeletons discovered in ritual graves, in the Gethic-Dacian (La Tene 
period )settlement at Branesti-Vadu Anei. 

The metric data is to be found in the tables 1-8. The calculation of the basal 
length of the skull was possible for four of the skeletons. It is noticeable that two of the 
skeletons can be ranged among the so-called Canis familiaris intermedius Woldr. ,the 
rest being above the upper limit of this type. The average height at shoulder level, calcu­
lated with the aid of the long bones, is of 55.5 (Koudelka), respectively 55.8 (Harcourt ), 
which shows that the five dog skeletons discovered at Vadu Anei belonged two individu­
als of above average height. The diaphisiary indices point to medium bulk, having values 
of between 7. 53-8.57 for the humerus, 7.24-8.65 for the radius, 7.05-7.57 for the femur 
and 6.73-7.24 for the tibia. 

The metric data provided by the dogs found at Vadu-Anei are similar to oth.ers 
found in other Gethic-Dacian settlements in the South of the country. 
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Monede de aur şi argint macedonene la dunărea de jos 

Gabriel Talmaţchi­

Muzeul Naţional de Istorie şi Arheologie Constanţa 

Publicarea materialului monetar aflat în colecţiile muzeale şi particulare a 
căpătat in ultimul timp un trend ascendent, favorabil relevării diferitelor aspecte 
economice, politice şi comerciale din teritoriile de la Dunărea de Jos, de la gurile 
de vărsare.Descoperirile monetare, în cazul nostru cele de aur şi argint tip Filip 
11, Alexandru III şi Filip IIIArideul, se integrează dosarului numismatic elenistic 
danubiano-pontic. 

În colecţia numismatică a MINA Constanţa, pe lângă emisiunile alexan­
drine de aur deja publicate 1, mai există alţi trei stateri, primul descoperit la 
Constanţa, al doilea in Dobrogea-passim şi ultimul, fără date asupra condiţilor şi 
locului de descoperire. De asemenea, adăugăm şase tetradrahme (2 Filip 11, 3 
Alexandru III, 1 Filip III) descoperite la Constanţa şi în Dobrogea-passim, şi o 
drahmă (Alexandru III) descoperită la Mangalia (jud.Constanţa). Beneficiind şi 
de amabilitatea unor colecţionari dobrogeni, în articolul de faţă am putut intro­
duce doi stateri descoperiţi la Capidava (jud.Constanţa) şi Coslogeni 
Uud.Călăraşi), ca şi o tetradrahmă tip Alexandru al III-lea descoperită întâmplător 
la Gura lalomiţei (com.M.Kogălniceanu, jud.lalomiţa). 

-CATALOG-
Alexandru III 

1.AV; ~ ;19 x 20mm;8,51g;Conservare bună; 
Rv: AAEcAN~POY ;st. K ;st. 1-P ;reversul uşor deplasat spre est. 
M.J. Price, The Coinage in the name of Alexander the Great and Philip Arrhidaeus, vol.l/ 

11, Zurich-London, 1991, pi.IV, nr.91 O a; Callatis; 270-225 a. Chr; 
Col. particulară Solon Vasile; Capidava Uud.Constanţa}. 2 

2.AV; Î 17mm; 8, 40g; Conservare bună; 
Rv: BAl:L'\EQl:/AAEcAN~P[OY]; st. coif corintian; 
M.J. Price, pi.IV, nr. 973, p.181, nr. 973; Mesembria; 270-225 a. Chr; 
Coi.MINAC,nr.inv.6002;Constanţa(jud.Constanţa}. 3 

3. AV; Î;17,2 mm; 8,43g; Conservare bună; 
Rv: AAEcAN[~POY]; st. K ;st. P-1 ;Sub nasul zeiţei o mică adâncitură ovală; 
M.J. Price, pl. IV, nr. 909, p.177, nr. 909; Callatis; 270-225 a Chr; 
Col. MINAC, nr. inv. 6003; Dobrogea-Passim.4 

4.AV; It ; 16mm;8,58g;Conservare bună; 
Rv: AAEcAN~POY; st.m; st.i\; 
M.J. Price, pl.ll, nr.179, p.109, nr.179; Amphipolis; 323-317 a Chr; 
Col. particulară; Coslogeni (corn. Dichiseni, jud.Călăraşi). 
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5.AV;; "; 16mm; 8,50g; Conservare bună; 
Rv: BALI/1\EOI:/Ai\EBANMOY]; st. MI ;dr. fP ; 
M.J. Price, nr. 3749; Gh. Poenaru-Bordea, Le tresar de Mărăşeşti. Les staters 

en or des cites du Pont Gauche et le probleme des relations avec le monde grec 
et les populations locales aux IVe-ler siecles av.n.e., Dacia, NS, XVIII, 1974, 
p.104, nr. 41-42; Babylon; 317-300 a. Chr; Col. MINAC, nr. inv. 6004; Passim. 5 

Filip 11 
6.AR;~ ;25,2mm; 14,1 Og;Conservare bună;Tetradrahmă; 

Rv: <l>Ii\If/ITOY ;sub cal j"flJ;sub picior ./ ; 
SNG,8,pl.23,nr.632-634;Amphipolis;323/2-316/5 a.Chr.; 
Coi.Minac,nr.inv.8028;Dobrogea-Passim. 6 

?.AR; t 24mm; 13,43g;Conservare foarte bună;Tetradrahmă; 
Rv: <l>Ii\IfiTOY ;sub cal i\ ; sub cal + ;sub picior M~l; 
SNG,8,pl.28,nr.784;Amphipolis;316/5-295/4 a Chr; 
Coi.MINAC,nr.inv.54626;Dobrogea-Passim; 7 

Alexandru III 

8. AR;t 16mm; 3,51 g; Conservare slabă; Drahmă; 
Rv: : AAEB[AN~POY] ;st. leu; st. ~ ; sub tron * 
SNG, 5, pl.ll, nr. 2751; Colophon; 
Col. Minac, nr. inv. 55880; Mangalia Uud.Constanţa). 

9.AR; f- ;25,3mm; 16,68g; Conservare bună; Tetradrahmă; 
Rv: : [A] AEBAN [~OY] ;st. A ;st. + ;sub tron • 
M.J.Price, pi.XXX, nr.468; Amphipolis; 315-294 a.Chr; 
Col. MINAC, nr.inv.11 07; Constanţa Uud.Constanţa). 

1 O.AR; " ;27,8mm; 16,85g; Conservare bună; Tetradrahmă); 
Rv: : BAI:IAEOI:/ [A] AEBAN~OY; st.la: cerc periat: 
M.J.Price,pi.XLIX,nr.1191 ;Odessos;după 165 a.Chr; 

Coi.MINAC,nr.inv.1 OOO;Dobrogea-Passim. 
11. AR; " ;33mm; 15, 19g; Conservare bună; Tetradrahmă); 
Rv: : BAI:[I]AEOI:/Ai\EBAN~OY: stAA ;sub tron O~H; 
M.J. Price, pl. XLIX, nr. 1991: Odessos; după 165 a. Chr; 
Col. MINAC, nr. inv 1000; Dobrogea-Passim. 
12.AR; t 

Rv: : BAI:Ii\EOI:/ Ai\EBAN~OY ;st ELTI ;sub tron le 1 
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F.de Callatay, Les derniers alexandres posthumes frappes a Odessos et 
Mesembria, Studies on settlement life in ancient Thrace, Jambol, 1994, p.317, 
gr.ll; Odessos; 

după 100 a.Chr; 
Col.particulară, L.Panait; Gura lalomiţei (com.M.Kogălniceanu, jud.lalomiţa) 

Filip III Arideul 

13.Ar; ~ ; 28mm; 16,97g; Conservare bună; Tetradrahmă; 
Rv: : [ B]AI:IAE.O~/ <t>IAiffOY ;dr.® ; dr. frl;sub tron fm; 
SNG, 5, pi.LXVI, nr.3235; Babylon; 
Coi.MINAC, nr.inv.8092; Constanţa Uud.Constanţa). 8 

Staterii alexandrini şi pseudo-alexandrini,tetradrahmele şi drahmele 
prezentate,corespund în general,unei perioade faste din istoria Regatului 
Macedonean,de implicare majoră pe plan politic, militar în Peninsula Balcanică 
şi în zona Dunării,situaţie valabilă de la Filip al 11-lea şi mult timp după 
aceea,inclusiv în timpul diadohilor.După cum s-a putut observa şi din 
catalog,staterii sunt emisiuni postume,bătute în special între anii 270-225 
a.Chr.,dar şi între 323-317 a.Chr.,respectiv 317-300 a.Chr.situaţie valabilă,în 
general,şl în cazul emisiunilor de argint. 

Şi aici,ca şi în multe alte descoperiri identificate la nordul şi sudul 
Dunării,staterii de Callatis sunt superiori ca număr, situaţie prezentă şi în tezaurele 
de la Anadol(r.Reni,reg.Odessa-Ucraina ),Mărăşeşti(jud.Vrancea) şi Dăieni 

Uud.Tulceal 9 .Ca desoperiri izolate monetare de aur tip Alexandru III în Dobrogea 
sunt cunoscute cele de la Tulcea (jud.Tulcea )10 ,Murighiol (jud.Tulcea )11 ,Măcin( 

jud.Tulcea )12
, Constanţa Uud.Constanţa )13 şi Dobrogea -passim 14

. 

De semnalat staterul de la Mesembria ,unul din puţinele descoperiri de 
acest tip ,emis de atelierul monetar local, proces început pe la 250 a.Chr. 15 . Se 
remarcă de asemenea descoperirea de la Coslogeni , a doua de acelaşi tip din 
localitate . 16 Alte descoperiri de stateri şi tretradrahme la Dunărea de Jos , la 
nordul fluviului apar la Gâldău Uud.Călăraşi) 17 ,Călăraşl (jud.Călăraşi) 18,Rasa 
(jud.Călăraşi )19

, Andolina (com.Ciocăneşti ,jud.Călăraşi )20 şi Grădiştea 

Uud.lalomiţa )21
• 

Emisiunile de argint macedonene de tip Filip 11 şi Alexandru III descoperite 
in Dobrogea sunt de amintit la lsaccea Uud.Tulcea )22 , 6 Martie (com.Jurilovca, 
jud. Tulcea) 23

, M ăci n (jud. Tu lcea) 24
, M u righiol (jud. Tu lcea)25 , Nalbant 

Uud. Tulcea)26,lzvoarele Uud.Constanţa)27 , Constanţa (jud.Constanţa) 28 , Gârliţa 
Uud.Constanţa)29 , Istria Uud.Constanţa) 30 , 2 mai (jud.Constanţa )31 şi Dobrogea 
-passim .32 Emiterea lor mai ales a monedei de tip Filip 11 ca apariţii postume, a 
fost pusă pe seama obişnuirii de către populaţiile tracice şi de la Dunăre cu un 
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anumit tip monetar 33 , cu o tradiţie iconografică 34 .Rare în descoperirile din 
Dobrogea sunt emisiunile macedonene tip Filip III, apărute de obicei ,în teritoriile 
geto-dacice alături de alte monede ale altor regi macedoneni 35 , la Albeşti 
Uud.Constanţa }36 , Izvoarele (jud.Constanţa )37 şi Constanţa Uud.Constanţa) 38 . 

Apariţia la nordul Dunării a staterilor macedoneni a fost pusă pe seama relaţiilor 
politice şi comerciale 39 manifestate între comunităţi le geto-dacice ,oraşele greceşti vest­
pontice şi lumea central şi sud -balcanică . 

In general ,în descoperiri, emisiunile de aur şi argint macedonene sunt mult mai 
puţine decât cele din bronz ,pentru Dobrogea fiind o trăsătură caracteristică 40 , această 

stare de fapt. 
Considerăm că prin publicarea acestui material numismatic se completează 

informaţia existentă privitoare la prezenţa monedei de aur şi argint macedonene 
la Dunărea de Jos ,cu privire specială asupra celei de tip Filip II,Aiexandru III, 
pseudo-Alexandru III şi Filip III Arideul. 

Macedonian gold an silver currencies discovered at the Lower Danube (abstract) 

Coin· s discovery in this case the gold and silver type Philip the 11-
nd,Aiexander the III- rd,Philip the 111-rd ,integrate themselves to the numismatic 
elenistic Danubiano-Pontic file . 

The present staters were discovered at Constanţa (department 
Constanţa), Capidava (dep.Constanţa) and Coslogeni (dep.Călăraşi).They are 
issued by the monetary work-shop from Callatis ,Mesembria ,Amphipolis and 
Babylon ,being postume issues .The silver issues were discovered at Constanţa, 
Mangalia (dep. Constanţa) and Gura lalomiţei Uud.lalomiţa ).They are issued at 
Amphipolis, Colophon , Babylon and Odessos. 

The appearance of the staters and of the Macedonian Tetradrahmas 
and Drahmas in the Geto-Dacic territory has been put over the politica! and 
commercial relations between the local comunitis ,the Greek West-Pontic cityes 
and the central and South-Balcanic world. 

NOTE 
1. R.Ocheşeanu,SCN,6, 1975,p.234-235,nr.1-2;A. Vertan,G.Talmaţchi,lstro­

Pontica, Tulcea,2000,sub tipar; 
2. Moneda a fost descoperită la Capidava,pe dealul din faţa staţiei de 

pompare,după ploaie; 
3. Moneda a fost descoperită de Ferat Mustata în anul 1959,pe malul portului 

pescăresc în apropiere de vila Suţu,la capătul digului mic,paralel cu malul. 
4. Moneda provine din coi.V.Canarache; 
5. Moneda face parte dintr-o mai veche achiziţie preluată de la BNR în colecţia 
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31. 

muzeului la 6 noiembrie 1963. Pentru staterii din colecţia Minac datele le-am 
extras din "Registrul de Podoabe şi Monede din Aur" iar pentru tetradrahmele 
şi drahma din aceeaşi colecţie ,din registrele de inventar. 

6. Cumpărată de la Monica Remnil din Bucureşti, martie 1959; 
7. Provine din colecţia Ana lnescu,formată din piese monetare descoperite în 

toată Dobrogea; 
8. Moneda face parte din fosta col. Băcăoanu, descoperită în Constanţa şi 

împrejurimi, dar şi restul teritoriului dobrogean. 
9. E.M.Pridik, Anadolskii Klad Zolotâh Staterov 1895 goda,Petesburg,1902; 

B.Mitrea, Dacia, NS, 11,1958, p.493-494; ldem, SCIV,9, 1, 1958, 
p.152;1dem,Pontica,14,1981,p.171-180;0.11iescu,Caiet selectiv de ioformare 
asupra creşterii colecţilor Bibliotecii Academiei RPR, Bucureşti,8,1968,p.326-
329; Gh.Poenaru-Bordea, Dacia, NS,XVIII, 1974, p.103-125; O.lliescu, op.cit, 
p.329; V.Mihăilescu-Bârliba, Dacia Răsăriteană în secolele VI-I îen. Economie şi 
monedă, laşi, 1990,p.58-61; C.Preda,lstoria monedei în Dacia preromană, 
Bucureşti,1998,p.1 03-1 07;Gh.Poenaru-Bordea, Viaţa economică în Pontul Stâng 
în epoca Elenistică în lumina izvoarelor arheologice şi numismatice, Bucureşti, 
1978, p.15; ldem, 

Revue belge de Numismatique, CXXV, 1979, Bruxelles, p.46. 
10.B.Mitrea, Dacia,NS,V11,1963,nr.8; ldem,SCIV,14,2,1963,p.467,nr.8; 
11.1dem,Dacia,NS,XIV,1970,p.469,nr.11 ;ldem,SCIV,21 ,2,1970,p.334,nr.11. 
12.Gratian Jucan, Rev.Muz.8,3,1971,p.226; B.Mitrea,Dacia, NS,XVI,1972, p.362, nr.11; 
13.C.Moisii,Creşterea Colecţiunilor,1938-1942 ,Bucureşti, 1944 ,nr.15; B.Mitrea, 
SCIV, 19,1, 1968. p.171, nr.6; A.Vertan, G.Talmaţchi, op.cit; 
14.B.Mitrea, SCIV, 15,4, 1964, p.571,nr.8; ldem,Dacia, NS,VIII,1964, p.373, nr.8; 
R.Ocheşeanu,opcit, p.234, nr.2. 
15.Gh.Poenaru-Bordea,Viaţa economică în Pontul Stâng ...... ,p.17; 
16.B.Mitrea,Dacia,NS,V1,1962,p.534,nr.4; 
17.1dem, Omagiu lui Petre Constantinescu-laşi,Bucureşti,1965,p.73-79; ldem, 
SCN, 4, 1968, p.327-329; 
18.1dem,Dacia,NS,VIII,1964,p.372,nr.2; 
19.C.Moisil, Bui.Stiin.,l1,1940, nr.2-4, p.53-65; O.lliescu,Creşterea Colecţiilor, 
2,1961, p.655-656; 
20.B.Mitrea,Dacia,NS,VI,1962,p.533,nr.1; 
21.1dem,Dacia,NS,X11,1968,p.447,nr.8; 
22.E.Oberlander-Târnoveanu,Pontica,11,1978,p.80,nr.42,p.81,nr.44; 
23.1bidem,p.81,nr.45-49; 
24.Graţian Jucan,op.cit,p.226;B.Mitrea,SCIV,23,1,1972,p.136,nr.11; 
25.C.Preda,SCN,7,1980,p.36,nr.15;B.M~rea.Dada,NS,14,1970,p.469,nr.11 ;ldem,SCI\/,21,2, 
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Fig. 1 
Stater descoperit la Capidava 
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Fig. 2 
Stateri descoperiţi in Dobrogea 
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Noi descoperiri Alexandrine de aur de la Dunărea de Jos 
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LEGENDA 

•1 MANGALIA 

•2 C-ONSTANŢA 

•3 G1JRA IALOMIŢEI 

PONTUS 
EUXINVS 

3r 

Noi descoperiri monetare Macedonene de argint la Dunărea de Jos 
Fig. IV 
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Tetradrahme şi drahme macedonene tip Filip Il, Alexandru III 
şi Filip III 
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NECROPOLA SARMATICĂ DE LA BUCU, JUDEŢUL IALOMIŢA. * 

Elena Renţa 
Muzeul Judeţean lalomiţa 

În urma cercetărilor arheologice de suprafaţă de pe terasa râu lui ialomiţa, 
în apropierea limitei sud-vestice a actualei vetre a satului Bucu, situat la 1 O km 
NE de municipiul Slobozia, au fost identificate, cu ani în urmă: o aşezare medi­
eval-timpurie1, o aşezare geto-dacică şi o aşezare din prima epocă a fierului. 
(Fig. 1) 

Din informaţiile locuitorilor din satul Bucu, s-ar părea că spre marginea te rasei, 
de unde aceştia obişnuiau să ia pământ pentru construcţii, au fost descoperite 
întâmplător şi oseminte umane. Pe secţiunile lucrate în anii 1998-1999, unsprezece 
complexe arheologice cercetate au fost morminte sarmatice,acestea constituind 
subiectul articolului de faţă şi pe care le vom prezenta în continuare. (Fig. 2) 

M. 1. (S XXXIX).Starea de conservare a scheletului nu ne-a permis 
aprecieri cu privire la orientarea şi poziţia sa. S-au păstrat câteva fragmente din 
craniul unui copil, (Fig. 3/3) în apropierea cărora a fost descoperit un vas de mici 
dimensiuni, aşezat cu gura în sus, lucrat cu mâna, din pastă grosolană cu pietricele 
în compoziţie. Arderea a fost oxidantă, incompletă şi se păstrează urme de ardere 
secundară. Vasul are un profil arcuit, cu diametru! maxim la jumătatea înălţimii, 
fundul drept şi profilat, gura evazată cu buza tăiată oblic spre exterior. (Fig. 3/5) 

M. 2. (S XXXIX şi caseta D). S-a păstrat urma gropii de formă 
dreptunghiulară cu colţurile rotunjite în care a fost descoperit un schelet de copil, 
întins pe spate cu faţa în sus, având orientarea N-S. S-au păstrat craniul, 
humerusul stâng, oase ale bazinului, femurul stâng parţial, câteva vertebre şi 
coaste. (Fig. 4/3). La picioare a fost descoperită o cană aşezată cu gura în sus, 
lucrată la roată, din pastă fină cenuşie, lustruită. Are o formă bitronconică cu 
diametru! maxim în treimea inferioară, fundul inelar, gura evazată, buza rotunjită 
şi uşor îngroşată, de sub care porneşte toarta care se sprijină cu baza în zona 
diametrului maxim. (Fig. 4/4) 

M. 3. (S XXXIX şi caseta E) Schelet de copil, întins pe spate cu craniul 
uşor aplecat spre stânga. Pe oasele craniului s-au observat urme de deformare 
artificială, asupra acestui fapt urmând a se pronunţa analizele antropologice. 
(Fig. 3/2) Nu are inventar. 

M. 4. (S. XXXIX şi caseta E) Au fost descoperite fragmente din craniul 
unui copil, (Fig. 3/1) iar în apropierea acestora o cană cu partea superioară 
retezată din vechime. Marginea rezultată a fost rotunjită cu grijă. A fost lucrată la 
roată, din pastă bună cu nisip fin în compoziţie, de culoare cenuşie, lustruită. 
Fundul vasului este inelar, corpul bombat, iniţial a avut o toartă care se sprijinea 
cu baza în zona diametrului maxim. Toarta a fost ruptă din vechime. (Fig.3/4) 
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M. 5. (S XL) Groapa de formă dreptunghiulară, cu colţurile rotunjite, 
orientată NV-SE, în care au fost descoperite câteva fragmente din craniul unui 
copil. (Fig. 4/2) Fără inventar. 

M. 6. (S XLII)Schelet de adult, relativ conservat şi orientat NV.-SE.. Este 
aşezat întins pe spate cu faţa în sus şi antebraţele suprapunând oasele bazinului. 
Poziţia femurului drept este deviată. (Fig. 5/1) În partea dreaptă a craniului a fost 
descoperit un vas de mici dimensiuni lucrat cu mâna, din pastă grosolană cu 
pietricele în compoziţie, cu aspect zgrunţuros, ars oxidant. Vasul are fundul tăiat 
drept şi uşor profilat, cu diametru! maxim în treimea superioară, gâtui scurt şi 
gura evazată.(Fig.5/3) Lângă antebraţul stâng a fost descoperită o oglindă 
discoidală din metal, aşezată cu faţa ornamentată în sus, cu tortiţa ruptă din 
vechime. Marginea este uşor reliefată iar în centrul suprafeţei prezintă o mică 
proeminenţă conică încadrată de două triunghiuri cu baza în sus, de pe care 
pornesc două prelungiri ce se arcuiesc spre interiorul piesei şi se termină cu 
mici proeminente conice. Din proeminenta centrală porneşte în jos o mică linie 
relifată, care se bifurcă sprijinindu-şi capetele pe marginea oglinzii. Alte două linii 
curbate au capetele sprijinite pe marginea piesei. (Fig. 5/2) Lângă oglindă a fost 
descoperită o fusaiolă tronconică lucrată dintr-o pastă bună cu nisip fin, de culoare 
cenuşiu-negricioasă. (Fig. 5/4) 

M. 7. (S XLII şi caseta B) Groapa era de formă dreptunghiulară cu colţurile 
rotunjite, având orientarea N-S. Din scheletul unui copil s-au păstrat fragmente 
de craniu şi un fragment de tibie, (Fig. 6/1) la baza căruia a fost descoperită o 
cană lucrată la roată, dintr-o pastă de bună calitate, cu nisip fin în compoziţie, de 
culoare roz-gălbuie, lustruită la suprafaţă. Fundul este inelar şi are în mijloc o 
spărtură din vechime. Marginal, pe suprafaţa fundului sunt opt mici pertoratii 
realizate îngrijit, după ardere, din care una pare a fi legată de o reparaţie mai 
veche, întrucât face pereche cu alta aflată pe corpul vasului, care este globular 
iar de la baza terţii, spartă din vechime, porneşte o incizie superficială care-I 
înconjoară. Gâtui este înalt şi relativ cilindric, iar buza este rotunjită. (Fig. 6/5). 
Cana a fost descoperită aşezată în poziţie culcată şi cu gura îndreptată spre 
schelet. 

M. 8. (S XLII) Groapă de formă rectangulară,în care era scheletul unui 
adult, bine păstrat, întins pe spate, orientat N-S, cu craniul uşor aplecat spre 
stânga, cu braţele paralele cu corpul, picioarele drepte. (Fig. 7/1) Pe omoplatul 
drept a fost descoperită o oglindă discoidală din metal cu tortiţa îndreptată spre 
coloana vertebrală. Marginea oglinzii este uşor reliefată, în partea centrală prezintă 
o mică proeminenţă conică mărginită de trei semicercuri, în relief, haşurate cu 
linii paralele în relief. (Fig. 7/2) Starea de conservare a piesei este destul de 
precară. Lângă oglindă a fost descoperit un pandantiv-amuletă lucrat din două 
foi de tablă de bronz rulate, având o formă tubulară. La capete sunt prinse verigi 
cu capetele petrecute, lucrate din sârmă de bronz. Corpul pandantivului este 
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decorat cu mici proeminente conice, perechi. (Fig. 7/8) În dreptul urechilor au 
fost descoperiţi doi cercei tip verigă, lucraţi din sârmă de bronz. Starea de 
conservare este precară. Lângă umărul drept s-a găsit o verigă din fier puternic 
corodată. (Fig. 7/6) La baza mandibulei s-au descoperit cinci mărgele de culoare 
alb-sidefie, aplatizate, de dimensiuni variabile, (Fig. 7/4) şi mici fragmente de 
mărgele de aceaeaşi culoare, iar la baza antebraţului drept, o mărgică din sticlă 
de culoare fumuriu-albăstruie. (Fig. 7/7) La baza tibiilor au fost descoperite 525 
de mărgele de dimensiuni mici, de diverse culori: crem-gălbui, sidefie, verde, 
roşcată sau maronie, lucrate din pastă de sticlă, sau în amestec cu coral şi alţi 
coloranţi. (Fig. 7/3) Din observaţiile înregistrate în timpul cercetărilor deducem 
că acestea au făcut parte dintr-un şirag de mărgele înfăşurate spre baza 
picioarelor. Dintre toate cele unsprezece morminte descoperite la Bucu, M. 8 a 
avut inventarul cel mai bogat. 

M. 9. (S XL şi caseta 8) A fost deranjat parţial de groapa lui M. 5. Aparţine 
unui adult aşezat întins pe spate, orientat NV-SE, craniul uşor spre stâng, 
humerusul drept lângă corp. (Fig.4/1) Nu are inventar. 

M. 10. (S XLIII şi caseta 8) Groapa de formă dreptunghiulară 

perforează parţial groapa unei locuinţe hallstattiene. Scheletul adultului a fost 
aşezat întins pe spate, cu faţa în sus, cu creştetul spre nord. Braţele sunt pe 
lângă corp, uşor depărtate iar picioarele sunt drepte, paralele. (Fig. 8/1) Lângă 
piciorul drept, la bază, a fost descoperită o strachină de factură romană, (Fig 9) 
aşezată cu gura în sus şi un pumnal din fier. (Fig. 8/3). Strachina este lucrată 
dintr-o pastă de calitate foarte bună, cu nisip tin în compoziţie, arsă oxidant, cu 
suprafaţa interioară şi exterioară, exceptând fundul vasului, acoperită cu vopsea 
de culoare roşie-cărămizie. Strachina are fundul inelar şi două tortiţe aplicate pe 
corpul vasului în poziţie orizontală, imediat sub buză, fiecare având în zona 
mediană o linie incizată. În interior prezintă un decor din linii tin incizate şi dispuse 
radial, inegale ca lungime, tormând două cercuri concentrice. Aproximativ la 
jumătatea înălţimii este înscrisă o linie circulară incizată. Strachina este fisurată 
şi păstrează urma unei reparaţii sub forma a două mici criticii. Pumnalul din fier, 
descoperit într-o stare proastă de conservare, mai păstrează urme ale unei teci 
din lemn. Lungimea maximă care a putut fi stabilită este de 17,8 cm iar lăţimea 
de 3 cm. Două fragmente permit aprecierea că pumnalul descoperit în M.10 este 
de tipul cu gardă dreaptă. Nu au fost descoperite resturi de verigă. În dreptul 
antebraţului stâng a fost descoperită o mărgea tubulară din bronz, prost conservată, 
cu corpul vălurit şi un profil uşor arcuit. (Fig. 8/2) 

M. 11. (S XXXIX şi caseta C 1) Aparţine unui copil de la care s-au păstrat 
doar câteva fragmente din oasele craniului, un fragment de humerus şi două 
fragmente de coaste. După poziţia acestora, pare să ti avut orientarea NV-SE. 
(Fig. 6/2) Lângă fragmentele de craniu a fost descoperit un cercei din sârmă de 
bronz, cu secţiunea circulară. (Fig. 6/3) Spre baza presupusă a picioarelor, într-un 
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context discutabil deoarece umplutura gropii era amestecată cu mult chirpic şi ar 
exista posibilitatea ca piesa să fi fost antrenată, dar pe aceeaşi cotă de nivel cu 
cercelul, a fost descoperită o piesă de podoabă reprezentând un şarpe cu corpul 
unduit, lucrată din sârmă de argint. Coada reptilei este subţiată, corpul aplatizat şi 
despărţit de capul lăţit prin trei linii fin incizate. Ochii sunt sugeraţi prin două mici 
puncte incizate, mărginite spre corp de două linii incizate, oblice. Alte două linii 
fine, incizate, oblice, delimitează botul reptilei. (Fig. 6/4) Podoaba nu prezintă 
urme ale unui sistem de prindere. 

Din totalul mormintelor descoperite la Bucu, 66% reprezintă mormintele 
de copii. Starea precară de conservare a scheletelor din cauza acidităţii solului, 
poate fi pusă şi pe seama numeroaselor galerii de animale care brăzdează 
pământul. Aşa cum arătam mai sus, din informaţiile sătenilor, este posibil ca parte 
din morminte să fi fost distruse. Mai mult, pe câteva din secţiunile noastre au fost 
descoperite gropi de mari dimensiuni umplute cu resturi menajere contemporane, 
fapt care determină imposibilitatea conturării dimensiunilor reale ale necropolei 
sarmatice de la Bucu, nefiind însă exclus ca în următorii ani să fie făcute şi alte 
descoperiri. 
Inventarul descoperit în morminte, definitoriu în atribuirea acestora, având în vedere 
ca majoritatea scheletelor sunt prost conservate, îşi găseşte, în mare, analogii în 
descoperirile făcute de-a lungul anilor. Din acest punct de vedere, o primă paralelă 
o putem face cu necropola sarmatică de la Târgşor. Astfel, ulciorul de factură 
romană descoperit în M. 253 şi datat la jumătatea secolului al III-lea d. Chr. 1 , oferă 

o bună analogie cănii-ulcior descoperită în M. 2. de la Bucu. Tot în descoperirile de 
la Târgşor2 dar şi la Largu 3 îşi găseşte analogii şi oglinda descoperită în M. 8 la 
Bucu, precum şi mărgelele şi înfăşuratul ritual al picioarelor cu şiraguri de mărgele 
(M. 184, M. 198, M. 200, M. 293) 4 .Asupra lungimii şiragului de mărgele descoperit 
la Bucu aprecierile noastre nu sunt decât aproximative dată fiind starea de 
conservare a lor. Aşa cum arătam mai sus, au fost descoperite 525 de mărgele 
întregi, formând un şirag lung de 135 cm. În timpul cercetărilor nu s-a observat o 
grupare a mărgelelor pe culori. Ar mai fi de adăugat fusaiolele tronconice descoperite 
atât la Bucu cât şi la T ârgşor. 1 

Revenind la spaţiul ialomiţean, pentru vasele de factură grosolană, descoperite la 
Bucu, deşi nu până la identitate, găsim analogii în descoperirile de la Borduşelu şi 
Gura lalomiţej2, iar pentru arma descoperită în M. 1 O de la Căzăneşti. 3 

Pandantivi-amulete, apropiaţi ca formă cu cel descoperit la Bucu în M. 8 au fost 
descoperiţi atât în complexe sarmatice cât şi în complexe carpice, în morminte dar 
şi în aşezări. 4 Vasele, podoabele sau armele considerate analogii pentru o parte 
din descoperirile de la Bucu au fost datate de autorii cercetărilor în secolele 11-111 d. 
Chr. 
Dacă observaţia noastră cu privire la deformarea artificială a craniului în cazul lui 
M. 3, se dovedeşte a fi întemeiată, după analiza antropologică, ar constitui şi aceasta 
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un argument pentru o încadrare cronologică nu mai timpurie decât ultimul pătrar al 
secolului al 11-lea d. Chr. 1 

În ceea ce priveşte strachina descoperită în M. 1 O. găsim forme apropiate în 
descoperirile din Oltenia considerate de "origine microasiatică sau pontică" şi datate 
în secolul li d. Chr. 2 ,Pe teritoriul Bulgariei, o piesă similară a fost descoperită în 
inventarul unui mormânt de la Butovo, însoţită de o monedă din vremea împăratului 
Antoninus Pius. Piese similare au fost descoperite şi în alte centre, datate spre 
începutul secolului al III-lea. 3 

Pe baza inventarului descoperit în mormintele sarmatice de la Bucu, din punct de 
vedere cronologic, considerăm că ele se datează în a doua jumătate a secolului 11 
şi începutul secolului III d. Chr. 
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The sarmatic necropolis from Bucu (summary) 

ELENA RENTA 

The archeological reservation site from Bucu lies in the vicinity of the 
south-western li mit of the village Bucu, on the terrace of the river lalomita (figure 
1). 

Du ring the archeological investigations in the years 1998-1999,a number 
of eleven Sarmathic tombs were discovered, some of which intervene in archeo­
logical complexes dating from the first lron Age (fig.2). 

M 1. Enterrement tomb of a child of whose skeleton only a few fragments 
of the skull were found beside which a small vessel was discovered (fig.3/3,5 ). 

M 2. Enterrement tomb, a child's skeleton deposited on its back and North­
South oriented. At its feet a jug with a handle was found (fig.4/3,4). 

M 3. Enterrement tomb of a child, skeleton lying on its , precarious state of 
preservation and no inventory (fig.3/2). 

M 4. Enterrement tomb of a child from whose skeleton a few fragments of 
the skull were found. To the East of these fragments a cup was found which was 
purposely cut by the burriers 

(fig.3/1 ,4). 
M 5. Enterrement tomb with poorly preserved skeleton of a child without 

any inventory (fig.4/2). 
M 6. Enterrement tomb of an adult, oriented Nortwest-Southeast .To the 

right of the skull a small vessel was deposited. On the hip, to the left, was discov­
ered a bronze mirror and a small spindle component (fig.5). 

M 7. Enterrement tomb of a child, the skeleton badly preserved, oriented 
North-South, having as inventory a cup deposited at its feet (fig.6/1 ,5). 

M 8. Enterrement tomb of an adult, skeleton lying on its back, North­
South oriented. 

The found inventory consists of a bronze mirror, amulete pendant, bronze 
ear rings, iron bracelet, beads (fig. 7/1-8). 

M 9. Enterrement tomb, partly deranged, adult skeleton lying on its back, 
Northwest-Southeast oriented and without inventory (fig. 4/1 ). 

M 1 O. Enterrement tomb of an adult, skeleton lying on its back, North­
South oriented and well preserved. As an inventory, a flat bowl, an iron dagger 
and a bronze bead were found (fig.8/1-3, fig.9). 

M 11. Enterrement tomb of a child from whose skeleton a few fragments 
of the skull were found. Near them a bronze era ring was discovered. Towards 
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the southern wall of the tomb a silver ornament representing a snake was found 
(fig.6/2-4) 

Pecularities of rite, ritual and the inventory from the tombs, place these 
findings among the Sarmathian discoveries on Romanian territory from the 2nd_ 
3rd centuries A.D. 

NOTE 

*Reprezentarile grafice au fost realizate de Florica Dincă de la Muzeul Judetean 
lalomita. 
1 A. Păunescu, E. Renţa, Aşezarea medieval timpurie de la Bucu, judeţullalomi,ta,l., 
Arheologia medievală, 11, Reşiţa, 1998, p. 51-77. idem, Aşezarea medieval timpurie 
de la Bucu, judeţullalomiţa, 11. Arheologia Medievală, III, sub tipar. 
2 Gh. Diaconu, Târgşor. Necropola din secolele III-IV e.n., Bucureşti, 1965, p. 22-
23, 28, 165, pl. XV/6 
3 ibidem, p. 21, 24, 162, pl. Xll/3 
4 1. T. Dragomir, Săpăturile Întreprinse la Largu, Materiale, V, p. 478, fig. 4/1 O. 
5 Gh. Diaconu, op. cit., p. 20-22. 26, 160, pl. X/1, 7 
6 ibidem, p. 20-21, 23-24, 160, pl. X/3 
7 C. Muşeţeanu şi Radu Lungu, Noi descoperiri sarmatice din judeţullalomiţa, 
SCIVA, 29, 3, 1978, p. 423, 427, fig. 2/1 a, fig. 2/4, p. 428, 429. 
8 idem, Arme sarmatice descoprite În judeţullalomiţa, SCIVA, 28, 2, 1977, p. 
247-250. 
9 Gh. Bichir, Cultura carpică, Bucureşti, 1973, p. 120, 401, pl. CLXXXV/1-2; idem, 
Sarmaţii la Dunărea de Jos În lumina ultimelor cercetări, Pontica, 5,1972, p. 153, 
pl. Xl/4. 
10 idem, Date noi cu privire la pătrunderea sarmaţilor În teritoriul geto-dacic (1), 
SCIVA, 44, 2, 1993, p. 167. 
11 Gh. Popilian, Ceramica romană din Oltenia, Craiova, 1976, p. 120, pl. LXLIV. 
12 Bogdan Sultov, Ceramic production on the territory of Nicopolis ad lstrum. (11-
nd-IV-th Century), Sofia, 1985, p. 64, tab. XXVII/4 
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Lista ilustraţiilor. 

Fig. 1- Planul rezervaţiei arheologice de la Bucu. incadrarea in teritoriu. 
Fig. 2 - Planul general al cercetărilor de la Bucu, 1990-1999 
Fig. 3- 1-M 4; 2-M. 3; 3-M.1; 4-cană descoperită in M. 4; 5-vas descoperit in 
M.1 
Fig. 4 - 1-M. 9; 2- M. 5; 3-M. 2; 4-cană descoperită in M. 2 
Fig. 5 - 1-M. 6; 2, 3, 4, -inventar descoperit in M. 6 
Fig. 6 - 1-M. 7; 2-M. 11; 3,4 -inventar descoperit in M. 11; 5-cană descoperită 
în M. 7 
Fig. 7.- 1- M. 8; 2-8- inventarul descoperit în M. 8 
Fig.B - 1-M. 1 O; 2,3- inventar descoperit în M. 1 O 
Fig.9- Strachină descoperită în M. 10 
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Cui aparţine cultura Ciurel? 

PETRE DIACONU 

Literatura istorică şi arheologică privind Dunărea de Jos s-a îmbogăţit de 
curând cu o nouă lucrare. Este vorba de volumul "Continuitate şi discontinuitate 
culturală la Dunărea de Jos în secolele VII-VIII" Bucureşti, 1997, elaborat de 
tânărul cercetător Alexandru Madgearu. 

In acest tom domnia sa dezbate, cu competenţă şi aplomb, chestiuni de cultură 
materială (tipuri de locuinţe, ceramică, unelte, obiecte de podoabă ş.a.), probleme 
privind modul de viaţă, deplasări de populaţii, creştinismul din vremurile respec­
tive, dominaţia avarilor, fenomenul slav în regiunea lstrului inferior, "Româniile 
populare" (sic), "Sclaviniile"; acestora li se adaugă chestiuni de geografie istorică, 
anexe cu probleme speciale ş.a.m.d. 

Aici vom zăbovi numai asupra unei singure chestiuni: "Cultura materială de 
tip Ciurel" botezată astfel după numele aşezării eponime. Aceasta nu înseamnă 
că în viitor, de câte ori voi avea răgazul cuvenit, nu o să mă ostenesc şi cu alte 
chestiuni izvodite de Alexandru Madgearu în opui său. 

Autorul, aidoma celorlalţi cercetători, socotesc că aşa zisa cultură "Ciurel" 
este tot una cu ceea ce este cunoscut în literatura de specialitate sub numele de 
cultura "Cândeşti-lpoteşti" sau "lpoteşti-Cândeşti". La timpul potrivit am arătat 
că denominaţia "lpoteşti" a fost impusă dintr-un exces de zel; se ştie doar că în 
localitatea respectivă, situată pe malul stâng al Oltului,au fost cercetate numai 
două jumătăţi de bordeie(vezi Petre Diaconu, Recenzii şi Discuţii arheologice, 1, 
Călăraşi, 1994, p.132). 

Drept urmare, ar trebui să se vorbească, cel mult, despre o cultură "Ciurei­
Cândeşti" în sensul că aceasta este reprezentată de două facies-uri culturale: 
"Ciurel" şi ,respectiv, "Cândeşti" sau dacă vreţi, despre două culturi materiale 
distincte. 

Intre ele există deosebiri de substanţă. De pildă, în timp ce vetrele de foc din 
bordeiele "Gîndeşti" se prezintă sub forma unor instalaţii din bolovani de râu 
sau plăci de piatră neregulate, cele din cadrul bordeielor "Ci urei" sunt amenajate 
prin "scobire" , în lutul din afara perimetrului locuinţelor sau într-un calup de 
pământ cruţat în interiorul încăperilor. Cuptoarele de tip "Ciurel" se 
particularizează prin prezenţa vălătucilor de lut în interiorul sau în imediata lor 
apropiere. Vălătucii de lut lipsesc din locuinţele "Cândeşti". Ceramica lucrată la 
roata rapidă din bordeiele "Ciurel" se exprimă în forme tipice vaselor romana­
bizantine de la sud de Dunăre; în schimb, vasele lucrate la roata rapidă din 
locuinţele "Cândeşti" se exprimă în forme proprii mai degrabă ceramicii gepide; 
obiectele şi podoabele din metal, os sau corn, sunt sensibil mai numeroase în 
locuinţele "Cândeşti" decât în cele de tipul "Ciurel". 

Acestea-s motivele de temei care mă obligă să mă-ntreb dacă, în cazul de 
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faţă, n-avem de-a face mai degrabă cu două culturi deosebite ("Ciurel" şi 

"Cândeşti") decât cu una singură "Ciurei-Cândeşti". 
La pag. 117, Alex.Madgearu ne lasă să înţelegem că "purtătorii" culturii 

"Ciurel" sunt deopotrivă "romanicii" şi slavii din sec. VI-VII. La pag. 167 a tomului 
său, acelaşi autor susţine că purtătorii culturii "Ciurel" sunt "de origine romanică". 
Vorbind despre vasele de lut din aşezările acestei culturi, D-sa defineşte, din 
punct de vedere al tehnicii de realizare, trei categorii: 1) Vase modela te cu mâna; 
2) Vase lucrate la roata învârtită cu mâna ("cu învârtire înceată" cum i se mai 
spune); 
3) Vase lucrate la roata învârtită cu piciorul, în alte vorbe, roata cu "învârtire 
rapidă,,. 

Este limpede că "purtătorii" culturii "Ciurel" nu cunoşteau practica roţii 
olarului învârtită cu mâna. Ce-i drept, aceasta este folosită ici-colo, de romani 
încă din sec. IV, p.Chr.; regiunile vizate sunt Norricum şi provinciile apusene ale 
Imperiului. 

Ceea ce ni se pare a fi fost lucrat la roata înceată în cadrul culturii "Ciurel" 
este, în realitate, modelat la roata rapidă, dar la o roată manevrată nedibaci de 
olar. Că aici nu-i vorba despre o astfel de roată o dovedeşte lipsa totală a mărcilor 
din inventarul ceramic; căci, e bine să se ştie, practica aplicării mărcilor de olar 
pe fundul vaselor, este un atribut al ceramicii modelate la roata de mână. Or, 
până-n momentul de faţă, nu s-a găsit nici un vas ceramic cu marcă de olar 
făcând parte din zestrea locuinţelor"Ciurel". deci încă o dovadă că tehnica 
modelării vaselor de lut la roata înceată era străină comunităţilor omeneşti din 
aria civilizaţiei"Ciurel". 

Prin urmare,lăsând la o parte ceramica Ciurel modelată cu mâna, restul era 
rodul muncii unor olari care o "fabricau" la roata învârtită cu piciorul,adică la 
roata rapidă.Unii o făceau mai frumoasă,alţii,neândenânateci sau începători,o 
făceau mai puţin frumoasă.Acestor vase li se adaugă ceramica de bună calitate 
produsă în atelierele sud-dunărene şi adusă aici prin mijlocirea schimbului de 
mărfuri,sau,la nevoie,prin"negoţul bănesc ... 

Am insistat poate prea mult asupra acestei chestiuni,dar, am făcut-o cu bună 
intenţie de a marca,în ciuda convingerilor lui Alex.Madgearu,discontinuitatea,din 
punct de vedere tehnic, dintre cultura Dridu a cărei ceramică era modelată,aproape 
în exclusivitate,la roata de mână,pe de o parte,şi cultura Ciurel a cărei 
ceramică,exceptând pe cea modelată cu mâna,era lucrată la roata de picior,pe 
de altă parte.Şi,încă ceva, în legătură cu ceramica din cadrul culturii Ciurei!După 
opinia mea vasele lucrate la roata de picior( rapidă) nu atestă neapărat prezenţa 
în aşezări le respective a unei populaţii romanizate sau pe cale de romanizare,cum 
ne lasă să înţelegem majoritatea arheologilor,inclusiv autorul. O parte a vaselor 
poate documenta însuşirea meşteşugului de către olarii nord-dunăreni de la"olarii 
din lmperiu"iar altă parte a acestora poate documenta pur şi simplu schimbul de 
mărfuri dintre slavii de la miazănoapte de Dunăre şl"romanicii" de la sud de 
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acest fluviu.ŞI,astfel,am ajuns la o chestiune extrem de sensibilă: .. (şi aici am în 
vedere tipsiile ceramice,vălătucii de lut,cuptoarele săpate în calupuri de pământ 
sau în afara parametrelor bordeielor Cine-s purtătorii Ciurel? De ce neam sunt 

. ? e1" .. 
In ce mă priveşte,eu cred că tot ceea ce se constituie în trăsătură particulară 

a culturii Ciurel etc.)este propriu nu dacilor romanizaţi ci slavilor 
timpurii( sec. VI). Fireşte, eu nu exclud prezenţa unuia sau a altuia 
dintre"romanici"printre slavii din Muntenia vremurilor de-atunci,dar aceştia n-au 
nici o relevanţă pentru definirea purtătorilor culturii Ciurei.Dintr-un anumit punct 
de vedere eu admit prezenţa aici,mai degrabă,a unor grupuri germanice decât a 
unor comunităţii romanizate. 

Oricum ar fi,nu există până acum vreo anume dovadă că populaţia romanizată 
a convieţuit încă din sec.VI cu slavii sosiţi pe teritoriul nostru.De astfel,faptul 
poate fi certificat şi prin argumente de ordin lingvistic. Dar asupra acestor chestiuni 
voi reveni,poate,cu alt prilej. 

Who does the Ci urei culture belong to? 
(summary) 

Petre Diaconu 
The author tackles the problems rai sed by the Ci urei culture, starting from 

the work of Alexandru Magearu "Cultural Continuity and Discontinuity on the Lower 
Danube in the ?lh-Sth Centuries" who considers that the name of lpotesti-Candesti­
Ciurel, does not reflecta cultural reality, which is why the name of Cândesti-Ciurel 
culture would be more appropriate. The two names designate, in their turn, two 
different cultures: Cândesti and Ci urei. The difference resides in the types of ovens 
used for baking earthenware, the aspect of earthenware objects produced on the 
rapid potter's wheel, which in the author's opinion does not imply necessarily the 
presence of a romanized population in the settlement. The author considers that 
the features of the Ci urei culture are peculiar of the early Slavs and not of Romanized 
Dacians. 
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Ceramică slavă de tip Korceak 

Ceramică slavă de tip Penkovka 
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Consideraţii privind aşezarea medieval-timpurie 
(sec.IX·X) de la Vâlcele (jud.Călăraşi) 

VASILE OPREA-Muzeul Dunării de jos 
EMILIA CORBU-Muzeul judeţean lalomiţa 

Descoperirea aşezării a fost prilejuită de lucrările de excavaţie pentru o 
groapă de împrumut, a autostrăzii Transeuropean Bucureşti-Constanţa .Este 
situată pe valea Furciturii ,în vecinătatea pârâiaşului numit Furcitura. 

S-a excavat pământ din două puncte ,cuprinse într-un perimetru de formă 
neregulată ,cu o suprafaţă de 8800mp. 
Complexele de locui re au fost afectate grav de lucrările autostrăzii ,fără a se mai 
putea decela date privind sistemul constructiv şi adâncimea bordeielor. 
Inventarul locuinţelor constă din fragmente ceramice, lupe din fier , zgură, 
fragmente din materiale de construcţie ,resturi osoase şi un fluier din os. 
Au fost evidenţiate un număr de cinci bordeie ,cinci gropi menajere şi două 
cuptoare de pâine. 
CERAMICA .Este fragmentară şi se păstrează foarte puţi!lil cioburi din gura 
saLi fundul vasului. Astfel s-a putut intregi numai jumătatea inferioară a unui vas. Se 
încadrează în cele două mari specii ceramice cunoscute:nisipoasă şi 
cenuşie.Datorită relativei uniformităţi materialul ceramic din cele cinci complexe 
poate fi tratat unitar, însă pentru o mai bună cunoaştere, prezentăm fiecare com­
plex. 
BORDEIUL nr.1.Ceramica nisipoasă este realizată dintr-o pastă bună,bine 
frământată,având in compoziţie nisip fin,mică, dar şi fragmente de calcar şi 
microprundişuri şi cioburi pisate,prezenţa ultimelor două, fiind variabilă.Aiături 
de acestea apar şi câteva fragmente poroase ,trădând o pastă mai puţin 
prelucrată.Arderea reducătoare prezintă nuanţe de la cenuşiu până la 
negru.Câteva fragmente au nuanţe cărămizii, datorită pătrunderii aerului în timpul 
arderii,dar nu sunt definitorii.Sunt fragmente de borcane de mărime mică şi 
medie.Au buza puţin răsfrântă,gura mai largă decât fundui.Decorul este diferit 
,prezentând mai multe variante: 
a.registre de striuri alternate cu valuri; b.striuri pe tot corpul;c.striuri orizontale 
alternate cu striuri oblice"în brăduţ";d.grupuri de striuri oblice tăind striurile 
orizontale. 
Pe un singur fragment de buză este prezent decorul în val. 
S-a putut întregi jumătatea inferioară a unui borcan cu o siluetă , aproape piriformă. 
Ceramica cenuşie, reprezintă aproape 12% din materialul recoltat. Este realizată 
dintr-o pastă bună aproape fără nisip.Arderea este slabă, trădată de o suprafaţă 
exfoliată şi miezul negru în secţiune.Doar două fragmente sunt cărămizii la exte-
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rior şi par să fi fost arse reducător.Decorul este lustruit în reţea. Grosimea peretelui 
de 15 mm ,dovedeşte un vas de mărime mijlocie şi mare. Poartă o marcă de olar 
in formă de cruce gammată. 

In afară de ceramică ,s-au mai descoperit trei fragmente de lupe din fier. Dintre 
materialele de construcţie, amintim un fragment de cărămidă şi unul din şist 
calcaros,un fragment de chirpic pe una din părţi purtând în negativ o urmă de 
par, fragmente de chirpic puternic ars considerat ca provenind de la o vatră şi în 
fine un fragment de mortar. Materialul osos cuprinde un împungător şi mai multe 
resturi osoase menajere. 
BORDEIUL nr. 2.Ceramica nisipoasă majoritară prezintă o pastă bună cu nisip 
de granulaţie medie în compoziţie şi foarte puţină cu microprundişuri.Arderea 
este reducătoare dar neuniformă,nuanţele fiind de la cărămiziu la cenuşiu.Starea 
foarte fragmentară,cu o grosime a peretelui vasului de aproximativ 5 mm ,ne 
indică vase mijlocii şi mici. Decorul variat prezintă următoarele variante: 
a).registre alternante de striuri orizontale şi valuri ; b).registre de striuri orizontale; 
c).valuri pe decor striat. 
Ceramica cenuşie, reprezintă aproape 1 0% din totalul ceramicii. Pasta bine 
frământată,este arsă reducător neuniform.Unele fragmente sunt exfoliate.Doar 
un singur fragment cu decor în reţea este ars oxidant.Fragmentele aparţin unor 
vase de dimensiuni mijlocii şi mici. Decorul este lustruit în reţea şi cu linii verticale. 
Se păstrează fragmente de la oala cu toartă şi de la un vas cu buza de tip rulou. 
BORDEIUL nr.3.Ceramica nisipoasă reprezintă cam 70% din totai.Se remarcă 
printr-o pastă cu mult nisip,fragmente de calcar şi microprundişuri.Unele 
fragmente prezintă o ardere oxidantă ,însă majoritatea sunt arse reducător cu 
nuanţe de la cenuşiu la negru.Este lucrată la roata de mână şi un fragment 
,prezintă o marcă de olar cu crucea gammată. Variantele decorului sunt: a.striuri 
alternate cu val ; 
b.valuri peste striuri; c.valuri pe tot corpul; d.striuri orizontale profunde 
e.striuri oblice tăind striurile orizontale . 
Ceramica cenuşie 
Se păstrează fragmente de mici dimensiuni aparţinînd unor vase de dimensiuni mici 
şi mijlocii. Pasta este de bună calitate,omogenă dar arsă neuniform cu nuanţe de la 
cărămiziu la cenuşiu iar unele fragmente sunt exfoliate. Aparţin tipului de oală cu 
toartă şi vasului cu gât înalt şi corp globular. Decorul constă din striuri paralele 
adâncite. În acest bordei a fost descoperită o cantitate mare de oase, dar nici unul 
prelucrat, un fragment de minereu de fier(6x5x2cm), un fragment de cărămidă şi 
de calcar cochilifer. 
BORDEIUL nr.4.Ceramica nisipoasă prezintă o pastă de bună calitate,bine 
frământată,omogenă,având în compoziţie nisip de granulaţie mică.Arderea 
neuniformă prezintă nuanţe de la cărămiziu la cenuşiu.Fragmentele par să fi aparţinut 
unor borcane de dimensiuni mici şi mijlocii. Buza este puţin răsfrântă,gâtul scurt, corpul 
aproape globular pornind brusc din umăr. Decorul prezintă mai multe variante: 
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a. val alternat cu striuri ;b.registre de striuri orizontale; 
c.registre de striuri orizontale alternate cu striuri oblice; 
d.valuri pe tot corpul ; e.striuri orizontale adâncite. 
Ceramica cenuşie ,reprezintă cam 20% din total. Fragmentele mari aparţin unor 
vase de mari dimensiuni. Pasta omogenă este bine arsă, puţine fiind fragmentele 
cu urme de exfoliere.Decorul este variat ,fiind prezente atât striurile adânci, cât 
şi decorul lustruit cu linii în reţea şi paralele. 

Materialul osos ,foarte sărac constă în doar trei fragmente. Aceeaşi sărăcie se 
remarcă şi la materialul de construcţie ,fiind prezent doar un fragment de cărămidă 
şi pietre. 
BORDEIUL nr.5.Cuprinde un material bogat şi variat ce poate fi incadrat in limitele 
secolelor III-IV (potrivit opiniei d-lui Dan S.Teodor ).Dealtminteri este situată 
periferic la circa 120 m de nucleul de locui re în extremitatea nord estică a excavaţiei 
de la autostradă. 
Din punctul de vedere al tehnicii ,ceramica prezintă mai multe categorii: 
a.lucrată cu mâna ; b.cenuşie lucrată cu roata rapidă ; c.nisipoasă lucrată cu 
roata de mână. 
Ceramica lucrată cu mâna are pasta grosieră,neomogenă,cu cioburi pisate in 
compoziţie şi perete gros de 17,5mm.Aparţin unor borcane de dimensiuni 
mijlocii.Arderea este slabă neuniformă.Buza este înaltă dreaptă cu crestături 
care se continuă şi pe gât. Alte trei fragmente cu peretele mai subţire, par să se 
apropie de cunoscuta , ceramică nisipoasă. 
Ceramica cenuşie, lucrată la roata rapidă este preponderentă,fragmentele aparţin 
unor vase mari. Pasta este cimentoasă,de bună calitate. Prezintă ambele tipuri 
de ardere.Ceramica arsă oxidant prezintă un decor cu striuri adânci.Ceramica 
arsă cenuşiu prezintă în pastă fragmente de calcar şi unele fragmente au un 
decor în val. Par să aparţină unor vase de dimensiuni mici de forma unor baluri şi 
mari. 
Din ceramica nisipoasă, sunt doar patru fragmente mici.Pasta este cu mult 

nisip şi microprundişuri,lucrată la roata de mână. Sunt arse reducător.Buza este 
puţin răsfrântă. 

Alături de ceramică , s-au mai descoperit resturi osoase,fragmente mici de 
chirpic şi calcar cochilifer şi mortar,precum şi un fragment de 
zgură(6x5x2cm)lnventarul acestui complex atestă o aşezare din sec. III-IV, aflată 
în vecinătatea sau chiar suprapusă de aşezarea medieval-timpurie. 

În cuptorul nr.1, s-a descoperit un material ceramic medieval-timpuriu , 
aparţinând celor două grupe,dar aflat intr-o stare foarte fragmentară şi atipic . 

In gropile menajere cu un contur relativ regulat şi celelalte două cuptoare, 
s-au descoperit puţine fragmente atipice. 

Materialul ceramic are multiple analogii ,cu descoperiri similare in câmpia 
Munteniei şi Dobrogei. Ca să amintim doar analogiile din mediul rural, sunt aşezările 
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din Bucureşti, Curtea-Veche(1) şi Piaţa de Flori(2), Militari(3), Băneasa-sat(4),11eana­
Podari(5), Dridu-Fierbinţi(6), Ştefan cel Mare-Feteasca(7), Cernavodă(8), 1 ndependenţa­
Ghiolui-Petrii(9), Vişina(1 O), Căscioarele(11 ), Basarabi(12). 
Pe baza analogiilor ceramice ,considerăm că , aşezarea de la Vâlcele se datează 

în a doua jumătate a secolului IX şi prima jumătate a secolului X. Pentru aceste 
limite pledează :a)absenţa ceramicii lucrată cu mâna,b)cantitatea relativ mică a 
ceramicii lustruite,c)diversitatea decorativă şi de pastă a ceramicii nisipoase. 

Anumite diferenţe calitative ale materialului ceramic, la care se adaugă şi o 
intersecţie adintre bordeiele 1 si 2,oferă date privind existenţa a două faze de 
locuire a acestei aşezări. 
BORDEIUL nr.6.1n acest complex s-a găsit foarte puţin material 
ceramic,majoritatea fragmente atipice.Fragmentele de ceramică sunt de mari 
dimensiuni şi aparţin unor vase mari. Aceeaşi sărăcie se remarcă şi în materialul 
osos(2 fragmente) şi de construcţie(2 fragmente). 
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Considerations related to the early medieval settlement 
(9TH.1 QTH centuries) from Valcele (county of Ca Iarasi) 

(summary) 

Vasile Oprea, 
Emilia Corbu 

As a result of excavation done in the loaned hole, six cottages, five 
household dump holes, and two bread- ovens were discovered, ali severely af­
fected by the building of the motorway. In these localities earthenware fragments, 
magnifying glasses made of stone ,slag, construction material, bone fragments, 
and a bone flute were found. 

Although in a fragmentary state, the earthenware is the only element 
that makes an aproximate dating of the settlement possible, which is why it is 
presented in detail. Two kinds of earthenware are presant: the sandy one, jars 
and pots with striped decorations, and grey one, jugs with spherical bodies and 
long necks, with lustruous decorations. Burning is mostly reducing and to a very 
small degree oxidizing. The sand paste is of two qualities. A potter's mark in the 
shape of a cross is presant. 
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Rit şi ritual funerar În sec. VIII· XI, În spaţiul Ţării 
Româneşti 

EMILIA CORBU­
Muzeul Judeţean lalomiţa 

Pentru că ne aflăm pe un teren ce ţine mai mult de antropologie culturală, 
decât de arheologie, vom aborda acest subiect doar in lumina descoperirilor 
arheologice . 

Ritul şi ritualul funerar, sunt legate direct de religie şi reflectă intr-un fel sau 
altul credinţele individului în viaţa de dincolo de mormânt. 
Ritul funerar cuprinde toate procedurile care se aplicau corpului neînsufleţit , şi 
putea fi influenţat de dorinţa personală a individului, sau hotărârea comunităţii, 
de traditie. 

Ritualul funerar cuprinde toate acele pregătiri ce se făceau pentru sufletul 
mortului în vederea ultimei călătorii. Ritualul este strâns legat de religie şi de 
credinţele comunităţii şi cu greu se făcea rabat de la acesta. Se constată însă că 
nu există o concordanţă obligatorie între rit şi ritual. Elemente rituale comune 
ambelor rituri sunt ades întâlnite, cum ar fi de pildă prezenţa cărbunilor aprinşi, a 
inventarului de multe ori identic ce constă în vas de ofrandă, piese de metal, 
seminţe etc. 
Din punct de vedere istoric mult mai important este ritualul decât ritul pe ntru că 
aici pot fi citite elemente ce ţin de religie. 
Legat de studiul ritului şi ritualului ne interesează durata unei necropole şi numărul 
de generaţii îngropate aici. Opinia unor istroici (Madgearu,1997) că fiecare 
necropolă a aparţinut unei comunităţi pare să fie întreţinută şi de relativa 
exclusivitate a ritului, prezent în fiecare necropolă. O clasificare largă a 
necropolelor în funcţie de rit înseamnă: 
a. necropole de incineraţie (Tb.II/A) 
b. necropole de înhumaţie (Tb. 1/A) 
c. necropole de incineraţie cu prezenţa în cadrul ei a unor morminte de inhumaţie 
(Tb. 11/B) 
d. necropole de inhumaţie cu prezenţa în cadrul necropolei a unui anumit număr 
de morminte de incineraţie. (Tb.I/B) 
Studiul inventarului mormintelor este singura sursă de informaţii obiectivă şi 
concretă pe care o avem la dispoziţie pentru reconstituirea elementelor de 
ritual. Lista inventarului necropolelor, este bogată şi variată de aceea ne-am 
orientat spre ordonarea acestora, în categorii : 
1. Piese legate de vestimentaţie: catarame, nasturi, garnituri de centură . 
2. Podoabe. 
3. Piese legate de lumină (foc) şi apă: amnar, vas, găleată, cărbuni, 
4. Arme: cuţit, săgeţi. 
5. Piese ce amintesc activităţi din timpul vieţii: toc de ace, fusaiolă, jucării, cosor. 
Un loc aparte îl au secerile, cu semnificaţie se pare, magică. 
6. Obolul lui Caron 
7. Ofrande de carne, ouă, seminţe. 
8. Cu valoare simbolică: ouă de lut ars, 
9. Piese de cult, cruciuliţe, medalioane. 
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Tabell. 

A.NECROPOLE ŞI MORMINTE IZOLATE DE INHUMAŢIE 

SITUL DATARE NR. MORMINTE 

BUCEAG(Chera-Mărgineanu, 1981) Sec.IX- X 4 
BASARAB! (Barnea,Bâlciureacu, 1959) Sec.IX- X 10 
CAPIDAVA(Geacalopoi-Fiorescu, 1962) Sec.IX- X 4(în incinta cetăţii ) 

450(necropolă inedită) 

ISACCEA(Vasiliu, 1984) Sec,XI-XII 178 
DINOGEŢIA (Ştefan, 1967) Sec,XI-XI 91 
NICULIŢEL (Mănucu-Adameşteanu, 1991 Sec.XI-XII 1 

Se observă că toate sunt situate în Dobrogea, cu un total de 737 de morminte. 

B. NECROPOLE BIRITUALE ÎN CARE PREDOMINĂ INHUMAŢIA 

SITUL DATARE M.INHUMAŢIE M.INCINERAŢIE 

CHIRNOGI (Serbănescu 1973) SecVIII-IX 20 1 
IZAMŞA(Toropu, 1972) Sec.X-XII 
IZVORU (Mitrea 1970) Sec. VIII 333 100 
OBARŞIA OLT(Toropu,Stoica, 1972) Sec. VIII-IX 95 10 
SULTANA(Mitrea, 1978, 1988) Sec. IX-X 135 46 

Tabel li. 
A.NECROPOLE ŞI MORMINTE IZOLATE DE INCINERAŢIE 

SITUL DATARE NR.MORMINTE 

TICHILEŞTI-J .. Brăila (Harţuche,Anastasiu, 
96 

Sec. IX-X 51 
2 

Sec. IX-X 
Sec. IX-X 3 
Sec. VII l-I X 250 

2 
Sec. IX-X 176 
Sec. VIII-IX 219 

M.-KOGĂLNICEANU-TI.{Fiedler, 1992) 3 
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B.NECROPOLE BIRITUALE ÎN CARE PREDOMINĂ INCINERAŢIA 

SITUL DATARE M.INCINERAŢIE M.INHUMAŢIE 

CANLIA- C-ţa (Harhoiu, 1975) Sec. VIII-IX 25 3 
FRĂ TEŞTI-Giurgiu (Dolinescu-Ferche, 

lonescu,1970 ) Sec. VIII-IX 29 10 
GÂRLIŢA-C-ţa(Cârjan, 1962) Sec. VIII-IX 23 3 
ISTRIA-Capul Viilor C-ţa(Zirra,1963) Sec. VIII-IX 209 65 
NALBANT-TI.(Simion,1971) Sec. VIII-IX 111 4 
SIHLEANU -Br.(Harţuche, Anastasiu, 

1976,1980) Sec.VIII-XI 75 4 
PLATONEŞTI -ll.(nepublicat ) Sec. VIII-XI 

In total în studiu se află 1409 morminte de inhumaţie şi 1583 morminte de incineraţie. 

NECROPOLE DE INHUMAŢIE DIN SEC.VIII-XI. 
Aşa cum am văzut din tabelul anterior, în cadrul lor se observă două mari 

categorii: 
a.) exclusive de inhumaţie, situate în Dobrogea, cu precădere pe limes şi datate 
în sec.VIII- XI, 
b.) aşa-zis birituale, în care predomină inhumaţia şi care sunt răspândite în 
Muntenia şi Oltenia. Noi le considerăm tot în categoria necropolelor de inhumaţie 
deoarece: 
b1. biritualismul presupune folosirea concomitentă a celor două rituri, în cadrul 
unei necropole utilizată de o singură comunitate, lucru care nu este valabil în 
cazul majorităţii necropolelor luate în discuţie. 
b2. aşa cum s-a observat mormintele de incineraţie, puţine la număr, aparţin 
unei faze anterioare cimitirelor de inhumaţie şi constituie în majoritatea cazurilor 
un rit separat. Exemple în acest sens sunt Sultana şi Izvorul (unde sunt de fapt 
trei necropole). Caracterul de salvare al cercetărilor de la Chirnogi, nu a putut 
aduce precizări asupra acestui aspect. Însă la Obârşia-Oit, mormintele de 
incineraţie grupate în partea de SE a necropolei de inhumaţie, sunt intersectate 
de aceasta ( M 57,M 63, M 88, intersectează M 59, M 69, M 85 de incineraţie). 
In consecinţă cele două rituri în cadrul unei necropole s-au succedat şi nu au 
coexistat. In prezent nu cred că avem dovada palpabilă a existenţei unei faze 
intermediare, în care în cadrul unei comunităţi, să se fi practicat ambele rituri. 
Din punct de vedere cronologic, deşi unele sunt contemporane, cele mai multe 
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necropole de inhumaţie din sec. VIII-IX se află în Muntenia ,după care centrul lor 
de greutate pentru sec. X-XI şi chiar început de sec. XII, se mută în Dobrogea. 

Observaţii generale : 
1. Cele mai multe date au fost furnizate de mormintele din teritoriul rural, deoarece 
cetăţile de pe linia Dunării, Capidava este încă inedită şi Dinogeţia publică un 
singur cimitir . 
11. Studii antropologice s-au făcut pe un lot relativ restrâns, din acest bogat ma­

terial osteologie. 
III. Cu o singură excepţie (lsaccea, unde o parte din morminte sunt în tumuli) 

toate sunt necropole plane. Sunt dispuse pe promontorii şi te rase înalte. Excepţie 
de la această regulă fac necropolele şi înmormântările din cetăţi (cimitirul in jurul 
bisericuţei de la Dinogeţia, înmormântările din jurul incintei de la Capidava, Nufăru, 
Dinogeţia). 

IV. Toate mormintele sunt simple, cu excepţia unui singur mormânt de la 
Dinogeţia, care este dublu. 
V. Toate necropolele par să fi avut o singură fază. lnsă sunt sitturi cu mai multe 
necropole învecinate ,ceea ce relevă o continuitate în timp a comunităţii respec­
tive. 
Majoritatea gropi lor de mormânt au plan rectangular, cu sau fără colţuri rotunjite, 

dar sunt şi gropi ovoidale (Obârşia -Olt) şi trapezoidale (lsaccea). Dimensiunile 
gropilor respectă se pare dimensiunile decedaţilor, remarcându-se din cele 
publicate situaţia greu explicabilă a îngustimii lor, cu o medie de aprox. de 0,40 
ajungând până la 0,50-0,60 cm. Fireşte că nu am beneficiat de astfel de date 
pentru toate necropolele. Discuţii ar ridica şi lungimea gropilor. La lsaccea unde 
situaţia este bine prezentată au fost consideraţi adulţi indivizii din M 1, M 1 O, M 3, 
M 22 a căror lungime este de 120 până la 140 cm şi cu o adâncime medie de 
0,40-0,50 cm. Tot acolo se observă o corelaţie între dimensiunile gropilor şi 
adâncimea lor. În necropola tumulară lungimea gropi lor variază între 160-180 cm 
cu o adâncime de 0,80-0,90 cm. Această diferenţă presupune că în necropola 
plană predomină copii şi adolescenţii in timp ce în necropola tumulară, adulţii. 
Acest lucru poate pleda pentru o separare pe criterii de vârstă ,legată probabil de 
trepte de iniţiere, botez, etc .. Însă în lipsa unor studii antropologice pe osemintele 
de la lsaccea nu ne grăbim să lansăm nici o ipoteză. Faptul că în necropola plană 
pare să predomine copii, poate fi legat şi de factori obiectivi, epidemii, foamete, 
posibilitatea de a se săpa mai uşor gropi adânci în tumul decât în solul uscat etc. 

Faptul că în aceeaşi necropolă sunt indivizi cu o lungime a scheletului de 180-185 
cm (M 53, M 67), în timp ce majoritatea adulţilor au o lungime variabilă de 150-170 
cm, este o chestiune interesantă din punct de vedere antropologie. 
Majoritatea covârşitoare a gropilor sunt simple, fără nici o amenajare interioară, 
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iar indivizii erau aşezaţi direct in groapa săpată pe dimensiunile lui şi la o adâncime 
ce pare direct proporţională cu vârsta. Situaţia este intâlnită in toate necropolele 
luate in discuţie şi are analogii in tot spaţiul carpato-danubian . 

Amenajarea gropilor prezintă mai multe variante : 

1. Aşezarea·unei scânduri peste sau lateral de individul inhumat. Situaţia este 
prezentă la Capidava ( Geacalopol Florescu, 1962 ) şi are analogii in Moldova la 
Vornicenii Mari (Matei M., Emandi, E.,1982, p.115) şi in multe necropole din 
Slovacia. 

2. Utilizarea sicrielor din lemn, practică intâlnită sporadic la Obârşia-Oit şi lsaccea, 
şi majoritar la Dinogeţia. 

3. Acoperirea mortului cu o platformă de lemn, prezentă in 17 cazuri la Obârşia 
-Olt şi in numeroase cazuri in necropolele de inhumaţie din Slovacia. 

4. Mormintele în casetă de piatră sunt prezente in Dobrogea la Buceag, Niculiţel, 
M.-Kogălniceanu. 

5. Groapa amenajată cu scânduri şi piatră, practică întâlnită în Buceag. 

În privinţa orientării mormintelor din necropolele de inhumaţie se observă că 
acestea cu mici excepţii sunt orientate est-vest cu unele variaţii. In aceleaşi 
necropole sunt şi morminte, puţine, care provin dintr-o fază anterioară şi sunt 
orientate N-S (Izvorul, Obârşia, Dinogeţia) sau E-V (Obârşia). 

In privinţa dispunerii mormintele pe planul necropolei, se remarcă trei situaţii: 

1. morminte dispuse în şiruri aproximativ regulate: Obârşia, Dinogeţia, lsaccea. 

2. grupe familiare: Obârşia. 

3. mari nuclee: Sultana. 

Inventarul necropolei, element fundamental în aprecierea ritualului, este ab­
sent în majoritatea cazurilor. Chiar şi la lsaccea, considerată o necropolă bogată 
pentru perioada şi spaţiul pe care îl analizăm, din 172 morminte doar 47 au 
inventar şi din acestea 1 O sunt de copii. Se remarcă de asemenea diferenţe 
cantitative intre inventarul din fiecare mormânt. In timp ce într-un mormânt pot fi 
prezente 9 brăţări in altele se găseşte doar o mărgică. Prin urmare prezenţa 
unor podoabe poate fi legată de factori afectivi sau de stare socială şi nu de 
ritual. 
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Inventarul necropolelor poate fi grupat în câteva mari categorii: 

1. Podoabe de veşmânt: catarame, fibule, nasturi, aplice. Sunt prezente în număr 
mic şi sporadic .Catarame din fier au apărut la Obârşia, Sultana, Capidava (o 
singură piesă). O fibulă este prezentă la Obârşia -Olt. La lsaccea este prezentă 
o garnitură de centură în M170. 

2. Podoabe: verigi, inele, padantive, mărgele, cercei, brăţări, deşi variate din 
punct de vedere tipologie ,raportat la numărul mormintelor luate în discuţie sunt 
reduse numeric. Predomină brăţările şi mărgelele de sticlă, răspândite în Imperiu 
şi probabil ieftine. O regulă pare la lsaccea depunerea a câte trei brăţări pe un 
braţ. Inele cu chaton descoperite la Izvorul şi Piatra -Frecăţei (încă inedit) sunt 
puţine. Pandantivele de bronz conice sunt dispuse sporadic (Capidava, Obârşia­
Oit). O practică rituală deosebită a fost surprinsă la lsaccea şi constă din 
depunerea unui inel simplu de bronz pe ochi, aşa cum se observă în M 41,M 
44, M 110, M 127, M 153, M 162, M 166, M 168. 

3.Piese de cult: cruciuliţe, medalion cu reprezentări religioase, ouă de lut ars, 
cruciuliţe pectorale şi relicvar, având sau nu reprezentări religioase (ex. Isus 
Hristos răstignit) au fost descoperite la Obărşia-Oit, Piatra-Frecăţei şi lsaccea. 
Un medalion reprezentând pe Maica Domnului cu Pruncul, a fost descoperit la 
lsaccea. Tot la lsaccea s-au găsit un număr de 12 ouă de lut ars, dispuse ritual 
lângă coapsa, de regulă stângă. Au analogii în aşezări la Dinogeţia şi Brăila 

(Cândea, 1995). 

4. Arme: săgeţi, cuţite. Săgeţile sunt prezente în număr redus în necropolele de 
la Obârşia-Oit şi Buceag (un exemplar). Cuţitele sunt ceva mai numeroase la 
Izvorul, Obârşia-Oit (56 ex.), Sultana şi lsaccea (doar două exemplare). 

5. Piese ce amintesc de grija pentru lumină şi apă, In această categorie sunt 
incluse vasul, găleata, amnarul şi resturile de cărbune. Borcanele, specifice acestei 
perioade sunt atestate la Chirnogi, Izvorul, Obârşia-Oit, Sultana, Niculiţel şi 

M.Kogălniceanu. Faptul că nu apar în toate necropolele şi nici în toate mormintele 
este o chestiune care ţine de ritualul medieval în general puţin cunoscut. Găleţile 
de apă sunt atestate doar la Obârşia-Oit şi au analogii în Slovacia la Nichal Nad 
Zitavou şi Bernolakovo (Sittes .... , p20). Depunerea unui amnar în forma literei B 
a fost semnalată doar la lsaccea, în consecinţă prezenţa lui acolo poate fi 
întâmplătoare şi nu legată de ritual, sau oricum fără a fi legată de ritualul 
comunităţii căruia i-a aparţinut necropola. Depunerea de cărbuni aprinşi în 
morminte, atestată la Obârşia-Oit are analogii în Moldova la Vornicenii Mari şi în 
Slovacia la lpelscki Sokolek (Sittes ... , p.111) şi Bitarova (Sittes ... , p.30) etc. 
Această practică se pare că este de origine germanică şi a fost atestată încă din 
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sec. V, în mormintele merovingiene (Henri-lrenee Marrou,1996, p. 249). 

6. Ofrandele de carne, ouă şi seminţe, sunt sporadice şi iarăşi nu ştim dacă 
reprezintă sau nu un ritual specific unor comunităţi sau doar al unor membri ai 
acestora. Ofrandele de carne de animal (bovine, ovine) sunt prezente doar la 
Obârşia şi Izvorul şi au analogii în spaţiul slovac. Ofrandele de carne de pasăre, 
legată de credinţa veche a sufletului văzut ca o pasăre, sunt întâlnite doar la 
Obârşia, Izvorul şi Sultana şi are numeroase analogii în spaţiul slovac. Tot aici se 
încadrează şi ritualul depunerii coji lor de ouă prezente la Izvorul în două morminte 
şi la Sultana şi cu analogii în spaţiul slovac. Ofrandele de seminţe de grâu, orz, 
secară, linte, mei, sunt foarte numeroase la Dinogeţia şi Obârşia-Oit. Un loc 
aparte îl deţin seminţele de struguri de la Obârşia-Oit şi lzâmşa. 

7. Obolul lui Charon - monede prezente la Izvorul şi isaccea. Presupunem că, în 
lipsa mai multor monede, datorată reducerii circulaţiei monetare în perioadă, se 
utilizau şi bucăţi de metal, plăcuţe de bronz (Capidava), cuie din bronz (Capidava). 

8. Obiecte casnice: tocul de ace şi fusaiola descoperite la Chirnogi şi Izvorul. 
9. Secerile de la Obârşia-Oit, trebuie legate de un anume ritual magic şi nu de o 
practică a depunerii uneltelor în morminte. Ele au analogii la Martin în Slovacia, 
într-un mormânt din sec. XI-XII. (Sittes ... , p.145). 

Pe baza acestui material arheologic, cu greu se poate reconstitui un ritual. 
Doar la Dinogeţia s-au descoperit fragmente de ţesătură sugerând practica 
înveşmântării decedatului potrivit rangului său .Cele câteva podoabe de veşmânt 
din restul necropolelor, nu vin să aducă mai multe date. Însă folosirea podoabelor, 
destul de diverse, ne lasă să înţelegem că, morţii erau înveşmântaţi şi nu doar 
acoperiţi cu o singură pânză aşa cum s-a dovedit pentru necropolele din alte 
zone ( lpelski Vir, Slovacia în Sittes ... , p.111 ). 
Un aspect asupra căruia arheologia a insistat în general este acela al poziţiei 
braţelor, care înregistrează mai multe variante chiar şi în cadrul aceluiaş sitt, 
trezind de multe ori supoziţiile cele mai originale. In general, în opinia noastră 
sunt trei categorii de poziţii: 

1. Drepte pe lângă corp, întâlnite la Obârşia-Oit (49 cazuri), lsaccea, Histria, 
Chirnogi cu analogii în Transilvania (Pete ni, Arad, Drăuşeni) şi Moldova (Vornicenii 
Mari). 

2. lndoite pe umăr, simplu sau încrucişate. Poziţia braţelor aşezate pe umăr 
este întâlnită la lsaccea şi Dinogeţia şi are analogii la Vornicenii Mari (Moldova), 
Ciumbrud, llidia, Pojejena (Banat). 
3. Aşezate pe piept, abdomen sau bazin cu mici variaţii. Mâinile aşezate pe 
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piept, poziţie a braţelor îndeobşte recunoscută pentru creştini se poate lega de 
credinţa veche care spune că, sufletul este situat în piept . 

In necropola de la Obârşia-Oit sunt 24 de cazuri de absenţă a ambelor 
sau unui singur braţ. Este greu de spus dacă ne aflăm în faţa unei amputări 
rituale legate de anumite practici magice sau a consecinţelor unor accidente, 
boli sau războaie. La lsaccea (M23,M 50, M 60, M 105, M 157, M 164, M 172) 
este ciudată starea proastă de conservare a unor schelete din care sau păstrat 
doar oasele mari ale picioarelor şi craniul . 

In necropolele medieval-timpurii sunt prezente şi înmormântări de cranii . 
Cazurile pot fi legate însă de decapitare, practică uzitată in conflictele medievale. 
De pildă în necropola de incineraţie de la Tichileşti, în M26, este îngropat un 
craniu în poziţie verticală. (Cândea, 1995,p.41 ). 

NECROPOLELE DE INCINERAŢIE 
In număr de 18 (optsprezece), necropolele şi mormintele izolate de incineraţie 

sunt situate în Dobrogea şi răzleţ în judeţele limitrofe Dunării: lalomiţa, Brăila şi 
Giurgiu, mergând până la o depărtare de 30-40 km în stânga Dunării. Din acestea, 
şase sunt necropole cu peste 1 00 şi 200 de morminte. Sunt datate din sec. VIII, 
până la mijl. sec. X. Majoritatea necropolelor sunt orientate N-S, dar sunt şi 
excepţii, la Castelu _orientarea fiind E-~. In acest studiu, nu a intrat necropola de 
la Platoneşti, încă in studiu. 

Se observă o organizare a lor pe mari nuclee, la rândul lor aşezate pe grupe 
familiare (Tichileşti, Chiscani). La Sihleanu şi Castelu este vizibilă o dispunere..a 
lor in şiruri. Mormintele au o adâncime relativ mică, media fiind de 40-50 cm, 
uneori fiind afectate chiar şi de lucrări agricole. 

Sunt dispuse pe terase sau promontorii (Brăiliţa, Chiscani, Canlia, Frăteşti, 
Istria), pe pante (Nalbant) sau lângă ape (Gârliţa) sau în plin câmp (Piatoneşti, 
in vechime fiind probabil pe malul unei ape). Ele nu au constituit obiectul unor 
studii antropologice sistematice, in ciuda interesului constant pe care Ia-u antrenat 
în lumea specialiştilor. 

In general fiind lipsite de inventar, datarea lor s-a făcut pe ceramică, sau pe 
baza circulaţiei unor podoabe, ca în cazul necropolei de la Păuleasca. 

In funcţie de ritualul depunerii resturilor incinerate în mormânt se observă mai 
multe variante, chiar în cadrul aceleeaşi necropole, clasificate de Radu Harhoiu 
încă din 1972 şi reactualizate de noi în lucrarea de faţă : 
1. depunerea oaselor în groapă: Chiscani, Păuleasca, Frăteşti, Sihleanu, Satu 
Nou 11, Histria-Capul Viilor. 

2. Depunerea oaselor în groapă cu pietre si ceramică: Castelu, Păuleasca, 
Frăteşti. La Castelu (Harţuche, Rădulescu, 1967, pag. 80) pachetele de pietre au 
un număr variabil de 3-27 pietre şi forme diferite, dreptunghiulare, pătrate, 
semicirculare, ovale. 
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3. Depunerea oaselor în urnă neacoperită: Canlia, Satu-Nou, Gârliţa, Castelu, Istria­
Capul Viilor, Nalbant, Chiscani, Dorobanţu şi Păuleasca. 

4. Depunerea oaselor în urnă cu capac, de multe ori acesta fiind un fragment sau 
chiar un alt vas: Canlia, Satu-Nou, Gârliţa, Castelu, Istria-Capul Viilor, Chiscani şi 
Păuleasca. 

5. Depunerea în urnă acoperită cu o lespede :Satu-Nou, Castelu, Histria-Capul 
Viilor. 

6. Urnă depusă în casetă de piatră ,cum se întâlneşte la Satu-Nou, Castelu şi 

Histria. 
7. Urnă străjuită cu pietre: Gârliţa,Castelu, Histra-Capul Viilor. Sunt destul de puţine. 

La Castelu este un singur caz, în M 72. 
8. Oasele depuse în casetă de piatră şi cu ceramică la Castelu şi Istria-Capul Viilor. 

Majoritatea mormintelor sunt simple . excepţii find cele duble sau triple (Canlia), 
fără a se putea preciza dacă acestea au fost îngropate în acelaş timp sau la un anumit 
interval . In unele cazuri, vasul nu poate cuprinde toată cenuşa şi atunci restul rămas 
se depune alături. 

In toate necropolele , rugul funerar se afla în afara acesteia , fără a se preciza 
unde anume. Fragmente de chirpic ars, considerate a face parte din rug, s-au descoperit 
la Castelu în M 23 şi M 119. 

Atunci când este utilizată urna, se observă o anumită regulă de depunere a resturilor 
osoase. La Gârliţa şi Castelu , oasele craniului sunt situate deasupra în timp ce la 
Chiscani, oasele craniului sunt dispuse la fundul vasului. 

ŞI în cazul necropolelor de incineraţie, vom recurge la ordonarea inventarului, redus 
numeric ,dar diversificat din punct de vedere tipologie. 

1.Din categoria podoabelor de veşmânt întâlnim doar cataramele, prezente în câteva 
exemplare la :Canlia, Satu-Nou 1, Gârliţa, Castelu, Istria-Capul Viilor, Chiscani. 

2. Din categoria podoabelor sunt prezente inelele de diverse tipuri(Satu-Nou 11, 
Gârliţa, Păuleasca, ), inelele de tâmplă (Satu-Nou, Castelu ),verigile (Canlia, Satu­
Nou 11, Gârliţa), mărgele de diverse categorii (Satu Nou 11, Gârliţa , Castelu, Histria­
Capul Viilor, Păuleasca, Sihleanu) , cercei (Satu-Nou 11, Gârliţa ). 

3. Din categoria armelor prezente sunt tot vârfurile de săgeată descoperite spo­
radic la Satu Nou 11, Castelu, Chiscani, (1 ex.),Păuleasca. Cuţitele sunt în general 
numeroase şi sunt prezente la Canlia, Satu-Nou, Gârliţa, Ostrov, Castelu, Histria, 
Chiscani. 

4.Piesele casnice şi uneltele sunt foarte rare. La Satu-Nou au fost descoperite 
fusaiole iar la Castelu a apărut un cosor. 

5. Tot în categoria ofrandelor, trebuie să includem şi vasele sparte ritual din care în 
mormânt se găsesc întotdeauna doar câteva fragmente. Şi astăzi se păstrează obiceiul 
spargerii unui vas de lut, de regulă o oală, atunci când mortul este scos din casă. 
Probabil că fragmente din acel vas erau depuse în mormânt, lucru care astăzi nu se 
mai practică. La Castelu a fost observată depunerea ca ofrandă a unui alt vas, mai mic 
de obicei. Vasul întreg în acest caz este diferit de semnificaţia depunerii cioburilor. 

Nu se precizează în toate cazurile, dacă aceste piese de inventar au ars împreună 
cu defunctul sau au fost adăugate ulterior. La Castelu în M1, cele două mărgele albastre 
din sticlă încrustată cu alb ,au ars o dată cu decedatul. 

Amnarele sunt prezente în număr ceva mai mare decât în necropolele de inhumaţie 
şi anume la Canlia, Histria şi Chiscani, fiind probabil utilizate şi la aprinderea rugului. 
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Sunt prezente fragmente de cărbune în necropola de la Păuleasca. 
Ca şi în unele morminte de inhumaţie apar bucăţi de tablă sau fier, de exemplu 
la Satu-Nou. 
In cazul necropolelor de incineraţie ofrandele nu pot fi decelate decât în urma 
unor analize de laborator. Analizele antropologice arată că la Canlia în M 3, pe 
rugul funerar au fost sacrificaţi şapte iepuri arşi odată cu decedata. Tot o ofrandă 
animală a fost observată la Satu-Nou, unde o urnă a fost acoperită cu o falcă de 
bou sau de cal. La Castelu în M 57 a fost depus un câine întreg, iar în M 137 şi 
M 140 o falcă de câine şi respectiv un os. Un schelet de câine cu capul către est, 
a fost descoperit şi la Chiscani în M 12 (Harţuche, Anastasiu, 1968, p.65). In 
aceeaşi necropolă in M 40, apare un os de bovideu, neincinerat. 
Analizele antropologice făcute pentru necropolele de la Canlia (Piopşor, 1975), 
Guşteriţa şi Ocna Sibiului (Piopşor, 1975, p.166-248; p.250-272) au adus 
numeroase date interesante privind ritualul. Din păcate acestea nu pot fi extinse 
pentru toate necropolele din spaţiul nostru, dat fiind că lotul analizat este foarte 
redus comparativ cu numărul descoperirilor. 

Pentru că necropolele de incineraţie în perioada discutată de noi constituie un 
fenomen speficic spaţiului Dunării de Jos ele au trezit opinii contradictorii, în 
literatura de specialitate fiind atribuite pe rând slavi lor, bulgarilor, daca-românilor 
sau unei faze de convieţuire slavo-române . 

STUDIU COMPARATIV ÎNTRE NECROPOLELE DE INCINERAŢIE 
ŞI NECROPOLELE DE INHUMAŢIE. 

In stadiul actual al cercetărilor, datorită caracterului fragmentar al publicării 
rezultatelor pe de o parte şi al modului de publicare al acestora pe de altă parte, 
nu credem că e posibilă o pronunţare categorică în unele chestiuni care privesc 
ritualul, religia sau etnia, însă se poate contura o imagine de ansamblu asupra 
acestora. Un fapt incontestabil in acest moment este acela că, cele două rituri 
sunt prezente în necropole diferite, până in a doua jum. a sec. X. Această datare 
la fost demonstrată pe baza materialului ceramic. Ori tocmai ceramica este 
aspectul cel mai standardizat al producţiei meşteşugăreşti din acel timp, şi care 
nu s-a bucurat de o monografie exhaustivă. Acestui impediment se adaugă şi 
relativa sărăcie a inventarului necropolelor de la Dunărea de Jos, ca să nu mai 
vorbim de faptul că un eşalon de trei mii de morminte răspândite pe o vastă arie, 
nu pot fi concludente pentru aproape 300 de ani de istorie, perioadă recunoscută 
dealtfel, ca fiind marcată de o creştere demografică deosebită. 
Situaţia se datorează poate şi dificultăţii descoperirii necropolelor de inhumaţie, care 

aflate la mare adâncime nu au apărut decât cu totul întâmplător, in cazul unor excavaţii 
în zona respectivă. Nu aceasta este şi situaţia necropolelor de incineraţie uşor de găsit, 
uneori deranjate chiar şi de lucrările agricole. 
Faptul că pentru majoritatea aşezărilor evidenţiate nu au fost descoperite 
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necropolele , ne duce cu gândul că acestea aveau cimitire de inhumaţie. in 
consecinţă, opinia noastră este că, ritul predominant al perioadei a fost inhumaţia 
şi nu biritualismul, incineraţia fiind un aspect special . In privinţa inventarului 
pentru necropole le din ambele rituri regula este absenţa acestuia. Tot în privinţa 
inventarului, atunci când este prezent, se remarcă la ambele rituri aceleaşi mari 
categorii de inventar. Credem că acest inventar trebuie pus în legătură cu 
vestimentaţia timpului respectiv şi nu cu un anumit ritual. Izvoarele bizantine, 
sunt relativ sărace, în descrierea pieselor de vestimentaţie, purtate de mulţime, 
mulţumindu-se doar la remarci. Totuşi Leon Diaconul relatând episodul încheierii 
păcii în urma conflictului bizantina-rus din 971, ne prezintă şi portul prinţului slav . 

..... Capul îi era aproape pleşuv cu bucle de o parte şi de alta, dând pe 
faţă o bună sănătate a neamului său; grumaz puternic, piept lat, iar în restul 
înfăţişării simetric şi bine făcut; arăta posac şi sălbatic; la una din urechi îi atârna 
un cercei de aur, împodobit cu două mărgăritare, prinse cu pietre scumpe; avea 
haină albă cu nimic deosebită de a celorlaţi decât poate doar prin curăţenie 

· ..... (Leon Diaconul, IX,11, p.695). 
in această scurtă descriere ne sunt semnalate cataramele, cerceii, inelele de 
buclă, deci o parte a inventarului găsit în unele necropolele. Această simplitate a 
vestimentaţiei trebuie să fi fost întâlnită şi la daca-romani şi ceilalţi slavi . 
Următorul pas este acela dacă aceste necropole de care am vorbit aparţin sau 
nu aceleaşi populaţii sau la două populaţii diferite. Faptul că în literatura de 
specialitate, s-au adus argumente pentru ambele răspunsuri, arată că întrebarea 
nu este bine formulată. In amestecul de populaţii, oferit pe de o parte de lumea 
bizantină, iar pe de altă parte de condiţiile social politice de la Dunărea de Jos, 
nu se mai ridică problema unei purităţi a comunităţilor, ci a predominanţei uneia 
sau alteia. 
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Funerar rites and rituals in the area of the Romanian 
country (8TH-9TH centuries) 

EMILIA CORBU 

The study is a synthesis of data offered by twelve enterrement 
necropoles and eighteen incineration necropoles, with a number of 1409 
enterrement tombs and 1583 incineration tombs discovered in the regions 
of Oltenia, Muntenia and Dobrudjea. 

The tomb sites are classified according to funeral rites. The conclu­
sion that appears is that the so-called bi-ritual character of some of the 
necropoles is only due to the tact that there are successive stages in their 
evolution. 

In the case of enterrement sites the following criteria were analysed: 
level position of tombs, tomb furnishing, arm positioning and categories of 
inventory. 

In the case of incineration tomb sites the following were considered: 
position of tombs inside the necropolis, variants of depositing of ashes in 
urns, arrangement of tombs and categories of inventory. 

These burial sites belonged to the local population which is men­
tioned under an archaic name by the Byzanthine writers. The tact that 
alogenes were added to this population ata later point is difficult to account 
for within the frame of this study. The author questions the correlation be­
tween religion and ethnic character which is used by most contemporary 
historians. It is considered that, due to the social, historical and politica! 
conditions of those times, and to the succession of great empires such as 
the Byzanthian, Avarian, Cazaar, Bulgarian Tzar, which were ali influenced 
more or less by the Byzanthine culture and civilization , as well as due to 
the series of migrations of Slavs,Bulgars,Peceneges,Usez and later 
Cumanes,religions had surpassed the boundaries of ethnic groups. 
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Tipuri de locuinţe documentate arheologic la Oraşul 
de Floci, com. Giurgeni, jud. lalomiţa 

85 

Anca Păunescu Dana Mihai 
-M.N.I.R.Bucureşti 

Deşi documentele secolului al XVI lea nu amintesc de casele de zid ale 
boierilor, investigaţia arheologică a pus în valoare câteva din iniţiativele con­
structive boiereşti, mult mai modeste în raport cu reşedinţele secolului urmator. 

Situată la o oarecare depărtare de biserica-paraclis (50-100 m), casa 
boierească din secolul XVI rareori depăşea 25 m, fiind adeseori construită pe 
pivniţe, având plan dreptunghiular Domneşti, (Cristocea şi colab., 1987, p.35) 
Suslăneşti, jud. Argeţ, (Rosetti, 1972, p. 27-38) Coiani-Mironeşti, jud. Giurgiu.(/. 
Cantacuzino, 1990, p. 62). 

Din a doua jumătate a secolului al XVI -lea, chiar în oraşe, casele boiereşti 
figurează constant în documentele vremii. 

Astfel în Bucureşti exista casa marelui ban Dobromir la 1575, casa lui 
Vladul, mare pârcălab, casa lui Pârvu, mare logofăt în 1590 şi exemplele ar 
putea.continua. (Stoicescu, 1961, p. 61) 

In Târgovişte majoritatea edificiilor religioase aflate în atenţia cercetătorilor 
au aparţinut unor curţi boiereşti, care cu siguranţă au avut în jur şi casele, din 
păcate puţin cercetate. Biserica Sf.lonică era în proprietatea familiei Greceanu, 
care va fi avut casele undeva în apropiere, biserica Sf. Gheorghe Suseni, 
Văcăreşti, etc1

• 

Investigaţii arheologice şi istorice au identificat curtea lui Radu Captariu 
de la Cernica, punctul Iezerul, format din biserica paraclis, turnul clopotniţă şi o 
locuinţă cu beci, ridicate cândva la finele secolului al XVI lea. (Cantacuzino, 1963, 
p.361) 

De la început menţionam că informaţiile documentare despre arhitectura 
civilă sunt mai putin bogate, cercetările arheologice suplinind de multe ori golul 
de informaţii existent. 

Informaţia documentară despre existenţa construcţiilor civile în Oraşul 
de Floci este săracă. Dispunem de câteva documente din prima jumătate a 
secolului al XVII-lea, care mentionează în 1609 "mori cu vaduri de la Oraşul 
Flocii, unde este metohul Vatopedi" (0./.R., B, /, p.413-414), în 1622 "casă, vie, 
loc de casă" (0./.R.,B. IV, p.143), 1625 din nou loc de casă, pivnită şi loc de 
dugheană (0./.R., B. IV, p.580-581), iar în 1649, Hranite Blagodescul, ctitorul 
mănăstirii Flămânda, de lângă oraş, va cumpăra "un loc de casă din capul podului" 
(Catalog, 1993, p.567) 

Aşa cum am mai arătat, locuinţele şi bisericile orăşeni lor erau amplasate 
pe locurile mai înalte (grinduri), despărtite de vechea albie a lalomiţei. Din punct 
de vedere al sistematizarii urbane, locuinţele erau dispuse în şiruri, cu orientarea 
pe direcţia nord est-sud vest, la distanţe variabile, între 5 şi 20m, iar distanţa 
dintre şiruri sau grupurile de case depaşea 50m. (Vezi planul de situaţie al sitului, 
Pl.1). 

https://biblioteca-digitala.ro



86 Iafomita -III-
' 

Ca in celelalte oraşe medievale, locuinţele descoperite sunt adaptate 
condiţiilor locale de climă, materialelor de construcţie aflate in apropiere, arătând 
că locuitorii, de-a lungul mai multor generaţii, au construit case ce nu se 
deosebeau prea mult, ca tip sau tehnică de lucru, de locuinţele de suprafaţă din 
mediul rural, cu una sau două încăperi, ce răspundeau minimelor cerinţe ale 
traiului. Pentru construirea celor peste 100 de locuinţe de suprafaţă, cercetate 
parţial sau dezvelite integral la Oraşul de Floci, a fost folos1t in special lemnul, 
chirpicul şi foarte rar piatra, care trebuia adusă de la depărtare, dinspre munte 
sau de la Hârşova. 

Au fost documentate arheologic 
1. Locuinţe de suprafaţa din lemn şi chirpici care sunt şi cele mai numeroase, 
mărturisind opţiunea flocenilor pentru asemenea locuinţe uşor de construit. 

După cantitatea mare de chirpici ars la roşu, prăbuşit pe podelele din 
lut, putem să afirmăm că peretii erau lucraţi din chirpici bătuţi pe impletitura de 
nuiele, ce se ţesea intre stâlpii de lemn, fixaţi in bârne-talpă ce delimitau clar 
planul şi compartimentarea locuinţei. De obicei, suprafaţa acestor locuinţe era 
dreptunghiulară, cu dimensiunile de 7m.x 4,50m. compartimentată in două 
încăperi cu dimensiuni inegala. (vezi p1.2) 

O particularitate a acestor locuinţe o reprezintă existenţa gropilor menajere, 
săpate in podea, cel mai adesea in formă de clopot, un soi de cămări folosite 
pentru păstrarea rezervelor de hrană. Acoperişul caselor era din stuf şi, in rare 
cazuri, din olane. 

Locuinţa nr. 7/1976 (gr.1 a) avea dimensiunile de 8 x 4,50 m. şi era compusă 
din două camere cu dimensiunile de 5,50 x 4,50m; 2,50 x4.,50m. Laturile lungi 
sunt orientate est-vest. (Chiţescu şi colab., 1979, p. 216). In camera mare, in 
apropierea laturii de nord s-a aflat o vatră, de formă rectangulară. Locuinta nr.9/ 
1979 (Grind 1.a) avea camera mare podită cu scânduri late, aşezate pe directia 
nord-sud ii sprijinite pe bârne dispuse transversal, după cum indică resturile 
carbonizate, păstrate. (CHtTEscu & coLAB, 1981, .P. 126). Inventarul arheologic 
descoperit in locuinţă a contribuit la datarea ei in secolul al XVI-lea. 

La o distanţă de circa 15 m. nord-est de locuinţa nr.9 a fost cercetată inte­
gral locuinta nr. 10/1979 (Grind.1 a) cu aceeaşi orientare. Suprafaţa acesteia era 
imparţita in trei camere cu dimensiuni inegala: 5,50 x 4,25m, 4,25 x 1 ,50m, 5,50 
X 3,25_m. (P1.2) 

In colţul de nord-vest s-a gasit şi soclul unei sobe, la construcţia căreia 
s-au folosit oalele-cahle, frecvent întâlnite şi in inventarul altor locuinţe. Tot in 
camera cea mare, pe latura de est ca şi in camera mică pe latura de sud şi vest, 
se observa pe podea urmele perechilor de gropi de pari folosiţi pentru amenajarea 
laviţelor. 

Datarea acestei locuinţe s-a facut cu ajutorul materialelor descoperite şi a 
monedelor din a doua jumătate a secolului al XVII-lea . 

Locuinţa nr. 11/1980 (G[ind. 1 a) este construită in aceeaşi tehnică şi era 
impărtită tot in două camere. In colţul de nord-est al uneia din camere se aflau 
resturile unui cuptor, lângă care a fost descoperit un tezaur monetar, compus din 
81 de piese, multe dintre ele incendiata. monede ce aparţin secolului al 
XVI-Iea.(Chiţescu şi colab., 1982, p. 133, pl. 3) 

1.1. O variantă a locuinţelor de suprafaţă o reprezintă cele cu fundaţiile 
aşezate pe bolovani de râu şi blocuri de piatră de râu de formă paralelipipedică, 
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dispuse la colturi şi pe mijlocullaturilor lungi. Pe această temelie se ridicau pereţii 
lucraţi_ în aceiaşi manieră cu cea mai sus prezentată. 

In anul1987 a fost dezvelită integral o astfel de locuinţă, (L.c/1987- Grind 
6) de plan dreptunghiular, cu dimensiunile laturi lor de 6,50 x3,50m. Cele 8 blocuri 
de piatră, de mărimi diferite erau dispuse astfel: cele mari erau aşezate la colţuri 
şi pe mijlocullaturilor lungi, iar cele mici, tot pe laturile mari, între primele. (Chiţescu 
şi colab., 1992, p.102). 

Asemenea blocuri de piatră ca şi resturi de locuinţe, construite cu acest 
sistem de aşezare a bârnelor-talpă au fost descoperite în ultimii ani, la sud de 
biserica nr.1 (Grind 6a) (Mihai, Oţa, 1997, p. 45) 

Locuinţa de suprafaţă cu fundaţie din piatră, descoperită în anii 1976-
1978, îşi păstrează caracterul de unicat între locuintele descoperite în vatra 
oraşului. Aceasta era aşezată pe malul drept al albiei vechi, la ?Om. spre vest de 
biseric;;a nr.1 (Sector Mănăstire-Grind 6a) 

Intreaga construcţie a acoperit o suprafaţa de 46m2
, compartimentată în 

două încăperi, dintre care una avea temelia din blocuri de piatră paralelipipedice 
(0,20m.x 0.24m.x 0,24m.) iar cea de a doua, adosată acesteia, avea temelia din 
piatră spartă, prinsă cu mortar slab. Construcţia a avut elevaţia de carămidă. 
Intrarea era situată pe latura de sud. Pl.3 

Materialul arheologic descoperit a fost încadrat cronologic cu ajutorul 
monedelor descoperite, în a doua jumătate a secolului al XVI-lea, când a fost 
distrusă de incendiu. (Chiţescu şi colab., 1979, p. 228-232). Funcţionalitatea acestei 
cladiri, construită pe o fundaţie atât de trainică, nu se poate stabili încă, dar tinând 
seama de apropierea relativă fată de biserică, s-a formulat ipoteza cu privire la 
apartenenţa ei de o curte boierească, sau chiar domnească. ( Lungu, 1984, 39), 
pl. 3 
2. Mal rar documentate au fost locuinţele de suprafaţă construite pe pivniţe. 
(4) Locuinţa nr 1/1987 se afla Îl} sectorul "Mănăstire" (Grind 6a), la o distanţă de 
50m sud de zidul bisericii nr. 1. In urma cercetărilor a apărut fundaţia din piatră a 
unei pivniţe, pavată cu carămidă, ce a aparţinut unei locuinţe, demolată la cumpăna 
secolelor XVI-XVII. Beciul, de formă dreptunghiulară (8,25 x 5,20m) avea zidurile 
fundaţiei (late de O, 35m.-0,45m) lucrate din piatră şi cărămizi sparte, prinse cu 
mortar de var. pl.4 
Podeaua, aflată la adâncimea de 1 ,38m-1 ,65m faţă de nivelul actual de călcare, 
fusese pavată cu cărămizi, după cum indică resturile păstrate. Intrarea sub formă de 
gârlici, cu lungimea păstrată de 3,75m şi lăţimea de 3 m, se afla pe una din laturile 
înguste, spre vest. Legătura între planul înclinat al gârliciului şi interiorul pivniţei era 
marcată printr-un prag aflat la adâncimea de 1 ,28 m, format din două situri de cărămizi, 
paralele, peste care s-a păstrat, aşezat longitudinal, un fragment de lespede de 
piatră, cu lungimea de 2m. Materialul arheologic descoperit în jurul beciului 
demonstrează că pereţii locuinţei au fost lucraţi din piatra şi cărămidă prinsă cu 
mortar, iar resturile de olane provin, probabil, de la acoperiş. Această locuintă a fost 
demolată intentionat şi demantelarea zidurilor a ajuns, în unele locuri, până la baza 
şantului de fundaţie a pivniţei. Peste nivelarea resturilor de la demolare a fost apoi 
?menajată podeaua unui atelier meşteşugăresc. (Chiţescu şi colab., 1992, p. 100). 
In cursul campaniilor ulterioare, la o distanţa de 12m. spre sud-vest, a fost descoperită 
partial locuinţa cu pivniţa nr.2/1989. Groapa pivniţei, de forma dreptunghiulară, (7x 
Sm) se adâncea până la cota de -1 ,50m, cu pereţii sapaţi vertical, fară nici o amenajare, 
iar podeaua era pavată cu jumătăţi de cărămidă. 
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În umplutura gropii, aproape lipită de latura de nord, s-a găsit o mare 
cantitate de cărămizi întregi şi sparte, amestecate cu pământ galben nisipos şi 
cahle sparte, care proveneau de la soba prăbuşită. (PAuNEscu, RENTA, MATEI, 
1997, P.255-256) 

Alte două locuinţe cu pivniţe au fost descoperite în sectorul bisericii nr.2 
care urmeaza să tie cercetate integral în campaniile viitoare. Pivnita locuinţei 5/ 
1996, avea o formă dreptunghiulară (7x 4,15 m), cu laturile lungi orientate est­
vest, iar în colţul de sud-vest, pe latura lungă, se afla gârliciul în rampă de lut. Şi 
în această locuintă a fost găsită o sobă cu oale-cahlă şi cahle-plăci, prăbuşită in 
urma incendiului care a distrus casa. (Chiţescu, Teodor, 1997, p. 45) 
3. Locuinţa semiÎngropata, {bordei), descoperită în sectorul bisericii nr.2 (S. 
XXVII/1979-Grind 1 a) a apărut la adâncimea de -0,80m, cu groapa de formă 
dreptunghiulară, cu colţurile rotuniite. Laturile lungi, cu dimensiunea de 2,40m. 
erau orientate nord-est-sud vest. In colţul sud-vest se păstra un cuptor. Vatra 
cuptorului era uşor înălţată faţă de suprafaţa podelei, mărginită de o gardină, 
foarte putin înaltă. Lângă cuptor, pe podeaua de lut se afla o mare cantitate de 
cenuşă. Deşi pe vatra cuptorului s-a găsit o oală cu toartă, intregibilă, totuşi 
restul inventarului descoperit este foarte sărac şi presupunem că el a fost golit 
intenţionat, înainte de abandonare. In exteriorul laturii de vest s-au păstrat urmele 
a două gropi de pari, folosiţi pentru susţinerea pantei acoperişului. 
4. Anexe 

4. 1. Vetrele in aer liber au fost descoperite tot in limita estică a cimitirului 
nr.5 (Grind 2), în spatiul dintre locuinţe. Ambele vetre aveau o formă oval-circulară, 
cu dimensiunile de 0,70m x 1, 3Qm, mărginite de un mic prag. Grosimea lipiturii 
vetrei variază între 0,02 -0,03m. In general, pe baza observaţiilor arheologice şi 
a datelor etnografice, se consideră că acest tip de vatră ar fi fost folosit pentru 
uscarea grânelor şi coacerea pâinii. 

4.2. Gropile de provizii şi gropile menajere descoperite in jurul locuinţelor 
au forme tronconice sau cilindrice, cu diametre ce variază între 1-3,5 m şi adâncimi 
diferite. Unele gropi au fost tăcute cu scopul de a extrage lutul necesar construirii 
locuinţelor, altele au fost folosite mai întâi la depozitarea cerealelor, iar după 
golire aici au fost aruncate resturile menajere, sau a fragmentelor de chirpici ars, 
provenit de la distrugerea unor cuptoare menajere sau a locuinţelor. 
4.3. Edificiul cu contraforturi ale cărui fundatii au fost dezvelite in zona bisericii 
nr. 1 (Grind 6) avea un plan dreptunghiular de mari dimensiuni: 14,55 x 7, 15m. la 
exterior; 12,95x 5,60m, in interior. Zidurile late de 0,70-0,BOm. erau lucrate din 
cărămidă şi mortar de var şi consolidate cu opt contraforturi, dispuse la colţuri şi 
pe laturile lungi, pe ambele feţe, la distanţe egale. Zidurile demantelate in unele 
locuri până aproape de bază, fuseseră consolidate cu tiranţi de lemn, dispuşi 
longitt.jdinal, ale caror urme s-au mai păstrat pe laturile de S-S,E şi N-N, V.pl.5 

In interiorul edificiului, în apropiere de latura scurtă (S-E) s-a găsit o porţiune 
din perete prăbuşit pe podea. Acest fragment de zid, prin dispunerea cărămizilor 
păstrate, indică existenţa pornirii arcului unei deschideri (fereastră?). Podeaua 
construcţiei a fost făcută din scândură, după cum arată urmele păstrate în câteva 
locuri. Mulţimea fragmentelor de olane, între care şi câteva exemplare intregi 
(0,35m. x O, 19m x 0,025m), descoperite pe podea şi în jurul construcţiei provin 
de la acoperiş. Pe toata suprafaţa podelei nu a fost observată nici o urmă a unei 
instalaţii de încălzit. Inventarul arheologic este foarte sărac şi se compune din 
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câteva fragmente ceramice, databile in secolele XVI-XVII, din mici fragmente de 
sticlă colorată, bucăţi de tablă de aramă din patru moneda care indică existenta 
şi funcţionarea acestui edificiu in a doua jumatate a secolului al XVI-lea şi poate 
in cursul secolului următor. Moneda din secolul al XVIII-lea (para, Mahmud 1, 
1730-1754), descoperită deasupra nivelului de demolare, poate sugera faptul 
că dezafectarea construcţiei se făcuse inainte de jumătatea secolului al XVIII­
lea. (Chiţescu şi colab., 1992, p.103). 

Planul deosebit al acestei construcţii conferă un caracter cu totul aparte 
şi ridică problema funcţionalităţii lui. Singura analogie pentru această construcţie 
din mediul urban o găsim in zona ansamblului Stelea din Târgovişte, unde au 
fost descoperite fundaţiile unei construcţii cu plan dreptunghiular, compartimentat, 
de mari dimensiuni, ce a fost datat in ultima parte a secolului al XVI-lea şi ale 
cărei rosturi erau legate de negoţ. (Cantacuzino, 1981, p. 226) 

Edificiul descoperit la Oraşul de Floci putea fi folosit ca depozit de mărfuri 
sau ca hambar pentru depozitarea cerealelor. Subliniem faptul ca el se afla într­
o zonă in care, la mică distanţă una de alta, au fost descoperite in apropierea 
bisericii nr.1 şi a cimitirului din jur, două ateliere meşteşugăreşti, locuinţe de 
suprafaţa din lemn şi chirpici, două locuinţe de suprafaţă cu pivniţe. Toată această 
aglomerare ar putea sugera existenţa unui cartier de meşteşugari şi negustori, 
un posibil "centru" al aşezării urbane. 

Indiferent de materialul de construcţie sau de tehnică, este necesar să 
menţionăm bogăţia materialului arheologic descoperit in locuinţele investigate 
care atestă odată in plus infloritoarea viaţă existentă la Oraşul de Floci, mai cu 
seamă in secolele XVI-XVII. 
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Abstract 
Types of dwelllngs dlscovered at Oraşul de Floci, Glurgenl, county 

lalomlţa 

Just like the other medieval cities, the dwellings were adjusted to the eli­
mata conditions and to the building materials of the a rea. 
For the construction of over 100 surface dwellings, partially researched or 

integrally uncovered in Oraşul de Floci, on the course of ali the successive 
campaigns, was used particularly wood and rarely stone, an exceptional material 
for this area. 
The surface dwellings are rectangular, with sizes between 7x4,5 m, divided in 
two rooms. The roof was made of rush, and rarely shingles. One of the biggest 
dwelling built in the same technique was divided in two rooms. In the nord east 
corner of one room was discovered the monetary currency thesaurus composed 
of 81 pieces belonging to the XVI Th century. 

The surface dwelling with stone foundation keeps it s nature of being a sole 
exemplar among the dwellings discovered in the city hearth.The dwelling was 
divided in two rooms, one with paralelipipedical stone blocks foundation, the 
second with broken stone foundation, fashioned with light mortar. The building 
had brick walls and in the firsts room was discovered a stone, dated in the second 
half of the XVI Th century. The dwelling's proximity from the church number 1 led 
to the possible existence of a royal court ora squire one. 

The archaeological investigations led to the discovery of a surface dwelling 
with a cellar of 8,25x5,20 m, which functioned at the end of XVI Th century and the 
beginning of XVII Th. 
More recent researches made obvious the planimetry elements of a cellar 
dwelling, with impressive dimensions of 7x5,35 m. It was discovered the access 
entry on the top side of the dwelling, very interesting also by its thermoelectrically 
equipment decorated with ti les which the artistic repertory is unique in medieval 
Wallachia. 

The archaeological material discovered around the cellar attest the fact 
that the walls were made in stone and brick fashioned with mortar. 
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Chiţescu şi colab., 1979, 1981, Cercetările arheologice de la Piua Petrii, C.A.III, 1979, 

1982, 1983, 1984, 1985, 1992 IV. 1981 V, 1982, VI, 1983, VII, 1984, VIII, 1985, IX, 1992 

Ch#esc~ Teodor. 1997 Cronica cercetărilor arheologice, Campania anului 1996, 1997 
Lunau 1984 Orasul de Floci- Monumente istorice RMM-MIA 
Mihai, Oţa, 1997 Cronica cercetărilor arheologice, Campania anului 1996 

Păunescu, Renţa, Matei, 1997 Cercetările arheologice de la Piua Petri, Oraşul de Floci, com. 
Giuraeni iud. lalomita C.A. X 1997 
Vestigiile feudale de la Suslăneşti, jud. Argeş, B.C.M.I., 

Rosetti, 1972 Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumente/ar feudale din 
Bucureşti, 

Abrevişri 

C.A. ( ercetăn arheoloaice 
BCMI Buletinul Comisiei Monumente/ar Istorice 
RMM.-MIA Revista Monumente/ar -Monumente istorice şi de Artă 
SCIV Studii şi cercetări de istorie veche 

Lista planşelor 
Pl.1 
Planul de situaţie al cercetărilor arheologice de la Oraşul de Floci 
Pl. 2şi Pl. 3 
Locuinţe de suprafaţă documentate arheologic 
Pl. 4 
B Locuinţă cu pivniţă 
C. Locuinţă de lemn cu fundaţie aşezată pe blocuri de piatră 
Pl. 5 
Edificiul cu contraforturi 

1. Biserici aparţinând unor curţi boiereşti au fost cele de la Sf. Nicolae Androneşti , 
ridicată de Manea Perşanu în 1527 refăcută de Matei Basarab şi Elina Doamna 
în 1653, Biserica Roşie a servit ca paraclis al curţii boiereşti ridicată între 1542-
1545, biserica Albă sau biserica judeţulu i a fost ridicată anterior anului 1632, 
când a fost amintită documentar. Biserica Sf. Dumitru a fost ridicată de Dumitru 
Buzinca, mare sluger, unul din boierii de seamă ai Ţării Româneşti construieşte 
biserics paraclis în 1639 , undeva în apropiere va fi avut şi casele. , Biserica 
Creţulescu a fost construită de marele vornic Dragomir între 1638-1640, cu funcţia 
de curte boierească . Pentru amănunte vezi Moisescu, Târgovişte-Monumente 
Istorice şi de artă, 1979. 
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Podoabe şi accesorii vestimentare descoperite 
la Oraşul de Floci intre 1975 • 1989 

Cristina Anton Manea 
-Muzeul Naţional de Istorie a României 

Podoabele şi accesoriile de costum descoperite prin cercetările arheologice 
întreprinse intre 1975 şi 1989 pe locul unde până la mijlocul secolului al XVIII-lea 
a fost Oraşul de Floci au fost prezentate intr-un catalog, grupate pe tipuri de 
piese dispuse cronologic, eliberat de contextul arheologic, cu un studiu introductiv 
referitor la circulaţia lor, şi, atât cât a fost posibil, cu o incercare de a reconstitui 
participarea lor la structurarea elementelor vestimentare. 

Dintre cele 120 piese descoperite in morminte sau în pământ de umplutură, 
43 sunt inele, 23 cercei, 16 coliere şi mărgele diferite, iar dintre accesoriile de 
costum 1 O copci, 5 ace de văi şi 12 grupuri de nasturi. 

Cele mai multe morminte cu inventar de podoabe se datează cu ajutorul 
monedelor găsite în aceste morminte de la sfârşitul secolului al XVI-lea până la 
mijlocul secolului al XVIII-lea. Podoabele descoperite întâmplător, în pământ adus 
sau de umplutură, care au aparţinut unor inhumări ante quem, deranjate de 
inhumările posterioara, se datează înainte de sfârşitul secolului al XVI, prin 
comparaţie cu piese similare din alte săpături, cu cronologie certă. 

Dintre piesele de podoabă, în mormintele nederanjate, s-au aflat, fie numai 
cerceii, numai inele ori împreună, dar mărgelele niciodată singure, numai cu 
podoabe metalice sau monede. Acestea au fost emise de curtea imperială 
germană, transilvănene şi foarte multe turceşti. in timp ce monedele central 
europene nu depăşesc ca datare începutul secolului al XVII-lea, cele otomane 
sunt mai ales din secolul al XVIII-lea, de la Ahmet al III-lea. 

Cu ajutorul monedelor s-a putut stabili un moment înainte de care nu s-a 
putut face înmormânta rea, dar nu se pot data podoabele care se transmiteau la 
mai multe generaţii, au o circulaţie întinsă în spaţiu şi timp, şi, deci, pot fi anterioare 
sau posterioara monedei. 

• Colectivul care a efectuat săpăturile de la Oraşul de Floci între 1975 şi 1989 a fost condus de 
Lucian Chiţescu şi a fost format din Radu Lungu, Teodor Papasima, Petre Vladilă, Venera Rădulescu 
şi Anca Păunescu; rezultatul cercetărilor a fost publicat în Cercetări arheologice III, 1979, pp 
199-246;V,1982, pp 129-158;VI,1983, pp 95-108;VII,1984, pp 143-148;VIII,1986, pp 75-84; IX, 
1992, pp 97-104. 
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19 piese de metal: 14 inele şi 5 cercei, au fost analizate prin metoda de 
fluorescenţă, prin amabilitatea IFA care a stabilit că: dintre inele, 9 au o 
concentraţie de argint intre 95 şi 99,6 %, celelalte sunt din aliaje de cupru intre 
71,3 şi 88,4% şi zinc intre 5,8 şi 28,3%, in timp ce cerceii au o compoziţie mult 
mai variată, astfel: numai o singură piesă este din argint in proporţie de 94,8%, 
o pereche are argint in concentraţie de 56% şi aur de 32%, iar celelalte piese 
sunt din aliaje de cupru 78,7% cu zinc 20%. 

Piesele analizate de 1 FA sunt din morminte care se datează cu monedă 
aproximativ din a doua jumătate a secolului al XVI-lea şi până la mijlocul secolului 
al XVIII-lea; cele mai multe piese din argint se grupează in prima parte a 
intervalului menţionat, in timp ce cele cu cupru se eşalonează după mijlocul sec. 
al XVII-lea. 

Unele podoabe- cat 7 şi 39 (inv. 155067, 138004) au o concentraţie de argint 
foarte apropiată de a monedelor otomane dintr-un tezaur monetar datat in sec al 
XV-lea aflat la Oraşul de Floci şi achiziţionat de MNIR in anul19741

• Deci, este 
posibil ca o serie de podoabe din argint să fi fost lucrate din monede, deşi la 
Oraşul de Floci nu s-a găsit până acum nici un atelier de argintar şi nici unelte 
pentru prelucrarea argintului. 

Inelele sunt cele mai numeroase podoabe descoperite până acum. Cele mai 
vechi sunt cele cu montură şi piatră. Dar mai numeroase sunt inelele sigilare sau 
de tip sigilar, datate după aceea. 

Toate inelele cu montură au numai câte o singură piatră mare, rotundă sau 
ovală, aşezată intr-o casetă cizelată, de cele mai multe ori cu caneluri. Uneori 
caseta este adâncă ca o alveolă, alteori plată in care este prinsă o piatra bombată. 

Dintre acestea, cred că unul este roman (cat 42): inelul cu profil ovoidal realizat 
din foaie de argint aproape pur - 99,6%, cu aspect masiv, veriga tubulară şi 
caseta mare, alveolară, şi piatra pierdută. 

Un inel cu piatră sau răşină albastru inchis, cabuşon, intr-o casetă ovoidală 
turnată odată cu veriga (cat. 24) s-a găsit intr-un mormât împreună cu alte două 
inele sigilare şi o monedă de la sfârşitul secolului al XVI-lea. Piese similare acestuia 
s-au descoperit in necropola din biserica de la Buda -Buzău2 , datate la sfârşitul 
secolului al XVI-lea precum şi la Tânganu-Bucureşti3, datate generos in secolele 
XVI -XVII. 

Din aceeaşi categorie fac parte şi cele cu piatra şlefuită cabuşon, prinsă intr­
o casetă plată, ovală, cu peretele realizat dintr-o bentiţă îngustă, marcat la bază 
cu o nervură (cat. 28). La unele dintre aceste inele, lucrate ingrijit, veriga este 
cizelată in dreptul monturii cu ornamente de volute (cat. 27). O astfel de piesă s­
a găsit, spre exemplu, tot la Buda -Buzău, datată la sfârşitul secolului al XVI-lea. 

Pietrele semipreţioase folosite cel mai des erau ambra, safirul şi cristalul de 
stâncă. 

Două piese la care piatra s-a pierdut împreună cu sistemul ei de fixare au fost 
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greu de datat. Veriga acestora, simplă, este bifurcată în dreptul monturii şi a avut 
mai mult ca sigur o singură casetă pentru piatră (cat. 20-22, 41 ). 

În a doua jumătate a secolului al XVII-lea se situează inelele cu casetele 
pătrată sau rotundă, cizelata în trepte, cu ghiare profilate pe pereţii ei. De cele 
mai multe ori veriga a fost decorată de o parte şi de alta monturii, cu flori sau 
discuri minuscule. 

Un inel cu piatră albă translucidă are caseta hexagonală şi o parte a verigi 
emailate cu albastru, alb şi galben cu puncte negre (cat. 35). Inelul a fost găsit 
într-un mormât împreună cu alte două inele dintre care unul de tip sigilar ilizibil. 
Inelul emailat nu se poate data mai devreme de mijlocul secolului al XVII-lea 
când a inceput folosirea emailului pictat cu puncte, mai ales în Transilvania. 

Spre deosebire de piesele din secolului al XVI-lea care au avut o puternică 
amprentă locală, cele datate in cea de a doua jumătate a secolului al XVII-lea 
purtate la noi au copiat modele occidentale. Caracteristica acestor piese a fost 
caseta rectangulară, cu pereţii în trepte, flancată de multe ori de un decor cizelat 
pe verigă cu flori sau frunze. Piatra, ca la multe piese occidentale, a fost sticla 
transparentă, vopsită in partea inferioară, de obicei, în roşu (cat. 36-37). 

Între descoperirile de la Oraşul de Floci, inelele decorative fără piatră sunt de 
două feluri:cele formate din trei verigi deschise care străpung o bară 
paralelipipedică fasonată (cat. 23)şi cele cu veriga răsucită pe care a fost sudată 
o plăcuţă format trifoi cu patru foi (cat. 18-21 ). 

Inelul cu trei verigi s-a găsit singular, la mâna unui adult. Piese similare s-au 
mai găsit intr-un mormânt de la biserica Sf. Gheorghe-Bucureşti4 

, datat în secolele 
XVI- XVII, din secolul XIX şi la Giurgiu5 , nepublicat. S-ar putea ca acest inel să 
aibă o semnificaţie magică, astăzi pierdută, ca şi cea a inelelor cu veriga torsionată. 

Piese cu veriga torsionată, destul de numeroase, s-au mai aflat la Suslăneşti 5 

şi Lereşti jud. Argeş8 , Comana jud. llfov9
, Tânganu, jud. llfov1 0 biserica Sf. 

Gheorghe Bucureşti , 1 şi Niculiţel jud. Tulcea 1 2 datate intre secolele XVI - XVII. 
Exemplarul in formă de veriga torsionată descoperit la Măneşti -Buftea, 3 cred că 
a fost greşit datat in secolul al XIV-lea pentru că nu cunosc o piesă de acest tip 
anterioară secolului al XVI-lea pe teritoriul românesc. 

Verigi torsionate dar cu o montură bogată din perle metalice, filigran şi pietre 
au inelul din mormântul jupanesei Chiajna de la Retevoieşti jud. Argeş 14 şi cel 
din tezaurul descoperit la Baia Mare 1 5

, ambele datate în prima jumătate a secolului 
al XVI-lea. 

Dintre podoabe, 17 sunt inele sigilare dintre care 12 au fost descoperite în 
mormintele din cimitir, unul, gravat cu iniţiale în jurul unei cruci, in cavoul bisericii 
oraşului (notată cu numărul 2) şi patru in poziţii incerte. 

Inelele au fost turnate in intregime, cu excepţia unei singure piese la care pastila 
metalică a fost sudată pe veriga închisă. Lucrate dintr-o singura bucată suportau 
mai bine operaţiunea sigilării. Scaunul sigilar al inelelor este circular, oval şi octogonal. 
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Până la sfârşitul secolului al XVI-lea, in Ţara Românească, scaunul sigilar 
era rotund, uşor ovalizat, dar şi hexagonal sau octogonal, mic, obţinut prin 
netezi rea verigi care avea aceeaşi grosime pe toată circumferinţa. Sub influienţa 
transilvăneană, la sfârşitul secolului al XVI-lea, in ţările române au apărut scaune 
sigilare octogonale largi şi bine individualizate faţă de verigă. 

După forma sigiliilor, inelele de la Oraşul de Floci datează cel mai devreme de 
la sfârşitul secolului al XVI-lea şi inceputul secolulu al XVII-lea. La 12 inele 
imaginea gravată adânc se poate citi, in timp ce la celelalte abia se mai pot 
distinge unele linii, imaginea fiind aproape complet ştearsă. Aceste ultime piese 
au fost lucrate din metale moi şi mult folosite. 

Singurul inel cu reprezentare naturalistă clară a fost descoperit in 1977 şi 
înfăţişază doi păuni afrontaţi de o parte şi de alta unui copac lanciolat sau peşte 
dispus vertical (cat. 1 ). În acest caz s-ar putea să fie vorba de stema sau pecetea 
Oraşului de Floci care era un peşte aşezat vertical inconjurat de cinci steluţe. 
Gravarea este foarte fină şi reprezentarea veridică. Păsările, alături de feline/lei 
apar des in sigilografia medievală românească. Până la sfârşitul secolului al 
XVI-lea pe sigilii apărea o pasăre, de multe ori un vultur bicefal sau două păsări 
afrontate. Un inel cu doi lei afrontaţi s-a găsit in mormântullogofătului Gligorcea 
de la Voroneţ şi cu două păsări intr-un mormânt de la Buda-Buzău. 

Amprentele sigilare de pe documentele din secolul al XVII-lea prezintă 
asemenea păsări perechi: astfel, pe un document din iunie 1640, sigiliul boierului 
Şerban din Bobeşti jud. llfov16 este octogonal , cu un peşte (sau copac, pentru 
că apare ca o frunză lanceolată) intre două păsări afrontate; pe un alt document 
tot din 1640 pe sigiliul care a aparţinut lui Gavrilă monahul apare un vas intre 
două păsări 17 • Cea mai clară imagine a unui peşte intre două păsări apare pe 
amprenta inelului lui Dumitru căpitan din Verneşti jud. Buzău la o vânzare de 
ocină din 2 iulie 1641 1 8 • Dar toate amprentele au fost lăsate de inele gravate 
stângaci comparativ cu piesa noastră. 

După modul cum a fost lucrat, atât piesa cât şi sigiliul, acest tip de inel datează 
cel mult de la inceputul secolului al XVII-lea, mult mai probabil dintr-o perioadă 
anterioară. Piesa a fost comandată unui atelier de argintar şi a fost realizată de 
un meşter priceput care agravat imaginea la comandă, clară fără să sape adânc 
metalul. 

Cea de-a doua piesă cu reprezentare avimorfă- cat. 7, este mai simplă şi mai 
stângace; ea reprezintă o pasăre cu capul curbat şi coadă lungă. Fiind descoperit 
intr-o poziţie incertă nu se poate data decât prin similitudini de la sfârşitul secolului 
al XVI-lea până in secolul al XVII-lea. 

Câte un vultur bicefal foarte stilizat, redus aproape la un desen geometric, 
apare pe două inele - unul rotund şi altul octogonal - cat. 6, 8-9. Asemenea 
reprezentări redate mai mult prin linii in jurul unui cerc apar la două peceţi de 
pe un document din 19 februarie 16401 9 şi pe un altul din 1681 pentru o moşie 
din Hărbor jud. lalomiţa sub numele lui Nedeaco sau Nedealco20 . 
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Vulturul bicefal este o imagine sigilară gravată pe inelele descoperite in spaţiul 
românesc încă din secolul al Xlii-lea şi s-a păstrat tot evul de mijloc, aşa cum am 
afirmat mai sus, dar pe inelele de la Oraşul de Floci, după modul de realizare a 
imaginii nu sunt anterioare mijlocului secolului al XVII-lea. 

Des folosită ca reprezentare a fost crucea cu braţele evazate, de multe ori 
înscrisă in romb, la noi pe patru piese, dovedită şi de amprentele sigilare de la 
sfârşitul documentelor din secolul al XVII-lea. 

Două inele gravate cu cruce (cat. 2-3)- unul dintre ele din mormântul cu monedă 
maghiară ilizibilă, au analogii cu o amprentă sigilară in fum de pe un document 
din 6 iulie 1626, care a aparţinut lui Şărban, rumân din satul Slănicenii de Jos, 
jud. Buzău21 

• 

În acelaşi timp, sigiliile inelare cu crucea înscrisă in romb se aseamănă cu 
una din amprentele sigilare de pe un act de vânzare a unei părţi din moşia Corşori 
jud. Gorj, datat in 19 februarie 164022

• În documentul menţionat mai sus a fost 
imprimată aceeaşi imagine sigilară, sub trei nume diferite, iar dedesupt, cei care 
nu au avut inel, şi-au pus degetul. Înseamnă că meşterii gravau piese cu imagini 
identice inainte de vânzare, nu la comandă, după alegerea piesei, şi totuşi 

imaginile aveau valoare sigilară 
Pentru inelul gravat cu trei cercuri trasate cu compasul cu câte un punct in 

mijloc - cat. 17, din mormântul cu monedă din 1595 şi din 1658 -1705 şi cel 
păstrat la Muzeul din Călăraşi analogii s-au găsit la Cătălui -Căscioarele jud. 
llfov23 , Văcăreşti -Bucureşti24 şi Comana25

, datate in secolele XVIII - XIX. La 
Oraşul de Floci s-a mai aflat un exemplar in campaniile arheologice de după 
1989. El seamănă până la identitate şi cu un altul aflat la Muzeul din Călăraşi, 
descoperit intr-un mormânt (m.54) in care s-au păstrat fragmente de ţesătură 
de la costum, 12 bumbi sferici pe stern şi câte 4 pe mâini, precum şi o monedă 
otomană datată in secolele XVI - XVII. 

O amprentă sigilară similară, având mai multe cercuri a fost imprimată pe un 
document din 1681 sub semnătura lui Lecca Meiu ot Buc şi Mătăseşti jud. 
lalomiţa26 • Ascendenţa şi legăturile acestui Lecca Meiu cu Oraşul de Floci au 
fost deja stabilite, dar pentru noi a fost interesantă imaginea sigiliului său care 
ne-a dat posibilitatea să coborâm datarea inelului pomenit mai sus in a doua 
jumătate a secolul al XVII-lea. 

Trei dintre inele sigilare- cat. 6, 8 şi 9 au imaginea foarte clar desenată dar nu 
se poate descifra. Unul dintre ele, cat.6, pare să reprezinte un vultur bicefal 
foarte stilizat, redat prin două cercuri concentrice trasate cu compasul de la care 
pornesc linii curbe, grupate in fascicule, in două direcţii. Inelul poate fi datat tot in 
a doua jumătate a secolului al XVII-lea mai ales după aspectul destul de greoi şi 
datorită prezenţei cercului realizat cu compasul, instrument care s-a răspândit 
probabil acum printre meşterii argintari din oraşele Ţării Româneşti. 

Imaginea gravată pe inelul cat.8 se apropie foarte mult de cea reprezentată 
pe unul dintre inelele sigilare, din argint, din tezaurul de la Orbeasca jud. 
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Teleorman27 , datat, însă, la începutul secolului al XVI-lea. 
O concluzie ar putea să fie aceea că inelele sigilare au fost piese comune 

pentru majoritatea oamenilor liberi, dar diferite prin material şi lucrare în funcţie 
de starea socială. Până la sfârşitul secolului al XVI-lea inelele sigilare din argint 
erau gravate în ateliere de argintărie de meşteri şcoliţi, dar simbolurile pe care le 
purtau au fost preluate în secolul următor pe piese din aliaje de argint şi cupru, 
lucrate de meşteri mai puţin pricepuţi. S-ar putea ca aceste imagini sigilare, 
unele chiar din secolele XIII- XIV şi care s-au păstrat până în secolul al XVIII-lea 
să fi avut o semnificaţie magică. 

Ultima piesă, descifrată şi publicată de Anca Păunescu în Cercetări 
Numismatice, VII, - cat. 12- a aparţinut lui Crăstian cel Mare care 1-a aplicat ca 
martor pe un document din 15 octombrie 1605. 

În concluzie, inelele decorative au reprezentat posibilităţile materiale ale 
posesorului, în timp ce inelele sigilare o necesitate, în condiţiile în care posesorii 
nu ştiau să scrie şi trebuiau să întărească autenticitatea diverselor acte. 

Cerceii descoperiţi la Oraşul de Floci se înscriu în două dintre cele trei tipuri 
cunoscute în Ţara Românească, adică, cei în formă de verigă circulară pe care 
a fost petrecut motivul decorativ şi cei cu pandantiv. 

Din prima grupă face parte un exemplar păstrat în stare proastă de conservare, 
cat.43, descoperit în cimitir, în afara mormintelor, într-o poziţie nespecifică.lniţial, 
el a fost realizat dintr-o verigă circulară cu capetele apropiate care trecea printr­
o mărgică lucrată din două semisfere de foaie metalică, sudate pe linia mediană, 
care a fost probabil decorată cu perle au repoussee. 

Asemenea cercei din metal semipreţios sau comun s-au găsit în săpăturile 
arheologice de la Enisala, Şopotul Vechi-Mărvila şi Gornea în Banat, la Târgşor, 
jud. Prahova, Păcuiullui Soare jud. lalomiţa, Cetăţeni jud. Argeş, Trifeşti jud. laşi, 
Drobeta-Turnu Severin2 8 şi în perieghezele din judeţul Mehedinţi. Cu excepţia 
celui descoperit la Târgşor şi datat în secolul IX- XI, toate piesele au fost datate 
din secolul al Xlii-lea până la începutul secolului al XVI-lea. 

Piesa noastră se poate înscrie în cursul întregului interval deşi, aş fi înclinată 
să cred că nu este anterioară sfârşitul secolului al XV-lea, care corespunde uneia 
dintre cele. mai vechi menţiuni documentare a Oraşului. 

Un alt cercei descoperit printre oasele răvăşite ale unui cavou, în pământ 
purtat, are fixat pe verigă o montură cilindrică formată din cercuri din fir răsucit şi 
din granule (44). Este un model care, cu montura mai compactă sau mai aerată, 
s-a găsit şi în cimitirele de la Drobeta-Turnu Severin, Sucidava-Celei jud. Olt, 
Lereşti-Câmpulung, Băneasa-Străuleşti şi Bârzeşti-Bucureşti, Enisala, Suceava, 
Ţifeşti jud. Vrancea într-un tezaur şi în colecţiile muzeului din Târgovişte2 9 • Aceste 
piese au fost datate din a doua jumătate a secolului al XIV-lea până la începutul 
secolului al XVI-lea, interval în care am situat şi piesa de la Oraşul de Floci. 

Tipul de cercei cu mărgică sferică, ovoidală sau cilindrică lucrată din foaie 
metalică ori din filigran, petrecută pe o verigă, prinşi ca pandantive la diademă 
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sau pamblică legată pe frunte, s-a păstrat şi după secolul al XVI-lea, dar mai mic 
şi purtat ca cercei prins în ureche. 

Dintre acestea avem două exemple: la unul (cat. 45) perla este ovoidală, din 
două calicii cu petale de filigran, treflat, răsucit, rotit de două sau trei ori în plan 
şi aplatizat, înconjurat de un fir neted; acesta era sistemul de lucru şi dispunere 
a filigranului, mai ales pentru nasturi, în secolul al XVII-lea. La celălalt cercei 
(cat.51 ), cu veriga mai mică, perla este sferică, dintr-o tresă de patru fire înodată. 
Acest ultim exemplar s-a găsit într-un mormânt- M 64, împreună cu o monedă 
Ahmed III. 

Tot din grupa cerceilor de tip inelar fac parte şi cei la care veriga formează 
două sau trei bucle exterioare. Un singur exemplar a fost descoperit în biserica 
nr. 3, M 44, lucrat din cupru, cu două bucle circulare spre una dintre extremităţi şi 
o perlă naturală înfiptă pe un mic pedunculla celălalt capăt (cat. 46). Piesa nu 
are analogii, dar perla montată pe nit s-a folosit la inelele până la sfârşitul secolului 
al XVI-lea şi nu s-a mai folosit după aceea 

O altă pereche, fragmentară, de la care s-a păstarat câte o parte a verigii cu 
câte trei bucle (cat. 47), seamănă cu cei descoperiţi la Enisala şi Negreşti jud. 
Bacău3 0 , care au petrecute pe fiecare verigă câte un pandantiv rombic din foaie 
metalică, la noi lipsesc, şi care au fost dataţi, larg, în secolele XV -XVII. 

Un fragment de cercei absolut identic cu perechea de la Oraşul de Floci a fost 
descoperită la Pernic în Serbia3 1, datat în a doua jumătate a secolului al XIII şi 
începutul secolului al XIV-lea, ceea ce extinde răspândirea lor mult spre vest şi 
ridică data rea pieselor descoperite la Oraşul de Floci până în secolul al XV-lea. 

Cea de-a doua grupă de cercei descoperiţi la Oraşul de Floci este formată de 
cei cu pandantive. Dintre aceştia avem cercei cu un singur pandantiv prins prin 
două bentiţe sau simplu, direct de veriga de suspendare şi cei cu trei pandantive 
prinşi de verigă prin intermediul unei casete cu piatră sau printr-o placă ajurată. 
O piesă singulară este reprezentată de un cercei descoperit într-un mormânt de 
copil, M 28, din biserica 3. Cercelul are toarta în formă de S de care este prins 
pandativul în formă de spirală conică din fir metalic (cat. 48). În mormânt a mai 
fost depus şi un inel de la care s-a păstrat numai montura lucrată din foaie subţire, 
metalică, cred că a'rgint, înaltă, circulară, cu o pastilă verde de sticlă. Inelul, după 
tipul monturii, datează de la sfârşitul secolului al XVI-lea de când datează, mai 
mult ca sigur, şi cercelul. 

Pentru cerceii cu un sinQur pandantiv din care avem un singur exemplar 
întreg descoperit la Oraşul de Floci, sistemul de prindere a pietrei de verigă a 
fost realizat din două bentiţe dispuse vertical, cu câte o buclă la capete, prin care 
sunt trecute nituri. Acest sistem deprindere datează chiar din secolul al XIV-lea 
şi îl găsim în Moldova la cerceii sau pandantivele de aur descoperite la Putna, de 
la sfârşitul sec al XV-lea. În Ţara Românească există o altă analogie din aur 
datată în prima jumătate a secolului al XVII-lea care a aparţinut jupaniţei Ancuţa, 
soţia lui Nicolae Pătraşcu, înmormântată la Comana32 , la care piatra se prinde 
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prin intermediul unei plăcuţe rombice de aur cizelat. Mai interesantă la ambele 
exemplare este piatra de formă neregulată, perforată pe toată lungimea. 

La Oraşul de Floci s-a păstrat numai sistemul de prindere din metal cu două 
bentiţe împreună cu veriga de suspendare de la o altă pereche de cercei (cat. 
50). Un astfel de sistem avem şi la cerceii cu trei pandantive precum şi la cei cu 
placă ajurată. Bentiţele sunt curbate inelar la capetele prin care au fost petrecute 
nituri închise cu câte o mărgică de coral. 

De la alţi cercei cu un singur pandantiv s-a păstrat numai piatra piriformă. din 
sticlă: o pereche de pastile din sticlă roşie (cat. 56-57), cu faţete şi un pandantiv 
singular. Cea mai apropiată analogie se află tot la Oraşul de Floci într-un mormânt 
datat cu monedă de la 1642, descoperit după 1990. Pandantivul din sticlă al 
acestui cercei, piriform, este realizat din două jumătăţi la care linia de unire este 
acoperită printr-o tresă foarte fină, din fire împletite. De la acest cercei s-a păstrat 
şi sistemul de prindere la verigă din bentiţe mici, sudate alternativ, la verigă şi 
pandantiv, prin care trec tije închise la capete cu perle de coral. 

Prototipul cerceilor din aur cu trei pandantive datează din ultimele decenii ale 
secolului al XVI-lea, reprezentaţi de cei de la Buda-Buzău şi din biserica Precista 
din Galaţi33 , atestaţi de săpături arhologice şi în mormântul doamnei Elina soţia 
lui Matei Basarab de la Târgovişte, deci în prima jumătate a secolului următor. 
La Oraşul de Floci s-au descoperit o pereche şi un exemplar din argint aurit. 
Perechea are caseta superioară ovală, cu foaia metalică puţin înclinată deasupra 
pietrei, ca un trunchi de con, prinsă de verigă prin două bentiţe, iar pandantivi 
con ici, mult alungiţi. Piesele au fost lucrate din foaie subţire de argint aurită. Prin 
asemănarea lor cu cerceii de la Buda -Buzău, ei se datează în a doua jumătate 
a secolului al XVI-lea. 

Exemplarul disparat are caseta dreptunghiulară, lucrată din foaie de argint, 
cu trei inele în partea inferioară pentru pandantive şi două în partea superioară 
între care intră cel de la veriga de prindere; prin toate trece nitui de fixare cu 
corali la capete. Pandantivii par adăugaţi ulterior pentru că au fost lucraţi prin 
turnare, deci în altă tehnică decât caseta. Datarea se stabileşte prin similitudinea 
cu cercelul doamnei Elina, soţia lui Matei Basarab, descoperit la Târgovişte34 • 

Astfel, piesa cu casetă dreptunghiulară de la Oraşul de Floci se datează în prima 
jumătate a secolului al XVII-lea. 

Replica lor din metal comun se cunoaşte abia din a doua jumătate a secolului al 
XVII-lea iar, spre deosebire de cei din aur cu pietre preţioase, aceştia au pandativele 
din coral sau sticlă şi au fost lucraţi prin turnare, de aceea sunt şi mai grosolani. Ceea 
ce se remarcă la exemplarele descoperite la Oraşul de Floci, piese de largă circulaţie, 
este faptul că s-au lucrat din aliaje de cupru cu montura principală formată de o casetă 
troncpiramidală la care baza mică a fost deschiderea pentru piatră şi că pandlocurile 
sunt din bare forjate profilat şi nu în formă de lujere lungi din foaie de metal. 

Tot din prima jumătate a mijlocului secolului al XVII-lea datează şi prototipul din aur 
pentru cerceii cu pandantiv în formă de placă ajurată pe care au fost sudate casete cu 
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pietre, la care atârnă trei pandlocuri, cum sunt cei descoperiţi la Cătălui Căscioarele 
jud. llfov35

. 

Exemplarele din metal comun s-au găsit numai în Ţara Românească şi în 
Dobrogea, la Ester, dataţi din a doua jumătate a secolului al XVII-lea până la 
începutul celui de al XIX-Iea36

. 

Dacă până spre mijlocul secolului al XVI-lea s-au purtat pandantive circulare 
prinse la diademă sau la o panblică legată pe cap, de la mijlocul secolului au 
apărut cerceii prinşi în ureche, generalizaţi la începutul secolului următor, într-o 
multitudine de variante. 

Un loc aparte îl ocupă cele 10 aplice În formă de floare cu petalele din granate 
(cat. 82) care se prindeau, fie ca nasturi pe bordura hainei, pe piept, fie la diademă. 
Asemenea piese s-au descoperit la Biserica Evanghelică din Sibiu, la Cetatea 
de Baltă 37şi în partea de nord-est a Ungariei, comitatul Szatmar38

• Cu petalele 
din turcoaze, ele erau prinse deasupra unor copci pe pieptul unei haine de copil 
înmormântat la biserica mănăstirii Snagov39 şi au fost menţionate de mai multe 
ori în documente. 

Cele de la Oraşul de Floci se aflau, probabil, prinse pe o diademă de tip 
transilvăneană. 

Mărgele (cat. 67-81) s-au găsit în mai multe morminte, împreună cu cercei 
sau inele, dar niciodată singure. Cu excepţia a două exemplare, toate celelalte 
coliere au fost alcătuite din elemente sferice neregulate, ovoidal sau poligonale 
neregulate, mai mult sau mai puţin alungite. Una dintre excepţii o reprezintă un 
şirag de mărgele tubulare, scurte, ştrangulate la mijloc, iar cea de a doua, un 
şirag format din piese perfect sferice, mai mari decât toate celelalte. La cele 
două şiraguri mărgelele sunt din sticlă subţire, transparente, care a fost vopsită 
cândva în roşu, in interior, după urmele care s-au păstrat. Celelalte mărgelele 
din sticlă sunt roşii, albastru deschis sau închis iar cele din plumb, negre. 

Până acum s-au putut reconstitui 12 coliere dar au rămas multe mărgele 
disparate. 

Opt coliere s-au descoperit în morminte de copii şi numai patru în morminte 
de adulţi. Două grupuri de mărgelele s-au găsit în jurul capului, în toate celelalte 
cazuri au fost înşirate. Monedele care le-au însoţit se datează de la sfârşitul 
secolului al XVI-lea, cea mai veche de la 1595, dar în acelaşi momânt se află şi 
o monedă de la Leopold al li, deci mijlocul secolului al XVII-lea, când mărgelele 
s-au generalizat. 

Analiza sticlei, realizată la IFA şi la laboratorul muzeului pe 22 de exemplare 
din 1 O coli ere a stabilit că cele mai multe au fost realizate din sticlă cu foarte mult 
plumb şi cupru, iar elementele secundare au fost aceleaşi aproape la toate tipurile, 
adică: calciu, fier, magneziu. Cele mai interesante mi s-au părut cele câteva 
mărgele cu plumb peste 70% şi una verde din cupru cu aspect poros, probabil 
un tuf vulcanic. S-ar putea ca piesele să fi fost lucrate local sau într-un centru 
apropiat, aşa cum am remarcat de la început, în zona Munteniei. 
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Toate descoperirile de mărgele publicate până acum sunt situate in zona 
sud-estică a ţării, adică, la răsărit de Olt şi in Dobrogea. 

La Enisala, in morminte datate cu monede de la Vladislav al li-lea(?), Matei 
Corvin, Soliman, Ahmed III, deci, din secolul al XV-lea până la inceputul secolului 
al XVIII-lea, s-au găsit mărgele mai ales in zona capului şi mai rar la gât. 

Din secolul al XVI-lea datează descoperirile de la biserica Precista din Galaţi, 
in timp ce cele la Ester jud. Tulcea şi Tinganui-Bucureşti celui de-al XVII-lea şi al 
XVIII-Iea40 . Poziţia in care au fost descoperite mărgelele nu a fost menţionată la 
nici una dintre descoperirile prezentate deşi ele puteau să fie prinse pe un suport 
textil purtat pe cap, cusute pe cămaş sau colier in jurul gâtului. În cazul dscoperirii 
de la Enisala s-a specificat că mărgelele formau un colier din piese verzi, albe şi 
roşii; in cazul celorlalte descoperiri, in afară de culorile, care sunt aceleaşi, nu 
avem nici o altă informaţie. În nici una dintre descoperirile menţionate pînă acum 
nu s-a vorbit de mărgele din plumb; in afară de sticlă s-au mai găsit mărgele 
lucrate din răşină, ca nişte fructe. 

Ace de văi s-au descoperit -5 simple cu capul mic sferic (cat. 96-99) şi unul 
terminat cu o rozetă emailată (cat. 1 00). 

Documentar, cele mai vechi piese au fost insemnate la mijlocul secolului al 
XVI-lea in inventarul bagajelor boierilor munteni, pribegi in Transilvania,- ace 
incrustate cu mărgăritare 4 1

, precum şi printre piesele cu care jupaniţa Ghera a 
cumpărat un sat: 24 ace femeieşti cu mărgăritare şi pietre4 1• Arheologic, rozeta­
capul de la acul descoperit in biserica Stelea Veche 142 din Târgovişte împreună 
cu o monedă Mihai 1 (1418-1420), nu este mai timpurie de mijlocul secolului al 
XVI-lea. Aceasta a fost lucrată cu filigran in formă de floare similar celor două 
ace descoperite la Snagov datate tot la mijlocul secolului al XVI-lea. 

Ace simple cu capul sferic s-au descoperit: unul singur din aur la Câmpulung 
in timpul cercetărilor lui V. Drăghiceanu45 , intr-un context arheologic neclar, la M­
rea Valea jud. Argeş43 din prima jumătate a secolului al XVI-lea şi la Buda-Buzău 
din a doua jumătate a secolului. Ele prindeau şi împodobeau nişte năframe de 
bumbac foarte albe, ... care le stau foarte bine« femeilor din Ţara Românească, 
remarcate de călătorul italian Franca Sivori (c. 1560-după 1589). Mai exact, aceste 
năframe se prindeau cu ajutorul unor ace simple in jurul capului şi se împodobeau 
de o parte şi de alta a capului, in dreptul urechii, cu ace bogat decorat. Uneori 
acestea erau atât de mari încât călătorii străini le compară cu flori din metal 
preţios şi pietre. 

Ambele tipuri au apărut odată dar, în timp ce cele decorative au fost re marcate 
in săpături imediat, datorită ornamentului bogat, cele funcţionale, din bronz, erau 
trecute printre alte descoperiri mărunte. Cea mai exactă descriere a modului in 
care s-au folosit acele prinse in văi a fost descrisă la descoperirile de la Cernica 
şi de la Cătălui Căscioarele, în mormântul jupâniţei Maria prima soţie a lui Ud rişte 
Năsturel, datat in prima jumătate a sec. al XVII-Iea46

• Înseamnă că această modă 
rezervată jupaniţelor a durat aproape un secol, pentru ca după aceea să se 
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extindă la femeile de condiţie mai modestă şi să se păstreze până astăzi la 
costumul popular din zonele Vâlcei şi Făgăraşului. 

Acele de văi au fost acoperite cu email pictat, ca multe alte bijuteri, din a doua 
jumătate a sec. XVII-lea. 

Nasturii şi inchizătorile de haine-copcii s-au descoperit în număr foarte 
mare în săpături le de la Oraşul de Floci iar atelierul de lucrat nasturi din os a fost 
prezentat într-un articol special din Cercetări arheologice. 

Nasturii din argint au fost anteriori celor din bronz şi os lucraţi local şi care i-au 
imitat pe cei din metal. Nasturii din metal au fost lucraţi în ateliere de argintari din 
Muntenia, acolo unde s-au lucrat şi celelalte bijuterii. 

Hainele s-au încheiat cu nasturi abia din sec. al IX-lea, iar în sec. al XIV-lea 
nasturii au fost adevărate bijuterii cizelate şi inscripţionate, pentru ca după aceea 
să se transforme fie în breşe sau aplice, fie în butoni cu brandemburguri. 

in a doua jumătate a sec. al XVI-lea costumul nobil iar bărbătesc s-a încheiat 
cu nasturi decorativi, piese mari şi bogat ornamentate. Piesele mici, funcţionale, 
pentru cămăşi, erau mai puţin uzitate, de aceea se găsesc rar în sec. al XVI-lea 
şi numai câte unul până la trei în prima jumătate a secolului următor. 

Forma lor este destul de simplă- ei sunt sferici, uneori cu câte o granulă în 
vârf şi gaică de coasere în partea opusă. Abia după aceea numărul lor creşte şi 
încep să fie folosiţi şi la închiderea manşetelor de la haină. 

inchizătorile de haine sau copciile sunt mai vechi decât nasturii şi au fost 
frecvent folosite. Ele au forma de moşi şi babă de astăzi, decorate uneori cu 
mărgele mărunte sau câte o plăcuţă în formă de frunză stilizată pentru că, probabil 
erau cusute pe faţa veşmântului. Asemenea piese s-au găsit în mai multe cercetări 
dar destul de rar menţionate la descrierea mormintelor. 

***** 
in concluzie, s-au găsit două grupuri de podoabe: unele datate în doua jumătate 

a sec. al XVI-lea până la începutul celui următor şi altele începând de la mijlocul 
secolului al XVII-lea. Primele, deşi mai puţine, mai fin lucrate, mai îngrijte, din 
metale semipreţioase, descoperite în locuri incerte arheologic, cel de-al doilea 
grup din morminte, mai numeroase, mai neîngrijite, din aliaje de bronz. 

Dacă primul grup reprezintă o perioadă în care Oraşul era schelă la Dunăre, 
centru comercial bogat, cel de-al doilea ilustrează perioada de decădere şi 

ruralizare a Oraşului. 
in ceea ce priveşte veşmintele, putem spune cu certitudine că bărbaţii purtau 

camăşi încheiate cu câţiva nasturi la gât şi pe piept, uneori şi la manşete, aveau, 
de cele mai multe ori, inel sigilar în timp ce femeile purtau pe cap voaluri prinse 
cu ace, cercei şi mărgel-colier. 
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1. Inel 
argint, 0: 20, 
S.XVIII,c6, m40, 
Veriga evazată uşor în dreptul 
scaunului sigilar pe care sunt gravate 
două păsări cu cozi lungi (păuni) 
afrontate, iar între ele un peşte dispus 
vertical; în partea opusă sigiliului este 
o bomba re a ve rigii ca o contra-gretate. 
sec. XVI 
inv 138009 

2. Inel 
bronz; 0: 21,4; Î:20,4 
S.XXX/1/s, M92, c1 
Veriga-decorată în dreptul monturii cu 
incizii paralele şi perpendiculare; din 
verigă se înalţă montura discoidală pe 
care este gravată o cruce înscrisă într­
un romb pe un fond canelat. În partea 
opusă monturii se formează o 
contragreutate. 
sec XVI 
inv. 178492 

3. Inel 
bronz 
S.XXX/11, Bis 2 
Pe verigă simplă, uşor bombată, este 
sudat un disc subţire gravat cu un 
romb cu laturile uşor curbate spre 
interior pe un fond de haşuri fine. 
sec XVI 
inv. 152634 

4. Inel 
argint, O: 24 
S.XXX/1/A, M44, c5, -0,95 
Veriga subţire, simplă, evazată spre 
scaunul sigilar oval pe care este gravată 
o cruce cu braţele evazate inconjurată 
de două linii paralele. În partea opusă 
pe verigă este o contragreutate. 
sec XVI 
inv. 152646. 

5. Inel 
bronz, Lverigi:25,5 
S.X\1, M12 
Veriga mult lăţită formează un scaun 
sigilar oval; se păstrează numai partea 
superioară a inelului. 
sec XVI-XVII 
inv 137989S.X\I, M12 

6. Inel 
bronz; 0:20, Î: 18, 6 
S.XV/11, M14, c4 
Veriga simplă, plată, evazată în dreptul 
scaunului sigilar, rotund, pe care este 
gravată o floare de crin (?) mult stilizată 
în jurul unui cerc trasat cu compasul. 
sec XVI-XVII 
inv 137982 

7. Inel 
argint; D: 16, 6, Î:23 
S.XXI, c7-8, -0,50 
Veriga semicirculară în secţiune se 
lăţeşte treptat formînd sigiliul oval care 
prezintă o pasăre ciugulind (?); de o 
parte şi de alta sigiliului motive florale, 
iar opus acestuia un buton. 
sec XVI-XVII 
inv 155067 

8. Inel 
bronz; 0:24 
S.XXX/11, M45(?), c4, -1,15 
Veriga plată evazată formînd un scaun 
sigilar octogonal pe care este gravată 
o floare de crin stilizată; de o parte şi 
de alta sigiliului pe verigă sunt incizaţii 
care formează un decor geometric. 
Veriga prezintă un buton contragreutate. 
sec XVII 
inv 152636 
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9. Inel 
argint; O: 28/24 
S.XXX/1/s, M23, c5, -0,80 
Veriga semiovală evazată formează un 
sigiliu circular reprezentînd o floare de 
crin mult stilizată sau o pasăre în zbor; 
în partea opusă sigiliului veriga 
formează un unghi foarte deschis ca o 
contra greutate. 
sec XVII 
inv 152644 

10.1nel 
bronz; 0:25 
S.XXXI//8, M83, c3 
Veriga simplă subţire evazată în dreptul 
scaunului sigilar gravat cu un motiv 
ilizibil; veriga ruptă în partea opusă 
sigiliu lui unde a avut, probabil, un buton. 
sec XVII 
inv 152614 

11.1nel 
argint; Î: 23,8, O: 9,9 
S.XXXIII, M47 
Veriga lăţită în dreptul sigiliului aproape 
circular, gravat ilizibil. 
sec XVII 
inv 152679 

12.1nel 
bronz(?); O: 28/15 
Bis2, cavou 
Veriga simplă plată , evazată în dreptul 
scaunului sigilar care este hexagonal 
neregulat şi pe care este gravată o 
inscripţie despărţită printr-o linie 
orizontală; veriga are capetele 
apropiate în partea opusă, sudate sub 
un buton mare, striat radial. 
sec XVII 
inv 155078 

' 

13.1nel 
bronz; O: 20 
S.XIXB, c4, -1,40 
Veriga plată, ruptă, formează un scaun 
sigilar pătrat cu două dintre laturile 
exterioare uşor rotunjite; sigiliul este 
ilizibil. 
sec XVII 
inv 163914 

14.1nel 
bronz; Î: 24,4, O: 22 
S. VI, c11, -0,75 
Veriga simplă plată evazată uşor în 
dreptul scaunului sigilar, gravat ilizibil. 
sec XVII 
inv 98436 

15.1nel 
bronz(?), Î: 22,2, O: 20,8 
Cim3, S.L, M27, c9, -1 
Veriga din sârmă răsucită uşor 
aplatizată cu capetele unite sub un disc 
subţire, rotund, gravat ilizibil. 
sec XVII 
inv 175431 

16.1nel 
argint(?); 0:22 
S.XXXII/n, M34,c3,-
Veriga subţire, simplă, evazată în 
dreptul scaunului sigilar circular pe care 
se mai disting câteva linii foarte şterse. 
sec XVII 
inv 152645 

17.1nel 
bronz; Î: 22, 7, 0: 20,4 
S.XXXII/b, M81,c4, -1 
Veriga simplă plată curbată uşor în 
afară, formează un sigiliu dintr-o pastilă 
metalică octogonală; pe sigiliu sunt 
gravate foarte adânc cu compasul trei 
cercuri. 
sec XVII 
inv. 152635 
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18.1nel 
argint, Î: 24,5, O: 6,6 
S.XIX, c9, -0,90 
Veriga din bară circulară torsionată pe 
care este sudată o plăcuţă rombică. 
sec XVI 
inv.141976 

19.1nel 
argint; O: 23, 1 
S.XIX, M1, cB, -0,70 
Veriga din bară circulară torsionată pe 
care este sudată o plăcuţă gravată ca 
un trifoi cu patru foi. 
sec XVI 
inv 141961 
20.1nel 
bronz; 0:26 
cim3, SXLIX, M22, c6 
Verigă din bară răsucită care a fost 
uşor netezită unde a fost sudată 
montur, astăzi pierdută. 
sec XVI 
inv. 175430 

21.1nel 
bronz; O: 18, 4 
cim3, S.XLIX, M22(?), c4, -0,92 
Verigă din bară răsucită care a fost 
uşor netezită unde a fost montura, 
astăzi pierdută. 

sec XVI 
inv. 175432. 

22. Verigă 
bronz; 0: 24,4 
Bis3, M38, c4 
Cu secţiunea rotundă, curbată circu­
lar. 
sec XVI -XVII 
inv.176131 

23.1nel 
argint, pastă de sticlă; Î: 26, 6, 
Bis2S.XXXVIIIA, M112, c3, -1 
Veriga uşor bombată în afară; pe verigă 
este sudată caseta mare 
troncpiramidală pe bază ovală, peretele 
cu striaţiuni paralele; în casetă o pastilă 
de sticlă albastră cu urme bleumarin. 
sec XVI -XVII 
inv 163650 

24.1nel 
argint(?), pastă de sticlă; O bază: 14, 
Bis3, S.L/1, M28, 
Casetă tronconică pe bază rotundă, 
înaltă, cu caneluri fine; în casetă o 
pastilă de sticlă verde, translucidă. Baza 
casetei lipsă. 
sec XVI-XVII 
inv 176132 

25.1nel 
argint, pastă de sticlă (?, răşină); O : 
20/25 
S.XV/11, M24, c2, -0,90 
Veriga şănţuită pe lungime, cu capetele 
apropiate, pe care este sudată o casetă 
rotundă, cu caneluri fine pe perete, în 
care se află o pastilă din pastă neagră. 
sec XVI -XVII 
inv 137990 

26.1nel 
argint(?), pastă de sticlă; O: 25 
S.XV/11, M30, c10 
Veriga plată, cu capetele apropiate, 
uşor evazată spre montura mare ovală 
cu o pastilă (? din răşină ) galbenă; în 
dreptul monturii veriga este cizelată cu 
caneluri fine închise prin semicercuri. 
sec XVI -XVII 
inv 137997 
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27.1nel 
argint (?), pastă de sticlă (?, piatră 
dură); D: 21 
S.XV/11, M31, c9 
Veriga simplă, uşor evazată spre 
montură şi decorată prin turnare cu un 
motiv de volute; pe verigă, este o casetă 
mare, ovală, in care este o piatră roz -
marmorată. 
Veriga a fost reparată din vechime. 
sec XVI -XVII 
inv 137998 

28.1nel 
argint, chihlimbar; D: 24 
S.XV/11, M28, c6 
Veriga simplă din bară uşor aplatizată, 
se inchide cu o casetă discoidală cu un 
chihlimbar; pe marginea superioară a 
casetei sunt adâncituri fine pentru 
fixarea pietrei. 
sec XVI -XVII 
inv 137995 

29.1nel 
bronz, pastilă de sticlă; D: 22 
Bis2, S.XXXIV, c42, -0,40 
Veriga simplă cu o muchie fină în exte­
rior este închisă de o casetă circulară 
înaltă cu patru ghiare şi o pastilă de 
culoare alb transparentă, rotundă. 
În partea opusă monturii veriga 
formează un unghi foarte larg. 
sec XVI -XVII 
inv 155072 

30.1nel 
bronz, pastă de sticlă; D: 16,6, Î: 18,4 
S.LI, CA 
Veriga decorată cu două şiruri de 
pseudogranule de o parte şi de alta unei 
nervuri, închisă cu o casetă discoidală 
in care se păstrează o pastilă de sticlă 
alb-transparent. 
sec XVI-XVII 
inv 176134 

' 

31.1nel 
bronz, pastilă de sticlă; Î: 23, 1, D: 19,8 
S. VI, c11, -0,70 
Veriga decorată prin ştanţare cu 
romburi se inchide sub caseta 
discoidală cu o pastilă de sticlă verde 
translucidă. 
sec XVI-XVII 
inv 98435 

32.1nel 
argint; 0: 23,2 
Veriga simplă, plată, evazată, formează 
din turnare o casetă mare octogonală 
cu o adâncitură pentru piatră; in partea 
opusă casetei veriga formează un unghi 
foarte deschis. 
sec XVI -XVII 
inv 152687 

33.1nel 
bronz; D: 19,3 
S.XV/11, c47, groapa cu brazdă 
Veriga simplă plată turnată odată cu 

caseta pătrată puţin mai înaltă cu o 
alveolă conică pentru piatră, acum 
pierdută, veriga ruptă. 
sec XVI-XVII 
inv 138010 

34.1nel 
bronz, email, pastă de sticlă; O: 28, Î: 
20 
S.XXX/1/A, M43, c3, -1,20 
Veriga cu secţiunea triunghiulară din 
care se formează montura hexagonală 
in care este montată o piatră alb­
lăptoasă uşor bombată. Suprafaţa 
verigii prezintă urme de email albastru 
în partea superioară, iar caseta a fost 
emailată alb pe patru laturi şi galben 
pe cele două exterioare cu puncte 
negre. 
sec XVII -XVIII 
inv 152647 
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35.1nel 
argint, pastă de sticlă; Î: 27, O: 24,5 
S.XV/11, M13, c4 
Veriga cu secţiune triunghiulară cu 
caneluri longitudinala se inchide cu o 
casetă pătrată înaltă cu o pastilă de 
sticlă vopsită in interiorul casetei roşu­
grena. De o parte şi de alta casetei, pe 
verigă este câte o floare cu frunze 
realizată din turnarea verigii. 
sec XVIII 
inv 137977 

36.1nel 
argint, pastă de sticlă; O: 22, 
S.XVI, cavou 
Veriga simplă subţire decorată in 
dreptul casetei cu motive vegetale - câte 
o floare in relief; caseta hexagonală cu 
baza ondulată cu petala minuscule 
fixează o pastilă din sticlă translucidă 
care a fost vopsită in roşu. 
sec XVIII 
inv 138011 

37.1nel 
argint; 0: 23,5, r 27, 
S. VI, c11, -0,70 
Veriga triunghiulară în secţiune, de la 
jumătatea superioară se închide cu o 
casetă troncpiramidală în trepte în care 
a fost o piatră acum pierdută. De o parte 
şi de alta casetei, pe verigă, sunt doi 
butoni mici cu punct in mijloc. 
sec XVIII 
inv 98437 

38.1nel 
argint; Î: 118, 7, O: 18, 7, 
S.XV/11, M35, c8 
Veriga simplă cu secţiune plată şi 
capetele unite sub placa circulară uşor 
arcuită; pe spatele plăcii raze incizate. 
sec XVIII 
inv 138004 

39.1nel 
bronz, pastă de sticlă; D 20, 
S.XXIV, pass 
Din veriga simplă se formează montura 
cu două aripi ca un fluture, striate, pe 
mijlocul căreia este sudată o casetă 
rotundă cu patru ghiare minuscule in 
care este prinsă o pastilă de sticlă 
albastră. 

sfârşitul sec XVIII 
inv 155066 

40.1nel 
argint; O: 19,3, 
SXV/11, M36, c4 
Veriga plată cu capetele depărtate şi 
bifurcate de la jumătate; lipsă montura. 
sfârşitul sec XVIII (?) 
inv 138007 

41.1nel 
argint; Î: 29,5, La: 30 
cim3, S.L, c2, -0,50 
Veriga circulară in secţiune este lucrată 
odată cu caseta dintr-o foaie de metal 
curbată, creind impresia de masivitate. 
Caseta este mare, ovală. 
piesă romană (?) purtat în sec XVI -
XVIII 
inv 175428 

42.1nel 
argint; O: 23,5 
S.XXX/1/s, M40, c4, -1 
Trei verigi neinchise din bară cu 
secţiunea rotundă şi porţiuni canelate 
străbat o prismă fasonată in forma a 
trei cuburi unite şi perforate care le 
uneşte. 

sfârşitul sec XVIII 
inv 152633 
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43. Cercei 
cupru; 1 max.: 28, i: 17 
S. XXIII,L2,pass. 
Veriga subţire cu capetele apropiate pe 
care este petrecută o semisferă (iniţial 
o sferă formată din două jumătăţi) fixată 
pe verigă cu câte un inel din sârmă 
răsucită. 
sec. XV -XVI 
inv.FNI 

44. Cercei 
argint; Î: 20 
S.XVI, cavou 
Pe a noul terminat la capete cu o verigă 
şi o perforaţie este petrecută o mărgică 
cilindrică realizată din câte două benzi 
din tuburi de fir răsucit despărţite de 
două inele din granule metalice. 
Mărgica este fixată pe verigă cu fir 
metalic răsucit. 
sec. XVI 
inv 138012 

45. Cercei 
argint; O: max: 23, Î: 21 
S.XXIII,c2, -0,35 
Veriga subţire cu capetele apropiate pe 
care este petrecută o mărgică împletită 
din fir răsucit. 
sec.XVI- XVII 
inv. FNI 

46. Cercei 
bronz; Î: 21 
S.L/1, Bis3, M44, c10; M adult, şirag de 
mărgele poliedrice, cerce/ 
Veriga cu capetele apropiate formează 
spre una dintre extremităţi două bucle 
exterioare, iar la cealaltă, pe un 
peduncul, este petrecută o perlă 
naturală, mică. 

sec. XVII 
inv. FNI 

' 

47. Cercei, pereche 
bronz; LI: 12 
S. XVIII, M36, c4 
Formaţi dintr-o sârmă subţire curbată 
circular care formează în partea 
inferioară trei bucle, restul verigii s-a 
pierdut. 
sec. XVII 
inv 138006 

48. Cercei 
bronz; Î: 31,7, Î pandantiv:11,517 
S.L/1, Bis.3, M28; M copil 
Pe cârligul în formă de S mult alungit 
este prins pandantivul conic lucrat din 
sârmă învârtit în spirală. 
sec. XVII 

49. Cercei 
bronz; L: 40 
S.XV/11, M19, c4 
Pandantivul este format din două 
tubuleţe duble trecute prin două tije fine 
de care atârnă pandlocul format caliciu 
mult alungit cu o mărgică de sticlă verde 
în vârf. De tija superioară este prinsă 
veriga. 
sec. XVII 
inv 137984 

50. Cercei 
bronz 
S.XV/11, M35, c8 
Pandantivul realizat din două bentiţe 
minuscule sudate pe spatele unei 
plăcuţe dreptunghiulare; ele formează 
câte o buclă în partea superioară şi cea 
inferioară prin care trece o tije; de cea 
superioară e prinsă veriga păstrată 
fragmentar. 
sec XVII 
inv 138003/a-b 
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51. Cercei 
argint; D: 16,5 
S.XXX/118 M64, c5, -0,95, mormânt. de 
femeie, cercei, inel, 2 monede turceşti 
Ahmed III (1703-1730) 
Verigă deschisă pe care este petrecută 
o mărgică împletită dintr-o tresă de 
patru fire răsucite. 
sec. XVII -XVIII 
inv 152638 

52. Cercei 
argint; D: 1 O 
S.X/11, M64, c5, -0,95 Suprapus cu M59 
şi aceea (1757 -1774) 
S-a păstrat numai mărgica sferică -
pandantiv formată dintr-un mănunchi de 
trei fire împletite; stare foarte proastă. 
sec. XVII -XVIII 
inv 152670 

53. Cercei 
argint; L: 17 
S.XXX/118, M85, c3 mormânt de copil, 
Montura a fost petrecută pe veriga din 
care se păstrează un fragment se 
termină cu un ineluş; este de fapt o 
mărgică sferică formată din două calicii 
de petala de filigran lângă care se află 
o casetă cu trei ghiare pentru piatră. 
Foarte oxidată, aproape cristalizată. 
sec. XVII -XVIII 
inv 152615 

54. Cercei 
argint; i: 15 
S.XV/11, pass 
Veriga circulară are petrecută in partea 
inferioară o mărgea din filigran răsucită 
ca un nod de mici dimensiuni, puternic 
corodat. 
sec.XVII- XVIII, 
inv 138014 

55. Cercei, pereche, 
bronz,sticlă 
Montura în forma unui caliciu alungit în 
care este fixată o pastilă de sticlă roşie 
piriformă. La caliciu, în partea 
superioară este petrecută perpendicu­
lar o tije fină la capetele căreia sunt 
două mărgele mici, alb-translucid, la 
unul dintre cercei. 
sec XVII -XVIII 
inv 178491 

56. Cercei, pereche, 
sticlă 
S.XXX/1/b, M59, c5, -0,85; mormânt de 
copil(?), femeie(?) cu mărgele 
Pandantive de la care s-au păstrat 
numai două pastile de sticlă roşie 
transparentă în formă de piramidă 
hexagonală cu baza uşor rotunjită. 
Aproape de vârf este o perforaţie. 
sec XVII -XVIII 
inv 152671 

57. Cercei 
sticlă 
S.XXV, pass 
Pandantiv din sticlă verde deschis, piri­
tarm, uşor aplatizat. 
sec XVII -XVIII 
inv FNI 

58. Cercei, pereche, 
argint aurit, pastă de sticlă, L: 48,3 
Pandantivele sunt formate din câte o 
casetă ovală cu piatră: una verde 
deschis transparentă, plată, alta 
albicioasă, bombată care în partea 
superioară au câte două tubuleţe duble 
cu două tije prin care trece veriga de 
prindere şi la partea inferioară trei 
pandlocuri prinse cu verigi, în formă de 
caliciu mult alungit petrecut pe o tije în 
capătul căreia a fost câte o mărgică. Un 
pandloc se păstrează separat. 
sec XVII -XVIII 
inv 178490 
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59. Cercei 
argint, pastă de sticlă 
S.XXX/1/s, M46, c3, -1, OS; M adult (f), 
copci, ace de maramă 
Pandantiv format casetă dreptunghiulară 
cu o pastilă de sticlă verde transparentă, 
cu două ineluşe în partea superioară 
care prin care trecea o tije cu două 
mărgele de coral minuscule şi de care 
se prindea veriga de prindere, şi, trei 
verigi în partea inferioară de care 
atârnau pandlocuri alungite în formă de 
caliciu cu câte o mărgica din metal la 
vârf. 
sec XVII-XVIII 
inv 152668 

60. Cercei 
argint(?) perle (?) 
S.XV/11, M33, c3 
Pandantivul in forma unei casete 
troncpiramidale cu dechidere circulară 
în mijloc pentru piatra acum căzută este 
prins in partea superioară prin balamale 
la verigă şi are in partea inferioară trei 
pandlocuri fasonate; pandlocurile 
laterale au câte o perlă sau pastilă de 
sticlă piriformă alb-mat; la mijloc nu pare 
să fi fost nimic. 
sec XVII -XVIII 
inv 138000 

61. Cercei, pereche, 
bronz, pastă de sticlă roşie, verde, coral 
Pandantivul format casetă turnată, cu 
adâncitura pentru pastilă de sticlă roşie, 
are la partea superioară patru mărgele 
de coral prinse prin tije fine cu câte două 
ineluşe şi la partea inferioară trei 
pandlocuri din care s-a păstrat numai 
unul cu o mărgică verde. La celălalt 
cercei s-a păstrat numai un pandloc, 
intr-o parte. 
sec XVII -XVIII 
inv 98438 -98439 

62. Cercei, pereche 
bronz, turcoază, coral 
S.XII, M4, c6 
Casetă troncpiramidală pătrată 

canelată şi o turcoază in vârf; pe o 
latură două verigi apropiate cu care se 
prindea caseta de veriga de 
suspendare; pe latura opusă trei verigi 
cu câte o tije fasonată şi câte o mărgea 
de coral. Caseta este canelată pe spate. 
sec XVIII 
inv 124013, 124015 

63. Cercei 
bronz 
S.XXI, suprafaţă 
S-a păstrat caseta pandantivului 
troncpiramidală dreptunghiulară, cu o 
treaptă spre bază, cu două verigi 
apropiate pe mijlocul laturii superioare 
a bazei şi câte una pe celelalte laturi, 
pentru pandlocuri, acum lipsă. Lipsă 
baza casetei. 
sec XVIII 
inv. FNI 

64. Cercei, pereche, 
bronz 
S.XV/11, M13, c4 
De montura dintr-o placă ajurată cu 
volute, de formă ovală, dispusă 
orizontal, cu trei casete rotunde sudate 
pe mijloc, sunt prinse la partea 
inferioară trei pandlocuri în formă de tije 
fasonate din turnare cu câte o granulă 
metalică în vârf. Montura prinsă de 
verigă, un cercei fără verigă şi 

pandlocuri, la celălalt lipsă un pandloc. 
sec XVIII 
inv 137978-137979 
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65. Cercei 
argint; d: 14,5 
S.XIX, c3, -0,96 
Dintr-o verigă, din bară circulară, cu 
capetele apropiate, ovală, deformată. 
sec. XVIII, 
inv 141941 

66. Mărgică 
pastă de sticlă 
S.XII, M3, c6, -0,76 
Format paralelipiped pătrat de culoare 
alb-translucid. 
sec XVI -XVII 
inv 124035 

67. Mărgele 
piatră dură 

S. V/1/,pass 
Format poliedric alungit, neregulat, din 
piatră dură gri spre negru, unele cu vine 
albe 
sec XVI -XVII 
inv 124012 

68. Mărgele 
piatră dură 

S. VIII, pass 
Format poliedric alungit, neregulat, din 
piatră dură gri spre negru, unele cu vine 
albe 
sec XVI -XVII 
inv124012 

69. Mărgele 
piatră dură, sticlă S. VIII, pass 
Format sferic de culoare albastră 
translucid, albastru inchis, transparente, 
verzi transparente, negru opac, luciose, 
albe şi una roşie. 
sec XVI -XVII 
inv 124012 

70. Mărgele 
piatră dură, sticlă 
Bis3, M27/259, c9, -1 
Format sferic cu diametre uşor diferite, 
negru lucioase şi alb spre albastru. 
sec XVI -XVII 
inv 176133 

71. Mărgele 
piatră dură, sticlă 

S.XXXV/1/b, M101, c2, -1,17 
Format elipsoidal de diferite dimensiuni, 
negre lucioasa şi albastre, dintre care 
unele şi-au pierdut culoarea şi apar albe. 
sec XVI -XVII 
inv 163658 

72. Mărgele 
sticlă, 
S.XXXV/In, c3, -1,20 
Format sferic roşii, verzi şi albastre 
opace şi translucide, alungite roşii, verzi 
şi negre, cilindrice galben deschis, 
trnslucid cu o nervură elicoidală galben 
mat. 
sec XVI -XVII 
inv 163659 

73. Mărgele 
sticlă 

S.XXX/1/b, M56, c3, -0,80 
Format poliedric alungite, cilindrice şi 
sferice faţetate de culoare roşietică, 
verde şi crem mat. 
sec XVI -XVII 
inv 152674 

74. Mărgele 
sticlă 

S.XXX/1/s, M34(?), c1, -0,90 
Format sferic şi cilindric scurte de 
culoare albastru traslucid, poliedrice 
neregulate roşietice de diverse nuanţe, 
mate. 
sec XVI -XVII 
inv 152673 
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75. Mărgele 
piatră dură, sticlă 
S.XXX/1/m, M42, c3, -1,20 
Format sferic albe, elipsoidale negru 
lucioase şi albastre, poliedrice alungite 
gri şi negru lucioase. 
sec XVI -XVII 
inv152675 

76. Mărgele 
sticlă 
S.XXX/1/b, M59, -0,85 
Format sferic albastre şi alungite roşii 
mate. 
sec XVI -XVII 
inv 152676 

77. Mărgele 
piatră dură, sticlă 
S.XXX/11, M67, c3, -1 
Format cilindric albastru transparent şi 
elipsoidale negru lucioase. 
sec XVI -XVII 
inv 152677 

78. Mărgele 
sticlă 
S.XXX/1/b, M81, c4 
S-au găsit împreună următoarele piese 
care au fost cusute pe o podoabă de 
cap sau cămaşe: mărgele format 
cilindric, uşor strânse la mijloc, alb 
transparente, mărgea poliedrică verde, 
paiete circulare cu perforaţie la mijloc, 
o gaică omega şi un fragment de cârlig. 
sec XVI -XVII 
inv 152632 

79. Mărgele 
sticlă 
S.X/1, c8, loc7, -1,07 
Format poliedric neregulat alb-verzui, 
roz şi roşu opace şi translucide. 
sec XVI -XVII 
inv 124010 

' 
80. Mărgele 
sticlă 

S.X/1, c8, loc7, -1,07 
Format poliedric neregulat alb-verzui, 
roz şi roşu, opace şi tanslucide şi două 
mărgele mari -una ovoidală alb-verzui 
şi una sferică roz transparentă. 
sec XVI -XVII 
inv 124011 

81. Mărgele 
sticlă 

S. XVIII, M33, c3 
Format sferic mare, transparente, care 
au fost vopsite in interior cu roşu şi 
albastru. 
sec XVII -XVIII 
inv 138001 

82. Aplice (10 piese) 
granate, os 
S.XV/11, M28, c6 În formă de floare care 
pe un suport discoidal din os perforat 
orizontal au fixate şapte plăcuţe ovale 
şi rotunde de granate. 
sfârşitul sec XVI 
inv 137991 

83. Paiete 
bronz 
S.XV/11, M33, c3 
Format rozetă pe care au fost ştanţate 
câte şase perle au repoussee in jurul 
unei perle centrale. 
sec XVII 
inv 138002 

84. Paiete 
bronz 
S.XV/11, M28, c6 
Format circular cu o perforaţie pe mijloc, 
de dimensiuni uşor diferite. 
sec XVIII -XIX 
inv 137986 

https://biblioteca-digitala.ro



§tuSii ~i comunicdri Se istorie, arfjeorogie, etnografie 119 

85 Brăţară 
sticlă 
S.LVI, c2 
Fragment dintr-o bară din sticlă albastră 
cu vene galbene. 
sec XVII - XVIII 
inv.FNI 

86. Copci 
bronz 
S.XV/11, M21, c4; M adult (f), copci, ace 
de maramă 
Format frunză lanciolată cu vârful 
intors, sudată pe o gaică. S-au păstrat 
două exemplare intregi, o frunză şi 
două mărgele mici albastre trecute prin 
tije fine din metal. 
sec XVII 
inv 137985/a-c 

87. Copcă 
bronz 
Bis3, S.LIId, M61, c6 
Format rozetă cu douăsprezece petale 
perforate central în jurul unei pietre verzi 
cu aspect amorf; prin două petale 
învecinate a fost trecută o sârmă care 
formează gaica; două petale lipsă, una 
fragmentară. 
sec XVII 
inv 176130 

88. Copci (3 piese) 
bronz 
S.XV/11, M28, c6 
Format rozetă sudată deasupra unui 
cârlig cu verigă, din sârmă. 
sec XVII inv 137988/a-c 

89.Copcă 
bronz 
S.XXXV/1/a, M116, c2, -1,10 
Format frunză mult alungită cu baza 
netezită triunghiular cu două perforaţii. 
sec XVII 
inv 163657 

90. Copcă 
argint 
S.XXX/1/s, M26, c3 
Verigă circulară şi cârlig; pe cârlig 
sudată o semisferă cu caneluri radiale. 
sec XVII 
inv 152667 

91 Copcă 
argint 
S.XIXb, c4, -0,88 
Format frunză stilizată cu trei lobi, 
sudată pe spatele unui cârlig terminat 
cu două verigi pentru cusut. 
sec XVII 
inv 163911 

92.Copcă 

bronz 
S.XXX/11 
S-a păstrat numai cârligul format 
omega din sârmă. (In acelaşi loc s-au 
mai găsit două mărgele rotunde verzi 
şi una mare ovoidală neagră) 
sec XVII 
inv 152642 

93. Copci 
bronz 
S.XV/11, M28, c6 
Două găici in formă de omega şi un 
cârlig din sârmă. 
sec XVII - XVIII 
inv 137987/a-c 

94. Copcă 
bronz 
S.XV/11, M31, c9 
Din sârmă subţire în formă de omega. 
sec XVII - XVIII 
inv 137999 
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95. Copci 
bronz 
S.XVI, cavou 
Format omega cu baza răsucită 
sec XVII -XVIII 
inv 138013 

96. Ace de văi 
argint 
S.XIXB, c1, -0,80 
Cu capul sferic prevăzut cu o canelură 
mediană. 
sec XVI -XVII 
inv 163912 -163913 

97. Ac de văi 
argint,/: 55 
S.XXI, suprafaţă 
Cu capul sferic prevăzut cu o canelură 
mediană. 
sec XVI -XVII 
inv FNI 
98. Ace de văi 
bronz 
S.XVII/, M28, c6 
Din sârmă cu un capăt ascuţit şi un nod 
la celălalt. 
sec XVII 
inv 137992- 137994 

99.Ace de văi (2) 
bronz 
S.XVIII, M30, c10 
Din sârmă cu un capăt ascuţit şi un cap 
în forma unei rozete minuscule. 
sec XVII-XVIII 
inv137996 

1 00. Ac de văi bronz, email bronz. email 
S.XII, M4, c6 
Cu capul în forma unei rozete plate 
emilate alb cu câte un punct roşu pe 
fiecare petală şi verde în mijloc, unde a 
fost o perforaţie; pe spate, piesa este 
emailată albastru. 
sec XVII-XVIII 
inv. FNI. 

, 

1 01.Nasture 
argint, Î: 11,2, 0:7,5 
Cim3, S.XLV/11, c4, -0,80 
Sferic, cu tortiţă de sârmă şi teşit în 
partea opusă. 
sec XVII 
inv 175429 
1 02.Nasturi (16 piese) 
argint, 
S.XXXI/Is, M23 
Sferici, uşor faţetaţi, cu o gaică şi un 
buton mic opus acesteia (numai la 
treisprezece piese). 
sec XVII 
inv 152648 -152664 

1 03. Nasture 
argint 
S.XIX, M2, c8, -0,70 
Sferic, netezit la un pol şi gaică alungită 
la celălalt. 
sec XVII 
inv 141962 

104. Nasturi (12 piese) 
argint 
S.XV/11, M6, c4 
Format sferic cu gaică. 
sec XVII 
inv 137981 

105. Nasturi (16 piese) 
bronz, L: 15, 3, 0: 8, 5 
S.XXX/11, M50, c1, -1,10 
Sferici, nu se păstrează nici o gaică. 
sec XVII 
inv 152616-152631 

106. Nasturi (3 piese) 
bronz, 0: 11/7 
S.XXXII/n, M55, c2, -0,83 
Sferici, unul uşor turtiţi cu gaica de 
prindere turnată odată cu piesa. 
sec XVII -XVIII 
inv 152639 -152641 
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107. Nasturi (3 piese) 
bronz, L;12,8, 0;1,3 
S.XXXV/1/B, M120, el 
Sferic, cu tortiţă. Unul intreg. 
sec XVII -XVIII 
inv 163660 -163662 

108. Nasturi (3 piese) 
bronz 
S.XXXVI/18, M120, el 
Sferic, cu tortiţă. Unul intreg. 
sec XVII-XVIII 
inv 152639 -152641 
109. Nasturi (4 piese) 
bronz 
S.XV/11, M6, el 
Format sferic cu gaică ovală. 
sec XVII 
inv 138980/a-d 

110. Nasturi (6 piese) 
os 
S.XXXV/1/a, c2, -1,10 
Format ciupercă cu o gaică. 

sec XVII 
inv 163651 -163656 
111. Nasturi (5 piese) 
os 
S.XXXV/11, M116, c2, -1,10 
Doi sferici, doi elipsoidali cu un mic disc 
la polul liber şi unul uşor alungit cu un 
inel la polul liber, toţi cu gaică plată ovală 
şi perforată. 

sec XVII 
inv 163663 -163661 

112. Nasturi (17 piese) 
os 
Bis3, M18, c5, -0,40 
Format elipsoidal cu o perforaţie fină la 
un pol şi gaică trapezoidală la celălalt. 
sec XVII 
inv 116113-116129 

113. Nasture 
os, 
atelier local 
Format ciupercă cu un inel mic in vârf, 
caneluri radiale şi gaică. 
sec XVII 
inv 155013 

114. Nasturi (7 piese) 
os 
S.XV/11, M39, c1 
Format ciupercă cu gaică trapezoidală. 
sec XVII 
inv 138008 

115. Aplică (?) 
bronz 
S.XV/11, M36, c4 
sec XVII -XVIII 
inv 138005/ a-d 

116. Aplică (?) 
argint 
S.XIXB, c4, -0,65 
Dreptunghiularădecortă cu trei panouri 
decupate semicircular, spre exterior in 
partea superioară şi spre interior în 
partea inferioară; pe fiecare panou este 
turnat câte un vrej cu şase flori. Laturile 
scurte ale aplicei sunt îndoite spre in­
terior. 
sec XVII-XVIII 
inv 163915 

117.Aplică 

bronz 
S.LV/1, c2, -0,25, intr-un nivel de 
locuinţă incendiată cu un ulcior cu grâu 
carbonizat. 
Format circular, prelungit cu o limbă 
intr-o parte şi o bentiţă metalică pe 
spate, pe toată lungimea. 
sec XVII -XVIII 
inv.FNI. 
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Jewelry and vestimentary accessories descovered at the 
Orasul de Floci-betwen 1975 and 1989 

Cristina Anton Manea 

Between 1975 and 1989, a large number of jewelry and accessories 
were discovered by archaeological excavation în the cemetery of the medieval 
town Orasul de Floci (The Wool town/emporium). 
142 of these pieces were selected and repoted into a catalogue with several 
categories: rings,scaling,rings,ear rings, necklace of glass beads,hair pins for 
veils and buttons,with a describe and dimentions, in cronologica! order.The cata­
logue is preceded by a rescarch where they are dated from the second half of 
the XVI'h to the end of XVIII'hcentury by means of coins of the same graves and 
similar pieces of the other archacological excavation on the Wallachian territory 
and of the Dobrudja. 
Outside the Wallachian territory similar pieces were discovered în Serbia, some 
of them dated a little earlier than ours. 
Although in Orasul de Floci there was descovered only a workshop for bone 
bottons 1 think a large number of jewelry find here werw worked on the spot or 
close here. 
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31 Pernic, Tom 11, Krepostta Pernic VIII-XIVB, 1983,p.182, fig.8 
32 Lia Milencovici-Bătrîna, în BMI,2, 1973, fig. 
33 C.D.Căldăraru,Biserica fortificată Precista, 1989, fig.3, 
34 Expus în Tezaurul Istoric, publicat de N. Constantinescu şi alţii, Consider­

ation sur les tombes princieres de Târgovişte, în Dacia, XI, 1967, p.306, fig.3 
35 G. Cantaacuzino, G. Trohaani, Cer. Arh. , III, 1979, pl. 25/3, 
36 Gabriel Custurea, Sondaj arheologic de salvare de la Ester Oud. Constanţa), 

în MCA, XV, p. 548, fig.5/2 şi 6 
37 V. Drăghiceanu, BCMI, oct-dec. 1931, p. 173, fig. 28; 
38 C. Anton Manea, "Diadema" de la Sibiu în Cer.Aarh., IX, 1992, pp 118-121; 

Hollrigi J. A Csengeri Ref. 
Templom Kriptajanak eletek ,în Arch. Ertesto, 1934, p. 98-99, 
39 D. Rosetti, Săpăturile arheologice de la Snagov, 1, Bucureşti, 1935, p.42-43 
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G.Custurea, în MCA, 1982, p.300şi 304; Mioara Turcu, în Cer. Arh.Buc.ll, 1965, 
p.269; Maria Georgescu, în Chronica Valachica, 5, 1973, p. 183; Mircea 

D. Matei şi alţii, Precista Galaţi, în MCA, 11,1983, p.527, fig. 2; 
41 Veress, 1, p.282; DIA, B, XVI, III, nr. 312; 
42 1. Diaconescu, C.lonescu, Cercetări arheologice în zona fostei străzi Rapsodia 
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din Târgovişte, Biserca Stelea Veche 1, in MCA, XIII, p. 364, 
43 FI. Mirţu, Mînăstirea Valea (Ţiţeşti-Argeş) in lumina controverselor 

istoriografice şi cercetărilor arheologice, in M. O., XXX, nr. 7-8, 1978, fig.4/3 şi 4; 
44 Călători străini, III, p. 17; 
45 V. Drăghiceanu, in BCMI, oct-dec, 1931, p. 34 
46 

Georgeta Stoica, Podoabe populare româneşti, p30-31 
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Habitatul medieval ialomiţean in lumina primelor atestări 
documentare 

( 1 ) 
Emilia Corbu 

Muzeul Judeţean lalomiţa 

Un studiu al satelor ialomiţene este justificat de însăşi caracterul rural al 
habitatului medieval românesc. Chiar şi la începutul secolului XVII, călătorii străini 
arătau că, în toată Ţara Românească nu se aflau decât patru oraşe, Târgovişte, 
Târgşor, Gherghiţa şi Bucureşti, restul ţării fiind numai sate 1.ln consecinţă studiul 
habitatului medieval ialomiţean trebuie să înceapă cu o cartare a satelor,în 
vederea obţinerii unei imagini de ansamblu privind intensitatea şi dinamica locuirii. 
Un început în acest sens poate fi atribuit lui Panait.I.Panait, prin lucrările privind 
satele de pe Borcea, Cristache Stan, Constantin Şerban, care în 1981 prezenta 
la sesiune muzeului, o comunicare cu tema satelor ialomiţene menţionate în 
harta austriacă din 1799 ş.a., 2 

• 

Judeţullalomiţa reprezintă pentru mulţi din istorici imaginea Bărăganului 
,iar acesta este privit chiar şi în literatura de specialitate ca o "terra deserta" 3 

populat mai cu seamă în timpurile moderne, datorită colonizărilor repetate în 
urma reformelor agrare. Bărăganul din punct de vedere geografic este stepă cu 
predominanţa câmpului, însă de-a lungul malurilor lalomiţei 4 (citată de călătorii 
străini printre cele patru mari râuri ale Ţării Româneşti) şi Dunării, există lunci şi 

terase care au oferit condiţii propice locuirii încă din timpuri imemorabile. 
Cercetările de la Oraşul de Floci, au dovedit cu prisosinţă stadiul civilizaţiei 

medievale în aceste ţinuturi. 5, însă ele surprind aspectul urban sau cvasi urban 
al unei aşezări şi mai puţin are o legătură cu pleiada de sate, vizibile abia în 
hărţile din sec. XVIII, dar existente încă mult mai de timpuriu. 

Studiul nostru prezintă momentul intrării în istoria scrisă a satelor 
ialomiţene, în lumina documentelor păstrate şi publicate, fără însă a analiza în 
toate cazurile vechimea reală a satelor respective, multe mult mai vechi decât 
anul menţionării lor în actele de cancelarie, respectiv hrisoavele domneşti ,cărţile 
domneşti, zapisele de la începutul secolului XV şi până în prima jumătate a 
secolului XVII. Remarcăm în aproape toate documentele din prima jumătate a 
sec. XVI, trimiteri la situaţii mai vechi ,exprimate prin sintagma "vechi ocine de 
dedină şi de ohabă" sau "bătrână şi dreaptă ocină". 

Pe de altă parte, încercăm să surprindem doar faza de început a locuirii 
rurale, fără a ne referi asupra evoluţiei lor ulterioare. Fiecare aşezare a avut o 
evoluţie proprie, surprinsă uneori cu mare fidelitate de documente, de-a lungul 
mai multor secole. Dealminteri fiecare sat are o istorie a lui şi monografii le realizate 
încă din perioada interbelică pentru o serie de aşezări 6 dovedesc cu prisosinţă 
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acest lucru. Oricum fiecare sat poate face obiectul unui mic studiu. De exemplu 
numai satul Blagodeşti , azi dispărut, apare pentru mai puţin de un secol în 
peste patruzeci de documente, de toate genurile, toate reflectând o lume bine 
organizată cu ocini, moşneni, boieri, preoţi, tradiţii. 7 

Deasemenea, nu vom aborda problemele de geografie istorică ,inerente 
problematicii aşezărilor, aspect care va face subiectul unei alte lucrări în care, 
va trebui să aducem în discuţie şi argumentul arheologic al cercetărilor de 
suprafaţă 8 • Studiul de faţă, este restrâns la lalomiţa actuală ,fără partea de sud 
a lalomiţei istorice, adică actualul judeţ Călăraşi. Dar acest aspect nu scade 
foarte mult lucrării noastre pentru că, aşa cum am arătat, intensitatea maximă 
de locuire se află de-a lungul marilor ape. Surprindem locuirea de-a lungul 
lalomiţei şi de-a lungul Bălţii lalomiţei. Cu alte cuvinte, ar mai fi rămas în studiu 
din lalomiţa istorică, doar locuirea de-a lungul Dunării. Să nu uităm însă că ,studiul 
nostru se referă la lalomiţa medievală, când vecinătatea cu Imperiul Otoman, 
cel puţin în primele două secole de la fixarea graniţei lui la Dunăre a prilejuit o 
serie de conflicte, multe afectând chiar aceste aşezări limitrofe Dunării unde 
locuirea începe să fie afectată. 

Pentru secolele XIV şi XV sunt puţine sate atestate documentar şi este 
normal să fie aşa, atât timp cât eram la începutul organizării cancelariei domneşti 
şi încă nu se iviseră problemele generate de birocraţia de stat, începând cu a 
doua sau a treia generaţie de la hotărnicirea satelor şi mai ales, nu se extinsese 
fenomenul formării marelui domeniu feudal, lucru care va face necesară întărirea 
moşiei pentru urmaşi, toate concretizate printr-o avalanşă de documente în sec. 
XVI şi mai ales în prima jumătate a secolului XVII. 

In secolul XV sunt amintite doar Dridu 9 şi Alexenii 10 pe lalomiţa şi şapte 
sate pe baltă, întărite ca vămi de peşte mănăstirii Cozia, încă din timpul lui Mircea 
cel Bătrân , 1• 1 ncepând din secolul XVI şi în prima jumătate a secolului XVII, sunt 
amintite peste 1 00 de sate, care aşa cum vom vedea prezintă o certă continuitate 
în timp. 

Astăzi, în lalomiţa sunt 151 de sate în condiţiile extinderii locuirii, a 
defrişărilor, desţelenirilor ,îndiguirilor. Cu alte cuvinte, raportat la faciesul geografic 
al lalomiţei de acum 400 de ani , noi considerăm că cele aproximativ 1 00 de 
sate reflectă o densitate de locuire neaşteptată şi pentru noi. Din acestea, doar 
trei arată o extindere a satelor prin defrişa re, cum sunt Poiana, Stejaru, Pojereşti. 

O parte din ele s-au aflat de-a lungul unor ape care azi nu mai sunt, 
cum va fi fost, Sărata, (pe lângă Bucu ), de unde şi satul Sărăţenii aflat în hotar 
cuŢăndărei. 

Trama hidrografică era mult mai bogată însă pe ansamblu locuirea era foarte 
echilibrată. Exprimarea "ca să-i fie lui ocina ... toată oricât s-ar alege de 
pretutindeni, din apă, din câmpu, din mori, din livezi ... " este des întâlnită. 

Lucrarea de faţă repertoriază doar acele sate, care şi-au păstrat 

toponimul până astăzi, deşi nu excludem cel puţin pentru unele o strămutare a 
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vetrei satului, în imediata apropiere. Altele însă s-au mutat mai departe, cum 
este cazul aproape singular, al satului Gura lalomiţei. Satul din vechime a fost 
la vărsarea lalomiţei în Dunăre, aşa cum îl arată numele. Inundaţiile din 1848 au 
făcut ca sătenii să se retragă în satul Pârlita, aflat între Giurgeni şi Luciu. Cu 
timpul însă satul gazdă şi-a păstrat numele doar în partea răsăriteană, după 
care s-a pierdut. 
O parte din satele dispărute, vor face subiectul unei alte lucrări, şi-au pierdut de 

fapt doar numele, fiind inglobate în alte localităţi, Bădeni în Frăţileşti, Berileşti in 
Bucu etc. Altele se pare că s-au strămutat in vecinătate schimbîndu-şi denumirea, 
aspect aflat încă în cercetare. Cert este că, la începutul sec. XX, câteva sate 
făceau trimitere la denumiri vechi, considerate de noi sate dispărute. Astfel Hagieni 
era considerat vechiul Cărăreni, Brăiliţa era Căscioarele, Lumina descindea din 
istoricul Lumineni şa m d. Interesant este că, în ansamblu, numărul satelor aşa­
zis dispărute, intrece numărul satelor care şi-au păstrat toponimia până azi . 

Aproape 70% din documentele cercetate de noi sunt hrisoave întărind 
proprietăţi, documente care vorbesc despre vecinătăţi, părţile dintr-un sat sau 
moşii. 

In privinţa originii acestor sate, majoritatea covârşitoare îşi reclamă 
inceputurile din timpuri vechi, încă de la Mircea cel Bătrân. Dar în timpul lui 
Mircea s-a procedat doar la organizarea administrativă. Cu alte cuvinte pentru 
satele deja existente s-au hotărât în scris pentru administraţia acum centralizată, 
hotarele, proprietarii, vecinătăţile, pentru ca domnia să aibă o situaţie clară a 
ceeace există in ţară. De aceea trebuie să privim momentul Mircea cel Bătrân, la 
care fac trimitere unele sate, ca momentul unei organizări administrative. 

Un alt argument în favoarea originii locale şi vechi a acestor sate o 
constituie însăşi denumirea satului. Majoritatea poartă numele provenit dintr-un 
antroponim , fie de la intemeietorul satului fie de la o moşie aparţinând unui 
boier. Derivaţia este simplă, Albeşti de la Albu, Alexeni de la Alexe, Buieşti de la 
Suia (antroponim prezent în sec. XVI,) Andrăşeşti de la Andrei, Berileşti de la 
Berilă sau mai degrabă un Borilă (antroponim menţionat la vlahi încă din cronicile 
bizantine) Căzăneşti de la Cazan, Frăţileşti de la Frăţilă, Drăgoieşti de la Dragu 
etc. Că este aşa o confirmă şi altă serie de antroponime, care poate că datorită 
faptului că permiteau greu o terminaţie in "escu"(sg.) sau" eşti"(pl.) rămâneau 
în forma respectivă, cum ar fi Bucu, Sora sau altele care au doar formă de plural 
cum ar fi Crăsani, Gârbovi, etc. 

Denumirile rezultate din antroponime au dezavantajul, deloc de neglijat 
,de a fi confundate cu sate din alte judeţe, care din întâmplare au avut un strămoş 
cu acelaş nume.Derivaţia numelui satului dintr-un antroponim presupune însă 
un strămoş ,care pentru a impune numele său unui sat, de la cel puţin 15 până 
la 50 de familii presupune un interval de timp, de cel puţin trei generaţii credem 
noi, ceea ce împinge limita vechimii acestor sate cu încă un secol (socotind 
durata unei generaţii de treizeci de ani) deci in secolul XIII. Prezenţa 
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antroponimului in numele acestor sate arată că ele s-au format in timp şi nu prin 
colonizare. Celelalte sate întemeiate in urma unei reforme ,cum au fost cele 
agrare in lalomiţa, poartă denumiri care arată fie locul de baştină (Sudiţi =supuşi 
austro-ungari) fie caracteristicile sau toponimele locului in care s-au aşezat 
(Amara, Slobozia-Nouă) sau evenimentul care a prilejuit reforma (Griviţa). 
Altele îşi iau numele de la caracteristici ale locului cum ar fi Sărăţeni, Poiana, 
Stejaru, Ciuliniţa, Crângeşti Corneni (adică din corn, colţ) etc. 

Câteva, foarte puţine, de la evenimente importante, Crunţi despre care 
tradiţia il leagă de o bătălie a lui Mircea cel Bătrân, Vaideei . 

O denumire interesantă il prezintă satul Cetăţele (azi dispărut), care 
ne atestă o aşezare întărită sau o cetate in vecinătate sau măcar ruinele acesteia. 

Multe din documentele studiate, sunt generoase in informaţii şi aflăm 

date despre mărimea satului, trupurile de moşie etc. Câteva sate sunt însă doar 
nominalizate (fără a permite detalii), prin persoane originare de acolo, care 
semnează ca martori in diverse acte. In această situaţie aflându-se Ţăndărei, 
Urziceni etc. 

Din a doua jumătate a sec. XVI, este vizibil fenomenul constituirii marilor 
domenii feudale. Printre cei mai mari proprietari in regiune se aflau mănăstirile şi 
marii dregători domneşti. Aproximativ 40% din documentele luate in studiu se 
referă la proprietăţi mănăstireşti. Mănăstirile menţionate sunt Cozia, Dealu, Verbila, 
Panaghia, Snagov, Tânganu, Blagoveştenia din Buzău, Cricov de la Nucet. O-abia 
in a doua jum. a sec.XVII se va constitui domeniul mănăstirii Sf. Voievozi Slobozia, 
cea mai reprezentativă mănăstire din acest ţinut. Faptul că atât de multe 
documente vorbesc despre proprietăţile mănăstireşti, nu trebuie însă să ne ducă 
la păreri absolute. Multe dintre documente sunt prilejuite de cazuri de judecată. 
Datorită faptului că proprietăţile lor proveneau din danii domneşti şi mai apoi 
boiereşti, danii care mai ales in cazul celor boiereşti intrau in vigoare d-abia 
după decesul donatorilor, de multe ori, urmaşii contestau donaţia, fapt care 
prilejuia intervenţia domniei şi fireşte redactarea unui hrisov. Uneori erau atacate 
şi daniile domneşti, aşa cum a fost cazul satului Berileşti, unde morile date şi 
clădite de Vlad Inecatul pentru Sf. Mănăstire Argeş "au fost cotropite de Radu 
Furcovici vistier ,, 12 Un aspect deloc de neglijat al proprietăţii mănăstireşti este 
acela că ,proprietarul era unul de-a lungul secolelor, adică mănăstirea şi asupra 
acestor moşii nu mai intervenea foarfeca moştenirilor, resimţită in cazul 
proprietarilor laici. 

Sfârşitul secolului XVI, marcat de întărirea domeniului feudal, se 
remarcă prin intensificarea procesului de aservire al satelor din lalomiţa. Studiile 
referitoare la acest proces remarcat şi in judeţele de şes mai ales, se referă mai 
puţin la lalomiţa 13 şapte sate pe lalomiţa, sunt cumpărate in 1595 de Stoica al li 
logofăt. 1 ~ Peste 30 de ani, ţăranii vor cere domnitorului Gavril Movilă şi Alexandru 
lliaş 15 să-i ierte de rumânie şi se răscumpără. Satul Stejaru este cumpărat de 
fraţii Buzeşti 16

• Uneori apar reclamaţii ale ţăranilor impotriva acestor vânzări 
silite, fără o rezolvare pozitivă. 
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Prezentăm mai jos localităţile care şi-au păstrat toponim ia şi relativa localizare 
până în zilele noastre . 
. ALBEŞTI, amintit în 1520, iulie 14, într-un hrisov în care Neagoe Basarab voievod 
întăreşte mai multe oei ne, printre care lui "Albul cu fraţii ... trei ogoare în Albeşti 
din partea lui Bună-Masă, pentru că le-au cumpărat pentru un cal" 17

• 

De remarcat prezenţa în acelaş document a antroponimului Albul. In 
sec. XVII este amintit în numeroase documente, în care apare uneori sub forma 
coruptă de Anbeşti sau Ambeşti 18 .In 1620, Preda fost mare si uger vindea jumătate 
din Albeşti cu rumâni jupaniţei Maria19

• Ceea ce înseamnă că, la înc. sec. XVII, 
satul deja fusese cumpărat la o dată care nu s-a păstrat. Pe la 1630, Leon Tom şa 
întărea lui Preda spătar din Albeşti nişte ţigani, în urma unei judecăţi. 20 

ALEXENI, apare în documente încă din 1431,nov. 17, când Alexandru voievod 
întărea părţi mănăstirii Dealu21 părţi întărite şi în 1514,1519 de Neagoe Basarab22 

şi în1614 de Radu Mihnea23
. 

Interesant este hrisovul din 1590, iulie 12, în care mai multor persoane, 
anume Streze şi Lupul logofeţi, popa Stoica şi Carca cu fraţii,Neaga cu fraţii, 
Obială cu fraţii şi cu ceata lor li se întăreşte ocină "în satul Zlătarii, care se 
numeşte Alixenii ,toată cu tot hotarul şi gura Cricovului cu ulmii şi cu câmpul şi 
de la apa numită lalo.miţa până la Cameniţa, pentru că îi este veche şi dreaptă 
ocină de moştenire a lor ... ". 24 Faptul că sunt în discuţie atâtea persoane cu 
oarecare stare, înseamnă că partea respectivă era destul de mare împărţită la 
rândul ei în mai multe ocine, însă nu putem preciza legătura dintre Alixeni şi 

satul Zlătari,care de altminteri apare doar în acest document. Dacă ar fi să judecăm 
după toponim ,Cameniţa se poate identifica cu Pietroiul aflat pe braţul Borcea şi 
dacă este aşa, atunci am mai avea un Alixeni spre baltă, fapt neconfirmat însă şi 
de alte documente. 

In 1627 este amintită o altă persoană din Alexeni şi anume Lipidat, care 
semna ca martor alături de alţii din Pierseca, Pupezeni, Păpeni, întărind încă o 
dată localizarea lui sigură pe lalomiţa 25 . 

La Lupul logofăt pomenit mai sus, face referire şi un hrisov din timpul lui 
Matei Basarab, care aminteşte de Gherghe spătar 26 , fiul lui Lupul. Acesta deţinuse 
şi funcţia de logofăt aşa cum se deduce dintr-un hrisov în care jupaniţa lui, Neacşa 
e numită logofeteasă27 . 

ANDRĂŞEŞT/este menţionat destul de târziu, d-abia la începutul secolului XVII 
,în două documente care atestă vânzarea unei pătrimi din sat, cu vecini şi un 
ţigan lui Radu al li-lea vistier. Primul este un zapis din 1634, dec, 20, prin care 
paniţa Catrina din Romceani vinde numitului vistier ocina amintită 28 • Al doilea 
este hrisovul prin care Matei Basarab întăreşte vistierului cele cumpărate. Hrisovul, 
datat în 1635, iunie 20, are meritul de a menţiona ambele calendare. Atât anul 
de la "facerea lumii, ,cât şi "anul domnului" 29 vădind un act de erudiţie specific 
epocii unui protector al culturii cum a fost Matei Basarab. In zapis numele 
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satului apare corect sub forma Andreşeşti, vădind derivaţia din antroponimul 
Andrei, nume rar in perioada respectivă. In hrisov însă, numele este corupt in 
Dreşeşti. 

BALACIU este menţionat in 1592, martie 1, când domnul Ştefan Surdul, întărea 
jupaniţei Neacşa şi lui Colţea mai multe ocine printre care şi în Băiaei, partea 
jupaniţei Anca, 30 fără a preciza limite. In anul următor, la 1593, iunie 14, Alexandru 
întărind oei ne în acest sat mănăstirii Sf. Arhangheli Mihail şi Gavril de la Colentina, 
ocină primită de la Dan, fost mare logofăt, aflăm că în cazul când călugării aveau 
probleme de proprietate, puteau să ia în loc satul Glina 31

• 

BĂRBULE$TI apare in documente d-abia în 1592 datorită lui "Hira ,logofăt din 
Bărbuleşti" care semna ca martor in zapisul Mariei jupâneasa, care-şi vindea 
moşia Vianul 32

• 

BĂRCĂNEŞTI, amintit intr-un document datat nesigur in anii 1575-1576, in care 
Alexandru Mircea, întărea lui Coresi logofătul ocină in Bărcăneşti, partea socrului 
său Bunea. Interesant este că, Bunea încalcă tradiţia moştenirii averii de către 
fiică atunci când lipsesc alţi moştenitori şi il aşază pe Coresi "in casă ... in loc de 
fiu "şi-i lasă lui averea 33

. 

Satul este amintit şi in 1633, prin "Vladul din Bărcăneşti", martor într-un hrisov 
de la Matei Basarab34 • 

SORA este des amintită în documente. Din 1571 până in 1631, apare în 11 
documente amintind persoane, ocini, ţigani. Deşi mai există o localitate Sora în 
altă parte, noi credem că toate vorbesc de Sora de lalomiţa, (azi inclusă în 
municipiul Slobozia), pentru că se poate surprinde o continuitate de situaţie. 

In 1571, a treia parte din sat şi alte ocine erau întărite vătafului Zlate 
de Alexandru Mircea 35

. Un fiu al lui Zlate, anume Dragomir este amintit in 1594, 
într-un hrisov al lui Mihai Viteazul. Hrisovul care întărea proprietăţi lui Necula 
vătaf aminteşte de o controversă dintre Dragomir şi Necula in privinţa unei aţigănci 
pe care se pare că primul o lăsase zălog in contul unei datorii. Aţiganca este 
întărită în cele din urmă lui Necula 36 • 

In 1629, Dragomir, bătrân, olog şi orb, rămas fără urmaşi, a dat toată 
averea sa lui Dumitru Dudescu ,nepotul său ,pentru a-1 ingriji, dania fiind întărită 
de Alexandru lliaş 37

• Averea se intindea pe mai multe sate dacă ţinem seama 
de hrisoavele prin care Alexandru lliaş şi Gavril Movilă întăriseră in anii anteriori 
lui Dragomir, oei ni cu rumâni în Tâmbureşti 38 . O încercare de a-şi apropia nepoţii 
avusese Dragomir în urmă cu peste zece ani când, prin 1618 Dragomir dăruia 
1 O stânjeni in Tâmbureşti nepoţi lor lui, Radu şi Paraschiva, pentru un ajutor pe 
care il primise de la ei la vreme de nevoie 39

. 

In 1577, Sora era dăruit de Alexandru Mircea împreună cu alte ocine lui 
jupan lvaşco mare vornic 40

. Pus zălog şi pierdut in contul unei datorii către 
Mihnea voievod de jupaniţa Elina in 1589, satul ajuns intre timp sat domnesc 
era dăruit de Mihnea mănăstirii Sf. Troiţe din Bucureşti 41

• Dintr-un document 
târziu, din 1629, iunie 1 O, aflăm însă că satul Sora fusese vândut de însuşi 
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lvaşco fost mare vornic, răposatului Alexandru voievod, tatăl lui Mihnea. 42 Pe cine 
să mai crezi ? Nu este exclus ca lvaşco mare vornic să fi vândut o parte de sat, în 
trecut, lui Alexandru, tatăl lui Mihnea, rămânând Elina doar cu o parte. Aşa s-ar 
explica şi interesul lui Mihnea de a primi zălog Bora, sau o parte din ea. Printre 
persoane din Bora amintim pe Vişan bătrânul, aflat printre boierii chemaţi de Necula 
paharnic din Cornăţeni să fie de faţă la redactarea testamentului acestuia 43

• 

Identificarea satului Bora, cumpărat de Mihnea, cu satul în care avea ocină şi 
Zlate este susţinută de vecinătăţile menţionate în 1577, în care sunt precizate 
Sărata şi Untenii, ambele din lalomiţa. 
BORDUŞANI. IBORDUŞELU. In judeţul lalomiţa există două sate cu nume 
înrudite, Borduşani şi Borduşelu şi deşi apar în ambele variante cu unele coruptele 
uneori documentele confundă denumirea lor, însă nu şi localizarea. Intr-un hrisov 
din 1599, august, 4, Mihai Viteazul întărea lui Stoica mare vistier mai multe sate 
din judeţullalomiţa printre care şi Borduşanii precizându-se în acelaş document 
două sate, anume Borduşanii de la apă şi Borduşanii de la câmp44

• Moşia 

cumpărată se afla în Borduşanii de la apă dar având în vedere seria de sate în 
care se afla inclus şi anume, Pierseca, Mierlari, Posmagul, Petreceşti, credem 
că este vorba de satul Borduşelu, învecinat şi azi cu Piersica, sat care în trecut 
se afla la o apă. Deşi documentul prezintă pe larg părţile din sat cumpărate de 
Stoica precum şi aspri daţi pentru fiecare ocină, nepomenind nimic de vecini, 
adevărul îl aflăm peste treizeci de ani. In 1628, iunie 18, Alexandru lliaş semna 
un hrisov prin care, se întărea răscumpărarea din rumânie a acelor moşneni din 
satele pomenite mai sus, inclusiv Borduşani, sate cu părţi întărite de Mihai Viteazul 
vistierului Stoica 45

, despre care aflăm d-abia acum că, fusese răbojar în judeţul 
lalomiţa şi a cotropit aceste sate punând biruri grele,luînd ocinile cu sila şi plătind 
puţini bani, vecinindu-i astfel fără voia lor. Moşnenii astfel veciniţi, se 
răscumpăraseră odată de la Gavril Movilă cu 1500 de galbeni şi acum de la 
Alexandru lliaş cu 500 de galbeni, bani grei faţă de asprii de argint pe care îi 
plătise Stoica mare vistier, bani care d-abia acopereau valoarea pământului. Intre 
timp Stoica mare vistier şi jupaniţa lui Dochia, trecând vremea lui Mihai şi 

gândindu-se poate la consecinţe, într-un avânt creştinesc , a donat " toate satele 
şi moşiile lor cu ţigani, mori, vii, vinărici şi toate bucatele "printre care şi 

"Burdoşanii "m-rii Strâmba, prin 1620. De aceea probabil, după moartea lui 
Stoica fuseseră nevoiţi să se răscumpere de la Gavril Movilă. Satul Borduşelu şi 
nu Borduşani cum apare în documente avea, judecând după numărul de ocine 
cumpărate de Stoica aproape 50 de familii, având fiecare proprietăţi între 3-4 
stânjeni probabil din hotar până în hotar şi până la 21 O stânjeni cum mai aveau 
doar Gostilă, Gugimă şi Voinea sau Badiul cu 133 de stânjeni 46 . 

Celălat sat, anume Borduşani, localizat pe braţul Borcea, apare în documente din 
1464 când Radu cel Mare întărea dreptul la vamă mănăstirii Cozia, 
"şi oriunde se încarcă carele cu peşte de la bălţile lor sau la Steanca sau la Borduşani 
sau la Făcăeni sau la Vlădeani să fie voinici călugării să ia vama şi perperul. .. " 47

• 
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Mai târziu însă (vădind o situaţie mai veche), în 1618,sept.21, Gavril Movilă 
întărea lui Gherghe fost mare armaş, doi vecini, Drăghici şi Muşat din Borduşani, 
cumpăraţi de unchiul său Mihu portarul, în timpul lui Mihai Viteazul 48

• Gherghe 
armaş este un personaj bine cunoscut din alte documente fiind de loc din 
Blagodeşti ,un alt sat din vecinătatea imediată a Oraşului de Floci 49 . El este cred 
singura persoană din lalomiţa care semnează în grafie latină. Şi tot el este nepotul 
lui Neagu din Borduşani, boier hotarnic amintit în 1618, alături de alţi cinci boieri 
din lalomiţa,cercetând ocina Măcrinească cumpărată de Mihu portar şi 

revendicată de Gherghe armaş 50
. Legăturile de rudenie dintre aceşti boieri mai 

mari sau mai mici ,ne dau uneori impresia, mai ales atunci când se aflau pe 
areal restrâns ca în cazul lalomiţei, că avem de fapt o singură familie cu multe 
încrengături . 

In 1628, iul.25, Alexandru lliaş întărea lui Socol paharnic, jumătate din 
sat 51 • Aflăm că acesta era îndreptăţit să stăpânească partea, pentru că era 
moştnean din Borduşani şi respectiva proprietate fusese a strămoşilor lui, de la 
care cumpărase Daria, jupaniţa lui Toader din Vlădeni. 

La răndul ei, Daria a vândut lui Socol paharnicul întregindu-şi astfel 
moştenirea. 

Altă persoană, de astă dată din "Burduşani" este popa Stoica, amintit în 
1634, iunie 24, ca martor în hrisovul prin care Matei Basarab întărea lui Radu din 
Cegani, răscumpărarea din rumânie 52

• Prezenţa preotului Stoica în Borduşani 
dovedeşte că acolo trebuie să fi fost şi biserică, dat fiind că nu toate satele 
medievale aveau biserică ci numai cele mai mari. 
BROŞTENI este amintit la începutul sec.XVII, ca selişte fără rumâni în două 
documente ambele făcând referire la aceeaşi situaţie. Primul este un zapis scris 
de jupaneasa Voica ,fica vistierului Radu. Voica dăruia mănăstirii Căluiu o moşie 
fără rumâni în Broşteni , ,cu tot hotarul, den apă, den pădure, cu tot,, 53 

La 1634, aug. 6. In acelaş an pe 20 oct., Matei Basarab, întărea mănăstirii 
Căluiu mai multe sate, printre care se afla şi seliştea Broşteni 54

. 

BUCU. Era se pare un sat mare format din două părţi, Bucu Vechiu şi Bucu de 
Sus care mai târziu apare în documente ca Bucullui Vladul. In 1580, martie 20, 
Mihnea întărea Sucul cu tot hotarul, dvornicului Dragomir 55

. 

In 1581-1582, este menţionat Vlad din Bucu 56
, un boier probabil, căruia 

Mihnea voevod îi întărea jumătate din alt sat, anume Tătarul. Mai târziu ,în 1619 
dec. 28, Gavril Movilă întărea unui anume Nedelco cu fii, ocină în Bucullui Vlad, 
mai precis ocina lui Vlad şi un crâng pe ocina Mătăsească 57 . Tot acum aflăm că 
în timpul lui Mihai Voevod Viteazul lui Vladul cu fiul său Udrişte, nepotul Şerban 
şi strănepotul Drăgan li s-a întâmplat moarte fără preoţi. Practic toată linia 
bărbătească a lui Vladul stingându-se prin cine ştie ce împrejurare nefericită 
asupra căruia documentul păstrează tăcerea. Nedelco , moştenitorul ocinii lui 
Vlad ,semnând de astă dată ca boier hotarnic 58 este menţionat şi în 1629,mai 
6,într-un răvaş de boieri hotarnici pentru moşia Sărăţeni. 
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Tot în Bucu apare şi un modest Vintilă care în 1634, mai 11, scria un zapis prin 
care dădea zestre ficei sale Tudora, 1 O stânjeni în Bucu şi 20 în Popezeni. Zapisul 
semnat de doi martori, aduce în discuţie şi un alt sat Cosâmbeşti prin martorul 
Voicilă, semnatar alături de Pătru din Bucu, martor şi în alte schimburi de ocină 59 . 

Un personaj important pentru Bucu trebuie să fi fost Oprea iuzbaşa, care în 1626 
stăpânea jumătate din sat cu rumâni, parte cumpărată de la Mitrea comisul 60

• 

Această jumătate era mai mult de 450 stânjeni ceea ce înseamnă că satul avea 
peste 1 000 de stânjeni. Că este aşa, înţelegem din judecata pe care a avut-o 
ulterior cu comisul Mitrea.Acesta 1-a" pârât" că i-a vândut doar 450 stânjeni şi 
nu jumătate din sat, însă a rămas "de lege". 
In anul următor îl aflăm înfrăţit pe 33 de stânjeni în Bucu de Sus 61 cu Pătru, 

Socol şi Sucală, nepoţii lui Bobolan din Bucu Vechi. Prin urmare Bucu de Sus se 
formase ulterior din descendenţi ai celor din Bucu, printr-un proces de roi re. Pe 
acelaş Oprea îl aflăm în 1635 în funcţia de vei agă . 

Sucul vechi este amintit din 1583, sept. 5, cînd Petru Cercei întărea lui Necula, 
gelepul din Mătăseşti (sat vecin), ocină în Bucu vechiu 100 de stânjeni şi din 
câmp şi din apă şi din deal 62

, dovadă clară pentru noi că Bucul vechi era localizat 
dincolo de actualul Bucu, mai precis spre Mărculeşti, în zona de terasă. 
Bucu Vechi apare şi în 1635, nov.30, sub forma de Bucu Star, 63 într-un zapis 

prin care Stan Pîţig şi Băncilă vindeau ocinele lor lui Oprea vei agă din Bucu cu 
fiu său Leca postelnic. Acelaş agă a cumpărat ocinele mai multor moşteni cum 
va fi fost şi Radul Robul cu fiul său Dobrotă 64

, atât în Bucu cât şi în Popezeni, sat 
învecinat.Un an mai târziu, îl aflăm pe Oprea vei agă, restabilind cu Partenie 
călugărullimitele unor ocine, prilej cu care aflăm de mănăstirea de la Adâncata65 , 

aproape deloc cunoscută în documente. 
Pe scurt putem spune că, existau două sate cu numele de Bucu în care îşi 

aveau ocine mari de până la 450 stânjeni sau tot satul (cazul lui Dragomir) o 
seamă de boieri, Dragomir, Vlad, Nedelcu, Necula gelepul, Oprea iuzbaşă şi mai 
apoi agă, pe care îl urmărim cumpărând ocină cu ocină şi în satele din jur. 
BUEŞTI, amintit în numai puţin de nouă documente începând din 1608 şi până 
în 1629, datorită mai mult unor martori, în diverse acte de vânzare cumpărare 
cum au fost Stan şi fratele său Dragomir 66 şi bătrânul Voicilă 67 precum şi unor 
personalităţi, cum a fost Mihai paharnic din Bueşti, care îi vindea lui lanache 
Caragea, fost mare postelnic, ocină în Fundeni68 precum şi a lui Cernica fost 
mare dvornic 69 . Acesta cumpăra Bueşti în 1619, ocină cu rumâni, 41 O 
stânjeni, întăriţi apoi prin hrisov de Gavril Movilă. Interesant este că actuala biserică 
a satului a fost ridicată de Sf. Calinic de la mănăstirea Cernica, legătura dintre 
fostul mare dvornic şi mănăstirea care avea moşie aici, nefiind întâmplătoare. 
Originari din Bueşti erau Stan şi Grozea din Cureşti, care în 1626 erau reclamaţi 
de egumenul mănăstirii Sf. Nicolae din Bucureşti ca fiind rumâni ai acesteia. lnsă 
cei doi arată cu martori că nu au fost nicicând rumâni, iar Alexandru Coconulle 
dă dreptate întărindu-le libertatea cu hrisov şi arătând că : 
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"ei au fost boieri şi cu moşie de moştenire din sat din Bueşti din judeţ lalomiţa" 70
• 

CĂZĂNEŞTI este puţin menţionat in documente deşi hotarul cu Drumul de 
Miezu il făcea cunoscut în epocă. Mai mult chiar este amintit un drum al 
Căzăneştilor 71 încă din 1596. Intre cele două drumuri se afla satul Urâţi, azi 
dispărut. In 1617, prima ştire pe care o avem este hrisovul prin care Alexandru 
întărea ocină in Căzăneşti, în urma unei judecăţi lui Adam, fiul Voicăi 72 . 

Anul următor, un alt hrisov ne prilejuieşte cunoaşterea a două personaje 
interesante, legate prin frăţie de cruce săvârşită in biserică şi anume, Necula, 
fiul postelnicului Necula din Căzăneşti şi Neagul al li-lea comis, cu drepturi egale 
pe ocina din Ogrăzeni 73 • Drept dovadă a frăţiei Neagul comisul dăruia lui Necula 
două ţigănci. 

In 1633 aflăm că erau două părţi, Căzăneştii de Sus şi Căzăneştii de 
Jos, înşirate una după alta, în ambele având ocină de 155 stânjeni, Voia sutaşul 
de roşii din Răsciori. Cele trei ocine a lui Voia se întindeau din matca lalomiţei 
până în Drumul de Miezu "şi din câmp şi din pădure şi din apă şi din vetrele de 
sat şi din vadul de moară" atestând astfel prezenţa unei mori la Căzăneşti 74 . 

Un zapis din 1626 ne prilejuieşte cunoaşterea a două persoane din Căzăneşti, 
Marcu şi Paraschiva ,nepoţii vornicului Nedelcu. Cei doi vindeau lui Iane vistier 
un loc de casă în Bucureşti 75

. 

CEGANI, apare în documente încă din 1554, feb. 28, când Pătraşcu cel Bun 
întărea vornicului Stănilă mai multe sate din lalomiţa şi din alte părţi ,printre care 
şi Ceganii, "pentru că au fost ale lui bătrâne şi drepte ocine de baştină" 76 • Toate 
însă, după moartea lui Stănilă şi a soţiei sale Neacşa, reveneau mănăstirii Vărbila, 
lucru care s-a şi petrecut, dovadă a prezenţei slabe a satului în documente . 
Mai apare într-o carte domnească din 1618, ian. 28 prin care se delegau şase 

boieri hotarnici să cerceteze ocina Măcrineasca. Printre ei se afla şi Ursu din 
Cegani 77

• Mai târziu în 1624 ,iunie 24, intr-un hrisov emis de cancelaria lui Matei 
Basarab, aflăm că un Radul din Cegani, judeţullalomiţa, se răscumpărase din 
rumânie de la Stoica paharnic cu 5000 de aspri 78

. 

CĂTRUNEŞTI (azi aparţine de com. Sineşti) sub numele de Crătuneşti sau 
Critineşti ,este unul din satele menţionate de timpuriu. In 1510, mai 27, Vlad cel 
Tânăr, întărea vlastelinului Neagoe al lui Drăghici mai multe sate la munte, deal, 
câmpie şi baltă printre care şi in "Crătruneşti" trei părţi pe care le primise jupaniţa 
Preia de zestre de la tatăl său jupan Stoica logofăt. 79 

In 1532, mai 25, voievodul Vlad lnnecatul, întărea m-rii Snagov in urma unei 
judecăţi cu megieşii din Drăgoieşti, ocină în sat80 . Dintr-un document din 1586, 
dec.17, aflăm că satul ajuns între timp proprietate a jupaniţei Elina , fusese vândut 
de aceasta lui Mihnea Turcitul cu 50.000 de aspri, care la rândullui îl donează m­
rii Sf. Troiţă din Bucureşti 81

• Aceeaşi danie este întărită mănăstirii in 1588, alături 
de alte proprietăţi 82 . 

CIORAN/, denumire care azi nu se mai păstrează a fost identificate de autorii 
volumului 25 din DRHB cu actualul Ion Roată. Matei Basarab întărea în 1635, 
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iulie 8 lui lvaşco vei dvornic, morile " de la Ciorani, în apa lalomiţei "mori care 
fuseseră ale lui Muşat vistierul 83

. Intr-adevăr celălat sat Ciorani, aflat în jud. 
Prahova se afla la apa Prahovei . 
CIULNIŢA (Ciulinăţ, Ciuliniţa) este menţionat în 1557, mai 22, într-un hrisov prin 
care Pătraşcu cel Bun întărea lui Socol mare vornic ocina din Ciulinăţ a lui Cor­
nea 84

. 

Dintr-un document din 1628 aflăm că satul avusese mari necazuri fiindcă 
Mihai Viteazul a cotropit acest sat "cu multe năpăşti şi biruri le-a luat ocinile cu 
sila şi i-a vecinit fără voia lor" 85 . Urmaşul lui, Radu voievod, a dăruit satul lui 
Costache chihaiaua, pentru slujbă credincioasă 86 . Când Radul voievod a dat 
slobozire la toate satele domneşti care au fost cumpărate de Mihai Viteazul să 
se răscumpere, jupanul Costachi s-a gândit în inima lui, pentru Dumnezeu, să­
şi facă pomană şi să ierte satul de vecinie, însă pentru "215 galbeni gata". 

In timpul lui Alexandru lliaş s-a ridicat logofătul Oancea cu pâră 
neîntemeiată să vecinească satul însă a rămas "de lege". Documentul 
pomeneşte cinci moşneni cu fii lor numiţi după răscumpărare, oameni cnezi, 
Oancea, Dobrica, Voicilă, popa Dumitru şi Danciul, care toţi laolaltă aveau o mie 
de stânjeni ,ocini deloc neglijabila, dacă ţinem seama că se întindeau din hotarul 
lalomiţei până în hotarul bălţii 87

, (cum aflăm dintr-un alt hrisov din 1632) şi nu 
sântem convinşi că acesta era tot satul deoarece în alte documente apar şi alţi 
moşneni, Micşan,Bodea, Stănimir etc. Matei Basarab la rândullui va întări satul 
moşnenilor imediat ce s-a urcat în domnie în 1632, atât pentru toţi cât şi pentru 
fiecare în parte cum ne lasă să înţelegem hrisovul popii Dumitru din Ciulniţa. 88 

Micşan îşi va vinde ocina în 1635 lui Radul Călăraşul, vădind că pentru moşnenii 
din Ciulniţa începeau iar vremuri grele89 . 

Ca mai toate satele ialomiţene, Ciulniţa avea câmp, pădure, apă dar şi grădini, 
ultimele fiind rar menţionate pentru alte sate. 90 

Un boier hotarnic din sat era Dragoslav care în 1626, participa în Pârliţi 
la delimitarea ocinii lui lanache fost mare postelnic 91

• 

COCORA, localizată la apa Elhovului este menţionată în 1582, iunie 8, într-un 
hrisov prin care Mihnea al -11-lea, întărea lui Dumitru Ban şi Stănilă postelnic 
mai multe proprietăţi şi sălaşe de ţigani. Interesant este că, cei doi deţineau în 
Cocora doar două livezi pentru care se precizează ,, însă să să ştie livezile la 
apa Elhovului ". 

Faptul că este singurul sat în care se menţionează livezi în lalomiţa, 
întregeşte semnificativ peisajul ocupaţiilor tradiţionale 92 . lnsă este posibil, să fi 
fost livezi de fân, deşi nu se face precizarea. 
COSÂMBEŞTI ,este menţionat într-un singur zapis târziu din 1634, mai 11, în 
care unul dintre martorii zapisului de zestre a lui Ventilă din Bucu, era Voicilă din 
Cosâmbeşti 93

. 

CRĂSAN/, apare în documente în a doua jumătate a sec. XVI, mai precis în 
1579, sept.9, când un hrisov de la Radu Mihnea, întărea un schimb de ocină 
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între Dan şi Fiera din Crăsani şi Stan logofăt ,unchiul lor din Stoeneşti 94 • Peste o 
lună, în noiembrie aflăm că ocina din Crăsani pe care Stan o da nepoţilor săi 
schimb, era de fapt dată deja de acelaş Stan jupaniţei Voica, ridicată acum cu 
judecată împotriva acestuia. Ocina din Crăsani era acum atât a lui Dan şi Fiera 
care primiseră hrisov domnesc cât şi a Voicăi care o primise în schimbul ocinii 
din Stoeneşti date lui Stan. Pe de altă parte Stan ,deţinea în acest mod două 
ocini în Stoeneşti atât a Voicăi dar şi a celor doi nepoţi. Pentru că din această 
situaţie care din nefericire se repetă de multe ori în lumea satelor medievale, se 
pare că ieşise în pierdere Voica , dovadă că va fi despăgubită cu 2000 de aspri 
de Stana, sora logofărului Stan, dar după moartea acestuia. 95 

In 1590 ,Stan logofăt cumpăra în Crăsani părţile lui Bogde şi Barză de la 
Nedelea, fica lui Stroe 96 . Din aceeaşi familie înstărită, de care astfel se leagă 
începutul istoriei scrise a satului, jupaniţei Stana de care am amintit i se întărea 
de către Mihnea, aţiganul Covaci cumpărat de la jupaniţa Anca din Crăsani 97 • 

Nu ştim cât de mare va fi fost satul dar ştim că Anca şi-a vândut ţiganul cu ştirea 
"tuturor megiaşilor din jurul locului, dovadă că acesta se afla în sat la Crăsani 
chiar dacă Anca va fi locuit în altă parte. 
De la începutul secolului XVII, din 1629, feb.23, s-a păstrat un zapis prin care 
lgnat şi fratele său Marin vindeau în Crăsani, 100 de stânjeni din fu nea Manului 
lui Hriza mare vornic 98 

CRUNŢI. Deşi tradiţia locală susţine că numele locului se trage tocmai de la 
bătălia pe care Mircea cel Bătrân a purtat-o în jurul locului, tradiţie susţinută de 
descoperiri întâmplătoare de arme medievale în locul numit Crunţeanca 99 , totuşi 

documentele nu ne oferă multe informaţii. Intr-un hrisov din 1592, ian.8, Stefan 
Surdul, întărea o ocină la Coţărău, mănăstirii Blagoveştenia din Buzău. Semnele 
hotarului erau ", ... în lung din mijlocul văii, de la Crunţi până în drumul de miezu 
iar în lat 380 de stânjeni" 100

. Prin urmare nu putem afla dacă, Crunţi era atunci 
un toponim, o selişte sau un sat. Dacă era însă sat la acea dată, era firesc să fi 
precizat termenul de hotarul Crunţenilor. Dacă ar fi fost selişte situaţia nu ar fi 
rămas neprecizată. In consecinţă noi credem că era un toponim, un loc cunoscut 
dar nelocuit şi prin urmare ar fi putut fi locul bătăliei lui Mircea cel Bătrân. 
DRĂGOIEŞTI este amintit încă din prima jumătate a secolului XVI în şase 

hrisoave domneşti. Mai există un Drăgoieşti de Gorj, însă menţiunile făcute într­
un hrisov din 1514 în care erau precizate hotarele unor ocine din sate învecinate 
ne arată că, se cobora pe lalomiţa până în drumul Dârstorului şi de acolo în jos 
până in drumul Spătenilor iar de acolo ,,până la Fântâna lui Voicu aflată mai sus 
de Drăgoieşti ... (DIR,I,p.1 04). Satul Spăteni, azi dispărut, amintit şi în alte 
documente era localizat în lalomiţa, prin urmare în prima jumătate a secolul XVI 
exista un Drăgoieşti în judeţul lalomiţa. 

O primă atestare documentară a satului o aflăm în 1511 cînd sunt 
pomeniţi fii lui Iov din Drăgoieşti , care dăruiau jumătate din Bejeşti mănăstirii 
Dealu (DIA 1. p. 74). 
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Primul document propriu-zis privind organizarea satului datează din 1513 când 
Neagoe Basarab, întărea m-rii Snagov mai multe proprietăţi, printre care şi patru 
ocine în Drăgoieşti (DIR,I,p. 93). 
In 1532, un hrisov din timpul lui Vlad lnnecatul, întărea satul Drăgoieşti mănăstirii, 

ca danie a lui Radul Trămândan, probabil încă din zilele lui Vlad cel Tânăr. 
(DIR,II,p.1 05). 
Aceeaşi danie era întărită Sf. Mănăstiri în 1582, hrisov care încheie dealtfel 
seria atestărilor documentare din sec.XVI (DIR,V,p. 64). 
DRIDU. Deşi faciesul locului a fost mult modificat prin construcţia barajului, 
locuirea medievală începe încă de la începutul evului mediu, mai precis din sec.X. 
Valenţele locului au fost exploatate de timpuriu de localnici. În 1464, oct. 28, 
Radu cel mare întărea mănăstirii Snagov din Bucureşti, patru mori la Dridrih 101

• 

După cum ştim morile satelor domneşti trebuiau păzite şi reparate de săteni, 
lucru ce trebuie să fi fost valabil şi în cazul prezentat de noi. Dealminteri puţine 
sate se puteau mândri cu un număr atât de mare de mori . 

La mijlocul secolului XVI la Dridu trebuie să fi existat un târg. Aflăm de 
acesta cu totul întâmplător. Prin 1553 Mircea Ciobanul întărea unui Stan armaş 
cu fraţii satul Dăduleşti în urma unei judecăţi. Necula din Creţeşti şi Drăghici din 
Spăteni pârâse pe Stan armaş că tatăl acestuia, Radul Dediului ar fi furat o iapă 
şi în consecinţă ar fi pierdut satul Dăduleşti stăpânit de fii lui adică Stan armaşul 
cu fraţii. Cei trei fraţi însă şi cu 12 boieri arată că iapa respectivă fusese cumpărată 
"din mijlocul Dridiului ,dinaintea a mulţi oameni buni" 102

• De unde deducem noi 
că la Dridu se desfăşura un târg săptămânal, bine cunoscut ,dovadă că nu mai 
este nevoie de alte precizări în hrisov şi nici măcar de numele omului de la care 
a cumpărat iapa. 

In sprijinul opiniei noastre vin şi o serie de documente din prima jumătate 
a secolului XVI, hrisoave semnate de Vlad cel Tânăr, în 1511 şi Vladislav al III­
lea în 1524 şi scrise la Dridu 103

, situaţie ce nu ar fi fost posibilă dacă Dridu nu era 
o aşezare mai mare, cel puţin târg. 
In 1612 , Radu Mihnea întărea tot satul împreună cu altele, mănăstirii Dealu, ca 

danie pe care Basarab o făcuse mănăstirii. 104 

FĂCĂENI. Amintit ca vamă de peşte a mănăstiri Cozia,este menţionat încă din 
1464 în acelaş document cu Borduşanii 105

. Nu avem ştiri despre sat. La 1618, 
ian. 20, un anume Ţintea din Făcăeni, semna ca martor pentru vânzarea unei 
ocini în Blagodeşti întărită de Alexandru lliaş unui anume Stanciu cu fii 106 . 

FETEŞTI, numit în documente Futeşti ,este menţionat în 1528, apr.21, ca sat al 
m-rii Argeş 107 întărit şi de Radu. Mănăstirea deţinea mai multe părţi din sat, 
parte donate, cum era partea lui Albul Rogoz, vornic, parte cumpărate, părţile lui 
Badea şi Oneasa, la care voievodul adaugă balta din faţa satului până la vărsare 
în Dunăre. 

În 1542, feb. 1 O, Radu Paisie, întărea sus numitei mănăstiri şi partea 
Păpească dăruită de Dragomir al lui Scurtu şi cumnatul său Stan paharnic 108 . 
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Se pare că a fost stăpânit cu pace de Sf. mănăstire pentru că ştirile devin tot mai 
rare. 
FRĂŢILEŞTI, sau Frăţuleşti cum mai este numit, apare în documente datorită 

unor boieri hotarnici de loc şi unor martori care semnează în diferite acte. In decurs 
de numai un an din 1628 până în 1629 sunt amintiţi în zapise trei boieri hotarnici şi 
anume Radul Ghiuşul iuzbaşa 109

, Dan din Frăţileşti 110 şi Puiul iuzbaşa 111 .1n aceeaşi 
perioadă două zapise de vânzare a unor ocini în Sărăţeni menţionează printre 
martori pe Sâmpietru şi Stan 112 precum şi pe Tatul iuzbaşa 113

• Foarte puţine date 
despre un sat din care avem atâţia boieri hotarnici. 
GÂRBOVI. Este menţionat ca şi în cazul altor aşezări prin intermediul unor 
persoane, martori în două hrisoave domneşti din 1577 şi 1594 şi un zapis din 
1596. Printre oamenii buni şi bătrâni, citaţi ca martori se aflau popa Stan din 
Gârbovi 114 şi în al doilea un anume Milea115 .1n adeverinţa megieşilor din Dobroţei, 
privind moşia de 1 O stânjeni a lui Cireşco, îl aflăm martor pe " uncheaş Marco 
din Gubovii dă jos" 116

• 

Prin urmare existau două părţi de sat, de sus şi de jos. Că Gubovii de 
Jos este acelaş cu Gârbovi , nu încape îndoială atât timp cât, alături de Marco 
semnează şi Ştefan din Urziceni, deci localităţi aflate în acelaş areal. Existenţa 
unui popa Stan din Gârbovi, presupune şi o biserică şi implicit un sat mai mare. 
GURA /ALOMIŢEI. Deşi în secolele XIV-XVI nu avem date despre sat totuşi 
prezenţa repetată a toponimului încă din 1505 117

, 1507 118 ,1560 119 în documente 
care stabileau hotarele bălţilor mănăstirii Cozia, ne face să credem că acolo a 
fost locul pe care s-a înfiripat satul de mai târziu. 

Tradiţia satului păstra la începutul secolului XX, că satul vechi s-a aflat 
la vărsarea lalomiţei în Dunăre, deci la Gura lalomiţei, însă în urma inundaţiilor 
din 1848, satul s-a mutat unde se află şi acum, între Giurgeni şi Luciu în satul 
Pârlita, al cărei nume 1-a purtat până în 1864. Ulterior numele Pârlitei s-a păstrat 
doar în partea de răsărit a satului, denumirea de Gura lalomiţei fiind recunoscută 
până în ziua de azi 120

• Nu este exclus ca zona amintită în documente să fi fost 
inundabilă în vechime, motiv pentru care satul să se fi organizat mult mai târziu. 
HAGIEŞTI, sat aflat în sud vestul judeţului, apare încă din 1580, feb. 8, menţionat 

într-un document ,prin care Mihnea Turcitul, întărea lui Sora cu feciorii ei din 
Hagieşti, o ocină la Reftea 121

• Persoanele amintite originare de aici au trăit însă 
în judeţul Vlaşca, dovadă că hrisovul amintit a fost transcris din " sârbească pre 
rumânească " în 1719 de popa Badea din Frăteşti, jud. Vlaşca. 
IVĂNEŞTI, menţionat prima oară în 1586, mai 13, într-un hrisov în care 
MihneaTurcitul întărea lui Necula Grecul din Mătăseşti, ocină în lvăniş, jumătate 
din partea Nanului 122

• În timpul lui Mihai Viteazul, în 1594, se pare că aceluiaşi 
personaj, ajuns acum vătaf i se întărea în pădurea lvăneştilor un " loc cu lemne" 
cumpărată de la Barbul cel Mic 123

• Intr-un zapis din acelaş an, apare Stepan de 
lvăneşti 124

, martor la cumpărarea de către Neco la slugerul a unei ocini în Sărăţeni. 
De reţinut pădurea lvăneştilor, care în vechime trebuie să fi fost mult mai mare 
decât pâlcurile, care se mai păstrează astăzi. 
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LĂCUSTENI. Toponimul este rar întâlnit şi deşi nu apare decât într-un singur 
hrisov din 1585, ian. 13, considerăm că este vorba de satul din lalomiţa, aşa cum 
precizează şi autorii din DIA. Petru Cercei întărea lui Simeon din Lăcusteani 125 

în urma unei judecăţi, nişte ţigani. Aflăm că respectivii ţigani fuseseră moşteniţi 
de Simeon de la socrul său Dumitru zidarul, care îi primise ca plată pentru 
reparaţia acoperişului mitropoliei din Târgovişte. Şi în acest caz, cred că ne aflăm 
în faţa unor persoane originare din acest sat dar care trăiau în altă parte, în 
cazul nostru în zona Bucureştiului. Oricum ar fi cei doi care îl pârâseră pe Simeon 
pentru ţigani, erau Rădăcină din Coţofani şi Neaga din Bucureşti. 
In 1619, ian. 21, într-un hrisov care aminteşte despre " legătura lui Mihai" 
Gavril Movilă, împuternicea pe Ştefan şi Radu să-şi strângă rumânii şi ţiganii 

care au fugit şi " de în Lăcusteni anume, Gherghe şi Lupul şi Radul pârcălab şi 
Dumitru cu fraţii şi toţi câţi au fost la legătura lui Mihaiu Vodă". 126 

MAIA, este menţionată în 1618, sept. 18, într-un frumos şi interesant hrisov care 
aminteşte situaţii mai vechi. 
Gavril Movilă întărea astfel ocină" din câmp şi din pădure şi din apă şi din vatra 
satului şi cu vecinii, câţi vor fi şi de peste tot hotarul, din hotar până iar în hotar" 
lui Buzinca comis 127 . Acesta o primise de la voievodul Radu Şerban ca 
recompensă pentru" credincioasă slujbă în ţări străine şi cu vărsare de sânge". 
Ocina fusese de fapt a El inei, doamna lui Radu Şerban cumpărată cu 20.000. de 
aspri de la jitelniţa Maria şi Sofica, ficele lui Mâţelea. Pentru că aici se opreşte 
şirul proprietarilor înclinăm să credem că Mâţelea era unul din moşnenii satului. 
MALU, menţionat ca multe aşezări din jurul Bucureştiului încă din a doua jumătate 
a sec. XVI. În 1567, mai 25, Petru al III-lea ,Şchiopul , întărea Neacşei cu fii 
ocină în Malu. Ocina fusese primită de zestre de mama ei Naica, care o dăduse 
" cu ştirea tuturor megiaşilor, ca să aibă pomană după moartea ei de la fiica ei, 
Neacşa 128

. 

MĂRCULEŞTI, deşi sat mare în vechime şi beneficiind de o bună situare în 
spaţiul ialomiţean nu apare decât în izvodul unui zapis prin care Udrea, fost 
mare armaş făcea danie mănăstirii Panaghia mai multe sate printre care " 
Mărculeştii toţi cu tot hotarul ". Probabil stăpânit cu pace de mănăstirea de la 
Argeş , el nu a mai făcut obiectul altor tranzacţii. 129 

MIC$ UNEŞTI (Micşuneşti, Micşăneşti, Micşeneşti), amintit încă din 1501 într-un 
hrisov prin care Radu cel Mare, întărea "Micşeneştii toţi" mănăstirii Nucet alături 
de alte sate şi bălţi 130

• Aceleaşi proprietăţi erau întărite şi în 1516 131
• Un hrisov 

din 1579, apr. 15, însă atestă şi existenţa unor Micşeneşti de Jos, 132 unde se 
întărea ocină lui Mitrea mare vornic. Din delimitarea ocinei aflăm că tot acolo, la 
unul din hotare se aflau mori. Ocina mai cuprindea 100 de stânjeni de pădure, 
în afară de o ocină aflată imediat la cotitura apei, înţelegem noi în lunea joasă. O 
persoană cu stare care îşi lega numele de Micşuneşti era Şerban logofăt care 
este menţionat de un hrisov de la 1594 133

• 
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MURGEANCA (Murgeni), menţionată la 1575 într-un hrisov al lui Alexandru, 
care întărea a patra parte din sat, (adică partea lui Radul Ciumelita toată), lui 
Cârstilă cu fij1 34 • 

NĂNIŞORI, menţionat de-a lungul secolului XVI în cel puţin trei documente, 
începând cu 1513, oct. 24, când Neagoe Basarab întărea mănăstirii Blagoveştenia 
de la Glavacioc a patra parte din sat. Interesul nostru se opreşte asupra finalului 
hrisovului care spune că a fost scris de Varnava, în Nănişorii de pe lalomiţa : 
" .... Şi eu Varnava scriitor, care am scris în Nănişorii de pe lalomiţa, în luna 
octombrie 24 zile, în anul7022" 135

. Un caz similar de redactare a unui document 
într-o localitate din lalomiţa avem în cazul Dridului (cum am arătat mai sus) şi al 
Oraşului de Floci, în timpul lui Matei Basarab, dar avem situaţia unui oraş sau cel 
puţin târg. În consecinţă ne gândim că şi Nănişorii trebuie să fi fost o aşezare cu 
un statut deosebit. Faptul că documentul a fost scris în Nănişori, presupune 
două variante. Fie că domnul s-a aflat la un moment dat în trecere pe aici, ocazie 
cu care s-a redactat documentul, fie că aici exista un scriitor, care a transcris 
documentul redactat iniţial în altă parte. 

Celelalte două hrisoave întăresc în 1572, ian, 5 136 şi 1588, oct. 6 137 , trei ocine 
lui Sin cu feciorii şi anume părţile Calei, Marinei şi Stoica, fără a se preciza 
mărimea ocinei în stânjeni aşa cum vom fi obişnuiţi mai târziu. O persoană din 
Nănişori, Albul, fiul lui Pisică 137 bis, este menţionat ca martor într-un hrisov din 
timpul lui Matei Basarab la 1635, martie 1 O. Respectivul personaj avusese ocină 
vecini în Trănşani, sat dăruit lui lvaşco, mare vornic de către domn. 
OGRADA. Satul actual, pendinte de comuna Bucu, este amintit într-un singur 
hrisov din 1558. Deşi autorii volumului V din DRHB îl consideră a fi satul din 
lalomiţa, noi avem unele rezerve. Este vorba de un hrisov prin care Mircea 
Ciobanul întărea lui Vladul cu fraţii şi Gherghina ocină în Ograda şi Hogeasele. 
Ograda este întărită cu tot hotarul şi Hogeasele "cu toate dealurile". Şi aici 
intervine nedumerirea noastră. Cele două trebuie să fi fost vecine sau cel puţin 
apropiate, ori în lalomiţa nu sunt dealuri. Terasele înalte ce mărginesc Cosâmbeştii; 
Mărculeştii şi Bucu nu pot fi totuşi confundate cu "toate dealurile". Mai degrabă 
este vorba de Ograda din judeţul Vâlcea, unde dealminteri este pomenită şi în 
alte hrisoave. 
ORBOIEŞTI este menţionat lângă Slătioare încă din 1543, iunie, 30 într-un 
hrisov prin care Radu Paisie, întărea satul pentru patru dregători, stolnicul Dragul, 
spătarul Stroe, Tuduru vistier şi marelui spătar Dragomir138 . Cum ajunsese cei 
patru dregători în posesia satului aflăm în 1580,când un Dragomir de data aceasta 
vistier îşi vindea ocina unui alt Dragomir fost vornic cu precizarea că deţinea 
ocina prin cumpărare de la Neagoe, Bratul şi Dragomir139 , prin urmare de la 
moşnenii satului. 
Un Tudor logofătul din Orboieşti este amintit în hrisoave din 1579 140 şi 1580 ca 

martor în alte hrisoave domneşti, dar nu ştim dacă era înrudit cu vistierul Tuduru 
care avea o pătrime din sat . 
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OREZU ( Hurez) este menţionat în trei acte, din prima jumătate a sec. XVII, un 
răvaş de boieri hotarnici, un zapis şi un hrisov. Toate pomenesc pe Radul din 
Hurez, boier hotarnic 141 care apare ca martor în toate cazurile. 

In afară de Radu ,mai era boier hotarnic şi Voia din Hurez 142 amintit în 
răvaşul din 1629 ,mai 6, pentru moşia Sărăţeni. Nu ştim cum va fi fost satul însă 
o ocină mare de 230 de stânjeni era vândută prin zapis la 1634, aug. 7 de către 
Belcin, fiul lui Colţea din Hurezu, jupânului Vesii şi fiului său Grade 143

• 

PIERSICA (Piiarseca, Perseca) localizată de hrisoave din apa lalomiţei până în 
tufele lui Costea 144 va avea încă din timpul lui Mihai Viteazul, o istorie bine 
documentată. In 1595 Mihai Viteazul întărea lui Stoica al 11-lea logofăt ocină în 
"Piiarseca" cumpărată aşa cum arăta hrisovul cu mii de aspri de la aproape 20 
de persoane. In 1599, Stoica ajuns între timp mare vistier, deţinea tot satul 
"Pierseca" cumpărat de la toţi sătenii care sunt nominalizaţi cu m·enţiunea moşiei 
deţinute şi a sumei de bani primite, prilejuindu-ne nouă ca şi în cazul Borduşelului 
cunoaşterea satului întreg 145

. Sunt nominalizaţi aproape 60 de oameni, toţi 

moşneni , dar nu se pomeneşte nimic de vecinie. 
Satul avea cam 1325 de stânjeni de moşie, având astfel aproape doi kilometri 

şi jumătate. Istoria Piersecii este aceeaşi cu a Borduşelului şi a altor sate din 
lalomiţa, vecinite fără voia lor în timpul lui Mihai Viteazul. Un număr de 16 dintre 
moşneni se vor răscumpăra plătind în timpul lui Gavril Movilă 1500 de galbeni 
şi în timpul lui Alexandru lliaş, hrisov din 1628, iunie 18, încă 500 de galbeni 146 , 

deci peste 100 de galbeni, pe familie . 
Dintre cei răscumpăraţi amintim pe popa Stoilă, cu fratele său Radul, Gheorghe 
Grecul, Pătru, lspas, Răbega, Dragul, Ioan pietrarul, Mircea al lui Sâmption, etc. 
De remarcat însă că în afară de Pierseca şi Borduşelu, toate celelalte sate aflate 
în aceeaşi situaţie, şi anume Piatra, Posmagul, Petreceştii, toate aflate la apa 
lalomiţei sunt azi dispărute. Un boier hotarnic era "Voia de Perseca" 147 care în 
1626 cumpăra o ocină în Beleasca şi în 1627, semna ca martor în zapisul lui 
Gavril Moldoveanu de vânzare a unei ocini în Stroeşti. 
PERIEŢI, aflat azi în apropierea Sloboziei, se afla în vechime între Fundeni şi 
Tătărăi, sate, azi dispărute, dar care sunt amintite mult mai des în documente 
decât Perieţi. Este amintit în 1636 în legătură cu boierul hotarnic Târca 148

, originar 
de aici şi în acel an semna ca martor, Micul roşul din Perieţi 149

, într-un zapis 
pentru o moşie din Lipereşti. 
POIANA, situată în apropierea Sloboziei, având cea mai veche biserică de lemn 
din judeţ, Poiana este menţionată în documente în 1573, oct. 23, când Alexandru 
Mircea întărea lui Dragomir mare vornic o ocină în Boruşi, ocină care fusese în 
trecut printre alţii "şi a lui lgnat postelnic şi a fratele său Căzan din Poiana " 150 . 

Un jupan "lgnat ot Poiană" semna ca martor pe un zapis al Necolii sluger care 
cumpăra ocină în Sărăţeni 151

. Anul 1617 ne aduce însă două zapise, care arată 
ceva şi din economia satului. Dintr-un zapis scris în martie pe 15 aflăm că 
jupâneasa Maria vindea parte din Poiana cu rumâni, pentru 8000 de aspri, lui 
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Vlad spătarul 152 , fără a preciza cât însemna partea, ceea ce presupune că 
Maria jupâneasa era o persoană cunoscută a cărei parte nu putea fi confundată, 
moştenind-o direct fără alţi intermediari. Din al doilea zapis aflăm că "Belcio din 
Poiană din lalomniţa" 153 împreună cu jupâneasa Muşa avea ocină cu rumâni în 
Zăbloiani. În acelaş timp mai avea o ocină în Poiană, ocină vecină cu o alta 
deţinută de mănăstirea Sf. Troiţă din Bucureşti. Belcio propune mănăstirii un 
schimb de ocină prin care, mănăstirea să ia ocină din Zăbloiani iar el să rămână 
cu ocina acesteia din Poiana, devenind astfel adăugăm noi, stăpân pe două 
ocini. 

Faptul că în cazurile prezentate nu avem date desprea aceste părţi privind 
mărimea şi hotarele lor, ne gândim că Poiana era un sat mic, cu puţini moşneni, 
lăsate moştenire fiilor lor şi mai puţin vândute, fapt care a dus la recunoaşterea 
părţilor fiecăruia fără alte intervenţii. Faptul că la 1617 deja avem rumâni arată 
că satul nu fusese ocolit de greutăţi. 
SINEŞTI, aparţinea la începutul secolului XVII mănăstirii Mislea şi este menţionat 
în 1619, ian. 12, într-un hrisov prin care Gavril Movilă, acorda scutire de dări 
satului ,,de bir, găleată, fân, dijmă de stupi, gorştină de oi şi porci, de toate 
dăjdiile şi mâncăturile de peste an, de lucru domnesc. de bani de judeţ, de miere 
şi oi şi să fie "numai de lucru şi posluşanie sfintei mănăstiri" 154

• Statutul de 
slobozie, a fost acordat şi de alţi domni din trecut, Şerban, Radu şi Alexandru, 
aşa cum arată hrisovul . Sineştiul completează astfel seria satelor cu slobozie 
din judeţul lalomiţa, adică, Vaideei şi Cetăţele. 

Din Sineşti erau şi boieri hotarnici, aşa cum înţelegem dintr-un răvaş 
de boieri hotarnici datat în 1620, oct. 14 155

. 

SINTEŞTI(în zona Urziceniului) este menţionat în secolul XVI graţie unor persoane 
de aici. Între 1530,iulie 6 şi 1534, apr. 3, patru hrisoave din timpul lui Vlad Inecatul 
voievod, citează ca martor pe Staico din Şinteşti , 156 mai întâi ca mare postelnic 
şi mai apoi mare comis. Că este Sinteşti de lalomiţa ,o confirmă un al cincilea 
hrisov din 1577, mai 5, prin care Alexandru Mircea, întărea o ocină în Lindeceşti 
şi aducea ca martori "megieşi buni şi bătrâni "din Lindiceşti, Gârbovi şi Şinteşti. 
Erau numiţi astfel Stan şi Cârstea, Şantea şi Stan şi luga 157

, de unde înţelegem 
noi că şi la data semnării hrisovului aceştia erau moşneni. 
SLĂ TI OARE, este menţionată în 1543 în hotar cu Orboieştii 158 • Menţiunile 
continuă pentru tot secolul XVI, printr-o serie de persoane originare din Slătioare 
dar care îşi aveau ocine şi în alte părţi. Din a doua jumătate a secolului XVI 
pentru istoria satului se impun două personaje ai căror descendenţi pot fi urmăriţi 
pentru un secol, jupaniţa Stanca şi Eniul portar. 

Stanca din Slătioare 159
, jupaniţa stolnicului Stoica, şi cumnata lui 

Pătraşcu cel Bun avea ocină în Măraţi şi în satul Finta, precum şi ţigani, dovadă 

fiind schimbul de ţigani întărit de Alexandru Mircea la 1571. 
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In aceeaşi perioadă, mai precis în 1582 este pomenit un Neagoe comis 
din Slătioare160 despre care nu ştim multe lucruri. 

Despre familia Stancăi aflăm însă şi din alte documente. La 1593 aflăm 
că Velica şi Borcea 161 din Slătioare avuseseră o ocină în Plăcicoi. Despre Borcea 
din Slătioare, care fusese postelnic şi de care noi credem că era fiul jupaniţei 
Stanca aflăm indirect la 1634. Fica lui, numită tot Stanca, rămasă singură şi fără 
copii lasă averea sa vărului său, lvaşco mare vornic şi nepotului de soră, 
postelnicul Pătraşcu, (vădind astfel o familie de dregători din tată în fiu). Averea 
lăsată erau trei sate Ojogeni, Măraţi şi Slătioarele de jos, ori în Măraţi avusese 
ocină şi Stanca jupaniţa Stolnicului Stoica. 

In consecinţă Slătioare, în prima jumătate a secolului XVII, fie avea 
două părţi, de Sus şi de Jos, fie că se dezvoltase în două sate. 
Despre Eniul portar din Slătioare 162

, care a trăit în a doua jumătate a secolului 
XVI, ştim că ridicase o biserică din piatră în Gherghiţa sau în apropierea acestui 
oraş, biserică pe care o dărui se mănăstirii Malamoc. La cutremurului din timpul 
lui Mihai Viteazul, zidurile bisericii s-au surpat aşa rău că Dragul postelnic, 
feciorului Eniului va închina mai departe mănăstirii, doar locul în care a fost 
biserica. 

Dragul din Slătioare, logofăt şi apoi postelnic, 163 a cotropit satul Jupâneştii din 
judeţul Muscel şi Pădureţ transformându-i pe moşneni în vecini. Matei Basarab 
în 1636, întărea satul moşnenilor lui, dovadă a răscumpărării lor. Tot o problemă 
cu rumânia avea Dragul (despre care acum aflăm că fusese logofăt) în satul 
Lichireşti, pe care îl dăduse zestre fi cei sale Dospina 164 • Se pare însă că legătura 
lui Mihai prinsese nişte ţărani din Crăceni în sat la Lichireşti devenind asfel rumânii 
lui Dragul logofăt. In 1636, Matei Basarab întăreşte această situaţie, respectiv 
rumânii din Crăceni, lui Preda spătar şi jupânesei sale Dospina, fiica lui Dragul. 
In 1626 este menţionat un Dumitru, fiul lui Dumitru postelnic din Slătioare care 

vindea logofătului Radu un loc de casă în Bucureşti. 165 . 

Zapisul din 1634, apr. 1 O, prin care Stanciul fiul popii Mânea166
, vindea o parte de 

ocină în Slătioare , considerăm că totuşi nu se referea la satul amintit mai sus, 
deşi autorii din DRH îl consideră a fi cel din lalomiţa. Rezerva noastră se datorează 
în primul rând originii cumpărătorului, Stamatie din Piteşti. Ar fi singurul caz când 
s-ar vinde doar o parte de ocină, mai precis dintr-o funie a patra parte, unui 
beneficiar atât de îndepărtat şi care nu avea nici o dregătorie la curte, fapt care 
să-i justifice prezenţa în zona limitrofă Bucureştiului. Posibil să fie Slătioara de 
Vâlcea. 
In al doilea rând,din Slătioare de lalomiţa nu prea avem date despre moşneni ci 
numai de boieri, ceeace înseamnă că satul aparţinea probabil în totalitate unui 
singur proprietar, persoană particulară sau instituţie, a cărei stăpânire cu pace 
nu era reclamată de nimeni. 
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SLOBOZIA. Istoria municipiului actual s-a bucurat de atenţia istoricilor, mai ales 
că aici se afla după 1630 cel mai vechi monument istoric din această parte a 
locului, Mănăstirea Slobozia. In trecut pe teritoriul actualului oraş se aflau cel 
puţin trei sate Vaideei, Slavica şi Cuiburile. Cel mai vechi era Vaideei care în 
timpul lui Alexandru Coconul voievod a fost robit în timpul unei invazii tătare, 
deci prin 1623, lăsând selişte pustie. Mărturie fără tăgadă stă hrisovullui Alexandru 
Coconul din 1626, iulie 1 O, care afirmă clar şi fără echivoc că a trebuit să refacă 
hrisovul lui Enache fost mare postelnic, care îşi pierduse hrisoavele şi cărţile 
vechi "când au venit păgân ii tătari aici in ţara domniei mele şi in ţara Moldovei, 
de au rabit ţara jumătate şi sunt de atunci trei ani" 170

• Acelaş document care 
prezintă proprietăţile lui Enache din şase sate ialomiţene , aflate în apropierea 
Sloboziei, nu pomeneşte nimic de Vaideei şi Slavica. Un alt argument al robirii 
satului în 1623 este hrisovul prin care Chiril, patriarhul Constantinopolului aproba 
desfinţarea sloboziilor din Ţara Românească la cererea domnitorului Alexandru 
Coconul. Doar şase sate îşi mai păstrau statutul de slobozie printre care şi 

Vaideei. 171 Dacă slobozia ar fi fost dată la începutul sec. XVII cum ar fi fost firesc 
dacă satul ar fi fost robit în timpul lui Mihai ,aşa cum presupun unii specialişti, 
atunci el ar fi intrat în seria satelor care pierdeau slobozia prin hrisovul 
patriarhicesc. Dar datorită datei recente de primire a sloboziei satul va con­
tinua să se bucure de acest privilegiu. 

Postelnicul lanache Caragea aduce ruşi şi moldoveni pe care "i-a aşezat la 
câşle" 172 pentru îngrijirea vitelor, dând astfel satului un specific de crescători de 
animale. Între timp, obştea satului probabil că s-a refăcut, beneficiind şi de 
numeroase sloboziri de dări, date de o serie de domnitori. Interesant este că şi 
la 1630, cu puţin înainte de ridicarea mănăstirii, Leon Tom şa arăta într-un hrisov 
de acordare a sloboziei, poate pentru a justifica acel act, următoarele, 
, , Intru aceea, domnia mea /-am văzut ca pe un sat care a rămas pustiu şi este la 
câmp,in pustietate şi pe acolo pe aproape nu sunt şi alte sate şi cum se aţin şi 
oameni răi. hoţi şi tâlhari de drumuri, la acel loc, iar domnia mea am socotit 
impreună cu toţi dregătorii boieri ai domniei mele ca, pe de o parte să fie şi 
pentru paza ţării in acea parte". 173

• 

Aşa cum se prezintă hrisovul poate să ne infirme toate presupunerile noastre 
de locui re relativ intensă a ialomiţei, atât timp cât spune că pe acolo pe aproape 
nu sunt şi alte sate" deşi ştim că se aflau în apropiere Slavica, şi în jos 
Cosâmbeşti, Mărculeşti, Bucu, Pupezeni, Mătăseşti, Sărăţeni, Ţăndărei. Pe linia 
spre Urziceni se înşirau Poiana, Perieţi, Fundeni, Tătărăi. Puţin mai sus se aflau 
Pârliţi, Zgâeşti, Ciulniţa. Atunci de ce spune Leon Tomşa că la 1630, Vaideei se 
afla în pustietate! Şi noi şi Leon Tom şa avem dreptate. Ocinele satele medievale 
se întindeau de-a lungul apei pe o lungime de doi până la trei kilometri şi pe o 
lăţime ce varia în funcţie de topografia locului, câmp, terasă sau pădure. Ocinele 
cădeau perpedicular pe cursul apei, având astfel şi părţi de apă, pădure, vatra 
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satului. Tot acest areal întins era în proprietatea şi responsabilitatea unui sat. 
Aşa cum ne arată numeroase documente hotarele lor se învecinau şi erau marcate 
cu pietre, fără a rămâne între sate, nici o bucată de pământ al nimănui. 
In cazul lui Vaideei, odată satul distrus şi sătenii robiţi, şi nu este exclus ca în 
această situaţie să se fi aflat şi alte sate din jur, (deşi nu ne explicăm de ce 
numai pentru Vaideei să se fi dat slobozia), pe o distanţă de cel puţin şapte până 
la zece kilometri nu se mai afla nimeni , atât timp cât Slavica amintită încă din 
157 4 trebuie să fi împărtăşit aceeaşi soartă, iar, Sora şi Cosâmbeştii trebuie să­
şi fi avut vetrele mai sus, trăgându-se mai apoi spre mănăstire. Având în vedere 
că partea nordică spre Amara a fost nelocuită până la începutul sec. XIX, credem 
că se descria astfel un areal nelocuit. In condiţiile în care mai la nord de Slobozia 
se încrucişau două mari drumuri comerciale care mergeau spre Dunăre, era 
astfel periculos să rămână o zona relativ mare lipsită de supravegherea unei 
obşti săteşti , responsabile de toate actele criminale ce s-ar fi putut petrece în 
hotarele lor. Acestei situaţii se adaugă faptul că nici pentru Vaideei şi nici pentru 
Slavica nu avem precizate păduri, cu alte cuvinte ele se aflau in câmp, aşa cum 
arată hrisovullui Leon Tom şa. Prin urmare toate actele de slobozi re şi construirea 
unei mănăstiri aici, sunt perfect justificate. Pe de altă parte faptul că Ţara 
Românească medievală avea câteva sute de mii de locuitori şi că râul lalomiţa 
este citat de călători străini printre cele patru mari râuri ale ţării, de-a lungul 
căruia se întindeau de o parte şi alta sate învecinate, întăreşte şi opinia noastră 
că în lalomiţa avem o locui re continuă cu diferite grade de intensitate. După ce 
ridică mănăstirea , Matei Basarab o înzestrează cu satul Vaideei slobozia şi cu 
vecini în satul Cetăţele 174 , încă din 1634. In 1636 acelaş domn, miluieşte 
mănăstirea cu ocini în Fundeni, Sărăţeni, Noiani, cu vii în dealul Noianilor şi 300 
bolovani de sare anual de la Ghitioara, dovadă că mănăstirea trebuie să fi avut şi 
oarece turme de vite pentru care avea nevoie de sare. 
Faptul că satul aparţinea mănăstirii în 1634, şi mai mult decât atăt era slobozia, 
nu justifică un zapis din 1633, dec.15, prin care un Avram cu fii din Vaideei se 
vindeau rumâni cu fii lui şi moşia lor lui Dragomir mare armaş. Credem că satul 
Vaideei în care se afla Avram este altul, deşi autorii din DRH, îi fac trimitere la 
satul ialomiţean 175

. 

Celălalt sat aflat lângă Vaideei "la apa lalomiţei" era Slavica. Intr-un 
hrisov din 1574, ian.12, Alexandru Mircea, întărea postelnicilor Barbu şi Stroe 
ocină în Dăduleşti, partea lui Văsiiu, ocină moştenită însă de la Barbu comis din 
Slavica'76

• 

In 1630 satul era întărit lui Enache postelnic177 de către Leon Tomşa în 
urma unei judecăţi. Tot de acolo aflăm că satul a fost ţinut de Oancea logofăt 27 
de ani cu bună pace. In două documente din 1636 este menţionat în hotar cu 
Vaideei 176 , unde se afla mănăstirea ridicată de Matei Basarab. Prin urmare 
dacă Vaideei se afla in jurul mănăstirii, Slavica se întindea de-a lungullalomiţei 
în sus, cam în centrul Sloboziei de azi până dincolo de gara CFR. 
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In hotar cu Slavica se întindea satul Pârliţi, în sus pe lalomiţa. Aici jupan 
Enache fost mare postelnic cumpărase 500 de stânjeni de la Secol paharnic din 
Cornăţel şi de la cumnata sa Vlădae ,jupaniţa lui Ventilă clucer. Ocina lui Vlădae 
se afla în partea de jos a satului spre Slavica. Cealaltă parte din sat a lui Secol 
paharnic, parte pe care se afla şi biserica se întindea în partea de sus a satului, 
spre Zgâeşti 179• 

Cuiburile, sat considerat a fi pe raza actualei Slobozii credem că se 
întindea însă mai departe intre Gherghineşti şi Să rata, poate spre Slobozia Nouă. 
STELNICA , apare sub numele de Steanca încă din 1467 ian .15, când Radul 
cel Mare, întărea aici vamă de peşte mănăstirii Cozia 160

• Nu ştim cum va fi 
evoluat satul într-un secol dar în 1566 aflăm pe Vladu Calapod şi Boboc 161 

ridicând pricină alături de alţii din ceata Arămeştilor pentru satul Vârliţi, aflat în 
apropiere şi reclamat de Arămeşti, ca fiind ocina lor de baştină încă din timpul lui 
Dan I.Reclamanţii rămân,.de lege ,.Vârliţii fiind întărit moşnenilor de acolo, însă 
o legătură între cele două sate trebuie să fi fost la un moment dat, deşi faptul că 
cei plecaţi de acolo prin nu ştiu ce împrejurări au pierdut ocinile de baştină. 
Mai târziu, una din părţile satului, partea Barbului 162 va fi cumpărată de Amza 

de la Banciul, primind hrisov de întărire la 1579, iulie 5 de la Mihnea. 
Un alt proprietar a unei ocini din sat era mănăstirea Mislea care primise de la 
Radu Paisie, ocină ,.din câmp,baltă şi de peste tot hotarul .. 163 întărită şi de 
Gavril Movilă în 1619, feb. 20. 

În 1635, un Iacov logofătul punea zălog 500 de stânjeni în Stenca pentru 30 
de ughi 164

, fapt confirmat de un zapis. Nu este exclus ca acest Iacov să fi fost 
unul dintre proprietarii cu cea mai mare ocină in Steanca, iar în condiţiile in care 
un oarecare drept aveau şi mănăstirile Cozia şi Mislea, nu ne mirăm de ce datele 
despre sat sunt atât de puţine. Totuşi printre martorii hrisovului prin care Radu 
din Cegani se răscumpăra din rumânie la 1634, se aflau şi Cârstiian şi popa 
Moşul din ,.Stenca,. 165 . 

ŞTEFĂNEŞTI (azi aparţine de corn. Ileana), este menţionat într-un hrisov de la 
Petru Cercei din 1584, iulie, 1, ca fiind in hotar cu Dobroeştiul, sat întărit logofătului 
Drăghici 166 . 

STEJARU, aflăm că la 1598 era vândut de săteni fraţilor Buzeşti 167 , fapt întărit 
de Mihai Viteazul prin hrisov în urma unei judecăţi de care nu avem date. Sunt 
amintiţi 15 săteni, probabil moşneni, ceea ce înseamnă că satul nu era prea 
mare. Ei au primit 134 de oi, 30 de vaci şi 12500 bani din care li s-a oprit pentru 
dăjdii 2500 bani. Cum nu ştim dacă ocinile lor fuseseră egale nu putem şti cât a 
primit fiecare familie. Dar dacă, oricum au rămas 1 O mii de aspri pentru tot satul 
în afară de animale, suma trebuie să fi fost mică. 
ŢĂNDĂREI, era localizat în hotar cu Sărăţenii, sat azi dispărut şi faţă de care 
era mai vechi. Este menţionat prin intermediul unor persoane originare de aici, 
care semnează ca martori în diverse zapise privind satele din jur. Nu este 
exclus ca o parte din ei să fi fost oarecare boieri hotarnici. Sunt menţionaţi 

Gonţea al Voicăi de Ţăndărei, 166 Pascale 169 amândoi amintiţi la 1594, Stroe in 
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1629 190
• Boier hotarnic era la 1618, Bratco din "Ţindărei" care hotăra alături de 

alţii ocina Măcrinească 191
. 

În 1618 aflăm un Fiera de Ţăndărei 192
, care pare să fi fost tot un boier hotarnic 

,vindea o ocină in Mătăseşti .Faptul că ei sunt menţionaţi in zapise ale unor 
persoane din Oraşul de Floci, Sărăţeni, Bucu, etc. toate localităţi învecinate, 
arată că aceste persoane locuiau în Ţăndărei deşi aveau ocini şi în alte părţi, 
cum va fi fost Fiera. 
Spre deosebire de alte sate aici nu sunt menţionaţi mari proprietari sau dregători 
şi nici nu putem deduce astfel prea mult statutul satului. Probabil cercetarea 
exhaustivă a tuturor documentelor mai ales din secolul XVII, ne va aduce lămuriri 
suplimentare. 
URZICENI, este foarte puţin amintit în documentele acestui timp. In 1596, apr. 
23, pe o adeverinţă a moşnenilor din Dobroţei, printre martori semnau şi ,,Ştefan 
cu fraţii din Urziceni" 193

• In 1636, într-un hrisov al lui Matei Basarab printre cei 
care vânduseră vii domnitorului în dealul Năianilor se afla şi "Vişan ot Urziceni" 194 

cu un pogon de vie. 
VLĂDENI. In judeţul lalomiţa au existat două sate de Vlădeni. Unul pe baltă, 
întărit încă din 1467 de Radu cel Mare ca vamă de peşte a mănăstirii Cozia 195 

şi unul in zona Urziceniului sau pe lângă Bucureşti. 
Cel de al doilea sat apare amintit într-un hrisov din 1578, dec. 30, prin care 

Mihnea Turcitul, întărea lui Chiriţă Constantin a şasea parte din Vlădeni cu 
vecini 196 , adică partea lui Radu Zgâişor şi a fratelui său Colţea cu 14.000. de 
aspri. 
Mihai Viteazul cumpără ocina de la Chiriţă cu numai 20.000. de aspri şi în 1594, 
august, 24, aflăm că o face danie mănăstirii Sf. Nicolae din Bucureşti. 197 . Faptul 
că în nici unul din cele două documente nu este amintită zona de baltă, atât de 
apreciată pentru peşte mai ales de mănăstiri, coroborat cu faptul că toate satele 
din lalomiţa actuală sau istorică, cumpărate de Mihai Viteazul s-au situat spre 
Bucureşti şi mai puţin în zona de baltă, unde îşi aveau proprietăţile dregători 

mari şi mănăstiri, ne face să credem că în cel de-al doilea caz documentele se 
referă la Vlădenii de pe lângă Urziceni, azi dispărut. Că este aşa, o dovedeşte 
un zapis din 1636, sept. 1, care aminteşte un Tudor logofătul din Vlădeni 198 care 
a avut ocină in Băbeni pe care a vândut-o lui Dumitru Găgeanul. La rândul lui 
acesta o vinde lui Marăş căpitanul din Ploieşti. Prin urmare avem două localităţi 
care ne situează în acelaş areal. Băbeni, sat dispărut şi-a păstrat toponimul în 
moşia cu acelaş nume aflată în vechime în plasa Grindu, deci pe lângă Urziceni. 
La rândulsău, ultimul proprietar al ocinii amintite in zapis fiind din Ploieşti prefera 
proprietăţi in imprejurimi. Iar Tudor logofătul nu putea fi din satul de pe baltă şi să 
aibă ocină in Băbeni, dată fiind distanţa. Prin urmare Vlădeni se afla pe lângă 
Băbeni şi respectiv Urziceni. 
Aşa cum am arătat mai sus în afară de aceste localităţi, mai sunt menţionate şi 
altele, care nu au mai ajuns până în zilele noastre. Numele lor păstrate până la 
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începutul secolului XX în tradiţia locală, mai supravieţuiesc într-o serie de 
toponime: Blagodeasca, Băbeni, Oraşu, Mislea, etc. 

Pentru a completa imaginea de ansamblu asupra habitatului medieval reflectat 
în documente, redăm în lucrarea de faţă doar denumirile lor, urmând ca o 
lucrare viitoare să se ocupe pe larg de acest subiect al satelor dispărute. 

Documentele vremii amintesc următoarele sate, Băbeni, Bădeni, Berileşti, 

Blagodeşti, Boteni, Cameniţa, Cărăreni, Căscioarele, Cervenie, Cetăţele, Cerăt, 
Cioara, Coţărău, Corneni, Cuiburi, Despicaţi, Deşiraţi, Dobroţei, Doiceşti, Fileni, 
Ghergheşti, Stâlpeni, Fundeni, Giormăneşti, Lata, Lăteni, Lipereşti, Lumineni, 
Mătăseşti, Mierlari, Mileşti, Momeni, Noiani, Orlăndeşti, Păpeni, Pârliţi, Pojereşti, 
Pisculeşti, Pricopul, Pupezeni, Satul Nou, Sărăţeni, Siraca, Spăteni, Slavica, 
Sufleni, Stoichiţa, Surdeşti, Vârliţi, Tâmbureşti, Urâţi, 
Fireşte că în afară de cele o sută de sate menţionate în studiul de faţă mai pot 

fi şi altele, care fie că au scăpat cercetării noastre, fie nu sunt amintite in 
documente. 
Pe harta anexată (Sc.1/200), localizarea este orientativă, in funcţie de localizarea 
actuală a localităţilor care le poartă numele. Vetrele satelor istorice se află in 
apropierea aşezărilor actuale, de multe ori schimbarea vetrei fiind impusă de 
modificările cursului lalomiţei. 

Intensitatea de locuirea fluctuat şi in funcţie de evenimentele social politice, 
care au marcat aceste regiuni. Astfel in lucrarea generalului Baur sunt menţionate 
la 1772 un număr de 79 de sate în lalomiţa, perioadă pentru care aceeaşi sursă 
menţionează o scădere demografică 199 . Peste aproape o jumătate de secol 
numărul menţionat de catagrafia lui Fotino este de 127 sate, dovedind astfel o 
creştere substanţială a locuirii 200 . 
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The medieval rural habitat in the light of the first 
documentary evidence 

(summary) 

CORBU EMILIA 

The study presents historical ,geographical and topographic data about 
the rural medieval habitat relying on analysis of 52 villages of the lalomita county 
,localities that preserve their toponimy to this day , villages mentioned in the 14rh_ 
161h centuries in over 300 documents ,government acts ,trial records , official 
documents. 

This is the first coherent analysis which contradicts the current image of 
the Baragan a rea of a "terra deserta" ... Intense activity and persistent dwelling is 
apparent in the area along the river lalomita and in vicinity of the Danube flood 
areas. The villages were situated on the higher terra ce ,down to the lowland and 
less so in the southern parts of the Baragan plain and in the heath which stretches 
from North of the river lalomita towards Braila. 

The date of the founding of the villages is anterior to their documentary 
attesting by at least two generations ,some of them existing since the founding of 
the Romanian Land (Vallachia). 

Most of the names of villages come from human names ,which denotes 
a growth of the villages in time rather than a colonization occurring at a definite 
point in time. 

Documents show a well organized society ,with farms ,farmers ,boyars 
,priests , traditions. The villages comprized the dwellings and the surrounding 
properties. Estates were balanced in composition, comprizing parts of plain ,for­
est and water. The phenomenon of feudal sertdom grows in intensity after the 
second half and especially in the last decade of the 161h century. The largest 
landowners in he area are the high officials from the court of the ruler (Lord) and 
the monasteries. 

Taking into consideration that the study refers only to the a rea of contem­
porary lalomita county , without the southern part of Calarasi county , we appreci­
ate the degree of medieval inhabitation of the a rea as intense , which aspect is 
underlined by the existence in the area of the medieval town of Orasul de Floci, 
a locality of largely urban character with an intense economic life. 

https://biblioteca-digitala.ro



JUDETUL 

1 
1 
i 
i 

SAlE AIESIAIE OOCUMENIAR 
JUD E T U L 1 A L O M 1 TA- SEC.XVI,XVII 

sc.1: 200.000 \V JUDETUL B U Z A U 

sn· 1" .a: llQJ'e 

0 lttlu 
Li~~ti 1 Nenişcri 

•cocoRA 

1 • 

o 

1 
Sint esti 

CctGrău o· 
ALEXENI 1 Crunti 

~i ~ră.teni? ~.Fundata 
· l CAZANESTI '--J 

1 BARCANESTI ~ _BALACIU 1 _9:ervenie ~\ 
~~ Orboiesh (J . 

Cr!cni - ~rez~ ~6f.nd~e~ti. A SteJ~ru~ 
P 1ersrca A ''-- 1e . 

• "-> '-~ o 
Borcuselu ALeesrtauesti e 

1 IVANEST 

JUDETUL CALARASI 

LEGENDA 

LOCALITATI EXISTENTE·{ 1/Z·SECXYI • LOCALI"ATI EXISTENTE· [[ 1/2 

SATE DISPARUTE!LDCALIZARI PROBABILE l-I 112 
se: x~' 

o 
SE: x·,: 

SATE DISPARUTE · [[ îf2.s~: x'i: 

J U O E T U L B R A 1 L A (Lr1 ~ ~-- /1 
) 'W\} ~~ Noicni~ 

Bucsa ••• 
Murgecnca 

Gura lalomi~~ [ 
1 Cerne ni ~~ \\1 

\0 . p,· t' 
.:::---. ; ~r*I!.O 1e res 1 

~~:;a~~~~. \ 
~ - ), % 

TANOAREI 1 f w ' ) 
1 st . Vl.ADENI ~\ """ /_ ,/ 5 

LOCIJ ent ~ ...1 

0Bâder1 •/' ; \ \ ; 
1 FACAENI ,1 0 \ ,.., \ Ul 
Frc!ilesti \\ ..J }i \\ o 

! 
. 11 . . ::> 

L.Srrachinc. 'P n O 
Sufle · 

(/ ~~~ ~ 
1 "\\ 

\ l~lJSANI '\\., 
1 • !) < ~1 
·~ CEGANti 1- J)' 

!1 .J d4 
!1 < lf 

l 
FE~~R,cc 10 ,)· 

/1 DTămburest: '~ 1 . jt;::::~--/// 
Â SATE EX:STENTE-SEC.XVII ,112 W/ ,-: 

/! ! 1 

Â 1 SATE DSPARUTE ·SEC. X\11.2!2 ; ! 
.: ! 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



§tu5H si. comunicari 8e i.storit, nr6eorogi.e, etnografie 
' 

ABREVIERI 

DIA - Documente privind istoria României 
DGAS - Direcţia Generală a Arhivelor Statului 
DRH - Documenta Romaniae Historica 
Călători. .. - Călători străini prin ţările române 

NOTE BIBLIOGRAFICE. 

1. Gian Lorenzo d Anania, Sistemul universal al lumii sau Cosmografia .. in Călători 
... ,voi.IV, 1972, p.567. 
Bartolomeo Locadello, Descrierea pe scurta Ţării Româneşti ,in Călători. .. , voi. V, 
p.33 sq. 
Giovani Antonio Maggini, Geografia sau descrierea universală a pământului, in 
Călători. .. , voiiV,1972,p.580. 
Paul Strassburg, Relatarea călătoriei. ... , in Călători. ... ,1973, p.67. 
Raportul lui Ştefan Szuhay şi Nicolae lstvanffy, in Călători. .. , voi.IV.p.1 03. 
Cantitatea mare de grâu şi cereale la care face referire aceşti călători, este o 
dovadă indirectă a activităţii rurale intense. 
2. Constantin Şerban,Judeţullalomiţa intr-o descriere germană deJa sf.sec.XVIII, 
comunicare prezentată la Sesiunea de Comunicări Ştiinţifice a Muzeului Judeţean 
lalomiţa, Slobozia, 1981, inedită. 
3. Dinu Giurescu, Tara Românească in sec. XIV-XV, Ed. Stiinţifică, Bucureşti, 
1973, p.29. 
Nicolae Constantinescu, Coconi, Un sat din Câmpia Română pe timpul lui Mircea 
cel Bătrân, Ed.Academiei RSR, Bucureşti, 1972, p.201. 
4. Samuel Twardowschi,Descrierea călătoriei ducelui Cristofor de Zbaraz, in 
Călători,IV,1972,p.495-504. 

Bartolomeo Locadello,Descrierea pe scurt a Ţării Române_şti ,in Călători. .. ,V,p.34. 
5. Cercetările de la Oraşul de Floci începute in anul 1975 , de o echipă de 
cercetători de la Muzeul Naţional de Istorie şi Muzeul Judeţean lalomiţa, continuă 
şi in prezent conduse de d-na Anca Păunescu. Rezultatele au fost publicate in 
anuarul Muzeului Naţional de Istorie sub forma unor rapoarte de săpătură şi 
studii. 
6. La inceputul secolului XX,Aureliu V.Ursescu publica la Călăraşi ,Anuarul judeţului 
lalomiţa pe 1906; In perioada interbelică era publicată monografia comunei Grindu 
de pr. Ioan Ciolca şi republicată in anul 1998 .După 1990 au fost publicate 
monografii le localităţi lor Urziceni, Armăşeşti,Bueşti precum şi Dicţionarul geografic 
al judeţului lalomiţa de Sorin Geacu . 
7. Emilia Corbu, Blagodeşti-un vechi sat dispărut,in anuarul Episcopi ei Sloboziei 
şi Călăraşului , 1999. 

https://biblioteca-digitala.ro



1.68 Iaromita -111-, 

8. Sporadic au mai fost sesizate descoperiri medievale in diverse puncte fără a 
face subiectul unor cercetări sistematice .Amintim comunicarea inedită a lui Ion 
Vlad intr-o comunicare inedită cu un scurt istoric al satului Crunţi , la sesiunea 
de comunicări ştiinţifice ,Slobozia , 1981. 
9. DRHB,vol.l, 1966,p.217.,Tezaur ... ,p.36 
1 O. DRHB,vol.l, 1966,p.134.Tezaur ... ,p.36. 
11. DRHB,vol .1 ,p.224-225, Tezaur ... ,p.38. 
12. DIR,II,(1526-1550), 1951 ,p.178. 
13. Amintim aici lucrarea Florenţei lvaniuc, Mărturii documentare inedite privind 
moşiile cantacuzinilor din vechiul judeţJalomiţa,Comunicare susţinută la sesiunea 
muzeului din 1983. 
14. DRHB,voi.XI,doc.337,p.473. 
15. DRHB, voi. XXII ,doc.11 O,p.238. 
16. DIR,VI,p.306. 
17. DIA, 1, p.158. 
18. DRHB,vol.25, doc.231 ,doc.228,p.245, in care este menţionat "Tatomir ot 
Anbeşti" sau "Tatomir ot Ambeşti ". 
19. DIR.B.vol.lll,doc.549,p.616. 
20. DRHB, voi.XXIII,doc.30, p.59. 
21. DRHB;vol.l, p.134.,Tezaur ... ,36.DIR, B. sec.XII, XIII, XIV, p. 92. 
22. DRHB,vol.ll,p.260,doc.131. 
23. Cat.Doc.Tara Românească., vol.ll,doc.615,p.311. 
24. DIR.B.voi.V, p.464. 
25. DRHB. voi. XXI ,p.329, doc.184. 
26. DRHB.voi.XXIV,doc.253, p.338. 
27. DRHB, voi. 24,doc.294,p.391. 
28. DRHB,vol.24, 1974,doc.419,p.558. 
29. DRHB, vol.25, 1985, doc.88,p.1 04. 
30. DIR.B. VI. 1953,p.40. 
31. DIA, VI, 1953,p.75. 
32. DIA, VI, 1953,p.58. 
33. DIR.B. voi.IV,p.185. 
34. DRHB.vol.24.doc.167,p.220. 
35. DIR.B.voi.IV, 1952,p.7; DRHB.vol. VII, 1988,doc.11 ,p.12. 
36. DIR.B.voi.VI.doc.145,p.133. 
37. DRHB.voi.XXII, doc.270, p.511. 
38. DIA. 8.111, doc.219,p.193, doc.339,p.376. 
39. DIR.B.III., doc.111, p.133. 
40. DIA. B. voi.IV,p.251 ,doc.250. 
41. DRHB. voi. V, p.415. 
42. DRHB. voi.XXII,doc.293,p.554. 

https://biblioteca-digitala.ro



.§tutiii. si comunicdri. tie istorie, arfjeorogu, etnografie 
' 

43. DAH8. voi.XXI, doc.198, p.346. 
44. DAH8. voi.XI, doc.337, p.463. 
45. DAH8. voi. XXII, doc.11 O,p.238.46.DAH8. voi. Xl,doc.337, p.463. 
47. DAH8. VOL.I, p.224, Tezaur ... ,p.38. 
48. Cat.Doc. vol.ll, d.913,p.457. 
49. Emil ia Corbu, 81agodeşti ,un vechi sat dispărut, în Anuarul Episcopiei Sloboziei 
şi Călăraşului, 1999. 
50. Cat.doc. ,voi. li, doc. 861, p.435. 
51. DAH8. voi.XXII, doc.134,p.290. 
52. DAH8. voi.XXIV, doc.308, p.407. 
53. DAH8, voi. XXIV, doc. 348, p.468. 
54. DAH8. voi. XXIV,doc.393,p.520. 
55. DIA, voi. IV, p. 463. 
56. DIA, voi. V, p.34. 
57. DIR.8., voi. III, doc.408,p.449. 
58. DAH8.voi.XXII, doc.266,p.501. 
59. DAH8, voi.XXIV,doc. 265, p.357. 
60. DAH8, vol.21 ,doc.80, p. 157. 
61. DAH8. voi.XXI, doc. 251, p.413 
62. DIA, voi. V, p. 132. 
63. DAH8. voi. XXV, doc. 172, p.1 80. 
64. DAH8. voi. XXV, doc.321, p. 359. 
65. DAH8. voi. XXV, doc. 284, p. 311. 
66. DAH8. voi. XXV,doc. 130, p. 140. 
67. DAH8. voi XXII, doc.254,p.481. 

DAH8. voi.XXI, doc.171, p. 310. 
68. DAH8, voi. XXV, doc. 412, p. 456. 
69. Cat. Doc. 11, doc. 948, p. 474. 
70. DAH8, voi.XXI, doc.171, p. 310. 
71. DIA, voi.VI, p.243. 
72. DIA, voi III, p.131, doc. 108. 
73. DIA, voi III, doc.176, p. 202. 
74. DAH8, voi. XXIV, doc. 167, p. 220. 
75. DAH8, voi XXI, doc. 61, p.109. 
76. DIA, voi III, p. 19. 
77. DIA, 8. voi. III, p. 189, doc.162. 
78. DAH8, voi XXIV, doc. 308, p. 408. 
79. DIA. 8. 1, p. 61., 
80. OI A, voi. 11, p. 105. 
81. DIA, voi. V, p. 271. 
82. DIA, voi. V, p. 368. 
83. DAH8, voi. XXV, doc. 96,p. 111 

https://biblioteca-digitala.ro



1.;zo I ctr omitct -III-, 

84. DIR.B, vol.lll, p. 56. 
DAHB, voi. V, doc. 86, p. 93. 

85. DAHB. voi.XXII, doc. 42, p. 82. 
86. DAHB, voi. XXII, doc. 42, p. 82. 
87. DAHB. voi. XXIII, doc. 440, p. 642. 
88. DAHB. voi XXIII, doc. 438, p. 638. 
89. DAHB. voi XXV, doc. 73, p. 91. 
90. DAHB, voi XXIII, doc. 438, p. 638. 
91. DAHB. voi.XXI, doc. 100, p. 196. 
92. DIR.B. voi. V, 
93. DAHB. voi.XXIV, doc. 265, p. 357. 
94. DIA, voi. IV, p. 419. 
95. DIA, voi.IV, p.426 
96. DIA, voi.V. p.447. 
97. DIA, voi. V, p. 387. 
98. DAHB. voi.XXII, doc. 227, p. 444. 
99. Ion Vlad, " 387 de ani de atestare documentară a satului Crunţi " 
,Comunicare susţinută la Sesiunea de Comunicări Ştiinţifice a Muzeului Judeţean 
lalomiţa, Slobozia, 1981. 
100. DIA, VI, p. 34. 
101. DAHB, vol.l, p. 217 sq., 
1 02. DAHB. voi. V, doc. 22, p. 26. 
103. DIA, vol.l, p. 72 sq, p.187. 

DAHB, voi. li, doc. 87, p. 181, doc. 89, p.184 ,doc. 218, p.418. 
104. Cat. Doc. volll, doc. 463, p. 238, doc. 615, p. 311. 
105. DAHB, voll, p.224 sq, Tezaur ... ,p.38. 
106. Cat. Doc. volll, doc.859,p.434. 
107. DIA, voi. li, p. 43. 
108. DIA, voi. li, p.284. 
109. DAHB, voi.XXII, doc.266, p. 501. 
110. DAHB., voi XXII,doc. 329, p. 629. 
111. DAHB. voi.XXII, doc.346, p.660. 
112. DAHB, voi.XXII,doc.152,p. 320. 
113 .. DAHB, voi.XXII,doc.326,p.625. 
114. DIA, voi.IV, p. 265. 
115. DIA, voi. VI, p.131 ; DAHB, voi XI, doc.67, p. 89. 
116. DIA, voi. VI, p.209. 
117. DIA, voi. 1, p. 25. 
118. DIA, vol.l, p.41. 
119. DIA, voi. III, p.139. 
120. Aureliu, V.Ursescu, Anuarul judeţului lalomiţa pe 1906, Călăraşi, 1906. 

https://biblioteca-digitala.ro



.§tu8ii si. comunicări 8e istorie, arfjeorogi.e, etnografie 
' 

121.DIA, voi. IV, p.453. 
122. Dir, voi. V.p 235. 
123. DIA, voi. VI, p.133. 
124. DAHB, voi.XI, doc.66,p.89. 
125. Dl A, voi. V, p. 178. 
126. DIA, vol.lll, doc.273,p.204. 
127. DIA,vol.lll, doc.221. 
128. DIA, vol.lll, p.242. 
129. DIA, voi.VI, p.333. 
130. DIA, voi. 1, p.7. 
131. DIA, voll, p.113. 
132. DIA, voi.IV, p.375. 
133. DIA, voi.VI, p.100. 
134. DIA, voi. IV. 
135. DIA. voll, p. 97. 
136. DIA, voi.IV, p. ,DAHB, voi.VII, doc. 78, p. 102. 
137. DAHB, voi.XXV, doc. 32, p. 36. 
138. DIA, vol.ll, p. 305. DAHB, voi.IV, doc.145, p.181. 
139. DIA, voi .IV, p. 450. 
140. DIA, voi. IV, p. 370, p. 470. 
141. DAHB, vo. XXIV, doc.418,p. 556. 
DAHB. voi.XXIV,doc. 349, p. 468. 

DAHB, voi.XXII, doc. 346, p. 660. 
142. DAHB, voi.XXII, doc. 266, p. 501.; DIA 8.,1 voi. 11, sec.XVII,p.601, doc.536. 
143. DAHB, voi. XXIV, doc. 349, p. 468. 
144. DAHB. voi.XXII, doc. 11o, p. 238. 
145. DAHB, voi. XI, doc. 337, p. 473. 
146. DAHB.voi.XXII, doc. 110, p. 238. 
147. DAHB, voi.XXI, doc. 108, p. 209. 

DAHB, voi.XXI, doc. 184, p. 329. 
148. DAHB. voi. XXV, p. 412,p. 456. 
149. DAHB, voi.XXV, doc. 138, p. 145. 
150. DIA; voi. IV, p. 123. 
151. DAHB, voi XI, doc. 66,p. 89. 
152. DAHB, vol.lll, p. 110, doc. 90. 
153. DAHB, voi. III, p. 171, doc. 143. 
154. Cat. doc. vol.ll, doc. 944, p. 472. 
155. Cat. doc. voi. 11, doc. 1161, p. 582. 
156. DIA; vol.ll, pp. 84, 102, 155, 157. 
157. DIA, voi.IV, p. 266. 
158. DIA, vol.ll, p. 305, ;DAHB,voiiV, doc.145, p.181. 
159. DIA, voi. IV, p. 44.; DAHB, voiVII, doc. 67. 

https://biblioteca-digitala.ro



Ia:fomita. -III-
' 

160. DIA, voi.V, p. 57. 
161. DRHB, voi.XXIV, doc. 344, 
162. DRHB, voi.XXI, doc. 45, p. 77. 
163. DRHB, voi.XXV, doc. 208, p. 224. 
164. DRHB, voi. XXV, doc. 227, p. 244. 
165. DRHB, voi. XXI, doc.92,p.185. 
166. DRHB. voi.XXIV, doc.228,p.302. 
170. DRHB, voil XXI, doc. 94,p. 188. 
171. DRHB, voi.XXI, doc. 55.,p.96 
172. DRHB, voi.XXIII, doc. XII, p. 24. 
173. DRHB, voi. XXIII, doc.XII, p. 24. 
174. DRHB, voi .XXIV, doc. 123, p. 165. 
175. DRHB, voi.XXIII, doc. 12, p. 24. 
176. DRHB, voi. VII, doc. 165, p. 219. 
177. DRHB, voi.XXIII, doc. 82, p. 147. 
178. DRHB, voi. XXV, doc.374, p.418.; doc. 412, p. 456. 
179. DRHB, voi. XXI, doc. 1 00, p. 196; doc. 112, p. 215. 
180. DAHB, vol.l, p.224,;Tezaur .... ,p.38. 
181. DAHB, voi V, p.344, doc.311. 
182. DIA, IV, p.402, doc. 406. 
183. DIA, vol.lll, doc.288,p. 323. 
184. DAHB, voi. XXV, doc. 143, p. 148 
185. DAHB, voi. XXIV, doc. 308, p.407. 
186. DIA, voi.V, p. 165. 
187. DIA, voi. VI, p. 306. 
188. DIA; voi. VI, p. 131; DAHB, voi. XI, doc. 67, p. 89.DAHB, voi. XI, doc.66,p.89. 
189. DAHB, voi XI, doc. 66,p. 89; 
190. DAHB, voi. XXII, doc. 326, p. 626. 
191. DIA,III,Ţara Aomânească(1616-1620); p.189, doc.162. 
192. DIA, vol.lll, p. 231, doc. 206. 
193. DIA, voi. VI, p. 210. 
194. DAHB, voi.XXV, p. 418, doc. 374. 
195. DAHB. vol.l, p. 224 sq; Tezaur ... , p.38; 
196. DIA, voi. IV, p. 359. 
197. DAHB., voi XI, doc. 85, p. 115, 
198. DAHB, voi XXV, doc. 370, p. 416. 
199. Dan Lăzărescu, lmagineaRomânieLprin călători, vol.l, Editura Sport-Turism 
,1985, p .166. 
200. Ibidem. 

https://biblioteca-digitala.ro



§tu5H ~i comunicdri 5e ist()l"te, arfjeorogie, etnografie :173 

BIBLIOGRAFIE 

Catalogul documentelor Ţării Româneşti, voi. 11 (1601-1620) , Bucureşti, 
Edit.Academiei ASA, 1974. 
Călători străini privind ţările Române ,voi. IV Bucureşti, Ed. Ştiinţifică, 1972,volum 
ingrijit de Maria Holban, 
Călători străini privind ţările Române ,voi. V Bucureşti, Ed. Ştiinţifică, 1973,volum 
ingrijit de Maria Holban, 
DGAS, Tezaur de documente ialomiţene_(1392-1944), vol.l, Bucureşti, 1991. 
Documente privind istoria României , Tara Românească .sec.XII, XIII, XIV, 
Bucureşti, Edit. Academiei APA, 1951. 
Documente privind istoria României, Tara Românească .sec.XVI, voi. 1, (1501-
1525), Bucureşti, Edit. Academiei APA, 1951. 
Documente privind istoria României ,Tara Românească .sec.XVI vol.ll, (1526-
1550), Bucureşti, Edit. Academiei ASA, 1951. 
Documente privind istoria României ,Tara Românească.sec.XVI voi. III, ((1551-

1570) , Bucureşti, Edit. Academiei ASA, 1952. 
Documente privind istoria României ,Tara Românească.sec.XVII vol.lll, , 
Bucureşti, Edit. Academiei ASA, . 
Documente privind istoria României ,Tara Românească. sec.XVI .voi.IV, ((1571-
1580 ) , Bucureşti, Edit. Academiei ASA, 1952. 
Documente privind istoria României, Tara Românească.sec.XVI .voi. V, ((1581-
1590) , Bucureşti, Edit. Academiei ASA, 1952. 
Documente privind istoria României , voi. VI ,Tara Românească .sec.XVI .(1591-
1600 ) , Bucureşti, Edit. Academiei ASA, 1953. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, vol.l, Bucureşti, Editura 
Academiei ASA, 1966. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. li, Bucureşti, Editura 
Academiei ASA, 1972. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. III, Bucureşti, Editura 
Academiei ASA, 1975. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. IV (1536-1550), 
Bucureşti, Editura Academiei ASA, 1981. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. V, Bucureşti, Editura 
Academiei ASA, 1983. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. VI, (1566-1570) , 
Bucureşti, Editura Academiei ASA, 1985. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. VII, Bucureşti, Editura 
Academiei ASA, 1988. 

https://biblioteca-digitala.ro



1aromiţa -111-

Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. XI (1593-1600), 
Bucureşti, Editura Academiei RSR, 1975. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. XXI, Bucureşti, Editura 
Academiei RSR, 1965. 
Documenta_ Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. XXII(1628-1629), 
Bucureşti, Editura Academiei RSR, 1969. 
Documenta Romaniae Historica_.B.Ţara Românească, voi. XXIII, Bucureşti, 
Editura Academiei RSR, 1969. 
Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. XXIV(1633-1634), 
Bucureşti, Editura Academiei RSR, 1974. 

Documenta Romaniae Historica .B.Ţara Românească, voi. XXV, Bucureşti, 
Editura Academiei RSR, 1985. 
Lăzărescu, Dan. Imaginea Românieiprin_călătOii, vol.l, Bucureşti ,Editura Sport­
Turism , 1985 . 
Panait.l. Panait, 
Ursescu,Aureliu, Anuarul Judeţului lalomiţa pe 1905, Călăraşi. 1906. 

https://biblioteca-digitala.ro



§tu5ii si comunicâ.ri 5e istorie, arfjeorogie, etnografie 
' 

1.75 

Judeţullalomiţa intr-o descriere germană de la sfârşitul 
secolului al XVIII-lea 

Dr.Constantin Şerban 

Cu privire la judeţullalomiţa la sfârşitul secolului al XVIII-lea există până 
in prezent câteva lucrări de referinţă mai mult sau mai puţin complete. Aşa de 
exemplu se cunoaşte aceia aparţinând lui F.J. Sulzer, in care se spune că in 
judeţ nu erau decât 67 sate şi târguri( aşa dar slab populat), că avea numeroase 
păşuni bune pentru oi şi cai, că aici veneau turme de oi din Transilvania la 
păscut, că principalele aşezări erau Oraşul de Floci, 1 care de fapt nu este un 
oraş (nicht eine Stadt), ci piaţa pentru desfacere mărfurilor, că centrul administrativ 
principal era la Urziceni care avea două biserici şi două case de boier, că Slobozia 
se afla pe locul al doilea in judeţ ca aşezare urbană, având un târg, o biserică din 
piatră (eine steinerne Kirce),numită şi mănăstire, un târg periodic, şi un pod 
plutitor peste lalomiţa,că Jilava avea o biserică din piatră, o casă boierească, un 
mare heleşteu şi un pod, că la Stolnici se afla o biserică, că la Tâmbureşti se 
aflau două iazuri şi o biserică iar la Beilic mai multe case boiereşti şi o biserică. 

Se mai cunoaşte apoi memoriul unor boieri munteni din 1770 in care se 
afirmă că in judeţ era un târg numit Oraş unde era şi o schelă pentru trecerea in 
Imperiul otoman, că in judeţ este numai câmpie, că cea mai mare parte din 
produse sunt cereai ele din care se hrăneşte ţara că aici se face cel mai insemnat 
comerţ cu cereale2.Datele din acest memoriu sunt confirmate de cele existente 
in altul aparţinând unui anonim din aceiaşi vreme şi anume că in judeţ se cultivă 
in mod excluisiv cereale, cu care se face un important negop. 
În fine toate acestea se completează în catagrafia alcătuită de generalul de Baeur 
unde sunt incluse 84 de localităţi însoţite de unele amănunte din care vor menţiona 
numai o parte şi anume: că la Serdaru Stroieşti era o casă de boier, la Jilava o 
biserică, o casă boierească din piatră, o mlaştină şi o trecere peste lalomiţa, la 
Armăşeşti o casă de boier şi o biserică, la Urziceni case de boier, un lac şi o 
biserică, la Uluci două biserici şi o casă boierească din piatră, ca şi la Alexeni; la 
Slobozia cotat ca târg este menţionată o mânăstire din piatră, o trecere peste 
lalomiţa, la Pupezeni o pădure şi mărăcinişuri pe lângă o biserică, la Gâdiliţi 
ruinele vechiului Oraş de Floci de la gura lalomiţei, oraş renumit,precizează 
autorul, prin întinderea comerţului său, la Stelnica o căpitănie şi o biserică ca 
şi la Călăraşi sau Lichireşti. 

La toate acestea se mai poate adăuga un izvor inedit pănă acum care 
completează in mod eficient cunoştinţele noastre de pănă acum. E vorba de o 
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Descriere (Bescheuibung) a Ţării Româneşti alcătuită în 1790 de ofiţeri austriaci 
topografi în condiţii cu totul excepţionale4 .Această descriere analitică priveşte 
următoarele probleme: numele localităţii distanţa (în ceasuri) la localitatea cea 
mai apropiată, înfăţişarea locului unde se află localitatea respectivă, starea generală 
a acesteia (de exemplu dacă are sau nu construcţii), cadrul natural ambiant (păduri, 
fâneţe, tufişuri),reţeaua hidrografică (ape curgătoare,stătătoare,lăţime şi adâncime, 
etc.) căile de comunicaţie din zonă şi starea lor, etc. înainte de a da citire aprecieri lor 
făcute de autorii anonimi asupra câtorva zeci de localităţi din judeţul lalomiţa ne 
permitem să precizăm că în privinţa limitelor acestui judeţ ele sunt cele de la 
sfârşitul secolului al XVIII-lea; aceasta înseamnă că unele localităţi de atunci ce 
pot identifica azi ca făcând parte din judeţele Ilfov, Buzău şi Prahova. Ori cum 
marea lor majoritate sânt în limitele actuale ale judeţului lalomiţa. În cele ce urmează 
vom menţiona un număr de 31 localităţi dintr-un număr care depăşeşte dublul lor 
împreună cu unele caracteristici mai importante care le deosebesc de altele şi 
care merită să fie cunoscute pentru a ne da o imagine cât mai reală asupra vieţii 
economice din judeţullalomiţa la sfârşitul secolului al XVIII-lea. 

1.Jilava (Zylava) la 1 1/2 oră de Colac, este aşezată pe o înălţime lângă 
o apă ce se varsă intr-o baltă, are două curţi boiereşti din cărămidă, cu zid de 
incintă, ca o fortificaţie (zwei gemaurete Edelhofe mit Ringmauern kommten al 
lenfals fortificat werden);este şi staţie de poştă pe drumul care merge de la 
Bucureşti la Focşani; (f.125v) 

2. Moldoveni la 3/4 ore de Colac, aşezat pe lalomiţa, are o biserică,aici 
lalomiţa are 50 paşi lăţime şi 1 1/3 stânjeni adâncime, se trece apa pe un pod de 
vase (Schippsbrucke), are staţie de poştă (poststation) pe drumul ce vine de la 
Bucureşti şi merge la Focşani (f.125 v-126). 

3.Armăşeşti (Armăneşti) LA 1 1/2 ore de Catarea mare aşezat pe o pantă 
nu departe de lalomiţa şi Sărata;Sărata se uneşte cu râul Amara (p.192 v-193). 

4.Catorca mică (Katorka mica),aşezat pe ambele maluri ale văii 
Glodeanului, lunea este secetoasă, peste râul Glodeanul o podişcă drumul este 
foarte bun.(p.192 v-193). 

5.Gatorca mare (Katorka mare) la 1/2 ore de Catarea mică, aşezat pe 
ambele maluri ale văii Glodeanul , câmpia este secetoasă (p.192 v-193). 

6.Giodeanu, la 3 1/2 ore de Boldeşti aşezat pe ambele maluri ale văii pe 
un frumos şes; lunea este secetoasă (p.192 v-193). 

7.Urziceni la 3/4 ore de Bărbuleşti pe ambele maluri ale văii Glodeanul 
pe două înălţimi care domină împrejurimile, pe malul stâng al râului, are o foarte 
frumoasă livadă (Wirsen), râul Glodeanul şi Sărata fac mai jos de sat un lac 
(Kieine See); drumul este bun pentru toate vehicolele (gut und fur alles Fahrwerk 
brauchbar) (p.193 v-194). 

8.Bărbuleşti (la 1 oră de Armăşeşti aşezat pe o înălţime, la malullalomiţei, 
drumurile sunt aici mediocre .(p.192 v-193). 
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9.Grindul Făgăraş (Grunde Fagaras), la 6 ore de Urziceni, pe o mare şi 
frumoasă câmpie, pe malul stâng al lalomiţei, are o pajişte frumoasă drumurile 
sunt bune pentru toate vehicolele (p.194 v-195). 

1 O. Meteleu la 2 1/2 ore de Grindu Făgăraş, aşezat pe o înălţime 
neobservată într-o frumoasă câmpie, are livadă frumoasă, drumuri bune pentru 
toate vehicolele (p.194 v-195). 

11.Manasia la 1/2 ore de Bucureşti aşezat într-o vâlcea la sud de Bucureşti 
dincolo de malullalomiţei, are şes secetos lalomiţa curge aici în trei braţe (lauft 
in drei Armen rechts vorbey), drumurile sunt bune (die Weege sînd gut).(p.196 
v-197). 

12.Coşereni la 3/4 ore de Manasia, pe malul drept allalomiţei, pe o înălţime 
care domină; şesul este secetos, un porâu curge prin apropiere.Drumul merge 
pe teren nisipos.(196 v-197). 

13. Pupezeni la 3/4 ore de Sânteieşti pe malul stâng al lalomiţei ambele 
maluri ale lalomiţei acoperite cu crânguri (kleinen Waldchen), şesul este uscat 
dar bun. lalomiţa face aici meandre scurte, drumurile sunt bune şi circulabile. 
(p.196 v-197). 

14.Aiexeni la 1/4 ore de Pupezeni, pe malul stâng al lalomiţei, ambele 
maluri ale lalomiţei acoperite cu crânguri. (p.197 v-198). 

15. Slujitori la 3 1 /2 ore de Popeşti aşezat pe un şes întins; de aici pornesc 
13 drumuri ca azele unei stele; în împrejurimi şes uscat, are fântâni bune dar nici 
o apă curgătoare, drumurile sunt bune. (p.198 v-199). 

16.Cosâmbeşti la 1/2 ore de Rasa pe malul stâng allalomiţei, drumurile 
mai sus de sat sunt bune cele prin sat proaste (am Dorf aber schlecht) şesul nu 
este prea mare dar este amestecat cu smârcuri.(p.201 v-202). 

17. Mirceşti sau Chotin la 2 ore de Cosâmbeşti, dincolo de malul stâng al 
lalomiţei,unde domină împrejurimile; are foarte bună pajişte dar uscată.lalomiţa 
curge prin spatele satului ,drumurile sunt foarte bune.(p.201 v-202). 

18. Lehliu (Lefteu) la 3/4 ore de Săpunari aşezat la începutul văii Mi latin 
are foarte multe pajişti dar uscate;apa Mi latin trece pe aici drumurile sunt foarte 
bune, pe ambele maluri ale văii sunt înălţimi (p.203 v-204). 

19.Dâlga la 4 ore de Săpunari pe malul stâng allalomiţei , are o pădure 
care începe de la Hurezu, pajişte bună dar uscată, drumurile sunt bune pentru 
toate vehicolele, pe malul celălalt al lalomiţei o înălţime care domină 
împrejurimile.(p.204 v-205). 

20.Ciocăneşti la 1 1/4 ore de Vărăşti aşezat pe dealuri care coboară spre 
Balta bei, la confluenţa cu apa Mostiştei pe malul unui important lac, de unde 
domină totul în jur,şesul este uscat, apa lacului poate fi trecută în unele locuri; 
drumurile sunt foarte bune în zonă, deoarece sunt pe teren tare.(p.213 v-214). 

21 . Rasa la 3/4 ore de Bogata aşezat pe marginea bălţii pe malul care 
domină Dunărea ; crângul din baltă este format numai din răchită,zonă cu mlaştini, 
aici Dunărea este mai mare de 1800 paşi lăţime; drumurile sunt toate bune; la 
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Călăraşi este o trecere (passage) peste Dunăre spre oraşul turcesc Silistra.(p.214 
v-215). 

22.Călăraşi sau Lichireşti la 2 ore de Cuneşti (detalii ca mai sus).(p.214 
v-215). 

23.Ciulniţa (Cholnicza) la 3 ore de Birbeci aşezată pe o vale a lalomiţei 
nu departe de Slobozia, are o frumoasă pădure (hat Uber dem Fluss ei ne schone 
Waldung), are şes uscat. lalomiţa are aici malul foarte abrupt, drumurile sunt 
bune, înălţimile sunt neînsemnate dar domină malul opus al apei. (p.259 v-
260). 

24. Perieţi (Birbercz) la 3 1/2 ore de Slobozia pe malul stăng al lalomiţei 
până la Slobozia , în unele locuri este inundată de apele lalomiţei. lalomiţa are 
aici 70-80 de paşi lăţime şi 3-4 paşi adâncime , malul este argilos, apa este 
potabilă, nu sunt mijloace de trecere peste apă, prin unele locuri se poate trece 
fără pod, drumurile sunt practicabile, numai cele prin pădure sunt 
inundabile.(p.259 v-260). 

25.Siobozia la 3/4 ore de Ciulniţa pe malul stâng allalomiţei are o biserică 
de lemn, o mânăstire din zid cu incintă 120 paşi lungi şi 100 paşi lăţime, din 
acest loc se domină împrejurimile (dieses Kloster kann zu Anlegung ei nes agasins 
dienes) în mânăstire se poate amenaja depozite.Mânăstirea,biserica şi celelalte 
case sunt făcute din cărămidă (Ziegel), pădurea este rară dar se poate lua lemn 
din ea.Afară de această pădure nu mai este alta la o rază de 6 ore de oraş, şesul 
este uscat, aici se găsesc şi mici tufişuri; la o oră distanţă de Lacu Mare, apa nu 
este bună de băut. lalomiţa are maluri din argilă, lângă mănăstire este o apă 
mică, drumurile sunt bune pe timp bun.(p.260 v-261 ). 

26. Buch de sus la 1 oră de Slobozia, pe malul stâng al lalomiţei are o 
biserică de lemn, lalomiţa are aici 80 de paşi lăţime în împrejurimi sunt mulţi 
scaieţi.(p.260 v-261 ). 

27.Feteşti (Futesti) la 1 oră de Piatra mică, este aşezat pe o înălţime 
care domină valea , satul în apropierea unor ruine, drumurile sunt toate bune, 
Canalul Borcea este lat aici şi fără mijloace de trecere, câmpia este uscată, 
tufele sunt din răchită.(p.269 v-270). 

28.Luciu la 4 ore de Soliman bairactar aşezat pe o râpă spre mlaştini, 
are biserică de lemn, la 900 paşi se află movila lui Bauer, la Dunăre este multă 
răchită, şesul foarte bun, aici este lacul Luciu, Dunărea este la 3 ore distanţă, 
unde are 1500 paşi lăţime, aici în Dunăre se varsă două râuri, drumul principal 
până la oraş este practicabil, celelalte sunt inundabile (p.294 v-295). 

29. Ograda de sus la 1 ceas de Smeu aşezat pe o limbă de pământ pe 
malul stâng allalomiţei, de aici lalomiţa curge domol, şesul este uscat, lalomiţa 
are aici 60 de paşi lăţime şi 4 1/2 paşi adâncime, nu este nici un mijloc de trecere, 
fundul apei este argilos, drumurile practicabile (p.297 v-298). 

30.0raşul de Floci (Fiost Ruiner der Stadt Orasch Flost) la 1 1/2 ceasuri 
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de Gropeni, Aşezat pe ruine vechi, lalomiţa ajunge aici la şes venind din mlaştini 
şi inundă împrejurimile, aşa că se simte un miros urât din această cauză, şi nu 
se poate merge la cele trei biserici, cele trei mânăstiri sau biserici sunt din 
cărămidă fără acoperiş şi ameninţate cu ruina.lalomiţa în ciuda adâncimii nu are 
nici un loc de trecere, are 80 de paşi lăţime şi 5 picioare adâncime.p.(300 v-301 ). 

31.0raş la 1/4 ceasuri de Gropeni aşezat pe malul stâng al apei (lalomiţa), 
construit din bordee simple, nu are biserică, câmpia este uscată, garduri de 
mărăcini în împrejurimi, dincolo de aşezare se întinde mlaştina, la o oră de sat 
este instalat comod un pod disputat de ruşi şi turci (în timpul războiului din 
1787-1790), şoselele şi drumurile sunt întotdeauna bune numai că mai la vale 
de lalomiţa spre Dunăre miroase foarte urât. (p.300 v-301 }5• 

După cum se ştie această descriere "Beschreibung" este însoţită şi de 
o hartă la scara1 : 57600 alcătuită din 108 foi de mari dimensiuni 6 menită să se 
ofere o oglindă fidelă de natură topografică şi din care se pot extrage date relativ 
nu numai la relieful judeţului lalomiţa dar şi la populaţia acestuia deoarece la 
fiecare aşezare sunt însemnate gospodăriile, aşa de exemplu târgui Urziceni 
amplasat pe o vale legată cu un pod de lemn avea atunci 30-37 gospodării adică 
o populaţie de aproximativ 335 locuitori; Călăraşi sau Uchireşti 33 gospodării 
sau 165 locuitori, Slobozia 48 gospodări sau 240 locuitori;Ciulniţa 16 gospodării 
sau 80 de locuitori, Fete şti 50 gospodării sau 250 locuitori,Ciocăneşti 20 gospodării 
sau 100 locuitori,etc. Dar despre acestea cu alt prilej. 
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The county of lalomita in a german discription from 
the end of the 1BTH centry 

(summary) 

DR.CONSTANTIN SERBAN 

Besides the so-far published materials on the county of lalomita in the 18111 cen­
tury belonging to F.J.Sulzer ,general Bauer, the author, mentions an Austrian descrip­
tion, Beschreibung, of 1790, which mentions about 90 rural and urban localities of which 
31 are described extensively. The distances between them, the categories of cMI and 
religious buildings, the kind of soil and relief, the river system with elements such as the 
depth and width of the rivers lalomita and Danube ,the system of roads and others are 
mentioned. 

NOTE 

1.F.I.Sulzer, Geschichte des Transalpinischen Daciens, Wien, 1781, 
l.p.317-320. 

2.N.Iorga, Generalogia Caantacuzinilor, Bucureşti, 1902, p.469. 
3.Constantin Şerban, Un memoriu de la sfârşitulu secolului al XVIII-lea 

privitor la Ţara Românească, în Studuii şi materiale de istorie medie, III, 1959, 
p.380 vezi şi Bibi.Acad.ms.5244 f.272. 

4.GI.de Bauer,memorires historiques et geografiques sur la Valachie 
Francfort, 1778, p.139-143 

5.Bibi.Acad.ms.german 1 partea 3 Militarisch Bascheribung der Grossen 
Wallachey. 

6.Bibl. Acad. secţia hărţi Harta austriacă a Ţării Româneşti 1790 pl.80, 
88, 89, 90, 91' 99, 100,106,107,108. 
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1.81. 

Mărturii documentare privind mosiile cantacuzinilor 
din vechiul judeţ lalomiţa 

Florenţa lvaniuc 

Constituirea marelui domeniu feudal, fenomen bine conturat în Ţara 
Românească, la jumătatea secolului al XVII-lea, a coincis cu ascensiunea familiei 
postelnicului Constantin Cantacuzino, considerată la un moment dat posesoarea 
celor mai numeroase şi întinse moşii. 

Venit în Ţara Românescă abia în domnia lui Matei Basarab, Constantin 
Cantacuzino a adus cu sine, mai ales tradiţia unui ilustru al vechilor împăraţi 
bizantini. În scurt timp domnul l-a numit mare postelnic şi i-a oferit în căsătorie o 
fată din familia Basarab, pe nepoata sa, Elina, fica lui Radu-Vodă Şerban. Se 
poate considera deci, că în momentul numirii sale la postelnicia ţării, Constantin 
Cantacuzino nu a dispus de o mare proprietate, ci şi-a dobândit-o prin căsătorie 
şi dregătorie. Această împrejurare, apărând ca o excepţie în epoca când marii 
feudali erau mari dregători, a anticipat cu câteva decenii o practică ce avea să 
dureze aproape un secol. 

Ca mare postelnic, Constantin Cantacuzino, a depus toate străduinţele 
pentru extinderea proprietăţii sale, bucurându-se în acest sens şi de favorurile 
domniei, ale cărei danii, răspândite în toate judeţele ţării, i-au întărit poziţia de 
mare feudal. Reconstituirea vechiului domeniu Cantacuzino, de la primul la ultimul 
descendent al familiei deşi interesantă, ar fi totuşi dificilă atât prin aria foarte 
largă a cuprinderii sale, cât şi pentru faptul că multe din actele de stăpânire au 
dispărut, parcă la fel de neaşteptat ca şi proprietarul. O asemenea investiţie ar fi 
mai uşor de realizat la nivelul unui judeţ. Este, de fapt, ceea ce şi-a propus 
materialul prezent pentru vechiul judeţ lalomiţa. 

Pornind de la valorosul material publicat în 1902 de Nicolae Iorga 
("Documente privitoare la familia Cantacuzino"), iar în 1919, de Ion C. Filitti 
("Arhiva Gheorghe Gr. Cantacuzino") am avut în vedere şi un număr însemnat 
de documente inedite aflate la Biblioteca Academiei şi în colecţia Muzeului de 
istorie a municipiului Bucureşti. 

O imagine de ansamblu asupra averii vei postelnicului Constantin 
Cantacuzino o dă un document mult posterior morţii acestuia şi anume testamentul 
doamnei Elina pentru fiii săi Drăghici,Şerban,Constantin,Matei şi lordachi. În 
variantele sale, modificate şi adăogite, în ciuda redacţiei dezlânate, actul de 
succesiune reuşeşte să prezinte un bilanţ la ceea ce postelnicul acumulase o 
viaţă, în decursul a trei domenii. 

În judeţul lalomiţa cei patru fii: Constantin, Mihai, Matei şi lordachi, 
primeau, la 1667, de la doamna Elina "Obidiţii sud lal(o)m(iţa) i, Curdecăienii şi 
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8 roate de moară, intr-amândouă malurile den apa lalomiţei şi cu moşie la Mirceşti 
şi Ofileanii şi satul Cetăţenele de la cămpi" 1 • Tot in acest act dădea şi satul 
Berteşti. Moşiile Dobriţa "Băltişoara ot tam" şi Pietroşiţa cu 12 vecini, le-a întărit 
Elina postelniceasa lui "Constantin singur, iar alţi fraţi să nu aibe treabă,/. 

Dintre satele menţionate mai sus, numai despre Cetăţelele se ştie 
provenienţa, că i-a fost dăruit postelnicului Constantin, de Matei Basarab, la 
1633(7141 ), iulie 12.3 Satul fusese de fapt a lui lenachi Caragea postelnic, ce-l 
lăsase prin testament, mănăstirii Vai-de-ei, metoh al mănăstirii Dochiaru. Domnul, 
in virtutea dreptului său a dispus dăruirea moşiei postelnicului Constantin 
Cantacuzino, in semn de preţuire, dar acesta, aşa cum arăta hrisovul, nu a primit 
să ia decât decât jumătate, pentru a nu sărăci mănăstirea. 

Poate şi moşia Obidiţi fusese tot dar domnesc din vremea lui Matei 
Basarab. Într-un hrisov din 1617(7125) iulie 25, al lui Alexandru vodă lliaş, se 
arată că Obidiţii fusese sat domnesc încă din vremea lui Mihai Viteazul. La această 
dată domnul a vândut-o lui Constantin Celebiu "in vremea când" , arată actul, " 
am mers domnia mea cu oaste la Scheider, Paşa in ţara Moldovei" , motivând 
că il vânduse "pentru nevoia domniei mele şi pentru greutăţile ţării şi pentru 
multe cheltuieli ce s-a întâmplat domniei mele cu oastea"4• De fapt, prima vânzare 
a satului avusese loc imediat după moartea lui Mihai Viteazul, în 1602, februarie 
1, când urmaşul său Simion vodă Movilă il întărea lui Pană vei vistier, împreună 
cu alte două sate, Dălga şi Fileni5. 

Poate în timpul lui Matei Basarab, prin anume împrejurări, satul Obidiţi 
să fi revenit domniei, care in dorinţa reabilitării memoriei lui Mihai Viteazul să-I fi 
restituit urmaşilor săi, postelnicesei Elina şi soţul său Constantin Cantacuzino. 
Argumentul, cu atât mai plauzibil cu cât Elina era şi nepoata sa, rămâne totuşi o 
simplă ipoteză, ce şi-ar găsi verificarea abia în momentul descoperirii 
documentului original de întărire a stăpânirii familiei Cantacuzino asupra Obidiţilor. 

Testamentul Elinei postelniceasa pomeneşte o altă moşie, Berteşti sau 
Bărbuleşti,fără însă a preciza cărora din fii le era atribuită. Abia dintr-un docu­
ment târziu din vremea lui Alexandru-vodă lpsilanti se poate deduce clauza 
testamentară, dar la acea dată satul nu mai era al Cantacuzinilor, Anaforaua lui 
Grigore, mitropolitul ţării, din 1776 iunie 18,6 arăta in urma cercetării efectuate,că 
satul fusese vândut de fraţii Cantacuzino mănăstirii Văcăreşti cu 5 zapise,din 
care il găsise numai pe cel al lui lordachi spătaru. Deşi se pare că data actului 
citat,1754, este greşită ştiut fiind că lordachi, cel de al şaselea frate, murise, aşa 
cum arăta Mihai Banul, "până nu a intra vrajba intre Cantacuzini şi 
Brâncoveni,,l,menţinea să arate o dublă importanţă. În primul rând dovedeşte 
că moşia Berteşti fusese împărţită intre cinci fraţi, probabil Şerban Constantin, 
Mihai, lordachi şi Matei,precizare ce lipseşte din actul succesoral. În al doilea 
rând se dă o cifră aproximativă asupra întinderii lui lordachi spătarul, anume 500 
stânjeni, de unde se poate deduce că suprafaţa satului Berteşti, vândut şi poate 
chiar moştenit de cei cinci fraţi Cantacuzino, fusese de 2500 stânjeni. 
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Din cele prezentate până acum rezultă că proprietăţile familiei în vechiul 
judeţ lalomiţa, la moartea postelnicului Constantin, erau destul de restrânse. 
Desigur nu acelaşi lucru se poate spune despre judeţele Prahova, Slam Râmnic, 
unde satele, înzestrate cu frumoase ctitorii, cunoşteau întinderi ce puteau alcătui 
un domeniu feudal. Deşi explicaţia s-ar putea da prin cauze particulare ca 
preferinţa postelnicului, Cantacuzino pentru anumite ţinuturi sau disponibilităţile 
de cumpărare numai în unele judeţe sau uneori posibilitatea doamnei de a-şi 
concentra dan ii le funciare numai într-un judeţ, totuşi chestiunea merită mai multă 
atenţie. Pornind de la acest caz particular se pot desprinde concluzii privitoare la 
istoria socială a judeţului, la integrarea lui în fenomenele sociale, specifice, 
manifestate pe tot cuprinsul ţării, în această epocă istorică. 

Din cercetarea documentelor judeţului lalomiţa din prima jumătate a 
secolului al XVII-lea, păstrate în patrimoniul nostru cultural, reiese că fenomenul 
deposedării de ocini a ţăranilor liberi a fost mult mai lent în această zonă, ceea 
ce a întârziat, comparativ cu alte judeţe, procesul de constituire a marelui domeniu 
feudal. Analizând dialectiv situaţia, se constată că au existat anumite cauze 
obiective ce au influienţat ritmul dezvoltării relaţiilor sociale în judeţul lalomiţa, 
cauze ce merită a fi detaliate într-un amplu studiu. 

Revenind la datele furnizate de documente, se observă că până la 
jumătatea secolului al XVII-lea nu au existat în judeţ mari proprietăţii în adevăratul 
sens atribuit astăzi de cercetarea istorică. Ca semnatari ai actelor de vânzare 
cumpărare apar de cele mai multe ori mici proprietari de ocine şi mai rar dregători, 
de obicei de rang al 11-lea sau al III-lea. Nume ca al postelnicului Constantin 
Cantacuzino, al logofătului Radul Cocorăscu şi mai înainte al boierilor Rudeni, 
sunt rari menţionate în documente, dar odată cu pătrunderea marilor dregători 
în judeţul lalomiţa, în contextul unor condiţii create, şi-au făcut apariţia noile 
relaţii sociale ce aveau să se impună spre sfârşitul secolului, concretizate în 
construirea marelui domeniu feudal. 

Sarcina extinderii proprietăţii cantacuzineşti a revenit deci urmaşilor 
postelnicului. Astfel în anii 1661-1662 (7170), Drăghici Cantacuzino, mare 
paharnic, obţine întărirea domnească de la Grigore Ghica pentru "ocină şi rumâni 
în satul Crăciani ot lai( o)m(iţa)", 8 pe care o cumpărase de la lvaşco, fiul vornicului 
Gheorghe Băleanu, cu 40.000 aspri, având mare nevoie de bani. Puţină vreme a 
mai stăpânit paharnicul, apoi spătarul Drăghici, moşia Crăciani, căci în 1667 şi-a 
aflat moartea la Constantinopol. la a revenit fiului său Matei Cantacuzino, care, 
la rândul său, a lăsat-o moştenire, după cum rezultă din hotarnica din 1776 
martie 2, 9 lui Mihai, distins cu gradul de general maior în armata ţaristă. 

La acea dată se învecina cu proprietatea mănăstirii, Vieroşi, iar hotarnici a 
urma să pună capăt unui conflict între cei doi proprietari. 
Actul dezvăluie şi o interesantă procedură juridică în legătură cu hotărniciile, mai 
simplă şi mai operativă. 

Se poate ca Mihai Cantacuzino, acest strănepot al postelnicului 
Constantin, să fi avut şi alte proprietăţi în judeţullalomiţa, mai ales prin căsătoria 
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cu Elina, fata logofătului Constantin Văcărescu, crescută de Safta Brâncoveanu. 
Poate că fiica vestitului domn Constantin Brâncoveanu, să-şi fi inzestrat pupila 
cu câteva din achiziţiile funciare ale domneştilor săi părinţi. La aceasta trebuie 
adăugată favoarea şi preţuirea de care s-a bucurat Mihai Cantacuzino, general 
maior, in domnia lui Constantin Racoviţă Cehan. 

Oricare va fi fost intinderea domeniului său în Ţara Românescă cert 
este că, in 1776, el s-a destrămat prin vânzare. La 1765 alţi doi descendenţi din 
Drăghici Spătarul, Radul biv vei clucer şi Pârvu logofăt s-au dovedit mai interesaţi, 
astfel că au cumpărat moşia Negruşca (Giodeanu).Primul mai luase şi alte sate, 
Nenişor şi Lidiceasca, 10 iar Pârvu anexase încă din 1760 decembrie 1 moşia 
Schimbaţi şi valea Glodeanu, prin schimb a moşiei Gănesa (Romanaţi) cu 
mănăstirea Dintr-un Lemn. 

Un alt fiu al postelnicului Constantin Cantacuzino, logofătul Şerban, viitorul 
domn, inzestrat şi apoi desmoştenit de mama sa, a avut şi el proprietăţi in lalomiţa 
dar nu de cumpărătură. Un pergament din 1676 (7184),iunie 3, 11 al lui Gheorghe 
Duca -vodă, aflat in Biblioteca Academiei, il arată proprietar in Piersica şi Valea 
Seacă. 

Încercările celor doi fraţi Drăghici spătar şi Şerban logofăt şi chiar a 
urmaşilor lor, de a-şi cumpăra moşii in lalomiţa, rămân intâmplătoare, căci singurul 
dintre Cantacuzini cu ambiţii de a-şi crea un mare domeniu, a fost marele spătar 
Mihai Cantacuzino,cel de al patrulea fiu al postelnicului. 

Acesta moştenise de la mama sa cota parte din satele Cetăţele, Obidiţi 
şi Berteşti. La scurt timp a intrat in stăpânirea satului Futeşti pentru care a obţinut, 
la 1669 (7178) septembrie 5 12

, întăritura domnească de la Antonie Vodă din 
Popeşti. Hrisovul pe pergament, document inedit aflat in fondul Bibliotecii 
Academiei, recunoştea spătarului stăpânirea numitului sat dobândit tot prin 
moştenire, de astă dată din partea soţiei sale, jupânesa Marga. Cei doi soţi 
obţineau două părţi din numitul sau, partea Margăi şi cea a mătuşii sale, Ancuţa. 
Actul aduce o valoaroasă contribuţie la genealogia familiei prin dezvăluirea 
descendenţei Margăi, spătăreasa Cantacuzino, din familia Dudeştilor şi a 
Rudeniilor descendenţă rămasă necunoscută a banului Mihai genealogistul. 

În anii următori, la partea moştenită a adăugat Mihai Cantacuzino moşiile 
obţinute prin cumpărătură. Mai întâi, in 1681 (7189) martie 13,13 a luat de la 
Constantin Preotescu postelnicul, Lichireştii, sat lângă Dunăre. Din 1686 (7194) 
iunie 11 până la 1702 (721 O) februarie 11, se semnalează documentar 
cumpărarea unor ocine în Steanca sau Stelnica de vad, de la micii proprietari. 
Un număr de 12 zapise inedite păstrate la Academie, 14 consemnează înţelegerile 

intervenite intre Spătarul Mihai Cantacuzino şi locuitorii satului Stelnica. În 1688 
(7196) august 7, 15 Şerban Cantacuzino- vodă a recunoscut stăpânirea satului 
Steanca de vad "den câmp, den pădure, den baltă şi den uscat, preste tot hotarul 
şi cu tot venitul, verii cât se va alege" , după ce mai înainte fusese hotărnicită de 
12 boieri. Cumpărăturile au continuat şi după această dată, ceea ce întăreşte 
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ipoteza că spătarul Mihai a ajuns la începutul secolului al XVIII-lea, să stăpânească 
aprope tot satul Stelnica. 

Tot în această perioadă a fost alăturată moşia Cârnuleasa, vecină cu 
Stelnica şi Moldoveni, 16 iar Parapanul a obţinut-o Mihai spătarul prin schimb cu 
Mănăstirea Radu Vodă, în anul 1686 (7194) iunie 20 17

. 

Exemplul tipic pentru construirea marelui domeniu feudal, a cauzelor şi 
condiţiilor de realizare îl constituie dobândirea, de către spătarul Mihai 
Cantacuzino a satului Tătărăi. 

Moşia, foarte întinsă îngloba la jumătatea secolului al XVII-lea proprietăţile 
ţăranilor liberi şi cea a marelui comis Vlad Cocorăscu şi a soţiei sale Despa. 

De la 1685 se poate urmări procesul de anexa re treptată, prin cumpărări 
succesive, de către spătarul Cantacuzino a moşieiTătărăi. Astfel, se constată că 
din 15 mai 1685, 18 când are loc prima cumpărătură şi pănă la 1703 august 16,19 

ultima atestată documentar, până în prezent, marele spătar Mihai reuşeşte să 
cumpere în Tătărăi, peste 906 stânjeni. Există 20 de acte de vânzare cumpărare 
din care 19 precizează cifra exactă a stânjenilor cumpăraţi, în total 906, iar unul 
conţine menţiunea generală a vânzării. 

Paralel cu iniţiativa lui Mihai Cantacuzino au existat şi alte încercări de 
constituire a unui domeniu: din partea Despei, soţia răposatului Vlad Cocorăscu, 
aceasta anexând moşiilor lăsate de soţul său, încă 211 stânjeni. De la 1680 
ianuarie 8 , 20 se semnalează un alt cumpărător în Tătărăi, fraţii Oprea şi Zaharia 
Drumescu. Aceştia moşteni seră de la tatăl lor câte 20 stânjeni în Tătărăi şi după 
răscumpărarea lor au început lărgirea proprietăţii, cumpărând în total 187 de 
stânjeni şi concurând astfel cu spătarul Mihai Cantacuzino şi Despa Cocorăscu. 

Un alt cumpărător semnalat în această perioadă este un localnic, Danciul 
Buescu paharnic, care a cumpărat 84 stânjeni în Tătărăi, din care 24 i-au fost 
daţi de "cetaşii ot steagul căpitănesc" , în schimbul haraciului neachitat de Stan 
Ciopac, anume 2 unghi sau 9 lei 21

• 

Interesant că acest Danciu paharnic va ajunge în 1698 (7206) ianuarie 
23, să vândă împreună cu fiii săi, 200 stânjeni în Tătărăii de Jos, spătarului Mihai 
Cantacuzino22 .Desigur cauza vânzării este greu de precizat, atât timp cât zapisul 
nu o pomeneşte .Poate la rugămintea spătarului să se fi decis Danciu paharnic 
la această vânzare sau poate o nevoie stringentă de bani, pentru că în 1703 
august 16, îi mai vinde încă 20 stânjeni tot la Tătărăii de jos23 . 

Poziţia de mare feudal şi de mare dregător 1-a impus pe spătarul Mihai 
Cantacuzino în faţa celorlalţi, astfel că în 1695 aprilie 6, şi fraţii Zaharia şi Oprea 
Drumescu au acceptat să-i vândă 60 de stânjeni în Tătărăii de sus, unde acesta 
deţinea stăpânirea şi să schimbe alţi 42 stânjeni, tot acolo, cu o suprafaţă egală 
cu Tătărăii de jos24 . 

Se poate conchide că la începutul secolului al XVIII-lea Mihai spătarul 
Cantacuzino era proprietarul celei mai mari părţi însemnate din Tătărăii de jos. 
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Din cele prezentate până acum rezultă că procesul de constituire a marelui 
domeniu feudal al spătarului Cantacuzino în judeţul lalomiţa, început în primele 
două decenii ale secolului al XVIII-lea s-a încheiat în primii ani ai secolului 
următor, înglobând o suprafaţă considerabilă. 

Un aspect ce nu trebuia neglijat este acela că, acest reprezentant tipic 
al marii feudalităţi româneşti a sprijinit şi procesul de constituire a marelui domeniu 
mănăstiresc, dăruind cele două proprietăţi ale sale, Stelnica de vad şi Lichireştii, 
mănăstirii Colţea din Bucureşti, pentru întreţinerea şcolii şi spitalului de acolo. 
Era un început promiţător pentru ctitoria bucureşteană a spătarului Mihai 
Cantacuzino, extinderea proprietăţii rămânând în continuare în atenţia epitropi lor 
urmaşi. Nu acelaşi lucru se poate spune despre restul domeniului, intrat pe 
mâna copiilor săi, în special a comisului Mihai şi care a fost risipit prin vânzări 
succesive. 

Procesul formării marilor proprietăţi funciare, în judeţul lalomiţa, a 
continuat în cursul veacului al XVII-lea prin apariţia a noi familii pământene şi 
fanariote. 

REZUME 

Au moitie du XVI l-e siecle le processus caracteristique qui domine la vie 
economique et domine la vie economique et sociele des pays roumaines est la 
constitution du grand domaine feodal, processue qui concide, en Valachie avec 
1 ascension de la familie Cantacuzino . 

Le grand dignitaire Constantin Cantacuzino avait obtenu des nombreuses 
proprietes par des donnations princieres et par des achats succesives dans 
toute la Valachie.L article poursuit le fenomen de constitution du grand domain 
focier de la familie Cantacuzino,pour le vieux district lalomiza, le seul grand 
domaine feodal constitue ici, plus tard que reste du pays, c est-a-dire dans 
la deuxieme moitie du XVII-e siecle. 

Les fils grand du postelnic Constantin Cantacuzino sont preoccupes 
elargir les possessions dans ce district, mais le merite principal revient au 
grand dignitaire Mihai (spatar) Cantacuzino, qui a acqisitionne, pendant presque 
vingt ans les villages Lighireşti, Stelnica et apres, il a achete, par des transac­
tions avec les petits proprietaires, les villages Cârnuleasa, Parapanui,Tătărăii.Ce 
representant typique de la grande feodalite roumaine a contribue aussi, a la 
constitutions du domaine a ecclesiastique dans ce district de la Valachie. 

On a utilise des sourses edites et inedites en provenance des archives 
de la Biblioteque d Academie de la R.S. de Roumanie et de Musee d histoire de 
municipe de Bucarest. Deux documents inedits concernant les proprietes des 
Cantacuzino sont donnes en annexe. 
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ANEXA 

1669 (7178) septembrie 5 
Milosteiu bojiiu lo Antonie voievod v sei zembi Ungrovlahiscoi. Davat 

gospostava mi sie poveleanie gospostva mi procitennomiu boliarin gospostava 
mi Mihaiu Ca(n)tacizino vei post (elnic) şi jupănesii lui Margai,fata jupănesii 
Maricăi, ci au fost jupăneasă Vălculu(i) log(ofăt) de Grădişte, nepoata Radului 
log(ofăt) Dudescu, şi cu feciorii lor cîţi le va da Dumnezeu ca să le fie lor ocină şi 
rumâni in satul Futeştii despre baltă, din judeţul lal(o)m(iţa), însă din partea 
Rudeanilor doa părţi: toată partea jupănesei Maricăi, soacra bolearinului domnii 
meale Mihaiu postălniciu şi toată partea surorii sale jupănesii Ancuţii,den 
cămpu,den pădure,den baltă,den şăzutul satului de peste tot hotarul, şi cu tot 
venitul veri cit să va alege. Pentru că această ocină şi rumânii din Futeşti, ce 
scriu mai sus,fost-au ai Radului log(ofăt)Dudescul, dată de zestre dela socru­
său logofătul Rudeanul şi tot au ţinut cu bună pace. 

lată după aci5.la Radul log(ofăt)el încă au fostu dat de zestre la patru 
cocoane ce au avut cu jupăneasa lui Catalina,fata Vladului log(ofăt) 
Rudeanul,anume Ancuţa şi Chiera şi llinoa şi Marica, muma jupănesăi 
Margăi,jupăneasa lui Mihaiu postălnicul. 

Deci intâmplăndu-să jupănesăi Ancuţii moarte şi nerămăindu coconi dentr­
insa lăsat-a cu limbă de moarte toată partea ei din Fruteşti să o ţie soru-sa 
jupăneasa Marica, iară celelalte surori treabă să n-aibă. Precum am văzut şi 
domnia mea şi zapisul dă la moartea ei, cu mulţi boieri mărturie la mina cinstitului 
boierinului domnii meale Mihai postelnicul şi a jupăneasăi lui Margai, intr-aceaia 
şi Vilcul (logofătul) încă au dat fie-aa Margăi zestre, toată partea măine-sa 
jupăneasăi Ancuţii den sat den Futeşti. Pentru că au cumpărat singur boiarinul 
domnii meale Mihai vei pos(telnic) de la Popa sin Lecăi Meinot ot Berileşti, 
stănjănul po banix 45, ci ug 22 pol. Şi am văzut domnia mea şi zapisul lui de 
vinzare la mina cinstitului boiarinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic). 

Şi iar să fie cinstitului boiarinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic) şi 
jupăneasii lui Margăi ocină şi rumâni in satul Slănicul după riul Bratie,den judeţul 
Mus( cel), toată partea jupăneasii Maricăi soacra boiarinului domnii meale Mihaiu 
vei post(elnic), den cămp,den pădure,den apă,den munţi, den şădearea satului 
de peste tot hotarul veri căt se va alege. Pentru că acestă parte de moşie şi 
rumâni ce scrie mai sus, fost-au a Vălcului log(ofăt) de zestre de la socru-său 
Radul log(ofăt) Dudescul, deşi încă au dat o zestre fie-sa jupăneasii Margăi, 
jupăneasa boiarinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic). 

Si iară să fie boiarinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic)ocină şi rumâni 
in satul Slănicul,toată partea Neculii căpitanului, feciorului Dediului văt(af) de 
Rimnic şi a jupănesii lui Chierii fata Radului log(ofăt) Dudescul,den cămpu,den 
pădure ,den ap(ă),den munte,den şăzutul satului, cu tot venitul, a patra parte, de 
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peste tot hotarul, însă rumânii să-ş ştie pre nume: Dragomir al Bunii cu feciorii 
lui, anume Stanciul i Radul şi cu toţi feciorii lor, i Sărbu al Cernicăi, cu feciorii lui, 
anume Neagoe şi cu toţi feciorii lor, şi Albul,fratele lui Sărbu şi cu feciorii lui,şi 
Neagoe,feciorul Stanciului Udrescu şi cu feciorii lui, anume Ion şi cu feciorii lor, 
şi iar Ion al Cioflii, cu feciorii lui, anume Neagoe şi Toaderu sin Ciofli, şi cu toţi 
feciorii lor, şi Stanciul, iar feciorul Stanciului Udrescu şi cu feciorii lui. 

Pentru că acestă moşie şi rumânii ce scrie mai sus fosta-au a Neculii 
cap(itan) şi a jupănesii lui Cherii, de zestre de la socru-său Radul log(ofăt) 

Dudescul. Iar cîndu au fost acum în zilele domnii meale, iar boiarinul domnii 
meale Mihaiu vei post(elnic) el au cumpărat această moşie şi cu rumânii ce 
scriu mai sus, dela Necula capitan sin Deadiul văt(af) de Rămnic şi dă la jupăneasa 
Chiera derept bani gata ughi 90.Si am văzut domnia mea şi zapisul Neculi 
cap(itan) cu jupăneasa lui Chiera,făcut de vînzare aceştii moşii şi cu rumânii, la 
mâna cinstitului boiarinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic). Dreptu aceia au 
dat şi domnia mea cinstitului boierinului domnii meale Mihaiu vei post(elnic) şi 
jupănesii lui, Margăi, ca să fie aceste moşii ohabnice, şi feciorilor şi nepoţilor şi 
strănepoţilor. 

1 ne ocogojdom poculeabimu porezmu g(o)sp(o)s(t)v(a) mi sej sved(e)telii 
postavleaiem g(o)sp(o)stv(a) mi Mareşu vei ban, Radu Popescu vei vor(nic), 
Radu Creţulescu vellog(ofăt), Sărbaan vei spat(ar)Hrizea vei vist(ier), Gheţă vei 
cluc(er),Mihai vei post(elnic), Gheorghe vei pah(arnic), Popa vei com(is) i Radu 
Năsturel vt(ori) log(ofăt) i Dumitraşco log(ofăt) napisah septemvri 5 dni ot Adama 
văleat 7178. 

lo Antonie voevod,lo milostiu bojiiu. 
Orig.rom.perg., pecete timbrată, stare bună. 
Bibi.Acad.R.S.R.,CCCXCVIII/53. 

11 

1688(7196) august 7 
Milostiu bojiiu lo Serban voevod i gospodin v zemle Uggrevla-hiscom, 

vnuc velicago i pădăbrago pocoinago loSerban Basaraba voevod. Dat-am 
gospostva mi sie povelenie g(o)sp(o)stv(a) mi cinsttului şi credinciosului 
boiarenului domnii meale jupan Mihai Cantacuzino biv vei spat(ar) şi cu feciorii 
lui căţ(i) Dum(ne)zeu i va dărui ca să-i fie lui ocină în Stenca de vad ot sud 
lal(o)miţa. Toată partea lui Moisi logofătul Cândescu den cămpu, den pădure,den 
baltă şi den uscat de preste tot hotarul şi cu tot venitul veri căt să va aleage. 
Pentru că această moşie ce scrie mai sus fost-au a lui Moisi Log(ofăt) de 
cumpărare, încă mai dinainte vreame. Si tot o au ţinut cu bună pace, iară după 
moartea lui Moisi log(ofăt) fost-au datjupăneasa Elinca, care au fostu jupăneasă 
lui Moisi log(ofăt) fost-au dat jupăneasa Elinca, care au fostu jupăneasă lui 
Moi si log(ofăt) şi cu fiu-său Mihanea slugeariu, zestre, fie-sa jupăneasii Moisicăi 
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şi ea încă o au fost ţinut tot cu bună pace. Iară după aceaia ei trebuindu-i bani, 
fostu-o-au făcutu vânzătoare, şi au fostu mers la credincios boierului domnii 
meale Mihai spat(ar), zicând ca să o cumpere pentru că ce i se cade fiindu-i 
jupăneasa dumnii sale vară primare şi căci mai are dumnealui moşie cumpărată 
într-acest hotar la Steanca de vad. 

Iar boiarinul domnii meale ce scrie mai sus, nu au vrut aşa îndată să 
cumpere, ce au zis, întăi să meargă să întreabe pe frate-său Mihalcea si uger şi 
căndu nu va vrea el să cumpere, atuncea va cumpăra boia renul domnii meale,ce 
iaste maisus zis. Şi după ce I-au între-bat şi au zis că nu-i trebuie şi în zapis nu 
au vrut să iscălească. 
lntr-aceaia jupăneasa Moisica,fiindu nevoie de bani şi neavînd intr-alt chip cum 
face, fost-au mersu la boiarinul domnii meale Mihai spat(ar), fâcîndu-i sup(a)rare 
şi au făcut tocmeală de au cumpărat această moşie de la Steanca de vad, dereptu 
bani gata t(a)l(eri) 180 cu zapis de vînzare şi cu mulţi boiari mărturie. 

Iară după aceaia, întămplatu-s-au de au fugit Mihalcea slug(er),fratele 
jupăneasii Moisicăi, de au fost trei ani pribeag în ţara ungurească şi viind din 
pribegie aici în ţară el s-au rădicatu cu pără şi au mersu ca să leapede banii 
boiarenului domnii meale Mihai spat(ar) ştiindu că această cumpărătoare au 
fostu cu ştirea lui carea I-au fost întrebat soru-sa jupănesa Moisica, când au 
vîndut, iar pentru căce tăgăduia că n-au ştiut el încă au prins de veste cănd au 
văndut soru-sa jupăneasa Moisica această moşie lui Mihai spat(ar).l-am dat lui 
leagaea ţării ca să jure cu 2 boiari pre răvaşe domneşti, anume Vălcul post(elnic), 
feciorul Vălcului vornicul şi pre Negoiţă log(ofăt) Dedulescu, cum că nu au întrebat 
soru-sa jupăneasa Moisica căndu au vândut această moşie de la Steanca de 
vad lui Mihai spat(ar) nici ce au fostu pre ştirea lui şi jurăndu într-acelaşi chip să 
întoarcă banii boiarenului domnii meale ce este mai sus zis şi să ţie el această 
moşie de la Steanca de vad. Deci el nici cum n-au putut să jure, ce au rămas de 
leage şi de judecată, precum am văzut domniaa mea amîndoao răvaşele domneşti 
la măna boiarenului domnii meale Mihai spat(ar). Si au fost făcut şi cartea şi au 
mărturisit cu sufletul ei cum că I-au întrebat, ce nu au vrut să cumpere. Într­
aceasta şi Mihalcea slug(er) văzăndu că au rămas de lege şi de judecată au 
iscălit şi el în zapisul cel de vînzare a surorii sa jupăneasăi Moisicăi. 

Dereptu acaia şi domnia mea încă am dat boiarenului domnii meale, lui 
Mihai spat(ar) ca să-i fie lui ocină în Steanca de vad toată partea lui Moisi log(ofăt) 
Cîndescul şi cu tot venitul, cum să scrie mai sus,moşie ohabnică şi stătătoare 
lui, feciorilor, nepoţi lor şi strănepoţilor, în veci. 

Seji sved(e) t(e)lii g(o)sp(o)stv(a) mi pan Vintilă vei ban Cralevschi i pan 
Ghinea vei dvornic i pan Constantin Brâncoveanul vei log(ofăt) pan Iordache 
Cantacuzino vei spat(ar) pan Cristea vei vis(ier) pan Alexandru vei log (ofăt) i 
Agoran(?) log(ofăt) Olănescul napisah. Bucureşti m(esia)ţa av (gust)7196. 

lo Serban voevod milostiu bojiiu 
Oring.rom., perg., pecete timbrată, bună 
Bibl. Acad. R.S. R., CCCLXVII/161. 
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Judeţul lalomiţa in perioada neutralităţii 
(1914·1916) 

1. Viaţa economică 

Alexandru Vlădăreanu 
Direcţia Judeţeană lalomiţa 

a Arhivelor Naţionale 

România, la începutul războiului, avea o economie slab dezvoltată, 
structura economică are în vârful piramidei agricultura, principala ocupaţie a 
românilor. Industria era slab dezvoltată şi ca în orice ţară slab dezvoltată, era 
dominată de capitalul străin. Agricultura domina producţia internă şi avea cea 
mai importantă contribuţie la formarea venitului naţional. În acest context economia 
judeţului lalomiţa era dominată de agricultură, ocupaţie de bază a locuitorilor, cu 
o contribuţie importantă în realizarea venitului intern brut al bugetului judeţean. 
Industria era slab dezvoltată neexistând decât câteva mici ateliere meşteşugăreşti, 
mori, distilării. În aceste condiţii nu putem vorbi de industrie propriu -zisă ci numai 
de o activitate meşteşugărească, care îşi propunea să deservească piaţa locală. 

Fostul judeţ lalomiţa, era situat în colţul de SE al Câmpiei Bărăganului, 
avea o suprafaţă de 720.000 ha, din care, conform datelor statistice din anul 
1915, erau cultivate 407.240 ha, restul suprafeţei fiind repartizat astfel:180.000 
ha bălţi, locuri şi terenuri inundabile, 50.000 ha păduri şi plantaţii, 23.000 ha 
izlazuri comunale, 60.000 ha vetre de sat, râuri, lacuri, zăvoaie, drumuri 1 . Se 
poate constata că, în cea mai mare parte, terenul arabil nu era folosit în mod 
corespunzător, aceasta şi din cauza lipsei braţelor de muncă şi a slabei înzestrări 
cu maşini şi unelte agricole. 

Documentele vremii, presa mai ales, remarcă preocupările pentru 
introducerea uneltelor şi maşinilor agricole performante şi sunt semnalate numărul 
mare a plugurilor de fier, apariţia maşinilor de treierat (batoze), folosirea 
secerătorilor, apariţia locomobilelor şi a plugurilor cu aburi, însă numărul lor era 
mic în comparaţie cu suprafaţa agricolă a judeţului lalomiţa. Gospodăria 
ţărănească (mică şi mijlocie) nu avea posibilitatea materială pentru a investi în 
unelte şi maşini agricole performante, moşierii şi arendaşii la rândul lor, nu erau 
interesaţi să investească în tehnica agricolă, pentru că totuşi forţa de muncă 
manuală era ieftină şi din abundenţă în zonă. 

Nu există pentru această perioadă statistici agricole care să ne permită 
să calculăm densitatea uneltelor şi maşinilor agricole semimecanizate sau 
mecanizate pe hectarul de suprafaţă arabilă. Ştim, din studiul documentelor, că 
se folosea intens munca manuală care era ieftină. Amintim aici "Contractul de 
învoială agricolă încheiat la 14 februarie 1914, în Călăraşi între 14 muncitori 
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agricol din acest oraş şi Alexandru N. Lebru, arendaşul moşiei Tonea, din care 
aflăm că secerişul se efectua "cu secera" snopii şi clăile erau făcute manual, 
pentru suma de "20 de lei hectarui 2".În comuna Cocargeaua (azi Borcea­
jud.Călăraşi) existau in august 1914 un număr de ,,4 maşini de treer 3". Dacă le 
repartizăm la cele 13.850 ha teren arabil ce aparţineau unei singure moşii şi 
dacă mai adăugăm şi suprafeţele arabile ale săteni lor, observăm o slabă densitate 
pe suprafaţa agricolă a maşinilor agricole. Locuitorii satelor Pietroiu, Gâldău, 
Jegălia, Şocariciu (azi Unirea jud. Călăraşi), Dichiseni Roseţi, Oltina, incheiau 
contracte de învoială agricolă cu preţul de 30 lei/ ha şi efectuau muncile agricole 
cu "palmele" 4

• 

Slaba mecanizare a agriculturii ialomiţene era dovedită şi de producţiile 
mici obţinute la hectar. În anul 1914 au fost obţinute următoarele recolte 5: 

Detalii Judeţul lalomiţa România 

Grâu pe moşia proprietarului 8hl/ha 9,2hl/ha 

Grâu in gospodăria ţărănească 6,4hl/ha 7,4hl/ha 

Datele de mai sus vin să demonstreze, in condiţiile unui an cu recolte 
bune in judeţ, că pe ,marea proprietate,dar mai ales pe mica proprietate, care 
folosea in exlusivitate munca cu "palmele" ,producţiile erau mici, sub media de 
ţară. Slabei mecanizări a agriculturii ialomiţene, determină aceste producţii intr­
o zonă cu un sol bogat in humus şi cernoziomuri, la o bună mecanizare, s-ar fi 
obţinut recolte mult mai mari decât in restul ţării sau chiar al Europei. Diferenţa 
de producţie pe hectar dintre marea şi mica proprietate se menţine şi la alte 
culturi 6 : 

Detalii Marea proprietate Mica proprietate 

Secară 12 hl/ha 10,2 hl/ha 

Ovăz 25,1 hl/ha 24 hl/ha 

Aceste diferenţe apar nu numai din cauza slabei inzestrări a gospodăriei 
ţărăneşti ci şi datorită faptului că ţăranul era obligat să execute lucrări agricole 
mai întâi pe terenurile moşierilor şi arendaşilor, iar orice întârziere duce la 
diminuarea producţiei la hectarul de teren cultivat. 

Arendaşul şi moşierul folosea intens munca ţăranilor, care era ieftină, nu 
investea nimic in această muncă, câştigul era imediat şi cu mult peste ceea ce 
investise la inceperea culturilor. Acest gen de exploatare a terenului le aducea 
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câştiguri importante şi pe termen scurt. O investiţie în maşini şi unelte agricole 
ar fi fost amortizate într-un termen mult mai îndelungat şi mai presupunea şi 
angajarea de muncitori calificaţi cu salarii mult mai mari decât "învoiala" plătită 
ţăranului pălmaş. 

Agricultura României, respectiv cultivarea pământului, era dominată de 
culturile ce reali ere: grâu, porumb, orz, orzoaică, mei, secară. Plantele industriale, 
leguminoasele, zarzavaturile, pomi fructiferi şi viţa de vie aveau un loc secundar. 
în aceste condiţii şi agricultura ialomiţeană, zonă agricolă vitală pentru viaţa ţării, 
fiind socotită din totdeauna grânarul ţării, este dominată de cultura cerealelor, 
aşa cum rezultă din tabelul prezentat mai jos7 

1914 1915 Diferenţa 
Nr. Semănătura Suprafaţa Suprafaţa faţă de 
crt. cultivată în ha cultivată în ha 1914, în ha 

1 Grâu 183.464 160.574 -22.890 
2 Secară 9.029 8.949 -980 
3 Orz si orzoaică 31.174 32.342 +1.168 
4 Ovăz 30.764 36.303 +5.539 
5 Porumb 100.129 106.008 +5.878 
6 Mei 14.561 15.684 +1.123 
7 Rapită 14.561 17.31 o -10.097 
8 In 27.406 18.784 -262 
9 Cânepă 3 1 -2 

10 Floarea soarelui 8 12 +4 
11 Fasole 9.241 11.546 +2.305 
12 Mazăre 499 302 -197 
13 Linte 15 9 -6 
14 Bob 4 5 +1 
15 Cartofi 129 98 -31 
16 Tutun 1.559 1.490 -61 
17 Sfeclă de zahăr - 4 +4 
18 Arnăut - 80 +80 
19 Varză 190 165 -35 
20 Ceapă 124 106 -18 
21 Alte leaume 337 263 -74 
22 Pepeni 219 313 +104 
23 Ridichi pt. nutreţ 19 9 -10 
24 Lucernă si trifoi 2.811 3.055 +244 
25 Alte fâneţe 6.912 8.019 +1.107 
26 Fânete naturale 2.682 2.899 +217 
27 Vii 415 328 -87 

https://biblioteca-digitala.ro



:194 Iafomita -111-, 

Din statistica, prezentată mai sus, constatăm că 83% din suprafaţa cultivată in 
judeţ, in anii 1914 şi 1915, este semănată cu culturi cerealiere, restul suprafeţei 
fiind repartizată astfel: 

Plante textile -5,09% 
fânete -3 39% 
leguminoase -3,13% 
vii -0,08% 
alte culturi -5,39% 

Suprafaţa cultivată cu cereale este foarte mare, mecanizarea este 
aproape inexistentă, deşi acest gen de cultură se pretează la o mecanizare 
intensă. 

Cu toate acestea judeţullalomiţa, aşa cum afirma N.loan, "realizează o 
producţie globală de 3.500.000 (trei milioane cinci sute de mii) hl sau 25.000 
vagoane numai grâul cel nou (adică producţia anului 1915-n.n.). Această cifră 
pune desigur judeţul lalomiţa in fruntea tuturor judeţelor care produc cea mai 
mare cantitate de grâu 8

" , lalomiţa fiind, din vremuri imemoriabile, grânarul 
ţării, însă numai datorită intinderilor mari de cereale cultivate. 

Statistica de mai sus, ne prezintă şi imaginea semănăturilor din judeţ, 
de unde deducem o slabă diversificare a culturilor. Observăm că faţă de anul 
1914, când incepe primul război mondial, se reduc suprafeţele cultivate. În 
anul 1915, s-a cultivat cu 16.423 ha mai puţin, cel mai vertiginos au scăzut 
suprafeţele cultivate cu grâu, un minus de 22.890 ha. Unele culturi au inregistrat 
sporuri ale suprafeţelor cultivate. Motivul ar fi acela că ele sunt cerute de piaţă, 
respectiv chiar de către armată, care era mobilizată şi avea nevoie de anumite 
produse agricole, pe care le obţinea prin rechiziţii, pentru care plăteau preţuri 
avantajoase. Dintr-un raport al armatei, aflam ca pentru perioada 1 O octombrie 
1914- 30 septembrie 1915, garnizoanele din Călăraşi, Urziceni şi Slobozia, avea 
nevoie, pentru hrana cailor, de circa 948.960 kg.orz şi ovăz, ceea ce explică un 
plus de 6.707 ha cultivate cu aceste cereale 9. 

Repartiţia proprietăţilor pe proprietari ne arată că agricultura ialomiţeană 
era dominată de marea proprietate, circa 176 de moşieri, care reprezentau 0,3 
%din totalul proprietarilor de pământ, stăpâneau circa de 170.000 ha de arături, 
fâneţe şi păşuni, faţă de circa 250.000 ha de arături, fâneţe şi păşuni stăpânite 
de 44.366 proprietari mici şi mijlocii 10

. 

Ponderea proprietăţii moşiereşti era in judeţul lalomiţa de 57,58% din 
totalul proprietăţilor, situaţie existentă şi in judeţele Botoşani, Dorohoi, Teleorman 
şi Ilfov, depăşind situaţia judeţelor din şesurile Prutului şi Siretului, unde era de 
52-56%, iar in judeţele din zona de deal a Munteniei ajungea doar la 31%. Numai 
judeţul Brăila cu cei 75,80% depăşea judeţul nostru, însă judeţul lalomiţa se 
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situa sub media pe ţară care era de 60% (în aceaste cifre sunt incluse şi moşiile 
care aparţineau statului şi instituţiilor, pentru că producţiile agricole pe aceste 
moşii se obţinea în aceleaşi condiţii) 11

• Proprietatea moşierească deţinea o 
suprafaţă arabilă considerabilă în judeţ pentru că aici se găseau întinse suprafeţe 
de teren arabil, nelucrate, iar densitatea populaţiei era scăzută şi Bucureştiul era 
aproape de judeţul nostru, moşierii având astfel posibilitatea să viziteze şi 

controleze mult mai uşor moşiile. 
Marii moşieri locuiau în Bucureşti sau în alte oraşe europene şi veneau 

aici numai pentru a petrece timpul liber, la vânătoare, să-şi ridice veniturile, sau 
să-şi facă propagandă în timpul campaniilor electorale pentru susţinerea propriilor 
candidaturi sau ale aleşilor locali. 

Marile moşii, ne referim aici la proprietăţile mai mari de 100 ha, cultivate 
direct de proprietarii lor, sunt de numai 64.971 ha, adică 40% din propriul pâmânt, 
restul de 60% era arendat fie direct ţăranilor, fie prin intermediul 
arendaşilor.Ţăranul ialomiţean era şi cel care lucra aproape întreaga suprafaţă 
arabilă. 

Agricultura judeţului lalomiţa este dominată de marea proprietate 
moşierească. Alături de cele 174 mari proprietăţi moşiereşti mai existau 14 moşii 
ale statului, cu circa 42.000 ha, 9 moşii ale Eforiei, Epitropiei, Ministerului 
Domeniilor, Societăţii de Asigurare "Dacia Română" , cu circa 60.000 ha de 
teren agricol 12

• 

Ţărani înstăriţi cu suprafeţe cuprinse între 0-100 ha, chiaburi, reprezintă 
în judeţul lalomiţa 1,92% din totalul proprietarilor, deţinând 16,86% din totalul 
pământului cultivat. În cadrul proprietăţilor chiabureşti, exploataţiile cu suprafeţe 
între 25-50 ha, reprezintă 1 ,5% din totalul exploataţiilor chiabureşti. Proprietarii 
chiaburi sunt cu mult sub situaţia judeţelor Tulcea-14,95%, Vâlcea-8,95%, 
Suceava-13,30%, Argeş-12,95%, iar proprietăţile chiabureşti erau : Tulcea-45%, 
Vâlcea-6,5%, Suceava-1 0,3%, Argeş-13% 13

• Deci faţă de celelalte judeţe ale 
ţării, ponderea chiaburimii în ansamblul agriculturii locale este mică, aceasta şi 
datorită existenţei marilor moşii. De remarcat că au o pondere considerabilă în 
cadrul gospodăriei ţărăneşti locale, fiind un factor important în introducerea 
producţiei agricole de tip capitalist. 

Cea mai mare parte a pământului este însă lucrată în arendă şi 

subarendă, pentru că forţa de muncă este ieftină şi putea să fie uşor recrutată 
din judeţele din zona subcarpatică şi din Bulgaria. Existenţa marii proprietăţi a 
făcut să se menţină încă puternice rămăşite ale producţiei şi relaţiilor de tip 
feudal, impunând dezvoltării capitaliste a agriculturii ialomiţene un ritm lent. Acest 
fenomen poate fi demonstrat prin prezenţa încă a muncii în dijmă pe suprafeţe 
întinse de terenuri cultivate, depăşind cu mult alte zone ale ţării şi chiar media 
pe ţară, care era de 8%. Iar în judeţul lalomiţa, era în 1914, de 13%, adică 
33,179 ha, din suprafaţă lucrată în dijmă, iar cu arendă 40%, adică 208,598 ha, 
în acest an fiind cultivate 423.277 ha 14

• 
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Producţia agricolă a judeţului lalomiţa era în proporţie foarte mare 
exportată, agricultura ialomiţeană fiind prin excelenţă destinată comerţului ex­
tern şi intern. Din producţia agricolă a judeţului numai o cantitate foarte mică 
rămâne în judeţ, fiind folosită pentru consumul casnic, hrană şi prelucrare, 
obţinându-se de fapt produse semifine: mălai, făină,tărâţe, pentru că de produse 
finite încă nu se poate vorbi la această perioadă. Astfel ca războiul care abia 
începuse, avea să producă mari pagube agriculturii ialomiţene, prin reducerea 
exporturilor, creându-se o criză a stocurilor de produse agricole, din cauza 
închiderii unor pieţe externe de desfacere. Că agricultura ialomiţeană era 
îndreptată spre comercializare şi mai puţin folosită în piaţa locală, pentru consumul 
intern, stă mărturie faptul că pe teritoriul judeţului lalomiţa existau multe puncte 
de încărcare a cerealelor situate pe braţul Borcea şi pe calea ferată ce străbătea 
judeţul nostru. Portul Călăraşi era unul din principalele puncte de export a 
producţiei agricole locale, sprijinit de punctele (schelele) de la:Mosaid, 
Cocargeaua (azi Borcea-jud. Călăraşi), Pietroiu, Gâldău,Jegălia, Şocariciu (azi 
Unirea- jud.Călăraşi), Dichiseni Roseţi, Tonea aflate sub controlul Căpităniei 
portului Călăraşi, precum şi schelele Feteşti, Borduşani, Făcăieni, Piua- Pietrii, 
Gura lalomiţei şi Giurgeni 15 . 

Documentele Căpităniei Portului Călăraşi, pe anul1915, ne arată că prin 
acest punct au ieşit 371 nave încărcate cu: 154.520,43 t. cereale şi 87.048,72 
t.alte mărfuri agricole 16

• Conform raportărilor din 14 ianuarie 1918, ale Căpităniei 
Portului Călăraşi, aflăm că în 14 august 1914, în Portul Călăraşi erau ancorate 7 
vase:austriece, maghiare şi germane încărcate cu grâu 825.0298 kg, porumb 
885.935 kg, orz 528.091 kg şi fasole 253.675 kg 17 . Constatăm, din analiza acestor 
exemple, că producţia agricolă a judeţului lalomiţa era destinată în proporţie de 
circa 85% exportului, în cea mai mare parte către ţările Puterilor Centrale. 
Prohibi rea produselor cerealiere la export a determinat crearea unor stocuri mari 
de produse agricole şi de aici lipsa capitalului pentru începerea unei noi recolte. 

Şedinţele ţinute în această perioadă de către membrii Sindicatului agricol 
al judeţului lalomiţa, care reunea pe marii proprietari şi arendaşi de terenuri 
agricole, aveau subiect principal la ordinea de zi greutăţile pe care le întâmpinau 
producătorii agricoli în valorificarea producţiei agricole pe piaţa externă şi internă. 
Această situaţie a dus la crearea unui surplus de produse care nu puteau fi 
asimilate de piaţa judeţeană sau naţională, nu mai existau spaţii de depozitare, 
şi apoi toţi producătorii de la mic la mare aveau nevoie de bani pentru înfiinţarea 
noilor culturi 18

. 

"Paguba cea mare a războiului european remarca ziarul "România agricolă" a 
fost de natură economică. Creditul a fost brusc tăiat, exportul nostru a fost stânjenit 
şi în bună parte zădărnicit, importul maşinilor şi utilajelor indispensabil gospodăriilor 
agricole anihilat" 19 . lată cum agricultura nesusţinută de o industrie puternică nu a 
putut să facă faţă situaţiei creată prin izbucnirea primului război mondial. 
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O delegaţie a Sindicatului Agricol lalomiţa, avându-1 în frunte pe I.G. 
Poenaru-Bordea, mare proprietar, preşedintele sindicatului ialomiţean se prezintă 
la primul ministru I.I.C.Brătianu, prezentându-i situaţia grea a agricultorilor din 
judeţ, i-au cerut să le înlesnească exportul anumitor produse agricole şi un ajutor 
în bani20 • 

Statul român a găsit un paleativ pentru această situaţie, prin înfiinţarea 
Caselor de Credit pe gaj pentru agricultori şi industriaşi, cu o dobândă mică, de 
numai 6-7%., pe termen lung, dar acest sprijin a venit mai ales în favoarea 
marilor proprietari de pământ şi a arendaşilor care îşi pot procura în acest mod 
bani pentru a putea pregăti înfiinţarea unei noi culturi, însă mica gospodărie 

ţărănească nu putea fi salvată de această politică a creditelor pe gaj, ţăranii care 
au apelat la această formă de împrumut s-au împovărat şi mai mult cu datorii şi 
neavând cu ce să şi le achite îşi pierd bucata de pământ gajată. 

Criza prin care a trecut agricultura judeţului lalomiţa este dovedită de 
reducerea de la an la an a suprafeţelor cultivate: 21 

Detalii 1913 1914 1915 
suprafata în ha suprafata în ha suprafata în ha 

lalomiţa 438.098 423.663 408.108 
România 6.000.520 6.279.606 6.082.964 

Dacă la nivel naţional se constată o creştere relativă a suprafeţelor culti­
vate, în judeţul lalomiţa se constată o scădere de 29.990 ha faţă de anul 1913, 
cauza principală fiind criza provocată de începerea războiului mondial, lipsa unui 
inventar agricol performant care se procura din import, desele mobilizări ale 
săteni lor din lalomiţa, imposibilitatea de a desface produse pe piaţa externă mai 
ales pe Dunăre. 

Cu o agricultură slab dezvoltată în care se mai păstrau relaţii de producţie 
de tip feudal, slab mecanizată, cu un inventar agricol sărac nu s-a putut face faţă 
şi situaţiei create prin izbucnirea războiului. Mica gospodărie ţărănească care 
avea un plug de fier la mai multe familii, nu şi-a mai putut folosi nici forţa de 
muncă manuală, datorită deselor mobilizări şi nu au rezistat conflictului şi atunci 
au fost nevoiţi să-şi vândă terenul sau să-I lase necultivat. 

Industria judeţului lalomiţa, de astfel credem că termenul acesta este 
impropriu pentru acest sector al economiei ialomiţene, era aproape inexistentă 
şi nu putem vorbi decât de mici ateliere, denumite pompos "fabrici" ,contribuind 
întrr-o proporţie infimă la producţia globală şi a venitului judeţului. 

La începutul anului 1915, în judeţul lalomiţa funcţionau următoarele 
stabilimente, industriale, care se bucurau şi de avantajele oferite de legea pentru 
încurajarea industriei naţionale. Acestea erau: 5 fabrici şi 73 de mori, la nivel 
naţional situaţia se prezenta astfel: 2196 stabilimente industriale din care 880 
erau fabrici, 1361 erau mori şi 1 O ateliere22

. Stabilimentele industriale ialomiţene 
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reprezentau circa 3% din totalul stabilimentelor industriale existente în acel an în 
România. Această stare de lucruri făcea ca judeţul nostru să fie catalogat ca un 
judeţ eminament agrar, cu o industrie reprezentată doar de câteva mici ateliere 
în care lucra un personal muncitor semicalificat , redus numeric, iar producţia 
industrială avea o contribuţie infirmă în producţia şi venitul global al judeţului. 

Cele câteva "fabrici"erau: brutăria mecanică de la Slobozia; fabrica de 
uleiuri vegetale de la Ciulniţa: fabrica de făină şi instalaţiuni de măcinat şi 
scârmănat lână, bătut abale, din comuna Jilavele; fabrica de făină şi ţesături­
tricotabil Mărculeşti; atelierul de industrie casnică Ţăndărei; fabrica de ape 
gazoase şi limonadă Marsilieni; uzina electrică şi fabrica de făină Slobozia; 
uzina electrică Călăraşi; cariera de piatră Jegălia, cu o suprafaţă de 12 ha şi cu 
o capacitate de 1000 mc piatră pe an; o fabrică de colorat arnici şi stofe naţionale 
la Ţăndărei 23 • 

Toate aceste mici intreprinderi nu erau alceva decât nişte ateliere ceva 
mai mari decât cele propriu-zise care nu reuşeau decât într-o foarte mică măsură 
să prelucreze materia primă din judeţ (din agricultură sau din subsol) şi să producă 
unelte şi instrumente necesare agriculturii. Cei care s-au încumetat să deschidă 
asemenea stabilimente au avut în vedere că totuşi zona este prielnică şi oferă 
unele avantaje însă, războiul se pare că a încetinit ritmul dezvoltării acestei 
ramuri a economiei judeţului lalomiţa. 

Comerţul ialomiţean este dominat de produse agricole şi de activitatea 
de export a cereale lor. Principalele forme de realizare a acestei îndeletniciri erau: 
târgurile anuale şi săptămânale, prăvălii le de toate genurile, negustorii ambulanţi, 
numiţi în zonă "machidoni". 

Negoţul cu cereale era principala activitate a comercianţilor din judeţ. În 
oraşul Călăraşi existau opt firme mari, înregistrate la Camera de Comerţ şi 
Industrie a judeţului lalomiţa, care avea ca activitate comerţul cu cereale, dintre 
acestea trei firme erau companii comerciale străine. Acestea erau: "Casa E. 
Draifos et. &,, Casa Sfinţi Soari şi, ,,Societatea Anglo-Americană,, 24 • Mai existau 
mici negustori locali care cumpărau produse agricole direct de la ţărani şi apoi le 
vindeau marilor firme comerciale care aveau şi licenţe de export. 

Este interesant să observăm cum locuitorii satelor ialomiţene se uneau 
pentru a înfiinţa asociaţii comerciale care aveau menirea să le asigure mărfurile 
necesare satului şi să le asigure şi desfacerea propriei producţii pe alte pieţe din 
afara judeţului. De obicei se asociau ţărani înstăriţi, chiaburii, mici negustori. La 
28 mai 1914, locuitorii comunei Făcăieni, înfiinţează "Societatea de producţie şi 
consum" cu concursul Băncii populare "Economia". scopul societăţii era acela de 
a cumpăra şi vinde obiecte pentru "consumul locuitorilor". La constituirea societăţii 
au contribuit 26 de locuitori ai comunei, capitalul era de 9.200 lei, din care s-au 
depus 1.170 lei, ceea ce reprezintă a zecea parte din capitalul societăţii 25 . 
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La Călăraşi a luat fiinţă "Societatea Cooperativă pe Acţiuni" cu sediul în 
Călăraşi, sub denumirea de "Uniunea comercianţilor de băuturi, din Călăraşi, 
pentru fabricarea băuturilor gazoase şi apelor minerale, cum şi a face orice 
industrie şi comerţ". Capitalul subscris era de 18.000 lei, împărţit în 360 de 
acţiuni a căte 50 lei fiecare acţiune. La înfiinţarea acestei societăţi, în anul1914, 
s-a depus suma de 5.800 lei 26 . Aceste asociaţii se realizau pentru că era nevoie 
de capital pentru a realiza o afacere profitabilă, iar o singură persoană nu avea, 
prin forţe proprii, puterea financiară să dezvolte o afacere comercială profitabilă. 

În viaţa comercială a judeţului, un rol important 1-a avut târgurile anuale 
sau săptămânale şi bâlciurile. Sunt renumite cele de la Călăraşi, Slobozia, 
Ţăndărei, Unirea, Roseţi ,Urziceni, Ciochina, Jilavele, Feteşti, Giurgeni, Piua­
Pietrii etc., aici pe lângă produsele localnicilor erau desfăcute şi produsele 
producătorilor agricoli, meşteşugarilor, chiar şi cele ale marii industrii din alte 
judeţe ale ţării şi chiar din Transilvania, Veneau aici meşteşugari şi negustori din 
judeţele Prahova, Buzău, Dâmboviţa, Argeş, Munţii Apuseni, oieri din zona 
Braşov, Bran, Făgăraş, Sibiu 27

. 

Capitalul financiar se afla într-un stadiu incipient, nu se poate vorbi de 
inexistenţa unor monopoluri bancare, deşi nativul bancar şi de credit era 
format, fiind premiză a creării noului capital financiar naţional şi ialomiţean. Dovada 
slăbiciunii capitalului financiar autohton o constituie forţa de penetraţie şi tăria 

capitalului financiar extern implantat în principalele ramuri ale economiei 
româneşti. Sunt ramuri ale industriei, care sunt dominate în proporţie covârşitoare 
de capital extern, amintim aici industria petrolului şi zăhărului unde capitalul 
străin reprezintă 90% din totalul investiţiilor 28 . Acesta fiind nivelul atins de 
capitalul financiar românesc, nu ne putem aştepta ca în judeţul lalomiţa, judeţul 
dominat de o economie predominant agrară, să fie orientată activitatea financiară 
spre investiţii în industrie. 

În judeţul lalomiţa existau, în aproape toate satele încă de sfârşitul 
secolului XIX, numeroase bănci populare, cu capital mic. Bănci cu capital mai 
mare de 100.000 lei erau la comunele Borduşani, Cocomeanca, Dichiseni, 
Şocarociu (azi Unirea, jud. Călăraşi) şi Rovine.Cele mai multe aveau un capital 
mic, abia ajungea la câteva mii de lei, amintim aici băncile din comunele: Alexeni­
cu un capital de 3.604 lei, Călăraşi Vechi -cu un capital de 5.000 lei, Chioara cu 
un capital de 4.500 lei, Colelia- cu un capital de 1.845 lei. Majoritatea aveau 
capitalurile cuprinse între 6.000-75.000 lei, toate obţinute prin asocierea mai 
multor ţărani, de obicei chiaburi, ţărani înstăriţi, negustori bogaţi şi uneori chiar şi 
un mare proprietar de terenuri agricole ce îşi avea conacul în comuna respectivă29 . 

Existau în judeţ şi sucursale ale unor bănci centrale cum ar fi cele ale 
Băncii Naţionale şi ale Băncii Agricole 30

, cu sediul în Călăraşi, capitala de atunci 
a fostului judeţ lalomiţa. 

Sindicatul agricol lalomiţa îşi crează o bancă proprie, în anul 1911, cu 
un capital de 1.000.000 lei, care ajunge la 2.012.000 lei, în anul 1914, cu 
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perspective de majorare dacă nu ar fi început războiul mondial. Sediul băncii era 
în Bucureşti şi avea o sucursală în oraşul Slobozia. Era considerată o bancă de 
credit cu capital mijlociu şi care acorda împrumuturi marilor moşieri şi arendaşi. 
in anul 1914, la această bancă, mijloacele proprii reprezentau 35,03% iar 
mijloacele străine 64,97%, bancar 31 • 

La băncile enumerate mai sus, se mai adaugă Banca "Răsăritul" din 
Slobozia, ce aparţinea moşierilor din oraş şi plasa Slobozia, Banca Comercilă 
din Urziceni 32 şi avem imaginea sistemului financiar -bancar ialomiţean. Tot acest 
sistem asigura credite negustorilor, moşierilor, arendaşilor, ţăranilor, meseriaşi lor 
şi investea sume mici în producţia agricolă sau în activităţile comerciale, consid­
erate profitabile. Sistemul bancar ialomiţean este dominat de băncile agricole şi 
populare care acordau credit cu dobânzi mici, intre 9 -18%, contribuind astfel la 
revigorarea agriculturii judeţului lalomiţa, lovită de criza de supraproducţie 
provocată de izbucnirea războiului mondial, în vara anului 1914 33 • 

Capitalul finaciar era in lalomiţa, ca de altfel la scara intregii ţări, în faza 
de formare şi acumulare primară, un capital care nu făcea faţă presiunii capitalului 
străin care venea cu tot mai multe investiţii in industrie, comerţ şi agricultură. 
Capitalul local mai ales cel din lalomiţa,era orientat spre acordarea de credite 
ţăranilor, moşierilor arendaşilor,negustorilor sau altor categorii sociale. 

Toate aceste date vin să demonstreze că economia României, implicit şi 
a judeţului lalomiţa, parte integrată a ţării, se află în prima fază a dezvoltării 
capitalismului. in România, procesul de concentrare şi centralizare a producţiei 
şi capitalului, făceau abia primii paşi şi era departe de a avea un rol important in 
viaţa economică şi politică a ţării, România nu producea capital pentru export, 
era ea dominată de marile capitaluri străine, care îşi disputau locul pe piaţă 
românească. 

2. VIaţa socială 

România era, aşa cum subliniam mai sus , o ţară slab dezvoltată, 
dependentă de capitalul străin, iar produsul intern brut era realizat în proporţie 
covârşitoare de agricultură. Relaţiile capitaliste se împleteau cu resturi ale relaţiilor 
de tip feudal, in special în agricultură. Judeţul lalomiţa, situat în Câmpia 
Bărăganului şi in luncile Borcei şi lalomiţei, era lipsit de bogăţii minerale, avea o 
economie predominant agrară, fiind lipsită de industrie, cu căi de comunicaţii 
aproape inexistente, bine reprezentate fiind doar căile ferate. Structura producţiei 
materiale ialomiţene era dominată de producţia agricolă, aceasta determinând 
şi rolul dominant al ţărănimii in viaţa socială a judeţului, în stuctura populaţiei. in 
lalomiţa populaţia, care avea ca principală ocupaţie şi sursă de venituri agricultura, 
este mult mai numeroasă decât in multe alte judeţe ale ţării. 
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Populaţia judeţului a evoluat, in perioada 1914-1916, in funcţie de 
parametrii producţiei materiale, care şi-au pus amprenta asupra vieţii sociele 
din judeţ. Prezentăm, mai jos, evoluţia populaţiei judeţului lalomiţa, tabel care 
evidenţiază, din start, caracterul dominant al populaţiei săteşti in raport cu 
populaţia urbană 34 • 

Anul Ca te- Total Născuti Morti oână la ...... ani 
goria populaţie Vii Morţi 0-1 1-5 5-15 15-40 

Sat 226.330 11.742 7.077 2.743 1.523 496 791 
1913 Oraş 21.353 805 763 155 164 87 150 

Total 247.683 12.547 7.840 2.898 1.687 583 941 
Sat 232.251 11.919 5.811 2.484 1.202 390 591 

1914 Oraş 21.614 837 855 153 85 42 100 
Total 253.865 12.756 6.746 2.637 1.287 432 691 
Sat 238.141 11.822 5.932 2.534 1.082 348 588 

1915 Oraş 21.816 821 619 186 97 41 107 
o tai 259.957 12.643 6.551 2.720 1.179 389 695 

Studiind cu atenţie datele din tabelul de mai sus observăm că existenţa 
unei producţii materiale dominant agrare a determinat şi o numeroasă populaţie 
sătească care se ocupa in principal cu agricultura.Sporul natural redus al 
populaţiei, in raport cu numărul celor născuţi vii, la care se adaugă şi sporul 
artificial, datorat colonizărilor (menţionăm că pe acesta nu l-am putut controla 
prin statistici), demonstrează că economia judeţului lalomiţa nu putea să producă 
acea bunăstare care să asigure un spor pozitiv al populaţiei judeţului lalomiţa. 
Constatăm că in anul 1915, faţă de anul 1913, avem un spor al populaţiei de 
12.274 de persoane fizice, având însă in vedere raportul natalităţii vii, putem 
afirma că, acest spor este foarte redus . Cauza este mizeria şi epidemiile care 
loveau satele nostre şi acest lucru este dovedit de faptul că mortalitatea la copiii 
intre vârstele de 0-15 ani, reprezintă 61% din rândul morţilor dintr-un an. 
Mortalitatea in rândul copiilor are la bază alimentaţia şi lipsa asistenţei medicale. 
La inceputul anului 1915, aflăm dintr-un raport al Serviciului Sanitar al judeţului 
lalomiţa, inaintat la Prefectura Judeţului lalomiţa, că personalul medical era 
următorul: 8 medici, 30 agenţi sanitari şi 21 moaşe. Aceştia făceau faţă cu mare 
greutate epidemiilor care făceu numeroase victime, mai ales in rândul copiilor 35 • 

Constatăm că circa 93% din locuitorii judeţului trăiau la sate. Cea mai 
mare parte a locuitorilor din oraşele Călăraşi, Slobozia, Urziceni se ocupau cu 
agricultura, indeletnicire specifică satului ialomiţean, fiind de fapt nişte ţărani 
orăşeni. Rezultă, deci, că 96% din populaţia judeţului o forma ţărănimea. Celelalte 
categorii sociale: meseriaşii, muncitorii,negustorii, intelectualii (ne referim aici la 
cei cu domiciliul stabil in judeţul lalomiţa, nu la cei care îşi aveau locuinţele la 
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Bucureşti sau în alte oraşe mari din ţară) formau un grup restrâns cu o pondere 
mică în structura economică, socială, politică şi culturală a judeţului. 

Satul ialomiţean, ca de altfel la scara întregii ţări, se identifica cu ţăranul 
plugar. Cu toate acestea structura satului nu era pur ţănească pentru că în sat 
trăiau şi munceau un număr însemnat de: mici meşteşugari şi negustori, 
învăţători, cămătari, slujbaşi ai primăriei (funcţionari), preoţi argaţi, etc. Ceea ce 
îi deteremină să rămână la sat era faptul că deţineau un lot de pământ, o 
gospodărie şi duceau un mod de viaţă mai cinstit, iar financiar aici le era mult 
mai uşor să se descurce. Din rândul lor se va forma o categorie socială nouă­
chiaburimea, dinamica,promotoare a progresului tehnic şi economic. 

Numeroasele transformări petrecute în economia judeţului lalomiţa, la 
sfârşitul secolului al XIX-lea şi începutul secolului XX-lea, dezvoltarea relaţiilor 
de producţie de tip capitalist, numeroasele împroprietăriri, nevoia de credite şi 
utilaje agricole performante, au făcut pe unii să vândă şi pe alţii să cumpere 
terenuri agricole, producându-se astfel transformări majore în repartiţia proprietăţii 
funciare, care la răndul ei a determinat stratificarea socială în rândul clasei 
ţărăneşti. La sfârşitul deceniului 1 al secolului XX structura socială a ţărănimii se 
prezintă astfel: proletariatul agricol; ţărani lipsiţi de pământ; ţărani săraci cu terenuri 
între 0,50-5 ha.; ţărani mijlocaşi cu terenuri între 5-10 ha., chiaburimea (ţărani 
înstăriţi) cu terenuri între 1 0-1 00 ha. 

Ţărănimea este cea care produce, la nivelul agriculturii prin munca depusă 
pe propria moşie sau pe terenurile luate în arendă, peste 95% din venitul naţional 
agricol. in lalomiţa pe lângă arendă se mai păstrază încă sistemul dijmei în 
acest sistem se mai lucrau 32.91 O ha. Dijma creşte de la 1-1 O la începutul 
secolului XX, până la 1-1în perioda războiului mondial, fapt ce va determina 
ruinarea gospodăriei ţărăneşt. 

G.lonescu Siseşti arată că învoielile agricole întâlnite şi pe teritoriul 
judeţului lalomiţa se făceau în următoarele moduri:arendă simplă-se plăteşte 
bani pe muncă; arendă plătită în muncă, adică munca era socotită în bani, arenda 
era socotită în bani, era de fapt un schimb de valori fără bani, în această tranzacţie 
arenda era socotită mai scumpă decât munca; dijma care era foarte răspândită 
în Muntenia; dijma la taria, care era cea mai curentă formă de exploatare a 
ţăranului. 

Am văzut cum dijma creşte de la an la an, dar despre acestă formă de 
lucru a pământului avem foarte puţine ştiri, pentru că legea din 23 decembrie 
1907, interzicea această formă de învoială şi de aceea ea era realizată prin 
simple înţelegeri verbale, fără contract adică "am bătut palma şi ne-am înţeles" 
,cum povestesc bătrânii satului. 

Cel mai adesea este folosită arenda simplă, pentru că arendaşul are 
nevoie în primul rând, de produsul agricol pe care urma să-I comercializeze, pe 
piaţa externă sau pe cea internă, la preţuri mult mai mari decât munca pe care el 
o plătea ţăranului. Speculând nevoia ţăranului de pământ făcea învoielile agricole 
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în iarnă când preţul muncii era foarte scăzut. Muncitorii agricoli din Călăraşi 
încheiase contract de învoială agricolă cu arendaşul moşiei Tonea, în luna 
februarie 1914, plata fiind de 20 lei pentru un ha. de pământ. Remarcăm faptul 
că în contract se prevedea şi o plată suplimentară "pentru hrana noastră 
(mâncarea) adică una dublă de mălai pentru un hectar, dacă nu se vor putea da 
acele duble ele vor fi plătite în bani, preţul dublei de mălai a fost fixat la 2 lei 
dubla de mălai". Tot în iarnă şi în condiţii similare erau luate în arendă, cu preţul 
însă de 30 de lei/ha, fără alte obligaţii din partea arendaşului sau moşierului şi 
pământul moşiilor din satele Pietroiu, Gâldău, Şocariciu, Jegălia, 

Dichiseni, Roseţi,Oitina 38 . 

Arenda pământului pentru izlaz se făcea tot prin contracte de învoială 
agricolă înscrise in registrele primăriilor comunale, însă ele erau încheiate 
primăvara sub acelaşi imperiu al nevoi acute de izlaz.La 28 aprilie 1914, locuitorii 
comunei Călăraşii Vechi încheiau un contract pentru pământ cu "regizorul moşiei 
statului din Călăraşii Vechi" pentru perioda 1 martie1914-1 martie 1915, preţul 
arendei fiind de "61ei pentru fiecare cap de vită mare" , iar pentru întârzieri "va 
plăti o dobândă de 5%" , izlazul fiind stabilit în baltă pe grădişti şi pe locuri 
inundabile. În aceleaşi condiţii era incheiat şi contractul dintre ţăranii din Călăraşi 
şi "regizorul moşiei Trămşani-Călăraşi Mărcuţa" , preţul arendei fiind de "32 lei 
fiecare ha" , terenul pentru izlaz fiind situat tot in balta lalomiţei 39 . 

Arenzile scumpe au dus la îmbogăţirea moşierului sau arendaşului pe 
spinarea gospodăriei ţărăneşti. Preţurile şi muncile pe care le efectuau erau 
"aşa de scumpe" spuneau ţăranii din satele Feteşti şi Dudeşti, despre contractul 
de învoială agricolă încheiat cu moşierii Tomcescu şi Bălăcescu "şi în condiţii 
aşa de grele, încât astăzi obştea este încărcată de datorii şi cu un contract de 
arendare atât de oneros, încât locuitorii din cele două sate, foarte înfloritoare 
altă dată, sunt cu desăvârşire ruinate" 40

. 

La minarea gospodăriei ţărăneşti a contribuit şi lăcomia unor moşieri, 
care încercau să obţină profituri cât mai mari, cu investiţii cât mai mici şi pe 
termen scurt, astfel, la măsuratul terenului arendat, profitând de slaba pregătire 
culturală a ţăranului, foloseau diverse instrumente de măsurat falsificate, erau 
folosite expresiile "pogonul mic .. şi "pogonul mare" , referindu-se la dimensiunile 
compasului şi ruletei de măsurat. Acest fapt era semnalat de presa vremii, în 
articolul publicat de ziarul "Gazeta lalomiţei" din 23 august 1915, se arată că " 
arendaşii dau la ţărani pogoane mai mici, când aceste pogoane erau de destinate 
să le cultive ţăranii pe seama lor şi pogoame mai mari când aceste pogoane 
erau acelea ale arendaşului pe care trebuia să le munceasă ţăranul pentru ca 
rodul să-I ia arendaşii. Cu metoda aceasta dintr-o moşie de 5.000 pogoane, un 
arendaş deştept scotea 6.000 pogoane.Dă din ele 4.000 la ţărani (pogoane mici) 
şi rămâne pe seama arendaşului 2.000 pogoane mari.Acestea se mai puteau 
încă mării cu ceva şi puteau fi reduse la 1.500. lată o economie în plată a 
muncii, că in loc să plătească arat şi secerat pentru 2.000 pogoane, plăteau 
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pentru 1.500;500 pogoane, câte 15 lei arat,secerat,etc erau 7.500 lei,sumă 
câştigată,, 41 • 

Numeroşii locuitori ai judeţului se plângeau autorităţilor locale şi centrale 
că sunt înşelaţi de arendaşi şi moşieri la incheierea contractelor de învoială 
agricolă. Ţăranii din comuna Cosâmbeşti, reclamau Ministerului Agriculturii şi 
Domeniilor că li s-au dat "pogoane mici". S-a ordonat o anchetă şi după 
cercetarea făcută la faţa locului s-a constatat că ţăranii fuseseră înşelaţi cu 83 
pogoane, dar nici verificarea făcută nu a fost corectă şi la o a treia măsurătoare 
"au ieşit şi mai multe pogoane lipsă din pământul dat ţăranilor in arendă"42 , 

dacă s-ar mai fi făcut o a patra măsurătoare cu siguranţă că lipsa ar fi fost şi mai 
mare. 

Obştile de arendare sunt o altă formă de inşelare a ţărănimii de către 
chiaburimea satelor, deşi poate fi considerată o formă de stimulare a investirii 
capitalului in agricultură. Obşti de arendare existau in aproape toate satele şi 

comunele din judeţul lalomiţa, uneori la comunele mari,avem câte două,erau 
conduse de ţărani fruntaşi ai satului, învăţători, preoţi, mici arendaşi. Obştea de 
arendare din satul Strachina, numită de localnici" Deşteptarea lalomiţei" , avea 
ca mandatari pe M.l. Muşatescu care era învăţător in sat, mai deţinea şi funcţiile 
de :preşedinte al băncii populare "V.I.Perlea" din Ograda; mandatar al obştei 
din Ţăndărei, ce avea o suprafaţă de 5.800 pogoane. Obştea din Strachina ii mai 
avea pe Neculei B.Munteanu plugar, proprietar a 7 ha pământ, care era şi consilier 
la Banca populară "V.I.Perlea" din Ograda; pe Duţu Vlăsceanu, plugar cu 5 ha 
teren agricol. Această obşte avea in componenţă 30 membri şi luaseră in arendă 
o suprafaţă de 3.617 ha teren arabil, cu 60 lei/ha. Obştea de arendare nu avea 
însă mijloacele de producţie pentru a lucra acest teren şi de aceea la rândul ei il 
subarenda locuitorilor din comuna Ţăndărei, cu preţuri mult mai mari decât la 
prima arendare a terenului mai sus menţionat43 . 

Ţăranii din lalomiţa au avut mult de suferit de pe urma crizei economice 
declanşate de izbucnirea primului război mondial. Îşi pierd terenurile agricole şi 
chiar gospodăriile, fie pentru că nu şi-au putut achita impozitele către stat, fie 
din cauza dobânzilor la creditele pe care nu au avut cum să le mai achite, pentru 
că nu şi-au putut vinde producţia agricolă. Victor 1. Stănescu se intreba: "Este 
oare ţăranul nostru capabil să scoată de pe bucata lui de pământ o rentă atât 
de urcată cu care să se poată acoperi dobânzile ce are de plătit la bănci, să 
ajungă chiar să amortizeze datoria şi să-i mai rămână şi lui un profil pentru 
munca depusă, cu care să-şi întreţină familia". 
Concluzionând că acest lucru nu este posibil pentru că satele noastre erau pline 
de o "pleotară de intermediari" care exploatau ignoranta ţăranului in 
necunoaşterea preţului la produsele agricole şi a mecanismului economiei de 
piaţă44 • 
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Creditele luate de la bănci erau investite de ţărani în cumpărarea de 
terenuri arabile, de acest lucru profitau moşierii, care urcau mereu preţurile la 
terenurile agricole pe care le scoteau la vânzare, iar ţăranul după ce cumpăra 
terenul nu mai avea bani pentru procurarea de unelte, maşini agricole şi sămânţă 
de calitate, de aici reducerea producţiei agricole. Nu reuşea să-şi vândă produsele 
agricole care ar fi permis să-şi acopere rata la creditul luat din bancă şi în scurt 
timp era nevoit să-şi vândă, de această dată, la preţuri mici suprafaţa de teren. 
Spre exemplu Stan Oprea, din com. Săveni, avea de plătit suma de" 1.667,381ei 
proveniţi din rămăşiţele de impozit, din patente şi altele, pentru aceasta se scoate 
terenul agricol, in suprafaţă de 4,5 ha. la licitaţie" 45 . Radu Ionescu, din Feteşti, 
pentru datoria provenită din "arenda moşiei" avea o datorie de 13.787.361ei şi 
ii era scoasă la licitaţie mica bucată de pământ şi gospădăria 46 . lată câteva 
cazuri de felul in care ţăranii îşi pierdeau avutul de pe urma impozitelor şi a 
imprumuturilor. 

Rechiziţiile făcute in interesul armatei române, suportate de gospodăria 
ţărănească, au contribuit la ruinarea satelor ialomiţene, pentru că ţăranul din 
puţinul pe care il avea a trebuit să vândă şi armatei sub formă de rechiziţii pe 
preţuri mici. Aceste rechiziţii s-au înmulţit mai ales in anul1916. De la Feteşti s-a 
luat prin rechiziţie 3.252 kg fasole, 5 ham uri, 1 O guri de ham; de la comuna 
Cocargeaua (azi Borcea-jud.Călăraşi)-920kg brânză; de la comuna Copuzu-15 
cai; de la comuna Plevna-33 hamuri, 60 guri de ham, 40 căruţe, 5 şei, 120 cai, 
grâu şi porumb şi alte produse agricole in valoare de 2.540 lei 47

. Aceste succesive 
rechiziţii au dus la sărăcirea satelor. 

Criza provocată de inceperea războiului s-a răsfrânt asupra nivelului de 
trai al locuitorilor judeţului lalomiţa. Hamalii din portul Călăraşi, fac o plângere 
prin care cer majorarea plăţilor la muncile pe care le efectuau în port, arătând că 
"astăzi după cum se vede de toată lumea că traiul s-a scumpit, chiriile de 
asemenea, cum şi toate cele altele etc." 48

. La 1 O februarie 1916, hamalii trimit 
căpităniei portului Călăraşi o nouă petiţie prin care cer majorarea plăţilor la 
muncile pe care ei le efectuau in port pentru descărcarea cerealelor, subliniind 
faptul că salariile lor sunt mici în comparaţie "cu scumpirea traiului la: alimente, 
îmbrăcăminte, încălţăminte, etc., contribuţiile le avem neplătite pe câte un an şi 
doi din acestă cauză, ba unii din noi sunt chiriaşi, nu au locuinţa lor şi plătesc 

chirii mari aşa că preţul muncii ce este ne e imposibil a mai trăi"49 • 
Brutarii din oraşul Călăraşi, capitala judeţului lalomiţa la acea dată, cer 

Consiliului Comunal al oraşului Călăraşi, ca "preţul pâinii să se mărească acesta 
întrucât făina, lemnele, chiriile şi lucrătorii s-au scumpit şi ei nu mai pot să scoată 
cu nici un chip un profit dacă pune in consumaţie pâine la preţurile de până 
acum" 50

. 

Consiliul Comunal aprobă, în luna august 1915, majorarea preţurilor la 
produsele de panificaţie, cu 11% 51 • Majorările la preţul alimentelor, îmbrăcămintei, 
produselor de primă necesitate şi al chiriilor locuinţelor vor agrava şi mai mult 
situaţia ţărănimii, funcţionarilor, intelectualilor şi muncitorilor din judeţullalomiţa. https://biblioteca-digitala.ro
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3. Viaţa politică 

Evenimentele politice ale anului 1914 debutează cu formarea unui nou 
guvern liberal, la 17 ianuarie 1914, avându-1 în frunte I.I.C.Brătianu, eveniment 
care se reflectă şi în viaţa politică a judeţului lalomiţa, prin aceea că prefectul 
conservator îşi prezintă demisia. După multe tergiversări şi intervenţii, la 24 
ianuarie 1914, conducerea centrală a Partidului Naţional Liberal, îl numeşte ca 
prefect pe Mihail Berceanu (care fusese prefect şi al precedentei guvernări 
liberale). Pentru că spiritele s-au încins în sânul grupării liberale ialomiţene, 
conducerea centrală a PNL se vede nevoită să-I înlocuiască pe Mihail Berceanu, 
numind la 24 martie 1914, pe un alt prefect liberal în persoana lui Leonida Gussi, 
dar şi acesta este înlocuit, la 14 decembrie 1914, cu acelaşi Mihail Berceanu 52 • 

Ziarul conservator "Deşteptarea lalomiţei", critică aspru pe liberalii 
ialomiţeni, arătând că aceştia nu au o organizaţie încheiată şi că în rândul 
membrilor organizaţiei PNL există disensiuni între C.Banu şi Ath. Stoianescu, 
motivul "pentru că C. Banu a fost numit şef al politicii locale în mod cu totul 
ocult". Dezbinarea a fost provocată şi de lupta pentru ocuparea postului de 
primar al oraşului Călăraşi şi pentru postul de prefect, de neînţelegerile provocate 
de ordinea înscrierii candidaţilor pentru alegerile parlamentare53 • 

Grupul lui Ath. Stoianescu se desprinde din PNL şi îşi va înscrie numele 
pe lista candidaţilor independenţi, fiind sprijinit de conservatori, însă este foarte 
aspru criticat de liberalii ai căror parteneri fusese, care îl acuză că s-a transformat 
în "agent electoral conservatorilor" 54

• in mai 1914 secţia lalomiţa a PNL anunţă 
excluderea lui Ath. Stoianescu din rândurile liberalilor55 .1arîn cursul lunii februarie 
1915 secţia judeţeană a PNL a convocat la Călăraşi adunarea generală pentru 
reorganizarea secţiei locale a PNL şi I-au ales ca preşedinte al organizaţiei lo­
cale pe C.Banu. 

Secţia lalomiţa a Partidului Conservator, al cărui şef era, un mare moşier, 
Mihail Cantacuzino, era marcată de numeroase dispute interne, de dezlipiri ale 
grupurilor disidente. Ath. Teodor, primarul comunei Urziceni, trece acum de partea 
liberalilor, pentru că nu dorea să fie înlăturat din funcţia de primar al comunei 
Urziceni56

• 

Anul 1915 debutează pentru partidul Conservator cu puternice lupte in­
terne care vor determina scindarea partidului in două grupuri, cea a , ,Antantiştilor,, 
şi grupul celor care era pentru participarea la război alături de Puterile Centrale, 
aceşti, din urmă, îl aveau în frunte pe Alexandru Marghiloman. Scindarea produsă 
la nivelul conducerii centrale a Partidului Conservator a determinat şi desprinderea 
din partid a unor grupuri conservatoare pe plan local, astfel că în judeţullalomiţa 
se va forma un grup care va sprijinii şi va fi alături de A. Marghiloman avându-i in 
fruntea grupului, de la Călăraşi, pe Paul Teodorescu, Dimitrie Săceleaanu, N.Filitti 
şi generalul Costescu 57

. 
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Partidul Liberal, încă din anul 1913, propune realizarea unei reforme agrare şi 
a unei reforme electorale, menite a însănătoşi viaţa economică şi climatul politic 
din ţară. Reforma agrară ar fi constat din exproprierea parţială a marilor moşii cu 
răscumpărarea de către stat a acestora. Reforma electorală propunea 
introducerea "colegiului unic" al ştiutorilor de carte. Partidul Conservator ostil 
acestor proiecte de reformă economică şi politică propuse de liberali, a trebuit să 
se adapteze presiunii şi dorinţei de schimbare a românilor căutând noi orientări 
în programul lor. Vin cu un program de reformă prin care acceptau un oarecare 
transfer al pământului deţinut de marii proprietari şi dacă nu ajungea pământul 
să se apeleze la exproprierea moşiilor marilor proprietari. În ceea ce priveşte 
reforma electorală conservatorii nu admiteau decât o revizuire a criteriului de 
repartizare a alegătorilor între cele trei colegii electorale, susţinând păstrarea 
sistemului de clasare a alegătorilor pe cele trei colegii electorale. 

Aceste proiecte de reformă vor determina în judeţul lalomiţa luări de 
poziţie atât din partea membrilor celor două mari partide cât şi din partea tuturor 
cetăţenilor alegători din judeţul nostru. Conservatorii, care aveau întinse moşii 
în judeţul lalomiţa şi pe care nu voiau sub nici un chip să le piardă, prin presă, 
prin propagandă susţinuţi prin sate, încercau să-i convingă pe locuitorii judeţului 
lalomiţa că reformele propuse de liberali nu urmăreau decât să atingă "hotarele 
care mărginesc şi cuprind pământul şi care sunt sfinte şi vor fi sfinte" , lor le era 
teamă că proprietăţile lor vor fi expropriate în cea mai mare parte pentru a fi 
înproprietăriţi ţăranii fără pământ sau cu pământ puţin 58 . 

Liberalii ialomiţeni, prin presa locală, încercau să convingă opinia publică 
ialomiţeană, că reformele propuse de partidul lor aveau ca principal obiectiv să 
schimbe în bine viaţa economică, socială, politică şi culturală a ţării, că prin 
reforma agrară şi prin colegiul unic se vor produce profunde transformări în viaţa 
fiecărui locuitor al satelor şi oraşelor ţării 59 . 

Alegerile parlamentare desfăşurate în România, în cursul lunii mai 1914, 
a dat câştig de cauză şi în judeţullalomiţa, Partidul Liberal. Rezultatul alegerilor 
la noi în judeţ a fost următorul: 41iberali, 2 conservatori, şi un liberal independent 
a fost aleşi prin vot să-i reprezinte pe ialomiţeni în cele două camere ale 
Parlamentului Romăniei. Victoria liberală a fost consolidată în judeţ şi prin victoria 
obţinută prin alegerea listelor liberale pentru consiliile oraşelor: Călăraşi, Slobozia, 
Urziceni precum şi pentru Consiliul Judeţean lalomiţa60 . 

Numărul celor înscrişi în listele electorale au fost de 4. 782 de alegători,din 
care au votat numai 3.195. La Colegiul al III-lea de la Cameră s-a înregistrat cel 
mai mic număr de participanţi, din cele 2.103 înscrişi, au votat numai 1.625. 
Această neparticipare la vot vine să ne arate că locuitori nu erau interesaţi, iar 
partidele se bazau, în primul rând, pe fruntaşii partidelor şi grupurile din jurul 
acestora. 

Partidul Social Democrat din România este situat la stânga vieţii politice 
româneşti, dar şi în aripa stângă a Internaţionalei a 11-a fiind alături de partidele 
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care au comandat războiul imperialist. În perioada 1914-1916, Partidul Social 
Democrat din România a organizat numeroase acţiuni antirăzboinice, manifestări 
şi acţiuni greviste, care au depăşit cadrul economic şi s-au transformat în 
adevărate lupte politice. Social -democraţii români au manifestat împotriva 
războiului imperialist, dar s-au pronunţat, prin toate activităţile desfăşurate în 
ţară şi pe plan internaţional şi pentru rezolvarea problemei centrale a poporului 
român- desăvârşi rea unităţii naţionale, fiind alături de principalele partide politice 
din ţară: liberal şi conservator. Social-democraţii români doreau însă rezolvarea 
unităţii naţionaale pe cale paşnică, ceea ce nu era posibil la momentul respectiv. 
În judeţul lalomiţa sindicatele mixte, din Călăraşi şi Slobozia, organizate şi 
îndrumate de social democraţii, au organizat în anul 1914 "o hotărâtă acţiune 
pentru respectarea legii 61 repausului duminical (N.N.), încheiată cu manifestaţii 
antirăzboinice şi pentru unitate naţională. 
Raportul Comitetului Exclusiv al Partidului Social-Democrat, la Congresul al IV­
lea, din 25-27 octombrie 1915, aprecia demonstraţia din 20 aprilie 1914, de la 
Călăraşi şi Slobozia, care a militat pentru votul universal, exproprierea totală a 
marilor moşii, pentru sărbătorirea zilei de 1 Mai. Au fost editate, cu acest prilej, 
manifeste, broşuri şi afişe pentru susţinerea revendicărilor de mai sus. 

În 4 ianuarie 1915, la Călăraşi, a fost organizată, de către social democraţii 
ialomiţeni, o întrunire împotriva războiului. A participat, din partea Partidului So­
cial-Democrat din România, Dumitru Marinescu, secretar al PSDR, care "le-a 
vorbit despre lupta lupta antirăzboinică" 62 . Sunt numai câteva acţiuni care 
dovedesc modul cum a înţeles PSDR să acţioneze în această perioadă, dorind 
totuşi unitatea naţională însă cu armele diplomaţiei, pe cale paşnică sau printr-o 
mişcarae revoluţionară a maselor populare. 

Însă consensul general al vieţii politice româneşti era realizarea unităţii 
naţionale folosindu-se orice mijloc posibil. Toate forţele politice au organizat 
manifestări pentru susţinerea unităţii naţionale. În judeţul lalomiţa momentele 
luptei pentru unitate naţională au fost marcate printr-o mare varietate de 
manifestări, începând cu articole în presă, mitinguri, afişe, întâlniri cu ardeleni 
de frunte, etc., Virgil Mănescu, profesor din Călăraşi, în articolul "Drag Ardeal nu 
mai aştepta nimic de la noi" , îşi exprimă regretul că "după zece luni România 
nu a intrat în război alături de Antanta, pentru a-i scoate pe austro-ungari din 
Transilvania" 63

. 

Societatea artistică şi culturală "Ion Luca Caragiale" , din comuna 
Ţăndărei , în ziua de 8 ianuarie1916, a organizat o serbare, la care au participat 
cetăţeni din comună, s-a citit articolul , ,Spicuiri din istoria Ardealului ,, , s-a 
manifestat pentru unire. La 21 februarie 1916, în ziarul "Gazeta de lalomiţa" 
este publicat articolul "Unire şi patriotism" , prezentând necazurile şi suferinţele 
românilor din Transilvania, atrocităţi le săvârşite de autorităţile maghiare împotriva 
românilor şi la finalul articolului se solicită ca România să intre în război alături 

de Puterile Antantei, pentru eliberarea fraţilor români de peste munte. 
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Manifestările, mitingurile şi întrunirile unioniste iau proporţii neobişnuite 
în această perioadă. Lupta pentru realizarea unităţii naţionale, prin intrarea 
României în război împotriva Imperiului Austro-Ungar, se desfăşoară sub semnul 
menţinerii combativităţii şi conştiinţei poporului român şi pentru a-i presa pe 
guvernanţi să se hotărască cât mai repede asupra participării României la războiul 
mondial. "Liga Culturală" , "Acţiunea Naţională" , "Federaţia Unionistă" , 
organizează o puternică campanie de întruniri publice în întreaga ţară prin care 
se cerea hotărât Guvernul României să renunţe la politica de neutralitate şi să 

pornească la eliberarea Transilvaniei. Astfel de acţiuni au fost organizate şi în 
judeţullalomiţa de o organizaaţie locală a "Ligii Culturale" (care a luat fiinţă în 
cursul anului 1908). Menţionăm aici acţiunile unioniste desfăşurate în oraşele 
Călăraşi şi Urziceni, în comunele Sudiţi şi Feteşti la care au participat numeroşi 
locuitori ai oraşelor şi satelor ce îşi exprimau astfel dorinţa pentru realizarea 
unităţii naţionale 66 • 

La 4 octombrie 1915, la Călăraşi, s-a înfiinţat Secţia locală a "Federaţiei 
unioniste,,. La 6 octombrie 1915, aceasta organizează o mare întrunire politică 
în oraşul Călăraşi, la care învăţătorul Ştefan Matache a vorbit despre unirea 
Transilvaniei cu România, după care a luat cuvântul, în calitate de invitat de 
onoare poetul Octavian Goga, bun cunoscător al vieţii românilor din Transilvania 
şi care le-a vorbit, şi în calitate de trăitor, despre urgiile ce se bat asupra românilor 
din Transilvania 67 • 

Manifestaţiile organizate în această perioadă au promovat şi au menţinut 
trează ideea unităţii naţionale, au sugerat că numai prin participarea României 
la războiul mondial se putea realiza eliberarea Transilvaniei. Neutralitatea păstrată 
de guvernul Brătianu nu putea să mai reziste în faţa presiunilor externe şi dacă 
România nu se grăbea era posibil ca unitatea naţională să nu se mai realizeze. 
Pentru acest deziderat naţional şi-au dat mâna toate forţele politice din ţară şi 
numai astfel a fost posibil actul de la 1 Decembrie 1918. 
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The county of lalomita in the yars of neutrality 
(1914·1916) 
(summary) 

ALEXANDRU VLADAREANU 

The author of the paper presents the social,economic and politica! 
situation of the county of lalomita in the period of neutrality 1914-1916, stressing 
the tact that the economy of the county ,especially agriculture , underwent a 
period of crisis ,caused by a decrease of markets for agricultura! products. The 
politica! life was dominated by the struggle for power between the National Lib­
eral Party and the Conservatory Party as well as by manifestations related to the 
achievement of national unity. 
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Lagărul pentru ostateci de la Săveni 

Alexandru Vlădăreanu­
Direcţia judeţeană lalomiţa 

a Arhivelor Statului 

Participarea României la primul război mondial nu a însemnat numai un 
şir lung de bătălii pentru apărarea ţării, pentru realizarea unităţii naţionale, a fost 
şi drama pribegiei în Moldova, teroarea suportată de românii rămaşi sub ocupaţie 
străină. Regimul de opresiune şi tiranie instaurat de ocupantul german în perioda 
anilor 1916-1918, a fost susţinut de un formidabil aparat poliţienesc. Principala 
activitate a secţiei politice a poliţiei germane a fost spionarea populaţiei, în spe­
cial a intelectualilor, suspectaţi de simpatii antantofile.Pentru siguranţa trupelor 
germane, aflate pe frontul din sudul Moldovei, pentru evitarea acţiunilor de sabotaj. 
Comandatura Militară Germană a hotărât arestarea şi internarea in lagăre a 
tuturor patrioţilor români, care puteau organiza acţiuni in scopul deteriorării situaţiei 
economice în teritoriul aflat in spatele frontului german. 

Ziarul "Universul" din 27 noiembrie/1 O decembrie 1918, scria "Îndată 
ce armatele nemţeşti au ocupat Muntenia, au fost arestaţi foarte mulţi buni români 
din diferite oraşe. Magistraţi, profesori, universitari, doctori, avocaţi, ingineri, preoţi, 
diplomaţi, directori de bănci, ziarişti, agricultori, comercianţi, au fost Închişi fără 
nici o cruţare ........ ' ... Arestările începute in luna decembrie 1916, au continuat 
până în vara anului 1917. Arestaţii au fost iniţiali închişi in mansardele Cercului 
Militar şi ale Comandaturii Germane, precum şi la Hotelul Imperial din Bucureşti. 
La 15/27 februarie 1917 începe transferarea arestaţilor în Lagărul de ostateci 
de la Săveni, judeţullalomiţa. Aici au fost internaţi, in special, cei din Muntenia 
sau cei care erau pregătiţi pentru a fi duşi în Lagărul de la Troian, din Bulgaria la 
sud de Plevna. Ostatecii din Oltenia au fost internaţi în lagărul de la Tismana2. 

Despre cum arată şi ce s-a întâmplat in Lagărul de la Săveni avem 
mărturia lui C.Antoniade, internat in acest Lagăr, publicată intr-un articol din 
ziarullzbânda, din 4/17 noiembrie 1918, în care aminteşte despre Andrei Noica, 
mare agricultor român, antantofil convins. Rămas sub ocupaţie a opus rezistenţă 
maşini militare germane de război, de aceea i-a fost jefuită moşia sa Răsuceni, 
din judeţul Vlaşca, după care împreună cu fratele său a fost luat ostatec. Trei luni 
de zile, a fost inchis la Hotel Imperial din Bucureşti "şi apoi i-au târât şi pe ei 
(Andrei Noica şi fratele său n.n.in puterea asprei ierni din 1917, În dezolaţia 
Săvenilor de la capătul Bărăganului. Fiind bolnavi de inimă amândoi i-au scutit, 
in mărimia lor, de exilul În Bulgaria."Autorul aminteşte despre modul in care 
Andrei Noica ii imbărbăta pe ostateci ..... şi mai târziu, vara,imprăfuiţii Să veni, 
În hainele lui albe şi cu un băţ enorm În mână, Înşirând coloratele lui poveşti şi 
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znoavele cu tâlc profund care ne ajutau să trecem peste clipele grele şi să uităm 
de inamic" 3• 

Din articolele publicate in ziarele Universul, lzbânda, VIitorul, din anul 
1918 şi inceputul lui 1919, aflăm că in lagărul de ostateci de la Săveni au fost 
internaţi: Virgil N. Dărăscu-directorul ziarului Universul, Emilloachimovici-"vechi 
magistrat şi distins avocat" , Henri Trembischi, C.Antoniade-ziarist la lzbânda, 
Andrei Noica-mare agricultor, profesorul G.Bogdan-Duică, Badea Mangâru, Emil 
Petrescu, C.Băicoianu, Ion Pilat, I.Procopiu-membru al inaltei Curţi de Casaţie, 
T.lonescu Pescaru-"mare comerciant din Ploieşti, D.Giodeanu, G.Bărbulescu toţi 
aceştea erau calificaţi ca "Brătienişti" şi "Tachişti" consideraţi un pericol emi­
nent pentru armata germană. Lista celor internaţi in Lagărul de la Săveni nu este 
completă, întrucât nu avem la dispoziţie toate documentele, acestea fiind distruse 
chiar de ocupantul german, care incerca astfel să şteargă nelegiurile săvârşite 
in teritoriul ocupat4. 

lnternaţii din lagărul de la Săveni, precum şi cei din Tismana şi Traian­
Bulgaria, au fost eliberaţi începând cu luna decembrie 1918. 

Cea mai mare parte, după un an de detenţie şi tratament brutal, s-au 
îmbolnăvit grav, iar la intoarcere şi-au găsit casele devastata, jefuite şi ocupate 
de militarii germani. 

Aceste câteva rânduri vin să completeze tabloul suferinţelor româneşti 
din "războiul Mântuirii noastre,pentru că noi, afirmă Constantin Kiriţescu 5 ."Am 
câştigat izbânzi glorioase şi am suferit infrângeri dureroase.Am fost umiliţi şi am 
triumfat. Am coborât povârnişurile prăpăstioase ale catastrofei dar ne-am înălţat 
la sfârşit pe culmile izbânzii. Prin înfăptuirea Marii Uniri cu Cadrilaterul Basarabia, 
Bucovina şi Transilvania". 
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The hostages camp from Saveni (1917) 
(summary) 

2:15 

ALEXANDRU VLADAREANU 

The author informs about the convicts of the camp from Saveni 
and about the reasons why they were held captive by the German occupants. 

NOTE 

1."Universul" anul XXXVI, nr.2a,marţi 27 noiembrie/1 O decembrie 191a,p.1. 
2.Constantin Kiriţescu, Istoria războiului_pentru întregirea României 1916-1919, 
vol.ll, Bucureşti, 19a1 (reeditată),p.276. 
3.C.Antoniade ,Andrei Noica,în "lzbânda" anull,nr.7,duminică,4(17) noiembrie 
191a,p.1. 
4."1zbânda" , anull,nr.7,duminică 4/17 noiembrie 191a,p.1 ,Ibidem, nr.25, vineri 
23 noiembrie/6 decembrie 191a,p.2; Ibidem, nr.26,sâmbătă 24 noiembrie/a 
decembrie 191a,p.2; lbidem,nr.2a,marţi,27 noiembrie/1 O decembrie 191a,p.1, 
"Universul" anul XXXVI, nr. 12,duminică, 11/24 noiembrie 191a,p.lbidem, nr.16,joi, 
15/2a noiembrie 191a,p.1 ;Ibidem, nr.21, marţi 20 noiembrie/3 decembrie 191a, 
p.2;1bidem, nr.26,duminică, 25 noiembrie/a decembrie 191a, p.1; lbidem,nr.27, 
marţi,27 noiembrie/1 O decembrie 191a,p.1; lbidem,nr.31,vineri, 30 noiembrie/ 
13 decembrie 191a,p.1; "Viitorul" , Vezi "lzbânda"anul l,nr.25,noiembrie,25/6 
decembrie 191a,p.2. 
5.Constantin Kiriţescu, op.cit. vol.l,p.23. 
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Convenţia de armistiţiu cu U.R.S.S. şi aplicarea 
ei in judeţullalomiţa-1945 

Berghea Veronica 
D.J.A.N.Ialomiţa 

La 12 septembrie 1944 a avut loc la Moscova semnarea Convenţiei de 
armistiţiu între guvernul român şi guvernele Uniunii Sovietice, Angliei şi Statelor 
Unite ale Americii. Prevederile acestei convenţii sunt în general cunoscute: 
România se angaja să lupte împotriva Germaniei cu cel puţin 12 divizii; se 
obliga să restituie toate bunurile şi materialele luate de pe teritoriul URSS;arbitrajul 
de la Viena din 30 august 1944 era considerat nul etc. Articolele 1 O, 11 şi 12 din 
Convenţie se refereau la despăgubi riie pe care România trebuia să le plătească 
Uniunii Sovietice: 300 milioane de dolari S.U.A. plătibili în decurs de 6 ani, în 
mărfuri: produse petroliere, cereale, materiale lemnoase, vase maritime şi fluviale, 
diverse maşini etc. şi restituirea materialelor luate de pe teritoriul URSS "în 
desăvârşită bunăstare". 

În baza Convenţiei de armistiţiu s-a încheiat o altă convenţie, în 16 ianuarie 
1945, numai între guvernul român şi al U.S. pentru executarea de către statul 
român a acelor articole din Convenţia de armistiţiu care priveau plata 
despăgubirilor de război, care impunea condiţii deosebit de grele României: preţuri 
foarte scăzute la mărfurile livrate, grad de uzură ridicat pentru utilaje le industriale, 
ceea ce le scădea valoarea, date foarte stricte pentru livrarea mărfurilor, penalizări 
mari pentru întârzieri constând în livrări suplimentare de bunuri, calitate deosebită 
pentru produsele livrate 1 . 

Convenţia a fost aplicată prin numeroase decrete, legi, dispoziţii, norma­
tive, care stipulau în amănunt modul de organizare a colectărilor de produse 
şi a transporturilor către URSS. 

Judeţullalomiţa, ca judeţ cu pondere agro-alimentară a avut o însemnată 
contribuţie privind, mai ales,colectările de cereale, animale şi produse lactate. 

Pentru coordonarea acestei acţiuni, încă din octombrie 1944 s-a înfiinţat 
în cadrul Prefecturii Judeţului lalomiţa, Biroul Armistiţiului, care conlucra direct 
cu Subcomisia judeţeană aliată de control. Iniţial biroul a fost încadrat cu 1 O 
funcţionari:un şef birou, un contabil, 3 funcţionari pentru aplicarea art.12 al 
Convenţiei de armistiţiu -restituirea bunurilor sovietice şi art.1 O- cazarea şi 
aprovizionarea autorităţilor şi trupelor sovietice, un funcţionar pentru aplicarea 
art.1 O şi 11 din convenţie privind colectările de animale, 2 funcţionari cu 
probleme financiare şi 2 dactilografe. Pe lângă aceştia au mai fost angajate încă 
9 persoane, temporar: translatori, dactilografe, şofer şi om de serviciu2. 

Toate cheltuielile de întreţinere, hrană, locuinţă, plata personalului de 
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serviciu, transport, furnituri de cancelarie pentru Subcomisia aliată de control 
erau suportate de judeţ. Numai în perioada 20 martie-20 aprilie 1945 prefectura 
a cheltuit cu Subcomisia aliată de control517.340 lei din care numai alocaţia de 
hrană a fost de 360.000 lei 3

, iar în luna noiembrie a aceluiaşi an; 2. 783.118 lei, 
din care 1.845.000 lei alocaţia în numerar pentru hrană4 • 

Pentru Comandamentul sovietic din lalomiţa în aceiaşi lună noiembrie 
1945 s-au cheltuit de către prefectură pentru plata chiriilor imobilelor particulare 
puse la dispoziţia armatei sovietice, cheltuieli de înmormântare pentru ostaşii 
sovietici, transformarea făinii în pâine pentru unităţile militare sovietice, suma de 
1.165.949 lei 5. 

Prefectura era obligată să se ocupe de tot ceea ce însemna 
aprovizionarea trupelor sovietice care staţionau pe teritoriul judeţului. În 5 zile, 
în perioda 1 0-15 februarie 1945 s-au sacrificat 1500 vite şi 1 000 porci pentru 
trupele sovietice6, iar în perioda 10-30 iunie acelaşi an li s-a pus la dispoziţie tot 
peştele pescuit în judeţ7. 

Deasemenea judeţul trebuia să aprovizioneze spitalele de campanie 
sovietice cu obiectele necesare: veselă, tacâmuri, maşini de gătit, dar la plecare 
acestea uitau să mai înapoieze autorităţilor locale cele primite. Astfel şeful Biroului 
armistiţiului semnala într-un raport către prefect, în ianuarie 1945, că spitalul 
sovietic din Călăraşi a fost înzestrat cu obiecte în valoare de 219.765 lei pe 
care la plecare nu le-a mai restituit8 . 

Autorităţile sovietice solicitau mobilier şi alte obiecte necesare de la 
particulari şi instituţii pentru mobilarea localurilor ocupate de ele (a căror chirie, 
evident era plătită de prefecturi bunuri care după plecarea lor nu mai puteau fi 
folosite 9

. 

Profitând de stipulaţiile Convenţiei de armistiţiu, sovieticii încercau să-şi 
rezolve toate problemele, inclusiv cele personale, fapt care a reclamat din partea 
prefecturii unele reglementări. În noiembrie 1945, prefectura încunoştiinţa preţurile 
de plasă că: "Nu suntem obligaţi a executa sau a pune la dispoziţie Subcomisiei 
aliate de control în cadrul obligaţiilor ce decurg din art.1 O din Convenţia de 
armistiţiu următoarele articole şi prestaţiuni: băuturi spirtoase, ţigări, dulciuri şi 
prăjituri, cremă de ghete,cheltuieli de frizeria, înbrăcăminte de damă, tratament 
medical şi dantură, cartuşe de vânătoare, echipa rea membrilor Subcomisiei aliate 
de control, repararea aparatelor de radio proprietatea membrilor Subcomisiei 
aliate de control, cheltuieli cu serbări sovietice, diurne pentru deplasare (doar 
mijloace de transport), hrană sau alimente în natură soldaţilor sovietici în 
trecere" 10

• 

Partea cea mai grea a convenţiei pentru judeţullalomiţa au fost colectările 
de cereale şi animale. Materialul prezentat se referă doar la anul 1945, dar şi din 
datele referitoare la acest an ne putem da seama cât de mare a fost aportul 
acestui judeţ. 
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Cerealele se colectau fie ca despăgubire de război, fie pentru 
aprovizionarea trupelor sovietice de pe teritoriul judeţului şi din ţară (ba chiar se 
trimeteau până în Ungaria pentru acestea) şi o parte, pentru aşa zisul comerţ 
cu URSS în cadrul căruia erau exportate tone de cereale pe preţuri de nimic. 

De colectarea cerealelor în judeţullalomiţa s-au ocupat mai multe coop­
erative şi bănci populare: Cooperativa "Unirea" Slobozia, Federala "Borcea" 
Călăraşi, coop."Sanda" Ghimpaţi, Banca populară "Sf. Împăraţi" Lehliu, banca 
populară "Armonia"Mărculeşti, Coop. "Marghiloman" Feteşti, Banca populară 
"Sporul Muncii" Făcăieni, Coop. "Dor Mărunt "Sigireanu. 11 Cantităţile de cereale 
colectate din judeţul lalomiţa au fost imense; doar într-o singură zi, 30 mai 1945 
s-au colectat 11.500 kg orz şi 169.031 kg porumb 12

, iar cota numai pentru o lună 
(martie 1945) a fost de 1500 vagoane porumb,700 vagoane orz şi 310 vagoane 
grâu la care urma să se mai adauge, conform ordinului Subcomisiei aliate de 
control, până la 30 iunie încă 2660 vagoane porumb şi 382 vagoane orz cotă 
suplimentară 13

. 

Pentru colectările de animale s-au organizat mai mult centre unde vitele, 
în aşezarea convoaielor care se formau pentru Galaţi de unde treceau în URSS, 
trebuiau să fie întreţinute şi îngrijite. Judeţul a avut cheltuieli enorme pentru 
întreţinerea şi transportul vitelor. La colectări toate animalele: cai, vaci, oi, porci, 
trebuiau să îndeplinească anumite standarde pentru a fi primite de sovietici: 
bovine maxim 300 kg şi mai tinere de 1 O ani, ovine, minimum 30 kg şi mai tinere 
de 4 ani, porcine de 125 kg şi nu mai bătrâne de un an, să aibă aspect fizic 
frumos, să fie grase etc 14

. Vitele moarte pe drum trebuiau înlocuite, iar pieile 
celor moarte se predau şi ele cu proces- verbal semnat de un medic veterinar, 
cu constatări asupra cauzelor decesului15

. 

Multe animale erau respinse la baza de la Galaţi pentru că nu 
corespundeau standardelor cerute şi trebuiau înlocuite, ceea ce presupunea noi 
colectări. La 3 august 1945 pretorul plăşii Ţăndărei raporta prefectului :"La ordinul 
Dvs ..... avem onoarea a vă raporta că astăzi colectarea celor 60 bovine ce 
urmează să le trimitem la Galaţi în locul celor 53 respinse,cota de 700 fiind 
împlinită,primarii nu vor să o mai depăşească susţinând că locuitorii refuză să 
mai dea vite şi raportând cazuri concrete de opuneri şi bruscări.În cazul când 
Dvs.dispuneţi ca să colectăm diferenţa, vă rugăm să binevoiţi a da dispoziţiuni d­
lui responsabil de plasă să ne dea concurs efectiv, obligându-i pe primari să 

aducă şi aceste vite" 16
. 

Cota de cabaline a judeţului lalomiţa pe primii doi ani ai aplicării convenţiei 
a fost, pentru anull-3000 buc. la art.11 şi 9000 buc. la art.12, iar pentru anulll-
21 00 la art.11 şi 5000 la art.12 17

, iar cota pe o singură lună (octombrie 1954) la 
celelalte animale era de 500 de bovine de măcelărie, 120 bovine reproducţie, 
300 ovine măcelărie,200 porcine reproducţie şi 300 porci măcelărie18 . 

La tot ce se colecta pentru articolele 1 O (despăgubiri de război) 12 
(returnarea celor aduse din Basarabia,Bucovina de Nord şi Transnistria), 
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11 (aprovizionarea armatei sovietice) se mai adăugau şi animalele ridicate de 
trupele sovietice în trecere prin comunele judeţului fără perfecta rea unor forme 
legale şi care deci, nu puteau fi socotite ca fiind contribuţie la convenţie.Numai în 
perioada 12 septembrie 1944-15 martie 1945(deci în şase luni de la semnarea 
armistiţiului ) trupele sovietice au ridicat, fără acte din judeţul lalomiţa 4449 
cabaline, 1699 bovine, 11.312 ovine, 4883 porcine 19

. 

Cota lunară de unt pe care trebuie să o livreze judeţullalomiţa era de un 
vagon (1 0.000 kg)2°. Pentru fabricarea untului s-au infiinţat în mai multe comune 
centre de colectarea laptelui şi pregătirea untului, care predau periodic untul 
unităţilor sovietice. Fiecare locuitor care poseda vacă cu lapte era obligat să 
predea pentru unt 70% din lapte21

• Pe cheltuiala comunelor s-au construit gheţării 
pentru păstrarea untului până la predare22

• 

De multe ori unităţile sovietice restituiau untul sub motiv că nu este de 
cea mai bună calitate şi acesta se plimba între producător, unităţi militare sovietice 
şi depozitul prefecturii până se deprecia cu adevărat. Perioda de toamnă-iarnă 
nu a mai permis fabricarea untului din cauza lipsei de lapte şi prefectura a 
trebuit să se justifice pentru neîndeplinirea cotei. La 11 decembrie1945, prefectul 
de lalomiţa raporta Oficiului de colectare a laptelui: "Avem onoarea a vă face 
cunoscut următoarele: cu începere de la 12 noiembrie crt. nu s-a mai putut 
colecta nici o cantitate de unt pentru motivele următoare:-vacile din rasa de 
stepă ce le avem în judeţ nu sunt bune de lapte; în perioda de lactaţie şi când au 
furaje mai mult sau mai puţin suficiente dau 3-4 1 lapte pe zi; acum majoritatea 
au înţărcat; -vacile care mai dau lapte dau prea puţin şi proprietarii lor cer 600-
800 lei pe litru, refuzând să îl dea pe un preţ mai mic fiindcă furajele au ajuns la 
preţuri de neînchipuit, astfel s-a vândut un snop de coceni cu 800 lei; -autorităţile 
locale susţin interesele locuitorilor pretinzând (pe drept cuvânt) că laptele, cât se 
mai produce nu ajunge nici pentru hrana copiilor mici şi ca atare nu dau concursul 
ca să se predea pentru fabricarea untului cota de 70% din puţinul lapte ce se 
mai produce; -preţul de 400 de lei pentru kg de unt este mult prea mic acum 
când untura de porc se vinde cu 10.000 lei kg; colectorii de lapte oficiali, din 
aceste motive au încetat lucrul încă din luna noiembrie anul crt. şi ca atare, 
satisfacerea cotei ce ni s-a fixat este irealizabilă" 23 . 

O altă obligaţie decurgând din convenţia cu U.S. a fost returnarea 
acestor bunuri (mobilier, unelte, vite, cai şi altele) care au fost aduse în ţară, din 
Basarabia şi Bucovina de Nord, cât acestea s-au aflat sub administraţie 
românească. Toate aceste bunuri trebuiau returnate în cea mai bună stare; 
mobilierul reparat, instalaţiile mecanice şi inventarul agricol complet, animalele 
tinere şi de rasă bună. Şi aici s-au produs numeroase abuzuri. Pe lângă animalele 
aduse prin Guvernământul Transnistriei sau prin Camerele agricole judeţene pe 
care, cei care le-au cumpărat le-au dat înapoi, pe lângă obiectele de mobilier, 
de uz casnic, unelte agricole, cu care, cei mai întreprinzători au venit de pe front 
au intrat sub incidenţa art.12 al convenţiei bunurile cu care au venit în România 
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foştii cetăţeni sovietici din Basarabia şi Bucovina de Nord, adică românii din 
aceste ţinuturi şi mărfurile cumpărate de cetăţeni români de la diverse firme din 
Chişinău şi Cernăuţi. 

intre 12 septembrie 1944 şi 17 septembrie 1945, numai din judeţullalomiţa s-au 
expediat 30 vagoane de marfă de instalaţii moară, mobilier diferit, inventar agricol, 
căruţe, porumb pentru compensarea sămânţei de bumbac, rămânând de expediat 
până la sfârşitul anului 1945 încă 16 vagoane24

• 

Repatrierea cetăţenilor sovietici conform Convenţiei de armistiţiu a creat 
mari probleme autorităţilor judeţului lalomiţa. 

Calitatea de cetăţeni sovietici o aveau toate persoanele care la data de 
7 noiembrie 1917 aveau calitatea de supuşi ai fostului Imperiu rus şi care la data 
de 28 iunie 1940 locuiau pe teritoriul Basarabiei şi Bucovinei de Nord precum şi 
copii acestora chiar dacă, în intervalul 1918-1940 au avut statutul de supuşi 
români; persoanele care până la data de 7 noiembrie 1917 au locuit în Basarabia 
şi Bucovina de Nord şi au fost supuşi ai Imperiului rus, chiar dacă în 1940 nu se 
mai aflau în acele teritorii; persoanele care au venit din România în cele două 
teritorii după 1940 25 . Practic trebuiau repatriaţi toţi cetăţeni sovietici aflaţi în 
România, veniţi după 22 iunie 1941, indiferent din ce parte a URSS-ului. 

După intervenţii de lungă durată ale Ministerului Afacerilor Interne pe 
lângă Comisia Aliată de Comisia Aliată de Control s-a reuşit exceptarea de la 
repatriere a unor persoane considerate cetăţeni sovietici şi anume: funcţionarii 
publici inclusivi preoţi, militari activi şi elevi ai şcolilor militare, cei căsătoriţi cu 
cetăţeni români, bărbaţi peste 60 de ani infirmi sau bolnavi netransportabili,minori 
sub 14 ani adaptaţi de cetăţeni români înainte de 23 august 1944, orfani sub 14 
ani aflaţi în orfelinate, persoane care au întemeiat în România o industrie sau un 
negoţ. Exceptarea se făcea pe cazuri individuale, nu pe categorii26 . 

Numai în judeţul lalomiţa s-au depus sute de cereri de exceptare de la 
repatriere. Cetăţenii "sovietici .. din Basarabia şi Bucovina de Nord încercau 
deseori să scape de repatrierea cerută de Convenţia de armistiţiu. Mulţi dispăreau 
din localităţile în care se aşezaseră după ce-şi primeau drepturile de repatriere 
în bani, produse alimentare, îmbrăcăminte şi încălţăminte. Dintr-un raport al 
prefectului judeţului lalomiţa către Serviciul pentru aplicarea Convenţiei de 
armistiţiu din Cadrul Ministerului Afacerilor Interne din ianuarie 1945, rezultă 
acest refuz: .. o parte din cetăţenii ce urmau a fi repatriaţi sunt bolnavi justificând 
aceasta prin certificate medicale oficiale. Alţii s-au eschivat de la plecare invocând 
diferite pretexte, că nu pot pleca decât la primăvară deoarece gospodăriile lor 
din URSS sunt distruse, că renunţă la repatriere şi la orice drepturi din partea 
statului român. Mijloacele de constrângere sau înbarcarea lor cu forţa în trenuri 
nu suntem autorizaţi a lua" 27

. 

in documentele provenind de la Biroul Armistiţiului din fondul Prefectura 
Judeţului lalomiţa pe anul1945 sunt foarte multe acte de dare în urmărire a unor 
cetăţeni sovietici pentru a fi repatriaţi, dar nici un act că ar fi fost găsit vre-unul, 
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ceea ce dovedeşte că autorităţile române nu se prea grăbeau la aplicarea 
articolului din convenţie privitor la repatrierea cetăţenilor sovietici. Biroul 
armistiţiului a eliberat zeci de adeverinţe care să dovedească rezidenţa unor 
persoane in Romănia in perioada 1940-1941 pentru ca acestea să nu fie trecute 
pe listele de repatriaţi. La fel autorităţile medicale au completat certificate medicale 
cât mai impresionante care să-i ajute să rămână in ţară. 

Pentru repatriere, prefectura trebuia să plătească fiecărei persoane hrana 
pentru 1 O zile şi câte 84.000 lei pentru bărbaţi, 80.000 lei pentru femei şi 42.000 
lei pentru copii pentru îmbrăcăminte şi încălţăminte. Cazarea celor înscrişi pentru 
repatriere se făcea in hoteluri şi locuinţe particulare, iar transportul in vagoane 
de clasă 28 • În intervalul 12 septembrie 1944-12 iunie 1945 pentru repatrierea 
unor cetăţeni sovietici prefectura a cheltuit: pentru hrană-9.937.875 lei; pentru 
imbrăcăminte-62.988.000 lei; pentru cazare-24.400 lei; total=72.950.275 lei.29 

Autorităţile române au fost obligate să achite alocaţie de hrană până la 
repatriere şi pentru cetăţenii sovietici veniţi din Austria, Germania şi Ungaria. 
S-a incercat o contabilizare a acestor cheltuieli pentru a face ulterior obiectul 
unor negocieri intre Comisia română pentru aplicarea armistiţiului şi Comisia 
aliată de control. 

La toate greutăţile care au grevat judeţul pentru indeplinirea cetelor ce 
i-au revenit s-au mai adăugat şi numeroasele abuzuri şi ilegalităţi săvârşite de 
trupele sovietice staţionare sau in trecere. Sute de declaraţii adresate Biroului 
de armistiţiu din partea locuitorilor judeţului arată că ostaşii sovietici se 
aprovizionau fără să plătească sau fără vreo altă formă legală cu furaje, alimente, 
obiecte de uz casnic, căruţe şi harnaşamente, cereale, animale, textile, aparate 
de radio, ceasuri etc. Valoarea bunurilor ridicate de trupele sovietice in trecere, 
in decurs de un an (septembrie 1944-septembrie1945) fără forme legale a fost 
de 107.473.875 lei faţă de 282.000 lei, valoarea bunurilor ridicate cu forme le­
gale.30 În perioada septembrie 1944-iulie 1945 soldaţii sovietici au luat cu japca 
de la săteni: 29.900 kg ovăz, 30.075 kg grâu, 34.055 kg orz, 39.235 kg porumb, 
21.500 kg fân, 49.700 kg dughie, 96.500 kg alte diferite furaje, 865 kg făină, 116 
oi, 6 vaci, 13 porci, 25 kg untură, 90 kg brânză, 100 oi, 200 păsări, 15 miei, 2570 
pâini31

• 

Situaţia aceasta ilustrează in mică măsură fenomenul, deoarece nu toate 
autorităţile locale au ţinut o socoteală clară a acestui jaf. 

La exploatările agricole mari, ostaşii sovietici practicau un jaf sistematic. 
Astfel, de la proprietatea Spiridon Mincu din comuna Cosâmbeşti au ridicat bunuri 
in valoare de 6.466.500 lei: 12 cai, 7 vaci, 1 O porci, 10.000 kg ovăz, 10.000 kg 
dughie, 2000 kg făină, 100 curcani, 355 găini, 46 raţe, o şaretă şi o căruţă, 5 
hamuri, 85 saci noi goi, scule de fierărie, plăpumi, saltele, cearceafuri, perne, 
cămăşi, costume de haine, încălţăminte, pături, covoare, veselă şi tacâmuri32 . 
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În intervalul 11-30 septembrie 1945 trupele sovietice au ridicat fără nici 
un act justificativ numai din comuna Gimbâşani animale, păsări, struguri, vin, 
ţuică, nutreţ, brânză, cartofi, roşii, varză,lână, pânză de casă, cămăşi, cojoace, 
hamuri, cuverturi din lână, cearceafuri, încălţăminte, covoare ,căruţe, aparate 
de radio, un joagăr şi un motor de automobil, toate în valoare de 5.744.000 lei33 . 

În alte cazuri trupele sovietice ridicau vitele unor cetăţeni veniţi din 
Basarabia şi Bucovina de Nord, fără a le da acte justificative, iar acestea erau 
apoi revendicate încă odată,ca bunuri aduse din respectivele teritorii, sau emiteau 
bonuri de mână fără ştampilă şi fără adresa unităţii.Trebuie să amintesc aici 
peste 1 00 de declaraţii ale unor locuitori din comunele plăşii Ţăndărei care au 
dus vitele pe care le aveau din Transnistria la Comandamentul Sovietic din 
Ţăndărei fără ca să primească acte doveditoare pentru acest gest. 

Acestea sunt numai câteva exemple concrete ale ilegalităţilor săvârşite 
în aplicarea Convenţiei de armistiţiu dar, dacă avem în vedere că, în mai toate 
localităţile judeţului şi la mai toate marile exploatări agricole, lucrurile s-au petrecut 
la fel, ne putem imagina ce cantităţi uriaşe de cereale, furaje,alimente,obiecte de 
uz casnic, unelte etc. au fost ridicate de sovietici de pe teritoriul judeţului lalomiţa, 
foarte multe dintre ele nefiind consemnate în vreo statistică. 

În plus, lucrarea se bazează numai pe datele oferite de documentele 
anului 1945 deci, trebuie să luăm în calcul şi ceea ce s-a petrecut în anii următori, 
ca să avem o imagine cât de cât apropiată a ceea ce a insemnat aplicarea 
Convenţiei de armistiţiu cu URSS, pentru judeţullalomiţa. 
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The convention for an armistice with the USSR 
and its application in the county of lalomita-1945 

(summary) 

BERGHEA VERONICA 
The signing of the convention of armistice between the Romanian gov­

ernment and the governments of the USSR ,Great Britain and the USA on the 
121h of September 1945 and especially the convention that followed from the 
former for the Romanian and Sovjet governments ,signed on January 161h 1945 
,regarding the payment of war damages by our country ,had serious effects on a 
county like lalomita ,whose economy was largely agricultura! and food-oriented. 

The paper turns to account data available in the archives of the lalomita 
Prefecture in the year 1945 which refer to :the activity of the authorities in vue of 
the application of the convention,the kind of products that were collected to 
cover the quotas requested by the Sovjet authorities ,the problem of re-homing 
of Sovjet citizens ,he illegal and abusing acts of the Sovjet army on lalomita 
county territory. 

NOTE 

1. Convenţie între guvernul Uniunii Republicelor Socialiste Sovietice şi guvernul 
român din 16 ianuarie 1945, cu privire la executarea articolului 11 din Convenţia 
de armistiţiu din 12 septembrie 1944,Bucureşti, 1945,pag.3-4; 
2. Arhivele Naţionale lalomiţa, Slobozia, Fond Prefectura judeţului lalomiţa, dosar 

127/.1945, f.5. 18. Ibidem, dosar 151/1945, f.31. 
3. lb~dem, dosar 126/1945, f.4. 19. Ibidem, dosar 150/1945, f.146. 
4.1b~dem, dosar 97/1945, f.55. 20.1bidem, dosar 161/1945, f.33. 
5. lb~dem, dosar 152/1945, f.82. 21. lbidem,dosar 160/1945, f.1 04. 
6. lb~dem, f.5. 22. Ibidem, dosar 161/1945, f.7v. 
7. lb~dem, f.24. 23. Ibidem, f.128. 
8. lb~dem, f.4. 24. Ibidem, dosar 151/1945, f.25-26. 
9. lb1~em, f.8-11. 25. Ibidem, dosar 103/1945, f.62-63. 
1 O. lb~dem, dosar 127/1945, f.2. 26. Ibidem, dosar 108/1945, f.13. 
11. lb~dem, dosar 164/1945, f.120. 27. Ibidem, dosar 152/1945, f.22. 
12. lb~dem, dosar 163/1945, f.75. 28.1bidem, f.90. 
13. lb~dem, f.20-20v. 29. Ibidem, dosar 103/1945, f.34. 
14.1b~dem, dosar 151/1945, f.27. 30.1bidem, dosar 157/1945, f.147. 
15. lb~dem, dosar 134/1945, f.6. 31. Ibidem, dosar 152/1945, f.27. 
16. lb~dem, dosar 151/1945, f.11. 32. Ibidem, dosar 156/1945, f.28. 
17.1bldem, dosar 97/1945, f.4. 33.1bidem, dosar 548/1945, f.37. 
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Din viaţa partidelor ialomiţene in perioada 
interbelică - limbajul ca expresie al disputelor politice 

Stoica Lascu 
-Muzeul de Istorie şi Arheologie Constanţa 

Fostul judeţ lalomiţa a beneficiat in perioada interbelică de o viaţă publică 
complexă - concentrată, mai ales, in reşedinţa de atunci, oraşul Călăraşi -, 
multitudinea formaţiunilor politice (respectiv- reprezentarea in teritoriu a partidelor 
naţionale) disputindu-şi votul şi increderea cetăţenilor, popularizându-şi, prin forme 
şi mijloace specifice, programele politica-electorale respective 1

• Continuând o 
tradiţie a vieţii politice ale cărei baze au fost puse la sfârşitul secolului trecut - de 
către Partidul Naţional-Liberal, respectiv Partidul Conservator 2 -, formaţiunile 

politice ialomiţene, reprezentând întreg spectrul politic naţional, au constituit şi 
in această parte a ţării piloni ai organismului social-politic, ai democraţiei 
pluripartidiste şi parlamentare din perioada interbelică. 

Fireşte, şi in judeţullalomiţa- precum în restul Statului Român -oamenii 
politici ai vremii se vor manifesta cu calităţile, cu minusurile şi specificităţile inerente 
naturii umane; din această perspectivă - o analiză echilibrată, comprehensivă în 
acelaşi timp, temporal-istorică însă, a manifestărilor publice in plan politic, poate 
surprinde multiple faţete ale acestora, unele de suprafaţă, altele de fond. La 
capătul unor astfel de eforturi investigaţionale, cititorului de astăzi i se pot contura 
varii imagini ale vieţii publice interbelice, acelaşi material documentar suportând 
şi pretându-se la concluzionări aparent divergente - dar cu siguranţă unele fiind 
periferice semnificaţiei politice de fond a actelor şi manifestărilor publice ca atare. 

lată de ce, dacă cercetătorul cu experienţă poate avea o imagine a 
epocii cât mai apropiată veridic, rezultată din decelarea profesională a mărturiilor 
timpului, cititorul obişnuit al presei vremii se poate confrunta cu sugestionarea 
unor false sau de suprafaţă percepţii asupra aceloraşi acte şi manifestări publice. 
Cu alte cuvinte, o posibilă distorsionare a realului şi reţinerea unor componente 
secundare ale acestuia- pot duce, uneori, la formularea de judecăţi improprii 
dimensiunii adevărului istoric in întreaga sa articulaţie. Iar de aici - nu este decât 
un pas in direcţia extrapolării unor falii dintr-o posibilă imagine revolută şi 

proiectarea lor asupra actelor şi manifestărilor publice contemporane nouă. Şi, 
in unele situaţii şi aspecte, nu fără o relevanţă în planul repetării Istoriei. 

Într-adevăr, deschiderea social-politică şi mentală operată- ca urmare 
a intrării României, după 1989, in rândul statelor democratice, cu regim 
parlamentar pluripartidic - in viaţa societăţii româneşti contemporane de astăzi 
a produs extrem de rapid, ivirea în avanscena publică a unor forţe politice noi, 
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calate, fireşte, pe figuri şi personalităţi care, până acum nu avuseseră prilejul 
unor exteriorizări ca atare. Libertatea de expresie, câştigul cel mai însemnat -
după părerea mea- la nivelul percepţiei populare a stării de libertate, după 1989, 
este îmbrăcată, însă, într-o multitudine de manifestări ale limbajului, proprii 
nivelului de cultură, al solidităţii intereselor exprimate, al irumperii trăsăturilor de 
caracter- rămase, până acum, în stare letargică- aparţinând oamenilor politici şi 
jurnaliştilor postdecembrişti. Multe din aceste exteriorizări ale libertăţii de expresie, 
ale libertăţii de asociaţie (concretizată, în plan politic, în crearea partidelor 
naţionale) poartă, aşadar, pecetea personalităţii individului şi a interesului poli­
tic/electoral/pecuniar/relaţional/demagogic urmărit de către acesta. Este în firea 
dezvoltării şi conştientizării societăţii, prin urmare, ca limbajul - ca mijloc al 
mediatizării opiniilor publice să îmbrace forme şi exprimări extrem de variate, 
propriu, de multe ori, stadiului evolutiv, al maturizării societăţii respective. Or, în 
această perspectivă, eflorescenţa - să spunem doar aşa - a limbajului politic de 
astăzi este simptomatică pentru societatea noastră. 

Dar nu numai lipsa de experienţă imediată - ca urmare a unui hiatus de 
peste patru decenii în exprimarea liberă a opiniilor cetăţenilor români -este posibil 
incriminată; un sumar excurs documentar asupra perioadei interbelice -în cazul 
de faţă, prin exemplul arealului politica-uman călărăşean3 - ne relevă aceeaşi 
poliformie a limbajului politic, şi aceasta în condiţiile în care, nota bene, nu se 
poate invoca lipsa unei tradiţii şi continuităţi circumstantiale aceluiaşi mental politic. 
Realitatea, aşadar, poate fi căutată - în sensul relevării unei explicaţii asupra 
variilor exprimări, unele cu multe conotaţii peiorative, ale limbajului politic de 
astăzi, suspectat de imaturitate -, cred, nu doar în lipsa unui exerciţiu politica­
lingvistic ca atare (propriu, într-adevăr, societăţii româneşti de astăzi), ci însăşi 
complexitatea naturii umane şi a trăsăturilor şi caracteristicilor actului politic în 
sine, a vieţii publice ca atare. 

Cu alte cuvinte - relativ nimic nou sub soare, repetiţia în Istorie, pe 
anumite coordonate, dovedindu-şi, iată, propensiunea. Pe de altă parte, însă, 
fireşte că nici extrapolările fatalist-deterministe nu sunt o soluţie în potenţarea 
spiralei social-istorice, unul dintre rolurile ştiinţei puse sub semnul lui Clio fiind 
tocmai acela de a avertiza, de a trage învăţăminte, de a oferi generaţiilor 
contemporane exemple benefice progresului societăţii; astfel de mărturii, cu 
valoare de simbol istoric şi încărcătură social-umană, pot releva concetăţenilor 
noştri, ce-şi atribuie calitatea de oameni ai Cetăţii, nedorite exemple, nemaiavând, 
în acest chip, scuza debutantului ignorant în meandrele vieţii publice şi, cu atât 
mai mult, în disputele caracteristice celei politica-electorale. 

* 
Demersul circumstanţiat relevării conţinutului şi nuanţelor limbajului politic 

interbelic încercăm să-I ilustrăm prin exemple excerptate din presa apărută la 
Călăraşi, respectiv organe ale partidelor locale. Ca o notă de fond, dominantă 
(fireşte, nu vom insista asupra coloritului suburban al acestui limbaj) apare şi 
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este repetată ideea asumării exclusiviste a meritelor în politică, nelăsând 

adversarului nici o şansă în acest sens, dimpotrivă - lui atribuindu-se toate 
păcatele. lată, de pildă, în chiar primul număr interbelic al ziarului "Deşteptarea 
lalomiţei"- subintitulat Ziar al Partidului Conservator-Naţionalist-, adversarii liberali 
sunt incriminaţi cu grele păcate, scoţându-se, drept replică, în evidenţă: "Desigur 
toate acestea nu partidul conservator le-a înfăptuit şi sprijinit, fiindcă în ultimele 
3 decenii, nu a avut puterea decât 7-8 ani şi la intervale destul de mari. 

Din contră, noi n-am considerat pe institutori şi învăţători ca o clientelă 
politică şi i-am lăsat să se ocupe de şcoală. Partidul conservator a ridicat salariile 
unde se găsesc azi şi ar fi făcut mult mai mult dacă acaparatorii vieţii noastre 
sociale - liberalii - ar fi fost mai puţin avizi de putere. Partidul conservator a făcut 
şi cele mai sănătoase reforme şcolare, dar care imediat au fost anulate îndată 
ce liberalii au venit la putere"4

• 

Acuzele conservatorilor sunt, într-adevăr, grele, lăsând impresie în rândul 
auditoriului căreia i se adresau că liberalii s-au comportat cu învăţătorii fără nici 
un fel de consideraţie social-profesională şi economică: "Cine au fost cei care au 
impins linguşi rea până la serie din înălţimea fotoliului ministerial cutărui modest 
învăţător din fundul vreunui sat răzleţit: 

<<Frate învăţător, exaltându-i sensibilitatea, fără să-i dea hrana 
omenească pentru cei 7-8 copii ce-i avea? 

Cine a pus în spinarea învăţătorului tot felul de sarcini fără a-i mări 
salariul cu un ban? 

Cine a ridicat atâţea nechemaţi în fruntea dascăli lor eminanţi, aducând 
astfel descurajarea în suflete şi dezinteresul pentru munca şcolară? 

Cine a introdus tirania în învăţământ urmărind şi persecutând pe cei 
care arătau oarecare independenţă? 

Cine a născocit sumedenie de judecăţi şi pedepse pentru terorizarea 
bieţi lor dascăli? 

Cine a monopolizat comerţul cu cărţile didactice? 
Cine în fine a amăgit învăţătorimea dându-i acces în mişcările economice 

din sate, in băncile populare, unde mulţi au dus o muncă istovitoare, pentru un 
câştig foarte mic, care împlinea şi el ceva la cei 120 leuşori, dar in schimb lipsea 
de sănătate şi energie pe cel care, cu un salariu mai mare ar fi putut fi învăţător 
de elită în satul său fără să fie expus la ura şi invidia celor din prejur''5; vinovaţi 

erau, se inţelege, preopinanţii liberali, care şi faţă de o altă categorie social­
economică - determinantă, prin votul ei, în noua ecuaţie politica-electorală a 
României Mari -, ţărănimea, s-au comportat, în viziunea conservatorilor­
naţionalişti ialomiţeni, la fel de culpabil. "După cum într-o vreme scriitorii poparanişti 
erau la modă, tot aşa azi, chemaţi şi nechemaţi se bat cu pumnii în piept pentru 
poporul obijduit şi strigă cât îi ţine gura: Noi suntem adevăraţii iubitori ai ţăranului, 
noi il vom ferici acum şi în vecii vecilor ... ! 

Dar mai presus de toţi, cel care se împăunează cu această cinste, este 
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partidul liberal, creiat şi înstărit de Ion Brătianu în lungile sale guvernări, când a 
îngăduit până şi asasinate numai să poată îmbogăţi pe toţi burtă verzii şi să-i 

pună la adăpostul pungi lor doldora şi domeniilor întinse (subl.n.). 
Şi azi, în România mare (sic!), când acest popor de ţărani şi-a luat ce 

era al său şi urmează să-şi făurească o viaţă mai potrivită cu vremurile, liberalii 
sunt cei cari pretind recunoştinţa nu numai de la ţăranul vechiului regat, dar chiar 
şi de la cel din provinciile alipite: Ardealul, Basarabia şi Bucovina. 

În acest scop au pornit propagandă peste tot locul. 
E singurul partid care stărueşte cu încăpăţânare să-şi menţină vechea-i 

organizaţie cu toate păcatele ei. 
Dar, pot fi oare numiţi cu adevărat iubitori ai ţărănimei, acei care s'au 

îmbogăţit pe spinarea ei? 
Acei care cu toate nesfârşitele făgăduieli pe hârtie, nici o dată n'au dat 

pământ ţăranilor, ci au înfiinţat institute care le-a servit spre îmbogăţire tot lor, 
cum e casa rurală? 

Acei care azi lasă satele să se zbată în ghiarele sărăciei:- mai ales aici 
în lalomiţa - şi le administrează cu aceiaşi oameni învechiţi în rele şi cu aceleaşi 
obiceiuri şi terorizări fără de care acest partid nu poate trăi"6 ; etc., etc. 

Nici în planul general-politic liberalii nu se bucură de proiectarea unei 
imagini alta decât cea a discreditării şi blamării exclusiviste. Astfel, în comentarea 
rezultatului alegerilor parlamentare din noiembrie 1919 ("Liberalii văzând dezastrul 
în care i-a aruncat votul universal, spumegă pe toate căile că ţăranul e inconştient 
şi regretă din suflet că i-a dat această putere"7

), acelaşi militant conservator, pe 
post de analist politic, se arată încredinţat că "Un al doilea câştig al alegerilor 
trecute a fost faptul că s'a rupt definitiv cu domnia unui şi în special cu tirania 
partidului liberal. De aci înainte nu-iva mai fi posibil acestui partid să monopolizeze, 
exclusiv în folosul lui, viaţa de stat. El nu va mai putea introduce teroarea (subl.n.) 
prin numeroşii funcţionari amovibili şi inamovibili ce i-a plasat în cursul lungilor 
sale guvernări în toate instituţiile, fiindcă vor fi destui să-i ia de guler şi să-i 
arunce afară ( ... ). Partidul liberal a pierdut azi orice influenţă. El va menţine în 
oraşe ca o clientelă a băncilor şi societăţilor capitaliste de tot felul. in masele 
populare dela ţară rolul său este însă definitiv compromis"8

. 

Că imaginea pe care conservatorii i-o creau Partidului Naţional-Liberal, 
nu era, mai ales în perspectivă, nici pe departe cea reală- fireşte că nu avea nici 
o relevanţă pentru adversari atât de vechi şi care, în fapt, ei înşişi se aflau în 
plină disoluţie politică. Ne aflăm, în fapt, în toiul unei dispute politice electorale, 
astfel încât doborârea adversarului este principalul obiectiv - şi aceasta prin 
raportare nu la meritele propriului program ci la relevarea lipsurilor ori păcatelor 
adversarului. Astfel, limbajul politic al unui partid proaspăt înfiinţat, Liga Poporului, 
nu este diferit de cel al nărăviţilor conservatori; am zice- dimpotrivă, căci, iată, 

redactorul gazetei "Liga Poporului lalomiţean", avocatul V. Roseţeanu, nu se 
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sfieşte să scrie că "Până astăzi partidul liberal a dat dovada geniului rău, a 
diavolului cum zice ţăranul (subl.n.), care nu numai te îndeamnă la rău, dar 
porneşte el inainte, ca să fie luat de exemplu. 

Ne-am săturat cu atâtea câte am suferit până azi şi nu dorim decât 
plecarea lui, pentru ca prin muncă cinstită, să ne ridicăm cu cei ce vor veni ca să 
indrepte totul"9 • În altă parte a ziarului, accentele antiliberale cu conotaţie socială 
dar frâu unui limbaj radicalizat: "Ostilitatea generală cu care sunt primiţi candidaţii 
liberali prin toate intrunirile, este dovada cea mai sigură a nepopularităţii de care 
se bucură. Cu toate promisiunile făcute şi neindeplinite, cu toate sutele de milioane 
ce-au împrăştiat în ţară, cu toate sporurile de lefuri acordate funcţionarilor, cu 
toată risipa de băutură ce s'au lăudat că vor face, în preajma alegerilor, spre a le 
ameţi cunoştinţa, nici beţi fiind nu-i vor vota pe ei, ca să guverneze în România 
Mare. 

Cum vor ei să guverneze în România Mare, ca şi in România mică, 
când lanţurile robiei s'au rupt şi când o zi măestră le-a făcut să cază şi ţărănimea 
de pretutindeni prin vraja jertfelor făcute de fiii ei, s'a găsit laolaltă, având aceleaşi 
situaţii, vorbind aceeaşi limbă şi cu aceleaşi năzuinţe de a alcătui aci la Dunăre 
şi Carpaţi un stat liber conştient de drepturile lui? 

În zadar se zvârcolesc, ca luaţi de friguri, aceia care de 6 ani ne 
stăpânesc fără nici un control, trăind ca nişte paraziţi şi ghiftuindu-şi burţile cu 
sângele nostru, aceia cari la 13 Decembrie 1918 au asasinat muncitorii, aceia 
cari astăzi domnesc la adăpostul unui guvern de generali, înăbuşind libertăţile 
noastre prin zid de mitraliere, căci masele poporului îi primesc după merit. 

Ţara întreagă strigă astăzi, Jos cu voi! zarafi de conştiinţe, cămătari de 
putere, voi nu cunoaşteţi rostul vremei. 

Din vâltoarea pe care a născut-o războiullumei, trebue să iasă oameni 
noi, cu năzuinţe noi, răscolind tot putregaiul din temelie" 10 . 

Având avantajul noului venit în terenul disputelor politice, nefiind, prin 
urmare, deloc compromis in rândul alegătorilor, partidul condus de generalul Al. 
Averescu îşi permitea - dincolo de uzuala şi nelipsite discreditare a adversarului 
aflat ani de zile la cârmuirea lării - desfăşurarea unui limbaj plin de promisiuni, 
permisibil unor oameni înşelaţi de atâtea ori de politicienii şi agenţii electorali de 
până atunci. "Dreptate se va face în ţara noastră, numai când cei mici şi năpăstuiţi 
vor şti că nu trebue să lase să treacă nimic dela ei: când vor lupta din răsputeri 
impotriva celor ce fac abuzuri şi fără de legi; când îşi vor da seama că legile 
trebuesc păzite şi drepturile câştigate cu luptă îndărătnică şi statornicie. Pentru 
aceasta trebue înainte de toate unire. Cu cât vor fi mai mulţi şi vor lupta pentru 
acelaşi scop cu atâta izbânda va fi mai sigură. 

Liga poporului şi-a luat sarcina de a apăra pe cei mici, pe cei oropsiţi şi 
necăjiţi. De aceea îndemnăm pe sătenii rămaşi ne înscrişi să se inscrie în partidul 
nostru, pentru ce cu toţii să luptăm pentru cinste şi dreptate; de aceea îndemnăm 
pe oricine, chiar nefăcând parte din Ligă, să se adreseze nouă, să ne ceară 
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sprijinul şi i-1 vom da bucuros şi fără nici un interes, dacă nu cere hotâr"1 1• Fiind 
un partid tânăr, care se bizuia, în primul rând, pe popularitatea şi aura unui 
singur om - generalul Al. Averescu -, neavând forţe economice-financiare pe 
care să se bizuie, ori care să-I propulseze - este firesc ca Liga Poporului să 
marşeze pe apărarea şi promovarea unor idei general-umane, cu aderenţă însă 
la ţăranul ieşit tocmai din tranşee şi confruntat cu marile şi cronicile neajunsuri 
ale zile - cinstea, dreptatea, apărarea celui oropsit, aşa cum este enunţul prag­
matic citat mai sus. 

În centrul propagandei politice-electorale - figura charismatică a 
generalului Al. Averescu (şi această observaţie este valabilă şi în cazul altor 
lideri politici) este indusă în conştiinţa cetăţeanului printr-un limbaj specific cultului 
personalităţii în plină structurare. Aşa, de pildă, iată cum era prefaţată vizita din 
21 septembrie 19191a Călăraşi a militarului convertit la politică: "De mult, populaţia 
judeţului îl aşteaptă, de mult ne-am pregătit sufletele ca să-I primim aşa cum se 
cuvine. Să fim mândri că cel mai mare om al ţării româneşti, vine în mijlocul 
nostru. Este părintele nostru care ne-a salvat viaţa şi ne-a redat familiilor noastre. 
Este generalul care a spart frontul inamic la Mărăşti şi care a scris cu litere de 
aur, în stâncile munţilor Oituz "Pe aicea nu se trece". Este viteazul soldat, care a 
făcut pe nemţi să se convingă, că nu e de glumit cu românul atunci când e pus 
pe picior de egalitate cu adversarul. Pe cât este de mare, pe atât este de hulit de 
liberali. 

Nu vine în mijlocul nostru ca să se apere căci n'are dece, nu vine nici ca 
să ne spue că e o minciună că s'a unit cu boarii, nu ... fiindcă acestea se vor 
vedea. Vine în mijlocul nostru fiindcă îl dorim cu toţii, vine fiindcă vrea să ne 
cunoască şi păsurile noastre la noi acasă, pentru ca a doua zi poate, când 
rezultatul alegerilor îl vor pune conducătorul nostru, să ne cunoască mai bine. 

Vom eşi înaintea lui, la marginea oraşului să-I primim. Îl vom întâmpina 
la bariera dinspre Bucureşti (reg. 5 Călăraşi) şi acolo până în oraş, îi vom aşterne 
un covor de flori, aşea cum se cuvine celui mai iubit om. 

Culegeţi flori săteni şi veniţi în număr cât mai mare, care unde puteţi, 
căci se va opri în mai multe locuri şi să nu credeţi că dacă ar dispune de timp nu 
ar veni pretutindeni, căci pe toţi ne iubeşte deopotrivă" 12 . 

Nu numai averescanii, fireşte, vor pronunţa adevărate filipice la adresa 
liberalilor. lată, reprezentanţii la Călăraşi ai Partidului Naţional Român, utilizează 
acelaşi limbaj, PNL fiind socotit, în anii când se afla în plină - şi benefic noi o 
putem spune cu certitudine, având perspectiva istoriei - guvernare, în sensul 
progresului României - versus guvernul liberal - fiind socotit. Un pericol social, 
cum titra, în 1923, oficiosul "Drapelul lalomiţei", sub semnătura unui mai vechi 
politician local. "E mai bine de un an de când stau la putere; şi în acest timp 
vieaţa s'a scumpit de 3 ori de cum era sub averesceni şi continuă a se scumpi; 
iar bietul leu e aproape să-şi dea sufletul. 
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Văzând că terenul îi fuge de sub picioare şi că a ajuns nesuferit, partidul 
liberal s'a hotărât să pună stăpânire pe ţară prin mijloace violente şi imorale 
(subl.n.). 

El încearcă să dea ţării o constituţie nouă alcătuită aşa fel, în cât membrii 
clubului liberal să fie de drept senatorii, adică să nu mai aibă nevoe de votul 
alegătorilor. Voesc apoi să incătuşeze presa, ca să nu mai ştie nimeni nedreptăţile 
şi incorectitudinele lor; şi în fine, voesc să desfiinţeze contenciosul administrativ, 
pentru ca funcţionarul lovit pe nedrept, să nu-şi poată căuta dreptatea nicăieri. 

Contra acestei încercări de sugrumare a ţării s'a ridicat toată lumea; iar 
partidul naţional şi cel ţărănist duc lupta pe viaţă şi pe moarte pentru salvarea 
libertăţilor publice. 

Ce va eşi din această luptă dispersată, se va vedea cât de curând. 
Un lucru este sigur. Guvernul liberal aşa cum se prezintă astăzi, constituie 

un adevărat pericol social" 13 . 

Şi pentru naţionalii călărăşeni, formaţiunea lor politică (deasemenea, 
neconfruntată, încă, cu rigorile şi dulceaţa guvernării) exulta in plan pragmatic 
acelaşi exclusivism. "Partidul Naţional Român a luptat 80 de ani pentru dezrobirea 
fraţilor noştri din Ardeal de sub stăpânirea Ungurilor. Lupta dusă de el este cea 
mai frumoasă pagină din istoria neamului nostru (subl.n.)" Pe 14 în viziunea 
politicienilor locali care au îmbrăţişat ideile politice ale partidului condus de Iuliu 
Maniu se subordonează, după înfăptuirea României Mari, "pentru indeplinirea 
unui alt ideal: acela al democraţiei curate", respectiv "aceea care apără drepturile 
tuturor claselor sociale şi ţine seama de nevoile fiecăruia"; de aceea, "Lupta pe 
care Partidul Naţional o duce acum in contra Constituţiei (a votării ei in Parlament 
- n.n.) ce voesc să facă guvernanţii pentru a-şi introna atotputernicia in viitor, 
este o luptă sfântă (subl.n.).lzbândirea acestei lupte va însemna însăşi izbândirea 
democraţiei adevărate. De aceea Partidul Naţional cheamă în jurul său toate 
energiile cinstite, pentru a duce la glorie lupta începută, împlinind astfel al doilea 
ideal al poporului românesc: Desrobirea politică a maselor populare" 15 . În altă 
parte a organului de presă al naţionalilor călărăşeni, în plină campanie de "mari 
intruniri", este reiterată ideea nonlegimităţii guvernării liberale, căci partidul 
respectiv "şi-a cucerit puterea de a guverna prin ameninţări, bătăi şi furarea 
urnelor. Tăria lui nu este dar izvorâtă din voinţa maselor populare, cari singure 
au dreptul a-şi alege conducătorii. Cum i-a fost venirea la putere aşa-i este şi 
guvernarea, adică silnicie, minciună şi arbitrar'', concluzionându-se: "Şi dacă tirania 
politică este baza existenţei acestui partid, se înţelege că şi actele lui de guvern 
poartă aceiaşi pecete"16

. Fireşte, în ceea ce-l priveşte, Partidul Naţional îşi arată 
convingerea că politica va urma, la putere fiind, un cu totul alt curs, democratic şi 
naţional, limbajul utilizat având - şi in acest caz - atâtea similitudini cu cel din 
zilele noastre. "Partidul naţional are cu totul atăt credinţă despre conducerea 
unei ţări. El nu va lua puterea decât sprijinit pe voinţa poporului de pretutindeni, 
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voinţă arătată în alegeri libere. Născut din masele ţărăneŞti ale Ardealului, el 
nu-şi poate trăda originea, bătând u-şi joc de cei ce i-au dat viaţă. Idealul său nu 
va fi decât unirea frăţească a poporului de ţărani de dincolo şi de dincoace de 
Carpaţi, pentru ca îndreptarea ţării să vină dela ei şi prin ei. El nu va putea fi deci 
niciodată tiran în guvernare şi despot în organizare"17• 

În vara lui 1924, când se profilase şansa realizării fuziunii cu ţărăniştii 
conduşi de 1. Mihalache, actul era proiectat în conştiinţa cititorului ca fiind "cel 
mai mare act politic din epopeea noastră" 18 . Vina eşecului este pusă, fireşte, în 
seama preopinentului; în cazul de faţă, "Duhul necurat, personificat în fiinţa lui C. 
Stere, s'a pus deacurmezişul aspiraţiunilor unui întreg popor şi a reuşit să 
împiedice realizarea acestui mare act", în justificarea eşecului fiind incriminate 
trecutul de "trădător'' al omului politic originar din Basarabia, respectiv "legăturile 
D-lor Dr. Lupu şi Stere cu raiul bolşevic", calitatea lor de "agenţi ai străinilor'' 19 . 

Era un limbaj care, în epocă, se vehicula mai ales în sensul desfiinţării credibilităţii 
politica-naţionale a adversarului. 

lată, în optica averescanilor, Partidul Naţional şi-a pierdut locul pe care 
îl avusese în conştiinţa neamului - chiar naeccedând la putere s-a compromis. 
Cauza principală, după părerea unor politicieni pentru care obţinerea voturilor 
era un ţel primordial, consta în aceea că acţiunea lui "Maniu, Vaida şi ceilalţi 
conducători ai fracţiunei Naţional-Ardelene, a fost cu totul contrară intereselor 
româneşti d-lor (sic!) cărora această unire a Ardealului cu Patria-mumă pare să 
nu'i fi bucurat de loc, au luptat din răsputeri, după nimicirea graniţei geografice, 
pentru menţinerea graniţei sufleteşti. N-a vrut să înţeleagă nici un moment 
realitatea sufletului românului ardelean"20 . Acuzaţi de filobudapestanism, liderii 
Partidului Naţional "continuu drumul pieirei", dar aderarea unora dintre fruntaşi 
(V. Goldiş, 1. Lupaş, Oct. Goga), la alte partide- mai ales la Partidul Poporului­
denotă că ţărănimea ardeleană "s-a săturat până la exasperare de politica 
negativă şi contrarie intereselor ţărei pe cari o duc d-nii Maniu şi Vaida. Ţărănimea 
a înţeles clar caracterul Budapestan al politicei acestora. Ea vrea să participe 
cinstit şi deschis alături de fraţii din celelalte ţinuturi, la ridicarea României 
întregite" 21

• După împlinirea unui prim an de guvernare naţional-ţărănistă, 
averescenii găsesc, în analizele făcute acesteia, doar lucruri negative, limbaj 
folosit semănând până la indigo cu cel utilizat analizei guvernării naţional-liberale. 
"De opt luni conduc ţara cei ce, zece ani, zi la zi, şi-au ţipat la răspântii dreptatea 
şi priceperea, şi au scuipat cu noroiul neruşinării lor, în fruntaşii vieţii noastre 
politice. 

Conduc azi cu încercări sterpe, cei cari în opoziţie aveau fiecărei 
probleme zece leacuri, cei cari descoperiseră secretul îndrumării, într'o singură 
zi, a României întregite pe făgaşul normal al evoluţiei sale. 

Naţionali şi ţărănişti. .. suflete sterpe, neînsufleţite de un crez care să-şi 
tragă seva din rosturile organice ale neamului, nepricepuţi şi desbinaţi. .. bilanţul 
guvernării lor este parastas de şase luni al popularităţii moarte, al speranţelor 
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legate de ei, risipite; este falimentul politice de demagogie eftină şi inconştienţă. 
Deficit de nouă miliarde. (În buget liberalii în 1 O ani au avut 7 miliarde). 

Împrumut ce se epuizează în drum către ţară, perdutul proces cu optanţii unguri, 
unitate de guvern sfârtecată şi ţara este ruptă, prin lege, în provincii; entuziasmul 
scade, popularitatea guvernului se duce, numai impozitele, sărăcia şi risipa cresc. 

Ruină ... teamă .... neastâmpăr. Totul începe să se destrame vertiginos şi 
ochii tuturor fascinaţi de prăpastia ce se deschide, se întreabă cu licăriri de 
exasperare dementă: 

Ce facem? 
Fantomă searbădă şi neturburată, automat electric de bâlciu, d. Maniu 

presidează destrămarea României (subl.n.) (sic!). 
Ce-i pasă? Toate trec. El. .. rege neîncoronat al României Mari. .. gloabă 

de pripas in bătătură la Madgearu. 
Şi toate, toate astea numai în opt luni! 22 Un partid destrămat, o ţară la 

ruină şi un neam intreg cu pumnii incleştaţi de desnădejde. D. Maniu doarme ... 
oamenii O-lui Maniu îşi fac pe plac! Slugi viclene şi necredincioase? Dece? D, 
Maniu nu doarme ... e mort!"23 

Şi în limbajul politic al altei formaţiuni naţionale - tânără şi extrem de 
dinamică -, respectiv Partidul Naţional-Liberal (Gh. Brătianu) -întâlnim, versus 
Călăraşi, aceeaşi dimensiune populistă, atât de răspândită în verbul politic 
românesc postdecembrist. Astfel, "Liberalullalomiţei", oficiosul local al partidului 
(condus, în anii '30, de C. Maniu, respectiv C. Maltezianu), popularizează, prin 
risipă de superlative, personalitatea lui Gh.l. Brătianu, respectiv C. Banu; acesta 
din urmă conturează o imagine a ţării cât se poate de negativă, soluţia indreptării 
acesteia reprezentând-o, fireşte, accesul la putere al PNL (Gh. Brătianu). 
"Reprezint, alături de Gheorghe Brătianu sforţarea sinceră de-a o rupe cu un 
întreg trecut de greşeli, de rătăciri, de politicianism meschin. Aceste păcate ne­
au adus unde suntem. Agricultură, comerţ, industrie, profesiuni libere - toate 
sunt la marginea ruinei (sic!). Mizeria rânjeşte la uşa fiecăruia. Funcţionarii, 
chemaţi mereu la noi sacrificii, se întreabă îngrijoraţi, ca şi pensionarii, dacă nu 
se apropie ziua când nu vor mai putea să conteze nici pe minimum, de existenţă 
ce-l au astăzi. Muncitorii de tot felul sunt chinuiţi de grija zilei de mâine. Averi 
agonisite de generaţii s'au prăpădit. Oriunde îţi întorci privirea: ruină şi jale. 

Să nu ne înşelăm singuri. Am ajuns o ţară în pragul falimentului. Încă un 
pas şi catastrofa se va produce, şi, odată cu ea şi prăbuşirea (sic!) acestui Stat 
înfăptuit prin sacrificii dureroase. 

În asemenea împrejurări când totul reclamă curaj şi prefacere, înnoire 
morală şi politică, partidele care vor stărui în vechile idei şi năravuri sunt menite 
pieirii (subl.n.). Pătruns de acest adevăr, fiul lui Ion Brătianu, a ridicat steagul 
refacerii partidului liberal. Cu el în frunte, acest partid va scăpa Statul precum a 
mai făcut-o şi în alte rânduri. 

Sunt (în original = sânt; n.n.) alături de Gheorghe Brătianu, cu toată 
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convingerea, isvorâtă din chibzuinţa unui om în vârstă24 , că de partea aceasta 
este şi adevărul şi viitorul"25 . Atacarea dură a foştilor colegi de partid- o practică 
atât de obişnuită în anii noştri - a fost, întotdeauna in politică, o constantă, o 
posibilă cale de acces spre inimile electoratului. Nu face excepţie, în această 
chestiune, nici oficiosul georgist atunci când, pe coloane întregi, vorbeşte despre 
Destrămarea_ducistă, respectiv reflectarea acestei- presupuse, în fapt- disoluţii 

în judeţullalomiţa. "Grosul partidului liberal (georgist- n.n.)- intelectuali şi săteni 
- sunt azi sub şefia d-lui C. Banu iar la ducişti au rămas prea puţini şi toţi liberali 
de dată recentă recentă - cum sunt Cristodorescu şi fraţii Băleanu Bentoiu - alţii 

sunt venituri, pripasuri fără legătură cu judeţul Polizu, Băleanu, Ionică, Popescu; 
alţi ciocoiaşi fără nici o suprafaţă ac: Athanasovici-Richi lliescu; pe deasupra 
incapacitatea, privită din orice puncte de vedere a lui Roşea Marius, şeful grupării; 
este o luptă susţinută a lui Cristodorescu26 stăpân şef de fapt, să ia preşedenţia 
formală a grupării; acest fapt a fost comentat acum o lună în ziarui"Dreptatea" 
din Bucureşti iar Cristodorescu a publicat o scrisoare plină de ipocrizie şi perfidie 
în ziarul ducist "Viitorul" prin care voia să schimbe realitatea şi să facă pe şeful 
I.G. Duca să creadă că el este un leal şi cavaler subaltern al lui Roşca27". 

Aflându-se în opoziţie, georgiştii se vor prezenta electoratului ialomiţean 
ca fiind singura soluţie pentru viitorul stabil şi prosper al lării: "Un partid ca al 
nostru bine încadrat, cu oameni curaţi, stăpâniţi de credinţa într'o soartă mai 
bună a Statutului nostru naţional este fără discuţie cel mai bun instrument de 
guvernare pe care îl are ţara, deci Înainte! Mereu Înainte cu Gheorghe Brătianu!" 
28 , "Partidul naţional liberal de sub conducerea lui Gheorghe Brătianu a devenit 
cauza fericită a acestor vremuri de secetă intelectuală şi turpitudine morală 
(subl.n.), curpinzând toţi idealiştii deziluzionaţi în curăţenia gândurilor lor. După 
războiu imediat speranţile acestora s'au legat de diverse partide, cari la prima 
atingere cu realitatea s'au dovedit a fi legate de himere. 

Partidul naţional liberal, având în frunte pe Gheorghe Brătianu, al cărui 
tată şi bunic au făurit istoria Românilor n'a putut şi nu poate tolera ca din olimpul 
posturilor de conducere ale statului să sfideze nişte uzurpatori, nişte renegaţi ai 
vechei credinţe, cari din lichelism şi-au făcut religie şi din prevariaţiune hrană 
zilnică. Contra acestora duce acest partid istoric lupta, şi în acest scop are nevoie 
de energii hotărâte, pentru a ridica onestitatea la înălţimea meritată, acolo unde 
astăzi tronează opulenţa împerechiată obscurantismului"29

; fireşte, în ansamblul 
acestei viziuni politice şi moral-civice, personalitatea unică a României, şansa 
istoriei sale rămânea şeful partidului - urmaşul "făuritorilor istoriei României", 
respectiv Gh. 1. Brătianu: "Viaţa politică postbelică a suferit asaltul tuturor 
avortonilor inteelctuali, tuturor semidocţilor, cari odată cu ei au adus întreg cortegiul 
imoralităţilor, scăzând astfel valoarea politică la nivelul valorilor personale. Puţinii 
oameni politici acri au mai rămas nepătrunşi de virusul imoralităţii, a tinde să 
devie epocală, trăise (sic!) în acest climat maladiv, fără preocupări vindicative, 
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fie dintr'o ignoranţă a pericolului ce-l prezintă, fie din meschine calcule electorale. 
Unicul om politic (subl.n.) in calcul căruia aceste mărunte menajamente 

pentru corpul electoral nu există şi care in momentul in care a deschis era nouă 
in istoria României (subl.n.) a stabilit ca prefaţă a doctrinei de partid epuraţia 
morală este George Brătianu. Caracterul său plămădit din tradiţia de virtuţi a 
viguroasei familii Brătianu, îmbinată cu dureroasa experienţă a anilor de adâncă 
criză morală au hotărât acţiunea acestuia"30

. 

Hiperbolizarea propriului loc in eşicherul politic al vremii se impletea- şi 

in cazul georgiştilor călărăşeni - cu atacuri generalizate la adresa adversarilor, 
mai ales naţional-ţărăniştii fiind făcuţi răspunzători pentru situaţia satului şi a 
ţăranului român. Limbajul populist - atât de incriminat de către mass-media şi 
politicienii români postdecembrişti - se dezvăluie ca atare. "Conducătorii ţării au 
ştiut să desconsidere satul şi ţăranul. 

În schimb la sate, indiferent unde, la munte, câmpie, Dunăre sau la 
Mare ei şi-au construit palate proprii, vile falnice, bugalowuri cubiste, care costă 
bani mulţi - bani procuraţi prin fel de fel de mijloace, mai mult sau mai puţin 
morale. 

La Sinaia şi la Salcie, la Bran şi la Topoloveni se răsfaţă conacurile şi 
vilele foştilor şi actualilor dregători omnipotenţi ai zilei, alături de mizerele bordee 
din lut sau stuh ale ţăranilor, biata opincă a ţării noastre. 

Excelenţele şi atotputernicii de eri şi de azi ai României Mari intregite, 
cu patul armei mânuit de asprele pălmi ţărăneşti, nu au ştiut decât să facă 
făgăduieli şi jurăminte, pe care nu le-au respectat. 

Răvaşele lui Ion Mihalache sunt un trist exemplu de modul in care un 
ţăran ajuns deţinătorul unui portofoliu ministerial a înţeles să rezolve marea 
problemă a satului românesc, infiorătoarea tragedie (sic!) a ţăranului nostru. 

S'a risipit in lumea rurală a ţării româneşti atât demagogie şi oportunism 
neruşinat câtă apoliere directă sau indirectă s'a exercitat asupra acestei clase 
care reprezintă mai mult de optzeci la sută din intreaga populaţie României. 

Ţărăniştii sunt azi definitiv inmormântaţi (subl.n.); ziua de mâine cere 
pe Gh. Brătianu ca salvator al satelor şi al ţăranului"31 . 

Nu este lispit de interes - din aceeaşi perspectivă istorică proiectată in 
înţelegerea mai exactă a limbajului politic contemporan, cu reverberaţii acute 
postdecembriste- a exemplifica, de asemenea, o mostră de comentariu-analiză 
circumstanţiat problematicii externe. "Oscilaţiile, fie către Moscova, fie către Ber­
lin fie către Roma sunt greşeli ce nu mai suportă nici un comentariu, sunt greşeli 
ce ne-au invrăjbit secole intregi, şi cari au impiedicat desvoltarea firească a 
statului român. Timpurile merg cu paşi repezi şi noi trebueşte să le urmăm, 
adaptându-ne lor, dar neuitând tradiţia, nevoile, necesităţile şi năzuinţele (sic!) 
poporului român. Încercările au fost intotdeauna dăunătoare, şi in ajun de furtună 
trebueşte să ştim ce vrem şi ce avem de făcut, precum au ştiut Brătienii să o facă 
şi tot un Brătianu să o continue"32

. 
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Fireşte, şirul exemplificărilor modului în care limbajul se arată a fi un 

mijloc eficient al luptei politice, poate continua. Multitudinea lor nu vine să certifice 
decât realitatea că şi oraşul Călăraşi, opinia publică ialomiţeană s-au incadrat, 
in anii democraţiei parlamentare pluraliste interbelice, ansamblului politice-men­
tal naţional, limbajul vehiculat in presa vremii constituind o mărturie in acest 
sens. În acelaşi timp - pentru generaţiile de astăzi, care îşi formează din mers, 
sub presiunea timpului, a Istoriei ca atare -, credinţe civice-politice şi conduite 
cetăţeneşti corespunzătoare, noi reflexe mentale - nu este de prisos, le furniza 
mărturii ale experienţei înaintaşilor, predecesorii noştri confruntându-se, cum 
vedem, aproximativ cu aceleaşi probleme comportamental-politice şi civice cu 
care,a stăzi, societatea democratică română se confruntă. 

Şi din experienţa, din tradiţia politică a fruntaşilor Călăraşiului interbelic 
au de câştiagt, in plan local şi al înţelegerii mentalităţii şi exigenţelor unei societăţi 
deschise, pluraliste şi concurenţiale - atât clasa politică ialomiţeană, în plină 
formare, cât şi cetăţeanul/alegătorul pentru care meandrele politicii reprezintă, 
deseori, multe necunoscute. Or, istoria politică a oraşului Călăraşi se poate 
constitui, iată intr-un izvor preţios, intr-un indreptar pentru modelarea caracterelor 
politice, al comportamentului civic, al trasării unui viitor benefic pentru toţi cetăţenii, 
in acord cu exigenţele democraţiei pluraliste contemporane. 

St. Lascu 

NOTE 
1. C. Tudor, Judeţul Călăraşi. Istorie-Tradiţii-Cultură, Călăraşi 1995, pp. 

18-19; ldem, Istoria oraşului Călăraşi, Editura "ALAS", Călăraşi, 1993, pp. 102-
110. 

2. vezi St. Lascu, Activitatea organizaţiilor din Călăraşi ale partidelor 
politice (până la Primul Război Mondial), in Civilizaţie şi cultură la Dunărea de 
Jos/Călăraşi/, V-VII, 1988-1989, pp. 235-258; vezi şi pentru perioada de până la 
Primul Război Mondial, investigaţiile subsemnatului circumstantiale arealului altor 
două judeţe - St. Lascu, Partidele politice la Brăila in perioada modernă (1875-
1914). Mărturii de epocă, Editura lstros, Brăila, 1998, passim/344pp./; ldem, 
Mărturii de epocă privind istoria Dobrogei 91878-1914), vol.l (1878-1916), Muzeul 
de Istorie Naţională şi Arheologie, Constanţa, 1999/837 pp./, mai ales doc. 120, 
140, 161, 180, 198, 2002, 203, 214, 215, 221, 240, 244, 246, 259, 261, 262, 
282,283,288,295,311,331,332,359,368,372,380,394,399,400,402,423. 

3. C. Tudor, Ibidem, p.104. 
4. N. lopescu, Partidul liberal şi învăţătorii, in "Deşteptarea lalomiţei", 

XIV, nr. 1, 28 februarie 1919, p.2. 
5. Ibidem. 
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6. ldem, În spre sate, în Ibidem, XIV, nr. 6, 20 mai 1919, p.1. 
7. ldem, Spre o nouă viaţă politică, în Ibidem, XIV, nr. 22, 25 noiembrie 

11919, p.1. 
8. Ibidem. Partidul liberal anticultural?! Dar care alt partid din această 

ţară a făcut mai mult pentru promovarea culturei ca partidul liberal? 
Orice istorie al culturei noastre nu va putea să nu pomenească la loc de 

cinste despre Sp. Haret, I.G. Duca, D-r Anghelescu (=Anghelescu- n.n.), ca să 
pomenim pe cei mai aproape de timpul nostru. 

Dacă nu s'ar pomeni decât de marea mişcare culturală şi economică 
pornită de marele Haret şi încă ar fi destul, ca să se arate, ce a făcut partidul 
liberal pentru cultura poporului. 

A! Poate vreau să spună adversarii noştri că nu s'a făcut totul pentru 
cultură? Asta da, dar nu este vina nimănui. 

România nu există ca naţie de sine stătătoare decât de 50 ani ( ... ) (1. 
Gh. Popescu, Partidul Liberalilor, şcoala şi cultura poporului, în "Voinţa lalomiţei", 
11, nr. 4, 20 aprilie 1927, p.2). 

lată, în schimb, ce scria eficiosul naţional-liberal ialomiţean în 1927: 
"Sistematic s'a dus campanie împotriva partidului liberal, că este un partid anti­
cultural, că n-a făcut nimic pentru cultură, că urmăreşte să ţină în întuneric poporul 
şi multe alte adevăruri. 

Acestea sunt note pe care au cântat totdeauna adversarii liberal, căutând 
prin aceasta să-I înfăţişeze ca pe un partid alluminei poporului. 

Să fie oare aşa? Există vr'un sâmbure de adevăr în cele ce au spus şi 
spun adversarii noştri? 

Răspunsul pentru un om de bună credinţă (subl.n.) este uşor de dat: Nu. 
9. V. Roseţeanu, Liberalii se laudă, în "Liga Poporului lalomiţean", 1, nr. 

31, 31 august 1919, p.2. 
1 O. Niţescu, Calvarul întrunirilor liberale, în Ibidem, 1, nr. 36, 16 octombrie 

1919, p.2. 
11.1.F. Buricescu, Apăraţi-vă drepturile, în Ibidem, 1, nr. 26, 19 iulie, p.l. 
12.1. Kiricescu, Sosirea d-lui General Averescu, în Ibidem, 1, nr. 33, 14 

septembrie 1919, p.1. 
13. V.N. Stancu, Un pericol social, în "Drapelul lalomiţei", 1, nr. 2, 15 

martie 1923, p.1. 
14. N. Ţopescu/Editorial, în Ibidem. 
15. Ibidem. 
16. ldem, În ce constă puterea noastră, în Ibidem, 1, nr. 17. 15 noiembrie 

1923, p.1. 
17.1bidem. 
18. V.N. Stanciu, Fuziunea, în Ibidem, 11, nr. 5, 20 iulie 1924, p.1. 
19.N. Ţopescu, Învăţăminte, în Ibidem, 11, nr. 7, 31 octombrie 1924, p.1. 
20. Ce-a fost şi ce s'a ales din Partidul Naţional, în "Liga Poporului 

lalomiţean", VI, nr. 1 , 12 mai 1926, p.4. 
21.1bidem. 
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22.1ată, însă, ce scria "Foaia Naţional-Ţărăniştilor din lalomiţa", respectiv 
"Semănătorul" la mai câteva luni de guvernare naţional ţărănistă: "Răsărit din 
sufletul poporului, firesc, aşa cum răsare bobul din brazda pământului zămislit în 
grelele frământări ale neamului nostru, partidul Naţional-Ţărănesc a luat în mâini 
destinele unei ţări pe care Dumnezeu nu a uitat-o, dar care a fost prea mult timp 
purtată pe căile piezişe ale unei politice viermănoase. 

Viaţa noastră politică din ultimul timp a fost caracterizată prin lupta cu 
caracter biblic (sic!) dintre principiul binelui şi al răului. 

De o parte partidul Naţional Ţărănesc, în care clocotia dorinţa de a da 
lărei o viaţă nouă, întemeiată pe ideile bineului, legalităţii şi dreptăţii sociale-, de 
altă parte partidul liberal, cu slujitorii lor, averescanii, în cari orice urmă fr bine se 
stinsese sfârâind aşa cum se stinge tăciunele în apă. A încercat de trei ori Satana 
să amăgească pe Isus şi de trei ori a fost răpus. Au încercat de nenumărate ori 
liberalii să ne amegiască, trecându-ne pe la nas mirosul fripturilor dela guvern, 
dar fiecare amăgire le-a rămas stearpă, pentrucă n'a, înţeles că în templul 
credinţelor noastre politice să întindem taraba pentru împărţirea bunătăţilor. 

Am asistat cu toţii la moartea partidului liberal (subl.n.), o moarte pe 
care n'au jelit-o de cât înfruptătorii avutului public şi căreia nimeni nu i-a făcut 
cinstea unor funeralii ( ... ). Liberalii ne-au ţinut în întuneric. Nimeni nu putea să 
ştie ce se lucrează sus. 

Astăzi porţile s'au deschis şi, în locul politicii de făgăduieli fără rost, s'a 
întronat mult aşteptata politică a faptelor. 

Sunt abia trei luni decând ne conduce actualul guvern, dar s'au realizat 
fapte pe care numai corectitudinea şi priceperea lui le puteau împli ( ... )" (C. 
Dobrescu, Politica faptelor, "Semănătorul", 1, 2, 1 martie 1929, pp.1-2. 

23. C. Eleft., S'a dat alarma de către oameni cu răspundere, în "Liga 
Poporului lalomiţean", VIII, nr. 7, 4 august 1929, p.2. 

24. Interesant este că şi în sânul organizaţiei liberale din jud. Constanţa 
s-a petrecut, începând tot cu anul 1925, un proces politico-cadrist asemănător, 
unul din întemeietorii organizaţiei locale (Virgil Andronescu) fiind înlăturat de la 
şefie şi el va naufragia spre PNL (G.I. Brătianu) (St. Lascu). 

25. C. Banu, Chemare către orăşeni, în "Liberalul lalomiţei", Număr 
ocazional de alegeri, 27 mai 19311, p.1. 

26. În 1925, când şefia lui C. Banu începe să fie contestată Gh. 
Cristodorescu era unul dintre prietenii politici ai lui C. Banu, pe care acesta se 
bizuia la Călăraşi (vezi, 1. Bătrânu, Jos masca, în "Liberalui"/Călăraşi/.1, nr. 1, 1 O 
mai 1925, p.1 ); vezi şi suita de articole din oficiosul naţional-liberal călărăşean 
(C. Banu), "Voinţa lalomiţei", între care Gh. Cristodorescu, Către cei şase sute, 
în "Voinţa lalomiţei", 1, nr. 2, 3 mai 19251dem. Bârfitori şi invidioşi, în Ibidem, 1, nr. 
8, 15 iunie 1925, p.1; ldem, Hoţiile de la Primăria Călăraşi, în Ibidem, 1, nr. 10, 31 
iulie 1925, pp.1-2, ş.a. 

27. Destrămarea ducistă, în "Liberalul lalomiţei", 1, nr. 2-3, 22 martie 
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1932, p.2. În 1927, amintitul oficios naţional-liberal din Călăraşi îşi încetează 
apariţia (primul număr a apărut la 8 februarie 1925) şi va reapare după o 
intrerupere de patru ani - respectiv, la 29 martie 1931 ; susţinându-1 pe 1. G. Duca, 
ziarul îşi va păstra fidelitatea faţă de acesta, nefăcând loc în paginile sale, totuşi, 
la atacuri dure împotriva georgiştilor locali. Fireşte - duci ştii se vor raporta şi ei la 
tradiţia PNL, acesta fiind "astăzi singura nădejde (subl.n.) a tuturor. 

Ochii tuturor sunt aţintiţi la cei care dela întemeierea Statului (sic!) au 
ştiut să-şi facă datoria in toate timpurile şi în cele mai grele împrejurări. 

Trecutul, faptele, experienţa şi priceperea acestui factor de ordine şi 

legalitate dă dreptul maselor să nădăjduiască că prin ele Partidul Naţional Lib­
eral să ia conducerea statului şi să tămăduiască rănile aşa de cumplit deschise 
de Naţional Ţărăniştii" (Gh. Christodorescu, Nădejdea Ţării în "Voinţa lalomiţei", 
III, nr. 3, 12 aprilie 1931, p.1). 

28. Adunarea Partidului nostru din Slobozia, în "Liberalullalomiţei", VI, 
nr. 3, ianuarie 1937, p.2; in anii interbelici Slobozia era centrul a manifestărilor 
politice judeţene. lată, de pildă, duciştii convoacă o asemenea adunare la 5 aprilie 
1931, la care :au fost chemaţi toţi şefii de sectoare din judeţ, împreună cu şefii 
de organizaţiuni judeţene (sic!) în scopul reorganizării partidului Naţional Liberal 
din lalomiţa. În prezenţa a "peste o mie de cetăţeni, în majoritate înregimentaţi în 
organizaţiunea noastră", Gh. Christodorescu, fost senator şi Primar al oraşului 
Călăraşi arată scopul convocării şi anunţă publică că noul şef al organizaţiei 
PNL lalomiţa este Marius Roşos (fost vicepreşedinte), în locul lui C. Banu, în 
condiţiile in care "d-1 C. Banu fostul ei şef a părăsit partidul", "fără nici un motiv" 
("Voinţa lalomiţei", III, nr. 3, 12 aprilie 1931, p.2). 

29. Înainte, in "liberalullalomiţei", VI, nr. 3-4, 1 mai 1937, p.1. 
30.1bidem. 
31. Anchete. Satul românesc şi pacostele sale, în Ibidem, p.2. 
Şi limbajul politic al naţional-liberalilor (ducişti) vehicula, în epocă, 

aceleaşi incriminări la adresa naţional- ţărăniştilor. "De sus şi până jos, dela 
Primul Ministru şi până la ultimul agent electoral ţărănist risipă şi nepăsare. 

Banul public, al statului ca şi al judeţului, comună ori cărei alte autorităţi 
publice se iroseşte fără nici un rost, mila de ce se adună cu atâta trudă astăzi 
când toţi au ajuns în sapă de lemn de pe urma acestei guvernări ţărăniste care 
va rămâne de pomină pentru multă vreme, nu exista. 

Fostul Primul Ministru blândul dn. Maniu Şeful ţărăniştilor, se plimbă de 
câteva luni vânturând lumea întreagă însoţit încă o ceată de prieteni politici, pe 
spinarea contribuabilului. 

Actualul Preşedinte al Camerei s'a plimbat şi el în vara trecută prin 
streinătate, cheltuind câteva milioane din punga statului. 

Miniştrii şi foşti miniştri naţionali sau ţărănişti, care înainte de guvernare 
n'aveau frac, şi-au făcut palate sau şi-au cumpărat moşii (subl.n.). 
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Cu ce bani şi când i-au făcut, numai O-zeu şi bugetul ţărei noastre o ştie. 
O ştia prea bine şi toţi cei ce-i cunosc şi i-au urmărit, au aflat-o şi ţăranii 

care amăgiţi şi zăpăciţi de atâtea cât li se promisese, i-au înscăunat la putere in 
speranţă că fiind de şi lor, credeau bieţi ţărani, vor aduce cu ei alinarea tuturor 
suferinţelor. 

S'au înşelat însă amar şi ţăranii ca şi toată lumea din această ţară, 
văzând cu ochii că birurile in loc să scadă s'au mărit, că viaţa in loc să se 
eftenească s'a scumpit de un an al bietului ţăran, in loc să crească, preţul s'a 
eftinit. 

În schimb dela guvern s'au îmbuibat (subl.n.). 
Din bogaţi ce eram am sărăcit cu toţi, nici o clasă socială nu mai poate 

indura acest iad clădit cu atâta măestrie de guvernele-ţărăniste. 
Jalea şi desnădejdea domneşte in toată ţara, iar creditul nostru atât in 

ţară cât şi in străinătate s'a prăbuşit, graţie tuturor fără de legilor şi risipei nemiloasă 
a avuţiei naţionale care se instreinează parcă numai cu intenţia de a dărâma tot 
ce s'a clădit de peste o sută de ani cu atâta trudă de înaintaşii noştri. 

lată unde ne-au adus iubitorii de ţară şi popor'' (Dezastrul, in "Voinţa 
lalomiţei", III, nr. 1, 29 martie 1931, p.2). 

32. Echivoc, in "Liberalul Constanţei", VI, nr. 3-4, 1 mai 1937, p.1. 
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Contribuţii privind cercetarea obiceiurilor 
la naştere in judeţul lalomiţa 

Germina Comanici 

În sistemul obiceiurilor de familie, legate de cele mai semnificative 
momente din viaţa omului, momente aparţinând domeniului biologic (naştere, 
moarte), dar marcate prin acte aparţinând culturii, obiceiurile la naştere îşi 
conturează cu pregnanţă individualitatea şi specificul. Principiul fundamental al 
obiceiurilor legate de viaţa de familie -prezent şi in cadrul obiceiurilor la naştere­
este acela al trecerii individului in momentele cruciale ale vieţii de la o stare de 
existenţă la alta, care presupune forme noi de viaţă, incadrarea intr-un alt sistem 
de relaţii sociale, un alt mod de comportament. Aceste "rituri de trecere" cum le 
numeşte A. Van Gennep intr-o lucrare de referinţă 1 conţin trei etape succesive: 
a) despărţirea de vechea stare; b) trecerea propriu-zisă; c) integrarea în noua 
stare. Această structură ternară conţine însă în cadrul obiceiurilor de familie o 
pondere diferenţiată a conţinutului ceremonia! de la o categorie de obiceiuri la 
alta. 

Ceremonialul la naştere care marchează trecerea dintr-o lume 
necunoscută in lumea concretă este prin excelenţă un ceremonia! de integrare, 2 

primul moment al despărţirii de vechea stare fiind complet estompat, deşi există 
o serie de rituri de anticipaţie, menite însă a-i asigura născutului tocmai intrarea 
fastă în noua sa stare biologică şi apoi socială. 

În comunicarea de faţă vom analiza obiceiurile la naştere pe baza 
materialului investigat in cadrul anchetelor Atlasului Etnografic al României în 
şapte localităţi ialomiţene3 . Conform principiilor de cercetare, adecvate specificului 
lucrării, investigarea obiceiurilor la naştere, precum şi analiza noastră nu va conţine 
o tratare exhaustivă a problemei, ci selectarea aspectelor semnificative, care 
conferă obiceiului individualitate. 

În cadrul obiceiurilor la naştere actantul principal-noul venit- nu participă 
conştient la seria de acte rituale, integrarea fiind realizată de grupul social şi 
anumiţi reprezentanţi cu funcţii bine circumscrise. Din categoria acestor actanţi 
cu obligativitate in cadrul obiceiurilor la naştere se detaşează moaşa şi naşii. 

Rolul moaşei nu se referă numai la practicile medicale şi la ajutorul concret 
acordat lăuzei (ajutorul la naştere, scăldatul copilului, îngrijirea gospodăriei) ci în 
primul rând la indeplinirea actelor rituale de mare semnificaţie: prima scaldă şi 
punerea mesei ursitoarelor. 

În satele ialomiţene moaşa nu face niciodată parte din familie, şi nici , , moşia,, 
nu reprezintă o instituţie socială cu viabile funcţii in viaţa colectivităţii ca în alte 
zone (Oltenia, Alba, Hunedoara etc.), totuşi şi aici moaşa deţine un rol deosebit 
de semnificativ pentru practicile menite a încadra copilul în noua sa stare. 
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Prima baie rituală a noului născut marchează un moment ceremonia! 
de factură tradiţională in care moaşa deţine locul actantului cu obligativitate. 
Acest moment ceremonia! existent in cadrul obiceiurilor la naştere pe intreg 
spaţiul românesc se desfăşuară in cadrul restrâns al familiei noului născut. 

Această primă abluţiune a copilului reprezintă o practică magico-rituală 
in care apa îşi exercită virtuţile terapeutice şi regenatoare 4

• in cadrul 
ceremonialului in afara apei, ca element simbolic esenţial apar şi alte obiecte 
rituale, cu o încărcătură simbolică deosebită prin capacitatea de transmitere a 
unor atribute benefice sau cu funcţie apotropaică. Numărul şi varietatea acestor 
obirecte variază zonal, detaşindu-se totuşi o anumită constantă a unora aşa 
cum vom arăta şi pentru satele cercetate in judeţul lalomiţa: apa sfinţită pentru 
apărarea copilului şi moneda metalică (in special de argint) atât cu funcţie 
apotropaică, cât şi de bun augur pentru viitoarea stare materială a noului născut. 
Pentru satele ialomiţene sunt caracteristice şi alte obiecte rituale la prima scaldă: 
flori ( Făcăieni, Ciochina, Mihail Kogălniceanu), fagure de miere (Sudiţi, Ciochina, 
Mihail Kogălniceanu), lapte (Sudiţi), un ou, zahăr, o legăturică de seminţe, fulgi 
de pasăre (Miloşeşti). 

Locul de aruncare a scaldei cerea respectarea unor precauţii, pentru 
asigurarea sănătăţii copilului. Astfel in toate satele ialomiţene se consemnează 
că apa primei scalde se arunca intotdeauna la "loc curat" in majoritatea cazurilor 
la rădăcina unui pom roditor. 

După prima scaldă la un interval de trei zile (pentru toate satele cercetate 
in lalomiţa) se desfăşura al doilea moment ceremonia! efectuat in intregime de 
către moaşă .. masa ursitoarelor" cea mai importantă practică de divinaţie din 
cadrul obiceiurilor la naştere. 

Credinţa in existenţa unor fiinţe supranaturale, hotărând destinul individului 
in viaţă reprezintă un vechi element de cultură indo-europeană, întâlnit în mitologia 
spaţiului balcanic ca o moştenire greco-latină. Conexată cu credinţele in ursitoare, 
practica rituală a ,,mesei ursitoarelor,, încadrată sistemului obiceiurilor la naştere, 
caracteristică intregului fond cultural tradiţional românesc este intâlnită intr-o 
formă amplă şi in satele ialomiţene. 

Moaşa pregătea în camera in care se afla lăuza şi copilul ofrandele, 
dintre care se detaşează elemente simbolice constante: apa, pâinea, banul cât 
şi variabile de la un sat la altul: diferite seminţe (Dor Mărunt, Ciochina), zahăr 
(Făcăieni, Ciochina), sare (Miloşeşti), o ceapă mâncată a doua zi de mama 
copilului (Valea Ciorii, Miloşeşti, Ciochina), precum şi diferite obiecte ca: ac de 
cusut, foarfecă, creion, carte, oglindă, pieptene puse la masa ursitoarelor in 
toate satele din lalomiţa. Obiectele pregătite de către moaşă au atât o funcţie 
sacrificială, oferirea de ofrande care să influenţeze hotărârea ursitoarelor privind 
destinul copilului în viaţă, cât şi de urare magică privind norocul, sănătatea, 
calităţile fizice şi intelectuale ale copilului 5• intr-un singur sat (Făcăieni) la acestea 
se adaugă un dar deosebit, anume pentru moaşă (un şervet şi un săpun). 
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Moaşa nu numai că aşeza masa ursitoarelor, dar rămânea să vegheze 
împreună cu mama copilului in credinţa că ar putea afla viitorul acestuia. De 
asemenea, veghea de noapte cât şi visele din acest interval erau încărcate cu 
semnificaţii vizând soarta noului născut. 

Tot cu prescripţii riguroase erau a doua zi .,ridicate" darurile de către 
moaşă. Cu o singură excepţie, când cele aflate pe masa ursitoarelor erau împărţite 
tuturor celorce veneau să viziteze lăuza (Ciochina), in toate celelalte sate acestea 
erau luate de către moaşă. 

Dacă moaşa îşi îndeplinea indatoririle rituale in prima perioadă după 
naştere, un rol deosebit de semnificativ revine după acest interval celui de al 
doilea actant principal cu obligativitate, naşa. Naşa îşi îndeplineşte obligaţiile 
atât rituale cât şi sociale alături de bărbatul ei, formând cuplul naşilor. Ponderea 
funcţiilor este diferită, naşei revenindu-i funcţiile rituale, naşul cele sociale, cu 
accent pe latura ajutorului material. 

În viaţa spirituală a statului românesc "năşia" a reprezentat o instituţie 
viabilă cu funcţii importante, cu obligaţii bine circumscrise in momentele 
ceremoniale de maximă semnificaţie,in special naştere şi nuntă. Legătura 
spirituală şi socială intre naşi şi fini se perpetua şi se menţine şi azi pe generaţii 
cu funcţii şi obligaţii reciproce. Şi in satele lalomiţene cercetate era respectată 
tradiţia păstrării naşilor. Aceasta se făcea pe linie patriliniară, naşii de botez ai 
tânărului consfinţind căsătoria, cu obligaţii perpetuata de a boteza descendenţii 
cuplului. Obligaţia privea in genere pe toţi copii rezultaţi din căsătorie in mod 
accentuat pe primul născut. 

Prin botez copilul primeşte un nume, deseori cel al naşului, căpătând o 
identitate socială, un statut personal in cadrul colectivităţii. 

După realizarea momentului religios urmează al doilea moment 
semnificativ al botezului, petrecerea cunoscută şi in satele din lalomiţa cu un 
termen larg răspândit in spaţiul cultural românesc "cumetria". Aceasta 
consemnează sub aspect social festiv recunoaşterea copilului de către 
colectivitatea care 1-a integrat. Darurile primite cu ocazia acestui eveniment 
simbolizează pe de o parte această recunoaştere, reprezentând in acelaşi timp 
un ajutor material complet. Contribuţia naşilor se detaşează ca fiind mai 
substanţială, reprezentată prin lucruri de îmbrăcăminte pentru noul născut şi un 
dar mai mare de bani. 

Dacă cumetria crează un cadru social festiv fără accente de latura rituală, 
prima scaldă după botez conţine semnificaţii rituale pregnante. 

Prima scaldă după botez ca şi prima scaldă după naştere reprezintă 

două momente rituale ce conţin un fond de elemente comune dar şi aspecte 
specifice. Prima scaldă era legată de momentul naşterii, fiind- aşa cum am 
arătat - o practică magico-rituală prin care apa îşi transmite valenţele sale 
vivificatoare, pe când prima scaldă după botez este prilejuită de un anumit 
moment cu caracter religios social şi festiv. Prima scaldă se desfăşoară in cadrul 
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restrâns al familiei, actantul principal fiind moaşa care efectuează abluţiunea 
copilului, pe când la scalda după botez momentul ceremonia! presupune o 
participare festivă mai numeroasă, obligaţiile rituale revenind la acest eveniment 
naşei. Ca şi in desfăşurarea primei scalde şi la scalda după botez sunt prezentate 
o serie de obiecte rituale (lapte dulce, zahăr, bani) puse in apă cu acelaşi scop al 
trasmiterii unor atribute benefice. 

În cadrul obiceiurilor la naştere din satele ialomiţene se impune ca un 
aspect particular cu atât mai interesant cu cât este răspândit numai pe anumite 
arii zonale, referindu-se la patrimoniul spiritual românesc in ansamblu, analiza 
practicilor rituale denumite de noi pentru protejarea copilului. Acestea erau 
efectuate in situaţii limitate, cele ale familiilor in care nu trăiau copiii sau pentru 
însănătoşirea copiilor bolnavi. Se reţine ca un aspect caracteristic faptul că in 
satele din lalomiţa se întâlnesc cele trei practici rituale importante menite să 
protejeze copilul, asigurând prin realizarea lor continuitatea existenţei lui sub 
auspicii benefice. 

Una dintre acestea este .. alegerea naşului din drum .. (Sudiţi, Dor 
Mărunt,M.Kogălniceanu, Ciochina), practică rituală efectuată in cazul imbolnăvirii 
copilului sau cel mai frecvent in familiile cărora nu le trăiesc copiii. Copilul era 
aşezat in mijlocul drumului şi primul trecător era ales de naş, fără obligaţii 
materiale. Sensul obiceiului vizează schimbarea naşului de neam, ca 
personalizând o forţă malefică pentru viaţa copilului, schimbarea acestuia crezând 
că generează forţe vitale pentru noul născut. 

Tot in cazul imbolnăvirii copilului (in special de epilepsie) se obişnuia 
schimbarea numelui. Aceasta se realiza in satele ialomiţene nu printr-o practică 
rituală, ci printr-o simplă mutaţie a numelui, stabilită de familie. Semnificaţia 
schimbării numelui este evidentă, oferindu-se astfel o nouă identitate a copilului. 

În categoria aceloraşi fapte se integrează practica rituală a .. vânzării 
copilului ... Dacă prin alegerea naşului din drum se intenţiona schimbarea naşului, 
considerat cu influenţă nefastă pentru noul născut, in cazul vânzării copilului se 
realizează schimbarea formală a părinţilor. Dacă alegerea naşului era condiţionată 
doar de primul contact al persoanei cu copilul, vânzarea copilului unei femei 
străine era condiţionată de numărul mare al copiilor ei sănătoşi. Această condiţie 
se credea că influenţează sănătatea copilului, prin integrarea-bineinţeles simulată­
a noului născut intr-o familie cu un fond vital puternic. Vânzarea copilului se face 
pe fereastră (informaţie consemnată in majoritatea satelor) spre a evita ieşirea 
pe uşă, pe unde au fost scoşi ceilalţi fraţi morţi. Cu această ocazie are loc un 
schimb de formule intre mama donatoare şi femeia care lua copilul: mama spunea 
.,pe lumea asta să fie al tău, pe lumea cealaltă al meu., ,iar femeia care-I primea 
.,bogdaproste.. sa ., să fie al meu ... O consemnare particulară a obiceiului 
oferă o semnificaţie suplimentară: .,vânzarea ., nu se realiza pe fereastră, ci 
copilul era trecut de către femeia care-I lua prin gâtui cămâşii, scoţând-! prin 
poale, simulând deci actul naşterii şi oferirea altei maternităţi. 
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Analiza obiceiurilor la naştere prezentate în comunicarea noastră are în 
vedere nu numai forma tradiţională a modelelor comportamentele, ci vom încerca 
să reliefăm mutaţiile intervenite în dinamica acestora. 

Subscriem şi noi opiniei că azi pe teren este foarte dificil, dacă nu imposibil 
să depistăm informatorii "compleţi" în domeniul obiceiurilor la naştere, care să 
redea nu structura actelor ci sistemul de credinţe pe care se bazează acţiunea 
ceremonială. 6 

Stadiul de disoluţie a elementelor care structurează obiceiurile la naştere 
este diferenţiat pe anumite categorii de la ideaţie la actul concret. Unele dintre 
obiceiuri au ieşit din sistemul actelor rituale, ca o consecinţă firească a schimbărilor 
survenite in viaţa materială şi spirituală a mediului rural. Semnificaţia primei scalde 
este azi aproape uitată, majoritatea femeilor născând în unităţi medicale 
specializate. De asemenea practicile rituale legate de protejarea copilului se 
menţin azi doar în forme degradate, uneori chiar informaţiile de reconstituire 
fiind lacunare. Deşi fondul de credinţe legat de ursitori este mult diminuat, practica 
rituală a mesei ursitoarelor se menţine şi azi, nu la intervalul strict respectat 
altădată de trei zile, ci în momentul venirii acasă de la spital (cu totul izolat se 
consemnează punerea mesei ursitoarelor chiar la spital). Dacă latura ritualistică 
din cadrul obiceiurilor de la naştere tinde spre un proces de involuţie, în schimb 
caracterul social festiv al unor manifestări s-a extins, astfel că astăzi cumetria a 
luat amploarea unei petreceri de largă participare. 

Ca şi în cercetarea altor aspecte de cultură spirituală din satele ialomiţene 
şi in cadrul obiceiurilor la naştere se evidenţiază un fond de elemente de cert 
interes ştiinţific, Atlasul Etnografic al României, lucrare de mare amploare 
prilejuind depistarea şi valorificarea acestora. 

Contributions aux recherches sur les rites pratiquea 
a la naissance • dans le district de lalomita 

Dans le systeme complexe des rites de passage se rapportant aux mo­
ments de la vie humaine les plus significatifs du point de vue biologique (la 
naissance la mort),marques portant par des actes de culture, les coutumes 
pratiquees a la naissance se contourent tout particulierment. 

Basee sur les faits recueillis au long des investigations efectuees dans le 
cadre de 1 Atlas Ethnographique de la Roumanie en sept villages du district de 
lalomiţa, notre analyse s est orientee vers la selection des moments rituals les 
plus importants: le premier bain, le repas des parques ("ursitoare"), la ceremonie 
du comperage (fete de familie suivant le bapteme), pour mettre en evidence 1 
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acumulation des fonctions a la fois rituelles et sociales des deux principaux 
personnages engages dans ces rites:l accoucheuse et maraine. 

De meme,notre analyse a inclu des pratiques coutumieres que nous avons 
groupees salon laur caractere commun de protecţion ritualle et quicomprennent: 
le choix ex abrupto d un parain, le changement de nom, de 1 enfant, la vente de 
1 enfant. 

Dans la presentation des coutumes pratiquees a la naissance que nous 
venons de tai re, nous avons tenu compte non selement des elements specifiques 
de la forme traditionnelle des coutumes,mais aussi des modifications survenues 
daus la dynamique de ceux-ci. 

NOTE 

1. A. Van Gennep, Les rites de passage, Paris, 1909. 
2. M. Pop, P. Ruxăndroiu, Folclor literar românesc, ed.ll, Editura Didactică şi 
Pedagogică, Bucureşti, 1978,p.186. 
3. Dor Mărunt, M.Kogălniceanu, Ciochina, Sudiţi (culegător H.Culea); Făcăieni, 
Valea Ciorii (culegător S.losipescu); Miloşeşti (culegător P. Simionescu). 
4. P. Simionescu, Prima scaldă, Buletinul Atlasului Etnografic al României nr.4/ 
1978. 
5. P. Drogeanu, Masa ursitoarelor, ibidem. 
6. T. Graur, Schimbări structurale in sistemul obiceiurilor de familie, Anuarul 

Muzeului Etnografic al Transilvaniei, 1978, Cluj-Napoca, 1978, p.440. 
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Aspecte privind arhitectura rurală din Bărăgan 

Constantin Pătraşcu 
Ala Movileanu 

Cele prezentate se referă la arhitectura tradiţională şi contemporană din unele 
localităţi ale zonei Bărăgan,cercetate de autori între anii 1997-1999. 

Cercetările întreprinse în anii 1997 au permis definirea profilului etnografic al 
localităţilor din preajma oraşului Călăraşi,Ciocăneşti-Andolina,Ciocăneşti­
Sârbi, Ciocăneşti-Pământeni, Ciocăneşti-Cojeni, Ciocăneşti-Smârdan, localităţi care 
se ţin una de alta formând o singură aşezare de tipul satelor de-a lungul unui 
drum sau ape.Aspectele abordate au fost:tipologia aşezărilor,tipul de 
locuinţă, monumente de arhitectură populare care se mai păstrează, organizarea 
interiorului,ocupaţii tradiţionale,sisteme de încălzire şi preparare a hranei etc. In 
vara anului 1998,ne-am deplasat din nou în localitatea Ciocăneşti extinzând aria 
cercetării în satele: Grădiştea, Dorobanţu, Boşneagu, Ulmu, Mănăstirea. 

Faţă de observaţiile reţinute în 1997 adăugăm următoarele:continuarea 
intensă a activităţii localnicilor în domeniul construirii locuinţelor,utilizarea în 
continuare a materialelor tradiţionale de construcţie,gheţăriile tradiţionale. 

Aspectele relatate fiind cauzate de următoarele fenomene de ordin 
economico-social ce sunt în strânsă legătură cu : 

1.Reântoarcerea unui număr considerabil de localnici ce au fost plecaţi din 
mediu rural in cel urban( din Bucureşti,dar cu preponderenţă din Călăraşi): 

2.Reintrarea în proprietatea terenurilor agricole recăpătate după 1989 ce a 
determinat pe mulţi locuitori stabiliţi la oraş să revină la ţară,reluându-şi activitatea 
de agricultori şi obţinând rezultate bune. 

Apropierea oraşului Călăraşi de satele de origine a celor stabiliţi atunci a 
făcut posibilă o permanentă legătură în muncile agricole de sezon.Pentru cei 
reântorşl nu constituie o dificultate readaptarea,la viaţa din mediu rural. Printre ei 
sunt mulţi pensionari,aceştia renunţă la locuinţa din oraş,revenind la ţară. 

Fenomenul este răspândit în întreaga ţară. Este greu de înţeles de ce statul 
român nu încurajează această categorie a populaţiei dornice să lucreze într-un 
domeniu atât de necesar. 

Reântorşi la casele părinteşti,cei reveniţi caută să-şi adapteze locuinţa de 
la ţară unui confort sporit,pe care de fapt nu I-au avut în apartamentul de la 
bloc. Ei au posibilitatea la ţară să-şi mărească şi să-şi modernizeze locuinţa într­
un timp record,beneficiind de următoarele avantaje oferite de : 

-spaţiul larg al vechii gospodării ţărăneşti; 
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-procurarea pe plan local a materialelor de construcţie care asigură structura 
casei. 

Dintre casele vechi întâlnite din zonă menţionez casa din Ulmu,ridicată la 
1911 (casă dublă).Casa a fost obiectul studiilor de cercetare a arhitecturii rurale 
în anii ,80, fiind menţionată in volumul "Locuinţa ţărănească din România-
1989.Casa,in prezent în bună stare de conservare,a fosrlocuită de proprietara 
Chirică Elena. 

Monumentul de arhitectură populară menţionat este construit din materiale 
şi tehnici tradiţionale.ln casă se păstrează obiecte de mobilier şi port popular 
specific locului.Conservată "in situ" ,ea ar putea construi un punct de atracţie 
pentru Bărăgan.Casa a fost trecută pe lista monumentelor de arhitectură. 

Casa învăţătorului Paul Popovici din comuna Ciocăneşti,autorul unei vaste 
şi documentate monografii a localităţii,.este construită in perioada interbelică şi 
îndeplineşte toate condiţiile casei de intelectual al satului. Influenţa urbană a 
perioadei de după 1920 se resimte asupra intregii construcţii ,fiind o casă cu 
zidărie din cărămidă. Casa este locuită şi nu prezintă deteriorări. 

Folosirea lutului in construcţii a dus la apariţia unor locuitori care produc şi 
valorifică la comandă acest material de construcţie. Ţiganii din Ulmu produc chirpici 
la comanda beneficiarului,vânzându-i la 400-500 lei bucata (iulie 1998).Chirpicii 
sunt lăsaţi la uscat chiar in gospodărie, protejaţi cu folie sau coceni de porumb. 

Situate in zone cu mari suprafeţe de bălţi,localităţile cercetate utilizează 
stuful la unele construcţii. Stuful se utilizează şi in prezent in căptuşi rea tavanului 
peste care se aplică tencuiala, la acoperirea unor umbrare,grajduri şi coteţe,chiar 
la perdele protectoare la acareturi în anotimpul rece. Protejarea acareturilor se 
face şi cu snopi de coceni de porumb sprijiniţi de construcţiile respective,protejate 
astfel de urgia crivăţului din Bărăgan.ln timpul verii ţăranii din satele cercetate 
tăia papură din baltă pentru a construi umbrare în curţi,unde-şi servesc cina 
după o zi de muncă sub soarele verii. 

In localităţile menţionate se utilizează stuful la gheţării. 
Din puţinele gheţării existente in zona localităţilor amintite se mai află in 

uz două asemenea construcţii,celelalte fiind abandonate. 

Gheţăriile lui Zamfir Gelu din Smârdan-Ciocăneşti 

Proprietarul gheţăriilor este patronul unui magazin şi pentru a-şi conserva 
unele produse,Zamfir Gelu,fiind şi un bun meseriaş(deşi nu are decât 31 
ani,n.1957)şi-a construit singur două gheţării:una in 1989,când a deschis 
magazinul,iar in 1994,datorită necesităţilor de conservare crescânde,pe cea de 
a doua. 

Gheţăriile sunt construcţii săpate în pământ la adâncimea de 4 m.Săpătura 
se face cu pereţi oblici,astfel că baza gropii are lăţimea de numai 1 m .,iar la 
nivelul solului are lăţimea de cea 6 m.Lungimea intregii gheţării este de 15 m. 
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La acest tip de construcţii se utilizează salcâmul,singurullemn de esenţă 
tare existent în zonă,care rezistă sub pământ la umezeală ,dar şi 

bradul(leţuri).După ce groapa a fost finisată,peste marginea ei ,la nivelul solului,se 
fixează grinzi transversale.Acoperişul este format din "şase ferme"-adică şase 
perechi de căpriori lungi cu chingi,cu tot. Peste căpriori se realizează o şarpantă 
din leţuri de brad.Căpriorii scurţi ce sunt fixaţi la intrarea în gheţărie("gârlici") se 
numesc de către localnici "huhuvele"(numai meşterii care construiesc gheţării 
mai utilizează termenul). 

Groapa gheţăriei se căptuşeşte cu maldări de stuf.Jos la bază se aştern 
două straturi de stuf,iar grosimea stratului de stuf la pereţi este de cea 30 
cm.Grosimea stratului de pe acoperişul gheţăriei nu depăşeşte 40 cm.Stuful se 
bate cu pieptenele- .. solzit"şi se coase cu sârmă.(ln comună mai .. solzeşte .. 
meşterul Vasile,cum îi zic localnicii,care face şi grajduri, ştie şi dulgherie, tâmplărie, 
zidărie. Este plătit cu ,,ruptul,,). 

Aprovizionarea cu ghiaţă se face în felul următor: spre sfârşitul iernii ghiaţa 
din baltă se sparge în calupuri şi se trage la mal. Blocurile de ghiaţă se transportă 
cu atelajul şi se depun în gheţărie(nu e voie să rămână goluri între blocurile de 
gheaţă,de aceea spaţiile create se completează cu gheaţă sfărâmată 
mărunt).Umplerea gheţăriei cu blocuri se face până la "mărtăceală" ,adică până 
la creastă, iar deasupra se pune un strat de paie.Gheaţa scade prin topire,astfel 
că în martie stratul de ghiaţă coboară cam cu un metru. Pentru a impiedica 
pătrunderea aerului cald, golul se umple cu încă un strat de paie,care udându-se 
se tasează şi formează un strat protector. 

Astfel de gheţării in trecut,conservau peşte şi legume.Gheţăriile descrise 
depozitează conserve pentru iarnă, peşte, butoaie cu bere (in cazul proprietarului 
Zamfir) şi butoaiele cu murături. Este evidentă economia făcută la consumul de 
curent electric şi necesitatea existenţei unor asemenea construcţii. 

La intreprinderea "Piscicola"Călăraşi există o gheţărie de mărimi 
impresionante unde se depozitează peştele,care asigură materia primă pentru 
fabrica de conserve preparate din peşte. 

Pentru zona Bărăganului in vara anului 1999 au fost investigate localităţile 
Feteşti -Gară,Feteşti -Sat,Cegani,Borduşeni Uudeţullalomiţa). Zona menţionată 
se prezintă cu un profil etno-cultural tradiţional:areal specific de câmpie,completat 
de cursul arcuit al Dunării şi al Bălţii lalomiţa,dintotdeauna populată de 
agricultori,crescători de animale,pescari,meşteşugari.Peste străvechea populaţie 
locală s-au suprapus colonişti veniţi mai din toate zonele ţării,atraşi de bogăţia 
pământului şi a bălţii. 

Partea din Bărăgan cercetată de noi priveşte complexele etno-culturale 
Borcea şi Valea Mostiştei. 

Contextul istoric-social-etnografic in care s-a consolidat acest ţinut se 
reflectă in tipul aşezării(mai vechi fiind tipul de sat adunat şi de-a lungul unui 
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drum sau ape,iar mai nou tipul de sat geometric, în tipul de locuinţă( case care se 
aştern la sol construite în special din "gard" împletitură din nuiele cu paiantă şi 
din chirpici,cuprinzând în plan prispa,tinda cu coşul,casa mică cu sobă alimentată 
cu paie şi casa mare şi foarte frecvent polatrele (polastre) în "crivăţ" ,în "crivăţ 
şi în austru" sau în spate,în tipul de gospodărie(autohtonii având structura 
gospodăriei în general neregulată,în vreme ce "coloniştii"au adoptat structura 
ordonată. 

Arhitectura zonei este din nuiele împletite,alcătuind un "coş" imens cât 
ţine planul casei,fixat pe furci de salcâm îngropate în pământ sau din 
paiantă,lipitură groasă de pământ în bulgări amestecaţi cu paie sau pleavă pe 
un schelet simplu sau dublu de şipci bătute pe "rostele"(stâlpi) de salcâm sau 
pe "popici"scurţi de lemn îngropaţi în pământ, din chirpici uscaţi la soare,în tehnica 
pământului bătut şi din cărămidă. 

Casa se" aşterne" la sol,dezvoltată pe orizontală prin adăugarea 
"polăţilor" şi aplecătoarelor de sub prelungirile acoperişului,pe laturile înguste 
sau în spatele casei,mărindu-se spaţiullocuibii.Locuinţa din zona cercetată este 
tipul de casă joasă,numai cu parter, determinată de condiţiile climatice.ln zonă s­
a folosit şi locuinţa semi îngropată,bordeiul. 

La materialele de construcţie se adaugă părţile superioare ale casei,adică 
planşele executate din grinzi de lemn cioplite,peste care se bat scânduri,deasupra 
aşternându-se un strat de ceamur.Tavanul se lasă cu grinzile şi scândurile 
aparente şi se spoieşte cu lut,fie văruit,fie păstrându-se culoarea naturală a 
lutului.lnvelitoarea acoperişului("în rotund")utiliza în trecut 
paiele,trestia,papura,snopi de cânepă sau stânjenii de porumb. 

Trestia,papura şi stânjenii de porumb sunt şi astăzi utilizaţi la acoperiş 
dar numai la construcţii anexe (coteţe,grajduri,umbrare,latrine). 

Planimetria casei se înscrie în tradiţia casei româneşti,deosebindu-se 
după distribuţia interioară a încăperilor astfel: 
-casa cu prispă şi o cămară de locuit; 
-casa cu prispă,tindă şi două camere. 

La aceste tipuri se adaugă frecvent o polată("polatră" ; "aplecătoare"; 
"magazie"),care fie că se construieşte odată cu casa, fie că se ridică 
ulterior,aşezându-se lateral sau la spatele casei,sau lateral şi la spate. La casele 
din zona Bărăganului Sudic şi Borcea,prispa are de multe ori două şi trei 
laturi,aceasta tot ca o măsură de adaptare împotriva crivăţului.Un rol aparte 
revine tindei,prevăzută cu "ogeac"în fund,asigurând încălzirea camerelor prin 
sobe "oarbe" ,alimentate cu paie,coceni de porumb, tulpini de floarea soarelui. 

Cotlonul pentru alimentat sobele oarbe se întâlnesc şi în polată,ajungându­
se la concentrarea focurilor unei case în unul sau două puncte,iar casa, fără să 
incalce tipul liniar de casă-matcă,îşi concentrează încăperile împrejurul 
focare lor. Poiata îndeplineşte în multe situaţii şi funcţia de bucătărie de vară. 

In general dezvoltarea caselor s-a făcut liniar prin adăugarea unei încăperi 
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de-a lungul prispei. La casa dublă s-a ajuns prin prelungirea tindei in fund, unde 
s-au adăugat alte două camere. 

Ultimul război mondial aduce un nou sistem de amplasare,apărând şi 
extinzându-se casa cu încăperile dispuse in unghi. 

In satele de pe Valea Mostiştei se dezvoltă tipul de gospodărie in vinclu,cu 
curtea organizată in unghi. Casa este amplasata cu faţada principală la stradă, este 
prevăzută cu prispă pe ambele laturi lungi. Perpendicular pe axa casei se află in 
continuare un şopron care face legătura cu estul construcţiilor economice:grajdul 
cu fânar deasupra,coteţe de porci şi păsări.Tot aici se întâlneşte şi tipul de 
gospodărie pe două rânduri,care prezintă pe o linie casa,magazia,grajdul şi coteţul 
de porci,pe latura opusă găsindu-se bucătăria de vară (care reia şi funcţia de 
odaie de dormit pentru bătrâni),in continuare aflându-se hambarul şi coteţul 

păsărilor. 
Şi in Feteşti-sat am întâlnit casa dublă -casa Tunarilor(am mai depistat 

două de acest fel:casa din c.Uimu,menţionată mai sus şi casa învăţătorului Zamfir 
din c. Ciocăneşti). 

Asemenea construcţii,de obicei iniţial au avut in plan trei incăperi,ulterior 
proprietarii măresc casa cu exact trei încăperi care preiau funcţiile vechilor 
încăperi. 

Organizarea acestei locuinţe este impusă de necesitatea păstrării averii 
şi a clanului. Situaţia este similară pentru vechile comunităţi meridionale(Aibania, 
Sardinia, Sicilia, Greci a, Bosnia). 

Aspects regarding rural architecture in the Baragan area 
(summary) 

CONSTANTIN PATRASCU, 
ALA MOVILEANU 

The study presents part of the results of research conducted by the au­
thors in the years 1997-1999 in a number of villages from the Baragan plain, 
among which Ciocanest-Andolina, Ciocanesti-Pamanteni, Ciocaneşti-Cojeni, 
Ciocaneşti-Smardan, Gradistea, Dorobantu, Bosneanu, Ulmu, Manastirea, ali in 
the county of Calarasi. 

The aspect under consideration are: the type of settlement, the types of 
dwellings, monuments of rural architecture, organization of the interior of houses, 
traditional occupations, systems of heating and food preparation, ice-rooms. 
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