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Reglementarea situatiei Composesoratului comun
Viseul de Sus—Viseul de Mijloc in perioada interbelica.
Implicatii sociale si juridice

loan Boroica®

Abstract. The article examines the complex legal, social, and economic history of
the joint forest commons (composesorate) of Viseu de Sus and Viseu de Mijloc during
the interwar period, a time marked by deep structural tensions in Maramures. Forests
were among the region's most valuable resources, both economically and socially,
linking local livelihoods to broader national and international markets. Despite their
relatively small area, these forests were renowned for the high-quality spruce from the
Vaser Valley and oak from Costiui, much of which was destined for export.

The interwar Romanian state struggled to integrate and properly administer these
historically rooted communal forest institutions, inherited from the Austro-Hungarian
system. The agrarian reform laws triggered repeated crises in the functioning of the
composesorate, especially as authorities attempted to expropriate or redistribute land.

A significant turning point occurred in 1923, when the Maramures County
Expropriation Commission ordered the expropriation of nearly 6,000 cadastral jugers
(holds) for establishing a communal forest, a decision later modified or contested
through several appeals. Court battles extended for decades, involving local peasants,
engineers, state officials, lawyers, and influential figures such as the Groedel family,
a Jewish entrepreneurial dynasty heavily involved in the regional timber industry.
Their attempts to acquire parcels through legal partition, purchases, and exploitation
rights fueled accusations of fraud, favouritism, and manipulation.

The press of the time played a significant role, often shaping public opinion through
emotionally charged narratives that highlighted corruption, exploitation of peasants,
and the decline of traditional communal institutions. Many articles blamed both
external actors (“strangers”) and internal mismanagement for the disintegration of
forest resources and the erosion of local autonomy.

Keywords: Maramures, composesorate, interwar Romania, Jewish entrepreneurship,
Jorest resources.

Una dintre cele mai importante probleme de ordin economic si social din

Maramuresul interbelic a fost de-a lungul timpului cea a padurilor maramuresene.
Padurile au constituit o importantd resursa economica care a depasit interesul pur
local. Sub aspectul regimului de proprietate padurile au apartinut statului, comu-
nelor (padurile comunale fiind infiintate prin Legea de Reforma Agrara din 1921).

* Dr., cercetator stiintific, Muzeul Maramuresan, Sighetul Marmatiei, email: ionboroica@yahoo.com
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Desi ca intindere aceste paduri ocupau suprafete relativ modeste, (din datele
statistice interbelice acestea ar fi ocupat o suprafata de 164.000 hectare), faima
lor deriva din calitatea lemnului in special molidul din padurile de pe Valea
Raului (Valea Vaserului cum a fost denumita in perioada interbelicd) care este
destinat exportului pentru Occident precum si din calitatea lemnului de stejar din
ocolul silvic Costiui si din alte parti ale Maramuresului, fiind de asemenea cautat
pentru export. Sub aspect social exista un strans raport de cauzalitate intre paduri
si ocupatiile locuitorilor. In ciuda acestei bogtii naturale, butinari maramureseni
»acel paria tdietori de paduri, cari cu desagii si uneltele in spate cutreierd tara
cautand lucriri si intorcandu-se adesea schilozi si fard castig”'. Problematica
padurilor Maramuresului interbelic a fost si un subiect de presa, atat in cea locala
cat si centrald, mai ales in ceea ce priveste situatia composesoratului Viseul de
Sus—Viseul de Mijloc. Sunt disponibile cercetarii relativ putine documente in
arhivele publice create de composesoratul Viseul de Sus sau de alte autoritati in
relatie cu aceasti institutie. Desi informatiile furnizate de presa maramureseani*
sunt de multe ori Indoielnice si trebuie privite cu anumita circumspectie, ele
raman o sursa importantd de documentare a activitdtii acestei institutii viseuane,
relevand o adevarata saga juridica cu personaje umile precum taranii composesori
din Viseul de Sus si de Mijloc dar si personaje politice de prim rang a politicii
romanesti. Nici unul din composesoratele Maramuresului interbelic nu a generat
atatea pasiuni, revolte campanii de sustinere a unei tabere sau alteia precum acest
composesorat. Prin coroborarea celor doud categorii de surse documentare se
poate face o reconstituire credibila a parcursului temporal al composesoratului in
perioada interbelica.

Sub aspect juridic composesoratele in Ungaria si Transilvania au reprezentat
o forma de organizare a proprietdtii nobiliare impreund cu privilegiile asociate.
Transmiterea drepturilor composesorale s-a bazat pe o fictiune juridica din dreptul
feudal maghiar introdus prin Articolul de lege IV din anul 1351 de catre regele

U M. Letanu, Codrii maramurdseni, ,,Graiul Maramuresului”, an II, nr. 6/15 mai 1932, p.1.

2 Principalele publicatii maramuresene interbelice au fost ,,Sfatul”, Organ al Sfatului National
Judetean Maramures, condus dr. Vasile Chindris si dr. Dr. Titu Doros aparut intre 1919-1921.
Acesta se transforma dupd caderea guvernului Vaida Voievod in ,,Maramuresul”. Din 1921
Constantin Ionescu Olt publica ,,Gazeta Maramuresului”. Ambele 1si inceteaza aparitia in 1923
si apare ,,Gazeta maramuresand” conduséd de un comitet format din dr. Vasile Chindris, dr. Titu
Doros, Ion Biltiu Dancus, prof. Petrescu, Gheorghe Vornicu si Constantin Ionescu Olt. Cu timpul
o parte s-au retras, ziarul fiind condus apoi de. Pr. Ioan Barlea. Din cauza crizei economice gazeta
si-a Incetat aparitia. A reaparut in anii 1938—1940 reeditata la Cluj. Cu duratd mai scurta au fost
,» Viitorul Maramuresului”, ca organ al Partidului National Liberal si ,,Plaiurile maramuresene”
condus de pr. Ardelean si Constantin Ionescu-Olt. ,,Graiul Maramuresului”, intemeiat de dr. Mihai
Marina, prof. Gheorghe Dancus si Mihai Bologa apare din 1 martie 1932 din 1 martie 1932
pana n vara lui1940 aparand oficial ca publicatie a Asociatiei presei din Maramures.

84

https://biblioteca-digitala.ro



loan Boroica e Reglementarea situatiei Composesoratului comun Viseul de Sus—Viseul de Mijloc...

Ludovic I, supranumit cel Mare (1326—1382) — institutia aviticitatii, respectiv tran-
smiterea legala din oficiu a proprietatii de la antecesorul decedat la mostenitori
avand scopul declarat de a-si fideliza casta nobiliara si conservarea averilor lor.
aceasta, ci trebuia transmisd mostenitorilor in baza ereditatii legale Transmiterea
mostenirilor in baza acestui principiu a fost desfiintata in principiu prin articolul
de Lege XV din anul 1848 si ulterior prin introducerea Codului Civil Austric si
prin Patentele imperiale din 29 noiembrie 1852 pentru Banat respectiv nr. 99 din
29 mai 1853 pentru Transilvania. Composesoratul reprezenta o forma particulara
a proprietatii comune devalmase, cu referire la bunurile nobiliare, in fapt o forma
de coproprietate fortata a bunurilor nobiliare. Unele dintre bunuri nobiliare au fost
divizate, respectiv terenurile de natura agricola din intravilan si anumite terenuri
de cultura din extravilan, avand statut de proprietati individuale, pe cand anumite
bunuri din extravilan: paduri, pasuni cu statut de avere nobiliard precum si unele
drepturi asociate, regaliile minore au fost organizate si administrate ca proprietate
comuna. Odata cu desfiintarea drepturilor asociate a ramas doar dreptul de pro-
prietate asupra padurilor si pasunilor. Participarea composesorilor la sarcinile
comune dar si la drepturile asociate a fost stabilitd in functie de cotele parti
reglementate cutumiar si legiferate relativ tarziu prin Articolul de lege XII din
1836, modificat de Articolul de lege XLV din anul 1880, potrivit caruia sarcinile
si drepturile sunt stabilite pe baza asa numitor chei de proportionalizare prin
procedura de proportionalizare. Din a doua jumatate a secolului al XIX-lea func-
tionarea composesoratelor a fost asimilata cu cea a functiondrii persoanelor juridice
conducerea si administrarea fiind asiguratd de un comitet ales de adunarea generala.
Padurile composesorale au fost puse sub controlul autoritatilor administrative cat
si a celor silvice in baza articolului de lege XXXI din anul 1879°.

Accesul la aceste averi de origine nobiliard a fost limitat in dreptul privat
maghiar pana la aparitia Articolului de lege XVII din 1867 si in felul acesta au
putut deveni membri in composesorate si evreii prin achizitia de bunuri de origine
nobiliard din intravilan.

Aplicarea Articolului de lege XIX din 1898 in gestiunea economica a com-
posesoratelor s-a prelungit pana la 17 iulie 1923, data intrarii in vigoare a preve-
derilor Codului silvic roman in Transilvania. Potrivit articolului de lege XIX din
1898 in controlul activitatii composesorale pentru Transilvania si Maramures au
avut atributii Ministerul Agriculturii si Domeniilor si Comisia administrativa
comitatensa prezidata de prefect in a cérei atributii se afla In principal controlul
intocmirii statutelor si a registrului composesorilor.

3 Georgiu Plopu, Pdrti alese din dreptul privat ungar, Tipografia ,,Ateneul” Societate Anonimi,
Bucuresti, 1929, p. 263, 349-350, 1169.
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Legislatia interbelica emisd pentru organizarea si functionarea compose-
soratelor a determinat aparitia unor crize succesive in activitatea lor. Codul silvic
aplicat 1n Transilvania din 1923 nu a tinut seama de particularitatile istorice si
juridice 1n care s-au dezvoltat aceste institutii de sorginte medievala. Ele au fost
asimilate cu obstile de mosneni sau razesi. Ceata de razesi sau devalmasi aveau
obligatia de a-si intocmi agsezamintele iar conducerea trebuia sa fie asiguratd de
un comitet de 3—5 insi care intocmesc registrele cu hotararile luate, hotarari ce
afisate public si trimise si judecatorului de ocol, judecdtor care poate numi el
insusi membri in comitet. Legea pentru satisfacerea trebuintelor normale in
lemne de foc si de constructie ale populatiei rurale* nu aducea modificiri in
organizarea composesorala si accepta functionarea dupa vechile statute Intocmite
in baza legii maghiare in cazul celor care le-aveau deja intocmite. Potrivit opiniilor
unui jurist maramuresean’ din perioada interbelici, bine familiarizat cu problemele
de drept composesoral, nici unul din composesoratele maramuresene nu trebuia
expropriat. De altfel, din composesoratele ramase nu au adoptat integral modul de
organizare dispus de Codul silvic care nu avea prevederi referitoare la calitatile,
calificarile si conduita morala a membrilor alesi. de altfel legislatia de organizare
si functionare a composesoratelor avea in sine o suma de paradoxuri. Intrunirea
obstii este convocata de judecatorul de ocol, care prezideaza, conduce discutiile
si aduce hotararile, care trebuie aprobate de acelasi judecator pentru a putea fi
executate. Impotriva hotarérilor luate obste se poate face apel la judecitorul de
ocol, care aduce in acest sens o hotarare definitiva. Astfel cd taranul composesor
nu avea cum sa inteleaga cum si de ce trebuie atacatd o hotarare adusa de un
judecator pe care o judeca in mod definitiv tot el, judecatorul de ocol fiind prima
si ultima instantd composesorala. Potrivit Codului de procedura civila interbelic
limita competentei judecatorului de ocol este 50.000 lei si impotriva hotararilor
pronuntate se putea declara apel sau recurs, pe cand cea pronuntatd de ajunarile
generale ale composesoratelor care au uneori valori de milioane nu. Astfel ca
judecatorul poate da sentinte in materie composesorald Tmpotriva unor hotarari
date de instante superioare: tribunal, apel sau casatie, fara sa tind seama de autoritatea
de lucru judecat, fari si existe cale de atac. In lipsa unei organizari si administrari
riguroase s-a ajuns la situatii paradoxale, coproprietarii sa comita delicte silvice
furand din propria proprietate. Prima din legile interbelice care a determinat o
crizd a composesoratelor maramuresene a fost Legea de reforma agrara din 1921.
In privinta composesoratelor prevederile legii au fost ambigui, legea agrari a
»dispus” sau ,,nu a dispus” exproprierea composesoratelor, unele dintre ele fiind

,Monitorul Oficial” nr. 86 din 16 aprilie 1925.
Gavrila Tuga, Spicuiri din viata composesoratelor din Maramures, Tipografia Hermes, Sighet,
1936, p. 11.
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expropriate pentru ca a asa dispus legea iar altele nu au fost expropriate tot pentru
cd asa a dispus legea. In fapt nici unul din composesoratele maramuresene nu ar
fi trebuit expropriate pentru a fi infiintate paduri si pasuni comunale pentru ca s-a
creat un non sens juridic, Intrucat padurile si pasunile composesorale satisfaceau
aceleasi nevoi pentru comunitatile rurale. Prin expropriere statul stabilea pretul
de expropriere care trebuia sd-i fie achitat de satenii fosti composesori, adicd
trebuiau sd plateasca propria lor avere, adicd padurea ori pasunea cu care fost
improprietaritd comuna, ei fiind in acelasi timp si expropriati si improprietariti.
Aceastd lege a dus la o stare de paralizie a activitatilor composesorale .
Conform Legii pentru modificarea si completarea Legii cooperatiei®, atri.
butiunile date pana atunci fostei Casei Centrale a bancilor populare (care aveau
conform Codului silvic dreptul de control si supraveghere a gestiunii economice
a composesoratelor, drept rdmas neaplicat din lipsa instructiunilor privind efectuarea
controlului cat si din lipsa in Transilvania de filiale ale bancilor satesti) trec controlul
gestiunii composesoratelor in atributiile Oficiului National al Cooperatiei Romane.
Nici aceasta noud subordonare nu a tinut seama de specificul organizatoric al
composesoratelor, pe care de aceasta data le asimila cu societatile comerciale, pe
cand scopul composesoratelor nu era unul exclusiv comercial. Potrivit legii men-
tionate Oficiul National al Cooperatiei avea dreptul de indrumare, organizare si
control a Intregii activitatii composesorale, de a participa la adunarile generale,
de a controla bugetele, etc. indrumarea sau asistenta juridica s-a dovedit costisitoare
pentru composesorate, jurisconsultului cooperatiei trebuia sa-i fie platit in mod
obligatoriu un procent din bugetul lor, pe cand expertilor proprii nu plateau nimic.
Legea a fost criticatd ca aducea atingere autonomiei composesorale, Cooperatia
era astfel adevaratul proprietar al composesoratelor intrucat. comitetele compo-
sesorale avea mai degrabd o existenta decorativa. Rolul judecétorului de ocol de
a suspenda administratorii a fost transferat Centralei Cooperative, care putea anula
din oficiu hotararile adunarilor generale ale composesoratelor, aproba bugetele
(nu se puteau pune in executare fara aprobare) iar deciziile Comitetului National
al Cooperatiei si ale Comitetului Central erau definitive, fard cale de atac si trebuiau
puse in executie pe cale administrativa sau de catre judecitoria de ocol. Intre para-
doxurile legii se numara si faptul cd, desi adunarea era prezidatd de judecatorul
de ocol, hotararile ramaneau definitive dacd nu le ataca Centrala Cooperatiei.
Contradictiile juridice sunt continuate de Decretul lege pentru completarea
Legii Cooperatie din 19387 prin care atributiile de indrumare, organizare si control
asupra composesoratelor au trecut in atributiunile Ministerului de Agricultura si

»Monitorul Oficial”, nr. 82 din 7 aprilie 1933.
,,Monitorul Oficial”, nr. 141 din 23 iunie 1938.
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Domenii. Prin dispozitiile articolului 52 din Codul silvic, Ministerul de Agricultura
si Domenii, i-a fost asigurat dreptul de control atat in administrarea tehnico-silvica
a padurilor, cat si a dreptului de control al gestiunii si a conducerii a compose-
soratelor s-a ajuns la cumularea a doud tipuri de atributiuni ale organelor silvice
incompatibile una cu alta.

Ca si in perioada anterioard Marii Uniri, padurile composesorate au fost
supuse regimului silvic, exploatarea lor nu se putea face decat pe baza unui amena-
jament sau regulament de exploatare, intocmit si aprobat conform prevederilor
Codul silvic interbelic.

Acesta este 1n linii mari cadrul juridic care reglementa activitatea com-
posesoratelor transilvanene in perioada interbelicd, evident si a celui din Vigeul
de Sus.

Viseul de Sus era in perioada interbelica al doilea centru maramuresean ca
importanta. In primele doua decenii ale secolului al XX-lea, Viseul de Sus era
dominat sub toate aspectele de pretorul Popp Simion si familia sa. Acesta, asemenea
unei parti din intelectualitatea romanesca erau sovini indarjiti sprijinind politica
de maghiarizare a statului maghiar. Au primit in schimb permisiunea de a se
imbogati in dauna respectarii legalitatii. Treptat, multe din imobilele particulare
si ale composesorilor au intrat in stapanirea lor. Faptul cd in 1914 Popp Simion
a avut 31 de procese comerciale la Tribunalul Sighet a devenit de notorietate n
Maramures. Astfel ca o parte din populatia locala a emigrat iar altii s-au resemnat
in fata abuzurilor comise®. Recensimantul de la mijlocul perioadei interbelice
preciza ca din cei 11.079 locuitori recenzati Tn 1930, 3.722 erau evrei, 3.616 erau
romani, 2.753 germani, 610 maghiari, 336 ruteni si 2 alte nationalititi °. Dupa criza
economica Viseul cunostea zile grele fata de perioada anterioara, cand industria
forestiera lucra din plin. Aspectul edilitar inainte de criza rivaliza cu Sighetul, ba
si chiar politica judeteana parea dirijata de aici, cand lumea traia in belsug si era
pasionatd de politica. Existau aici doud tabere: liberalii si national taranistii, fara
ca intrusi politici mai mici sd-si poata face loc aici. Dupa crizd omul de rand era
coplesit de griji iar corifeii deceptionati si obositi de viata publica. Ce mai atragea
atentia asupra Viseului de Sus erau fabricile C.A.P.S-ului. si calea ferata forestiera,
institutiile: sediul plasei cu pretura si judecatoria cu sapte avocati, spitalul cu 4
medici. Era si resedinta celei mai mari latifundiare din Roméania, vaduva Papp
Simion, care 1si administra imensa sa avere cu multa energie si nu mai putina
severitate. In rest, potrivit unei opiniei gazetiresti avea aspectul unui cuibar de

8 Pr. Toan Birlea, Problema codrilor maramureseni, ,,Gazeta maramuresani”, an X, nr.15/4

aprilie 1929, p. 1.
o #k%Recensamadntul general al populatiei din 1930 vol. 11, partea I, p. 276.
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mizerie si lux de prost gust evreiesc, etalat sdimbata seara pe strada principala care
servea ca loc de promenadi pentru domnisoare'’.

Sub aspectul avutiei in terenuri autoritdtile responsabile pentru aplicarea
Reformei Agrare din 1921 in Maramures au identificat pentru Viseul de Sus (unit
fiind atunci cu Viseul de Mijloc) 68 de proprietari cu peste 30 iugare cadastrale,
deci expropriabili, Insa n cea mai mare parte evrei. Dintre acestia pe departe statul
(Erariul) detinea cea mai mare suprafata: 37.693 iugare cadastrale, composesoratul
24.424 iugare cadastrale, Fondul de pensiune al muncitorilor erariali cu 852 iugare,
mostenitorii lui Man Ludovic si dr. Tuga, 669 iugire''. In evidentele cadastrale
intocmite in anul 1860 odata cu introducerea cadastrului stabil composesoratul
Viseul de Sus avea inscrise 23.127 iugare cadastrale 1.464 stanjeni patrati cuprin-
zand paduri si pasuni alpine identificate prin toponimele Greabanu, Novat, Valea
Pestilor, Valea Rea, Valea Balmosului, Fata Vaserului, Dosu Greabanului, Novicior,
Valea Greabanului, Valea Boului, Valea Pisetului, Ihoasa, Mociras, [zvoru Rapchilor,
Brelici, Izvoru Cailor, Rosu, Valea Scradei, precum si multe parcele risipite in
hotarul celor doua localitati printre proprietatile particulare. Suprafata Inscrisa in
vechile evidente s-a considerat cd nu corespunde cu cea reala fiind evaluata inainte
de Primul Rizboi Mondial ca fiind de 24.424 iugire cadastrale'?.

Aplicarea Legii de Reforma agrard in cazul composesoratului Viseul de
Sus a declansat o serie de crize in functionarea composesoratului ce se acutizau
de fiecare data cand demersurile juridice ajungeau intr-un punct critic. in perioada
in care Comisiunea de ocol Viseu avea in lucru exproprierea composesoratului a
fost convocata pentru data de 4 martie 1923, adunarea generala a ordinara a com-
posesoratului Viseul de Sus-Viseul de mijloc, respectand prevederile Articolului
de lege XIX din 1898 inca in vigoare. Convocarea este facutd de Ludovic Man
la 10 februarie 1923 aflat la Somcuta Mare. Intrucét in termenul fixat in convocare
nu s-au prezentat numarul legal de membri pentru a fi organizatd adunarea,
aceasta a fost reprogramatd pentru data de 25 martie 1923. Cu aceasta ocazie este
incheiat un proces verbal care rezuma discutiile si hotdrérile luate stabilite in
prealabil prin ordinea de zi. Sedinta a fost prezidata Mihai Popp, pretor, delegat
al Comisiei judetene. Comitetul de conducere al composesoratului a fost constituit
din Ludovic Man, iar ca membri presedintele composesoratului, parohul Victor
Stetiu — econom, Gheorghe Tomoiaga — casier, Stefan Coman, notar comunal si

10" Reportaj Viseul de Sus — impresii si constatari, ,,Graiul Maramuresului”, an I11, nr. 52/16 august
1934, p. 2.

" Arhivele Nationale Istorice Centrale (infra: ANIC), Fond Comitetul agrar, inventar 477, dos.
20/1924, f.13.

12° Arhivele Nationale, Serviciul Judetean Maramures, (infra: AN, SIMM), Fond Ocolul Agricol
Viseu de Sus, nr. inv. 69, dos.23/28.
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secretar al adunarii, adunare la care au asistat si oficialitati, loan Deac inginer si
inspector silvic, delegat al Regiunii silvice, Artemiu Coman, inginer la Ocolul
silvic Viseu, si nemembri ai composesoratului'®. Adunarea se desfisurat conform
unui ritual deja cunoscut, constatarea legalitatii si numarului necesar de membrii
a aduce hotarari. A fost prezentat si aprobat raportul financiar pentru anul incheiat,
s-a discutat problema ocupatiilor de teren in composesorat, investind comitetul
de conducere cu rezolvarea problemelor. S-a discutat si aprobat noua lista a com-
posesorilor pregatita de un comitet ad-hoc prezidat de Victor Stetiu. Propunerea
de modificare a statutelor se amana pana la intrarea in vigoare a noii legi silvice.
In relatia cu autorititile de reforma agrara sunt delegati presedintele, vicepresedintele
si eventual, avocatul. Se discutd si aproba vanzarea de masa lemnoasa din muntele
Obcioara, a carei exploatare si vanzare sa se faca sub supravegherea ocolului
silvic. Tot din acest munte se discuta vinderea doboraturilor de vant, cu prioritate
pentru a se putea construi drum de acces, ca apoi un comitet sa stabileasca care
sunt composesorii care au cea mai urgentd nevoie de lemn de constructie, stabilind
si o procedurd de avizare a acestor cereri. Adunarea aproba si un parchet separat
pentru exploatarea de lemn de foc pentru angajatii statului. De notat ca, ulterior
procesul verbal a fost aprobat de catre Comisia administrativa judeteana cu toate
hotararile luate sub rezerva luarii unei hotarari noi in cazul tabelelor cu composesori
si a statutului unde Erariul a avut observatii'*.

Din 1923 este reluatd odiseea juridicd a composesoratului Viseu dupa ce
fusese intreruptd de razboi. Comisiunea judeteana pentru expropriere din judetul
Maramures pronunta la 31 august hotararea cu numarul 112 prin care compo-
sesoratul Viseu 1i sunt expropriate 5.939 iugére cadastrale 548 stanjeni patrati
pentru infiintarea de padure comunald pe considerentul ca aceasta este mai apropiata
de comuna decat padurea statului. Comisiunea a stabilit ca pentru trebuintele

1 Tn lipsa unui registru al composesorilor, din interes documentar considerim utila redarea
numelor celor prezenti la sedinta: Krafcik Rudolf, Vasile Roska, Zelig Kahan, Andreica Ionet,
Simon Vasile I. Nistor, Andreica Petre a lui Pintelei, Ticala Pavel, Andreica Vasile a 1. Gheorghe,
Ciolpan Andras, Siomon Tuon Tascan, Ticala Ionet, [urca Tuon al Tuon, Vlasin Iuon a 1. Andrei,
Kindris Kosma, Andreica Nicora, Berehas Stefan, Andreica Vasile a Ravitei, Ciolpan Gheorghe
a 1. Tuon, Griemiiler Adalbert, Vlagin Gheorghe, 1. Andras, Krafcik Irimie, Elis Hager, Ciuban
Vasile, 1. Vasile, Andreica George, Andreica [acob, Hapca Dumitru, 1. Dumitru, Tomoiaga Stefan
Doblan, Ticald Tuon a Mosului, Ciuban Vasile, Tomoiaga Vasile Doblan, Hapca Dumitru, Fruchter
losif, Hapca Tuon a 1. Vasile, Grad Iuon a 1. Mihai, Ticala George a Petri, Ciolpan Iuon Ciolpanel,
Iusco Grigore 1. Grigore, Ticala Onet, Grigor Gavrild, Trifan Dumitru, Ciolpan Stefan, Grad George
1. Andrei, Danci Dumitru, Folcovinschi Iuon, Folcovinshi Vasile, Gliick Hers, Ciolpan Gheorghe,
Pop Iuon 1. Timoc, Tomoiagd Gheorghe 1. Gheorghe Galbanau, Marinca Dumitru, Hapca Iuon
a lui Geroge. Ilesiu Tuon a 1. Toader, Andreica [uon a lui Stefan, Andreica lacob, Andreica Alexa
a Sandri, Andreica George 1. Grigore si Andreica Alexa — Oaches.

4" AN, SIMM, Fond Prefectura Maramures, inventar 1045, dos. 142/1923, f. 2-6.
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comunei sunt necesare 11.008 iugdre cadastrale diferenta de 5.068 iugére cadastrale
urmand sa fie completatd din exproprierea unor paduri particulare, posibil din cei
91 fosti composesori pe care Comisiunea 1i recunoaste ca fiind iesiti din compose-
sorat in baza unei hotdrari a Tribunalului Sighet cunr. 1816 P din 1911. Autoritatile
responsabile cu aplicarea Reformei agrare au stabilit un numar de 2.752 capi de
familie din care 91 sunt considerati proprietari particulari, 1.363 capi de familie
ramasi In composesorat si 1.389 fara nici un fel de padure. Comisiunea a acceptat
ca veridica suprafata rezultatd in urma masuratorilor comandate de cei 91 fosti
composesori, majorata la 24.424 iugare, intrucat vechile masuratori nu au luat in
considerare drumurile, raurile, zavoaiele, terenurile neproductive si stancariile si
recunoaste ca de fapt suprafata este mai mica in urma ocupatiilor locuitorilor care
prin uzucapiune au devenit proprietari'>.

Atacata la Comitetul agrar hotararea de expropriere a Comisiunii judetene
s-a soldat cu un esec, cererea de revizuire fiind respinsa. In plus Hotdrarea nr.
265 S din 9 Aprilie/1924 a Comitetului agrar modifica sentinta Comisiei judetene,
anuland exproprierea propusa pentru cei 91 de fosti composesori pentru com-
pletarea padurii comunale, intrucét prioritara era exproprierea padurilor statului
pentru infiintarea de paduri comunale si abia apoi cele particulare'®.

Reactiile nu au lipsit. In adunarea convocati la 16 noiembrie a compo-
sesoratului Viseu de Sus composesorii au protestat extrem de violent, sedinta
degenerand in vacarm. Presedintele composesoratului, protopopul Vasile Stetiu
si-a dat demisia pentru ca nu se poate impaca ,,cu domnirea poporului” iar pre-
sedintele judecatoriei Viseu de Sus, Vasiliu, s-a retras fara sa se incheie un proces
verbal. Circula zvonul ca un magistrat de la Sighet ar fi introdus 12 ingineri silvici,
angajati ai firmei Groedel-Rapaport, in padurea inca indiviza pentru efectuarea
de masuratori. Senatorul Emil Bran are o interventie in Parlament prin care cerea
interventia Ministerului Justitiei in cazul composesoratului Viseu de Sus pentru
revizuirea sentintei Comitetului agrar prin care sunt trecute in proprietatea lui
Hermann Groedel'”.

Exista speranta recuperdrii proprietatii romanesti ajunsa in stdpanire evreiasca
pe baza unor argumente juridice si istorice neacoperita insa de realitétile juridice
ale momentului. Argumentele care ar justifica excluderea evreilor din composesorate
sunt preluate din dreptul privat maghiar, respectiv Articolul de lege XII din 1836
privind proportionalizarea potrivit caruia imigrantii (veneticii) sunt exclusi de la

15 Tdem, Fond Ocolul agricol Viseu de Sus, dos.28/1923, .79-83.

16 Tdem, dos. 145/1937, f. 8-10.

17 Intragent (pseudonim), Adunarea composesoratului din Viseul de Sus, ,,Gazeta maramuresana”,
an V, nr. 49/5 decembrie 1924, p. 3 si Composesoratul din Viseul de Sus, ,,Gazeta maramuresana”,
an 'V, nr. 51/19 decembrie 1924, p. 3.
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posibilitatea proportionalizarii averii comune, stabilind ca metoda sigurd pentru
proportionalizare participarea la sarcinile publice, urmand apoi Articolul de lege
XXII din 1873 privind reglementarile urbariale care exclude accesul la proprietate a
celor care nu au avut in folosinta teren urbarial si Articolul de lege VII din 1908
in aceeasi materie care 1i exclude chiar si pe fostii colonisti. Prin urmare, in
virtutea prevederilor noului Cod silvic si a acestor argumente de ordin istoric si
juridic trebuiau intocmite noile liste de ale composesorilor, evident fara inclu-
derea proprietarilor evrei'®,

In cercurile intelectuale ale Maramuresului interbelic, preocupate de proble-
matica composesoratelor este vehiculatd teza, sustinuta si de gazetarul Gheorghe
Vornicu'? ci originea composesoratelor din sud-estul Maramuresului ar proveni
din donatia facuta prin Diploma din 2 februarie 1365 de catre regele Ludovic
voievodului Balc si fratilor sai Drag, Dragomir s1 Stefan, fii lui Sas Voda, pentru
mosiile aflate pe teritoriul comunelor Cuhea, Ieud, Bogdan Voda, Viseul de Sus,
de Mijloc si de Jos, Moisei si Borsa. Aceste mosii au fost transmise voievodului
Bogdan si apoi lui Balc si fratii sdi, izgoniti din Moldova de infidelul voievod
Bogdan, deposedat de aceste mosii. De aici ar fi provenit dreptul a 1493 familii
pentru o suprafatd de 27.000 iugare cadastrale situate in Viseul de Sus si Viseul de
Mijloc. Situatia mostenitorilor de drept s-a complicat odata cu achizitia semnifica-
tiva de terenuri si constructii in intravilanul celor doua localititi de catre evreii

18 Composesoratele, ,,Gazeta maramuresand”, an V, nr.49/5 decembrie 1924, p.1.

Baronul Hermann Armin Groedel von Gyulafalva und Bogdan (1856 Friedberg, Hessen, German —
1930 Budapesta) om de afaceri si filantrop cu origini evreiesti. impreuni cu fratii sii Bernhard
si Albert au pus bazele unei firme ,,Fratii Groedel” care in 1874 au castigat un contract cu o
duratd de 10 ani pentru exploatarea lemnului de pe domeniile Erariului maghiar care a devenit
un adevarat imperiu cu afaceri si proprietati in tarile din Europa Centrala si de Est, respectiv in
Polonia, Austro-Ungaria, Regatul Romaniei, in anii 1903—-1904 au construit si inregistrat in
Anglia o linie navala cu patru vase. A fost Innobilat de Imparat cu titlul de baron, primind si
botezul impreuni cu familia sa in Romania interbelicd averea baronului Groedel s-a regisit in
suprafete forestiere in Maramures, Transilvania si Bacau precum si in societatea ,,Carpatina”,
care avea in consiliul de administratie pe fostul ministru de interne Alexandru Constantinescu,
un arhiduce din Casa de Habsburg precum si o societate pe actiuni ,,Svag” in care familia Groedel
era actionar majoritar. Datorita crizei economice a impiedecat impartirea succesiunii, pentru
ca nu au putut fi consolidate datoriile, care se ridicau in 1934 la 19 milioane franci elvetieni,
echivalent 600.000 lei, repartizate pe mai multi creditori. (Cf,https://www.geni.com/people/-
Hermann-Groedel-von-Gyulafalva-und-Bogd%C3%A In/6000000015884196825. Vezi si 1.D.
GROEDEL 1n ,,Graiul Maramuresului”, an III, nr. 34/12 aprilie 1933, p.1.

Gh. Vornicu, Ce sunt mosiile composesorilor si care este origina lor. Ancheta ziarului in chestia
composesoratelor, ,,Gazeta maramuresana”, an VIII. Nr.7/11 februarie 1927, p.3, nr. 8/18 februarie,
p. 3, nr. 9/25 februarie 1927, p. 3.

Gheorghe Vornicu, (1892—-1974) a fost profesor si gazetar, a predat istoria si geografia la Scoala
normald de baieti ,,Regele Ferdinand I” din Sighetu Marmatiei in perioada 1921-1929 cand a
fost transferat la Oradea.
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emigrati din Galitia, dintre care baronul Groedel detinea cea mai consistentd parte.
Acest grup de evrei au solicitat pe cale judiciara iesirea din indiviziune inca din
anul 1876. Un numar de 91 composesori evrei au cerut iesirea din indiviziune, desi
procedura de iesire din indiviziune era greoaie. Aceasta presupunea parcurgerea
a trei faze pentru a produce efecte juridice. Intr-o prima faza trebuia cerut un aviz
din partea Ministerului agriculturii, potrivit caruia iesirea din indiviziune nu
afecteaza interesele generale ale obstii composesorale urmata de obtinerea unei
hotarari judecitoresti definitive privind admisibilitatea dezmembririi. In faza
a doua trebuiau stabilite cheile composesorale, adica cotele parti indivize cu
suprafetele corespunzatoare, stabilindu-se totodata si persoanele care indeplinesc
conditiile de iesire din indiviziune. In ultima faza, cea de a treia, se determina
suprafata ce urma sa se dezmembreze cu intocmirea unui plan de individualizare
a parcelelor celor admisi pentru dezmembrare. In cazul composesoratului Viseul
de Sus procesul de segregare, pentru prima faza, a fost introdusa actiune juridica
inca din 23 iulie 1876 la Tribunalul Sighet imediat dupa obtinerea avizului de la
Ministerul Agriculturii. Judecata a parcurs toate instantele: Tribunalul Sighet a admis
segregarea in 1887, apoi a urmat sentinta Curtii de Apel din 1889 din nou al
Tribunalul Sighet in 1900 si in final la Decizia definitiva a Curiei din Budapesta
in 1901. Pentru faza a doua, respectiv stabilirea cotelor parti si nominalizarea
persoanelor ce urmau sa iasa din indiviziune a fost pronuntata in 1911 o sentinta
a Tribunalului Sighet, atacatd si desfiintatd in 1911. Pentru cea de a treia fazd a fost
pronuntata o sentintd definitivd de catre Curtea de Apel Debretin care desfiin-
teaza o hotarare a Tribunalului Sighet din acelasi an. Potrivit sentintei Curtii de
Apel iesirea din indiviziune nu poate fi infaptuita in acel moment, intrucét averea
composesorala este situata atat in Viseul de Sus cat si in Viseul de Mijloc, fiind
necesare mai intai efectuarea unor lucrari tehnice de delimitare a celor doud comune
cerute de Articolul de Lege XXXIX din 1908. Dupa un moment de dezorientare
acelor care au solicitat iesirea din indiviziune, odata cu izbucnirea Primului Razboi
Mondial, profitand de incorporarile mai cu seama ale roméanilor, acestia au obtinut
prin coruptie si intimidare o decizie prin care Viseul de Mijloc este unit administrativ
cu Viseul de Mijloc. Cum motivul sentintei Curtii de Apel a fost anulat prin unificare
administrativa au Inceput demersurile de separare a padurilor de pasune, intocmirea
planului de parcelare si stabilirea suprafetelor ce trebuie dezmembrate si atribuirea
de loturi individuale pentru cei ce au solicitat iesirea din comunitatea composesorala.
Cum frontul a ajuns chiar in zona unde trebuiau sa se realizeze astfel de actiuni,
in 1916 lucrarile de segregare s-au intrerupt. Dupd anul 1918 acestia au prezentat
instantelor roménesti de Reforma agrard ca definitiva sentinta Tribunalului Sighet
din 1911. Comitetul agrar aducea o sentinta in 9 aprilie 1924 considera ca iesiti
indiviziune cu o suprafata de 14.000 iugare cadastrale cei 91 de composesori §i-i
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expropriaza pe romanii rdmasi in composesorat. Sentinta Comitetului agrar este
in contradictie cu o sentinta adusa Intr-o speta a doi evrei din Viseul de Sus, care
nu a recunoscut-o ca definitiva acceptatd de Comitetul agrar. Autorul articolului
considera cd s-a facut o mare nedreptate, Intrucat se va imparti pamantul romanesc
si celorlalti evrei, care nefiind Tn composesorat nu aveau drept la padure si pasune
in averea acestei comunitati. Fatd de alternativa cedarii unei parti din averile
composesorale evreilor care au dobandit terenuri in intravilan ar fi de preferat
exproprierea acestora, legislatia de reforma agrara pune in indisponibilitate toate
mosiile sau parti din acestea declarate expropriabile.

Cei 91 fosti composesori si-au continuat demersurile In justitie pentru iesirea
din indiviziune reaprinzand polemicile in societatea maramureseand. Odata ajuns
la Curtea de Casatie din Bucuresti, procesul a starnit si pasiuni politice cu inter-
ventia in Parlament a lui Corneliu Zelea Codreanu, in calitatea sa de deputat. Era
o ocazie de readucere in spatiul public a cauzelor, motivelor si metodelor prin
care s-a declansat si a continuat iesirea din indiviziune. Procedura de segregare a
fost posibila datoritd achizitiondrii de catre evrei, si in special de cétre baronul
Groedel, a unor proprietdti importante in intravilan de la romanii din Viseul de
Sus si de Mijloc. Cei care detineau o cota parte mai mare de 100 iugére puteau
cere iesirea din indiviziune. Intrucat autorititile judiciare maghiare de la sfarsitul
secolului al XIX-lea au respins solicitarea acestora, pretorul Papp Simon a unificat
cele doua comune pentru a face admisibild actiunea de segregare, in ciuda opozitiei
composesorilor din Viseul de Mijloc. Legea de Reforma agrara a admis cererea
evreilor, astfel ca composesorii din Viseul de Mijloc au cerut noului prefect Titu
Doros separarea celor doud comune Intrucat fostul prefect Gavrila Mihalyi le-a
refuzat cererea®’. Procesul de la Curtea de Casatie cu termen 4 februarie 1926 a
fost amanat pentru 6 martie; interesele baronului Groedel au fost apérate de
avocatii dr. Klein Artur, dr. Fulop, dr. loan Coman si loan Urdea, iar din partea
composesoratului a fost trimisa o delegatie de tarani condusi de dr. Gavrila luga,
dr. Vasile Filipciuc si pr. Mihai Iuga din Viseul de Mijloc?'. In aceasta infruntare
juridica s-a conturat ideea revizuirii legislatiei Tn materie composesorala, ce va fi
materializatd, cum se va vedea mai tarziu, intr-o initiativa a unor parlamentari
maramureseni pentru un proiect de lege pentru administrarea bunurilor compose-
sorale asemindtor cu cel al bunurilor griniceresti cu sediul la Nasiud®?. Finalul
procesului — un nou esec, comentat astfel:

20 Chestiunea composesoratelor, ,,Gazeta maramuresand”, an VIIL nr. 7/11 februarie 1927, p. 3.

2L Stiri din Maramurds. Chestiunea Groedel, ,,Gazeta maramuresana”, an VIIIL. nr. 6/4 februarie
1927, p. 3.

2 Pentru parlamentari, ,,Gazeta maramuresand”, an VIIIL. nr.16/15 aprilie 1927, p. 1.
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»Apelul composesoratulul din Visdul de sus, contra firmei Groedel a ajuns
la Curtea de casatie. In ultima sedinta din 2 Dec, a respins apelul com-
posesorilor, dand céstig de cauza lui Groedel. In sfarsit para de 50 de ani
s-a terminat. Ca ce influentd v-a avea va avea aceasta sentinta asupra
Maramuresului, viitorul nu prea indepartat v-a arita™>.

Dupa sfarsitul acestui proces, Gavrilad [uga, avocat in Viseul de Sus si deputat
polemiza®* cu dr. Ilie Lazir, fruntas al Partidului National Tardnesc, care ar fi
acordat un interviu ziarului ,,Szamos” si preluat si de publicatia Maghiara sigheteana,
»Maramaros”, unde Ilie Lazar 1l acuza de tradare, de superficialitate. Din articol
reies cateva din detaliile acestui proces. in procesele de dupia Marea Unire
composesoratul, ca parét a fost reprezentat de avocatul Elemer Man si protopopul
Victor Stetiu, in calitate de presedinte al acestuia. Gavrild Tuga a reprezentat la
ultima instantd pe micii composesori, cat si pe sine insusi in calitatea sa de
membru in composesorat unde avea dreptul la 77 iugare cadastrale. Pierzand
procesul a pierdut aceastd suprafata in favoarea lui Groedel si consortii, desi
stia cd era mai avantajos sa accepte oferta de cumparare facuta de baronul evreu.
In total au fost inaintate 10—12 recursuri, fiecare prin reprezentantii lor, intre
care Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Casa Padurilor Statului, Consilieratul
Agricol, Jurisconsultul Judetean si alti cativa particulari. De altfel chiar reprezen-
tantii composesoratului au cerut segregarea si respingerea recursului, tnaintand
in acest sens doua memorii catre Curtea de Casatie semnate atat de conducerea
executivd a composesoratului, cat si de alte institutii locale: organele administra-
tive ale primariilor locale, fondul scolar, directiunile scolare, protopop. Recursul
Consilieratului Agricol a fost sustras de la dosar. De altfel Ilie Lazar ar fi avut
cunostinta de jocul ordonantelor Ministerului Justitiei emise de ministrul Stelian
Popescu si Cudalbu. Prin pierderea procesului statul a fost pagubit de portiunea sa
in valoare de 500 milioane, interpretatd ca o donatie facutd lui Groedel. Problema
composesoratului Viseu devine subiect de disputa politica in alegerile din 1927.
Liberalii maramureseni ar fi intrat in jocurile facute de Groedel, problema segregarii
composesoratului fiind subiect de campanie electorald, Gavrila ITuga fiind acuzat
ca s-ar fi opus impartirii composesoratului, astfel ca poporul nu ar avea de lucru
si de aceea nu sunt bani pe piatd. Odata ce procesul s-a rezolvat in favoarea lui
Groedel si consortii, avocatii Gavrila Tuga si Vasile Filipciuc au fost acuzati de
tradare. Aceleasi acuze sunt aduse si de publicatia ,,Maramarosi Fliggetlen Ujsag”.

Problematica generata de procesul de segregare a composesoratului Viseu
de Sus a antrenat clasa politica national taranista, dar si cea liberala. Ministrul

2 Stiri din Maramures: O stire scurtd, ,,Gazeta maramuresand”, an VIIL nr. 43/8 decembrie 1927, p. 2.
24 Dr. Gavrild luga, Tribuna liberd, ,,Gazeta maramuresana”, an VIII. nr. 45-46/22 decembrie
1927, p. 2-3.
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liberal al Justitiei, Stelian Popescu a fost interpelat de Tuliu Maniu. Ministrul a
raspuns ca toate procesele composesorale au fost suspendate de regimul maghiar
in 1914 pana dupa terminarea razboiului. Din 1920 s-a dat curs proceselor sus-
pendate. In acest fel a ajuns procesul Composesoratului Viseu la Curtea de apel
Oradea unii dintre parlamentari au cerut continuarea suspendarii altii repunerea
pe rol iar Ministerul Agriculturii a aprobat continuarea procesului iar ulterior, la
14 aprilie 1927 1-a suspendat prin ordonanta domnului Cudalbu. Ministrul Stelian
Popescu a cerut informatii Ministerului Agriculturii care a raspuns dupa trei luni
dupi ce a trimis un delegat in Maramures pentru studierea problemei. Intre timp,
la 20 octombrie a fost Tnaintata o petitie semnata de prefect si toti parlamentarii
maramureseni (Gavrild Mihali, loan Urdea, Condrus, Artemie Anderco si Victor
Stetiu. Ca urmare, a cerut ca Ministerul Domeniilor sa se invoiasca la continuarea
procesului, fapt aprobat la 27 octombrie, ca apoi sa o opreasca dupa sapte zile.
Ministrul Justitiei supune cazul atentiei Consiliului de Ministri, dar aici chestiunea
a suferit o amanare de o luna pana la intrunire. Consiliul a hotarat sa fie creata o
comisie pentru studierea chestiunii, delegati fiind presedintii Curtilor de Apel din
Transilvania iar din partea Ministerului Agriculturii si Domeniilor avocatul Stefan
Ciceo-Pop. Intre timp, procesul composesoratului s-a judecat la Curtea de Casatie.
Ministrul Justitiei I-a convocat pe presedintele Curtii de Casatie, Erast Mandicevchi,
care a raportat ca recursurile au trebuit respinse intrucat nu s-au conformat legii
Curtii de Casatie. In sedinta comisiei prezidati de Stefan Cicio Pop s-a stabilit ca
sa se dea curs tuturor proceselor de segregare, dar la recomandarea lui Maniu,
Cicio-Pop a refuzat ulterior sa semneze procesul verbal. Tuliu Maniu s-ar fi pro-
nuntat in aceasta chestiune, respectiv procesele de segregare sunt vitale pentru
maramureseni dar n-ar vrea s creeze un precedent diunitor pentru tirani. In
cazul composesoratului de Viseu atat Avocatul Statului dar si Consilieratul agricol
au declarat apel, dar fostul ministru al Agriculturii si Domeniilor Alexandru C.
Constantinescu le-a cerut sa le retragd. Maniu ar considera ca toate procesele de
segregare sunt Tmpotriva intereselor tardanimii. Teodor Cudalbu, fost Ministru al
Justitiei pentru o scurtd perioada ar fi inteles acest fapt si a dispus suspendarea
acestor procese, insa decizia a fost anulatd de noua guvernare liberald instalata
dupa noiembrie 1927. Dupa Marea Unire Consiliul Dirigent ar fi dorit s aduca
o lege pentru composesorate dar nu a avut timp iar guvernele de la Bucuresti nu
vor. Maniu ar fi intervenit personal in 9 noiembrie 1927 in aceasta chestiune la
Ministerul Justitiei, dar interventia lui nu a fost luatd in seama decat tardiv, in
7 decembrie cand Curtea de Casatie s-a pronuntat deja. Aceasta facut posibila
exproprierea composesorilor tarani in timp ce averile celor iesiti din indiviziune
au fost protejate. Articolul de lege LXIII din 1912 stabilea dreptul de suspendare
a proceselor de segregare, prevederi preluate de Marele Sfat National de la Sibiu
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care a hotarat suspendarea proceselor de segregare si proportionalizare. Refuzul
de a semna a lui Stefan Ciceo-Pop a survenit doar dupa ce a avut informatiile
necesare”.

Dr. Vasile Filipciuc considera ca scandalul cel mai mare in procesul de segre-
gare a composesoratului Viseul de Sus il constituie uzurparea intereselor statului*®
,,cum competinta statului ar fi fost a Porcului si ale comunei ale primarului”?’.
Statul detinea in intravilanul localitatii 147 de terenuri. S-au impartit din domeniul
statului paduri aflate In muntii Tiganu, Coata Mare, Picioru Ursului si Mihoaia
in suprafatd de 1.868,5 iugire. In procesul de segregare statul a fost plasat pe
ultimul loc cu o suprafata de 557 stanjeni patrati, primul loc fiind atribuit lui
Groedel. Primaria, desi trebuia sd 1 se atribuie 120 tugdre nu a primit nici ea nimic.
Fondul scolar trebuia sa aiba conform Articolului de lege 38 din 1868 o cota de
39%, respectiv 24.424 jugare, fiindu-i repartizate 1azuituri si a pierdut 244 iugére
cadastrale. Fata de aceasta situatie dr. Vasile Filipciuc a solicitat prefectului sesizarea
parchetului, facand apel la 0 maxima a dreptului roman: Salus populi suprema lex esto.

In urma interpelarii ficute de Iuliu Maniu in Parlament in ianuarie 1928,
Ministerul Agriculturii a fost silit sa suspende executarea sentintei si a delegat o
comisie din care facea parte si Stefan Cicio Pop care avea misiunea sa cerceteze
problema. ,,Maramuresul asteaptd cu nerabdare aceasta interpelatie ca odata sa
se faca lumina in aceasta chestiune care atata valva a facut atat In presa minoritard
cat si in cea romana’?®,

Sentinta Curtii de Casatie in procesul Groedel ar fi fost suspendata pe baza
unui precedent juridic din Basarabia, considerand ca exproprierea composesoratului
Viseu prin Reforma agrari nu au fost legal facutd®’. Totusi, baronul Groedel afirma
ca va pune in executie hotararea Curtii de Casatie si va putea incepe exploatarea
padurilor. Maramuresenii asteptau interpelarea lui Maniu pentru solutionarea
problemei™.

De altfel, problema padurilor maramuregene, in speta a composesoratului
Viseu, si-a facut loc 1n peisajul gazetaresc national in ziare precum : ,,Adevarul”,
,.,Curentul”, ,,Cuvantul” si ,,Dimineata” prin articole lungi si documentate®'. La

% National taranistii, ,,Gazeta maramuresand”, an IX. nr.1/1 ianuarie 1927, p.1.

26 Dr. Vasile Filipciuc, Interesele obstesti, ,,Gazeta maramuresand”, an VIIL. nr. 45-46/22 decembrie
1927, p. 3.

27 Este evident o aluzie la Ministrul Agriculturii si Domeniilor Alexandru C. Constantinecu, politician
liberal supranumit ,,Porcul” datorita lipsei sale de scrupule.

28 Composesoratele nobile, si Sentinta Curtii de Casatie ,,Gazeta maramuresand”, an IX, nr. 4/20
ianuarie 1928, p. 2.

2 Ibidem, p. 2.

30 ,Gazeta maramuresana”, an IX. nr.17/19 aprilie 1928, p. 3.

31 Gh. Vornicu, Dezlegarea problemei padurilor maramuresene, ,,Gazeta maramuresani”, an IX,
nr.7/9 februarie 1928, p.1.
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inceputul lunii iulie 1928, loan Birlea, rezuma pentru public starea de fapt a
momentului:

,»Chestiunea Groedel la timpul sdu agitat toata opinia publica din tara. Toate
ziarele mari din capitald au dezbétut pe larg aceasta chestiune. Toate au fost
de parere ca maramuresenilor li se face cea mai mare nedreptate din partea
d. Groedel, ludndu-le averea nobila straimoseasca. Curtea de Casatie a dat
dreptate d. Groedel. Executarea a fost insa suspendata. La timpul sau dl.
Maniu a fagaduit interpelatie pe aceasta temd. Cu toate acestea, inginerii
au lucrat la impartirea definitiva a composesoratului din Viseul de Sus. Pe
15 iulie se asteapta sa se cerceteze pe fata locului, apoi sa se aprobe defi-
nitiv segregarea. Mai multi composesori au cerut introducerea procedurii
intregitoare, ca sa se poatd dovedi greselile comise de cei mai multi specu-
lantii cari vor sa deposedeze pe romanii maramuresenii de averea mosi
stramosilor lor. Ne miram foarte mult cum statul roman, care cu segregarea
aceasta este inselat cu 500 milioane lei, n-a intervenit pand acum pentru a-si
salva interesele sale. In aceasta chestiune s-a inaintat un memoriu la Inalta
Regentd, aratand ca din 29 mii jugh[are]. catastrale, Romanilor nobili,
adevarati composesori, pentru 1.069 de capi de familie li s-au ldsat numai
1.233 jugh. catast. in mare parte tufis si acela expropriat, pentru padure
comunala prin hotararea Com. Agrar nr. 265 din 10 April 1924. Deposedarea
aceasta rusinoasa o poate impiedeca interventia statului in proces unde este
reclamant din 1876. Si credem ci se va face.”*

Pentru preotul, profesorul si gazetarul loan Barlea una din cele mai mari necazuri
ale Maramuresului o constituia instrainarea averilor composesorale, in speta a
composesoratului Viseu de Sus. In opinia sa*®, exprimata in gazeta a carei director
era, in timpul administratiei maghiare procedura de iesire din indiviziune initiata
in principal de evreii din Viseu nu a ajuns la rezultatul dorit de acestia, in schimb
justitia din Romania le-a satisfacut cererea. Dar viseuanii nu au voit sa renunte.
In vara lui 1928 au trimis o delegatie la Consiliul de Regenta cu un memoriu prin
care au cerut sa se judece 150 de Intdmpinari ca procedura intregitoare din oficiu
(In fapt cereri aditionale prin care se modifica cererile anterioare), conform
Ordonantei Ministerului Justitiei nr. 18.200 din 1908, pentru a se corecta fraudele
si greselile. Noteaza ca avocatul Vasile Filipciuc a cerut Consiliului de Regenta
stramutarea cauzelor la alt tribunal, concomitent solicitand si un ordin de deli-
mitare a Viseului de Sus de Viseul de Mijloc. Nu era suficient cd evreii au intrat
in mosia transmisa ereditar de la voievozi, dar cele mai bune terenuri si paduri
au fost partajate pentru Groedel si alti evrei, iar pentru sutele de tarani s-au ales

32 Joan Birlea, lardsi composesoratele, ,,Gazeta maramuresand”, an IX, nr. 28/5 iulie 1928, p.1.
33 Pr. loan Birlea, Din durerile noastre, ,,Gazeta maramuresani”, an IX, nr. 40/27 septembrie
1928, p. 2.
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terenuri cu bolovani, tufisuri si maracinisuri, fard urma de fag sau molid, terenuri in
care padurea nu se va regenera nici peste 50 de ani. Mai grav era ca in procedurile
tehnice de segregare s-au implicat si romani, precum fostul sef al Ocolului silvic
Viseu, membru in partidul lui Maniu. Cheltuielile ocazionate de masuratori
intreceau valoarea terenurilor atribuite romanilor. Gazetarul invoca si situatia
unui numar de 158 invalizi de razboi din Viseu de Sus. Acestia au solicitat Casei
Autonome a Padurilor lemn de constructie. Fostul ministru Garoflid a aprobat
pentru fiecare o cantitate apreciata pana la 5.000 lei cu o reducere de 60%. Odata
cu plecarea ministrului Garoflid acestia au primit o Instiintare ca li se va acorda
cate 5 mc fiecaruia, iar In caz ca nu sunt multumiti sa faca cereri individual pentru
a fi Tnaintate inca odata Casei Padurilor.

Numirea lui Gavrila luga, avocat la Viseul de Sus, ca prefect al judetului
Maramures, el nsuti fiu de taran, a trezit sperante cd va contribui la restabilirea
dreptitii cilcatd prin instrinarea composesoratelor si a aplicirii reformei agrare™.
Una din masurile luate de noul prefect a fost emiterea unei hotarari de separare
cele doud comune Viseul de Sus si Viseul de Mijloc. Numai ca separarea a generat
tensiuni intre administratiile celor doua localitati. Dupa dizolvarea consiliilor
comunale au fost numite la conducerea comunelor comitete interimare, Comitetul
interimar din Viseul de Sus pretindea o taxa pentru cei din afara localitdtii care
desfasoard activitati comerciale pe teritoriul comunei, mai ales pentru cei din
Viseul de Mijloc. Frictiunile Intre cele doud comitete au avut ca motiv real procesul
de segregare. Evreii care au cumparat gospodarii se temeau ca le vor pierde.
Starea de agitatie a fost Intretinutd de un anume Simon Vasile a lui lon Sfantu,
care, impreund cu asociatii au cumparat mai multe parchete de padure si din
perspectiva in care procesul de segregare nu se va finaliza, vor pierde dreptul de
cumpdrare. Unii dintre viseuani care aveau interese au facut presiuni la prefectura
pentru reunificarea comunelor, fard tine seama ca interesul lor este sd ramana
separati®. Unii din locuitorii din Viseul de Sus au cerut despirtirea composeso-
ratului de cel al Viseului de Mijloc. In acest sens, au inaintat 17 septembrie 1928
un memoriu Casei Regale care l-a trimis spre rezolvare Ministerul Agriculturii si
Domeniilor. Intre altele, mai solicitau sa primeasca pasune din muntii expropriati
cu taxe reduse, sa se abroge dispozitiunile cari nu le dau voie sd poarte arme de
aparare contra fiarelor sdlbatice, care le mananca vitele, pentru a proteja vanatul
pentru ,,domnii cei mari”, reclamand de asemenea ca nu li se permite pasunatul
in padurile de pe Valea Raului, (Vaser)*.

3 Gazeta maramuresana”, an IX, nr. 47/15 decembrie 1928, p.1.
35 Visaul de Mijloc, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 3/12 ianuarie 1929, p. 2.
36 Necazurile visoenilor, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 8/14 februarie 1929, p. 2.
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O altd masura luata de prefectul Gavrila luga a vizat constituirea unei comisii
pentru cercetarea plangerilor referitoare la silviculturd (mai ales pentru zona Valea
Viseului), prezidata de: prefect, incluzand pe directorul Regiunii silvice inginerul
Munteanu si dr. Batin *’. A fost des invocati pani gestionarea nesatisficitoare a
padurilor maramuresene. In timpul administratiei maghiare Erariul si-a exploatat
padurile in regie proprie cu oarecari rezultate economice, aducand venit statului.
Dupa razboi, Statul si-a redus activitatea de exploatare pana la o stare vecina
cu falimentul. In schimb, composesoratele au fost considerate averi ale nimanui
,,zise de haram, o vaca buni de muls pentru pricopsitii timpurilor’®,

Daca s-a a ajuns la o situatie dezastruoasa in administrarea padurilor mara-
muresene aceasta nu poate fi atribuitd Regiunii Silvice si nici ocoalelor silvice,
ci Casei Autonome a Padurilor Statului si Ministerului Agriculturii si Domeniilor
care au aprobat mii de bonuri de exploatare. S-a creat o miscare sustinuta de micii
comercianti evrei de pe vaile Izei si Viseului care au indemnat si sustinut cu bani
pe taranii maramureseni sa meargd in numele invalizilor de razboi la Ministerul
Agriculturii, la Casa Padurilor si chiar la Consiliul de Regenta. Cererile erau intocmite
colectiv, autenticitatea confirmatd prin semnatura de catre primari care eliberau
certificate de necesitate a cantitatii si esentelor de material lemnos pentru petenti,
ca apoi delegatiile de tarani sd plece la Bucuresti unde stau cu saptamanile pe chel-
tuiala speculantilor evrei pana la obtinerea aprobarilor. Aprobarile odata obtinute,
de cele mai multe ori nu pot fi satisfacute, intrucat Regiunea nu dispunea de
suficient material lemnos. A urmat apoi un val de reclamatii la autoritati si chiar
in presa. In aceasti stare de fapt isi au originea articolele aparute in ziarul ,,Curentul”.
Aceastd goana dupa masa lemnoasa a fost stimulata de preturile mici stabilite de
Ministerul Agriculturii si Domeniilor, speculantii oferind sume derizorii taranului
pe care isi cumpdra malaiul pentru hrand, care odatd terminat se plange din nou
cd n-a primit nimic sau numai un bon de lemn de constructie. Aceasta stare de fapt
se perpetueazd de zece ani care nu-si asuma exploatarea 1n regie proprie. Au fost
aprobate de catre Directia Silvica, Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Casa
Padurilor Statului, persoane politice precum Mihalache si Dobrescu 1.400 cereri
pentru 16.500 metri cubi de rasinoase, iar Ocolul Silvic Viseul de Sus a Tnaintat
Regiunii Silvice inca 1.100 cereri pentru 11.000 metri cubi material rasinos, unde
de altfel se mai afla cereri pentru inca 30.000 metri cubi. Astfel ca in total solici-
tarile ar insuma 57.000 metri cubi. La aceasta se adauga cereri si aprobari pentru
judetele limitrofe care de, de altfel sunt dificil de urmdrit si gestionat. Intrucat
Ocolul silvic a aprobat pentru populatie in anul 1928 o cantitate de 23.000 metri

37 Comisia, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 9/27 februarie 1929, p. 3.
38 Pr loan Birlea, Problema codrilor maramureseni, ,,Gazeta maramuresani”, an X, nr. 15/4 aprilie
1929, p. 1.
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cubi, astfel cd pentru anul 1929 nu mai are disponibil material lemnos. Presiunea
pusa pe suprafetele forestiere ale statului de catre micii afaceristi cu lemn, in
speta evreii, s-ar datora faptului ca pana in anul 1927 Cehoslovacia ar fi avut un
regim silvic avantajos pentru exploatare, transport si export iar In Romania acest
regim a fost mai sever. Cum 1n Cehoslovacia acest regim silvic s-a inasprit cei
care au speculat din comertul cu lemn sau nédpustit asupra padurilor Romaniei,
padurile din zona Iza si Viseu, si mai ales localitdtile Borsa si Viseul de Sus, au
fost preferate pentru facilitatile de prelucrare si transport existente, indeosebi
ferastraiele cu apa. In felul acesta s-a creat o adeviratd criza social-economica,
fiind Tnsotitd de numeroase denunturi intre cei implicati. Faptul ca statul a practicat
preturi mici si a renuntat la exploatarile in regie proprie a dus la pierderi mari
pentru economia forestierd. Este luat exemplu cazul Ocolului Silvic Viseul de
Sus, care in anul 1928 a realizat un venit de aproape 8 milioane lei iar daca exploata
in regie proprie putea realiza un venit de cel putin 24 milioane lei. Acest ocol are
toate Tnlesnirile necesare pentru exploatarea in regie proprie a lemnului mostenite
din perioada dinainte de 1918: personal calificat si disciplinat constituit din germani
si romani, precum si facilitati pentru cazarea si hrana muncitorilor, inclusiv loturi
pentru culturi de zarzavat, instalatii pentru transport construite din stavilare dar
care in ultimii ani au fost lasate n paragind, precum si instalatii pentru prelucrarea
lemnului, in speta ferdstraie. Pentru deteriorarile suferite mai ales din nepdsare
sunt responsabile toate guvernarile care s-au perindat in acesti ani. Si Serviciul
apelor din Satu Mare, prin directorul sau, Katona, are o anumita responsabilitate
in intretinerea Vaii Vaserului. Aceasta a concesionat societitii ,,Industria mara-
mureseand” plutaritul, fiind transportati numai in anul 1928 nu mai putin de
80.000 metri cubi material lemnos, pentru care ar fi trebuit sa incaseze peste un
milion lei. Societatea a facut doar lucrari superficiale de intretinere: malurile s-au
erodat, instalatiile s-au deteriorat in continuare. In ciuda unei situatii critice, Ocolul
silvic Viseul de Sus dispunea inca de resurse forestiere, administrand o suprafata
de 1.745 ha, fiind necesara impdadurirea pentru 296 ha exploatate cu ceva timp in
urma. Serviciul de paza era deficitar: dispar mai ales paduri private care, dupa o
exploatare abuziva nu sunt reimpadurite iar cele ale statului sunt ineficient gos-
Silvice Sighet care ar trebui sa reintroducd procedura exploatarii masei lemnoase
in regie proprie, avand personal si facilititi pentru exploatare. In felul acesta s-ar
pune capat sistemului ,.tidulelor” (bonurilor), a crizei lipsei de lucru si a somajului
mare din Maramures®’.

39 Pr. loan Birlea, Codrii din Maramures II, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr.16/11 aprilie 1929,
p-1, Idem, nr. 17/18 aprilie 1929, p. 1.
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Legat de cazul composesoratului Viseu de Sus, opinia publicd maramureseand
era avertizata de posibilele legaturi ale unei cooperative forestiere cu intentiile
de exploatare a padurii de Valea Vaserului de catre baronul Groedel. La Viseul de
Sus s-a constituit o cooperativa forestiera, denumita Maramuresul, cu o conducere
compusa din unele din notabilitatile locului: presedinte fiind Tuliu Coman, pretorul
plasii Viseu, iar membrii in comitetul director: invatatorul Zagreanu, profesorul
Bujor, directorul scolii civile, ajutorul de primar Gheorghe Tomoiaga si avocatul
Zizi Man. Aceasta cooperativa ar fi primit drept de exploatare de la Casa Padurilor
340 hectare de pe care ar fi exploatabili 147.000 metri cubi lemn rdsinoase ce
trebuiau exploatati si achitati in termen de patru ani. Contractul de exploatare ar
fi inclus si unele conditionari, repararea drumului de acces Viseu pana la Macarlau
pe Valea Vaserului in lungime de 35 km. si a liniei telefonice, iar lemnul exploatat
trebuia fasonat la gaterele statului de la Gardani-Camara din Sighet. Materialul
rezultat trebuia comercializat in primul rand membrilor cooperativei si apoi popu-
latiei, institutiilor si bisericilor din Maramures, si abia apoi altor solicitanti, cu un
profit de 10% fatd de costurile de productie. Serviciul Apelor a concesionat dreptul
de plutarit acestei societdti cu conditia sa repare stavilarele de la Macarlau, Alenus
si Homovanca. Dupa exploatare cooperativa era obligata sa planteze zonele des-
padurite. In anul precedent, 1928, cooperativa ar fi exploatat si transportat prin
plutarit 2500 metri cubi dintr-un parchet de 32 hectare cu un volum de masa
lemnoasa de 10.000 metri cubi®’. Acuzele fati de cooperativa forestierd Maramuresul
devin publice, pe motivul ca ar fi concesionat baronului Groedel exploatarea unei
mari cantitati de molid; prin incheierea unui contract in data de 12 aprilie 1929,
cooperativa depunea un avans si o suma de 10 milioane lei. Cazul ar fi aparut si
in ziarele din capitald, iar prefectul Maramuresului a fost convocat de urgenta la
Bucuresti, de u de a comunicat c¢d nu va aproba contractul. Ar fi fost inaintat si
un memoriu semnat de 300 de tarani prin care cereau anularea contractului si
organizarea unei licitatii publice dupa prevederile legilor contabilitatii publice.
Acestia acuzau cd de fapt societatea Maramuresul ar fi una fictiva si a functionat
ca paravan. Aceasta ar fi predat spre exploatare materialul lemnos Iui Groedel
aflat in Budapesta care prin Fabank a transferat 8 milioane bancii Crissoveloni
din Bucuresti, de unde membrii societdtii au ridicat banii. De altfel, in aceasta
societate erau membrii marcanti ai Partidului National Liberal, care afirmau ca au
izbutit in aceastd guvernare national taranista ce n-au reusit cea anterioara liberala.

»Petentii au cerut de asemenea sa aplice deciziunea consiliului de ministri
ungar, care in 1900 a adus deciziune ca fratilor Groedel nu li s-a dat voie
sa participe la licitatiunile pentru material lemnos din padurile statului,

40 Gazeta maramuresand”, an X, nr.16/11 aprilie 1929, p. 4.
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composesoratelor si comunelor. Exista suspiciunea cd odata ce au intrat in
padurile statului vor intra si in cele composesorale. Mai mult, petentii au
cerut chiar anularea contractului incheiat la 1 septembrie 1928 de societatea

Maramuresul pentru exploatarea a 10.000 metri cubi din parchetul Faina,

de care nu au beneficiat tiranii ci doar comerciantii™**!.

O delegatie de composesori din Viseul de Sus au obtinut in luna iunie o
audienta la primul ministru Iuliu Maniu. Delegatia a fost condusa de avocatul
Olsavsky, noul presedinte al composesoratului si deputatul evreu losif Fischer,
fiind formata din 6 tarani din Viseul de Sus si 4 din Viseul de Mijloc. Nu lipsesc
nici acum acuzele si interpretarile. Deplasarea delegatiei ar fi fost sustinuta de
doi intreprinzatori evrei din Viseul de Sus, care de fapt ar fi reprezentat interesele
lui Groedel*.

Exploatarea judicioasd a padurilor era vazuta ca o solutie pentru depasirea
situatiei economice precare a Maramuresului din anul 1929. Parte din tardnime a
avut de suferit de pe urma iernii care a fost mai lunga decat s-a putut previziona. Cea
mai mare parte a fanului recoltat din Maramures a fost exportatd in Cehoslovacia
in toamna lui 1928, iar inspre primdvara, in 1929 au fost obligati sa cumpere fan
din judetele invecinate la preturi mari. Multi si-au vandut vitele la preturi de
nimic, iar altii le-au lasat pur si simplu pe camp sa-si procure singure hrana. Parte
din taranime asteaptd ca ,,domnii” sa rezolve problema composesorald, desii unii
cum a fost Vasile Filipciuc a initiat si condus o campanie de presa in acest sens.
In opinia ziaristului Ioan Birlea, care prelua o idee lansati de juristii viseuani,
solutia cea mai potrivita in administrarea composesoratelor ar fi adoptarea modelului
administrarii fondurilor graniceresti de la Nasaud care au facut posibila prin buna
administrare, construirea de biserici de piara, case parohiale, scoli aratoase, primarii
in satele de pe valea Somesului. In Maramures padurile composesorale au fost
administrate de multe ori cu nepricepere si uneori chiar impotriva intereselor
composesorilor, pentru Tmbogatirea unora, ca si cum ar fi fost averile nimanui
sau chiar mai grav, ale unor persoane interesate. Composesoratele erau divizate
pe comune, faramitate pe suprafete mici, pe unele dintre ele pe instapanindu-se
unii neaveniti. Dintre composesoratele din Maramures un model de administrare
a fost cel de la Ieud, condus multa vreme de dr. loan Mihalyi de Apsa, istoric si
jurisconsult judetean®.

Pe fondul tensiunilor create In comunitatile Viseu de Sus si Viseul de Mijloc
in problema composesoratului, a deselor reclamatii si memorii, a modului de

41 Gazeta maramuresand”, an X, nr. 17/18 aprilie 1929, p. 3.

42 Gazeta maramuresand”, an X, nr. 28/5 iulie 1929, p. 4. Idem, nr. 29/12 iulie 1929, p. 4.

4 Pr. lIoan Birlea, Padurile composesorale 1V, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 25/25 aprilie
1929, p. 1.
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aplicare a Legii de Reforma Agrara, si mai ales pentru rezolvarea exploatarilor
in regie proprie de catre Casa Autonoma a Padurilor Statului (C.A.P.S.), ceruta cu
insistenta de unele cercuri politice locale, foarte posibil la interventia prefectului
Gavrila Tuga si ale avocatului Vasile Filipciuc, a avut loc o vizitd a unui demnitar
al statului roman, in persoana lui lon Mihalache, pe atunci Ministrul Agriculturii
si Domeniilor si vicepresedinte al Partidului National Tardnesc. Aceasta a avut
loc la sfarsitul lui septembrie si inceputul lui octombrie 1929 in judetele din nordul
Roméniei si Tara Motilor. in zilele de la inceputul lunii octombrie ajunge la Viseul
de Sus venind dinspre Suceava insotit de o delegatie formata din 12 persoane,
intre care si experti silvici. Aici va fi primit si gazduit de prefectul Gavrila luga.
A doua zi dupa sosire a inspectat ambele ocoale silvice, verificand registrele de
exploatare a masei lemnoase. A cerut sa viziteze biroul cooperativei Maramuresul,
care, neavand birou propriu i se comunica ca sediul acesteia se afla la sediul
bancii poporale din localitate. In fata primariei a fost intAmpinat de o multime de
tarani, dintre care unii 1n stare de ebrietate, cu care a stat de vorba. Doleantele
acestora erau Tmpartite. Unii cereau impartirea composesoratelor, altii erau impotriva
impartirii 1 cereau exploatarea lor. Ministrul le-a spus ca a venit personal sa se
convinga din realitatea din teren, intrucat personal a auzit foarte multe despre
starea mizera a Maramuresului. Le-a dat exemplu situatia din satul sdu natal,
Topoloveni, unde oamenii au cerut defalcarea unei mosii mari precum si a padurii,
iar dupa ce lucrarea a fost executata, aceeasi oameni au reclamat de ce a fost taiata
padurea. Le-a promis ca va analiza problema ca sa poata aduce o hotarare dreapta.
La banca populara a fost asteptat de pretorul Iuliu Coman, invatatorul Constantin
Zagreanu, Bojor, Man Zizi (Zoltan) si altii. Aici a verificat toate registrele, fiind
infiintatd In anul 1924, dar nu a avut activitate decat din anul 1928, cand a primit
dreptul de exploatare a unor suprafete din padurile statului. Le-a cerut corespon-
denta si dosarul cu banca Chrissoveloni care le-a votat un capital de 25 milioane
lei dar acest dosar le-ar fi lipsit. Din registrul actionarilor rezulta ca actionarii
principali ar fi subscris cu cate 100.000 lei si a afirmat ca i-ar fi depus personal
iar taranii cu cate 100 lei. Unul din actionarii mari Man Zizi (Zoltan) ar fi afirmat
ca scopul infiintarii acestei cooperative ar fi fost ca sa sporeasca si sa se intareasca
si elementul romanesc, insa el, personal este de convingere, ca statul trebuie sa-si
exploateze padurile in regie proprie. Un alt membru, Constantin Zagreanu i-ar fi
cerut ministrului punerea in aplicare a contractului cooperativei Maramuresul cu
statul. Dupa vizita la sediul bancii poporale, ministrul s-a intalnit cu mai multe
delegatii. Mai intai cu o delegatie a invalizilor de razboi care cereau marirea pensiilor
care erau foarte mici, apoi cu o delegatie a muncitorilor din exploatarea padurilor
statului (erariali) care si-au expus si ei nemultumirile si in final, cu delegatie a
taranilor din Viseul de Jos si Viseul de Mijloc care solicitau sa li se dea pasuni
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comunale. Om dinamic, ministrul a plecat personal sa inspecteze situatia exploatarilor
forestiere din padurile de pe Valea Vaserului, parcurgand drumul de 30 km dus si
intors din Viseul de Sus pana la Faina, la vila regala, cu masina, apoi cu caruta si
calare, ocazie cu care a stat de vorba si cu personalul silvic. La plecare a dispus
o ancheta pentru verificarea stirilor de fapt la Viseul de Sus*.

Controlul dispus de ministrul Mihalache a fost efectuat de un anume Petre
Ioan din partea Casei Autonome Padurilor Statului, inginerul silvic Cosei, directorul
Regiunii Silvice Cluj si doi reprezentanti ai Societatii Regna, o societate de
exploatare a lemnului din padurile graniceresti de la Nasaud. Raportul controlului
a fost trimis ministrului Mihalache si prefectului judetului®*. Ca a urmare a
vizitei, a fost demontata fabrica de cherestea de la Sighet si transferata la Vigeul
de Sus simultan cu inceperea lucrarilor de exploatare in regie a padurilor erariale
de catre Casa Autonoma a Padurilor Statului. Pentru coordonarea lucrarilor a fost
numit inginerul silvic Marin Iacob. Tot acum a fost infiintat ca o sectie C.A.P.S.-ului,
un asa-numit consum muncitoresc pentru aprovizionarea muncitorilor cu alimente.
A inceput construirea liniei ferate inguste de pe Valea Vaserului prin demontarea
mai vechii linii de cale ferata Borsa lacobeni lucrarile fiind coordonate de catre
inginerul Ladislau Pop. impotriva lucrarilor C.A.P.S.-ului a fost declansata un an
mai tArziu o campanie de presi in ziarele ,,Uj Kelet” si ,,Brassoi Lapok™®. Vizita
Ministrului Agriculturii si Domeniilor a fost o bund ocazie de pune in dezbatere
idei pentru salvarea situatiei economice a Maramuresului si a Thainta memorii catre
guvern. Un astfel de memoriu*’ a fost naintat de unul din avocatii din Viseul de
Sus, dr. Eugen Harsanyi care explica cauzele si propune unele masuri pentru
imbunatatirea situatiei economice a judetului:

,Desi Maramuresul dispune de rezerve de materii prime atat la suprafata

cat si n subsol si are o clima asemanatoare Elvetiei ori Danemarcei in judet

domneste saracia. Daca aceste materii prime s-ar exploata, populatia locala
ar avea de lucru si nu ar fi silitd s hoindreascd in toati tara™*.

Industria Maramuresului se afla in declin, una din cauze fiind amputarea
teritoriald a judetului, industria din treimea ramasa nu putea sd se auto sustina,
fiind Tnlocuita de contrabanda si speculatii. Muncitorii forestieri, rimasi fara lucru
au contribuit la cresterea delictelor silvice. Maramuresul nu avea legaturi pe calea
ferata cu alte judete, legatura cu tara se facea prin Cehoslovacia, iar soselele erau

* Ministrul Mihalache viziteazid Maramuresul, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 42/10 octombrie
1929, p.1-2.

4 Ancheta silvica, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 43/17 octombrie 1929, p. 3.

4 Lamuriri si un raspuns, ,,Gazeta maramuresana”, an XII, nr. .15/9 aprilie 1931, p. 3-4.

47 Rezumat din un memoriu, ,,Gazeta maramuresana”, an X, nr. 42/10 octombrie 1929, p. 2.

8 Tbidem.
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deteriorate si raurile neindiguite, producand pagube la revarsari. Fata de situatia
descrisa pentru rezolvarea acestor probleme ar fi fost necesare luarea unor masuri.
Pentru exploatarile forestiere practicarea unei rotatii in exploatare de 80 ani, care
pentru cei 10 milioane de metri cubi care s-ar afla pe cele 70 mii iugare, ceea ce
ar permite anual exploatarea 125 mii metri cubi. Pretul lemnului ar trebui sa fie
stabilit anual pentru evita fluctuatiile de pret. La lucrarile de exploatare ar trebui
angajati in primul rand maramureseni. In privinta padurilor composesorale, cele
mai intinse sunt cele de la Viseul de Sus si Borsa. Si composesoratul Borsa a avut
un proces de segregare cu sentinta casatd in 1919 la Curtea de Apel, Oradea. Pentru
composesoratul Viseu va trebui gasita o solutie pentru a se evita devastarea padurilor.
Pentru padurile particulare, exploatarea s-a facut prin sistemul permiselor. O parte
din venitul padurii particulare trebuia sa fie sacrificat pentru obtinerea permisul
de exploatare care, o data obtinut, exploatarea nu se poate face in lipsa unor drumuri
practicabile. Pentru a lega judetul cu cele limitrofe sunt necesare cateva cai ferate
spre Baia Mare, Borsa-lacobeni dar si In interiorul judetului pe valea Izei si
Leordina — Poienile de sub Munte. Ar fi necesare de asemenea investitii straine
pentru dezvoltarea industriei miniere cat si in sectorul balneo-climateric*.

In acelasi context de dezbatere publica, Vasile Filipciuc, isi preciza nuantat
solutia juridica pentru administrarea composesoratelor. Cu referire la baza legala,
composesoratele au fost expropriate in baza art. 32, aliniat ¢) din Legea de Reforma
agrard, respectiv cu suprafata ce depaseste cota scutitd de 5—7 iugare cadastrale
pentru fiecare membru. Dintre composesoratele nobile au facut obiectul exproprierii
si cele din Borsa, Viseul de Sus si Sdcel. Cel din urma ar fi fost expropriat in mod
corect, pe cand in cazul celor din Borsa si Viseul de Sus a fost expropriata doar
partea care a ramas in urma proceselor de segregare, composesorii cu peste 100
iugare cadastrale au fost socotiti iesiti din indiviziune si transformati in proprietari
particulari In urma dezmembrarii composesoratului. Solutii juridice pentru salvarea
composesoratelor ar fi fost adoptarea unei legi speciale, cu transformarea lor in
entitati economice cu specific romanesc. La Borsa unii din cei implicati in
exploatarea lemnului ar fi declarat cd nu recunosc noul cod silvic si sunt tolerati
sa fure liber din fondul forestier. O solutie juridica propusa se referea la aplicarea
articolelor 9, 14, 24, 34 din Legea ,,prin revizuirea operatiunilor nedrepte cu o
expropriere succesiva, si infiintarea de paduri si pdsuni comunale se pot readuce
in vatra comunelor tiranii cAmpeni exclusi de la culturd si comert™’.

Cu consecinte pentru exploatarea lemnului si industria locala forestiera din
zona Viseului a fost si aplicarea Legii 167 pentru organizarea administratiunii locale

4 Rezumat din un memoriu, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 42/10 octombrie 1929, p. 2.
%0 Vasile Filipciuc, Tot problema maramuresand, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr.45/31
octombrie 1929, p. 2.
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din 3 august 1929°! Regiunea silvici Maramures a fost desfiintati incepand cu 1
ianuarie 1930, ramanand la Sighet doar un inspectorat silvic. Ocolul silvic Valea
Réului din Viseul de Sus, a fost arondat Directiunii silvice din Cluj, de unde urmau
sd fie conduse exploatirile in regie proprie®. Tot in aceastd perioada la nivelul
judetului, in vederea accelerarii lucrarilor de reforma agrara, au fost alcatuite o
noud comisie judeteand si doud comisii de ocol. Comisia de ocol la Viseul de sus
a fost compusi din deputatul dr. Vasile Filipciuc, agronomul si plugarul Laza Echim®?.
Comisia judeteana compusa din prefect, administratorul financiar judetean, membri
ai Consilieratului agricol, deputatul Vasile Filipciuc, preotul Simion Balea, Laza
Echim si agronomii regionali au revizuit in interval de un an dosarele comisiilor
locale, inaintand propunerile Ministerului Agriculturii si Domeniilor, care insar-
cinat un inspector general, Dumitrescu pentru avizare>*.

In aceastd complicati saga juridica a composesoratului Viseul de Sus comun
cu Viseul de Mijloc in anul de inceput al crizei economice se consuma noi episoade.
In 28 aprilie 1929 Composesoratul din Viseul de Sus a avut infatisare in procesul
cu Groedel, care pretindea restituirea cheltuielilor cu masurarea terenului pentru
segregare, cerand de 12 milioane de lei, Composesoratul a fost reprezentat de
avocatul Dr. Olsavszky insotit casierul Gheorghe Tomoiaga, iar Groedel de avocatul
Dr. Barna Filip. ,,Dupa cum se vede, averea aceasta stramoseasca asa se va macina,
de nu se va alege nemici din dansa”>°. Tribunalul Maramures a pronuntat sentinta
de proportionalizare cu nr. C.589/1930, definitiva prin care s-a stabilit suprafata
si dispunerea in teren a coproprietarilor iesiti din indiviziune. A ramas numai
verificarea lucrarilor si predarea catre proprietari a loturilor si se considera ca nu
existd nici o piedica pentru executarea in teren a hotararii de improprietarire a
suprafetei cuvenite statului. Procedura de improprietarire astfel dispusa, dupa
declaratiile inginerilor operatori, nu ar aduce atingere intereselor celorlalti com-
posesori, fie declarati iesiti din comunitate, fie raimasi mai departe in composesorat.
Noua Comisie de ocol de expropriere si improprietarire la Viseul de Sus a pro-
nuntat in 13 iunie 1930 hotararea cu nr. 41/3/1930 I, prin care se atribuia comunei
Viseul de Sus suprafata de 5.939 iugére 961 stanjeni patrati de padure din padurea
composesoratului Viseul de Sus care potrivit sentintei de proportionalizare nr.
P. 1816-1911 antebelice reprezenta lotul cuvenit statului. Hotararea a fost atacata
de un grup de evrei, incluzand si firma fratilor Groedel si respinsa prin sentinta

1 Monitorul Oficial” nr. 170 din 3 august 1929.

52 Gazeta maramuresand”, an X, nr. 46/7 noiembrie 1929, p. 3, nr. 50/5 decembrie, p. 3.

53 Toan Birlea, De ale reformei agrare, ,,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 48/21 noiembrie 1929, p. 3.

3 Gazeta maramuresand”, an XI. nr.18/1 mai 1930, p. 3.

55 Stiri din Maramures, Comisia pentru urgentarea, ,,Gazeta maramuresand”, an XII, nr.14/2
aprilie 1931, p. 3.
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89/1930 de catre Comisia judeteanad de improprietirire mentinand suprafata lotului
la 5.105 iugare 330 stanjeni patrati si nu 5.939 iugare 961 stanjeni patrati cum au
stabilit instantele de expropriere®®.

Miscarea petitionara a maramuresenilor Inregistreazd un nou episod. O
delegatie maramureseni a ajuns la guvern si la Primul ministru, unde au cerut
solutionarea unor probleme precum cea referitoare la composesorate, la exploa-
tarile forestiere, la revizuirea reformei agrare ,,in special sa se aplice pentru acele
terenuri, care au fost scutite cu eludarea legii, cum au fost muntii Dnei Popp Simon
din Viseul de Sus”. Ca de obicei au primit asiguriri ci se vor rezolva®’. Una din
consecinte a fost o vizitd a unui Tnalt oficial din noile structuri create de noua Lege
a administratiei publice din 1929, in persoana directorul ministerial al Transilvaniei,
Moldovan Valeriu. ,,Gazeta maramuresani”>® nota discutiile avute la receptiei
organizate in timpul vizitei oficialului ministerial. Un invatator, Volcov, ii solicita
in numele celor 1.500 de muncitori someri sd se Improprietdreasca invalizii,
vaduvele si orfani de razboi. El sustinea ca reforma agrara in Maramures nu a
fost aplicatd®®, unul din cazurile discordante era cel al viduvei Papp Simon din

%6 AN, SJIMM, Fond Ocolul Agricol Viseu de Sus, dos. 145/1937, f. 6-7.

57O deputdtie, ,,Gazeta maramuresani”, an X1, nr.14/3 aprilie 1930, p. 3.

% Omagiile maramuresenilor fatd de Ministrul Dr Moldovan si doleantele lor, in Gazeta
maramuresand, an XI. Nr.28/10 iulie 1930, p.2

% ,Gazeta maramuresand”, an X, nr. 49/29 noiembrie 1929, p. 2 sub titlul Reforma agrard in
Maramures publica un raport detaliat al stadiului de aplicare la sfarsitul anului 1929 a reformei
agrare din 1921 in judetul Maramures. In opinia autoritatilor agricole, Maramuresul este un
tinut unde sunt paduri si pasuni destule, insi este foarte putin pamant cultivabil. Indreptatiti
sunt foarte multi, deoarece populatia acestui judet este cea mai saracd din Romania Mare. Lotul
tip stabilit Tn urma cu cativa ani in intreg judetul Maramures, era de un iugér cadastral sau
maxim doud in cateva comune, precum lapa, Botiza, si Poienile Glodului. Nu s-a putut face
improprietarirea pentru ca hotararile de expropriere au fost atacate cu apel de catre fostii proprietari
la Comisiunea judeteand si cu revizuire la Comitetul Agrar, astfel Incat majoritatea dosarelor
de expropriere se aflau in acel moment la Comitetul Agrar, unele chiar de sapte ani. Hotérarile
Comisiunii judetene, potrivit art. 60 din Legea de Reforma Agrara sunt executorii, astfel ca
terenul expropriat s-a dat n arenda fortatd celor indreptatiti. Odatd ce un dosar de expropriere
a devenit definitiv comisia a procedat la improprietarire. S-au facut Improprietariri cu paduri si
pasuni comunale respectiv alpine pentru urmatoarele comune: Sat Sugatag a fost improprietarita
cu 872 iugdre cadastrale (prescurtat iug. cad.) padure si 52 iug. cad pasune, Harnicesti cu 367
iug. cad. padure si 56 iug. cad., Hoteni cu 447 iug. cad. Padure, Poienile Glodului cu 1.389 iug.
cad. padure si 356 iug. cad. pasune, Rozavlea cu 1.584 iug, cad. padure si 10 iug. cad. 1.154
pasune, Sieu cu 897 iug. cad. padure si 1428 stanjeni patrati pasune, Botiza cu 2.262 iug. cad.
1.154 padure si 761 iug. cad. pasune, Slatioara cu 844 iug. cad. padure si 2 iug. cad. 34 pasune,
Cuhea cu 832 iug. cad. padure, Barsana cu 310 iug. cad. padure, Stramtura cu 458 iug. cad.
padure si 1.161 iug. cad. pasune, comuna leud cu 3.210 iug. cad. padure, Sacel cu 4.399 iug.
cad. padure, comuna Bocicoiul Mare cu 200 iug. cad. Pdsune, comuna Lunca cu 130 iug. cad.
pasune, comuna Sarasau cu 453 iug. cad. 400 padure, Huta cu 671 iug. cad., Remeti cu 763 iug.
cad. padure si cu pasunea din Nires si Barbanoace, Teceul Mic cu 322 iug. cad. padure si cu
pasunea din Obcine, lapa cu 65 iug. cad. pasune, Petrova cu muntele ,,Tomnatec” in suprafata
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Viseul de Sus, care a scapat de expropriere cu averea sa de 36 mii iugare cadastrale.
De asemenea, si fratii Groedel au eludat legea. Din padurea composesorala din
Viseul de Sus s-au dezmembrat suprafetele celor cu peste 100 iugare iar 150 de
membri au rdmas si pe mai departe in indiviziune cu suprafata de 4.000 de iugare
padure, acestia fiind expropriati prin reforma agrara iar celor care au iesit din
indiviziune nu li s-a luat nimic. Cerea, ca cei ce au ramas in indiviziune sa fie
scutiti de expropriere si sa se aplice reforma agrara fata de cei ce s-au dezmembrat.
Directorul ministerial i-a replicat ca pentru finalizarea reformei agrare terenurile
improprietarite sa se intabuleze, dar numai acelora cari de fapt muncesc pamantul.
In unele parti plugarii au oferit contributie de 100-200 lei per iugar, ca sa poata
plati inginerul pentru accelerarea lucrarilor de improprietirire. In ce priveste
cvantumul expropriat nu se putea reveni. Pentru aceasta ar trebui schimbata
Constitutia, care s-ar putea face avand rege nou. De asemenea s-ar putea gasi si
o solutie juridica pentru curtile de apel ca acestea sa rezolve sentintele agrare pe
care Comitetul Agrar le tergiverseaza la nesfarsit”. Si incheia cu promisiunea ca
cele solicitate se vor realiza.

Deputatul Vasile Filipciuc a avut in luna martie 1931 o interventie in
Parlament la proiectul pentru modificarea Legii de reforma agrara. Deputatul a
cerut un amendament pentru mai multe cazuri particulare, respectiv aplicarea de

A

de 515 iug. cad. pasune alpina, comuna Borsa cu muntele ,,Stiolul” in suprafata de 435 iug. cad.
padure si 711 iug. cad. pasune alpind precum si cu muntii ,,Faget”, ,,Munceii Ascunsi” ,,Piciorul
Sesului” ,,Fantanele” in suprafata de 1486 iug. cad., ,,Gardina” in suprafata de 188 iug. cad. si
,»QGurguetu” in suprafatd de 50 iug. cad. pasune alpina si cu padurea Composesoratului din Borsa
in suprafat de 8.971 iug. cad. In total comuna Borsa s-a improprietarit cu 9.407 iug. cad. 615 stj.
padure si 2.436 iug. cad. pasune alpina, comuna Viseul de sus cu muntii ,,Suliguli si ,,Piciorul
Gradului”, comuna Ruscova cu muntii ,,Budescu Mic” si ,,Dancul” in suprafata de 65 iug. cad.
padure si 389 iug. cad. pasune alpind, Rona de Sus cu muntele ,,Lutoasa" in suprafata de 1.200
iug. cad. padure si 410 jug. cad. pasune alpind, Rona de Jos cu muntele ,,Bereasca” in suprafata
de 253 iug. cad. pasune alpina si cu muntele ,,Micul” in suprafata de 113 iug. cad. pasune alpina.
In 26 noiembrie 1929 era programati executarea hotararii XXII-29-1928 de citre Comisiunea
de ocol pentru improprietérire [za-Viseu prin care urmau sa fie improprietdrite comunele
Botiza, Poienile Glodului, Glod, Slatioara, Sieu si Rozavlea cu padurea si pasunea expropriata
din domeniul Schultz si Pollak. Urmau a fi atribuite loturile de casa si cultivabile in comuna
Botiza si Poienile Glodului din rezerva constituitd in favoarea statului de 176 iug. cad. 1500
stanjeni patrati din domeniul Schultz si Pollak. intrucat Legea agrara prevedea ci fiecare parohie
poate sa fie improprietaritd cu teren cultivabil pana la maximul de 32 iug. cad. pentru sesiunea
(iotul) parohiala si 8 iug. cad. pentru sesiunea cantorald in comunele Botiza si Poienile Glodului
s-au facut Improprietari din rezerva de stat. Astfel, sesiunea parohiald din comuna Poienile
Glodului a fost completata la 32 iug. primind 31 jug. cad 779 stanjeni patrati si s-a creat sesiunea
cantorala cu 8 jug. Parohia greco-catolicd romana din comuna Botiza a fost improprietarita cu
21 iug. cad. 373 stanjeni patrati. teren cultivabil, din care 13 iug. cad. 373 stj p. pentru completarea
la 32 iug. cad. a sesiunii parohiale care a detinut numai 18 iug. cad. 1227 stanjeni patrati iar 8 jug.
cad. pentru sesiunea cantorala. Au fost improprietarite si scolile din Botiza si Poienile Glodului
cu cate 8 iug. cad. teren cultivabil.
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catre ocoalele silvice a unor articole (5, 15 si 24) din Legea Reformei Agrare pentru
0 noud expropriere succesiva, aplicata fatd de cei ce nu provin din fosti agricultori
si sa fie revizuite toate hotararile care nu au respectat avizele silvice obligatorii,
sa fie expropriate toate suprafetele nedeclarate la operatiunile de expropriere,
constituirea unui singur dosar de expropriere pentru cei care detin suprafete in
diferite comune sau judete. Amendamentul ar fi fost acceptat, dar trebuia votat
de corpurile legiuitoare. Totodata, a depus in Parlament si un proiect de lege al
composesoratelor prin care administrarea sa se faca prin intermediul statului la
fel si redistribuirea veniturilor intre membrii composesori. Tot acum Dumitrescu,
inspectorul care a avizat lucrarile de reforma agrard, a inaintat un raport cu pro-
blemele economice a Maramuresului lui Fiano, directorul general al exproprierilor.
La 4 Martie 1931 Comitetul agrar a revenit asupra hotararii sale definitive din 9
aprilie 1924 1n cazul composesoratului Viseu de Sus prin acceptarea principiului
juridic ca o hotarare pronuntatd in baza unui fals este anulatd, urmand sa se
pronunte din nou in fond®. Prin decesul lui Vasile Filipciuc in anul 1932
Maramuresul a pierdut un sustindtor al intereselor sale si mod deosebit compo-
sesoratele, acesta cunoscand indeaproape modul de organizare si functionare,
precum si subtilitatile demersurilor juridice la instante si in Parlament.

Firma Fratii Groedel a avut interesul ca predarea padurii catre comuna sd
nu aiba loc, tocmai ca ei sa evite o posibild expropriere. Pentru contracarare firma
a recurs la o stratagema. Cu ani in urma a trimis un emisar la Viseu de Sus pe un
anume Max Rappaport, care le-a propus celorlalti asociati iesiti din indiviziune
sa-si vanda partea lor firmei Groedel pentru ca astfel vor fi expropriati, fara sa
cunoasca cd la expropriere va fi expropriat mai intai statul, absenteistii si abia
apoi persoanele particulare. Astfel ca marea majoritate si-au vandut cotele parti
la preturi derizorii, 45 lei/metru cub, fara avans pentru evita exproprierea, urmand
sd primeasca contravaloarea in momentul predarii loturilor cand va fi pusa in
executare hotirarea de segregare. In aprilie 1931 Primarul Tomoiaga Maftei a
facut demersuri pentru predarea celor 5939 iugare cadastrale catre comuna, fara
insad a se materializa intentia®. In timpul crizei economice a dat faliment nu a
mai putut plati aceste loturi, fiind vorba de vreo 40 milioane si nu a acceptat ca
predarea sa fie facutd prin instantad dar nici nu a renuntat contract datorita pretului
scazut de achizitie n perspectiva posibilei refaceri din faliment. Astfel, fostii
composesorii, neputand recupera sumele din contract, au cerut permisiunea de a

60 Stiri din Maramures: Dr; Vasile Filipciuc, Comitetul agrar, composesoratele, ,,Gazeta maramuresana”,
an XIL, nr. 14/2 aprilie 1931, p. 3.

81" Andrei Radu, Figuri maramuresene, dr. Vasile Filipciuc si Gh. Dancus, Vasile Filipciuc, un precursor,
,»QGraiul Maramuresului”, an II, nr. 10/15 iunie 1932, p. 2, si respectiv an III, nr. 42/7 iunie 1934.

52 [nvingerea nedreptdtii, ,,Gazeta maramuresani”, an XI. nr. 22/7 august 1930, p. 4.
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exploata suprafete mici de padure pentru a putea plati impozitele si serviciile
silvice de pazi si eventual a beneficia de un modest venit®.

Noua gazeta locala ,,Graiul Maramuresului” preia rolul de informare si
analiza pentru societatea maramureseana dupa ce ,,Gazeta maramuresana” si-a
incetat aparitia in 1932 din cauza crizei economice. Profesorul si publicistul lacob
Dermer aprecia meritele guvernarii national taraniste si rezultatele ei pentru judetul
Maramures. In aceastd perioada, Casa Autonoma a Padurilor Statului a inceput
exploatarea padurilor in regie proprie, infiintand in acest scop un centru de exploa-
tare la Sighet. In 1930 au fost construite doua fabrici de debitare a lemnului, din
care una la Viseul de Sus, cu trei gatere actionate de un motor cu aburi cu doud
cazane, cu o capacitate de prelucrare de cinci sute mii metri cubi material lemnos
brut pe an, pentru care statul a investit sase milioane lei. Materialul lemnos prelucrat
era comercializat mai ales In Ungaria. De asemenea, a construit si o cale feratd
ingusta de la Viseul de Sus la Mdcarldu. A fost inlocuit astfel transportul lemnului
prin plutdrit cu transportul pe calea ferata, triplandu-se astfel cantitatea ce putea
fi transportata (de la 40.000 metri cubi la 150.000 metri cubi anual), evitandu-se
extindere inspre Borsa si Bucovina. Pentru exploatarea padurilor de la Poienile
de sub Munte exista o cale ferata Decauville, cu ecartament de 60 centimetri pe
o lungime de 17 km pana la punctul Socolov (Socolau). Pentru exploatarea masei
lemnoase din Ocolul silvic Costiui a fost construitd o fabrica de cherestea noua
la Gardani, la periferia Sighetului, unde se fasonau traverse de cale ferata, doage
si alte materiale, comercializate in cea mai mare parte in Cehoslovacia vecina.
Comerciantii locali s-au plans de faptul ca C.A.P.S.-ul, care isi aroga rolul de comer-
ciant antreprenor, al fi monopolizat comertul cu lemn, licitatiile fiind organizate
numai de forma, iar preturile practicate erau exagerate. Cele cateva fabrici particu-
lare prelucrau lemn recoltat aproape exclusiv pe sistemul ,.tidulelor” (bonurilor
n.n.) pentru doboraturi de vant®*. Campania de presi impotriva C.A.P.S-ului a con-
tinuat si in anul 1933 avand ca motivatie faptul ca intreprinderile forestiere, In cea
mai mare parte minoritare au ramas fara activitate. Prin infiintarea C.A.P.S-ului
s-a urmarit din partea Satului exploatarea in regie proprie a padurilor proprii, deci
o aplicare a interventionismului in viata economica si totodata, sa dea intrebuintare
numeroaselor brate de munca aflate in somaj in judetul Maramures. Daca sunt de
apreciat rezultatele tehnice, nu acelasi lucru se poate afirma si despre protectia
muncii, muncitorii au fost obligati s munceasca mult peste cele 8 ore legiferate

8 Composesorale, ,,Graiul Maramuresului”, an III, nr. 52/16 august 1934, p. 2.
 Dr. Dermer, Padurile Statului, ,,Graiul Maramuresului”, an II, nr. 8/29 mai 1932, p. 2. si nr. 9/5
iunie, 1932, p. 2.
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inca din anul 1928. in plus, erau obligati si accepte plata in naturi, cu produse
scumpe de care muncitorii nu au nevoie intotdeauna®. Disfunctiile si abuzurile
din administratia silvica reclamau imperios readucerea Directiunii silvice la Sighet
dupi ce in 1930 a fost mutati la Cluj. In anul 1934 era in curs desfiintarea Centrului
de Exploatare de la Sighet cu instrainarea unor imobile la C.A.P.S.-ului din resedinta
judetului prin schimburi cu particulari din Viseul de Sus. Autoritatile au fost acuzate
ca nu au facut nici o economie cu stramutarea Directiei Silvice la Cluj, pentru ca
odata cu stramutarea a fost achizitionat un imobil de 10 milioane de lei, pe cand
la Sighet erau deja astfel de imobile. Al doilea argument era ca Maramuresul avea
cele mai mari suprafete forestiere in raport cu judetele Cluj si Satu Mare®®.

Noua arondare a controlului gestiunii composesoratelor a fost de asemenea
criticatd dupa cum era criticat si modul de acordare a despdagubirilor dupa expro-
priere. Composesoratele, ca straveche forma de proprietate forestiera, au fost
considerate ca o proprietate a nimanui, nu au avut parte de o buna gospodarire a
veniturilor sau exploatarea rationald a padurilor. Multe din averile particularilor
au fost rotunjite sau 1si au chiar originea in jaful composesoratelor prin ingelarea
composesorilor. Cum activitatea composesoratelor a fost incadrata in Legea
Cooperatiei s-a permis imixtiunea in viata internd a composesoratelor a Oficiului
National al Cooperatiei. Prin Reforma Agrara padurile celor mai multe din com-
posesoratele maramuresene au fost expropriate si predate comunelor. Predarea, un
aspect juridic important, nu a produs schimbari radicale: locuitorii comunelor fiind
in fapt fostii composesori. Statul a acordat pentru bunurile imobile expropriate o
anumita despagubire in rente, cu un curs scazut la bursa conform evaluarii stabilite
de instantele judecatoresti. Pentru perioada de expropriere pana la plata rentelor
(sau cuponul) se incasau dobanzi ajunse la sume semnificative ce puteau fi ridicate
in numerar. Ministerele de la Bucuresti au pus piedici la incasarea acestor sume,
multe din composesorate (cazul celor de Budesti, Dragomiresti si altele) au apelat
la intermediari in schimbul unor comisioane excesive, faimosi fiind doi avocati
evrei, Markus si Breger. Comunele odatd improprietarite cu padurile composeso-
rale erau obligate sd achite in anumite transe despagubirile ce trebuiau achitate
composesoratelor®’.

La inceputul anului 1935 a apérut o noud provocare pentru composesoratul
Viseu. La 25 februarie 1935 Tribunalul Maramures a judecat apelul declarat de
Casa Autonoma a Padurilor Statului impotriva Comisiunii de ocol Sighet Viseu,

5 Artur Anderco, C.A.P.S.-ul in Maramures, o deceptie, ,,Graiul Maramuresului”, an III, nr. 28/1
martie 1933, p. 1.

8 Starea padurilor din Maramures, ,,Graiul Maramuresului”, an IT1, nr. 58/27 septembrie 1934, p. 1.

7 Artur Anderco, Composesoratele, ,,Graiul Maramuresului”, an 111, nr. 58/27 septembrie 1934,

p. 1.
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sentinta fiind publicatd in 7 martie 1930; statul a fost expropriat cu o suprafata
de 6.004 iugare cadastrale 286 stj. patrati cu scopul infiintarii padurii comunale in
favoarea comunei Viseu de Sus. In aprecierea autoritatilor comunale, Viseul de
Sus ar fi avut nevoie de o suprafata de 11.008 iugare cadastrale, suprafata stabilita
de fosta Comisie judeteand prin sentinta nr. 112 din 1923, fiind improprietarita
la 6 august 1930 cu 5.003 iugdre cadastrale 1.314 stj. patrati, pentru completarea
suprafetei ar mai avea nevoie de suprafata de 6.004 iugare cadastrale 284 stj. In
opinia instantei, hotdrarea nu a tinut seama ca la constituirea padurilor comunale
trebuie luate in calcul si padurile urbariale si composesorale, in hotarul comunei
Viseul de Sus existand un composesorat aflat in procedurd de proportionalizare,
care se afla in faza de executare pe teren.

,»Pe de alta parte legea agrara prin dispozitiunile de la art. 34 nici decéat nu
intentioneaza desfiintarea padurilor composesorale nici exproprierea fata
de ce urmeaza a se atribui comunei si aceasta cu atat mai vartos si padurile
composesorale tot acelasi scop servesc ca si padurile comunale adica si
aceste paduri se folosesc de locuitorii comunali i nu avea nici un rost ca
prin exproprieri sa se desfiinteze aceste vechi institutii cari azi stau sub
scutul legii silvice si astfel comuna avand competinta de padure necesara
numai este nevoie de expropriere de pddure de la composesorat, care
aflandu-se sub procedura de proportionalizare nici nu se poate stabili daca
conf[orm] art. 33 suprafata acestei paduri composesorale ar intrece limita
fixata de lege, considerand ca 5.003 iugare cadastrale deja s-a dat din acest
composesorat[indescifrabi] format proprietatea statului, iar 93 composesori
deja de drept sunt iesiti din indiviziune prin sentinta Tribunalului nr. 589 din 11

martie 1926, care sentinti se afld la dosar si urmeazi a se executa pe teren”. *®

Intre argumentele aduse impotriva exproprierii C.A.P.S-lui figureaza si aceea ca
acesta construit deja o fabrica de cherestea si o uscatorie si o linie ferata de 42 km.
lungime, o investitie de mai multe zeci de milioane de lei pentru industrializarea
prelucrarii materialului lemnos exclusiv din padurile statului. Pe de alta parte,
Uniunea Camerelor de Agricultura care inlocuieste fostul Comitet Agrar a emis un
aviz pentru scutirea exproprierii padurii, aviz insusit de catre Ministerul Domeniilor
si Agriculturii.

Aceastd sentintd si modul presupus abuziv de administrare a composeso-
ratului Viseu a fost subiect de presa, dar cu o altd perspectiva asupra evenimentelor
care au zdruncinat integritatea composesoratului Viseu. Autorul unui articol publi-
cat In 30 mai 1935 1i acuza pe straini (fard ai nominaliza pe evrei), care cunoscand
valoarea exceptionald a materialului lemnos din zona Viseului si suprafata mare

% ANIC, Fond Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Reforma Agrard din 1921, nr. inv. 791
Maramures, dos. 324/1934, f.14.
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pe care era localizata, de 32 mii iugare cadastrale, au uzat de viclesuguri pentru a
le acapara. Astfel Groedel si Hager, profitand de legislatia din acei ani au inceput
sa cumpere ,,cu nemiluita, de la cine au putut proprietati in vatra satului. Cu cat li
se intindeau suprafetele cumparate 1n vatra satului, cu atat li se mareau si loturile
de padure din composesorat” ®°. in multe cazuri, cumpirarea a fost formala, evreii,
care intuit o afacere formidabila, doar au intabulat terenurile, romanii continuand
si le foloseasca. In anul 1911, autorititile maghiare au sesizat manevra incorecti
aevreilor de a intra Tn composesorat, si in urma unei anchete de proportii au ajuns
la concluzia ca sentinta pronuntatd nu este corecta si nu apdra interesele reale ale
composesorilor autentici. Astfel ca, in acelasi an, justitia maghiara a pronuntat o
noud sentinta care limita accesul celor care cumpdrau terenuri in intravilan, res-
pectiv nu putea sa aiba aceeasi cota parte si in composesorat. Aceasta stare de fapt
atrenat pana in 1920 cand Groedel si co-partasii sai au initiat si sprijinit o campanie
de presd pentru departajarea coproprietarilor mari fatd de cei mici si in acelasi
timp a Tnceput din nou procesul in justitie. Pe baza planurilor si masuratorilor
facute de Groedel pentru iesirea din indiviziune, Tribunalul Maramures printr-o
sentintd a stabilit ca in composesoratul Viseu de Sus sunt 90 composesori mari
cu un total de 16 mii iugare de padure din care cel mai mare coproprietar este
statul cu un total de 7.000 iugare. Din acestia 62 sunt capi de familie romani, 6
germani si 22 evrei. Prin aceeasi sentintd s-a hotdrat sa se atribuie romanilor
6.000 iugare lazuituri, fapt care s-a si realizat. Pentru acoperirea cheltuielilor de
judecata Tribunalul a stabilit ca o suprafatd de 310 1ugare de padure valoroasd
din muntele Obcioara sa fie rezervatd acestui scop. Prin cooperativa Maramuresul
composesoratul, al carui presedinte a fost avocatul dr. Olsavschi Stefan era
valorificata o cantitate de 6.000 metri cubi la pretul de 70 lei/metru cub, in con-
ditiile in care pretul pe piata la Viseul de Sus era de 110-150 lei/metru cub, vanzare
facuta fara a organiza vreo licitatie publica. Desi ar fi fost facuta o oferta cu pretul
de 110 lei/metru cubi, aceasta nu a fost luatd in considerare. Aceasta era de fapt
o afacere 1n familie, Intrucat presedintele composesoratului era si vicepresedinte
al cooperativei Maramureseana. In urma unei plangeri la Judecatoria din loca-
litate, vanzarea a fost anulati printr-o sentinta din 28 ianuarie 1935. In motivare
se ardta cd nu a fost organizata licitatie publica, nu s-a facut inventarierea mate-
rialului lemnos, vanzarea nu a fost aprobata de Adunarea generala. Cooperativa
Maramuresul era compusd din Coman luliu, prim-pretor, administrator general,
Zagranu, subrevizor scolar, dr. Man Zizi, Coman Stefan, notar, jurisconsult i dr.
Olsavschi Stefan, primar si presedintele composesoratului.

 Zilot Valahul (pseudonim). Un crdampei din istoria composesoratului din Viseul de Sus, Cum au
intrat strdinii in composesorat, ,,Graiul Maramuresului”, an IV, nr. 94/30 mai 1935, p. 1,4.
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Autorul articolului precedent continua seria de acuze la adresa comitetului
de conducere a composesoratului. Intre cauzele care au dus la macinarea aceste
averi imense care la origini a fost pur roméaneasca sunt incriminate ,,reaua admi-
nistrare nepriceputa si pagubitoare pentru composesorat” [...] ,,presedintele com-
posesoratului, DI. Dr. Olsavschi, este omul acela cu miros bun care se baga si se
amesteca in toate. Mai ales acolo unde este rost de castig.[...] Caci este primarul
Viseului, presedintele composesoratului, avocat, pe la toate si pretutindeni”. Un
anume Simon Petre a Nutului, membru in comitet reclama si el mari nereguli.
Incepand din anul 1929, de cand functiona acel comitet pana in 1935, s-ar fi
exploatat 45.000 metri cubi de lemn, care nu s-ar fi fost inregistrati in evidentele
composesoratului, situatie despre care presedintele composesoratului afirma ca il
priveste personal. Cum presedintele si-ar fi vandut partea sa din composesorat cu
un milion lei, acesta nu mai era motivat sd protejeze padurea celorlalti composesori.
In evidente nu figureazi nici taxele incasate pentru pasunat pentru o suprafati de
26.000 iugdre si nici veniturile din arendarea vanatului. Olsavschi, in dubla sa cali-
tate de avocat al C.A.P.S.-lui si presedinte al composesoratului, ,,ducand tratative cu
sine insuti” ar fi incheiat o tranzactie pagubitoare in defavoarea Composesoratului,
cu ocazia construirii liniei ferate inguste pe valea Vaserului, cind Composesoratul
ar cedat o Tnsemnata portiune de teren pe o lungime de 19 km pentru suma de
70.000 mii lei drept despagubire, cand in fapt valoarea terenului ar fi fost mult
mai mare. Cei insarcinati cu paza padurilor composesorale ar fi confiscat 1300
metri cubi material lemnos exploatat din muntele Mladin, dar nu se stia ce s-a
intdmplat cu acest material lemnos dupa confiscare, deoarece nu se regasea in
evidentele composesoratului. De asemenea, n cazul exploatarii unui parchet in
muntele Greabin nu figura cine a dat aprobarea exploatirii si in folosul cui’.

Din perspectiva autoritatilor responsabile cu aplicarea legii de Reforma
Agrard, intr-o adresa catre Serviciului Agricol Sighet din noiembrie 1935 a sefului
Ocolului Agricol Viseu de Sus reclama comitetele composesorale ale compo-
sesoratelor Viseul de Sus si Borsa ardtau ca se exploateaza fara mild material
lemnos atat din proprietatea expropriata, cat si din restul composesoratului,
aducand hotarari cu usa Inchisa la care participa un cerc restrans de interesati,
fara convocarea Adundrii generale care nici nu s-a Intrunit in ultimii cinci ani.
Cum delimitarea terenului expropriat de cel rdmas coproprietarilor inca nu a fost
facuta de inginerul operator, exista teama ca atunci cand se va face defalcarea,
va ramane doar teren defrisat si atunci comuna nu-l va putea prelua, pentru ca nu
va avea de unde suporta cheltuielile sau pretul despagubirii. Cere sa fie delegat

0 Zilot Valahul. Un alt crdmpei din istoria composesoratului din Viseul de Sus, ,,Graiul
Maramuresului”, an IV, nr. 95/6 iunie 1935, p. 3.
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si participe la sedintele comitetelor composesorate cu drept de vot si a le ataca’’.
In 1936 acelasi functionar de la Ocolul Agricol al Viseului de Sus acuza din
nou conducerea composesoratului din comuna Viseul de Sus despre care afirma
ca este asigurata de un comitet interimar care ar cuprinde si membri care nu ar avea
nici un drept composesorat iar mandatul comitetului care era ales de adunarea
generala a expirat cu mai multi ani in urma. Acest comitet cu membri fara drept in
composesorat exploatau padurea dupad bunul plac si prin urmare, cerea o interventie
viguroasa:

,»Cum prin lucrarile de reforma agrara a expropriat peste 6.000 iug. adica
5.939 iug. prin sentinta nr. 81 si 265/1934 din acest composesorat si 300 iug.
partea de padure din Composesorat a erezilor Pop, care expropriere nu este
definitivata, fiind in curgere procesul la Curtea de Apel Oradea, motiv pentru
care nu s-a facut predarea ei si nici masuratoarea de care organele topometrice.
Va rugdm sa binevoiti a interveni la Oficiul National al Cooperatiei prin
Directiunea Ref.[Jormad]. Agr.[agrd] ca s& ma numeasca ca membru in acest
composesorat care, luand parte la intrunirea comitetului, sa pot avea cunostinta
de toate sentintele adusa de acesta si sa le apelez cand este cazul, sesizand tot
atunci si organele superioare atunci cand s-ar savarsi abatere de la indatorirea

actualului comitet”.

In luna mai 1937 presa locald semnala vehement o noud tentativa de acaparare
a averii composesorale de 17.000 hectare ale composesoratului Viseul de Sus.
,,De data aceasta tentativa este manuita cu tactica diabolica: cointeresarea tuturor
celor cari pot avea un cuvant de oarecare importantd in desavarsirea planului
groedelist, precum si obtinerea mutismului presei, indiferent de mijloace””.
Alarma depaseste granitele Maramuresului fiind preluatd de presa centrala. Ca
exemplu, ziarul ,,Dimineata” remarca faptul ca conjunctura internationala era din
nou favorabila pentru exploatarea lemnului iar firma Groedel a inceput demersurile
pentru inceperea exploatarilor pe cele 9.000 iugare ce le-au fost adjudecate de
catre Curtea de Casatie. In acest sens a recurs la un alt plan, respectiv cum statul
are si el 2000 iugdre in composesorat C.A.P.S.-ul va incepe exploatarea si in felul
acesta, firma Groedel ar putea evita oprirea exploatarii. Populatia a fost abando-
natd de cétre autoritati, in spetd de consiliile comunale, care ar trebui sa opreasca
exploatarile. Dar acest lucru nu se poate intdmpla, fiindca in fruntea comunelor
se afla si cei care sunt fruntea composesoratului si care ,,au fost apucati de o mare
dragoste pentru aceasta firma care intentioneaza a spolia muntii comunei de cea

"I AN, SIMM, Fond Ocolul Agricol Viseu de Sus, dos.123/1934, f. 10.
2 Idem, dos. 139/1936, f. 137.
3 Un strigdt de alarmd, ,,Graiul Maramuresului”, an V1, nr. 194/23 mai 1937, p. 2.
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mai mare bogitie”’*. Populatia se agitd intrucat are convingerea ci padurile le
apartin lor si unei firme care si-a insusit pe nedrept singura lor avere. ,,Caci
taranimea din aceasta regiune este foarte saraca, trdind numai din munca bratelor,
ca muncitori 1n padurile pe care exploateaza altii, castigdnd averi fabuloase pe
cand ei rdman mai departe siraci si flimanzi””°. Pentru a termina procesul in
favoarea sa, firma Groedel a adoptat o strategie interesantd. Primaria va trebui sa
renunte definitiv printr-o hotarare de Consiliu comunal la orice pretentie fata de
C.A.PS. iar C.A.P.S.-ul isi va retrage cererea de revizuire, si in felul acesta nu va
mai avea 1n viitor nici o opozitie. A fost creat un precedent: primaria a mai renuntat
odata la pretentiile fata de C.A.P.S. dar dintr-un viciu de forma, hotararea nu a
fost validata. Dacd primaria renuntd inseamna se poate deduce faptul ca exista
un interes. In rezumat in anul 1923 comuna Viseul de Sus primea de la C.A.P.S.
prin sentinta Comitetului agrar nr. 265/923 o suprafata de 11.007 iugére de padure.
Statul a cedat comunei cele 5.000 de iugare pe care le avea ca si cotd parte in
composesorat, rimanand ca diferenta sa fie cedatd ulterior. In 1928 primaria
actiona in justitie C.A.P.S.-u pentru diferenta de 6.007 iugare de padure, proces
in care a intervenit firma Groedel care nu a fost expropriatd si mai ales pentru a
evita o posibild revizuire prin care sa fie expropriatd. Comisia de ocol a emis o
hotarare prin care obliga C.A.P.S.-ul ca reprezentant al statului sd cedeze cele
6.000 iugire. Insa C.A.P.S.-ul pentru a nu ceda din proprietatea statului a cerut
revizuirea intregului proces, situatie pe care firma Groedel a incercat sa o evite,
reusind si tergiverseze procesul ani de zile, obtinand peste 15 amaniri’®. Campania
de presd a Inregistrat un succes de etapd, respectiv In urma presiunii populatiei
locale autoritdtile au gésit o solutie de iesire din situatie, adica fost atacatd cu
apel care a si fost admisa hotararea de constituire a consiliului comunal si astfel
ci sedinta de la Curtea de apel Oradea a fost amanata pentru 7 aprilie 193877 In
aceeasi an 1937, Tribunalul Maramures prin sentinta civila nr.739/2 iulie 1937 a
fost stabilit pretul padurii composesorale la 720 lei pentru un iugér Tn urma unui
raport de expertizd intocmit de trei ingineri, doi ingineri silvici §i un inginer
agronom’®,

" Nemultumirile taranilor din nordul Maramuresului, ,,Graiul Maramuresului”, an VI, nr. 203/24
iulie 1937, p. 2

5 Nemultumirile taranilor din nordul Maramuresului, ,,Graiul Maramuresului”, an VI, nr. 203/24
iulie 1937, p. 2.

8 1.D. Pddurile composesorale din Viseul de Sus amenintate din nou sa fie devastate de firma
Groedel, ,,Graiul Maramuresului”, an VI, nr. 214/30 octombrie 1937, p. 3.

1. D. Un mare succes al ziarului nostru, ,,Graiul Maramuresului”, an VI, nr. 217/20 noiembrie
1937, p. 3.

8 AN, SIMM, Fond Ocolul Agricol Viseu de Sus, dos.145/1937, f. 2.

117

https://biblioteca-digitala.ro



Revista Romana de Istorie Economicad / Romanian Journal of Economic History — vol. IV, 2025

Potrivit pretorului platii Viseu dr. Faust Saldjanu, intr-un raport Tnaintat
prefectului in anul 1936 din cele peste 5.000 de iugare cadastrale primite de
comuna pentru padure comunald s-au exploatat mai mult de zece parchete, insa
comuna nu a platit pretul de expropriere care de altfel nici nu a fost stabilit. Din
acest material lemnos exploatat, 90% a fost comercializat, si venitul folosit pentru
cheltuielile administratiei comunale. Lemnul de foc si constructie a fost asigurat
din padurile composesoratului. S-au inregistrat un numar de 1.138 infractiuni
silvice, din care cea mai mare parte din contravenienti nu aveau cu ce le achita,
pretorul propunand ca acestia si fie obligati s le pliteasca cu prestatii in natura’’.

Unul din ultimele episoade ale sagalei juridice a composesoratului Viseu
de Sus s-a consumat In anul 1939 in timpul dictaturii carliste cand primarul It.
Col. D. Solomonescu a dispus intocmirea unui studiu privind completarea padurii
comunale care a fost inaintat Tinutului, avand drept rezultat o conventie incheiata
intre comunele Viseul de Sus, Viseul de Mijloc C.A.P.S.-ul si composesoratul®.

Toata aceastd confruntare juridicd cu numeroase si intricate episoade au
fost posibile datoritd unui complex de factori. Unul dintre acestia a fost ascensiunea
economica si sociald a evreilor care, in opinia presei locale, s-a datorat rezistentei
slabe a nemesilor ,,ignoranti si pehlivani care dezaprobau cunostinta de carte si
de lumina, ca ceva nefolositor si faiceau mereu caz de nobila si grozava lor origine
de nemesi parca D-zeu ar fi facut candva vre-o clasificare sociald a creaturilor
sale din Maramures”. ,,Portiesii” (platitorii de taxe) nu au putut opune rezistenta
infiltrarii evreilor din Galitia®'. O altd cauzi des vehiculata ar fi fost divizarea
comitatului Maramures, doud treimi fiind atribuite Cehoslovaciei, dar in realitate
vechiul comitat nu forma o unitate economica intre partea de nord si cea de sud.
Din aceasta asertiune raman valabile pierderea muntilor din extremitatea nord-
esticd, regresul economic si comercial al Sighetului care a ramas resedinta unui
judet pentru doar o treime din vechiul comitat si reducerea veniturilor admi-
nistratiei judetene. O alta cauza, mai aproape de adevar este reducerea resurselor
forestiere si anumite practici asociate cu aceasta. La mijlocul secolului al XIX-lea
padurea maramureseand era foarte extinsa si putin exploatata. In deceniile urmatoare
Ungaria a intrat intr-un proces de industrializare care a fost o ocazie excelenta
pentru dezvoltarea industriei lemnului in Maramures. In anii 18701880 apar o
sumedenie de ferastraie mecanice pe toate vaile Maramuresului, padurile fiind
taiate fard nici o actiune concreta de regenerare. Acest val a imbogatit cativa din
intreprinzatorii din exploatari forestiere — Groedel si altii, care a generat si 0 anumita

7 AN, SIMM, Fond Prefectura Maramures, nr. inv. 1006, dos. 53/1937, f. 9-10.

80 Tdem, dos. 28/1939, f. 53.

81 Zilot Romanul (pseudonim), Problema jidoveascd in Maramures, ,,Gazeta maramuresani”, an
XI, nr. 15/10 aprilie 1930, p. 3.
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bunastare in Maramures, dar a si epuizat o parte din resursele forestiere, astfel ca
posibilitatile de exploatare au ajuns sa fie foarte reduse. Nici o altd activitate
economica, in spetd cresterea vitelor, nu a putut compensa pierderile suferite din
cauza reducerii rezervelor forestiere. Odata cu intensificarea exploatarilor fores-
tiere s-au incetdtenit Tnainte de Primul Razboi Mondial si a continuat si dupa,
fara concursul autoritatilor, anumite practici care pot fi exprimate prin termeni
ca necinste, hotie in afaceri care au avut obiect padurea. Navala acestui tip de
afaceristi nu a intdmpinat rezistenta localnicilor si nu s-a ajuns nici la pedepsirea
vinovatilor. Nu a fost crutatd nici o forma de proprietate forestiera, fie ea compose-
sorald, comunald, particulara, a Statului, toate au fost teren activitate ,,a strainilor
parazitari si a romanilor necinstiti”. Padurile putine cite au ramas ar fi avut
nevoie de o

»Zospodarire cinstitd, zgarcitd, ne-a fost dat sd vedem ca lacomia pitulata
sub haina politicianistd sau investita cu prestigiul autoritatii isi infige adanc
ghearele In ramasitele bogatiei de altadata. Cele cateva incercari de «cooperatie
forestiera menite sa indrepte raul» au fost simple asocieri imorale pentru
afaceri. Acest afacerism maramuresan, care cuprinde si alte ramuri (cel fore-
stier e ramul favorit) pe 1anga raul material cauzat colectivitatii si taranimii,
a facut adevarate ravagii morale, a zdruncinat increderea in autoritati si con-
ducatori, a compromis partidele politice. Azi in problema maramuresana,
criza de cinste este elementul primordial”®.

Din inlantuirea de stiri, idei, informatii, acuze urmarite si adunate intr-o
cronicd, coroboratd cu analiza unui lant de procese si confruntari care au avut ca
obiect composesoratul comun Viseul de Sus si cel de Mijloc, cu bunurile si oamenii
care au gravitat in jurul lor, pot fi formulate unele idei care pot tine loc de con-
cluzii. Noul regim politic din Romania Mare, cu o democratie cu multe tare, nu
s-a dovedit a fi prietenos cu proprietatile composesorale. Pe de-o parte nu le-a
inteles, ele provenind dintr-o alta evolutie istorica iar pe de altd parte, nu le-a
dorit, intrucat scapau controlului politic. De aceea, aplicarea reformei agrare, cu
ambiguitatile sale a fost un buna ocazie de a scapa de aceste reminiscente ale
unui trecut putin inteles si asumat si, prin expropriere, a le pune sub control politic
prin administratiile comunale. Miscarea centrifuga de sfaramare a integritatii
composesoratelor a inceput inca din secolul al XIX-lea dar din alte motive.
Composesoratul Viseul de Sus a fost unul din cazurile cele mai spectaculoase de
rezistenta la sfardmarea integritatii composesorale. Lupta pentru pastrarea integritatii
s-a dus 1n principal in salile de judecata, dar si in forul public, generand idei,

82 Artur Anderco, Afacerismul maramuresan, ,,Graiul Maramuresului”, an IV, nr. 135/26 martie
1936, p. 1.
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dezbateri si pasiuni. Cu toate tarele administrarii sale interbelice, a mobilizat atat
lumea locului, cu taranii si intelectualii sai, cat si autoritatile statului pana la cel
mai inalt nivel. Abundenta de fapte si amanunte, unele contradictorii ale presei
locale, ca principala sursa pentru descrierea coloritului local interbelic in problema
composesoratului Viseul de Sus, creioneaza o lume plind de contradictii aflata
intr-un proces de transformare dar si de crize structurale.
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