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HENRI H. STAHL SI MEDIUL LUI

Zoltin ROSTAS
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HENRI H. STAHL AND HIS MILIEU

Abstract: In this introductory article, it is emphasized that Professor Henri H. Stahl’s birthday is an opportunity to deepen the
knowledge of his work and to identify new ways of researching unclear periods. An innovator in both village research and its
social history, Henri H. Stahl became well known in the international scholalrly circles too. Research into his work, activity and
environment should not only be an act of respect, but a contribution to the modernization of the social sciences.

Keywords: Henri H. Stahl, sociological monographs, Dimitrie Gusti, social intervention, sociology of history, sociology in the

communist regime.
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Acest numar dublu al revistei ,Iransilvania” este consacrat
profesorului Henri H. Stahl. Nu neaparat fiindca au trecut
120 de ani de la nasterea lui. De altfel, aceasta modalitate
de aducere aminte, devenitd o cutuma culturald, este din
ce In ce mai problematicd. Prin ,protocolizarea” acestor
evenimente, in majoritatea cazurilor, se urmdreste nu atat
evocarea sarbdtoritului, cat, mai de grabd, evidentierea
personalitatii vorbitorilor. In asemenea ocazii este important
gestul invitdrii, nu competenta vorbitorului in opera celui
aniversat. Majoritatea invitatilor nu vin pentru cd au ceva de
spus despre personalitatea aniversata, ci pentru a-si pune
in valoare propria personalitate i, eventual, institutia. Mai
mult, cuvantarile lor dau impresia ca personalitatea si opera
sarbatoritului suntarhicunoscute, apreciate si, din acest motiv,
este suficientd sublinierea perenitdtii lor. Acest fenomen, in
context academic, I-am putut urmari si la aniversarea a 150 de
ani de la nasterea profesorului Dimitrie Gusti.

La aniversarea lui Henri H. Stahl ne-am gandit sa organizam
nu o sesiune omagiald, ci un colocviu* deloc festiv, dimpotriva,
foarte aplicat, in spiritul critic al profesorul. Pentru ca acesta
a practicat toatd viata acest spirit fatd de documente, fata de
institutii, fatd de autori cu productii nestiintifice, ba chiar sifata
de propria-i operd. Rimane memorabila recenzia autocritica
despre monografia Nerejului, desi aceastaa fost singuralucrare
terminata a scolii gustiene. lar, cand in anii ‘80 a inceput un
curent mitologizant al culturii populare (aseménator celui din
anii 30), areeditat eseurile critice interbelice, suportand valul
de comentarii injuste ale propagandei national-comuniste.
Mai mult, a refuzat sa ia parte la sarbatorirea lui la 85 ani de
catre forurile academice, replicand ca in loc de sarbatorire,

H. Stahl si mediul lui”. Transilvania, no. 1-2 (2022): 1-4.
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mai bine i s-ar edita manuscrisele (evident, tot de factura
critica) care zaceau la edituri.

0 asemenea atitudine ne obliga s avem alta abordare fata
de el, chiar si la o aniversare. Asadar, nici colocviul organizat
de Facultatea de Stiinte Politice a Universitatii din Bucuresti,
in 12-13 noiembrie 2021, nici noi, Cooperativa Gusti, care
am pregatit acest numar, nu ne-am gandit la o comemorare
propriu-zisa. Pentru noi a fost si este un prilej de (re)citire
critica a unor pasaje publicate de Stahl in perioada interbelica,
o ocazie de clarificare prin noi documente a unor date
biografice importante, de regandire a sarcinilor de cercetare
a operei §i activitdtii posthelice nu mai putin fructuoase, in
ciuda conditiilor mai grele. Bineinteles, nu ma refer la o
recitire rituald, evlavioasa, cila una analiticd, comparatista cu
alte studii din epocd, in context mai larg. Astfel, este deosebit
de instructiva lectura analizei unor texte de Stahl, realizata de
loana Fruntelatd si lonut Butoi, care se completeazd reciproc
n abordarea scrierilor sale despre cultura satelor.

O relecturare de asemenea instructiva realizeaza si loana
Repciuc, prin analiza primei metodologii de cercetare
empiricd, aducand sugestii importante si pentru etnologul si
sociologul contemporan. Si metodologiile ulterior publicate ar
trebui sd fie citite si de istorici, pentru o mai bund cunoastere
a naturii surselor de arhivd. Prin urmare, lectura paginilor
profesorului nu este importantd doar pentru intelegerea
modului de gandire al unul intelectual original, ci si pentru
sugestiile metodologice pe care le ofera contemporanilor.

Dincolo de opera accesibili sau mai putin accesibild,
analizatd sau datd uitarii a profesorului Stahl, datoria
cercetdtorilor ar fi cunoasterea exactd a vietii lui, inclusiv
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din perspectiva oficialitatilor de la serviciile de cadre pand la
Securitate. Din pacate, inca nu a fost intocmitd o cronologie a
vietii si activitdtii profesorului (ca aceea a lui Dimitrie Gusti
si Anton Golopentia, la indeména cercetdtorilor). Nici micar
golurile mari din viata sa nu au fost abordate serios, cum ar
fi tineretea social-democratd sau perioada marginalizirii
din anii ’50. In aceastd ordine de idei, este salutar studiul
istoricului Cristian Vasile, care, pe langa furnizarea unor date
importante, analizeaza tentativele autoritatilor universitare de
a falsifica documentele personale-identitare ale profesorului.

O imixtiune si mai gravd a fost cea a Securitatii, care,
pentru niste articole de presd despre infiintarea de colhozuri
in Basarabia si Bucovina dupa 1940, il considera pe Stahl
dugman al socialismului, ceea ce explici marginalizarea sa
timp de peste 15 ani. Acest studiu al Alinei Juravle, pornind
de la articolele respective, dezvoltd o laturd putin cunoscuta
a lui Stahl, care, pe langa cunoasterea profunda a satului
si a gospodariei tdranesti, cautd si gaseste solutii pentru
gestionarea economie rurale. Desigur, in ciuda volumelor de
memorialistica Amintiri si ganduri si Monografia ca utopie, sunt
multe neclaritati importante in activitatea lui, determinante
pentru intelegerea operei.

Pentru formarea Scolii sociologice de la Bucuresti a fost
esentiald crearea unei noi relatii cu studentii. Inovatia
introdusa de Dimitrie Gusti, cu seminarii ca ateliere de
creatie si cu campanii monografice la tara, a fost preluata si de
principalii sai colaboratori, Anton Golopentia, Traian Herseni,
Henri H. Stahl si Mircea Vulcanescu. Sunt putine evaludri in
aceasta privintd si putine documente adunate si publicate.
Din toatd scoala monograficd, Stahl a fost cel care a avut cei
mai multi ani la dispozitie pentru a forma studenti. Din acest
punct de vedere, este importata prezentarea realizatda de
Cristian Preda, prin articolul despre tanarul Mattei Dogan,
studentul posthelic al lui Stahl la Universitatea din Bucuresti.
Ajuns la faimd mondiald, profesorul de stiinte politice de la
Paris a reluat legatura in anii ‘60 cu Stahl, profesorul sau mult
apreciat. Printr-un demers inversat, Dumitru Sandu, unul
dintre studentii ultimei perioade de profesorat a lui Stahl,
intr-o manierd personald, dar oferind si un model, explica de
ce si cum a fost acesta un profesor eminent.

Unul dinte cele mai stranii fenomene ale vietii noastre
stiintifice este maniera unilateral in care este tratat Stahl ca
sociolog, desi este in aceeasi masuri si istoric. In ciuda acestei
situatii, de circa 40-50 de ani, in afara tarii, din Statele Unite
pand in Franta, din Italia pand in Ungaria, este cunoscut si
apreciatin primul rand caistoric. Este ciudata (pe de alta parte,
de inteles) aceasta perceptie, pentru cd, dupd marginalizare,
Stahl a inceput sd publice preponderent cirti si studii de
istorie. Este adevarat ca a participat la revigorarea sociologiei
in a doua jumatate a anilor ‘60, dar a lucrat continuu la studii
critice de istorie. Mai ales cd, dupa patru ani de la reabilitarea
sociologiei, si-a dat seama c invatamantul sociologic merge
pe o cale gresita.

lata de ce consider important faptul ca cele mai interesante
discutii la colocviul amintit au avat loc pe tema conceptiei
istorice a lui Stahl, iar articolul istoricului Marian Coman

dezbate argumentat motivele nereusitei dialogului dintre
Stahl si istorici. Intr-un fel, tot relatia cu istoricii este analizata
si de istoricul budapestan Amhrus Miskolczy, intr-un cadru
interdisciplinar mai larg, prezentatd in recenzia scrisd de
subsemnatul despre antologia maghiara a textelor profesorului
Stahl. Inaceastd serie poate fi plasati siinteresanta comparatie,
realizata de Dana Costin, intre doua tipuri de ego-istorie, unul
realizat de Stahl prin publicarea amintirilor redactate de el si
confesiunile sale orale, inregistrate si publicate dupd 20 de ani.
Desigur, datoria istoricilor este de a reconsidera atitudinea lor
fatd de studiile de istorie ale lui Stahl. Aceasta schimbare va
avea loc atunci cand macar o parte dintre istorici va ddrama
frontierele dintre istoriografie si celelalte stiinte sociale, la fel
cum a fdcut-o si Stahl in decursul carierei sale exemplare. Desi
a devenit cunoscut in literatura de specialitate printr-o istorie
sociala (sau o sociologie istorica) originala, numele lui Henri H.
Stahl se leaga indestructibil de formarea si consolidarea Scolii
sociologice de la Bucuresti, de a sociologiei romanesti insasi.
Aceastd scoald, deschisa la interdisciplinaritate, a dezvoltat
institutii, a consacrat spatii sociale, comunitili exemplar
cercetate si o retealargd de specialisti care au ddinuit mai mult
decat existenta formald a scolii gustiene. Prin urmare, mediul
social-intelectual al profesorului Stahl este ,arhipelagul
gustian” - cum a fost definit de Sanda Golopentia. Bineinteles,
cum viata si activitatea lui Stahl sunt departe de a fi cunoscute,
si anturajul sau se afla doar la inceputul defrigarii. Din acest
moliv, studiile incluse in acest numér cel mult semnaleaza,
nicidecum nu acopera intinderea acestui mediu.

Theodora-Eliza Vacarescu, care a publicat o serie de studii
despreimplicareastudentelorin campaniile monografice, scrie
despre Serviciul Social si studentele participante la aceasta
institutie in 1938-1939. Aceastd tema se leagd indisolubil de
Stahl, care a considerat utild munca studentelor la monografii
si apoi in echipele regale studentesti ale Fundatiei Culturale
Regale si care, pe de altd parte, a participat la redactarea
Legii Serviciului Social in 1938, si ulterior a scris in publicatia
periodica Curierul Serviciului Social.

Urmatorul articol exemplifica o tema putin cercetata: ce
s-a intamplat cu monografistii gustieni dupa 1948. Rucsandra
Pop abordeaza tema legatd de activitatea unui participant
la campaniile sociologice de la tard, aceea a lui Mihai Pop la
Institutul de Folclor n anii 50-"60. Articolul ilustreaza o
modalitate de supravietuire a sociologiei invitate de la Gusti
in diferite institutii, deci si la cea de folclor.

Un salt si mai mare in timp i o surpriza autenticd, dar
ramanand in spatiul gustian: articolul Otiliei Hedesan si
interviul Cosminei Timoce despre o cercetare de dupa 1989
la Cornova (Basarabia), din inca R. S. S. Moldoveneasca.
Cercetarea acestei localitati se leagd, de asemenea, de numele
lui Stahl. In timpul campaniei de la Cornova din 1931, Gusti,
ocupat cu diferite angajamente manageriale, i-a delegat lui
Henri H. Stahl organizarea si conducerea monografiei. Dupa
razhoi, decenii intregi nu se putea vorbi despre Cornova,
iar Stahl a fost primul care, in 1981, in volumul Amintiri §i
ganduri, a consacrat un capitol consistent acestei monografii
de dincolo de Prut.
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Dincolo de aceste trei momente, cred cd i rubrica de
recenzii, prin carlile prezentate, contribuie la nuantarea
imaginii noastre despre Stahl si lumea lui. Prin acest numér
dublu, ca si prin colocviul amintit, am vrut sd atragem atentia
asupra importantei cercetdrii acestui patrimoniu national
si international pe care il reprezinta opera si documentele
activitdtii profesorului Henri H. Stahl. Dacd o comparam cu
marea intreprindere a Sandei Golopentia privind opera tatalui
ei, cea de inventariere, sistematizare, pregatire spre publicare

(si republicare) a lucrarilor de sociologie, istorie, de folclor si
etnografie ale profesorul Stahl inca nici nu a fost demarata.
Este timpul sa inceapa.

* Colocviul virtual intitulat ,De ce este greu de desenat profilul
acestui savant. Henri H. Stahl la 120 ani” a avut loc in zilele de
12-13 noiembrie sun auspiciile Facultdtii de Stiinte Politice al
Universitatii din Bucuresti, organizat de lectorii Irina Nastasa-
Matei si Domnica Gorovei.
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RECITINDU-L PE STAHL
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REREADING STAHL

Abstract: In this paper, I highlight mostly ignored aspects of the work of H. H. Stahl: his stance on the issue of “national
specificity,” on village culture, and on the modernization of Romanian villages through “culturalization”. Reviewing some of his
popularization and scientific texts from the 1930, but also his late contributions from the 1980, show a remarkable continuity and
consistency of Stahl’s vision on these subjects. And it is not the kind of vision someone would expect from a socialist or Marxist
social scientist. For Stahl, the village culture was the true (and unique) Romanian culture, a peasant culture that he was very
fond of. In some respects, and, in fact, not so surprisingly, Stahl, what regards “national specificity” and village culture, is much
closer lo (the reactionary, traditionalist, autochthonous) Mircea Vulcanescu, his monographist fellow and personal friend, than

any other leftist thinker in interwar Romania.

Keywords: Henri H. Stahl, village culture, simanatorism, monographic research.
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,O fiavut dreptate Gherea, dar nu stia ce-i satul roméanesc. Satul
romanesc? lorga stia ce inseamna”. Henri H. Stahl in dialog cu
Zoltan Rostas

Henri H. Stahl ramane un autor a carui gandire sociala, in ciuda
notorietdtii sale in cadrul Scolii Sociologice de la Bucuresti, dar
si ca personalitate aparte, precum si a cercetdrilor nu putine
si de huna calitate despre opera si biografia sa, este incomplet
cartografiatd, ascunzand zone surprinzatoare i necunoscute.
Uneori este vorba despre aspecte necunoscute dar aflate ,la
vedere”, foarte vizibile in opera consacrata a sociologului, dar,
din varii motive, ignorate. Alteori este vorba despre scrieri
inedite sau foarte putin cunoscute care ne aratd un observator
al fenomenelor sociale si istorice foarte complex i, in multe
privinte, raportatla stiintele sociale contemporane, avangardist.

In cercetarea de fatd imi propun s prezint unul din aceste
aspecte ignorate, dar la vedere din opera lui H.H. Stahl:
raportarea la chestiunea ,specificului national”, la cultura
sdteascd si la modernizarea satelor romanesti prin actiuni de
Lcculturalizare”, Trecerea In revista a textelor interbelice sau
din anii 1980, de popularizare sau stiintifice, contextualizate
cu elemente hiografice (situatie sociald, corespondenta etc.)
aratd o continuitate si consistenta considerabila a viziunii lui
Stahl asupra acestor subiecte, intr-atat incat calitatea sa de
ganditor marxist sau socialist se relativizeaza pana la a deveni

£—
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u-1 pe Stahl”. Transilvania, no. 1-2 (2022): 5-14.

J

secundard. Mult mai evidenta este o gandire care-1 situeaza
pe sociologul istoric in familia conceptuald poporanista de
extractie siménatorista si risariteand. In anumite privinte si,
de fapt, deloc surprinzator, il regasim pe Stahl, in chestiunea
Lspecificului national” si a culturii satesti, mult mai aproape
de (reactionarul, traditionalistul, autohtonistul) Vulcdnescu
decat de oricare alt ganditor de stanga din Romania din
perioada interbelica. Facand o atenta arheologie conceptuald,
aceastd componenta a gandirii sociale a lui Stahl ne releva
mai degrabd un ganditor risaritean decal un cartezian
occidental preocupat doar de ,stiinta” care nu doar descopera
Ldevalmasia”, ,obstea” si ,sobornicitatea” ca fenomene sociale,
ci le reconsiderd normativ ca realitati culturale demne de a fi
cunoscute i, in masura in care se mai putea, salvate.

In cele ce urmeaza voi porni de la o scriere tarzie alui Henri
H. Stahl, cunoscuta Eseuri critice, pentruaaratamanierain care
trateaza ,specificul national”, existenta unei culturi ,autentice”
romanesti si posibilitatea de a o cunoaste si reda, precum si
samandtorismul si alte curente ;romantice” si ,retrograde”. In
al doilea pas, voi ardta ci ideile lui Stahl din anii 8o comunisti
nu sunt diferite esentialmente de scrierile sale stiintifice, de
popularizare si de opinie din anii 1930 interbelici. In fine, voi
discuta diferite ,urme” care contextualizeaza aceste conceptii
ale lui Stahl si care se regasesc in corespondentd, conversatii
de istorie orald, mici fragmente din arhive private.
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Eseuri critice, dar nu foarte

Controversele starnite de aparentul demers iconoclast al lui
Henri H. Stahl la adresa unor ,corifei” ai culturii nationale
precum Eliade si Blaga se numdra printre motivele pentru
care a trecut aproape neobservat chiar principalul argument
al criticii sale: anume, cei doi nu sunt certati pentru cd vor
s descrie specificul national sau cultura autentica/profunda/
abisald romaneasca, ci pentru cd o fac ,nestiintific”, in lipsa
unei cercetdri de teren. De ce este important acest aspect?
Pentru cd aratd limitele si fundamentele criticii aduse de
Stahl: el nu atacd un consens de baza al culturii romanesti din
ultimul veac cu privire la existenta unui presupus ,specific
national” si cu privire la existenta unei culturi ,autentice”
romanesti, nici nu considerd o astfel de preocupare drept
lipsita de sens sau reflectand o pista falsa, spre deosebire
de cea a evidentierii antagonismelor sociale, asa cum te-
ai astepta la un ganditor marxist. Dimpotriva, Stahl asuma
aceastd premisa de haza si elaboreaza pe temeiul ei o critica
ce este indreptatd asupra mijloacelor folosite. Tn acest sens,
critica lui este mai mult o cearta de familie decat un demers
alternativ sau o deconstructie structurald. Astfel, incd din
introducerea Eseurilor, Stahl arata;

,(...) In adevar, se pare ca, daca vrem sa avem cerlitudinea
cd in istoria culturilor, pe plan universal, putem veni si noi
cu un aport valoros, nu avem altd solutie decat s acceptam
ideea ca neamul romanesc exista cultural in special prin
faptura social-culturala a ,satului”, adicd a folclorului si a
etnografiei sale.”

Mai mult decat atat, reia binecunoscutul topos al clivajului
cultural dintre sat si oras, ultimul nefiind inzestrat cu o
culturd autentic romaneasca. Dupd ce admite ca si orasele
au ,propriile valori” care ,nici ele nu trebuiesc si nu pot
fi contestate”, Stahl reia teza artificialitdtii culturii urbane
romanesti inclusiv din cauza amestecului de populatii:

,Cdci oragele noastre nu au un caracter specific national,
populatia lor fiind amestecatd, loc de addpost a cati s-au
putut refugia aci, dupa caderea Bizantului, dar i loc de
cucerire, prin migratie navalitoare, ale unor neamuri venite
de la est si de la vest. Specific romanesc nu rdmane a fi
socotit decat satul, populatia rural, care, ca strat de fund,
modest, tacut, mult rabddtor, dar extraordinar de tenace, a
reusit sd supravietuiasc, pastrand traditia unei limbi si a
unei culturi occidental latine, degradatd, ruralizatd, totusi
suficient de puternica astfel incat sa constituie ceea ce s-a
numit «o enigmad si un miracol al istoriei».™

Odata circumscris acest cadru al dezbaterii, in care distinge
si mentioneaza curentele ruraliste” latiniste, junimiste,
sdmandtoriste si poporaniste, Henri H. Stal invoca si experienta
Lsociologiei natiunilor” a lui D. Gusti, pentru a o diferentia
de tentativele ,filosofic-culturale™ de investigare a culturii
romanesti, in care ii incadreazd pe cei doi autori discutati,

Blaga si Eliade. Este semnificativ, asadar, ca critica lui Stahl nu
tine de exclusivism metodologic prin care se resping alte cdi
de accesare a ,specificului national” decat cea monografista
(,s0ciologia natiunii”). A cuta sa descrii ,specificul national”
dintr-o perspectiva filosofic culturald nu este o cale gresita,
pentru Stahl, ci decuplarea acestei perspective de informarea
facutd posihila de folclor, etnografie i alte stiinte socio-
culturale:

Latat fatd de unul, cat si fata de celalalt va trebui scos in
relief faptul ca niciunul nu a cunoscut prea bine satul
despre care totusi filosofeazd; si mai mult decat atat, cd
ei afirma raspicat ca nici nu au avut nevoie si-1 studieze
pe ciile stiintifice indicate de disciplinele sociale. Este
chiar ciudat sa constati cum refuzd acesti doi ganditori sa
meargd pe cdile stiintei, unul afirmand ca, facand parte
din fenomenul romanesc, e suficient sa se autoanalizeze,
celalalt spunand ca istoria religiilor reprezinta cheia pentru
corecta intelegere a specificului romanesc.™

Stahl continud cu o pledoarie pentru ,baza documentara”
si contactul cu realitatile de pe teren care trebuie sa stea la
baza oricarui sistem teoretic, fie el filosofic, teologic sau
stiintific, avansand si unele explicatii biografice pentru
calea nedocumentatd aleasd de Blaga si Eliade. Pledoaria
se incheie cu evocarea unor formulari specifice mediului
monografist: contactul cu realitatea sociala este metaforizata
prin trimiterea la mitul lui Anteu, a cdrui for{a izvora din
contactul cu pamantul.’ Relevantd pentru cercetarea de fata
este si pozitionarea lui Stahl fatd de proiectul identificirii
unui sistem metafizic care sa subintindd multitudinea de
rituri, obiceiuri, fapte sociale si culturale observabile prin
cercetarea stiintificd de teren. Este acesta posibil, se intreaba
monografistul: ,ne putem intreba daci in dosul intregii serii
de practici in legdtura cu viata omului de la nastere pana la
moarte nu s-ar putea ascunde totusi un sistem sau méacar un
germene de sistem de gandire metafizica?”

Dupa care exploreaza posibilitatea reconstituiri a unei astfel
de gandiri ,existente latent” dupa modelul oferit de stiintele
lingvistice care, plecand de la ,graiul” vorbit, reconstituie o
,imba” cu reguli gramaticale. Stahl nu exclude un eventual
rezultat al unei astfel de intreprinderi de a sistematiza
diversele ,semnificatii® desprinse din fapte sociale, dar o
considerd o munca laborioasa aflata la inceput de drum si care
trebuie asezata intr-o corecta si stiintificd intelegere a ,naturii
vietilor folclorice” sau a ,culturii folclorice”, obiectul Partii a
IV-a a Eseurilor. Fara a explora o astfel de tematica, sociologul
reia teza sa a obstii pe bhaza de traditie difuza, explorand
mecanismele sociale de reproducere a ,bunurilor culturale”

Este de discutat in ce mdsura viziunea de baza a lui Stahl cu
privire la ,cultura folclorica” este cu adevarat diferita (si, astfel,
pronuntat marxistd) fata de cea impartasitd de Dimitrie Gusti
sau alti monografisti care au teoretizat ,sistemul” sociologiei
gustiene. ,Economicul” este o manifestare a societdtii, precum
in schema clasica monografista, element preluat de Stahl ca

o

alare, la intersectia dintre "naturd” si ,social”, fiind nu doar un
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factor conditionant, ci si conditionat prin insertia sa in social:

L structura economicd de ,bazd” a societdtii intervine si
problema relatiilor sociale, adica stabilirea modalitatilor
diverse prin care oamenii isi organizeaza relatiile dintre ei,
relatii care, pe de altd parte, nu sunt numai economice, ci si
de multiple feluri, de la cele care se stabilesc in sanul unei
gospodarii familiale, pand la cele de natura juridic-politica,
ale statului.™

De asemenea, prin modul in care sociologul se refera la
functia sociald si semnificatia faptelor/textelor folclorice,
de asemenea, nu se diferentiaza de modul in care, de pilda,
Mircea Vulcanescu prescria cercetarea manifestarilor
economice in monografie. Unde este categoric Stahl in
privinta ,specificului national” este in respingerea existentei
yreunui ,duh al poporului™, trimitere directa la abordarile
herderiene, i, mai mult decat atat, la postularea unui unice
culturi folclorice, precum si a mitologiei speculative practicate
de Fliade sau Blaga. In cele din urmd, insd, nici aceastd
trasaturd nu-1 singularizeaza pe Stahl in Scoala monograficd,
unde ,sociologia natiunii® avea alte radicini decat cele
strict etno-culturale. Pand si Vulcanescu, in a sa Dimensiune
romdneascd a existenjei, realizeazd un demers exploratoriu ce
are ca obiectiv crearea unui profil de mentalitate colectiva pe
baza configuratiei limbii, nu atat hermeneutica vreunei esente
culturale transistorice si asociale.

In fapt, Eseurile sunt doar o aducere la zi a unor mai vechi
idei si critici ale lui Stahl. Despre Blaga publicase inca din
1938, 1n Sociologie Romdneascd. De altfel, reia in 1983, in anexe,
si cateva studii mai vechi, printre care si ,Satul”, publicat
initial in 1935 (nu n 1933, cum este datat eronat in Eseuri) in
Crilerion, revista a carei responsabilitate era asumata de Henr
H. Stahl in compania lui Petru Comarnescu, Ion Cantacuzino,
Constantin Enescu, Constantin Noica, Mircea Eliade, Alexanru
Cristian Tell si Mircea Vulcanescu.® In acest text si in altele
de popularizare si pedagogie a actiunii sociale a monografiei
Stahl este si mai vehement in ceea ce priveste clivajul dintre
sat si orag si politicile culturale de educare a tdranilor.
Articolul este preluat ca atare, autorul considerand de cuviinta
sa-1 amendeze intr-un singur loc, unde evoca pozitiv rolul
curentelor simandtorist si poporanist in cunoasterea satului.
Astfel, la acest paragraf: ,fondul gandirii noastre despre sat,
chiar a acelora care se declara antisimanatoristi, este fara sa
0 vrem samanatorist, in masura in care din indemn sufletesc,
intelegere sau interes politic ne apropie clasa tardneasca.™

Stahl adauga o nota infrapaginald in care precizeaza ca, desi
in 1933 s-ar fi aflat ,sub inraurirea directd a scolii lui Nicolae
Torga”, ulterior, tocmai in urma experientei de pe teren,
perspectivaasuprasamanatorismuluis-arfischimbat radical”,
indicand pentru actualizare primul capitol al Eseurilor. Asa
cum am precizat, articolul pentru Criterion a fost publicat
nu in 1933, ci in 1935, iar pana atunci Stahl avusese o vasta
experientd monograficd de teren de aproape 10 ani. Exclus sa

neconstientizate. Cat priveste pdrerea ,radical” schimbata,

Stahl discutd, intr-adevar, simanatorismul si poporanismul
ca fiind ,retrograde”, ,traditionaliste”, idealizatoare ale satului
si ,nchise oricarui progres”, dar trezind, cu toate acestea,
un interes anume pentru folclor si etnografie. In Amintiri si
ganduri evocase influenta resimtitd a samanatorismului fara
a mai simti nevoia vreunei delimitari critice, de fapt gasind
in aceleasi curente ,retrograde” de mai tarziu aplecdri
Jprogresiste”:

Lin biblioteca de acasa, lucrarile lui Torga se aflau in foarte
mare numdr, precum si revistele simdnatoriste (dar si
cele din Transilvania) astfel ca ele au constituit lectura
mea cea mai de temei, adica cea a primei tinereti, pe care
de altfel am continuat-o si mai tarziu, lectura lui lorga
avand pana astazi farmecul pe care numai Michelet il mai
are (...). Crescut in aceasta atmosfera, era normal sa-mi
ramana multe din ale Samdndtorului. Nu reneg nici acum
aceastd formatie din tinerete, cici oricat de iluzorie ar fi
fost credinta poporanistilor ¢d ar putea obtine rezultate,
politice si sociale, prin «apropierea de popor», nu e mai
putin adevirat cd aceasta «iluzie» era profund umand si
progresista (shL.m.).”

In plus, in acelasi volum de amintiri, Stahl isi asuma deschis
Lsamanatorismul”:

JAm fost acuzat uneori de «samandtorismy. Pe bund
dreplate; dar nu spre rusinea mea, cici simandtorismul
a fost o optiune sociala i politicd de apdrare a {aranimii,
macar cd teoretizatd excesiv de «romanticy (shLm.). Daca
am socotit ca din tot ce a dat tara romaneascd mai valoros
ca creatie culturala se datoreste oamenilor din sate, e poate
0 alitudine excesiva; semn insa, in tot cazul, ca in luptele
sociale care se purtau la acea vreme, optasem sa stau de
partea acestora si nu a opresorilor lor. «Romantismuly I-am
avul insa numai ca temelie sentimentala a cercetarilor mele,
straduindu-ma totusi sd fiu cat mai «stiintifics cu putina.”

Intr-adevir, din multe randuri scrise despre Stahl in
anii 1930 despre cultura satelor razbate clar si raspicat
Lsentimentalismul” sau samanatorist, pana acolo incat in
multiple privinte conceptia sa se aseamina pand la identitate
cu cea a unui ,reactionar”, ,traditionalist” si ,ortodoxist” ca
Mircea Vulednescu. Nu sunt temeiuri pentru a considera ci
aceasta atitudine adoptata de sociolog in scrieri publicate era
conjuncturald; dimpotriva, dupa toate indiciile, ea reflecta
convingerile sale, aga cum se poate vedea in corespondenta
de tinerete si in conversatiile de istorie orala de la hitranete.
In aceasta privintd, Stahl este surprinzitor de constant, iar
fatalismul sau nostalgic, provocat perceptia ca disparitia
formelor vechi si autentice de viald {araneascd este inevitabila
,nu dilua conceptia despre cultura siteasca, ci avea ca efectun
puternic scepticism vis-a-vis de proiectele politice sau sociale
demarate in numele taranimii.
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,54 nu lisdm sa se piarda (ardnia adevirata a satelor”

In articolul mentionat publicat in Criterion regisim mai multe
teze reluate, partial, in scrierile despre sat si cultura sateasca
de mai tarziu:

- Forma autenticd de culturd romaneascd se giseste la sate;

- Gultura oraselor este hibrida si artificiald;

- Satul nu este cunoscut sau este rau cunoscut de elitele
Romaniei moderne;

- Existd o falie, sociald si culturald, intre elitele modernizarii
Romaniei, reprezentate ale orasului, si tardnime;

- Politicile de modernizare/civilizare a satului prin
introducerea de coduri de legi noi, prin scoala si prin misiunile
de ,culturalizare” sunt inadecvate si au efecte negative (de
fapt, Stahl le considera o ,crima” la adresa satului), ducand
la transformarea acestuia intr-o ,mahala” a orasului (intr-o
periferie deculturalizatd a orasului);

- Satul trebuie ajutat mai cu seamd pentru a avea practici
igienice mai bune si tehnici gospodaresti adecvate; acestea,
insd, trebuie aplicate n respectul si in cunoasterea ,culturii
satesti”;

In mod evident, aceste teze sunt corespondente cu cele
expuse de Mircea Vulcanescu in cunoscutul sau articol Cele
doud Romanii, publicat in Dreapla, precum si in alte articole si
conferinte pe tema satului. Lucrul nu este surprinzator, avand
in vedere ca Stahl a colaborat, alaturi de Vulcanescu, atat la
Dreapta, cat si Criterion. Suprapunerea de viziune aratd, de
fapt, o conceptie si o identitate comuna de grup monografist.
Diferentele tin de calea imaginatd pe care se mai putea face
ceva pentru sate. Astfel, Stahl considera ca nu mai e posibil
un stat tdranesc in care societatea ar fi rimas ,rurald in toata
structura ei psihologica si sociald”, aga cum gasea cd exista in
Bulgaria sau Serbia. Singura cale ramasa disponibild pentru
cunoasterea adecvatd a satului rimane, asadar, pentru sociolog,
Lcaleantelegerii critice, prin atente studii si necontenite altoiri
aceea ce gandim cu ceea ce am aflatla sate” Astfel: ,Cunoasterea
stiintifica a satului este o datorie nationala, pentru ca singura
ea ne poate duce, pe calea cunoasterii natiunii, la o constiinta
nationald in sensul cel adevirat al cuvantului>® In schimb,
Vulcanescu, adept al tezei ceajanoviste potrivit careia nu exista
un curs inexorabil catre capitalism si socialism, ci sunt posibile
cai diferite pentru societati cu structuri sociale si economice
diferite, explora in 1933 posibilititile existentei unui stat
lardnesc, o combinatie de sfaturi sovietice, cantoane elvetiene
si guvernare locald/regionala.

In problematica intelegerii satului, Stahl enumerd cateva
curente, dintre care cele mai insemnate sunt cele gherist-
socialiste i siamandtoriste. Gherismul a fost important pentru
¢d, potrivit sociologului, a descris consecintele capitalismului
asupra satului; cu toate acestea, insa, chiar daca ,gherismul
a cunoscut prea hine ce era capitalismul care ne influenta,
nu stia decat prea putine despre ce era satul el insusi, asupra
ciruia se exercita influenta capitalistd.” In schimb, ,miscarea
cea mai insemnatd pentru cunoasterea satului rdmane tot
aceea a Samandtorului” (vezi mai sus cum a atenuat aceste
afirmatii Stahl in 1983, in Eseuri critice). Dar scopul articolului

nu era de justificare a samanatorismului, in cele din urma,
¢i de subliniere a importantei cercetdrilor monografice:
sociologia lui Gusti si a adeptilor sii era solutia adecvata
pentru intelegerea ,adeviratd” a satului, prin specialistii
formati si prin contextul social si politic: reforma agrara si
cea a votului universal (pentru barbati).> Mai departe, Stahl
traseaza cateva ,linii mari de fortd” care se degaja din viata
satelor, se subintelege, In urma cercetdrilor de pe teren
la care a participat. Sociologul reia ideea unei ,structuri”
aparte in ceea ce priveste (aranimea, care alcatuieste ,un bloc
omogen de puternica creatie originald™ avand ca trasatura
distinctiva ,obstea creatoare”, ,mentalitatea colectiva™ care
este adevaratul depozitar al culturii satesti. Omogenitatea de
care vorbeste aici Stahl nu se referd la un continut cultural
identic, cila forma colectiva de viatd si de reproducere sociala,
de vreme ce, mai incolo, el afirmd ca ,nu sunt doud sate care
sd sc asemene”.

In brosurile de popularizare a idelor sale asupra
Lculturalizarii” satelor si de indrumare a activitatilor echipelor
studentesti din etapa Fundatiilor Regale, Pentru sat si Cultura
satelor, Stahl reia si dezvoltd aceleasi teze. In Cultura satelor.
Cum trebuie infeleasas, alcatuitd cu un an mai devreme,
sociologul are in vedere relatia dintre scoald si sat sau cultura
sateasca, mai exact, politica de ,culturalizare”™ a statului
modern prin intermediul scolii care se rezuma, in analiza
lui Stahl, la o raspandire a ,culturii oraselor” la sate. Astfel,
este atacata critic chiar o premisa si, totodata, un standard de
baz al politicilor educationale moderne, anume alfabetizarea,
printr-o rasturnare a perspectivei: nu ,poporul” este refractar
educatiei prin numdrul mare de analfabeti existent, ci aceasta
este prost conceputd si inadecvatd satelor:

,Ei bine, daca exista o vind criminald fata de cultura noastra
si poporul acesta romanesc, apoi ar fi fard indoiala sd
credem asa! Nu poporul este lipsit de putintele culturii, ci
noi, carturarii oraselor, tare gresiti am fost faa de ei, atuncia
cand le-am asasinat, prin falsa noastrd «culturalizarey,
vechea lor culturd, fara macar sa o inlocuim cu altceva, cel
putin la fel de bun.™

Este remarcabil tonul vehement al lui Stahl. De doud ori
in acelasi paragraf acesta denunta proiectul educational al
Romaniei moderne drept criminal. Indiciile arata ca e vorba
despre un proiect editorial personal, dedicat rolului scolii la
sat si publicat la editura unei reviste adresate invatatorilor si
axatd Intocmai tematicii precizate.® Sociologul voia sa-si faca
auzitd vocea in conversatia interhelicd despre sat si despre
Lculturalizarea” {aranilor. Brosura cuprinde, de altfel, articole
scrise pentru revistd: ,Scoala, cultura si mediul social™, ,Falsa
culturd la sate. Adevarata cultura sateascd™, ,Cea dintai
nevoie: sanatatea™, ,Scoala: pilda vie a satulul™, ,Temeiul
culturii satesti: gospodaria.™

In ,Falsa culturd la sate. Adevirata cultura siteasci”, Stahl
supune criticii ,culturalizarea” satelor prin ,maimutarirea
sclifosita a oragelor”, prin inducerea unui model aspirational
urban care are ca efect nu doar ignorarea realitdtilor locale, ci
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si inducerea unui sentiment de dispret - sau urd de sine, am
spune astazi - fata de propriul mediu de provenienta. Sateanul
Leducat” astfel are ca ideal in viald un mod de viad asemandtor
oragului. Si din nou Stahl foloseste, in acest context, termenul
tare de ,crimd™ ,Ei bine, nu acesta trebuie sd fie rezultatul
scolii. Este nepermis, este o crimd ca scoala sa dea celor care
au trecut prin ea sentimentul de dispret fata de semenii sdi si
sd-i facd a se simti exilati in mijlocul unei vieti pe care trebuie
totusi sd o traiasca.”

Intr-un st mai degrabi polemic, monografistul
deplinge ,mitocdnizarea” satelor, imitatie a unei imitatii
(orasul), vorhirea ,caraitd” si ,pasareasca” a ,educatilor” si
pretentiozitatea inutild si ridicold a ,apostolilor culturali”
Considera ca singurul rezultat al unei astfel de ,culturalizari”
ar fi transformarea satelor in ,mahalaua nesfarsita a oragelor”
siinvoca o ,laranie adevdratd” care trebuie salvata:

LS4 nu lasim sa se piarda tardnia adevarata a satelor, care
nu este ceea ce este si orasul, insd in mai prost, ci este ceva
deosebit, de sine statator, singurul lucru pe care neamul
romanesc 1-a creat ca valoare adevarata in istoria universala
si singura cale prin care neamul romanesc poate sa ajungd
ceea ce este menit sa fie (shLm.). Nu ne trebuie, deci, in
ruptul capului «culturala satey, ci ,cultura sateasca”, adica o
cultura care sd creasca firesc dinlauntrul satului, intemeiata
pe toald traditia de veacuri a culturii noastre {dranesti, care
a ajuns s fie trup din trupul insasi al Romaniei si pe care
de aceea numai cu foarte multa bagare de seama o putem
clinti din loc”»

In alte locuri din aceeasi brogura Stahl este de un lirism care
aduce aminte de modul in care Dostoievski invoca cultura
religioasd a mujicilor rusi - fragmente care probabil sunt
inspirate de dialogurile avute cu Vulcanescu pe aceasta tema.

Pentru sat este tot o culegere de articole, prelegeri si
conferinte pe teme de culturalizare a satului” dedicata
echipelor studentesti finantate de Fundatia Culturald Regala
LCarol I” si insarcinate cu actiunea sociald. Textele incluse in
volum dateaza inca de la sfarsitul anilor 1920, continuand pana
spre finele anilor 1930, si fusesera publicate in diverse reviste
sau ziare, precum Azi, Dreapta, Criterion, Revista Fundatiilor
Regale, cele mai multe fiind culese din Curierul Echipelor,
periodicul instituit de Dimitrie Gusti pentru popularizarea
campaniilor echipelor studentesti, dar si pentru informarea si
ghidarea echipelor ca atare. Lor li se adaugd unele cuvantari
rostite de Stahl la diferite evenimente monografiste, precum
si cateva conferinte rostite la radio.

In aceasta culegere include Stahl si eseul ,Satul” publicat
la Criterion si reluat, decenii mai tarziu, si in Eseuri critice,
fapt in sine semnificativ care aratd continuitatea conceptiilor
sale. Se regdsesc, de asemenea, texte cunoscute, precum
Jntre stinga si dreapta, o datorie”, sau ,S3 ne vorbeascd
romaneste”, publicate la Dreapla, in perioada de implicare a
monografistilor in dezbaterile ,tinerei generatii”> Calul de
bataie este tot ,bonjurismul”, o atitudine sociala de imitare a
Apusului si de abordare a problemelor sociale ale {aranimii in

lipsa unei cunoasteri reale a satului, dar si parada nationalista
de care face caz de ,tdranul roman” dand dovadd, in schimb,
de aceeasi ignorantd si lipsd de interes fatd de acesta.

Intr-un articol publicat pe baza stenogramelor unei
prelegeri tinute in cadrul unui curs dedicat bibliotecarilor,
Stahl dezvolta reflectiile despre rolul ,distrugator” al scolii fatd
de cultura satelor referindu-se la ,analfabetismul postscolar”,
fenomen observat in cursul campaniilor monografice.” Prin
analfabetism postscolar, sociologul intelege pe cei care fie nu
mai stiu sd citeasca si sa scrie desi au parcurs ciclul primar, sau
cei care, desi au ramas alfabetizati, nu obisnuiesc sa citeasca.
De fapt, problema nu ar fi ca vechea cultura taraneasca nu ar fi
penetrabildinfluentelor ,culte”, cici acestea suntidentificabile.
Astfel, Stahl invoca influenta lui Anton Pan, a Mitropolitului
Dosoftei, a altor substraturi religios-culte regasite de acesta
in cultura satelor cercetate. De asemenea, pe plan juridic,
erau vizibile urmele Regulamentelor Organice in practicile
normative satesti. Aceste precedente de interactiune si
influentare a vietii satelor de cdtre cultura ,carturdreascd” a
elitelor aratd, considera Stahl, ¢, de fapt, problema consta in
calea aleasa de ,moderni”™:

LEste vorba nu de a turna cu sila o cultura pe care o ai
gata facuta de la oras si invtata in scoli, in viata satelor, ci
dimpotriva, de a crea o culturd pe care satele sa o primeasca,
mai mult decat atat, care sa creascd organic din insasi
ridicarea satelor, pentru ca orisicat de minunatd ar fi cultura
pe care o stii de la oras, daca ea efectiv nu este intrebuintata
de catre sat, atunci este exact ca si cum n-ai avea-0.™

Stahl considera ¢ actiunea potrivitd de ,culturalizare” a
satelor poate fi conceputd doar in urma unei cunoasteri reale,
stiintifice a satului, prin participare la viata tirdneasca, si prin
stabilirea unor obiective cu caracter practic: o mai buna igiena,
0 mai hund si eficientd organizare economicd, remedierea
unor probleme de ordin ,moral”. Este ceea ce s-a si incercat,
cel putin ca proiect, de catre echipele regale studentesti, prin
cele patru domenii de actiune stabilite, anume cultura muncii,
cultura sandtatii, cultura mintii si cea a sufletului: infuzarea/
transmiterea unor practici din interiorul culturii satesti.®

.Neosamanatorism eficace”

Scrierile editate ale lui Stahl, fie din interbelic, fie din
comunism, nu sunt singurele surse care ne informeaza asupra
conceptiilor sale despre cultura satelor. Corespondenta lui
Anton Golopentia din anii 1930 si interviul de istorie orala
din anii 1980 completeazi acest tablou. Intr-o scrisoare citre
Stefania Cristescu din decembrie 1933, Anton Golopentia, pe
atunci aflat la studii in Germania, i da acesteia noutdti din
tara legate de monografie. Cea mai importantd: numirea lui
Dimitrie Gusti la Fundatiile Regale:

o) profesorul a fost numit directorul «Fundatiei Regale
Principele Caroly (raspandirea culturii in popor, ca scop).
Ceea ce deschide posibilitdti de lucru catorva monografisti,
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acum si in viitor, si ingdduie indeosebi lui Ricu Stahl,
nadajduiesc, sa faca neosamanatorism eficace”

Reiese de aici ca in grupul monografist erau hinecunoscute
conceptiile lui Stahl, dar si cd acesta avea ocazia s le puna
practica odatd cu numirea lui Gusti la Fundatiile Regale, ceea
ce sugereaza cd sociologul nu avea, cel putin in prima parte
a anilor 1930, doar obiective personale strict ,stiintifice”
distincte in cadrul Scolii Sociologice, ci si obiective mai
practice de influentare politicilor interventioniste la sat. Mai
mult decat atat, intr-o epistold de aceasta data trimisa chiar lui
Stahlin februarie 1934, Anton Golopentia ii infaliseaza acestuia
— ca pe un exemplu pozitiv - tendinta tot mai accentuata a
sociologiei germane cdtre o ,stiintd a neamului”, adica spre o
pozitie deja adoptatd si practicatd, in perceptia lui, de Scoala
sociologica de la Bucuresti. ,Te-ar bucura Sdmanatorismul
integral de aici™, scrie Golopentia, detaliind, in continuare,
Jrespectul fard margini” cu care se vorbeste despre tardnime
in literaturd, sociologie, vizibil in expozitiile tematice vizitate
de roman. Si adauga concluziv spre finalul scrisorii: ,Ce hine
dacd i-am putea dascali si noi in stilul acesta pe orasenii nostri
occidentalizati! $i pe {dranii care viseaza orasul””

In mod evident, consideratiile lui Golopentia sunt inspirate
nu doar de articolele publicate pe tema de Henri H. Stahl, ci
si de conversatiile dintre ei sau in cadrul social monografic.
Lui Golopentia ii raspunde un Stahl care pare din ce in ce
mai dezamagit atat de atmosfera deteriorata din cadrul
monografiei (ne aflim n anii critici 1933-1934) cat si de
nationalismul de parada dominant din epoca. Astfel, in martie
1934 Henri H. Stahl ii scrie lui Golopentia: ,Acuma dai cu tunul
sinu gasesti un om care sa freamite pentru sat, aga cum s-ar
fi cazut unui monografist (peste 500 am fost de totii) care a
deschis ochii sd vada si ar fi inteles ceva.™

In ceea ce priveste lucrul la Fundatie, Stahl constatd ci
Lprofesorul nu are curajul necesar. Cred ca o sa batem apa in
piud. Si totusi, s-ar putea face ceva”’ In schimb, intr-o alt
scrisoare a acestuia cdtre Golopentia, datata incert intre 1934-
1935, Stahl devine liric atat in dragostea sa faa de sat, cat si fata
de modul in care 1si reprezenta in acel moment propriul sau
rol in monografie si in raport cu satul:

,Ju stii cat de mult am fost prins de dragostea {draniei si
ce as fi vrut sd fac, intreg putinul ce puteam, pentru ea.
(...) Tardnia pe care o iubesc nu mai poate fi. O minancd,
zi de 7i, alt suflet. Nu cel al orasului, cci nu in urbanizare
vad primejdia, ci in stilul ,national” fals al acelora care
luptd cu-aceleasi cuvinte cu care as fi luptat eu, dacd as fi
fost un luptator, insa pentru un ideal fals. Cand occidentul
¢ furios «nationalisty, bonjuristii nostri inevitabili sunt
si ei tot aga: adicd fac, sau vor sa faca, ce fac ceilalti, insd
in numele «autohtonismului» si imbracati in «{drani, ca
intr-o cmasd coloratd. Nu pot primi aceasti dureroasi
noua forma fara fond"»

Aceste randuri sunt un ecou mult mai personal al interventiilor
lui Stahl din Dreapta si din atmosfera acelor ani. Intr-adevar,

niciin celelalte scrieri edite discutate mai sus nu la urbanizare
in sine se referd critic Stahl, ci la procesul de imitare si de
transfer al acestei imitatii la sat, cu atat mai primejdios cand
acesta este facut, aparent, in numele ,autohtonismului”
Stahl este congruent si de aceasta datd cu alti monografisti,
indeosebi Vulcdnescu, insasi tentativa lor de a interveni in
dezbaterile ,tinerei generatii” fiind menitd distantarii critice
de tendintele fascizante tot mai de succes pe plan intern,
in raport direct cu afirmarea nationalist-fascista din Italia
si Germania. Trebuie retinut cd echivalarea bonjuristilor/
pasoptistilor cu nationalistii romani la moda in interbelic,
respectiv cu legionarii, era o idee reluata de Stahl si mai tarziu,
in interviurile de istorie orald, si exprimata si de Vulcanescu
in mai multe texte dedicate tinerei generatii, inclusiv in
Dimensiunea romaneasca a existenfei?® Adicd era un alt loc
comun al gandirii monografiste macar pentru grupul Stahl-
Vulcanescu-Golopentia (la care se adaugd, cel mai probabil,
Dumitru Georgescu).

De fapt, dupa cum razbate din aceasta epistola transmisa
catre Golopentia, Stahl ajunsese la un scepticism complet
privitor la ajutorarea ,{draniei® pe cale politicd sau chiar
culturald; ,refuz indignat participarea la aga ceva. Si ma voi
amesteca, numai in masura in care voi putea indulci putin
moartea lucrurilor care sunt ale mele, sortite pierii, pe care
poate singur mi le fac nalucd”» Sociologul explica pe larg
aceasta reticentd fatd de remediile interventioniste pentru a
salva institutiile sociale ale vechiului sat in Amintiri si ganduri,
ani mai tarziu:

LAjunsesem astfel la o conceptie care nu mai avea nimic din
felul meu cel vechi de a gandi pe vremea cand mai credeam
incd Intr-un «samdnatorismy literar si un «narodnicismy»
politic. Nici macar cu felul de a gandi al activismului cultural
intemeiat sociologic, cum il organizase Fundatia, nu mai
eram acum de acord”#

Intervenit candva in anii debutului lucrului la Fundatie, acest
scepticism legate de mijloace nu aduce atingere conceptiei lui
Stahl despre cultura satelor. In interviurile de istorie orali
realizate de Zoltan Rostas, referindu-se la anii formarii sale
intelectuale, Stahl infitiseazd astfel raportul dintre referintele
sale socialiste i iorghiste:

.~ Care au fost determinatiile unei optiuni posibile, pentru
un tanar din generatia Dvs.? - Eu cred ca problema de hazi
era aceea ca am plecat de la o radacina gherista. Gherea a
fost, si prin fratele meu, si prin ceea ce am citit din Gherea,
cel care a centrat problema pe ceea ce am spus adineaori:
marea problemad de istorie sociald: cum s-a intamplat
ca a patruns capitalismul la noi in tard. Deci, eu aveam o
legatura cu probleme de marxism. Unde se discutau aceste
probleme? Numai in cluburile socialiste. - Dar, in acelasi
timp, marea simpatie pentru lorga putea si va determine
sd mergeli spre dreapta. - Nu, legatura s-a facut asa cum
spuneam. O fi avut dreptate Gherea, dar nu stia ce-i satul
romanesc. Satul romanesc? lorga stia ce inseamna. Deci,
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legatura se facea pe aceasta problema, a satului romanesc, a
istoriei sociale a {drii romanesti. Asta eralegatura. Nu m-am
dus spre lorga, dupa cum nu m-am dus nici spre socialisti,
politiceste. Dar problemele gheriste nu le puteai discuta
decat in cluburile socialiste, nu in alta parte”#

Remarci de incheiere

Intr-o scriere recenti il descriam pe Henri H. Stahl ca fiind ,un
socialist cu accente samanatoriste.™* Dupa recitirea textelor
sale despre cultura satelor si cultura folclorica, fie din anii
1930, fie din anii 1980, fie texte de popularizare, fie stiintifice,
fie de opinie, fie memorialistice, probabil ca descrierea de
mai sus este o subestimare a caracterului samanatorist al
sociologului monografist. Neosamandatorist ar parea o formuld

folosi etichete, ci de a largi cunoasterea pe care o avem asupra
membrilor Scolii Sociologice de la Bucuresti. Henri H. Stahl
este un autor mai complex si mai surprinzator decat stim ca
este deja. In chestiunea culturii satelor, conceptia sa a fost
modelatd nu doar prin interactiunea cu socialismul gherist
sau cu simandtorismul lui lorga, ci si prin interactiunea cu
ceilalti monografisti, indeosehi Mircea Vulcinescu. Initial,
Stahl era mult mai inclinat cdtre actiune destinatd ,salvarii”
satelor, iar o parte din prictenii sdi monografisti au considerat
ca preluarea Fundatiilor Regale de citre Dimitrie Gusti ar fi
fost o oportunitate pentru acesta pentru a-si materializa
ideile. Experienta sa de ,activist”, insa, mai degraba il convinge
¢a nu exista nicio cale adecvata prin care cultura satelor (ceea
ce el numea ,larania adevdratd”) sa mai poata fi salvatd; isi
propunea, in schimb, si o studieze cat mai are ocazia i sa

poate mai adecvata, dar, in cele din urma, nu acesta este
obiectivul cel mai important in cercetarea noastra, de a gasi si

intervind acolo unde imprejurarile i-o permiteau si unde
considera cd poate ,Indulci” moartea celor pe care le iubea.
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REVISITING HENRI H. STAHL'S VIEW ON “TRUE AND FALSE VILLAGE CULTURE”

Abstract: This article sets into light the context of ideas and relevant biographical circumstances at the time when the Romanian
sociologist Henri H. Stahl issued the leaflet Cultura satelor. Cum trebue inteleasa [The Village Culture. How It Should Be
Understood] (1934), in a period of crisis of the Sociological School of Bucharest, when the project of its founder, Dimitrie Gusti,
to employ the results of the monographic research campaigns in order to initiate a social reform, seemed to have reached a
dead point. At the same time, we pay attention to the cultural distinctions and relations (rural and urban culture, popular/ folk
and literate culture) that Stahl debates in his text on village culture. Taking into account the fact that each new reading of a
scientific work implicitly updates its content, we also find in the pages written by Henri . Stahl in 1934 an interesting material
for revisiting engaged anthropology, a direction of study developed in the U.S.A. in the late 19705 but rooted in an older model of
addressing anthropological research which was created during the Second World War and anticipated as early as the end of the
nineteenth century. Beyond different labels applied to research tendencies in social sciences or ethnological/ anthropological
approaches in various epochs, we argue that the manner in which researchers influence (more or less intentional) their target-
communities not only challenges professional ethics but also provokes a meaningful reflection on the values which are 'at stake'
in any intercultural encounter.
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Argument

Preocuparea lui Henri H. Stahl pentru actiunea educativa
si culturald a intelectualilor la sate se situeaza in contextul
pozitiei polemice a scolii gustiene fatd de ,haretism”, privit
ca ,misionarism” cu finalitate indoielnica, intrucat nu se
baza pe o cunoastere indeaproape a realitatii rurale. Dar, in
acelasi timp, reflectd o convingere personald, izvoratd din
cunoasterea aprofundatd a unui autor ce era nu numai bun
cunoscdtor al lumii rurale pe care o cercetase, ci si empatic cu
aceasta. Totusi, dupd cum vom vedea apropiindu-ne de Cultura
satelor. Cum trebue infeleasa’, textul lui Stahl ce ne prilejuieste
explorarea din acest studiu, haretismul nu este intrutotul
respins sau criticat de Stahl, ci mai degraba problematizat

critic in raport cu abordarea gustiana.

Programul de educare a paturii {aranesti/ populare, prin
transmiterea sistematicd a cunostintelor pastrate in scrieri
si detinute de clasele urhane, tine de ideologia iluminista, insa
poate fi socotit chia1 0 aspiratie mai veche a inLelecLualilor
amintim cd [110s0[11 erau, in pumul rind, oameni ai ceLaLn a
caror activitate consta in practicarea virtutii si in transmiterea
invataturilor lor catre tineri (¢ drept, in principal citre cei ce
aveau mijloace de a se instrui), pentru ca si acestia sa duci o
viala orientatd spre binele tuturor.

Fardane propune ointoarcere inistoria ridicarii” poporului
prin educatie, in continuare ne vom opri asupra contextului
de idei si conjuncturii biografice din perioada aparitiei
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brosurii lui Henri H. Stahl cu titlul Cultura satelor. Cum trebue
infeleasa, o perioada ,de criza™ a activitatii Scolii sociologice
de la Bucuresti, in care directia cercetdrii monografice pirea
¢ esuase in a constitui baza unui plan de reformare social,
asa cum dorise fondatorul Scolii, Dimitrie Gusti.

In al doilea rind, ne va interesa ce spune ,profesorul de
sociologie™ al Scolii gustiene (dacd-1 putem numi asa pe
Stahl, reconstituindu-i vocatia pedagogica din opera si din
marturisirile publicate), dintr-o perspectivd ce va favoriza
reflectia asupra relatiilor dintre culturi (rurala si urband,
populard/ folclorica si carturdreascd). Tinand cont de faptul
cd orice scriere se actualizeaza la o noua lectura, nu ni se pare
lipsit de interes ca, fara a aborda problema succesului sau
insuccesului Scolii sociologice de la Bucuresti de a reforma
societatea romaneasca, sa privim, in al treilea rand, paginile
publicate de Stahl in 1934 in raport cu problemele asa-
numitei ,antropologii angajate”, al carei program de ,actiune
culturald” s-a dezvoltat in Statele Unite ale Americii incepand
de la finalul anilor 1970, pornind de la un model creat in timpul
celui de-Al Doilea Razboi Mondial si prefigurat inca de la
finalul sec. al XIX-lea*,

Dincolo de etichetdriale orientarilor din stiintele umaniste si
sociale in diverse epoci, credem cd modul in care cercetitorul
sociolog, etnolog ori antropolog influenteaza (intentionat sau
nu) cultura/ culturile pe care le studiazd impune nu numai
problematizarea eticii sale profesionale, ci si interogarea grava
cu privire la valorile ce ,sunt in joc” intr-un asemenea act de
interculturatie.

Cultura satelor. Cum trebue infeleasd - o contextualizare a
preocuparilor lui Henri H. Stahl pentru pedagogia
si actiunea culturala

In Amintiri si ganduri din vechea scoald a ,monografiilor
sociologice”, cartea sa de exceptionald importanta pentru orice
sociolog, etnolog ori antropolog roman, ce documenteaza
din interior anii formarii profesionale a autorului, pe baza
amintirilor, a notelor ,luate mai de mult”, a corespondentei,
a tipdriturilor si documentelor pdstrates intr-o viatd petrecuta
in imprejurari istorice si politice tulburate §i periculoase,
Henri H. Stahl semnaleaza ca, in primele trei decenii ale
secolului al XX-lea, ,dainuia incd, la noi, asa-numitul curent
«haretisty, iluzorie nadejde ca se pot face reforme structurale
ale societdtii noastre, prin «luminarea» poporului, adica prin
«raspindirea cunostintelor folositoare», prin mijlocirea unor
«apostoli» si «misionari culturali»™.

Programul de actiune culturald in satul roméanesc, conceput
si aplicat de savantul si ministrul Spiru Haret la inceputul
veacului trecut, pornea de la consideratia cd era datoria celor
educati de a ridica ,paturile de jos™ ale societatii ,la nivelul
civilizatiei epocii”. Acest lucru se putea realiza prin gasirea
unor ,agenti” adecvati, hine pregatiti, convinsi ei insisi de
necesitatea transmiterii culturii ,inalte” a elitelor catre popor
si capabili de a realiza o atare sarcind’.

In conditiile industrializirii accelerate a societitii
romanesti de la cumpdna sec. al XIX-lea si al XX-lea, ,se

impunea crearea unui nou model de societate de masa si in
consecinta autorizarea unui alt agent creator de social”, cu
,0 misiune organicd, accea de a asigura si sustine circulatia
informatiei culturale de la nivelele inalte catre clivajele de jos
si de a institui - prin intermediul acestui agent - un model
transductiv bivectorial™. Respectivul ,agent” era invitatorul
cu functie ,apostolica” Modelul invatatorului ,este acela al
misionarului organic, adica al omului inzestrat cu chemarea
mesianica a iubirii de aproape si innobilat cu pasiunea celui
dezinteresat, care continud si raspandeasca binefacerile
culturii siin afard de scoald, adica in randul maselor de oameni
ai pamantului”, facand parte dintre i, stiind sd le vorbeasca pe
inteles, ramanand constant si stabil intr-o anumita localitate’.
In conceptiaharetista, invatatorii nu fficeau doar ,propagandi’,
ciardtau, prin exemplul lor, al familiei si gospoddrici pe care le
conduceau cu pricepere, cum se poate propdsi la sat®.

Dupa 1907, Haret a fost acuzat, in special de reprezentantii
Partidului Conservator, cd a incurajat revolta taranilor prin
actiunile si discursurile lui reformatoare si ca a facut din
invatator ,un instigator subteran de rascoald si anarhie
publicd™. Stahl subliniaza cd, fata de ,haretism”, ,miscarea
culturald” gustiana reprezinta ,o reald cotitura, din pacate
nu in sensul depasirii limitelor «reformismuluis i nici prin
parasirea credintei cd prin «culturay se pot obtine rezolviri ale
marilor conflicte de clasa, dar in tot cazul prin preconizarea
Lezei juste cd orice reforma sociala urmeaza a fi intemeiata pe
o prealabila cunoastere stiintifica a realitdtilor care trebuiesc
reformate™. Desigur, ,cunoasterea stiintifica” a realitatii
claselor sociale rurale, dar si urbane, care aveau nevoie de
reforma, urma a fi realizat in paradigma sociologica: ,Partasii
acestui nou tip de «reformismy, care incerca o imbinare
a «cunoasterii» cu «actiuneas, puse «in slujba natiuniis,
au depus o munca rodnica, in dublul domeniu al crearii
unor metode i instrumente de cercetare sociala si in cel al
experimentdrii unor tehnici de actiune™. In acelasi timp, insd,
Henri H. Stahl nu respinge traditia de enculturare a satului,
considerand-o, dimpotriva, ,un punct obligatoriu de pornire”,
care, Insd, trebuie depdsit pentru a se ajunge la progres, dupa
ce vor fi extrase ,invataturile” ce meritd a fi continuate, dar si
LJnvataturile de minte” cu privire la cdi de actiune ce trebuie
abandonate, intrucat nu duc la niciun rezultat,

Amintindu-si de prima lui intalnire cu Dimitrie Gusti, in
anul 1926, cand 1-a insotit la Braila, unde profesorul se dusese
sd lind o conferinta despre Grundtvigs si scolile dranesti,
Stahl noteaza ca atunci a avut ,cel dintai prilej de a-1 asculta
pe profesorul Gusti expunandu-si insufletit credinta ca, fata
de starea ingrijordtoare a tdranimii noastre, era o datorie sa
se facd ceva. Pentru ridicarea nivelului de viatd, materiald si
spirituald a lumii rurale, scolile {aranesti, asa cum le crease
Grundtvig, i se pareau a fi utile. Se stie in ce largd masurd a
realizat el, mai tarziu, reteaua de scoli tardnesti din tara™.
O lectie esentiald pe care tandrul Stahl a invatat-o de la
profesorul lui a fost aceea ,de a nu primi nici un fel de teorii
sau tehnici scoase din carti, inainte de a le fi experimentat
si de a fi incercal sd creezi tu insuti ceva mai potrivit pentru
realititile pe care le cercetezi™™. In acelasi timp, insd, niciun
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sociolog nu se poate lipsi de documentare si nu se poate ocupa
de un subiect pe teren decat dupa ce a citit si a asmilat teoriile
din hibliografia de referinta a subiectului respectiv.

Gusti, care era interesat de trecerea de la cunoastere
la actiune, a fost uimit si indignat cand a constatat ca in
hiblioteca sateasca din Rusetu, Bréila (unde monografistii
au descins 1n 1926), donata si organizata de Kalinderu, fostul
administrator al mogiei Coroanei in care era cuprins Rusetu,
se gaseau volumul in Ib. franceza al lui A.D. Xenopol despre
Lleoriaistoriei” si cartile ,academicianului Kalinderu” (aceeasi
persoand cu administratorul) despre ,portul barbii la romani”,
Lceea ce evident era de un ridicol desavarsit, dar si semn al
unei totale lipse de intelegere a problemei culturii sitesti™,
Intorcindu-ne spre conceptia lui Dimitrie Gusti privind
actiunea culturald organizatd politic, trecem in revistd cateva
dintre ideile importante exprimate de el in conferinta ,Politica
culturii si statul cultural”, tinutd pe 10 iunie 1928, in ciclul cu
tema ,Politica culturii”, organizat de Institutul Social Roman®.
Pornind de la premisa cd o politicd a culturii da societdtii
Lcoeziune si un sens mai inalt™, Gusti distinge mai multe
paliere ale culturii: ,cultura obiectiva” definitd ca ,un sistem
de bunuri culturale care formeaza stilul unei epoci”, incluzand,
de exemplu, ,un cod, o poezie, o melodie, o descoperire
stiintificd, un cult religios™; ,cultura institutionald”, prin care
se ntelege ,totalitatea regulilor pe care institutiile sociale le
alcatuiesc Intr-un moment dat” (,statul, biserica, obiceiurile,
organizdrile economice”) si ,cultura personald” sau ,propriu-
7isd”, avand ca referent ,atitudinea personald fatd de opera de
culturd, adica raportul trait, viu, de activitate intre persoana
de cultivat si valoarea de culturd™. De asemenea, profesorul
discutd si despre ,cultura asimilatd”, prin care individul se
incadreaza ,in sfera valorilor culturale a [sic!] unui timp” si
despre ,cultura creatoare”, prin care individul ,se elibereaza”
de cadrul cultural al timpului sau, ,prin creatii de noi valori™

O altd distinctie relevantd este aceea intre cultura
poporului” si ,asa-zisa culturd generala™. ,Cultura generala
este fantoma unei culturi raspandite in mod egal in fiecare
ins al poporului; este gandul prietenesc si filantropic de
a Infrupta poporul cu valorile culturale ale timpului. Este
asa-zisa «popularizares a stiintei, adicd straduinta de a
feri poporul de o prea mare incordare spirituald si a-i da
«culturdy cu lingurita, fard sa observe, fard sa stie, cu abilitati
si stratageme™. In schimb, ,Cultura adeviratd [din specia
careia intelegem ca face parte ,cultura poporului”; v. si infra
Lculturd autenticd” la Edward Sapir| este facultatea castigata
ca din punctul in care omul este fixat de natura si soartd s
se regaseasca pe el insusi in realitatea in care trdieste si sa-si
cladeasca o lume spirituala proprie™,

Intr-un asemenea cadru de idei, pledoaria lui Gusti
pentru cunoastere, creatie si munca intelectuala are un
argument logic: ,capitalul intelectual este un element cel
putin egal cu capitalul economic ori cu munca”, deoarcce
munca devine posibila doar datoritd ,inventiei”, ,stiintei si
tehnicii”, ,geniului, talentului, capacitatii” ori, cu un termen
generic, inteligentei™. Ca urmare, o politicd a culturii
trebuie sd incurajeze creatia stiintifica. ,Trebuie infiintate

institutii speciale undeva care sa studieze conditiile specifice
ale creatiei spirituale roméanesti™. In aceeasi conferintd,
afirmand ,importanta hotaratoare pentru viata de stat” a
Lculturii poporului™, Gusti di exemple de ,viatd culturala”
cu jroade stralucite”, printre care, scoala lui Grundtvig, din
Danemarca, o institutie care ,a inlesnit Danemarcei sa iasa din
grozava criza economicd si morald in care se zbatea, pentru a
ajunge la situatia privilegiatd de astazi, cand {dranimea daneza,
pe langa o vioiciune practica, uimeste prin o cultura proprie,
plind de perspective spirituale si de caldura sufleteasca™.
Criticand ,migcarea ateneista” de la Bucuresti, care porneste
de la intentii bune, dar ,pe langa ca pune mai mult accentul
pe distractie cu orice pret, nu are nici miez, nici unitate i
mai ales niciun inceput de comunitate de lucru™, profesorul
repeld cd initierea unei biblioteci la tard, cu un fond de carte
inadecvat, ori tinerea vreunei conferinte, din cand in cand, nu
varaspandi ,adevarata cultura” la sate.

,Oare in Romanianu s-ar putea crea scoli superioare {aranesti
dupa modelul lui Grundtvig, fard insa a imita servil modelul, ci
transformandu-1intr-o scoald specific romaneascd, adaptata
nevoilor specifice ale satului si tdranului roman, menita a
satisface trebuinte nationale i de stat ce sunt caracteristice
numai societdtii romanesti de la tard?”

Tinta concretd a unor asemenea scoli ar fi aceea de a-i educa
pe tinerii satelor, astfel incat acestia sa devina conducatorii
comunitatilor din care provin, citre prosperitate economica,
sociald si culturald®. In continuare: ,Poporului trebuie adici
sd i se dea acele valori culturale de care el are nevoie i numai
dupa capacitatea lui actuala spirituald de receptie, rimanand,
fireste, ca in acelasi timp, potrivit firii sale specifice, sd i se
destepte i trebuinte spirituale superioare celor existente.
Asadar, nainte de a purcede la cultivarea poporului, poporul
trebuie cunoscut™. Acceptand ca: ,Adevaratul rost al culturii
poporului este transformarea poporului, o unitate biosociala,
in natiune, o unitate superioara spiritual sociala. Cultura asa
inteleasa formeaza spiritul de comunitate, constiinta valorilor
nationale, constiinta de solidaritate nationald™, Gusti propune
cinci principii care ar trebui si stea la baza unei politici
culturale de stat: 1) nu se poate desparti ,cultura creatoare”
ie. carturareascd] de ,cultura poporului™; 2) cultura nu se
impune de sus, ci ,trebuie deci sa traiascd intr-o atmosfera de
libertate, spontaneitate si specificitate nationala”; 3) ,Cultura
trebuie cladita pe specificul national, care trebuieste cercetat
prin metoda monografica sociologica™; 4) trebuie garantatd o
autonomie ,cat mai larga” institutiilor de stat care se ocupa
cu ,organizarea culturii nationale”; 5) institutiile ce se ocupa
de culturd nu o creeaza, ci creeaza conditii priclnice pentru
dezvoltarea ei, ,descoperind, stimulind si organizand
colaborarea tuturor elementelor culturale ale {arii™, intrucat
LAjutandu-i pe ei [pe purtatorii «culturii poporuluis|, ne vom
ajuta pe noi ingine, cici vom ajuta intarirea neamului $i a
statului™®,

In capitolul IV din volumul Amintiri si ganduri din vechea
scoala a ,monografiilor  sociologice”, intitulat ,Reluarea
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activitdtii in cadrul Fundatiei culturale”, Henri H. Stahl
apreciaza ca lui Gusti, aflat n criza din cauzi ca esuase in da
,0 noua organizare culturii noastre”, in calitate de ministru
al invitamantului, i s-a oferit (poate ca o mangaiere) prilejul
de a prelua conducerea Fundatiei Culturale Regale, deci
posibilitatea de a se ocupa, in continuare, macar ca la o scara
mai modestd, de organizarea unei actiuni culturale, in cadrul
unei institutii nestatale, dotata totusi cu mijloace mult mai
mari decat ale catedrei si Institutului Social Roman™.

In cadrul Fundatiei, ,accentul urma sa se deplaseze de la
«cercetareyla«actiuney, inversandu-se deci, fatd de anterioarele
campanii «monografices. Ceea ce urma si aibd consecinte
importante in intreaga ideologie a vechii sale scoli™. Asadar,
,Dacd in vechile campanii schema de organizare, teoretica si
organizatoricd, fusese ceaa «cadrelor si manifestarilory, innoile
echipe, cele de actiune, schema trebuia sa cuprinda un inventar
sistematic al «problemelory sociale asupra cirora urma sa se
activeze. Formula propusi a fost concretizata in patru cuvinte:
«Sanatate, munca, minte, suflety (...

Consecvent cu principiul sau de a-si haza activitatea
pe o cercetare nemijlocitd a terenului, incd de la Rusetu,
Gusti cautase sa gaseascd mijloacele prin care ,0 masa de
oameni, aflati la un nivel cultural nesatisfacitor, ar putea
fi antrenati intr-o muncd de ridicare a vietii lor sociale
spre forme superioare, atat materiale, cat si spirituale.
Trezirea si organizarea initiativelor locale ajunsese astfel a
forma problema de bazd a actiunii culturale”. Nu se cduta
sa fie antrenati doar ,intelectualii” sau fiii satului”, ci chiar
satenii. Gusti incercase ,experimental”: sezdtori, conferinte,
biblioteci, muzee, campanii pe probleme, scoli taranesti,
Ltoate urmand a se integra sistematic in cadrul preexistent al
caminelor culturale traditionale™.

Faptul c primarul din Fundu Moldovei, Teofil Frincu, fusese
interesat de cercetarile lor si dorise sa colaboreze si la altele,
venind la Dragus, i-a incurajat pe monografisti sd creada
ca si oamenii ,de actiune” vedeau un beneficiu in ,stiinta”
practicatd de ei. Problema actiunii culturale s-a ridicat in
sedintele din ,sala luminoasa” de la Dragus, care se faceau la
pranz si Stahl aminteste douad ludri de cuvant importante in
acest sens, una a lui Constantin Bréiloiu, care a spus ca, dupa
parerea lui, cultura ,de caracter folcloric, a taranilor, este atat
de pretioasd, incat cunoasterea ei stiintifica trebuie dublata de
0 actiune de salvare a tot ce se mai putea salva, prin ridicarea
ei la un nivel de superioard artd, menitd sa insufleteasca
intreaga noastra cultura culta” si a doua a lui [Henri H. Stahl],
adaugand, pe baza experientei de ,imersiune” in viata ,de
obste” a vrancenilor, cd aceasta actiune de pastrare a culturii
ldranesti trebuie dublatd de una de inlaturare a ,partilor rele,
negative, care fac ca {dranimea sa nu beneficieze de viata pe
care 0 merita si la care are dreptul™.

Angajat la Fundatia Culturala Regald ca ,director de studii”,
Stahl se documenteaza serios cu privire la activitatile derulate
inainte de venirea lui acolo, sub conducerea ,haretistului” Gh.
D. Mugur. In acest contex, isi nuanteazi aprecierile critice
despre ,haretism” si intemeietorul lui, Spiru Haret, sociolog de
talie international, care aplicase, in volumul Mecanica sociald

(1910), matematica in studiul vietii sociale: ,Solutiile pe care le
propunea [Haret] constau, ca mijloace de actiune culturald, in
antrenarea invatatorilor, preotilor si altor intelectuali din sate,
intr-o muncd de «raspandire a cunostintelor folositoare», pe
calea tipariturilor si a conferintelor populare, potrivit unui plan
elaborat central, deseori punandu-se la dispozitia «misionarilor
culturalis texte prefabricate, pe diverse teme de stiinta
popularizatoare”. Spiru Haret purta o corespondentd intensa
cu oamenii de la sate, pe care i-a influentat in mod hotarator+.

Stahl recunoaste ca, peste tot pe unde au ficut cercetdri,
monografistii au fost sprijiniti cel mai mult de ,haretistii”
ce se identificau prin folosirea cuvintelor apostolat™ si
LJmisionarism” ca atribute ale ,actiunii culturale”. Dar, in
acelasi timp, ,ei se caracterizau printr-un orizont limitat,
care nu depdsea credinta cd o culturd populard se poate crea
pe calea propagandei orale, prin conferinte si hiblioteci”. In
paralel cu ,haretismul”, erau active mai multe asociatii pentru
Jridicarea maselor”, printre care ,Asociatia Transilvana”
(ASTRA), ,Casele nationale”, ,Ateneele”, ,Prietenii stiintei™.

Invreme ce Gusti propusese, in 1920, si se infiinteze 0 ,Casi
a culturii poporului”, care nu a avut duratd, Brosura Fundatia
culturald Principele Carol 1922-1925 mentioneaza 434 de cimine
culturale indrumate de Fundatie si animate de ,Misiunile
culturale” ale acesteia, ce se desfasurau in felul urmator:
grupe de ,misionari” ,veneau in sat, vizitau casele satului,
luau cunostintd de relele care hantuiau acolo, dideau sfaturi,
faceau conferinte, organizau o hiblioteca, dadeau consultatii
medicale, si, in final, organizau o «sarbatoares populard™,

Traditia monografiilor rurale si urbane, indrumate prin
,chestionare” si ,planuri de muncd” oficiale, in traditia
instauratd de Ion Ionescu de la Brad, a continuat in paralel
cu campaniile monografice, dar, dupa cum observa Stahl,
aceste monografii erau ficute de intelectuali locali, nu de
specialisti si aveau caracter mai degrabd ,folcloric™ si ,istoric”,
consemnand si ca Gh. D. Mugur, fostul director al Fundatiei,
a colaborat cu V. Voiculescu la redactarea unui ,Chestionar
folkloristic™ (1930) ,intr-o brosura care nu e deloc lipsitd de
interes™.

Ideea lui Gusti era una moderna (Lip spin-off), de a-i stimula
pe membrii comunitatilor sd progreseze eiinsisi, in cadrul unor
Caminele cultural model, care urmau si coaguleze energiile
locale. Rolul echipelor de ,actiune culturala™ ale Fundatiei
consta in ,prestarea unor servicii social-profesionale,
realizate prin analiza problemelor locale, diagnosticarea lor,
explicarea lor etiologicd, gasirea solutiilor potrivite pentru
solutionarea lor i, mai ales, antrenarea maselor la realizarea
solutiilor propuse™.

Gasim, n Amintiri §i ganduri din vechea scoald a
Jmonografiilor - sociologice”, cateva informatii pretioase
despre conjunctura in care Stahl a alcatuit textul de care
ne vom ocupa in continuare: ,In afara Fundatiei, la cererea
profesorului C. Iencica, am publicat in revista Satul si scoala,
pe care o conducea, o serie de articole, pe care le-am strans
intr-o brosura, Cultura satelor; cum trebuie infeleasd 1935), in
editura aceleiasi reviste™. Scrierea a fost receptatd pozitiv:
+Am avut surpriza de a primi, din partea profesorului Simion
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Mehedinti, o carte de vizitd in care imi aducea «cele mai
bune multumiri pentru huna intelegere a fenomenului numit
Lcultura sdteasca” (pag. 27). Curaj inainte!» E de la sine inteles
ca gestul acestui profesor m-a miscat si intr-adevar mi-a dat
«curaj» s merg iainte. Desi recitind azi «pagina 27»* md pot
invinui totusi cd mai aveam incd, pe vremea aceea, 0 viziune
destul de romantica, care tocmai aceea interesase pe Simion
Mehedinti, desi mie, azi, nu prea imi mai place, decat poate
prin claritatea formularilor ei™.

H. H. Stahl despre ,adevarata” si ,falsa” cultura sateasca:
idei si probleme

In No. 10-12/ Tunie-August 1935 al revistei ,Satul si scoala”,
redactate de ,C. Iencica si D. Goga, profesori” se semnaleaza
aparitia textului Cullura satelor; cum trebuie infeleasd’,
semnat de H. H. Stahl: ,In aceastd brogurd se arati cum
trebuie inteleasd cultura sateascd. Autorul ei este un distins
colaborator al D-lui prof. D. Gusti. Pretul 15 lei™,

In primul capitol, intitulat ,Scoala, cultura si mediul social”,
Henri H. Stahl observa cd mintea ,meseriasului dascil” se
deformeaza profesional si ,ajunge sd creaza ca orisice cultura
sta In buchea scrisa™, dar, dupa cum subliniaza autorul, in
afara de invitatura cartii, exista si invatdtura comunitatii,
transmisd informal, prin traditie, intrucat: ,Copilul invatd ceea
ce i este lui folositor in viatd, mai intai in legatura nemijlocita
cu parintii si semenii lui de trai, prin simplul fapt al cresterii
in preajma lor™. Pe langd profesia exercitatd in scoald, de
Lajutator al trecerii traditionale a zestrii de cultura de la o
generatie la alta”, ,dascalul mai are si o altd menire: aceea
de a ajuta la ridicarea culturala a grupului social intreg”, de a
actiona ca ,un deschizator de drumuri noi si un indemn spre
o ridicare spre 0 mai inaltd cultura, pentru toti semenii luis,
In acest punct, apare problema spinoasi a ,alegerii idealului
cultural pe care trebue si-1 propovaduiascd” invatatorul,
inteles ca ,dascal al unui grup social™. Dupd cum intelegem
din textul lui Stahl, intelectualii din mediul rural sunt persoane
enculturate, care au ales sa se instruiasca in scoli superioare
si au aderat la valorile culturii carturaresti, ale ,buchei scrise”,
dar, in acelasi timp, prin prima lor culturd, deprinsd informal
in familie si comunitate, ei sunt oameni ai satului, 1i cunosc
la modul organic traditia si fiind formatori de opinie, ar
putea fie s-o valorifice inteligent, ca pe o parte vie §i activa
a mostenirii sociale, fie s-o instrumentalizeze mai mult sau
mai putin aleatoriu pentru uzul unor conjuncturi ,savante”,
transformand-o intr-un accesoriu dispensabil al vietii
colective si contribuind, astfel, la pierderea ei ireparabili. In
consecintd, ,0 cultura populard trebue sé fie ficutd pe misura
nevoilor populare™, idee ce apare sila Gusti (v. supra).

Henri H. Stahl problematizeazd, in continuare, raporturile
dintre cultura ,orasului® §i aceea a ,satului” (prin care
intelege culturile ,cdrturdreasca™ si ,orali mostenita”);
In opinia lui, cele doud tipuri de culturi nu pot fi rupte una
de alta, dar nici substituite una prin alta, ci puse intr-o
legatura de sprijin reciproc care sa le ajute pe ambele sa se
dezvolter*. Culturalizarea promovata de statul roman implica

raspandirea culturii oraselor (a cuvantului scris, a ,buchei”) la
sat, ,alfabetizarea”, care ramane un fals indicator de progres,
atata vreme cat multi dintre cei ce ies din scoala stiind carte o
uita apoi, pentru ci nu mai au nevoie de ea; astlel, se creeaza
0 scindare intre clamarea sentimentald a valorii satului si
a folclorului si impresia generald ci ,poporul” e prost si
trebuie cultivat impunandu-i-se cultura scolii. Urmeaza o
fraza memorabild, la fel de actuala astazi cum era si la data
elaborarii studiului lui Stahl: ,Nu poporul este lipsit de
putintele culturii, ci noi, carturarii oraselor, tare gresili am
fost fata de ei, atuncia cand le-am asasinat, prin falsa noastra
«culturalizares, vechea lor cultura, fara mécar sa o inlocuim cu
altceva cel putin, macar tot asa de bun™.

Capitolul al doilea, intitulat ,Falsa cultura la sate”, aduce
in discutie ideile blagiene de culturd majord” si ,culturd
minord”, intelese de Blaga fard conotatii ierarhice, drept doua
etape ale formarii culturii unui popor inteles ca organism aflat
in dezvoltare de la varsta copilariei (pentru care se potriveste
Lcultura minora”) la varsta maturitdtii (a ,culturii majore”).
Polemizand deschis cu Blaga (ca, de altfel, si cu Mircea Eliade,
din motivul ¢d i considera pe amandoi savanti de hiblioteca, a
caror eruditie nu putea suplini cercetarea nemijlocita), Henri
H. Stahl atrage atentia cd nu putem transfera la sate doar
formele ,copilaresti”, simplificate si edulcorate, ale culturii
orasenesti, pentru c¢a oamenii satelor au propria lor cultura.
Cu toate acestea, fauritorii statului roman au preluat modele
occidentale, desi ,Credrile acestea de state din peatrd seaci nu
se pot face desavarsit, caci imitatia rimane imitatie si vieata
adeviratd a poporului razhate totusi din dedesupturile acelea
unde e silitd s3 mocneasca™. In continuare: ,cultura noastra
orasencascd este o culturd striind de firea noastrd” pentru
cd ,scoala noastrd, in vieata ei de zi la 7i, a fost creatoarea
unor oameni care nu au fost in stare sa nascd o culturd vie,
ci au trebuit vesnic sa tie n fata ochilor, modelul apusean de
imitat”, doar marii carturari facand exceptie de la propagarea
acestei false culturi mimetice, pentru ca ei au ramas aproape
de traditia neamului: ,au pastrat legaturile cu faptele de aci si
au lucrat pentru ele™,

Gasim, farad indoiald, in textul lui Stahl, ecouri ale
dezbaterilor despre ,sufletul poporului” ori ,specificul
etnic”, atat de acute la inceputul secolului al XX-lea, cand se
desdvarsea constructia nationald: ,Dupd cum suntem noi,
regdtenii, frantuziti, asa sunt transilvanenii ungurizati, precum
si basarabenii rusificati: nu in ceea ce priveste sentimentul
national, nici in ceea ce priveste limba, dar uneori in ceea ce
priveste duhul, psihologia si lucrurile acelea de taind ale unui
suflet care te fac s fii o fAptura sau altd faptura™®,

Autorul nu respinge necesitatea pedagogiei culturale
la sate, dar o intelege ca pe un efort concertat de a-i (re)da
satului propria cultura, oferindu-i, din ,cultura orasului”, doar
hinefacerile civilizatiei aducatoare de prosperitate materiale:
LAstizi, cand suntem in masurd de a da acestor tarani cultura
lor, suntem datori s-o facem. Insi trebue sd o facem asa cum
trebue. Céci daca este vorba sd le trecem si lor invatdtura pe
care noi ordsenii am facut-o, gresit, pentru noi insine, ori
am primit-o de-a gata de la altii, mai hine ar fi si nu ne mai
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apucam de lucru™,

Stahl critica ,falsa culturd”, subliniind, cu argumente
gustiene, ci: ,In loc ca sd se simtd cultura printr-un grad mai
mare de curatenie trupeascd, printr-o mai buna gospodarire
a casei, printr-o agricultura mai ridicatd, printr-un dor de a
citi cartea bund si de a trage din ea foloasele ce le poate da,
falsa culturd se intalneste peste tot in maimutareala sclifosita
a orasului. lar «culturalul» la sate e un om care nu seamana
cu nimic: taran nu mai e, ordsan nu este inca i nici nu poate
fi; ceva asa, cam la mijloc de drum, cum ii sta omului mai rau;
corciturd adica™,

Conditia dascalului de tara, aflat ,intre lumi”, ca neuitatul
personaj Hutu din ,Budulea taichii” de Toan Slavici, apare
ca una de-a dreptul dramatica, ,omul scolii” nemaiaflandu-
se ,acasd” in nicio culturd: ,Cici aceasta este mentalitatea
pe care din nefericire scoala o creeaza in elevii sdi. Cei cari
au facut carte se rup de ceilalti si isi schimba felul lor de a
fi. Riman in mijlocul satului pentru ca nu au incotro: orasele
sunt pline si vremile grele. Dar raman de nevoie si isi poartd
de-a lungul noroiului ulitelor de sat, o tristete de martir, ca a
lui Ovidiu, gingasul surghiunit in {ara silbatecd a Scitilor™®.
Trecand de la modelul ,Hutu” la modelul ,Popa Tanda” -
pentru ci literatura este intotdeauna revelatoare atat pentru
simptomatologia sociald, cat si pentru tipologia mentalitara a
epocii din care se hraneste - Stahl observa ca, spre deosehire
de ,gingasul surghiunit”, dascalul neadaptat al satului,
LAdevaratul carturar munceste pentru ridicarea satului lui;
ajunge a fi el insusi, in toatd faptura lui, un model si un indemn
pentru ceilalti”®. Capitolul al treilea, intitulat ,Adevarata
cultura sateascd”, propune cateva principii si metode prin care
situatia culturalizarii ,false” ar putea fi remediate: ,Conditia
pentru aceasta ar fi ca satul sa fie asezat inaintea institutiei
scolare™, Argumentul este acela ca ,satul nu este o hartie
albi pe care putem scrie orisice, satul nu este un camp de
experienta pe care putem incerca orisice culturalizare voim,
ci satul este o realitate coplesitoare, care ea singurd pune
probleme, pe care noi datori suntem sa le cunoastem intai si
s le rezolvam apoi™®,

O culturalizare silita, pornitd exclusiv de la centru, ar duce,
in opinia autorului, la ,mitocanizarea” satelor, in sensul vechi
al cuvantului, pornind de la ,mitoc”, definit ca o comunitate
micd a cdlugdrilor, aflatd in subordinea unei mandstiri si
organizandu-si viata de obste prin imitarea modelului ,de
la centru”. Criticand deschis modelul ,apostolului cultural”
haretian, Henri H. Stahl observa ca acesta stricd limba si
face morald, scoate cirti ,de o ineptd nulitate si carti de o
completd inutilitate”, organizeazd piese de ,teatru” inadecvate
cu realitdtile satului si cu intelegerea oamenilor din mediul
rural §i orchestreaza aga-numite ,Sezdtori culturale™. Spre
deosebire de astfel de activitati mimetice si superficiale,
ar trebui ca, in loc de ,culturd la sate”, sa se promoveze o
LSculturd sateascdy, adicd o culturd care sa creasca firesc
dinlauntrul satului, intemeiatd pe toata traditia de veacuri a
culturii noastre tardnesti, care a ajuns sa fie trup din trupul
insusi al Romaniei™™.

Paginile urmatoare, incepand cu pagina 27, care-l

impresionase atat de mult pe Simion Mehedinti, unul dintre
carturarii ce s-au identificat cu pedagogia culturala in sensul
si spiritul traditiei populare mostenite (2. supra), sunt o
pledoarie ,din interior” pentru valorile ethos-ului taranesc,
pe care Stahl le cunoscuse bine si le apara, empatizand cu
,viata satului” si ,firea poporului”, ca viata de ,obstie” si ,viald
de grup™ ,Taranii trdiesc asa. Cu cat i cunosti mai mult,
cu atat te uimeste trainicia acestei vieti de obstie, desigur
mereu proaspat investmantata in chipuri noi, dupa oameni
si Imprejurdri, insa totusi una si aceeasi pentru tot neamul
romanesc |..]! Cat de straveche, pana in ce veacuri batrane
trebuie sa se urce traditia aceasta tardneasca, asa cum nu o
mai are niciun alt popor, daca a putut rimane pana in zilele
noastre, muta, nebagata in seama, dar indaritnica, fara sa dea
loc la firamitari dialectale, in ciuda atator «culturalizaris ale
atator stapaniri straine!™

Prin urmare, cea dintai grijd a carturarului ,trebuie deci sa
fie aceea de a nu se lasa desprins de viata de obstie a neamului
sau”, aga cum au ficut, de exemplu, Dosoftei ori mai tarziu,
Anton Pann. Daca activitatea culturala a intelectualului este
L,spargatoare de obstie, este un atentat impotriva neamului
sau, In continuare, Stahl enuntd ideea, foarte importanta
dupa parerea noastra, cd ,sufletul unui neam” se alcatuieste
in fiecare zi, deci nu este un dat, ci o lucrare, un proces™. Prin
urmare, o ,falsa” culturalizare constituie mai mult decat un
accident, pentru ca afecteaza si deturneaza viata ,adevaratei”
culturi (z. infra sublinierea necesitdtii de a participa creativ
la propria culturd, in teoria lui Edward Sapir despre ,cultura
autenticd” - engl. genuine cullture §i ,cultura artificiald/
falsificata” - engl. spurious culture). Urmatoarele trei capitole
(Cap. 1V ,Cea dintai nevoie: sanatatea”, Cap. V ,Temeiul culturii
satesti: gospodaria™ si Cap. VI, ,Scoala, pilda vie a satului”)
comenteaza prioritatile actiunii culturale la sate, postulate de
strategiagustiana. Stahl crede cd ameliorareaingrijirii sanatatii
trebuie facuta prin mijloace de stat si se impune practicarea
Jmedicinei sociale”, pornind de la propagarea, de catre
invatatorul instruit in acest sens, a unor notiuni elementare
de igiend si de medicina. Tot invatdtorul ar trebui sd faca si
asistenta sociald, sd stie unde locuiesc scolarii, sa le cunoasca
familiile si sd le dea sfaturi cu privire la viata gospodéreasca®,
Asistenta sociald si cate o baie populara ar folosi mai mult
in sat decat hiblioteci si sezatori, iar prestigiul invatatorului
ar contribui la modificarea atitudinii si valorilor membrilor
comunitatii: ,De rusinea si de dragul lui [al invitdtorului],
gospodariile acestea ar incepe sd fie mai curate si oamenii
sd ducd un trai mai omenos™. Tot invatdtorul ,trebuie” sa fie
un hun gospodar, ,pilduitor prin fapta” si sa faca ,scoald de
gospoddrie”, pentru c¢d organizarea economica a {dranilor, in
Lorganizatii traditionale, dupa obiceiul pamantului™ ar elimina
sardcia. Ar trebui pastrat modul patriarhal de organizare in
obste, insa ,tradus” pe intelesul vremurilor noi de acelasi agent
al enculturatiei, ,dascalul de tara™.

Stahl propune ca, in loc de ,misionarism”, sa fie vizata o
Lovardsie™ a satului cu scoala, pentru ca sitenii nu sunt niste
Lharbari”, ci purtdtorii unei traditii din care dascdlul are si el
de invatat. Acest educator ideal din mediul rural ar trebui s fie
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,un om viu, cel mai viu om in tot satul. Cel mai legat sufleteste
de obste, cel mai pilduitor prin fapte, pentru toata lumea’,
trdind ,0 iubire activd, o iubire din acelea care nu se rabda
sd nu munceasca necontenit la infrumusetarea si inaltarea
lucrului iubit™®. Remarcam ca, in final, ca si ,misionarismul”
haretian, si ,utopia” reformistd gustiand  Impdrtasita de
Henri H. Stahl se reduce la activitatea educativi a unei
retele de dascali multicompetenti, avand vocatia sacrificiului
pentru neam si care ar trebui sd ia asupra lor programul de
Lculturalizare” gandit de la ,centru”. Trecand peste observatia
subiectivi ¢ ,fisa de post” a dascdlului - agent cultural poate
fi privitd si ca un fel de autoportret ,in oglindd” al lui Stahl
insusi, ,profesorul” monografistilor, dar si ,fiu de adoptie” al
obstei vrancene (,0 singurd datorie avem: aceea de a lua din
nou tardnia, cu dragoste, la sinul nostru si a o purta intreaga
lipita strans de sufletul nostru, spre zarile noi ale unei lumi
mai bune™), subliniem insa ca, in viziunea sociologului ,de
servici” al miscarii gustiene, intelectualii trebuie si-i (re)
invete pe {arani si-gi (re)cunoascd si pastreze propria lor
culturd {drdneasca, ,adevarata culturd”, constientizand cu
toatd responsabilitatea importanta fundamentald a acesteia
pentru obtinerea progresului social.

Importanta si oportunitatea actiunii culturale:
de la Scoala gustiana la antropologia angajata

[ntr-un volum publicat prima datd in 1949, lingvistul american
Edward Sapir aduce in discutie culturile ,autentice” (genuine)
si pe cele ,artificiale”/ ,fabricate” (spurious), pornind de la
ideea ca nu elementele, in sine, ale unui culturi ii legitimeaza
acesteia autenticitatea, ci ,modelarea caracteristica” a
componentelor unei ,civilizatii nationale” (the characteristic
mold of a national civilization), astfel incat sa satisfaca o
LJforma ideald” (ideal form) pe care participantii la respectiva
culturd si-o asuma activ si creativ, deoarece o Investesc cu
sens moral®. Culturile numite de Sapir ,fabricate” (spurious)
pot apdrea atat in societati avansate din punct de vedere al
nivelului de progres material, cat si in societdti aflate intr-o
stare de ,relativa ignorantd si degradare” ,Cultura autenticd”
nu este, In mod necesar, ,inaltd” sau ,joasd”, dar esle,
intotdeauna, ,armonioasd, echilibratd si autosuficientd”, fiind
expresia unor ,atitudini” de mare varietate in fata vietii, insa
o varietate ce se manifesta in unitate si consistentd, intrucat
priveste fiecare element al unei civilizatii in relatie cu toate
celelalte®. ,Este, la modul ideal, o culturd in care nimic nu este
insignifiant spiritualiceste, in care nicio parte importanta din
ansamblul functional general nu produce o stare de frustrare
ori de efort rau condus si lipsit de rezonanta colectiva™:,
Sapir insistd asupra rolului participativ al individului la
cultura ,autentica”, un tip de cultura in care toate aspectele
vietii (economic, social, religios, estetic) alcatuiesc un
tot semnificativ. Cei ce apartin unei culturi ,autentice” o
modeleaza activ si neconstrans, traind-o, pentru cd isi asuma
traditia si se simt parte a comunitatii®, Astfel, individul
dintr-o asemenea cultura ,autentica” ,nu este un producator,
reproducator si consumator de culturd, ci este un furitor al

ei, oricat de modest inzestrat ar fi, dacd isi exercitd spiritul
creator in «modelareas culturii, fie si cu rezultate umile, in
detrimentul unor interese materiale ce ar putea parea mai
urgente. Prin aceastd inscriere fireasca in actiunea culturald, se
mentine viu i un trecut impdrtdsit, nu pentru ca este cultivata
iubirea trecutului, ci pentru ca ne simtim inruditi profund
cu acel trecut si ne recunoastem in el, transformandu-1, prin
includerea in demersul nostru creativ, in prezent apropriat si
apropiat™,

La finalul celui de-Al Doilea Razhoi Mondial, Edward Sapir
observd ca instrumentalizarea politica a culturilor in slujba
statelor-natiuni (activitate echivalenta, mutatis mutandis,
cu aceea de culturalizare” din societatea romaneasca
interbelica, despre care vorbeste Henri H. Stahl) poate pune
in pericol culturile ,autentice”, care sunt ,de neconceput” in
absenta unei dezvoltari a constiintei spirituale individuale si
trebuie sa-si pastreze bhazele locale, teritorializate, pentru a
pune in valoare aportul indispensabil al indivizilor la pastrarea
si perpetuarea lor®,

Ideea ,culturii autentice”, asa cum este inteleasa de Sapir,
poate fi comparald cu aceea a ,adeviratei culturi sdtesti”
din viziunea lui Henri H. Stahl, care formula, cu privire
la desprinderea de cultura de origine a intelectualului
contemporan cu el, urmatorul avertisment: ,Putem afirma
sus si lare, la nevoie costumandu-ne in costum national, cd
ne prapadim de dorul tdranului. [...] Si, totusi, felul nostru
de a reactiona, sensibilitatea noastra sa fie absolut straini
de cea a poporului pentru ca, la un moment dat al dezvoltarii
noastre sufletesti, am rupt legatura cu obstea si ne-am
desprins din zodia colectivitatii, singura sub care putem fi
Intr-adevir ceea ce suntem™. In ceea ce priveste actualitatea
unei ,stiinfe militante”, asa cum concepea Dimitrie Gusti
sociologia, aceasta apare cu deosebire In antropologia
americand, care contine, inca la de la inceputul secolului al
XX-lea, note de critica culturala, ducand, in cele din urma, la
dezvoltarea asa-numitei ,antropologii angajate” care implica,
in deceniul al optulea al secolului trecut, pledoaria pentru
participarea populatiei studiate de cercetatori la cercetarile
antropologice®. In antropologia angajatd, ,informatorii au
devenit colaboratori, co-cercetatori si colegi [ai cercetatorilor
antropologi] mai degraba decat subiecte de studiu™. De la
aceastd idee se ajunge la o teorie a actiunii culturale, cu scop
de a reflecta corect, in opera stiintific, unele categorii (de
gen, varsta, rasa etc.) marginalizate si a conferi ,periferiei”
aceeasi ,putere” pe care o are si ,centrul”. In 1993, lucrarea
lui Shephard Forman, Diagnosing America: Anthropology and
Public Engagement |Diagnosticand America: Antropologie
si_angajament public], lanseaza un apel deschis pentru o
antropologie ,implicata si angajatd”, in cadrul intalnirii anuale
a membrilor Asociatiei Americane de Antropologie, din care
va rezulta un text publicat, “Statement to the Profession”,
continand argumente in favoarea unei antropologii care si-si
asume in mod prioritar, doud ,misiuni”: realizarea unei critici
sociale fundamentate empiric, pe de o parte si participare, in
cadre teoretice clare, la procesele de realizare a unor politici
publice, pe de altd parte®.
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IntorcAndu-ne la viziunea lui Henri H. Stahl despre
Jadevirata™ si falsa culturd siteascd”, o privim ca pe o
expresie personald si nuantatd a principiilor de actiune
culturald enuntate de Dimitrie Gusti, pornind de la axioma
cd, inainte de a-1 ,culturaliza”, poporul trebuie cunoscut. In
acelasi timp, ,cultura intelectuald” si ,artistica” trebuie sa-i
fie prezentatd poporului, impreuna cu initierea in avantajele si
oportunitatile civilizatiei urbane. Numai un astfel de ,schimb”

cultural este benefic pentru ambele parti: o asimilare fortata

a culturii populare traditionale cu o ,propunere” aleatorie de
elemente ,reinventate” de carturari, care nu au nicio coerenta
semnificativd, poate parazita ireparabil procesualitatea
culturii vii. In schimb, comunicarea cu valorile culturii
carturdresti, cu stiinta si arta, in primul rand, poate fi benefica
pentru cultura traditionald, atata vreme cat valorile pe care le
cultiva si le transmit ,pedagogii” culturii nu sunt ,barhare”, ci
raman legate de cultura tarii, recunoscand-o si sublimand-o
in tot ceea ce creeaza.
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” A

,Monografia gustiana. Prima criza (1932-1933)", in ,Apostrof”, Anul XXXII, nr. 4 (371) (2021).

3..Henri H. Stahl, Amintiri si ganduri din vechea scoald a ,monografiilor sociologice” (Bucuresti: Minerva, 1981), cap. III, ,Perioada de criza dintre
1932 $i 1934”, 195 5¢q. In toate citatele, am actualizat ortografia dupd normele curente, lisand insd grafia cuvintelor ca in textele originale,
atunci cand aceasta documenteaza particularitdti de pronuntare ale epocii in care au fost scrise.

4..Setha M. Low si Sally Engle Merry, ,Engaged Anthropology: Diversity and Dilemmas”, Current Anthropology 51, no. 2 (2010): 203-226.

5..Stahl, Amintiri §i ganduri, 9.
6. Ihid., 7.

7. Virgil Constantinescu, ,Haret si fenomenul haretism”, Sociologic romaneascd, anul I, nr. 3-4, Bucuresti, (1990): 233.

8. Ihid., 234-235.

9. Ibid., 235.

10. Ihid., 236.

11. Ibid., 242.

12. Stahl, Amintiri si ganduri, 7-8.
13. Ihid., 8.

14. Ibid., 8-9.

15. Vezi prezentarea lui Max Lawson, ,N. F. S. Grundtvig (1783-1872)", Prospects: The Quarterly Review of Comparative Education (Paris, UNESCO:
International Bureau of Education) XXIII, no. 3/4 (1993): 613-623. Din articol aflim ca prima carte a clericului Grundtvig despre educatie se
numeste Det danske fiir-klover |Trifoiul danez cu patru foi] si apare in 1836. In opinia lui Grundtvig, solutia de participare a poporului la
dezvoltarea tarii era fondarea unei ,scoli folclorice superioare” in care tot ce se studiaza sa fie in legatura cu ,Regele si Poporul, Patria si
Limba maternd” (cele ,patru foi” ale ,trifoiului danez”). In aceste scoli, ,skalzii” (barzii) urmau sa aduci laude regelui si patriei in cuvinte
Juate din gura poporului”, ficindu-se astfel utili si lucrand ,pentru paine si onoare”. Grundvig se ocupase de mitologia nordica si se
considera el insusi un ,skald”, afirmand ca acesti purtitori ai cantecului epic folcloric sunt ,adevaratii educatori” ai poporului, intrucat
au abilitatea ,de a trezi in intregime si a intretine iubirea de patrie si de a obtine forta si hogatie in folosirea limbii materne”. Lawson, 614.

16. Stahl, Amintiri §i ganduri, 23.
17. 1hid., 32.
18. Ihid., 41.

19. Dimitrie Gusti, ,Politica culturii si statul cultural”, in Dimitrie Gusti, Pagini alese, texte stabilite si note de Ovidiu Badina si Octavian Neamtu,
studiu introductiv de Ovidiu Bidina (Bucuresti: Editura Stiintificd, 1963), 255-315.

20. Ihid., 258.

21. Thid., 259.

22. 1hid., 260.

23. Ihid., 267-268.
24. 1hid., 267.

25. Ihid., 269.

26. Ibid., 260-261.
27.1bid., 261.

28. Ihid.

29. Ihid., 263. V. si nota de subsol 15.
30. Ihid., 264.

31. Ihid., 265.

32. Ihid., 266-267.



1811168

33. Ihid., 269-270. Dupa cum observa Henri H. Stahl, ,E greu unui orasan sa priceapd ce sunt taranii. La teatru, de pildd, nu am vazut niciun
actor in stare sa reprezinte un taran real, fara sa-1 schimonoseasca, colorandu-1 in ton idilic sau in sumbru. In literaturd, de asemeni
(aranii infatisati nu sunt cei pe care ii cunosc eu. Din toatd literatura privind viata populard, nu pot citi cu adevarata placere decat tot pe lon
Creangd”. Stahl, Amintiri si ganduri, 268.

34. Gusti, Politica culturii, 270.

35. Ibid., 271.

36. Ihid., 273.

37. Stahl, Amintiri si ganduri, 273.

38. Ihid.

30. Ibid., 274.

40. Ihid., 274-276.

41. Ihid., 275-276.

42.1hid., 279.

43. 1hid., 280.

44. Thid., 281.

45. Ibid. ,Brosura” este ,Chestionar folkloristic”, redactat de Vasile Voiculescu in colaborare cu Gh. D. Mugur, (Craiova:Scrisul romanesc,
1930), 75 . Aceiasi autori au publicat, tot in 1930, ,Cartea misionarului. Indreptar cultural”, Craiova: Scrisul romanesc, 527 p. Vezi Gheorghe
Postelnicu, ,Vasile Voiculescu, omul cultural”, ,Romania literara”, nr. 25, 11 iunie 2021, 21.

46. Stahl, Amintiri si ganduri, 285.

47.1hid., 304.

48. Citam cateva paragrafe semnificative din pagina despre care este vorba: ,Nu ne trebuie deci in ruptul capului «cultura la sates, ¢i dimpotriva
0 «cultura sateascay, adicd o cultura care sa creasca firesc dinlauntrul satului, intemeiata pe toatd traditia de veacuri a culturii noastre
tardnesti, care a ajuns sd fie trup din trupul insdsi [sic!] al Romaniei si pe care de aceea numai cu foarte multa hagare de seama o putem
clinti din loc”. Carturarului ,Ji trebuie triirea umild, cotla cot, cu satele astdzi dispretuite, pe care si le inteleagd si s le iubeasci. Trebuieste
ca, sufleteste, carturarul - si vorbesc acum si despre carturarul cel de la orase - sa nu se despartd de obstea semenilor lui”, Stahl, Cultura
satelor, 27.

49. Stahl, Amintiri §i ganduri, 304-305.

50. Titlul reia, intr-o notd de intertextualitate profesionald, propozitia din celebrul curs al profesorului Ovid Densusianu din 1909: ,Folklorul.
Cum trebuie inteles”

51. Satul §i scoala. Revista lunard pentru educatie si invatimant, Anul IV Institutul de Arte Grafice <*ARDEALUL»”, Cluj, no. 10-12/ lunie-August
(1935): 330.

52. Stahl, Cultura satelor, 3.

53. Ihid., 4.

54. hid., 5.

55. Ihid.

56. Ihid., 7.

57. Ihid., 8.

58. Ihid., 11.

50. Ihid., 13.

60. Ibid.,

61. Ihid., 14.

62.1bid., 15.

63.Ibid., 16-17.

604.1bid., 18.

65.1bid., 19.

66.1bid., 21.

67.1bid., 22.

68.1hid., 24-25.

69.Ihid., 26-27.

70. Ihid., 28-29.

711bid., 29.

72.Ibid., 31-32.

73.1bid., 38-39.

74.Ibid., 42.

75.1bid., 47.

76.Ibid., 49-50.

23



I\
N
(=}
Y
iy
<
=
=
(%)
=
<
o2
=

24

77.1bid., 54 sqq.

78.. Thid., 62.

79. Edward Sapir, ,Culture, genuine and spurious” [1965], in Culture, Language and Personality, Selected essays, ed. David G. Mandelbaum,
(Berkeley/ Los Angeles / London: University of California Press, 1956), 78-119. Am prezentat conceptia lui Sapir asupra celor doua tipuri
de cultura (,autentica” - engl. genuine si ,fabricatd”/ ,artificiala” - engl. spurious) si in loana-Ruxandra Fruntelatd, ,Cultura - comentariu
etnologic al unui termen supralicitat’, in Anuarul Societatii Prahovene de Antropologie Generald, anul 7, nr. 7, coordonator: Sebastian Stefanuca,
Centrul Judetean de Culturd Prahova (Ploiesti: Mythos, 2021).

80. Sapir, Culture, 9o.

81Ibid. ,It is, ideally speaking, a culture in which nothing is spiritually meaningless, in which no important part of the general functioning
brings with it a sense of frustration, of misdirected or unsympathetic effort”).

82.1hid., 96 sqq.

83.Fruntelata, ,Cultura”.

84.Sapir, Culture, 115-117.

85.Henri H. Stahl, Eseuri critice despre cultura populard romaneascd (Bucuresti: Minerva, 1983), 283.

86.Low si Merry, Engaged Anthropology, 207.

87.Ihid.

88.Ihid.

Bibliography:

Constantinescu, Virgil. Haret §i fenomenul haretism [Haret and the phenomenon haretism|. Sociologic romaneascd, new series, year 1, no. 3-4
(1990): 233-242.

Chirot, Daniel. “Honoris Causa Reception Address: Why 20th Century Romanian Sociology and History Are Relevant Today” [Honoris Causa
Reception Address: Why 20th Century Romanian Sociology and History Are Relevant Today]. Transilvania, no. 2-3 (2020): 101-106.

Fruntelatd, loana-Ruxandra. “Cultura - comentariu etnologic al unui termen supralicitat” [Culture - an ethnological comment on an overcharged
term]. In Anuarul Societdtii Prahovene de Antropologie Generald, year 7, no. 7, edited by Sebastian Stefanuca (coord.), Prahova County Cultural
Centre (Ploiesti: Mythos, 2021).

Gusti, Dimitrie. “Politica culturii si statul cultural” [Politics of cultural and cultural state], conference delivered on 10 June 1928, as part of a cycle
on the theme Politics of culture, organized by the Romanian Social Institute. In Dimitrie Gusti. Pagini alese [Selected pages], edited by Ovidiu
Badina and Octavian Neamtu, 255-315. Bucharest: Editura Stiintifica, 196.

Lawson, Max. “N. F. S. Grundtvig (1783-1872).” Prospects: the quarterly review of comparative education (Paris, UNESCO: International Bureau of
Education), vol. XXIIL no. 3/4 (1993): 613-623.

Low, Setha M., and Sally Engle Merry. “Engaged Anthropology: Diversity and Dilemmas.” Current Anthropology 51, no. 2 (2010): 203-226.

Postelnicu, Gheorghe. “Vasile Voiculescu, omul cultural” [Vasile Voiculescu: the cultural man]. Romania literard, no. 25, June 11, 2021, 21.

Rostas, Zoltan. “Monografia gustiand. Prima criza (1932-1933)” [Gustian Monograph. The first crisis]. Apostrof, Year 32, no. 4 (371), 2021. Retrieved
on 05.17.2021 at http://\rvww.revista—apostrof.ro/arhiva/an2021/n4/azi

Rostas, Zoltan. “Monografia Dragusului si contextul ei” [Dragus Monography and its Context|. Transilvania, no. 2-3 (2020): 4-9.

Sapir, Edward. Culture, genuine and spurious, in Culture, Language and Personality. In Edward Sapir, Selected essays, edited by David G.
Mandelbaum, 78-119. Berkeley, Los Angeles, and London: University of California Press, 1956.

Satul si scoala [Village and School]. Monthly Review for Education and Teaching, Year 4, No. 10-12/ June-August 1935, Cluj: ARDEALUL Institute
of Graphic Arts.

Stahl, Henri H. Cultura satelor. Cum trebue infeleasd |The Village Culture. How It Should Be Understood]. Cluj: Printing House of the Review
LSatul si scoala”, 1934.

Stahl, Henri H. Amintiri si ganduri din vechea scoald a ,monografiilor sociologice” [Memories and Thoughts of the Old School of Sociological
Monographs]. Bucharest: Minerva, 1981.

Stahl, Henri H. Eseuri critice despre cultura populard romaneascd |Critical Essays on Romanian Folk Culture]. Bucharest: Minerva, 1983.

Stahl, Irina. “Vechea hiserica ortodoxa de lemn din Dragus. Doua documentele inedite pastrate in arhiva lui Henri H. Stahl (Dragus, 1933)”
[The old Orthodox Wooden Church from Dragus: Two Unpublished Documents from Henri H. Stahl’s Private Archive (Dragus Village, 1933)|.
Transilvania, no. 2-3 (2020): 40-45.



http://www.revista-apostrof.ro/arhiva/an2021/n4/a22

1811168

LAMINORUL OBSERVATIEIL. TEHNICA
CERCETARII DE TEREN IN CONCEPTIA
LUI HENRI H. STAHL

Ioana REPCIUC

Departamentul de Etnologie, Institutul de Filologie Romana .,A. Philippide”, Academia Romana - Filiala Iasi
Department of Ethnology, The “A. Philippide” Institute of Romanian Philology, The Romanian Academy - Iasi
Personal e-mail: irepciuc@gmail.com

THE ROLLING MILL OF OBSERVATION: THE RESEARCH TECHNIQUE ACCORDING TO HENRI H. STAHL
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in developing a comprehensive research methodology ready to be applied by the new members of the large research teams of
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Intr-un scurt paragraf din Amintirile sale, Henri Stahl explici
sintetic rolul esential pe care scoala monograficd I-a jucat in
configurarea si consacrarea unui mod de cercetare a satului,
pe care o considera cadrul ,celei dintai incercari de a trece
prin laminorul observatiei casd dupd casa, fard alegere, satul
intreg asa cum era el™. Viziunea lui Stahl asupra tehnicii
Lerenului” s-a conturat direct in realitatea acestei experiente
concrete de investigare a satelor din campaniile monografice
la care a participat; e o viziune prin urmare esentialmente
practicd, fapt vizihil in numeroasele si relevantele exemple pe
care le ofera in textul din 1934, Tehnica monografiei sociologice,
aparut in calitate de complement al ,teoriei” oferite anterior
de colegul Traian Herseni.

Abordarea lui Stahl aspird in mod clar spre a servi ca
ghid nou-venitilor in scoala monograficd, intr-un timp
in care sociologul gustian observa o ,modd a anchetelor
sociale si o reinventare a unor tehnici vechi™. Stahl se

adreseazd mai ales studentilor care se aldturau echipelor de
cercetdtori experimentati, odatd cu cresterea exponentiald a
membrilor monografiei de la o campanie la alta. In contrast
cu autosuficienta unor cutezatori dispusi sa intemeieze o
metodd in conditiile in care aceasta deja functioneaza, Stahl
nu-si arogd calitatea originald a demersului sdu, ci are drept
scop principal sd pune in fata cititorilor-practicieni un text de
initiere a unui potential neofit in lumea ,terenului”, printr-
un discurs adresat persoanei a doua si plasandu-1 deja pe
interlocutorul imaginat in fata provocarilor acestui tip de
experientd. Nu divulga insd cine ar fi ceilalti anchetatori
tentati de reinventarea in van a metodei de investigare a
realitdtii sociale, dar remarcd extraordinara intuitie a lui
Gusti de a demara cercetarile de teren, intrucat realitatea
sociali este adeviratul ,laborator pentru sociolog™. In textele
sale memorialistice marturiseste cd ,terenul” indelungat
al antropologilor, cu ramanerea sau revenirea constanta in
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acelasi loc a cercetdtorului il atragea in mod deosebit si cd si-
ar fi dorit o astfel de ,solutie organizatorica radicala™. Dupa
volumul din 1934, atentia pentru eludarea cvasi-exhaustiva
a experientei concrete a terenului va continua in alte seturi
de indrumari i discursuri despre metoda, fie cd acestea vor
fi adresate studentilor in asistenta sociald, indrumdtorilor
culturali sau activistilor sociali>. Dupd introducerea din
1934, aceastd orientare metodologicd a autorului se asaza
concludent in primul volum al cartii publicate in 1974, Teoria
$i practica investigatiilor sociale, acolo unde reia idei §i chiar
fragmente din volumul aparut in 1934.

Henri H. Stahl afirma in mod repetat valoarea pedagogica a
monografiei si, implicit, a ,terenului” pe care aceastd actiune
de investigare a realitatii sociale 1-a antrenat: ,monografia este
0 scoald de nvatat sociologie (...) Acolo trebuie sa-i invatam
pe oameni ce-i sociologia. Si acuma cred ¢ nu poate cineva
s Invele sociologia dacd nu are practica de teren. Pand n-ai
facut tu insuti cercetdri, nu ai simtul critic fata de valoarea
informatiei.

Tehmica monografiei sociologice pare varianta adaptatd
domeniului a Scrisorilor citre un tandr romancier ale lui Mario
Varga Llosa. Neofitul in monografia sociologica e condus de
mand de un Stahl - dascal si tehnician constient de capcanele
traseului intortocheat pe cararile satului care trebuie ,cucerit”
simbolic de uneltele analitice ale cercetatorului si ale cdrui
obiecte, fapte si credinte trebuie exhaustiv inregistrate. Acest
stil dominant practic agaza textul lui Stahl printre cele mai
mari reusite ale genului din cercetarea romaneasca de profil
si asigura aplicabilitatea tehnicii monografiei in actualitate:

.54 fim iertati dacd in cele ce urmeazd, din nevoie de
propagandd pentru o preocupare stiintificd pe care o
socotim de deosebita valoare, vom renunta la o expunere
rigidd, care ar putea transforma cartea de fatd intr-un
capitol de logica aplicatd, si vom alege forma unei expuneri
povestite, menite sa usureze citirea si in acelasi timp, cel
putin in dorinta noastrd, prin artarea partii de farmec pe
care 0 are munca intr-o monografie sociologica, sa faca si
pe altii sd se apuce de lucru™. Lisand la o parte contextul
aplicabil scolii gustiene si ambitiilor metodologice si
teoretice ale acesteia, tehnica prezentatd de Stahl poate
fi cu succes concretizatd astazi in investigarea unor mici
unitati sociale si teritoriale. Stahl a mérturisit de multe ori
cd a fost provocat la a se gandi la tehnica cercetarii odata cu
augmentarea numdrului de monografisti si de problemele
organizatorice aparute in cadrul monografiei, dorindu-si
astfel sd-si perfectioneze mereu tehnica: ,De cand am intrat
prima oara, in 26, pana la urma, asta am urmarit totdeauna,
pentru ci a fost straduinta mea de a perfectiona, dea limuri,
de a pune la punct toate aceste probleme™,

Primeaza insd, dincolo de formatul comprehensiv i holistic
al setului de reguli configurat de Stahl, o dimensiune mai
putin discutata in mediul de specialitate, ocolita probabil din
ratiunea dificultdtii de a se recomanda reguli valide pertinente
pentru o diversitate de situatii, cercetdtori si subiecti. Este

problema transformdrii temporare a cercetatorului in
psiholog social sau asistent comunitar, pe care-am putea-o
numi alimitdrii intruzivitatii inevitabile a anchetei etnografice
in desfdsurarea organica a vietii individuale si comunitare.
Cum anume Henri Stahl gaseste antidot la aceastd esentiala
problemi a ,terenului” reprezintd una dintre marile reusite
ale Tehnicii monografiel sociologice. O alta tema explorata
pasager, dar exemplar, in unele pasaje ale cartii este cea a
raportului dintre tehnicile de lucru ale scolii gustiene si cele
ale folcloristicii si etnografiei timpului, pe de o parte si, pe de
alta, cele ale antropologiei sociale sau culturale deja pe cale
de consacrare in momentul in care Stahl isi punea pe hartie
metodele ,terenului”. Analiza acestor teme poate contribui
la 0 mai buna i necesara implicare a ,metodei” stahliene in
referintele etnografice si antropologice ale prezentului.

Mijlocul anilor 30 era epoca in care observarea etnografica
a societdtilor non-europene se profesionalizeaza, incepe
s fie performatd de specialisti, si nu de amatori (calatori,
aventurieri, misionari, administratori coloniali) - cei care
dominau, de la sfarsitul secolului al XIX-lea, descrierile de
societati exotice: ,By the mid-1930s one can fairly speak of
a developing international consensus: valid anthropological
abstractions were to be based, wherever possible, on intensive
cultural descriptions by qualified scholars. By this point the
new style had been made popular, institutionalized, and
embodied in specific textual practices™. Daca in primele
tipuri de ,manuale” pentru studierea populatiilor primitive
(cum ar i Manual of Ethnological Inquiry din 1852 sau Noles
and Queries on Anthropology din 1847), autorii se concentrau
pe alcdtuirea de lungi si brute chestionare aplicate fard prea
mult protocol de amatori, treptat, apar in aceste brosuri si
minime indicatii de metodd. Odata cu cercetarea intensiva
si profesionista stabilita de Malinowski, prezenta pe teren a
cercetdtorului conferd validitate interpretdrii si teoriei, iar
diversele faze ale relationarii cu subiectii trebuie deprinse ca
un veritabil mestesug;

~Malinowski gives us the image of the new «anthropologist»
- squatting by the campfire; looking, listening, and
questioning; recording and interpreting Trobriand life™°.

Cercetatorul - un musafir nepoftit?

Debutul cercetarii, a raportului direct cu realitatea sociald,
reprezintd punctul culminant al procesului de initiere in
Lleren” si acea parte a experientei etnografice care poate
decide esecul sau reusita demersului. In primele pagini ale
volumului despre argonauti, publicatin 1922, care fixeaza onest
si pe larg reperele orientdrii etnografice concrete, Malinowski
contempld indelungatele vizite pe care le face in satul hastinas
si Incercarile ce duraserd saptdmani in sir de a intra ,intr-o
legatura reala cu nativii™, Malinowski sugereaza ca talentul
etnografului presupune capacitatea acestuia de a se insinua in
existenta subiectilor sdi, ciutandu-le constant compania asa
cum ar face cu orice amic din viata personald®. Celalalt pol
al tipologiei descinderilor etnografice este descris mai recent
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de un folclorist american ca o patrunderea brutald si fdra tact
in societatea si atentia subiectilor, un ,atac frontal™; Toelken
subliniza cd cercetarea nu se face pe pragul usii, ci, in functie
de talentul etnografului, in casa celui intervieva.

Henri Stahl este astfel, in istoria instructiunilor pentru
ancheta de teren, unul dintre primii teoreticieni ai unei
practici pand atunci subintelese. Cu putin inaintea lui, la noi,
Ion Muslea incerca sa-i instruiascd pe invatdtori rurali sa-si
facd, gradual, loc in casele si inimile satenilor:

JTrebuie sa stie, insd, cd simpla lui prezentd nu e suficientd.
Poporul nu se deschide de la intaia vedere, mai ales
invatatorului venit de curand in sat, ori celui tandr. De
aceea, trebuie sa i se castige increderea, trebuie indemnat
la povestit, adeseori trebuie chestionat in mod dibaci.
Culegatorul va trebui si-si dea osteneald: cel putin la
inceput, pand reuseste sa se introduca™.

LIntroducerea” sau inserarea in viata comunitatii studiate ori
Lcucerirea” prin conversatie a oamenilor satului care sa devina
ulterior surse privilegiate de informatie sunt actiuni descrise
de Stahl ca momente esentiale din protocolul anchetei, asa
cum 1i marturiseste, in volumul din 1974, unui virtual ucenic
in sociologie: ,«statul de vorbay, constituie cel mai greu din
capitolele pe care le are de invatat. Aparent, nimic mai usor
decata convorhi cu oamenii si a te intelege cu ei; in fond, nimic
mai greu”s. In plus, Stahl explica pe indelete diferenta dintre
interviu §i conversatie® si insistd asupra imperativului ca
sociologul s deprinda tehnici ale discutiei de la psihanalist si
de lajurnalist. Reda si micile intreceri pe care le puneau la cale
monografistii indemnandu-i pe cei mai talentati dintre ei sa
ohtind informatii si de la subiectii mai putin sociabili: ,Tactul
de care ai nevoie, puterea de sugestie de care trebuie sa dai
dovadd, capacitatea de intelegere, de empatie de care trebuie
sa dispui, nu se capata decat dupa un foarte lung antrenament,
facut sub privegherea si indrumarea unor mai vechi si versati
profesionisti™7. Stahl sustine ca tehnica cercetdrii de teren
nu o deprinsese de la Gusti, care, la randul lui, nu beneficiase
de experientd de anchetator social, ci i-a fost de ajutor doar
talentul propriu.

Accentul pe care-l pune Stahl asupra acestui esential
ritual al cercetarii sociologice a fost apreciat corespunzator
de etnologi contemporani: ,Dupd ce decenii de-a randul
culegatorii romani nu si-au pus decat in mod pasager
problema creatorului si a purtatorului de folclor, Henri H.
Stahl va asterne cateva pagini exemplare privind «contactul cu
informatorii» in care formuleaza o serie de norme, dublate de
calitdti de care trebuie sa dea dovada cercetdtorul in aceasta
privinta™®, Narcisa Stiucd redd pe larg sfaturile oferite de
Stahl in privinta calitatilor de care trebuie sa facd dovada
cercetatorul n creionarea relatiei cu informatorii: tactul,
respectul, empatia. Septimiu Chelcea remarca de asemenea
prezentarea magistrald oferitd de Stahl, in Tehnica melodei
sociologice, a ,observatiei nestructurate” ce poate functiona ,ca
prim pas in cercetarea sociologica de teren™. ,A merge din
poartd-n poartd” atat ca observator, cat si ca individ capabil

sa genereze un dialog natural, echilibrat, jumatate implicat,
jumatate Intamplator sau chiar superficial cu cei pe care-i
intalneste, devine in viziunea lui Stahl cea mai buna lectie de
sociologie practicd, ritualul de initiere al oricarui ,anchetator
social de profesie™ descris ca ,exercitiul de intrare in case
striine, ficindu-se luat in serios si ascultat™. In Amintirile
sale, Stahl subliniaza ci la Rusetu a descoperit rolul important
al aceasta investigari ,din casa in casa’, ce amarcat o perioada
eroica a monografiei: ,Metoda cea adevaratd a monografiei,
cheia si lacdta experientei noastre sociale: anume, trecerea
din casa in casd, iscodirea si cotrobdirea, in acelasi timp
induiosata si neobrazatd a vietii intregi a oamenilor, asa cum
sunt ei, cu picate tdinuite si trufii pe te miri ce”* Intr-o
relatare a fascinatiei cu care 1-a privit la lucru, in momentul
desfagurarii unui interviu, pe lon Conea, autorul Tefmnicii
monografiei sociologice sugereaza capacitatea extraordinara a
colegului sdu de a pune in aplicarea ,tehnica tirbusonului™>
- un instrument care scoate la suprafatd, printr-o alternare
de intrebdri standardizate, intregul bagaj informativ al
intervievatului. Cercetatorul pe care-1 intruchipeaza are
aproape o natura cameleonica: ,sa te faci nevazut in sat, sa
fii mut, sa stii sa asculli, sd vezi, sa nu fii bagat in seamd, sa fii
putin cameleonic, sa poti sa te ghidezi dupa psihologialor...”>,

Ritualul cuceririi amicitiei taranului, prezentat aproape
matematic de Stahl, atinge riscul ca anchetatorul sa fie
calificat drept un ins fard scrupule, gata sa disimuleze si sa-si
manipuleze subiectul chestionat. Experimentati cercetatori de
teren au ardtat cd anchetatul este, totusi, mai putin intimidat
de aceasta intalnire decat este etnograful insusi>, In initiative
mult mai recente de identificare si descriere a tehnicii
cercetarii de teren, s-a vorbit chiar de ,seductie etnografica”,
ale cdrei date capata accente psihanalitice:

LJEthnographic fieldwork operates and advances through a
dialectic of involvement and detachment, of participation
and observation, that is comparable to the psychoanalytic
oscillation between introjection and projection. (...)
Ethnographic seduction makes the interviewer feel that
he or she has arrived at a profound understanding and has
somehow entered a back region that hides a deeper truth™.

In ciuda oscilatiei intre implicare si detasare, o alianta
dialogicd se creeazd intre anchetat si anchetator, lisandu-
se astfel deschisa posibilitatea schimbului pertinent de
informatie i, in subsidiar, acumularea cunoasterii necesare
configurarii tezei si sintezei sociologice. Imprevizibil aspect
al relationarii pe ,terenul” etnografic, mecanismul seductiei
declangat de anchetator este o temd pe care Henri H. Stahl o
abordeaza frontal, Iasand drept mérturie pentru o mai posibila
concretizare a ei in pedagogia adresata noilor cercetatori
Insasi experienta sa personald. In aceasta flexibila relationare
a anchetatorului cu subiectul anchetat, conversatia rimane o
resursa exponentiald a cercetdtorului: ,Stai si vorbesti cu ei
in mod normal, ca intr-o conversatie intre oameni. Conduc
conversatia spre ce te intereseaza pe tine, dsta este viclesugul
tu. Dar, sd nu-i spuil™Tehnica discursivitatii se aplicd
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remarcabil in acea componenta ainvestigatiei care se regaseste
in Tehnica monografiei sociologice la sectiunea ,Observarea
si Inregistrarea unor opinii”; in acest caz, cercetatorul este
chemat sa ,provoace o discutie vie™. Sociologul detaliazi
astfel datele spiritului de observator de care trebuie sa dea
dovada cercetatorul: ,Arta observarii unui informator este
arta de a-1 surprinde tocmai in momentul cand traieste unele
din faptele sociale care te intereseaza (...) Cu oarecare abilitate
poli gasi pentru fiecare problema in parte putinta de a observa
aceste trdiri, fie spontane, fie provocate™?. Cercetatorul social
este un ,agent provocator” in sens poziliv, atent sa provoace
expresia concretd a realitatii sociale, fira a influenta insa
abuziv starea naturala a faptelor: ,cat mai multe fapte, cat mai
precise, cat mai direct observate, cu ct mai putin amestec al
nostru e cu putintd™.

Ambitiile cercetatorului, in conceptia lui Stahl, sunt
evidentiate in necesitatea ,epuizdrii statistice” a materialelor
pentru atingerea unui nivel de cunoastere ce ar permite
deducerea unor concluzii: ,Epuizarea statistica trebuie sa fie
un ideal al cercetatorului in teren, chiar daca nu intotdeauna il
va putea atinge™°. Cercetatorul este astfel obligat sa faca unele
alegeri, dar ,alegerea faptelor nu trebuie insi sa fie arbitrara
si nici subiectiva, ci va trebuie i ea sd urmeze anumite reguli
precise, cercetatorul avand intotdeauna datoria si arate
care au fost criteriile intrebuintate in alegerea faptelor si sa
prezinte toate faptele astfel stranse™:.

Oraseanul si tdranii: distan{a sau empatie?

In dialogul cu Zoltan Rostds, Henri H. Stahl face referire la
propria triire a ,socului hinecunoscut al antropologului cu
realitatea” din perspectiva descinderii ordgeanuluiin realitatea
tdraneasca’. Chestiunea acestui soc provine, explica Stahl in
altd parte, de fundamentul exclusiv urban al experientei sale
personale, pe care il subintelegem drept criticd a folcloristilor,
impulsionati din pacate sd faca mici colectii de chestiuni
pitoresti ca reactie la uimirea pe care le-o provoacd intalnirea
cu satul si ale lui elemente pitoresti:

LSosesti intr-un sat oarecare: vezi o hord, un detaliu de
costum care se izbeste, o tehnicd de lucru primitivd, un
cantec batranesc, ramdsite de feluri de a fi foarte vechi pe
care tu le cunosti din stampe sau din descrierea istoricilor
si ca un fel de colectionar «bric-a-bracy te apuci s strangi
toate aceste «traditii» pitoresti si stranii”s,

Devine astfel naturald nevoia de acomodare, insa, din punct de
vedere metodologic, presupune o extraordinara fundamentare
a unei antropologii a {ardnescului sau a ,{draniei® - cu
termenul folosit in contexte mai putin formale de autor.
Antropologia, forjata ca studiu al societdtilor preindustriale,
tribale, se orienta deja, in timpul desfasurarii campaniilor
gustiene, odatd cu destramarea lumii coloniale, spre societatile
ldranesti, tdranii fiind vazuti ca ,salbaticii de aproape” sau ca
0 categorie intermediard intre bastinasii regiunilor exotice
si cei ai societiilor industrializate. In Statele Unite, incep

sd apard, in cadrul institutiilor care se ocupau de studiul
primitivilor, preocupdri pentru studiul ,vietii comunitare”
din Mexic sau Peru. Anul 1926, cand fondatorul Scolii de la
Chicago, Robert Redfield ficea prima cercetare de teren in
Mexic, este momentul fondator pentru cercetarea societatilor
{aranesti. La inceputurile acestor demersuri, {aranul sau
societatea tardneascd nu reprezentau o categorie analitica
in sine, ci interesul pentru taran era initial doar parte a unei
sociologii comparative sau, mai precis spus, doar o ramura
a sociologiei urbane. Din punctul de vedere al metodei si
viziunii antropologice, studiul societatilor taranesti reprezinta
aplicarea studiului  structuralist-functionalist, configurat
de Malinwoski si Radcliffe-Brown de la studiul societatilor
iliterate, exotice la cele literate+,

Sublinierea contrastelor dintre sat si oras, dintre
comunitatea de tip rural si eterogenitatea mediilor de viata
urband devine de asemenea o tema principala a studiilor
despre {dran, asa cum avea sa observe, retrospectiv, Redfield
insusi analizandu-si propriile revelatii generate de studiul
Tepoztlanului: ,I had at most in mind the simple thought that
Tepoztlan was a kind of community intermediate hetween
primitive tribal group and town or city, and that changes
were occurring in Tepoztlan which moved it along a road
of transition from one to the other™. Considerand taranul
fie o categorie profesionald, fie reprezentantul unui mod
de viatd comunitard autosuficientd, izolatd, ori efigia unei
culturi specifice, studiile care au aparut mai cu seamd in a
doua parte a secolului trecut au lasat nerezolvata problema
centrald a metodelor de cercetare a acestei realitdti, asa cum
arata Clifford Geertz: ,However, the most worrisome problem
for anthropologists who have turned from tribes to peasants
has been to determine the proper methods of study™.
Acelasi mare antropolog american subliniaza dificultatea de a
identifica si aplica o serie de metode antropologice consacrate
studiului taranilor; ,And, in fact, the comprehensive definition
and analysis of a total civilization is perhaps the most
refractory, as well as the most awe- inspiring, of the tasks
imposed upon recent anthropology hy the increased concern
with peasants™,

Se stie cd Stahl era la curent cu cercetarile antropologilor
occidentali in mediile muncitoresti, demers ce reprezenta o
noud ipostaza a aplicarii metodei etnografice; cunostintele
sale asupra evolutiei metodologiei internationale 1i permit
sd sustind cd scoala Gusti a fost prima initiativa de sociologie
rurald la nivel mondial®. Philip Mosely, colaboratorul
american la cateva campanii monografice, le marturisea
conationalilor cd oarecare afinitdti care s-ar putea remarca
intre scoala gustiand si sociologia rurala americand {in mai
degrabd de calitatea rezultatelor, decat de aseménarile de
metoda®.

Intersectia  metodologiei scolii gustiene cu tehnicile
de anchetd ale antropologiei occidentale este reflectata
in marturiile unor monografisti cu studii la Paris asupra
cursurilor in stiinte etnologice din capitala Frantei din acea
perioada, cursuri orientate inci dominant spre cercelarea
societatilor primitive°. lon lonicd este initial interesat
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sd frecventeze cursul de cercetare de teren al lui Marcel
Mauss, insd, asa cum ii scria lui Stahl in 1934, este dezamagit
de interesul exclusiv al urmasului lui Durkheim asupra
populatiilor indigene atata timp cat el era exclusiv interesat sa
practice ,etnografia poporului roman™,

Henri H. Stahl reuseste deja in anii 30, concomitent cu
primele manifestari consistente ale scolii create de Redfield, sa
aplice o privire ,apropiatd” asupra lumii {ardnesti, in contrast
cu inevitabila distantarea culturald si geografica pe care o
experimentau antropologii descingi in societdti primitive.
Empatia nedisimulatd a lui Stahl pentru subiectul siu de
studiu poate fi cititd doar in subsidiar in paginile Tehnicii
monografiei sociologice, dar e marturisita deschis in textele mai
personale si se dezvaluie in profunzime in cateva scrisori citre
Anton Golopentia, cu care are in comun ,dragostea pentru
sat”. In Amintiri admite bucuria coparticiparii la viata satului:
o(+-.) Incd 0 alta lature a vietii mele de cercetator: cea a bucuriei
pe care o ai luand parte la viata altora. Nu doar ca observator,
ci §i ca participant efectiv. Se poate intampla sa ajungd a-ti
place, pand la patima, folclorul aranilor™. Omul de stiinta
si ordseanul se transformd astfel treptat intr-un companion
genuin al taranilor pe care-i studiaza. Chiar in 1934 1i scria
cu tristete lui Golopentia aflat inca la studii in strainatate ca
nu mai gaseste niciun ,monografist care sa freamdte pentru
sal™, iar intr-o alta scrisoare invoca simpatia pentru obiectul
cercelarii sale, un fapt care se pare ci ii era deja cunoscut
destinatarului: ,Tu stii cat de mult am fost prins de dragostea
taraniei si ce-as fi vrut sa fac, intreg putinul ce puteam, pentru
ea™+, Nu e de mirare cd un asociere similara la viata si sufletul
satului regasim in marturiile lui Brailoiu; intr-un preambul
la studiul despre nunta din Somes, marele etnomuzicolog
rememoreaza momentele petrecute alaturi de subiectii
studiului, atunci cand ,a poposit candva in casele oamenilor
de acolo, cd si-a asezat fonograful pe mesele lor, ca a impartit
cu ei painea si sldnina™.

Preocupdrile scolii sociologice bucurestene de a intemeia
0 sociologie a satului §i a taranului, cu programul cultural
adiacent, este sustinut in mod coerent nu doar de o viziune
stiintificd, ci, in plus, de o participare intens personald,
cludandu-se astfel privirea ,indepartata”, rece, abstrasa a
omului de stiintad. Manualul de etnografie, al lui Mauss, publicat
in 1947, rezultat al cursurilor predate de sociologul francez la
Institutul de Etnografie al universitatii pariziene, este, atunci
cand il compardm cu cel al lui Stahl, dominat de un stil sec,
exact, sobru; metoda sa era una din care intuitia era exclusa,
iar atentia dominantd nu este indreptatd spre fiinte, ci spre
fapte si spre raportul dintre ele+.

A-i studia pe ,primitivii din interior” a insemnat astfel
pentru etnografii si antropologii din micile natiuni europene
unica optiune in lipsa accesului la cei din afard+, insd
aceastd apropiere dintre cercetator si cercetat contribuie
la 0 acomodare mai fireascd dintre cele doud instante in
comparatie cu timpul si eforturile pe care Malinowski, de
pilda, le-a utilizat in a se apropia de trobrianzi. ,Castigarea
satului”, despre care Stahl vorbeste intr-un subcapitol special
al ‘Tehnicii monografiei sociologice, devine in consecinta o

adaptare reciprocd la sensul si rostul anchetei de teren si
este realizatd in sensul ,infratirii” simbolice dintre oaspetii-
etnografi si gazdele-tdrani: ,Nici nu-gi poate cineva inchipui
ce efect poate sa aiba o grupa de 60 de oameni care se poarla
frateste cu satul™®, Insistenta lui Stahl asupra problemei
acestei cuceriri a simpatiei {dranului era insd informata, asa
cum aflim din paginile sale subiective, de faptul ca el insusi se
ldsase cucerit de subiectul cercetat; sensul activitatii sale, al
raportdrii atat de personale la realitatea satului interbelic era
parte esentiald a proiectului personal de a inregistra o lume
ldraneasca amenintatd cu disparitia. ,Nu cred nici mécar in
putinta taraniei de a mai fi. Am o singura datorie; sd alcatuiesc
procesul verbal al mortii unei vechi vieti frumoase romanesti
(...). Parca ag vrea sa strig si sa tip moartea ticutd a satelor™, ii
scria prietenului Anton Golopentia in 1934/1935, ficand dovada
unei perceptii profund personale asupra situatiei societdtii
taranesti.

In final, sugereazi Stahl, satul ,cucerit” de metodele
sociologului se antropomorfizeaza, devine un personaj cu
care te imprietenesti pe viatd: ,Intr-o saptamani satul este
cu desavarsire castigat. Stie anume ce cauti, nu se mai sfieste
de tine, te primeste in gospodarie ca ceva de la sine inteles,
ba are grija sd te cheme din proprie initiativa ca sa asisti la
evenimentele importante ale satului: te vesteste cand se naste,
se boteazd sau moare cineva, ori cand se casdtoresc doi tiner,
sau are loc vreo sezatoare ori vreo clacd. Ba te roagd sa fii
partas la aceste fapte, primind sd participi cu un rol efectiv:
nas la hotez sau la nuntd, vornic in alaiul mirelui sau al miresei
etc. (...) Incetul cu incetul, monografistii se constituie ca un fel
de cetdteni ai satului si ca un fel de sprijinitori firesti ai lui™,

Sociologie, antropologie, folclor?

Fard indoiald, pentru folcloristul sau etnologul roman din
orice epoca, Tehnica monografiei sociologice este un text
eminamente instructiv. Fie ca o marturisesc ori nu, autorii
autohtoni de indrumari pentru cercetarea etnografica s-au
inspirat din experienta scolii sociologice de la Bucuresti si,
in special, din regulile practice enuntate de Henri H. Stahl.
Desi sursa de inspiratie pentru etnologii autohtoni, Tehnica
lui Stahl face insd, in repetate randuri, o critica necamuflata a
pozitiei metodologice a folcloristilor contemporani lui:

LFolcloristii, desi astazi tind spre o sociologizare din ce in ce
mai confuza a munciilor au inceput prin a se preocupa exclusiv
de ceea ce In viata i cultura {araneasca avea caracterul de
arhaic si pitoresc. Sentimentul de mirare pe care o asemenea
viald tdrdneasca il poate trezi in sufletul unui ordsean pare a fi
dat, la origine, impuls cercetrilor folclorice...™",

Stahl pune astfel in opozitie cercetarea sociologica holistica,
ordonatd, cumijloace clar definite si orientatd spre un scop teoretic
si demersurile izolate, individuale ale folcloristilor - ,colectionari”
fdrd metoda de ,traditii pitoresti si stranii”. Referinta la ineficienta
metodologica silipsa de sistem a folcloristilor strdbate intregul text
al Tehnicii monografiei sociologice, revine frecvent in memorialistica
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si interviuri si culmineaza in Eseuri critice despre cultura populara
romaneascd (1983).

In exemplele concrete prezentate in cartea din 1934, Stahl
foloseste drept referintd negativa obisnuintele interpretative
ale folcloristilor de a genera observatii si concluzii pripite pe
baza unor ocurente singulare ale unui gest ritual. Cercetarea
nuntii ca relevant ,complex de fapte” i oferd posibilitatea
de a pune in balantd tendinta superficiala a folcloristilor si
etnografilor de a se opri la analiza ,ceremoniosului”, cand
fenomenul nuptial e vazut de sociologi ca un complex de
manifestari spirituale, economice, juridice>. Culegerea
Lsuperstitiilor si credintelor” nu se face, subliniazd Stahl, caun
proiectinsine, cumtind sa procedeze folcloristii, ciin contextul
mai larg al cercetdrii religiosului si magiei®. Intr-o formuli
mai concilianta, in cursul campaniei de la Nereju, Stahl admite
asemanarea dintre ,arheologie sociald” pe care o profesa
pentru a scoate la lumina ,obstea pe baza de traditii difuze” a
Vrancei si studiul ,supravietuirilor” de cdtre folcloristi>+, motiv
pentru care va accepta si aprecia, in descifrarea vechiului
sistem de organizare vrancean, contributiile folcloristului Ion
Diaconu. Folcloristica romaneasca i sociologia gustiana au
insd in comun meritele indubitabile aduse ambelor stiinte de
Constantin Brailoiu, a carui figura luminoasa apare frecvent
in paginile memorialistice ale lui Stahl. Autorul Tehnicii
monografiei sociologice nu se indoieste ca Bréiloiu a fost
singurul care, in calitate de folclorist, ,a acceptat punctul de
vedere teoretic si metodele de cercetare ale sociologului.

In 1967, parintele scolii etnologice bucurestene, Mihai Pop
publica un ghid de cercetare a folclorului destinat cu precadere
membrilor miscdrii artistice de amatori, in consens cu rolul
propagandistic spre care se orienta, din ingerinte politice, in
acea vreme folcloristica autohtona. Pop invoca aici perspectiva
metodologica a lui Brailoiu exprimatd in 1931, si anume
articolul-program publicat la infiintarea Arhivei de Folclor a
Societdtii Compozitorilor Romani, unde marele etnomuzicolog
sublinia ca folclorul, ca obiect de cercetare, este un ,fapt social”
si este astfel necesard, pentru cunoasterea lui, investigarea
sociologicd a ansamblului de fapte care-1 creeaza si sustine.
Profesorul hucurestean recunoaste cd numeroase stiinte si
metodele lor (istoria, dialectologia, etnografia, psihologia
sociald) pot contribui la cunoasterea folclorului dar ¢, totusi,
Jolclorul fiind creatia artistica literard, muzicala, coregraficd,
mimica si dramatica a poporului, atentia noastra trebuie sd se
indrepte in chip deosebit asupra realizarii artistice a faptelor
de folclor™. Tn Metoda de cercetare a folclorului, Ovidiu

Barlea asuma, mai mult decat Pop, rolul pe care-1 are pentru
lamurirea faptelor de folclor ,cercetarea economico-sociald a
localitdtilor™, dar arata de asemenea cd analiza folcloristului
trebuie si meargd dincolo de locul in care se sfarseste cea a
sociologului, si anume spre o cercetare a fenomenului estetic.
Barlea limiteaza punctul de vedere al scolii sociologice la cel
al teoriei functionale inca populara in epocd, dar recunoaste
marile reusite aduse folcloristicii de Constantin Brailoiu i
Ton Tonicd. In ceea ce priveste relationarea cu insul purtitor
de material folcloric, Mihai Pop nu-si mai pune problema
Lcastigdrii satului” sau a sateanului, intrucat aceastd chestiune
centrald in metodologia lui Stahl parea deja solutionati fie
de contextul socio-cultural diferit de cel in care echipele
monografice isi faceau ucenicia, fie de acomodarea subiectilor
cu interesul deja constant al folcloristilor si al publicului larg
pentru repertoriul lor folcloric: ,Acest contact se stabileste
usor astdzi cand bunii interpreti si creatori de folclor sunt
constienti de valoarea creatiei lor si dornici sd o transmita
cercetdtorilor, miscarii artistice de amatori, radiodifuziunii™,

In ciuda distantei si intersectiei partiale dintre metoda
sociologica si cea folcloristicd, a scindarilor intre oameni
si scoli, a secolului care aproape cd ne desparte astdzi de
adeviratul ,manual” de etnografie publicat in 1934, contributia
lui Henri H. Stahl la identificarea, descrierea si aplicarea
unei metode de abordare a cercetdrii satului romanesc
nu si-a pierdut valabilitatea. Citit si folosit astdzi, cand o
metoda eficace si obiectiva a analizei societatilor taranesti
sau ,post-tardnesti” europene este incd un motiv de disputa
metodologica intre antropologii occidentali si entologii est-
europeni, ghidul alcdtuit de Stahl admite relevanta stabilirii
unei relatii umane, personal dintre cel care initiaza si cel care
conduce ancheta i cel ciruia ii este dedicatd. Apropierea
sau indepdrtarea, riceala sau empatia, indiferenta sau
respectul intre cei doi protagonisti sunt date ale experientei
etnografice din orice timp si loc, o experienta care nu poate
fi tratata exhaustiv in niciun manual de specialitate. Cadrul
profesional, istoric, politic si cultural in care a fost scrisa
Tehnica monografiei sociologice, personalitatea si sistemul de
valori ale autorului au generat un instrument unic de initiere
a cercelarii etnografice. Stahl demonstreaza ca ,laminorul”
care descompune realitatea sociald a satului in constatdri si
fise de teren se intrebuinteazd in corelatie cu un mecanism
ce intregeste si acumuleazd cunoastere, un mecanism ale
carei roade continua sd apara in initiativele altor generatii de
etnografi si sociologi.

Note:
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BIOGRAFIA SI OPERA LUI HENRI H. STAHL REFLECTATE IN DOSARUL SAU DE CADRE

Abstract: This paper discusses the content of the cadre file of Henri H. Stahl preserved in the Archives of the University of
Bucharest’s Rectorate. In the form in which it has been preserved after 1989, the personnel file of H.H. Stahl seems, from
several points of view, atypical. If we compare it with the cadre files of the 1950s, it surprises by the apparent “goodwill” of the
communist cadres towards H.H. Stahl. This ideological solicitude is manifested in the interpretation given to main cultural
and political events in H.H. Stahl’s life. In other circumstances such political past could be labeled as unusable in a communist
context. Equally curious and noteworthy is the issue of the ethnic origin attributed (and not necessarily real or assumed by
the one described in the file), more precisely the issue of Stahl’s nationality (Jewish) which was recorded in the file. Analyzing
Stahl cadre file we can wonder if the integrity of this dossier has not been compromised by removing, extracting or modifying

documents by the personel staff services or by someone else.
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Practici informale similare legate de favorizarea (sau ostracizarea)
cuiva, inclusiv la numirea intr-o functie, au traversat regimurile
politice, inclusiv in spatiul romanesc. Sistemul comunist a adus
insd ceva nou: o draconica verificare prin dosarul de cadre, din
care nu lipsea autobiografia si cercetarea partinica a candidatului
la o functie in PMR/PCR si/sau in aparatul de stat (serviciile de
cadre apelau adesea la ,referinte®).

Dosarul de cadre

Este foarte probabil ca, odatd cu anul 1948, H.H. Stahl sa fi
intrat in atentia serviciilor de cadre cu ocazia mutarii sale
fortate de la Facultatea de Litere si Filosofie (in curs de
desfiintare i separare) la Scoala de Asistenta Sociald. Ulterior,
sub regimul Gheorghe Gheorghiu-Dej, Stahl a trecut si prin
alte institutii de stat si culturale (Institutul de proiectare a
oragelor si de sistematizare teritoriald; Academia Republicii
Populare Roméne). In postcomunism a ajuns insi in atentia
cercetdtorilor - pana la acest moment cel putin (dupa stiinta
noastra) - doar dosarul de cadre al lui Henri H. Stahl conservat

g

ol

in arhiva Rectoratului Universitdtii din Bucurestiz. Trebuie s
multumesc cu acest prilej istoricului Mihai Burcea pentru
faptul cd mi-a semnalat aceastd importantd sursa istorica.
In forma in care ni s-a pastrat, dosarul de cadre al lui H.H.
Stahl pare, din mai multe puncte de vedere, unul atipic. Daca
il comparam cu dosarele de cadre (cu dosarele de personal) ale
anilor1950, darnunumai, surprinde prinaparenta ,hundvointa*
a cadrigtilor (a responsabililor Serviciului de personal); este o
solicitudine - sa ii zicem ,ideologica* - manifestata in ceea
ce priveste interpretarea datd unor evenimente dintr-un
trecut (politic) aparent inutilizabil in context comunist, chiar
dacd intr-o etapa zisa de liberalizare”. La fel de curioasd si
demna de semnalat este si problema originii etnice atribuite
(si nu neapdrat reale sau asumatd de cel descris in dosar),
mai precis chestiunea nationalitdtii trecute in fisele de cadre
- cea evreiascd. Din aceastd perspectiva, nu putem si nu ne
punem problema dacd nu cumva integritatea dosarului a
fost compromisa prin eliminarea sau prin extragerea sau
modificarea unor file de citre serviciile de cadre sau de catre
altcineva.
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Un al doilea aspect care poate surprinde este absenta
unor referiri consistente - cel putin in formé dactilografiata
(si eventual compromititoare) - la sora lui Henri H. Stahl,
Henriette Yvonne Stahl, scriitoarea care fusese retinuta si
anchetatd de citre Securitate in 1960 (pentru aproximativ
un an)’, imediat dupa defectarea in Occident a cunoscutului
prozator Petru Dumitriu (fostul sot al scriitoarei). Nu stim
dacd eventuale retineri si autocenzurdri ale cadristilor au fost
legate de faptul ca, pentru mai bine de un an (intre 1969 si 1970),
Miron Constantinescu - perceput drept protector al lui Henri
H. Stahl - a indeplinit functia de ministru al Invitimantului,
organism care patrona si Universitatea din Bucuresti cu al
sau serviciu de cadre. Miron Constantinescu a continuat sa
ramanad influent si dupd 1970, mai ales ca membru supleant
al Comitetului Executiv al CC al PCR si ca presedinte al
Academiei de Stiinte Sociale si Politice, iar un alt ,binefacator®
al lui H.H. Stahl era Stefan Voitec (fost social-democrat, ca si
Stahl, dar si membru al aceluiasi CPEx al CC al PCR).

Henri H. Stahl - profesor la Facultatea de Filosofie

Cateva date ,tehnice* despre dosarul de cadre intocmit
pe numele lui Henri H. Stahl. Este vorba despre un dosar
numerotat, pe copertd, cu cifra 135, reprezentand probabil
ordinea evidentei profesorilor/a cadrelor didactice de la
Facultatea de Filosofie din Bucuresti, fie de la 1948-1949, fie
de la alt moment. H.H. Stahl a ajuns abia in 1966 la Facultatea
de Filosofie, mai precis la catedra de Sociologie tocmai
infiintatd, in conditiile in care imediat dupd 1948 nu mai fusese
acceptat drept cadru didactic al catedrelor si departamentelor
intemeiate pe ruinele fostei Facultiti de Litere si Filosofie unde
preda. Fisele hiografice de cadre nu sunt datate; prima fisa -
cea de la filele 1-3 - pare a {i elaborata imediat dupa 1 martie
1973, adicd la putin timp dupa ce Stahl fusese ,numit profesor
consultant in specialitatea filozofie®. Trebuie precizat insa ca
- la fel ca in cazul dosarelor elaborate de Securitate pentru
urmarirea informativa a persoanelor suspecte - ordinea
in care sunt insiruite documentele nu este neaparat una
cronologicd, ci mai degrahd se incepe cu sfarsitul perioadei de
analizare (represiva) a cazului.

Fisa de cadre reluatd si rescrisa in mod periodic pastreaza
unele elemente sensibile din punct de vedere politic din
biografia lui Henri H. Stahl; de pilda faptul ca: ,in anul 1952 a
fost exclus din partid [pe atunci Partidul Muncitoresc Roman/
PMR, rezultat din unificarea Partidului Social-Democrat
cu PCR - nota C.V.], pe motivul colaborarii sale cu Serhan
Voinea“. Dupa cum se stie, la finele anului 1947 si inceputul lui
1948 Serban Voinea defectase, isi inaintase demisia din functia
de sef al reprezentantei diplomatice romanesti de la Berna
(Elvetia) si se refugiase la Paris, unde devenise un dusman
politic din perspectiva guvernului comunist de la Bucuresti’.

Unele pasaje din dosar sunt taiate cu creionul, probabil
pentru a nu mai fi reluate in fisele revizuite ulterior: de
exemplu, in dreptul unuia dintre fiii sai, Virgil Stahl, precizarea
Lntretine corespondentd cu fratele si mama sa“ a fost tdiata®,
A fost pastrat insa un alt pasaj - ,Stahl Virgil - la varsta de 17

ani (in 1946) - a fugit din tard. In prezent se giseste in Brazilia
la Rio de Janeiro™. Probabil se stergeau detaliile care nu mai
erau de actualitate sau care nu mai erau oportune din punct
de vedere politic.

Documentul care i este cel mai favorabil lui H.H. Stahl
se intituleazd ,Caracterizarea activitatii - profesorului dr.
Henri H. Stahl", fiind datat 4 februarie 1974; era semnat de
rectorul Universitdtii din Bucuresti, prof. dr. George Ciucu
(matematician), precum si de secretarul Comitetului de partid
al Universitatii, conf. dr. Gheorghe Cazan (care era si coleg la
Facultateade Filosofie cu H.H. Stahl). In fapt, erao recomandare
pe alocuri la superlativ pentru intrarea in Academia Republicii
Socialiste Romania, ca membru corespondent, a profesorului
Henri H. Stahl. La putin timp, in martie 1974, Stahl chiar a fost
ales in aceastd pozitie academicd®.

De ce a fost neglijat/ignorat Stahl de istorici?

Simt nevoia si deschid cu aceasta ocazie o paranteza, care
este Insa esentiala daca incercam sa raspundem la o intrebare
fundamentald, repetatd in ultima perioadd indeosehi de
istoricul medievist Marian Coman" (cercetdtor stiintific la
Institutul de Istorie ,N. lorga®): de ce au fost neglijate sau
ignorate de citre istorici contributiile istoriografice ale lui
Henri H. Stahl dupd 1948 (in principal Contributii la studiul
satelor devalmase romanesti — 1958-1965; Civilizatia vechilor
sate romanesti — 1968; Controverse de istorie sociald romaneascd
- 1960; Studii de sociologie istoricd - 1972 elc.)? Incerc - cu
limiditate $i cu constiinta cd md pot insela - sa dau si eu cateva
posibile raspunsuri.

In primul rnd, este cunoscut inapetenta mai multor istorici
romani pentru teorie si teoretizare. In al doilea rand, Stahl
folosea o terminologie marxista si aplica elemente ale teoriei
sociale marxiste (ma grabesc sa adaug ca metodologia lui se
diferentia net de profilul istoriografiei rolleriste/staliniste).
Spre deosebire Insd de alti istorici medievisti profesionisti,
Stahl - dincolo de scoaterea de la catedra, de marginalizare -
nu a trecut prin universul concentrationar sau pe la Canal (cum
s-a intAmplat cu medievisti precum Serban Papacostea). In
plus, acesti istorici nu aveau relatiile politice de care beneficia
Stahl (Miron Constantinescu, Stefan Voitec) si nici nu au ajuns
membri ai Academiei RPR/RSR si/sau presedinti de Sectie la
Academia de Stiinte Sociale si Politice/ASSP (Dupa 1970 Stahl
fusese numit si presedinte al Sectiei de Sociologie a ASSP®).
Importanta academica si politica a acestor demnitati nu trebuie
exageratd, unii cercetdtori (precum profesorul Zoltdn Rostds)
considerand ca rolul lor era mai mult decorativ, ornamental.

Insd medievistii de la care Henri H. Stahl poate astepta un
dialog, un raspuns, ramasesera de multe ori simpli cercetatori,
neajungand in posturi de conducere. Acestia din urma este
posibil sa il fi perceput pe Stahl - eronat sau nu, aceasta este
0 altd discutie - ca pe un sociolog/istoric cu ,spate politic®,
cu acces la ministrul Invitiméantului Miron Constantinescu si
Stefan Voitec (presedinte al Marii Adunari Nationale, cel ce il
investea in martie 1974 ca presedinte al republicii, cu sceptru
voievodal, pe Nicolae Ceausescu). Sd reamintim cd Stahl
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folosea o terminologie marxista, aparent apropiata de cea a
puterii (sau cel putin aga putea sd se infatiseze din perspectiva
istoricilor). In fine, cum am anticipat poate, se mai adaugi
si tendinta istoricilor - indeosehi dupd demascarea politica
a lui Andrei Otetea pentru folosirea conceptului de ,a doua
iobagie* - de a evita orice dezbatere teoretica (perceputa
oficial drept discutie ,ideologica®) si deci periculoasd pentru
cariera profesionald®, Sunt doar cateva posibile explicatii
pentru tacerea istoricilor in fata provocdrilor istoriografice
lansate de H.H. Stahl. Evident, sunt primul care admit, plutim
inca pe taramul ipotezelor.

Reabilitarea partiala a unor institutii si autori

Revenind acum mult mai aplicatla documentul supus analizei,
este important de precizal ca sus-amintita Caraclerizare
prezentd in dosarul de cadre valorizeaza si valideaza vechile
institutii educationale si academice precomuniste (inclusiv
Facultatea de Litere si Filosofie, Catedra de sociologie, etica
si politica, unde H.H. Stahl fusese integrat ca asistent onorific
din 1929, ba chiar si Fundatiile Regale, numite insa intr-o
forma deliberat prescurtatd, adica Fundatiile Culturale®. Intr-
un mod asemandtor o face si Henri H. Stahl in volumul sau de
rememorari din 1981°,

Pana si ereticul si reformistul marxist Karl Kautsky (Kautki)
- altminteri demonizat in spatiul cultural ideologic autohton
ramas fidel perspectivei leniniste (pana spre momentul 1965-
1970) - este reabilitat in textul Caractlerizarii, autorii sai gasind
de cuviintd sd laude inclusiv traducerea de cdtre Stahl a unei
lucrari semnate de Kautsky, este vorba de Antagonismele de
clasa in timpul revolutiei franceze, traducere din 1947, asumata
chiar de Stahl” intr-unul dintre rapoartele de activitate ajuns
atatla serviciul de cadre, cat sila cei doi sus-amintiti referenti
(profesorul George Ciucu si Gheorghe Cazan). Este posibil
ca readucerea in atentie intr-o maniera calma a lui Kautsky
sd fi influentat scrisul istoric autohton. Asa cum remarcd
istoricul si politologul Victor Rizescu, Curentul cultural de
la ,Contemporanul* - volumul lui Zigu Ornea - a aparut la
putin timp (in 1977, cu prezentarea favorabild, elogioasa,
a lui Constantin Dobrogeanu-Gherea, care era kautskyan-
plehanovist. Si alte recuperari ale lui Gherea dateaza din
aceeasi perioadd (Damian Hurezeanu, de exemplu). Or, din
perspectiva lui Victor Rizescu, nu puteai sa il recuperezi pe
Gherea fird sd recuperezi intreaga scoald marxista de care
apartinea, care era in esenta kautskyand®.

Atribuirea nationalititii evreiesti

0 alta fisa de cadre, elaboratd dupd momentul martie 1973,
facea precizarea ca nationalitatea lui Henri Stahl ar fi fost cea
evreiasca, Este aspectul cel mai problematic si greu de inteles
si de descifrat pentru cel ce Incearcd si analizeze dosarul
Stahl. In primul rand, nu este clar cand a fost aplicatd pentru
prima datd aceastd etichetd etnicd si cum de s-a perpetuat.

In documente ale Securititii din perioada timpurie,
Henri Stahl apare ca fiind de religie* (de confesiune, de

fapt) catolicd®, subintelegandu-se ci nationalitatea sa este
romana. De altfel, din punct de vedere oficial, in perioadele
de aplicare a legilor rasiale, antisemite (dupd august 1940 si
pana in august 1944), Henri H. Stahl nu a fost considerat evreu
si nu a devenit o victima a persecutiilor i discrimindrii. Insa
aceasta nu inseamna ca imediat dupa 4 septembrie 1940 nu a
avut ,nepliceri*, cum spune Stahl. In rememordrile sale din
1981, Stahl afirmd ca: ,am avut apoi dificultdti si cu obligatia
de a face dovada ca nu sunt evreu, ceea ce m-a silit sa port o
intreagd corespondentd cu locurile natale ale stramosilor mei,
in spetd cu Ingoldstadt din Bavaria, pe linia stramosului si la
Caen si Argentan, din Normandia, pe cea a bunicei si a mamet,
precum si sd obtin de la bisericile catolice din Bucuresti
dovezile necesare despre cdsatoria bunicilor, parintilor si
a botezului meu“>, Era o masura menitd a preveni posibile
hartuieli sau represalii motivate rasial/etnic in contextul
intrarii Romaniei in sfera de hegemonie germana, nazista.

Probabil aceastd etichetd etnica evreiasca din timpul
regimului comunist s-a pus cumva din oficiu, fara ca Henri H.
Stahl sd si-o asume, ceea ce este un caz demn de investigat.
Stahl a declarat si in interviurile din anii 1980 realizate de
profesorul Zoltan Rostas c: ,daca as fi [evreu], nu inseamna
nimic i, in al doilea rand, nu sunt**. Cu toate acestea, fira
sa fie o reguld, dosarul de cadre consemna de obicei - dar
nu intotdeauna! - o afirmare identitara a subiectului, a celui
cdruia i se intocmea dosarul. Pe de alta parte, nici teza cum
ca Stahl s-ar fi complacut cu aceastd identitate datd de altii
nu pare plauzihila, din mai multe motive: unul care tine de
structura interioara a lui Stahl, al doilea; un motiv obiectiv ce
rezida in contextul politic i istoric. Anii 1960 - momentul in
care Stahl era reintegrat (3) la Universitate - nu au fost tocmai
prielnici pentru cadrele didactice universitare de nationalitate
evreiascd din Facultatea de Filosofie a Universitdtii din
Bucuresti, deoarece perioada a cunoscut o schimbare a
compozitiei nationale, etnice, vegheatd, dirijatd i impusa
de catre factorul politic. Astfel, profesori de nationalitate
evreiascd, precum Henri Uschersohn, losif Cernea si altii,
s-au trezit marginalizati. Angajarile de personal tineau cont
in primul rand de originea etnicd roméaneasca a candidatilor,
pentru a se asigura, inlimbajul epocii, 0 mai bund reprezentare
la nivelul cadrelor universitare a compozitiei nationale a tarii.

Legat de acest sus-amintit subiect, in rememoririle
sale, profesorul Mircea Flonta afirma urmdtoarele: ,stiam
in momentul in care am venit in Facultatea de Filosofie, n
octombrie 1966, ca [profesorul si decanul de la Filosofie| Tudor
Bugnariu a avut de suferit; |din 1965] nu mai era decan, era
retrogradat ca sef de catedra. Si [stiam| ca se considera ca
invingatorii sunt cei din partida romanilor verzi, cea care 1-a
rapus pe Bugnariu, perceput ca sustindtor al profesorilor de
nationalitate evreiascd*s. Succesorul lui Tudor Bugnariu in
pozitia de decan a fost Constantin Nicuta (sociolog fara opera,
mai mereu in gratiile puterii dupa 1948), insd in memoriile
sale Henri H. Stahl consemneaza faptul ca acesta nu s-a opus
integrarii sale in facultate, ba din contra.

Prinurmare, de unde vine etichetarea etnicd este o chestiune
incd In discutie, necesitand clarificare. Probabil etichetarea
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s-a facut pe principiul rostit si de Zoltan Rostas: ,cand nu ai
argumente, atunci inventezi ce poti. [Observi ¢d] are un nume
stréin, [deci zici ca] o fi probabil evreu*. O ipotezd care la acest
moment pare fantezista si nu este in niciun fel documentabila
ar fi ca, intr-un anume context politic dificil (momentul 1948),
Henri H. Stahl s-ar fi complicut cu o atribuire etnica ce parea
mai dezirabild si avantajoasd intr-un context politic dificil. In
memoriile sale, Stahl se arata cumva indatorat lui Mihail Roller
afirmand ca: ,Familia Costa-Foru il oblojise |in perioada de
dinainte de 1944 - nota C.V.| pe |Mihail] Roller, care [dupa 1945
i-a aranjat o pensie personald lui Xenia (sic!) [Xeniei Costa-
Foru - nota C.V.). Gratie ei, Roller a binevoit sa md numeasca
si pe mine, cd altfel nu ma numea, la Scoala de Asistentd
[Sociald]. Ca[ci] din [19]48 pand in [19]52 am lucrat la Scoala de
Asistentd, unde am fost numit de Roller, la insistentele Xeniei
Costa-Foru*, Este oare posibil ca serviciile de personal ale
Scolii de Asistentd Sociald, avand in vedere persoana ce l-a
recomandat pe Stahl (un cerber ideologic de temut), precum
si rezonantele numelui sdu si pasivitatea lui Stahl (care
dupa 23 august 1944 se ascunsese si pentru a nu fi asociat cu
etnicii germani, trecuti pe listele de deportare in URSS in
contextul ocupatiei sovietice) s fi intocmit fise de cadre in
care sa fi plasat apartenenta evreiasca a fostului profesor de la
Facultatea de Litere si Filosofie? In virtutea inertiei si din alte
motive, etichetarea s-ar fi putut pastra pan la momentul 1966
si chiar dupd. Este doar o ipoteza care la acest moment pare
hazardata, dar care - credem - nu trebuie complet abandonata
pana nu este infirmata de probe documentare, istoriografice.
0 alta ipoteza - care mi-a fost sugerata de profesorul Zoltan
Rostas - este aceea ca etichetarea etnica s-ar fi putut petrece
si In urma ignorantei/inculturii vadite in randurile primei
generalii de cadristi.

Asocierea lui Stahl cu institutii ale Academiei Romane

La inceputul anilor 1960, Stahl si-ar fi dorit sa preia mai
degrabd conducerea Sectiei de Etnografie de la Institutul de
Etnografie si Folclor si nu atat o catedrd de sociologie, unde
intuia cd va fi mai ingridit in cercetdrile si studiile sale?,
Pentru numirea definitivd ca sef al Sectiei de Etnografie ar fi
fost nevoie de castigarea unui concurs ,pe care, de asemenea,
n-am putut sa-1 iau, pentru ¢ nu aveam licenta, si [iar |
«doctoratul necunoscuty. - marturiseste Stahl in convorbirile
purtate cu profesorul Zoltan Rostas. Ca intr-un fel de Lege
a compensatiei care ar ghida universul si vietile oamenilor,
Stahl s-a ales cu un dosar politic mai curat si cu pozitia de
membru corespondent al Academiei, o palida recunoastere a
meritelor sale care, oricum, nu putea compensa inlaturarea
de la catedrd pentru aproape doud decenii (intre 1948 $i 1966),
fara niciun fel de justificare stiintifica, didactica, ci doar pe
criterii politice specifice unui regim dictatorial de tip sovietic.

In acecasi fisa de cadre in care ii era consemnatd
nationalitatea, se preciza ci: ,In anii 1961-1963 [Henri H.
Stahl] a fost in concediu de creatie, dupd care a fost angajat
la Acadlemia] R.S. Romania |de fapt, Academia Republicii
Populare Romine, nota C.V.| ca redactor, fiind apoi sef adjunct

si redactor sef al colectiei «Bibliotheca Historica Romaniaey.
In anul 1966 a fost numit profesor suplinitor la Catedra de
sociologie a Universitatii din Bucuresti, unde a functionat
panala 31 octombrie 1971. La 1 martie 1973 a fost numit profesor
consultant in specialitatea filozofie. Se mai mentiona faptul
cd: ,In anul 1969 a fost distins cu titlul de «Profesor emerit»“».

Pentru cd am mentionat Academia, avem dovada ca
serviciul de cadre al acestei institutii, de unde provenea H.H.
Stahl inainte de a se transfera la Universitatea din Bucuresti,
elaborase un dosar de cadre, mentionat si in documentele
dosarului pe care il analizam aici - la fila 24 sunt extrase date
din dosarul de la Academie, atat din dosarul lui Henri H. Stahl,
cat si din acela al fiului siu, Paul Stahl (si el angajat intr-un
centru de cercetare al Academiei, la Institutul de Studii Sud-
Est Europene infiintat in 1963). Cadristii au luat declaratii,
referinte inclusiv de la vecinii familiei Stahl din str. Haga, de la
Alexandra Mitran, de exemplu, care are cuvinte de apreciere
fatd de sotii Stahl (Henri H. si Margareta). Sunt doar cateva
Lnote din dosarul personal aflat la Academie®, al sau si al lui
Paul Stahl, documente colectate in anul 1969, anul in care Paul
Stahl s-a stabilit in strainatate, in Franta, fird a mai reveni in
Roméania. Dincolo de aceastd coincidentd, tatdl - Henri H. -
aparent nu are de suferit de pe urma ramanerii in Occident
a fiului.

Actualizari si discrepante

Dosarul de cadre contine si rapoartele de activitate ale lui
Henri H. Stahl, documente care erau depuse in mod periodic,
probabil anual, pentru conducerea Facultdtii, a Catedrei, si
care ajungeau in original sau in copie si la Serviciul de cadre.
Pe acest circuit rapoartele erau prelucrate si de multe ori
erau completate de cadristi (inclusiv cu informatii eronate).
Este oportun sa precizam ca, la un moment dat, la rubrica
activitatea profesionald didacticd in cazul lui H.H. Stahl se
mentioneaza si ,Cursuri tinute la Academia Militard“> Oare
chiar a predat H.H. Stahl, pe urmele tatalui sau, la ,Academia
militard* (comunistd sau burgheza)? Era, de fapt, o referire la
Scoala Superioard de Razboi burghezd, denumirea institutiei
de dinainte de 1944, unde Henri Stahl, parintele lui Henri H.,
chiar predase. Nu existd o probd palpabild ca si Henri H. Stahl
a avut o activitate didactica la Scoala de Razboi/Academia
Militara (titulatura este adaptatd astfel incat sa corespunda cu
cea oficiald §i sa nu trezeasca semne de intrebare). O posihila
ipoteza este aceea cd altcineva decat H.H. Stahl (cadristii sau
alti responsabili ai Universitatii/Facultatii) au facut o confuzie
intre biografia academica a tatdlui si cea a fiului si au efectuat
Lactualizare deja amintitd (au transformat Scoala Superioara
de Razhoi in Academia Militard si au pus in dreptul fiului
cursuri sustinute de fapt de Henri Stahl).

Existd o discrepanta ce iese repede in evidentd analizand
comparativ dosarul de cadre si dosarul de securitate (dosarul
de urmdrire informativa intocmit de politia secretd pe numele
lui Henri H. Stahl). Insisi deschiderea urmdririi informative
s-a facut sub suspiciunea/invinuirea ca Stahl ar fi dus o
propaganda antisovietica, manifestatd mai ales cat timp
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sociologul ar fi fost directorul Recensamantului Transnistriei
din partea Institutului Central de Statistica. Ca material
compromitator, Securitatea avea la dosar extrase din ziarul
Timpul din funie si iulie 1942 (afirmatii ale lui Stahl despre satul
Dodesti si despre realitatea colectivizarii sovietice, incluzand
existenta nefasta a colhozului). La 17 aprilie 1962, atunci cand
Romania incepea timid sd ia distanta fatd de URSS, dosarul de
urmdrire a lui Stahl este clasat si supravegherea informativa
sistata®,

*

Se impun cateva remarci conclusive. Interpretarile pe care
le-am dat dosarului de cadre pot suferi indreptari, modificari
si nuantdri pe masura ce alte surse si marturii vor iesi la

lumind. Un mare impediment in interpretarea acestor surse
istorice (documentele din dosarul de cadre de la Universitate)
este faptul ca nu avem inca acces la celelalte dosare similare,
de la Scoala de Asistenta Sociald (unde Stahl a functionat intre
1948 §i 1952), de la Institutul de proiectare a oraselor si de
sistematizare teritoriala (1952-1961) i, in fine, de la Academie
(1961-1966). Putem spera ca ,revolutia arhivistica* declansata
dupa 2006-2007 - odata cu impulsurile date de activitatea
unei comisii pentru adevar® si cu numirile de noi directori la
Arhivele Nationale - va cuprinde si arhivele departamentale,
guvernamentale sau alte institutii detinatoare de arhive. Poate
in acest nou context vom elucida cazul Stahl sau vom lamuri
macar cateva aspecte cetoase din jurul dosarului sau de cadre
pastrat la Universitate.
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O introducere

Urmérind a completa un studiu publicat anterior', lucrarca
de fata porneste de la o serie de 5 articole, o constructie din
5 parti intitulatd ,Comentarii la satul Dodesti” si publicata
de Henri H. Stahl in cotidianul , 7impul” in vara anului 1942.
Fard a epuiza toate conexiunile necesar a fi analizate, lisand
pentru viitoare lucrdri o parte din datele problemei, studiul
de fata trateazd scrierile sociologului roman ca parte a unei
discutii mai ample din spatiul public romanesc, una ce vizeaza
solutionarea problemelor agriculturii romanesti, impartind
in acelasi timp vocile din arend in sustindtori ai marilor sau
micilor proprietari agricoli.

Este foarte probabil ca aceasta serie din , Timpul” sa se
fi pierdut in neguri de uitare daca nu as fi intalnit trimiteri
repetate la ea in continuturile dosarului de Securitate al

sociologului?, ajuns la mine multumitd lui Zoltan Rostas, la
ceva vreme dupa publicarea primului meu studiu dedicat
problematicii obstilor agricole. Citate extinse din aceste
articole din 1942 sunt identificate de Securitate si incluse

in dosarul sociologului, ca argumente doveditoare pentru

atitudinea lui fatd de U.R.S.S. si regimul sovietic. Citit in
original, in ziarul in care a fost publicat, textul lui Stahl nu lasa,

intr-adevar, loc de echivoc in interpretarea atitudinii sale. De

la bun inceput, sociologul critica dur felul in care s-a facut
colectivizarea n spatiul sovietic, respectiv transformarea
brutald, cu sila, a economiei i a vietii tardnesti, in genere,
dupd canoane impuse de regimul revolutionar. Articolele
lui Stahl contin insa mult mai mult decat aceasta critica, de
altfel foarte semnificativa. Am aflat in cele 5 parti ale seriei o
noud pledoarie pentru infiintarea obstilor agricole, publicata
la foarte putin timp dupa aparitia in Timpul a ,Decretului-lege
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numdrul 488 pentru organizarea obstiilor agricole™. Adoptat
pe 24 iunie 1942, decretul este publicat in data de 26 iunie in
cotidian - iar a doua zi, pe 27 iunie, apare prima parte din
Comentariile la satul Dodesti, intitulatd ,Intre colhoz §i obstic”.
Articolele publicate de Stahl in Ecou/, la inceputul lui 1944,
apar astfel ca fiind o a doua instan(a in care Stahl sustine, in
spatiul public, oportunitatea organizarii tarinimii in aceste
obsti. Am descoperit, drept urmare, o incercare repetata
de promovare a acestor obsti - ce a nascut pentru mine noi
intrehdri de cercetare.

Ce sustine sociologul in comentariile sale? Ce anume din
contextul anului 1942 sau al anilor precedenti ar fi parte din
peisajul social si economic, cunoscut lui Stahl, in functie
de care acesta actioneazd? Exista elemente ale contextului
identificat ce contribuie la o ldrgire si o clarificare a sensurilor
textelor sale? Iatd cateva din intrebarile la care voi incerca sa
raspund in cele ce urmeaza.

Continuturi

Dintre cele cinci articole analizare, primul este citat cel
mai mult in filele dosarului de Securitate al sociologului.
Intitulat Intre colhoz si obstie” si publicat pe 27 iunie 1942,
acesta subliniazd o conditie esentiald pentru succesul pe
care actiunile Fundatiei Regale I-au avut in Dodesti, un sat de
razesi din Moldova, situat undeva in actualul judet Vaslui. Aici,
aratd Stahl, totul s-a ficut fard constrangeri si cu adeziunea
sufleteasca a aranilor insisi. Acest fapt este prezentat intr-
un foarte puternic contrast cu situatia din colhozuri, pe care
Stahl ajunsese sa o cunoasca in Transnistria (a fost trimis acolo
ca sef al Biroului Statistic al Consiliului de Ministri in perioada
1941-'42) dar i in Bucovina de Nord si Basarabia.

Articolul este o critica foarte vehementa a impunerii silnice
a schimbdrii sociale si economice in spatiul rural de catre
statul sovietic, cu unicul scop de a asigura si spori productia
agricola si indiferent daca acest lucru se realizeazd in dauna
agricultorilor ingisi. 1l voi cita si eu extensiv, considerindu-1
foarte relevant si interesant pentru cei interesati de gandirea
lui Stahl apropos de colectivizarea de tip sovietic. Comparand
colhozurile cu realizdrile echipierilor in Dodesti, Stahl afirma
despre cele din urma lucruri precum urmatoarele; ,Aveau in
plus adeziunea sufleteascd a satenilor si in minus degradantul
pacat al siluirii maselor umane”+ Si continua:

LAr fi orb acela care ar crede ca sovieticii au capatat din
partea colhozurilor, adeziunea sufleteasci. In tot lungul
si latul Bucovinei, Basarabiei si Transnistriei, o imensa
revoltd psihologica mocneste in sufletul taranilor impotriva
colhozului, o urd abia stdpanita, care izbucneste in cuvinte
grele, in blesteme. Dealtfel adevarul afirmatiei pe care o fac
este atat de vizibil, incat observatorul cel mai superficial,
dacd nu cumva are idei preconcepute prosovietice, va
recunoaste ca in Basarabia i in Bucovina simti rasufletul
unui imens oftat de usurare, ca din sute de mii de guri,
pentru pieirea aceste napraznice unelte de siluire care a
fost colhozul. Tar in Transnistria simti arzatoarea nadejde,

abia stapanita, a tuturor taranilor de acolo, cain curand li se
va line in seama dorinta si se vor implini figaduielile facute
de armatele liberatoare, stergandu-se pana si ultimele
ramdsite ale colhozurilor, pand si amintirea visului urat pe
care ei l-au trait, inspdimantati, ani de zile”

Vorbind in numele taranilor, prezentindu-le punctul de
vedere, Stahl reuseste sa se pozitioneze dintru hun inceput i
pe sine - de partealor, prezentand si reprezentand punctul lor
de vedere, si impotriva colhozurilor. Lucrurile pe care Stahl
le prezinta ca fapte si le asociaza colhozurilor au o coloratura
negativa puternicd, tradand imediat si punctul sau de vedere
- autorul randurilor de mai sus pare cd nu doar prezinta ci
si empatizeaza puternic cu cauza taranilor despre care scrie.
Textul lui Stahl se integreaza bine in paginile , Timpului”
anului 1942, fiind in ton cu duhul vremurilor de razhoi cu
URSS-ul si cu atitudinea generald pro-Guvern si antisovietica
a cotidianului in care publicd aceste articole. Ne-am putea
intreba, asadar, dacd ne-am putea afla in fata vreunei forme
de cameleonism sau de deghizare a atitudinii politice a
sociologului, necesard pentru oarecare scopuri, poate pentru
aputea publica si a transmite unele mesaje esentiale. Exemple
in sensul acesta s-ar mai putea gasi in scrierile publicate de
Stahl’, inclusiv in cuprinsul unuia dintre celelalte articole ce
urmeaza sa fie analizate in acest studiu. Cu toate acestea, o
constanta absolutd a scrierilor sale este, din punctul meu de
vedere si in masura in care le-am cunoscut si cercetat pana
acum, tocmai ipostazierea sa in voce a cauzei (aranesti, in
apdrator al intereselor {dranimii. S-ar putea concluziona deci
cd, scriind cu mult patos despre relele suferite de tarani prin
silnicia colhoznica, H. H. Stahl este pe deplin autentic, convins
de cele pe care le sustine. Critica sa neiertatoare la adresa
colectivizarii de tip sovietic continud, mai departe, astfel:

,Pe vechiul fond al latifundiei boeresti, cu moravurile
iobagiei medievale, au introdus tractorul comunismului
satesc primitiv, aci Sovhozul si Colhozul. Operatia a
fost facutd cu cele mai moderne mijloace ale siluirii
propagandistice impreunate cu cele mai barbare metode ale
batjocoririi individualitdtii umane. Sistematic, au distrus tot
ce le putea sta in cale, toate insulele de ,reactiune”, familie,
biserica, prin deportari in masa, prin rasculacire, prin
desagregare psihicd a oamenilor, cu mijloacele teroarei de
Stat. Cu alte cuvinte: formula Rusilor a fost: hinele, facut cu
sila si tractorizarea, prin politia secretd! Nu putem afirma ca
n-ar fi reusit. Marturisesc chiar cd n-as fi crezut cu putinta
ca puterea politica a Statului sa fie atat de cumplita, incat sa
impuie unui popor, o formuld sociala abstracta”’

Colectivizarea este prezentatd caun experiment social si economic,
implicand crearea unui comunism satesc primitiv fractorizal prin
distrugerea vechiului fond social si economic - unul in care inca
predomind latifundiile hoieresti si moravurile iobagiei medievale.
Sovieticii distrug, aflam, orice forma de opozitie, cu mijloace
prezentate cu mult mestesug si multa revolta de cétre Stahl, ce-
si marturiseste si uimirea in fata capacitatii statului sovietic de a
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concentra suficientd putere politicd incat s reuseasca sa impuna
maselor, prin opresiune, o viziune abstracta a dezvoltirii. Aceasta
viziune, aratd el mai departe, a fost nascocitd, pur si simplu, de
conducerea politicd, de doctrinarii sovietici, ea neapartinand nici
{aranimii, nici muncitorimii:

JTaranimea rusd nu a dorit o reforma agrara in sensul
colhozurilor. Si nici proletariatul rus, adicd muncitorimea
industriald, nu a putut avea idealuri de cedat, gata facute,
taranilor. Ci doar conducerea politicd, partidul comunist,
doctrinarii, au putut nascoci acest ideal colhosnic, ca pe
o formuld a viitorului, a societatii ideale, ce trebuie sa fie
impusd neghiobilor de tdrani care singuri nu erau in stare
sd vada incotro le e mai hinele. Si acest ideal teoretic, al
colhozului, alcdtuit, in ceiace priveste detaliile lui, mai mult
falansterian decat marxist, a fost impus, in adevar, masei
taranesti. S-ar pareaasa dar ca este vorbain cazul Rusilor, de
o politicd in genul despotiei luminate, de siluire a poporului
catre un ideal progresist. Iar Stalin ar apdrea ca un emul
al lui Petru cel Mare, care in loc sa se lupte cu boerii lui
retrograzi, siliti a se barbieri si imbraca europeneste, s-ar
lupta cu zecile de milioane ale tdranilor, ca si-i tractorizeze
si americanizeze”.

Bunele intentii ale regimului sovietic sunt insa, argumenteaza
Stahl mai departe, doar aparente:

LDar n realitate, in experienta rusd nu avem de-a face
numai cu vizionari. Colhozul nu s-a ndscut numai dintr-o
filantropie rau inteleasa. E de ajuns a ne aduce aminte ca
sovieticii, adica orasele sovietice, au avut si altd atitudine
decat cea filantropici fatd de fratii lor tArani. In perioada
Jrechizitiilor” orasele organizau, sincer si brutal, razii
inarmate, conduse de citre Stat si Partid, prin care jefuiau
sistematic satele de tot ce se putea manca, in mijlocul unor
scene de foamete generala a caror descriere, ficuta de cei ce
au trdit-o, iti lasd pe toata viata un iz amar ca de iad”

Toate acestea, subliniaza Stahl, au fost facute doar pentru
a asigura hrana celor din orase si pentru a goni spectrul
foametei:

L~Problema capitald pentru Rusi a fost aceea a foametei. De
aceea, pe ei nu i-a interesat agricultorul, ci agricultura. Nu
oamenii, ci randamentul la hectar. Tatd de ce in colhozul lor,
ceeace se urmareste nu este buna stare a oamenilor, traiul
lor linistit si fericit, ci sporirea productiei”.

Stahl merge si mai departe si declard ca ceea ce holsevicii
au implementat este o minciuna deghizatd in “socialism”,
ce ascunde de fapt aceleasi vechi moravuri de exploatare a
tdranimi:

Jar formula lor «socialistd» este o imensa minciuna, sub
care se ascund, in forme contabile extrem de savante, vechile
moravuri de exploatare a iobagului, dator cu claca si dijmd,

unui hoier latifundiar care de data asta este desumanizat si
deci inuman: Statul el insusi. In locul obiceiului pAmAntului,
«normay de lucru fixatd de conducere, supravegheata de
«brigadieriy, «prezidates si <buhaltariy, vatafi ai Statului. In
locul obliduirii patriarhale a boerului sau a sfatului satesc,
grijaN. K. V. D.-ului de a te mentine «pe linia partiduluis”.

Putem intrezari, la o lecturd printre randuri, in fragmentul
citat mai sus, mai ales, dar si in cele anterioare, ecouri ale
unor idei ce tin de critica social-democrata a bolsevismului,
poate chiar al ideilor unui Karl Kautsky. Pe Kautsky Stahl il
si mentioneazd, de altfel, cu putin inainte de acest fragment,
comentand pretul uriag pe care tardnimea a trebuit sa il
plateasca in numele unui progres potential, viitor:

,Ne rasund in urechi raspunsul socialistului Kautsky, care
afirma cd dacd acesta este pretul care trebue platit pentru a
obtine societatea viitoare, mai bine s renuntam la ea.”

Notam, intre ecourile criticii social-democrate a bolsevismului,
prezentarea revolutiei drept o incercare de realizare directa a
socialismului, fara sorti de izhandd, pe un teren nepregatit si
inadecvat social si economic, intr-o tard inapoiat ca Rusia,
declararea esecului acesteia in a realiza cu forta socialismul
si argumentarea faptului ca rezultatul ei a fost substituirea
dominatiei unor clase privilegiate anterior cu un nou tip de
despotism, cel al partidului-stat.

Stahl continua prin a sublinia incd o data zadarnicirea
eforturilor statului sovietic de catre lipsa adeziunii sufletesti
a lardnimii - degeaba s-a incercat instruirea generala dar si
politicd a acestor {arani, insuflarea ideii ca aceste colhozuri
vor fi o binefacere n viitor. Zadarnic li s-a oferit colhozurilor
si sovhozurilor acces la tehnica agricold modernd sau
indrumarea specialistilor in agriculturd - pretul platit a fost
prea mare, heneficiile au fost culese de altii iar taranii sunt
doar prizonieri plini de ura ai acestora: ,Idranii au raspuns la
intreg acest sistem de exploatare la maximum a pamantului
si a oamenilor, camuflat in formule filantropice ale binelui
cu sila, printr-o unanima si clarvazitoare urd; adeziunea
sufleteascd, la colhoz a colhoznicilor, nu s-a putut infaptui.”

Nu lipsa generald de deschidere fata de progres a {aranimii,
arata Stahl, este motivul pentru care acestea sunt sortite
esecului si pentru care au fost inldturate grabnic, ca un mare
rau, din teritoriile eliberate de armata romana. Ci la mijloc
sunt mijloacele si scopurile colectivizdrii sovietice ce au
avut drept rezultat mai ales lipsa de adeziune sufleteasca a
tdranimii la scopurile statului sovietic.

Dodestii, in schimb, sunt dovada faptului ca lucurile pot
fi fcute si altfel, cu participarea si vointa libera a taranilor.
Cooperatia, accesul la tehnica agricola moderna, planificarea si
indrumarea productiei, pot fi realizate si altfel, cu participarea
voluntara a celor in beneficiul cirora se realizeaza. Stahl
isi Incheie textul cu intrebari, deschise raspunsurilor - se
intreahd, n esentd, daci exemplul acestui sat ar putea servi
drept model si catalizator pentru o extindere a acestui tip
de dezvoltare In satele Romaniei: ,Oare n-ar putea trage
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o partie, pentru multe alte obstii? Si n-am putea noi obtine
modernizarea agriculturei noastre pe calea aceasta?”

Mergand mai departe, cel de-al doilea articol al seriei
este intitulat ,Agricultura §i agricultori” si apare Timpul in 28
junie 1942. Intreg articolul este o pledoarie in favoarea ideei
ca agricultura ar trebui sa se faca in principal in beneficiul
celor multi i nu doar de dragul sporirii productiei si a
randamentului la hectar. Stahl pare a contracara un curent
de gandire, ce apare doar conturat de argumentele impotriva
sa, ca un spaliu negativ, o replica necunoscutd dintr-un dialog
la care nu avem acces, un dat curent necunoscut noua caruia
sociologul i se opune. Acest curent de gandire nu este atribuit
sau localizat precis - ceea poate lasa de inteles ca el ar putea fi
prezent si in Romania, nu doar in spatiul sovietic, unde a fost
extrem de distructiv, dupa cum am aflat din articolul anterior.
Conform acestui curent de gandire, scopul principal al
actiunilor din sfera agriculturii trebuie sa fie sporirea utilizarii
tehnicii agricole moderne si cresterea productiei agricole.
Sporirea bundstdrii populatiei {aranesti si imbunatdtirea
standardului ei de viald nu sunt vizate neapdrat de partizanii
acestui curent. Conform lui Stahl, insa, alta ar trebui sa fie
solutia pentru problemele de dezvoltare ale spatiului rural. In
cuvintele lui:

LEvident, nimeni nu ar putea accepta, de dragul agriculturii
motorizate, moartea Roméniei si inlocuirea ei cu o
Tractorie. Este clar cd mai de pret decat necesitatea de
ridicare agricola e natiunea, adicd oamenii care o alcatuesc;
de aceea misiunea Statului national este de a spori si de a
da putintd de desvoltare maselor nationale. Daca un conflict
s-ar pune deci ntre agricultura si agricultori, Statul
National ar trebui sa ia partea nationalilor sdi si, la nevoie in
ciuda agriculturii, sa caute scaparea agricultorilor, adica a
milioanelor de sateni care reprezinta poporul, care justifica
doar prin prezenta lor insdsi esenta Statului si care sunt in
definitiv insasi materia din care Statul se alcatueste”?

Mai mult, argumenteaza Stahl mai departe, insdsi premisa ca
exista o opozitie de fond intre agricultura si agricultori este
de fapt falsd. Ea este creata si sustinuta artificial de cei care
cred ca singura agricultura buna posibila este cea extensiva,
interpretata intotdeauna ca o agricultura a marilor agricultori:

,De aceea, spuneam cd formula care pune in opozitie pe
agricultori cu agricultura este falsa. Cei care o pun, dovedesc
prin aceasta insasi cali se duce gandul la altceva decat ceeace
afirma. Si anume: agricultura bund, inseamna agricultura
mare, adica agricultor mare. Deci, interesul tuturor este ca
sa promovam pe agricultorul mare. Aceasta ar fi concluzia
practicd, pe care multi o trag din constatarea ca agricultura
tdranilor nostri nu este ceeace ar trebui sd fie”?

Stahl pare a schita in aceste randuri un conflict de idei, ce
corespunde unui conflict social - iar in acest conflict el insusi
se situeazd de parte micilor agricultori tarani. Putem identifica
aici urme ale gandirii sale sociologice marxiste - sau ale

preferintelor sale politice, social-democrate. Pentru ca, putin
mai departe, sa intalnim un pasaj despre o rasd romaneasca:

,Rasa romaneascd, a avut putinta sa scoatd din sanul ei,
in decurs de veacuri, mari carturari, oameni de stiintd si
poeti, mari fete bisericesti, mari capitani de oaste, strategi
si diplomati. Rasa este inca tindra si viguroasa. Ii trebue
doar sa nu greseascd calea, siva scoateti de aci inainte tot ce
trebue pentru ca sa-si tie cu fali locul intre celelalte natiuni
ale lumii. Va scoate asadar §i pe agricultorii ei”

Este ciudat sa il aflim pe Stahl vorbind despre o rasd
romdneascd, un concept straniu si strdin in raport cu restul
scrierilor lui sale - la fel de ciudat cum va fi sa il aflam, doar
cativa ani mai tarziu, semnand alaturi de Serban Voinea un
manual de sociologie in care, printre altele, cei doi prezinta
elogios realizarile U.R.S.S.-ului".

Conceptul sau de rasd romaneasca reflectd insa destul de
bine aldturarea de nationalism si rasism din care a rezultat
denumirea persecutiilor la care autoritatile i supun pe evrei ca
fiind o operd de romanizare - opera ce ocupa numeroase pagini
ale Timpului in perioada in care Stahl publica aceste articole.
Disonanta aceasta, pentru mine, ascunde, cel mai probabil,
doar o forma de adaptare a discursului sociologului pentru a-1
face acceptabil pentru partizanii gandirii politice dominante,
0 integrare a mesajelor esentiale in continuturi adaptate
duhului vremurilor. Ideile fundamentale ale sociologului,
exprimate in restul articolului, raman insa constante ale
gandirii sale. Dupa ce se pozitioneaza, aga cum am aratat, de
partea micilor agricultori, Stahl mai sustine si argumenteaza si
alte idei semnificative - incapacitatea taranilor de a participa
la progres este o prejudecatd; asa cum acum pot lupta pe
front utilizand echipamentul modern de razboi, vor putea sa
utilizeze si tehnica agricold modernd; cu implicarea lor dar si
a intelectualilor si a Statului, obstile taranesti se pot mobiliza
pentru a-si alimenta setea de progres si a progresa, dupa cum
0 demonstreaza exemplul satului Dodesti.

Cel de-al 3-lea articol, intitulat ,Foamea de pdmant si
foamea de tractoare” este publicat in 30 iunie 1942. Stahl incepe
prin a demonstra ca problema agrard inteleasa ca o lupta si o
Jfoame de pamant” este una de data recenta, corespunzand
unei etape economice si istorice n care se dezvoltd cultivarea
cerealelor pentru comert. Aceastd foame de pimant, arata
Stahl, apartine la origini marilor proprietari, boierilor
latifundiari - implicati in cometul cu cereale, acaparatori de
terenuri agricole, lor le apartine si ,rezolvarea in suprafatd a
problemei agricole™. Stahl analzieazd si lamureste scurt - si
clar - o intreag disputa istorica:

LDar ,noi vrem pamant” a fost mai intai lozinca marilor
proprietari, a boerilor latifundiari. Ei au fost cei dintai care,
in toald tara, au gasit ca solutia pentru a avea mai multe
cereale este exclusiv aceea de a avea mai mult pamant.
Rezolvarea in suprafatd a problemei agricole, le apartine.
Evident ca si taranii, nu puteau vedea altfel chestiunea: si ei
au vrul pAmant, sa pastreze cat mai mult din vechiul pamant
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pe care l-au avut, sd intre in concurentd cu hoerii, pentru
pamanturile de vagd si incertd proprietate, sa dea lupta
pentru a capata si ei un drept la improprietarire, ca sa-si
astampere foamea lor de pamant. Ce este mai interesant,
guvernantii ei insisi au crezut ca problema noastra agrara e
tot o chestiune de pamant §i au rezolvat-o dand taranimii,
prin improprietariri succesive, noi suprafete de pamant
in exploatare. La toti deci, de sus si pand jos, recunosti o
mentalitate de agricultori extensivi, care e fireasca de altfel,
si mai mult decat atat, necesara agriculturii, atata vreme cat
o populatie care incepe a se indesi are la indeména vaste
terenuri nedestelenite”

Este foarte interesantd perspectiva pe care Stahl o prezinta
aici. El schiteaza aici o parte dintr-o tezd fundamentald pe care
0 va sustine de-a lungul timpului - anume aceea ca dreptul
modern de proprictate asupra terenurilor agricole este un
artificiu de import, impus in spatiul rural romanesc de citre
marii proprietari, pentru a-si legitima acapararea terenurilor

in cursul unui proces de disolutie a devalmdsiei. Acapararea si

apoi Improprietarirea le este necesara tuturor agricultorilor,
mari si mici, in conditiile practicarii unei agriculturi extensive,
necesara pentru obtinerea unor sporuri destinate comertului
precum pentru consumul unei populatii tot mai numeroase.
Pentru perioada contemporana lui, insa, sociologul subliniaza
faptul cd solutia nu mai std in agricultura extensiva, practicata
pe terenuri tol mai vaste - ci in transformarea acesteia in
agriculturd intensivd, prin utilizarea belsugului mijloacelor
stiintifice de sporire a productiei ce sunt disponibile. In acest
proces, agricultorii mari, scoliti la scoli inalte, avand resursele
necesare, pot sa utilizeze mai usor aceste mijloace - de aceea
ei ar trebui sa aiba obligatia de a fi modele pentru micii
producatori. Mai mult, micii producatori nu trebuie si fie
exclusi de la beneficiile stiintei, ce ar trebui s fie disponibile
tuturor, taranii fiind, repetd Stahl, perfect capabili s le
utilizeze. Foamea de stiinta si nu foamea de pimant ar trebui
sd 1i anime pe agricultorii mari dar si pe cei mici, trezirea
acesteia In micii agricultori fiind esentiald pentru angajarea
lor in progresul necesar. In cuvintele lui:

JBunurile culturale trebue sa fie bunurile masselor
populare, de hinefacerile stiintei trebuind sa se hucure
deopotrivd toatd omenirea satelor si oraselor. Mai sdnatos
si mai durahil e poporul in care cultura nu este a unei clase
de mandarini, ci a neamului intreg. Vom face astfel incat
{aranimea noastrd, in totalitatea ei, sd inceapd a striga, a
tanji, a se striadui si amunci cu sudori de sange ca sd aprinda
in ea si apoi sa stingd prin ishandd o foame cumplita dupa
stiintd? Se va schimba lozinca lor din «noi vrem pamanty in
«noi vrem tractoarey”+

Al 4 - lea articol este intitulat ,Secretul satului Dodesti”, apare

pe tiulie 1942 si este unul din cele 2 articole citate de Securitate

in dosarul lui H. H. Stahl. Textul acestuia este, in primul rand,

un elogiu adus metodelor utilizate de Fundatia Regala pentru
sustinerea dezvoltdrii satelor, puse in practica in Dodesti de

echipa condusa de Victor Ion Popa. Bazandu-se pe cuceririle
stiintei, echipele nu au urmarit sa obtina rezultate prin simpla
asaltare a taranilor cu informatii sau cunostinte:

Jundatia Regald care trimisese echipa, avusese gandul
bun si cuminte de a indruma actiunea ei pe calea serioasa
a stiintei. In conceplia ei, conceptie cat se poate de
serioasd si de adancd, cultura satelor nu este o chestie
de ,dumping cultural” de turnare pe gat, deasila, a unui
hagaj de ,cunostinte” in masa poporului, prin publicatii cu
nemiluita, conferinte interminabile, predici permanente,
sezatori, serbdri si alte asemenea lucruri eftine”s

Dezvoltarea sau cultura satelor ¢ un ideal ce cuprinde
dimensiuni multiple si complexe ale existentei acestora - iar
echipierii isi asuma rolul de a fi doar catalizatori ai acesteia,
sustinand mobilizarea comunitatilor rurale si implicarea
lor in rezolvarea problemelor lor de dezvoltare: ,Ci cultura
satelor este o ridicare a satului el insusi, prin propriile lui
puteri, pe toate laturile sale; o ridicare economica, o ridicare
a stdrii sanitare, o ridicare a starii morale si intelectuale.
Cultura muncii, cultura sandtatii, cultura sufletului si a mintii,
acesta au fost lozincele echipelor. Iar echipa lor era doar un
catalizator. Munca de ridicare urma sd o facd insusi satul”®

Echipele nu au avut intotdeauna succes, mentioneaza Stahl,
iar diferitele experiente ale acestora au fost prilej de invatare
si perfectionare - in Dodesti, insd, munca indelungatd a
echipei a dat roade. Obstea insasi devine aici promotoarea
propriei dezvoltdri, constienta de nevoile sale si de calea citre
progres. Obstea insasiisi construieste si consolideaza Caminul
Cultural ca institutie cu functii multiple, isi formeaza viitorii
lideri §i incepe sd stapaneasca tehnicile de persuasiune si de
presiune ce o vor ajuta in a obtine, in relatia cu autoritdtile,
cele ce ii sunt necesare. Tar exemplul satului Dodesti, sustine
sociologul, poate fi contagios. Ceea ce ar mai fi necesar ar fi
mobilizarea unor intelectuali care sa isi asume repetarea unei
astfel de reusite, cunoscand acest secret:

LCaci tot secretul acestei opere de transformare a taranimei
noastre intr-o tardnime care sa ne facd fald si sa o putem
asemui cu {dranimea tarilor inaintate, este pentru noi
foarte simplu: dragostea de oameni, dragostea pentru
obstia neamului tdu, integrarea ta perfecta in aceasta obste,
astfel ca orice sldbiciune a lui sd faca s rogeasca de rusine
obrazul tdu de carturar si orice izhanda a lui sd te bucure
ca 0 izbanda personala a ta. Tu carturar si el sitean, o apd
si un pamant, in slujba aceluiasi ideal, al izbanzii neamului
intreg. Si cu aceasta dragoste vie, cu adeziunea neamului
tau intreg intru cele bune, nu mai vei avea nevoie de sila,
de N. K. V. D, de deportdri, rasculdciri si alte blestematii; ci
doar de rabdare, munca si dragoste””

Secretul ar consta, asadar, in implicarea si integrarea deplind
a carturarilor in obstea satului si eforturile acesteia. Acestea
nasc adeziunea comunitdtii la misiunea transformatoare a
carturarilor, fard a mai fi nevoie de mijloacele silnice si brutale
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ale sovieticilor.

In fine, ultimul dintre articole, publicat joi, 2 iulie 1942,
este intitulat ,Obstii tardnesti si proprietate mare” si este
o argumentatie clard, directd, pentru infiintarea de obstii
agricole, ce ar fi solutia ce se preconizeaza pentru integrarea
exploatatiilor {aranesti, cu sprijinul Statului, fard de noi
exproprieri si fird o schimbare a regimului proprietitii,
in agricultura comerciald globald. Motive suplimentare
pentru care infintarea acestui tip de obsti este necesard ar
fi facilitarea accesului la tehnologie precum si tendinta de
integrare a tuturor exploatatiilor intr-un sistem de planificare
si de reglare a cererii si ofertei, ce are deja o dimensiune
internationald. Este foarte interesantd convingerea cu care
Stahl, analizand tendintele momentului, prezinta accentuarea
dirjjismului sau interventionismului unor organisme statale
ca fiind calea inevitabila, directia inevitabild de dezvoltare,
inclusiv in sfera agriculturii:

Lar vremurile actuale, de economie dirijatd nu numai in
sanul unei singure tdri ci pe complexe de state, fac inca mai
simtitd nevoia de a organiza fiecare teritoriu al natiei astfel
ca el s se incadreze cat mai perfect in planul rationalizat
al productiei generale. Un {dran de azi nu mai este chemat
sa produca ceeace 1i trebue lui in gospodarie, idealul lui
nu mai trebue sd fie acela al izoldrii complete de piata - ci
dimpotriva trebue sa fie acela de a produce specializat ce
este necesar natiunii si de a se integra cat mai complect in
piatd. Dar o rationalizare a productiei nu se poate face cand
aiin fatd o pulbere de mici unitati economice recalcitrante.
Nevoia de a le uni intr-un singur complex asupra caruia
s poti face o politica de culturd sistematica, cu rotatiile si
asolamentele necesare, revine acuta”®

Stahl admite, asadar, o necesitate inevitabili a micilor
exploatatii de a se integra intr-o economie de piatd ce este
dirjjatd nu doarla nivel national cisi international, supunandu-
se unei rafionalizari a productiei - practic o indrumare a ei, 0
dirijare realizatd de cdtre autoritdti. Adauga apoi:

,Nu inventim nimic §i nu propunem nimic senzational.
Cei care au celit legea de organizare a agriculturii stiu cd
acesta este sistemul citre care tindem in acest moment.
A poseda un pamant rural, inseamnd a fi preluat o datorie
fatd de Stat. Nimeni nu e liber sa semene, sau sd nu semene
dupa cum vrea. Ci toti sunt datori sd nu lase nicio brazdi
nesemanata. Si tot astfel, nimeni nu este liber sa semene
cum vrea si ce vrea. Ci un plan agricol, elaborat de organe
tehnice, supravegheat de agenti agricoli, spune fiecaruia
ce trebuie si cum trebuie sa facd. Proprietatea agricold
devine o functiune sociala, tinde spre socializare. Si trebuie
sd recunoastem cd Statul in acest moment, si desigur an
dupa an, o va face din ce In ce mai eficace, a ajuns sa fie
un Stat agricultor, care dispune in chip rational si stiintific
de intreaga suprafala a tarii. Ceeace deci facea pe vremuri
doar agricultorul mare pe pamantul lui, face astazi Statul pe
pamantul tuturor”

Sociologul vorbeste despre o schimbare a statutului si a
functiei proprietdtii agricole - cultivarea acesteia devine o
obligatie iar Statul este vazut ca avand dreptul s dirijeze
productia agricold, folosindu-se de mijloace validate stiintific.
Aceasta este tendinta actuald, sustine el, acestea sunt lucrurile
ce se preconizeazd. Cumva, totusi, acelasi Stahl pastreaza si
ideea mentinerii unei libertati a producdtorilor mici in cadrul
obstilor agricole:

Llar maginile agricole, tractoarele care sd umble pe vaste
intinderi de pamant se vor introduce numai pe mosiile
marilor proprietari. Tot din actuala organizare a Statului
nostru putem vedea ca accentul se pune pe OBSTIE, adica
pe asocierea unor loturi individuale {aranesti, in complexe
terenuri care pot fi arate, semanate si secerate in comun,
cu unelte comune pe care le pune la indemana poporului,
Statul. Obstiile acestea, asociatiuni de liberi proprietari,
care isi pastreaza fiecare libertatea desavarsita si lucreaza
in comun doar acele munci tehnice care spre folosul tuturor
se pot lucra mai hine pe suprafete mari nu sunt dealtfel, nici
ele o inventie a actualei conduceri de stat”>

Obstile agricole ar fi, astfel, o alternativa la marea proprietate,
facand posibild accesarea si utilizarea masinilor agricole si de
catre micii proprietari, care isi pastreazi totusi statutul de
proprietari si libertatea de actiune. Un argument suplimentar
in favoarea obstilor propuse de guvernarea Antonescu se
refera la precedentele istorice ale acestora - putand fi
actualizate prin obstile agricole reglementate de decret,
obstile ca formule de organizare arhaica a satelor romanesti,
supravietuind in parte chiar si in contemporaneitate, sunt
perfect adaptabile necesititilor de viatd economica actuale:

,Dar, rimase in viald pand in zilele noastre, aceste
arhaice organizatii, pot fi date unei vieti cu totul noi.
Cetele razasesti, mosnenesti, composesoratele, averile
graniceresti, comunitatile de avere sunt toate admirabile
puncte de plecare pentru o viatd economica modernd. Avem
pentru asta dovada si in strdindtate si la noi in tara. Cate
«allmenduri» elvetiene nu s-au transformat in puternice
cooperative de laptarii? Si ce splendid exemplu nu ne-a dat
Brezulescu organizand cooperativa forestierd a mosnenilor
din Novaci, Gorj? Iar in satele unde nu sunt asemenea obstii
gata constituite, satele au mai pastrat macar ramasite din
vechea viald. In cate sate nu se mai pistreaza inca rotatia
colectiva a culturilor pe mari tarlale satesti? In cte oare nu
se mai obisnuiesc «tovarasiile de plugy, asocierea satenilor
laolalta in tovardsii de treer, in tovardsii de clacd si ajutor
reciproc? Toate acestea ar putea fi puse in valoare, prin
readucerea lor laviatd, in stil modern, in obstii de producere
sivanzare, in cooperative de tot felul”*

De toate supravietuirile formelor traditionale de coeziune
a obstii se pot folosi promotorii actuali ai obstilor agricole
pentru a avea succes. Concluzia lui Stahl este urmétoarea:
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Liste drept cd a fost nevoie si de vorbele de indemn, de
munca sustinutd, de ajutorul de tot ceasul al unei mani de
oameni de bine. Acesta este secretul satului Dodesti; un sat
de oameni cuminti, cum se mai gasesc atatea altele in tara
romaneascd; o mana de oameni de ispravd, cum iardsi se
mai gasesc la noi in tard; o formuld de organizare sociali
fericitd, in obste; un ideal precis de modernizare agricola si
o munca necurmata, de ani de zile. O intreagd poveste deci,
care meritd sa fie povestitd.”

Mici si mari proprietari in arena anilor *30-'40

Odata incheiata explorarea textelor pe care Stahl le publica
in Timpul, putem sa ne aplecim asupra unor elemente de
context ce extind si adancesc sensurile acestora. Voi incerca
sd trec in revistd, sumar, problemele agriculturii romanesti
asezate ntr-un context mai larg, subliniind in mod special
pe cele ale agriculturii tarinesti. Incercarea mea este de a le
surprinde asa cum i-ar fi fost, cel mai probabil, cunoscute
sociologului. Situatia din anii 40 a tardnimii si spatiului rural
romanesc este puternic influentatd de problemele create
de Marea Criza si de situatia nationala si internationald la
nivelul anilor *30. Inci din anii 30 in spatiul public roménesc
se discutd despre necesitatea unei noi reforme a agrare,
constataindu-se o puternici fragmentare a proprietatilor
agricole, un proces accentuat de pauperizare a taranimii si
inceputurile proletarizdrii acesteia. Constientizarea acestor
probleme sporeste mai ales in a doua jumdtate a anilor ‘30,
odata cu publicarea rezultatelor recensamantului din 1930,
ale cercetarilor monografice dar si ale unei anchete pe care o
realizeaza, in 1935, Uniunea Camerelor Agricole din Romania.
La constientizarea si acutizarea problemei tardnesti contribuie
insd mai multi factori. In primul rénd, este un fapt cunoscut
atat publicului larg cat si autoritatilor de stat acela cd soarta
economica - §i, intr-o bund masura si sociala - a Romaniei
din aceasta perioada depinde de exporturile de materii prime.
Intre aceste exporturi, produsele agricole ocupi in continuare
un rol foarte important, exporturile de cereale si produse
cerealiere fiind depdsite, incepand cu prima jumatate a anilor
30, doar de cele de petrol, care devine in aceasta perioada cel
mai important produs de export al Romaniei.

Statutul exporturilor in aceastd perioada este strans legat
de cdtre statul roman a dezvoltdrii industriale si sustinerea
puternica a acesteia. Statul intervine si sustine prin masuri
multiple dezvoltarea industriald. Pe de o parte, printre altele,
impune tarife vamale tot mai ridicate pentru importul de
produse industriale precum si contingentarea anumitor
categorii de produse, pentru a limita patrunderea acestora pe
piata din Romania; pe de alta parte, sunt permise si incurajate
in special importurile de produse industriale ce pot asigura
infiintarea sau capitalizarea unor ramuri industriale. In
acest sens, in 1936 este promulgata o lege pentru incurajarea
industriei care acorda un monopol, pentru o perioada de 16-
36 de luni, asupra importurilor de masini industriale pentru
intreprinderile nou infiintate ce pun bazele unor ramuri

industriale noi. Aceasta masurd are un rezultat pozitiv, anume
dezvoltarea a 13 ramuri industriale noi in Romania®. Ea
faciliteaza insa dezvoltarea monopolurilor in aceste ramuri,
adaugandu-se unei tendinte deja existente catre constituirea
acestora. Acestea {in de un alt fenomen caracteristic anilor
'30-'40, anume cartelarea. Asocierea intreprinderilor
sub forma cartelurilor elimind competitia dintre acestea,
accentuand tendinta de constituire a monopolurilor, si
contribuie semnificativ la sporirea preturilor industriale in
acele ramuri in care ea se produce. Statul mai contribuie,
de asemenea, la dezvoltarea industriei printr-un volum
semnificativ de comenzi. Dupd cum subliniaza mai multi
autori ai unor lucrari dedicate problemelor economice ale
epocii*, aceste comenzi de stat, realizate, in special in anii ,30,
pentru sustinerea functionarii unor companii publice cum ar
fi cea a cailor ferate dar i, mai ales, pentru inarmarea {drii,
sunt investitii masive, care au un rol important in dezvoltarea
industriei romanesti. Cheltuielile de inarmare ale Romaniei
ajung a reprezenta, spre finele anilor 30, o mare proportie
din bugetul statului - iar Romania cunoaste, gratie acestor
masuri, un adevarat boom industrial spre finele anilor ,30.
Dupa cum susaine Mircea Vulcanescu”, ritmul in care se
produce industrializarea acesteia este depasit in lume doar de
catre Japonia si il intrece chiar si pe cel al URSS-ului, industria
depdsind, in acest moment, agricultura ca proportie in
veniturile nationale generate. Costurile acestei industrializari
sunt insa foarte ridicate pentru statul roman. Astfel ca o parte
mare din veniturile publice si din imprumuturile externe
contractate de catre stat sunt utilizate pentru sprijinirea
dezvoltarii industriale. In consecintd, exporturile de produse
agricole precum si cele de material lemnos si de produse
petroliere sunt folosite pentru a finanta, prin mecanisme
diverse, dezvoltarea industriald a tarii si rdman surse foarte
importante de venituri pentru organizatia de stat a perioadei.

Aceste venituri sunt totusi tot mai mici dupa 1929 -
preturile produselor agricole se prabusesc dupa aceasti
datd, atat din cauza Marii Crize cat si din cauza patrunderii
pe piata mondiald a cerealelor foarte ieftine, provenite din
afara spatiului european, inclusiv din UR.S.S. In plus, in anii
de redresare ce urmeaza crizei, statele occidentale care erau
anterior {ari de destinatie pentru exporturile romanesti duc
0 politica de reagrarizare si de protectionism agricol, facand
si mai dificila plasarea cerealelor romanesti. Statul forteaza
totusi exportul de produse agricole, in ciuda preturilor foarte
mici, incercand sa le compenseze pe acestea prin volumul
exporturilor. Drept stimulent, introduce, inca din timpul
Marii Crize, prime pentru export, acestea functionand,
intr-o mdasurd, pentru stat si unii mari agricultori. Statul
roman urmdreste astfel sa isi echilibreze balanta comerciala
si balanta de plati, fiind impovarat de datorii externe, dar si
sd compenseze pentru lipsa posibilitatii de a contracta noi
credite, in conditii avantajoase. Politica de export a statului
roman se loveste insd de dificultdti pe care Mircea Vulcdnescu,
parafrazat de Tonut Butoi, le explica astfel:

LDificultatile create de capacitatea de platd a datoriei
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externe nu au fost, considera Vulcanescu, atat efectele unei
politici interne inflationiste, cat efectul unei conjuncturi
internationale: anume, incercarile guvernului roman de a
achita datoriile externe prin orientarea exporturilor citre
tarile creditoare occidentale (pentru a echilibra balanta
comerciald si a obline devizele necesare) s-au lovit de
politicile protectioniste ale acestora. Astfel, Romania se afla
intr-o situatie imposibila: pe de o parte, presata sa plateasca
datoria externd, pe de alta, in imposibilitate de a obtine noi
credite, din cauza conditiilor de imprumut ,inacceptabile”,
din cauza imposibilitatii de a obtine devize prin echilibrarea
balantei comerciale cu tarile creditoare si din cauza faptului
ca acolo unde exporturile aveau piata de desfacere, devizele
obtinute nu puteau fi transferate in contul datoriilor |...|".2¢

Mircea Vulcinescu vorbeste, in textele sale economice
din aceastd perioadd, despre o tendintd citre autarhie in
economia europeana a anilor 30 - drept raspuns la aceasta
tendinta, statul roman accentueazd, prin masurile discutate
anterior, propria sa dezvoltare industriala si propriile sale
tendinte catre autarhie. Politica aceasta economici nu di
totusi, in timp util, roadele asteptate.

Veniturile statului din agricultura se prabusesc impreuni
cu cele ale agricultorilor de toate categoriile, in special cele ale
micilor agricultori. Preturile scazute ale produselor agricole,
povara fiscald preamare precum si gradul mare de indatorare a
{dranimii catre banci si cimatari, accentuat dupa liberalizarea
circulatiei terenurilor din 1930 i in contextul unei cresteri
foarte semnificative a dobéanzilor bancare, aduc taranimea,
in special, in pragul ruinei. Conversiunea datoriilor agricole
schimba destul de putin situatia in acest context.

Scaderea puternica a preturilor agricole pe piata nationald
si internationald, politicile protectioniste si dificultatile
exportului produselor agricole romanesti, aliturate cresterii
preturilor produselor industriale locale sau de import, fac
foarte dificild o capitalizare a exploatatiilor agricole romanesti,
fic ele de mici sau de mari dimensiuni. Pentru tdranime,
situatia este in mod special grava. La pauperizarea acesteia
contribuie factorii de mai sus, aldturi de dificultatile rezultate
din realizarea reformei agrare si distributia proprietatii,
accentuate de efectele divizarii loturilor prin succesiune (la
randul lor conectate unui spor demografic puternic pozitiv).
Toate acestea conduc la aparitia unui excedent semnificativ
de populatie agricold catre sfarsitul anilor 3o, excedent
care, anlicipeaza intelectualii vremii, urma s se transforme,
in afara unei alte solutii pentru problemele agriculturii
mici, intr-un viitor proletariat agricol sau industrial. Marea
agricultura comerciala sau industria emergenta ar fi trebuit
sd absoarhd acest excedent de brate de lucru. In fapt insa,
chiar dacd o parte din populatia pauperizatd a satelor ia calea
muncii salariate, o bund parte din {dranimea ce nu isi putea
asigura cele necesare traiului din munca pe loturile proprii
ajunge, chiar si in cursul anilor ‘40, si lucreze pentru marii
proprietari, respectiv marile exploatatii agricole, lucrand in
regim neoiobag. Supravietuirile neoiobagiei in acest tarziu al
secolului al XX-lea sunt legate, in mod special, de problemele

si esecurile marii agriculturi comerciale. Cateva dintre
caracteristicile si resorturile acestui fenomen le vom analiza
putin mai departe, in cele ce urmeazd - pentru a le intelege
si mai bine, insa, trebuie sa ne oprim intdi asupra unei alte
dimensiuni importante a problemei analizate.

Este vorba despre acordurile economice pe care Romania le
incheie cu Germania incepand cu 1935, acorduri ce contribuie
in masurd foarte mare, la randul lor, la conturarea situatiei
micilor dar si a marilor agricultori in aceastd perioada. Dupa ce
Germania decide, In 1934, s isi reorienteze politica economica
spre Sud-Estul Europei, Romania reuseste gralie unor
eforturi diplomatice sd incheie o serie de acorduri economice
cu aceasta, ce promiteau sd rezolve mai multe probleme
capitale ale economiei tarii, schitate anterior. Ofereau, in
primul rand, o piatd de desfacere pentru principalele produse
de export ale tdrii, intre care si surplusul de produse agricole,
si apoi o inlesnire a importurilor de capital ce ar fi facilitat
dezvoltarea atat a industriei cat si a agriculturii. Politicile
economice ale tarii se reorienteazd - iar comentatorii
acestora incep sd vorbeascd, de la sfarsitul anilor 30, de o
specializare a tarilor (unele fiind, ca Romania, producitoare
de materii prime, altele, ca Germania, producatoare de bunuri
industriale), intr-o economie noud, hazatd pe planificari si
interdependente transfrontaliere. Primul acord este incheiat
in martie 1935, fiind apoi urmat altele - semnate in martie
1939 §i mai 1940, cel din urma fiind urmat si de un protocol
aditional, incheiat in decembrie 1940. Primul acord reprezinta
un cadru ce reglementeazd schimbul de marfuri si plati intre
cele doua state, urmatoarele extinzand si intensificand relatiile
economice dejastabilite. Urmétorul acord, din 1939, avantajeaza
in special Germania insa ofera si Romaniei sansa s isi dezvolte
si imbunatdteasca, prin intermediul cresterii participatiei
capitalului german, ramuri industriale importante (industria
petrolului, a armamentului, si cea extractivd), exploatatiile
din domeniul silviculturii dar si constructia de sosele si cdi
navigabile. Mai mult, era facilitatd inzestrarea armatei romane
cu armament german si se urmdrea consolidarea legaturilor
dintre cele doud tdri in vederea adaptarii productiei agricole
romanesti la cerintele pietei germane. Acest acord-cadru
urma sa fie detaliat in contracte separate, pe domenii - in
acest sens, pand a izbucnirea razboiului sunt semnate 2
astfel de contracte, unul in data de 15 mai 1939, reglementand
colaborarea romano-germana in domeniul silviculturii si
agriculturii, si altul in 20 iulie 1939, privind dezvoltarea
agriculturii in toate ramurile sale. Dupa inceperea razboiului,
necesarul de petrol al Germaniei creste simtitor - Romaniei i
este propus, in acest context, modificarea termenilor acordului
economic in vigoare, astfel incat petrolul romanesc sa ajunga
in Germania in conditii mai avantajoase. In schimb, germanii
ofera Romaniei armament german, foarte necesar in noul
context. Acordul incheiat in aceste conditii este modificat mai
apoi printr-un protocol semnat dupa instalarea maresalului
Antonescu, In baza cdruia Roménia urma sa primeasc, in
schimbul unor exporturi masive de produse agricole si petrol,
utilaje si unelte agricole produse in Germania.

Romania ajunge astfel, la finalul anilor 30 siinceputul anilor
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40, nu doar s isi asigure o piatd de desfacere pentru produsele
sale ci si sd aihd angajamente grele in zona exportului de
produse agricole. Problema stringenta a lipsei unei piete de
desfacere si a preturilor nesatisficitoare pentru produsele
agricole promite sd se rezolve astfel - insd situatia internd a
tdrii se schimbd in conditiile razboiului si noi provocri apar
in economia acesteia. Taranimea este puternic afectatd de
problemele anilor 30 iar in preajma si in cursul razboiului
o mare parte din populatia agricola a tarii este mobilizatd,
in vreme ce numeroase animale si utilaje ale acesteia sunt
rechizitionate de stat pentru eforturile de razboi. In aceste
conditii, exploatatiile taranesti produc mult prea putin pentru
piata nationala sau internationala. Situatia nu este cu mult mai
bund pentru marile exploatatii comerciale - foarte multe dintre
acestea sunt slab tehnologizate si putin productive, afectate
de conditiile economice neprielnice ale anilor trecuti dar si de
lipsa de aptitudini necesare pentru realizarea unei agriculturi
productive in randurile proprietarilor sau ale celor ce le
administreaza. Mai mult, acestea se hazeazd in genere pe forta
de munca tdraneasca (i nu de putine ori pe animalele, uneltele
si utilajele taranesti) pentru realizarea lucrdrilor agricole -
intrand, astfel, odatd cu lipsa sau imputinarea inventarului si a
bratelor de munca intr-o criza ce ameninta puternic nu doar
situatia economicd a arii ci $i soarta acesteia n razhoi. De
productia agricold depind, in anii razboiului, hrana populatiei
civile, hrana armatei, ce trebuie sa fie asigurata de catre stat,
importurile de capital necesare dezvoltarii dar si importurile
de armament foarte necesare armatei, pentru dotarea cireia
dezvoltarea industriei romanesti a armamentului in anii ‘30
nu fusese suficienta.

Persistenta neoiobagiei, despre care amvorbit putin mai sus,
este, astfel, un tip de solutie pentru problemele agricultorilor
din ambele extreme ale unui spectru al dimensiunilor
exploatatiilor - pe de o parte, vechile practici persista pentru
¢d o tardnime pauperizata, lipsitd de teren agricol sau avand
teren insuficient, este dispusa s lucreze pe terenurile marilor
proprietari; pe de altd parte, acesti mari proprictari au nevoie
de brate de muncd ieftine pentru exploatatiile lor lipsite de
capitaluri. In locul muncii salariate acestia preferd munca
realizald in baza vechilor cutume ale vremurilor iobagiei,
ce iau de obicei forma dijmei la tarla. Aceasta este o forma
de arendare de catre tdrani a terenurilor ce implica nu doar
plata citre proprietar a unei parti din productie (0 parte
substantiala de altfel) ci si angajamentul de a realiza anumite
operatiuni agricole sau un numar de zile de munca gratuita pe
terenurile aflate in exploatarea acestuia si de a 1i oferi daruri,
cu ocazii speciale. Dacad pentru {arani acest tip de invoial,
realizala aproape intotdeauna strict verbal, este convenabil in
masura in care le permite totusi sd cultive cel putin o parte
din cele necesare traiului lor, pentru proprietarii marilor
exploatatii ele sunt o forma de a isi asigura munca taranilor
din partea lor. Lipsa unei forme scrise a acestor invoieli dar
si 0 serie de omisiuni legale sau reglementdri mult prea
permisive ale muncii in agricultura fac posibila perpetuarea
acestor practici fard niciun fel de sanctiune a abuzurilor sau

de protectie legald a taranilor. Mai mult chiar, statul introduce
incepand cu septembrie 1939 un regim al muncii agricole
obligatorii. Acesta urmdreste sd faciliteze organizarea si
realizarea muncilor agricole la nivelul tarii, inclusiv in cadrul
exploatatiilor celor care fusesera mobilizali si concentrati in
armatd $i, in mod special, in cadrul exploatatiilor mai mari
de 50 de ha cultivate intensiv, care heneficiazd de scutiri de
rechizitii si de mobiliziri de persoane pe loc. Taranii pot fi
rechizitionati pentru munca in haza acestui decret, autoritati
ale statului fiind organizate si primind atributii pentru a
asigura punerea in aplicare a acestei masuri - comisii de
mobilizare agricold, comitete agricole comunale si agenti
comunali. Tn baza articolului 12 al acestui decret, agentii
comunali pot sa actioneze fara niciun fel de restrictie pentru
indeplinirea atributiilor lor in ceea ce priveste rechizitiondrile
pentru munca. Aplicarea acestui decret se face anevoios si
determind o sporire a numarului de invoieli agricole incheiate,
pe care tdranii ajung sd le prefere - dupa cum explica istoricul
Dumitru Sandru:

JTaranul, obligat prin decretul-lege pentru mobilizarea
agricold sa presteze munci si in afara gospodariei lui, a
preferat sa se angajeze din vreme la marele proprietar prin
invoiala agricold su cu ziua si sa accepte conditiile de munca
si de viatd oferite de mosier decat sa rdmana la liberul
arbitru al jandarmului comunal”

Amploarea precisa a raspandirii acestor practici neoiobage
ramane mai mult necunoscutd cercetatorilor contemporani
- prezenta lor insd era cunoscutd cercetatorilor din Scoala
lui Dimitrie Gusti, intre care si lui H. H. Stahl. Stahl cunoaste
fenomenul, in primul rand, din experienta sa directa de
cercetare. In interviurile cu Zoltan Rostas, pornind de la o
discutie despre cazarea monografistilor, Stahl mentioneaza
ospitalitatea traditionala a taranilor si a hoierilor si avantajele
contactului cu ei si cazarii in locuintele acestora:

JAfard de asta, erau anumite probleme, anumite aspecte
pe care le puteam afla prin ei. Dacd am gasit inca in '42-'43
«dijma la tarlay, care era o foarte durd invoiald intre {dran
si boier, care se interzisese legal inca din 1910, dar inca mai
functionam in’42. Ma aveam foarte bine cu boierul local, dar
nu de la el am aflat treaba aceasta, ci de la tarani”>

Putin mai departe, Stahl mentioneaza ca nu doar boierii
practicau acest tip de invoieli - ci si chiaburii, {aranii mai
instariti, ce aveau exploatatii ce depdseau puterea de munca
a gospodariilor lor. Acelasi fenomen - al muncii in ,dijma
la tarla” pe exploatatiile mari - il intalniserd, anterior, si
echipierii-cercetatori coordonati de Anton Golopentia si
Dumitru C. Georgescu in 1938, precum si cercetdtorii plasei
Dambovnicului in 1939, coordonati de acelasi A. Golopentia,
de data aceasta impreuna cu Mihai Pop. Rezultatele cercetarii
Dambovnicului sunt publicate in Sociologie romaneascd, n
numerele 7-12 din 1942 dar si, putlin mai tarziu in cursul
aceluiagi an, intr-un mic volum legat separat. Rezultatele
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cercetdrii celor 60 de sate de catre echipieri apar intr-o
serie de 5 volume, cel in care intalnim analize ale neoiobagiei
fiind volumul IV, subintitulat ,Contributii la tipologia satelor
romanesti: sate agricole, sate pastorale” si publicat in 1943%.
In lipsa unor date statistice ce sa furnizeze un tablou complet
al tarii, sociologii recurg la analize tipologice in anumite zone,
pentru fenomene considerate reprezentative la scard mai
larga. Dambovnicul este cercetat pentru a explora ,aspectele
mai izbitoare ale vietii din aceasta plasd, pe care o socotim
reprezentativd pentru o serie de trasaturi ale Romaniei de
Sud™, in vreme ce in studiile dedicate celor 60 de sate gasim
unele pentru sate in care pot fi intalnite fenomene considerate
reprezentative pentru intreaga zond a Bardganului sau Podisul
Barladului». Este vorba astfel despre sate tipice pentru
agricultura cerealiera a Romaniei, respectiv de zone in care
se produce pentru exportul de cereale, atat de important
in anii *40. Este foarte putin probabil ca H. H. Stahl sd nu fi
cunoscut si rezultatele acestor cercetari. Cele 60 de sate sunt
cercetate de catre echipierii Fundatiei Regale, in coordonarea
actlivitatii acestora H. H. Stahl avand un rol important, alaturi
de Octavian Neamtu si Anton Golopentia; tot aldturi de
acestia Stahl coordoneaza si revista Sociologie Romaneascd,
in care apar initial rezultatele cercetdrii Dambovnicului -
din aceste contexte este foarte probabil ca el sa fi cunoscut,
inainte de publicarea lor, aceste faptei. In fine, fenomenul este
considerat suficient de important si de relevant de Stahl incat
sa il mentioneze in alte doud lucrari ale sale din anii 40 - este
vorha despre ,Sociologia satului devilmas romanesc - vol. I:
Organizarea economica si juridica a trupurilor de mogie™ si
de introducerea in sociologie pe care o semneaza alaturi de
Serban Voinea*.

Solutiile pentru criza agriculturii din anii 40 sunt, astfel,
multiple. Despre o noud improprietarire se vorbise inca din
anii 30, aceastd masura fiind relansata de PNT si preluatd apoi
de migcarealegionard - spectrul acesteia ddinuie silainceputul
anilor 40 n spatiul public, inclusiv cel guvernamental,
insa aceasta ramane o perspectiva fara un termen real de
indeplinire. Pe de alta parte, desi in contextul razhoiului nu
mai exista un excedent de forta de munca, este incurajata prin
masuri legale angajarea, respectiv proletarizarea lucratorilor
din agriculturd, acolo i atunci cand acest fapt este posibil,
pe putinele mosii ce pot fi numite cu adevarat capitaliste; se
incearca o mai buna reglementare a invoielilor agricole, fara a
impune alta sanctiune afara de anulare pentru cei ce incheie in
continuare ivoieli in forma nescrisa si dupa cutumele vechi,
persistenta acestor raporturi de munca fiind avantajoasa si
pentru stat, in misura in care asigura realizarea productiei
agricole necesare; mai mult, este impusa munca obligatorie
pentru tdranime si este folositd forta coercitiva a statului
pentru a asigura realizarea acesteia. Statul tinde sa intervina,
de altfel, tot mai mult, in agriculturd, in controlul productiei si
a distributiei - facand insdmantarea terenurilor obligatorie,
rechizitionand nu doar animale de muncd si utilaje ci si
produse agricole, rationalizand consumul prin introducerea
cartelelor pentru alimente de bazd, distribuind seminte,
realizand inspectii, sustinand campanii de comunicare pe

teme importante in pres, s.a. Se prefigureazd o aplicare reala
a principiilor ,Legii privitoare la organizarea $i incurajarea
agriculturii”  din 1937, lege care contura o accentuare a
interventionismului de stat in agricultura cu scopul de a
asigura, prin interventia organizatiilor si specialistilor statului,
imbundtdtirea practicilor agricole, a soiurilor cultivate,
planificarea culturilor, sporirea productiei, etc.

Importul de utilaje agricole din Germania este, de asemenea,
0 parte foarte semnificativa a acestei strategii ce viza iesirea
din crizd si dezvoltarea agriculturii romanesti. Masinizarea
agriculturii ar fi rezolvat o bund parte din criza fortei de
munca din agriculturd, eficientizand procesele de productie,
intensificandu-le si contribuind la sporirea rezultatelor
acestora. Dacd initial ele sunt accesibile doar marilor
proprietari, ulterior incepe sa fie sustinut si accesul {dranilor
la ele. O mult mai bund dotare tehnica a exploatatiilor tardnesti
ar fi putut rezolva si in cazul acestora un numar considerabil
de probleme. In acest context, mijlocul propus de autoritatile
statului pentru accesarea utilajelor agricole si de ctre tarani,
prefigurat de Ton Antonescu incd din 1941, este organizarea
taranilor in obsti in vederea achizitiondrii lor. Asa cum am
ardlat si in studiul anterior dedicat problematicii lor, obstile
agricole propuse de guvernarea Antonescu sunt o continuare
amiscdrii cooperatiste din Romania, caracterul lor aparte fiind
dat de relatia pe care urmau sd o aiba cu statul roman, ce le ofera
facilitati pentru dotarea cu echipament agricol dar isi rezerva
si dreptul de a interveni, prin specialistii sdi, in organizarea si
derularea muncilor agricole in cuprinsul acestora.

Fara a revolutiona pand in acel moment agricultura
[Ardneascd, miscarea cooperatistd se bucurase si pani
atunci de o larga sustinere politica si de o crestere sustinuta
a numarului unitatilor de acest tip. Permitand depasirea
prin solidaritate a posihilitatilor individuale de solutionare a
unor nevoi de finantare, aprovizionare, productie, vanzare i
consum, infiintarea unitatilor cooperatiste de toate tipurile
este incurajatd ca o alternativa la transformarea in sens
capitalist a agriculturii si proletarizarea tardnimii, dar si la
un nou si complex proces de redistribuire a proprietdtilor.
Obstile ca unitati cooperatiste aveau in Vechiul Regat o istorie
mai indelungatd, incepand chiar de la sfarsitul secolului
al XIX-lea, punctata cu momente de expansiune §i succes
economic. Taranii dau astfel formelor lor traditionale de
organizare comunitara o forma legala, cu scopul de a arenda
terenuri, de a le cumpdra sau pentru a fi improprietariti, in
baza unei prime variante a reformei agrare de dupa Primul
Razhoi Mondial.

In momentul in care este adoptat decretul lege din 1942,
infiintarea obstilor agricole intr-o noud forma promite sa
facd din acestea o alternativa la marile exploatatii comerciale,
obiectivul final fiind acela de a pune, prin interventia statului
si cu ajutorul tehnologiilor pe care acestea le acceseaza, bazele
unor exploatatii mult mai eficiente economic, integrate pe
piatd, producand suficient pentru nevoile lor dar si pentru cele
ale statului. Ministerul Agriculturii si Domeniilor, condus in
iunie 1942 de Aurelian Pand, are un rol important in elaborarea
acestui decretlege. Fara asti foarte multe despre dedesubturile



elaborarii decretului-lege, este foarte interesant sa ne oprim
putin asupra ministrului responsabil pentru acesta, Aurelian
Pand. O prima informatie o aflim chiar din spusele lui H.
H. Stahl - vorbind cu Zoltan Rostas despre {iranii chiaburi,
acesta adauga intre exemple si pe cel al ministrului Pand:

LAllii, de pildd, ca Pand, care si-a ficut avere in mogii §i
care si-a trimes copiii sa invele agricultura in siraindtate, in
America. Si care a fost ministrul agriculturii, pand la urmd.
Era taran chiabur.™

Din informatiile pe care le-am putut accesa, familia acestuia
pare sa fi fost, la origini, una de mocani din zona Brasovului,
stabilita in Baragan®* - o familie destul de instirita deja la
inceputul secolului al XX-lea, dat fiind ca viitorul ministru,
nascut in 1880, este trimis pentru studiile sale universitare
la Sorbona, unde obtine 3 licente, in botanicd, zoologie si
geologie. Tntors In tard, se cisatoreste si se stabileste la
Fratilesti, in Talomita, unde isi lucreaza si extinde mosia, cu
performante remarcabile. De-a lungul carierei sale ocupa
de asemenea mai multe functii i demnitati publice - este
membru al Societatii de Stiinte din Bucuresti (1905), presedinte
al Institutului National de Export (1935), delegat la Ministerul
Agriculturii si Domeniilor pe lingd Directia Porturilor in
vederea constructiilor de silozuri (1938), membru in Consiliul
Permanent al Agriculturii (1939), membru al Institutului de
Stiinte Sociale al Romaniei, sectiile agrara si a cooperatiei
(1939), presedinte al Academiei de Agriculturd si presedinte
al Sindicatului Agricol Ialomita”. Subliniem aici calitatea de
membru al LS.S.R., in sectiile agrard si a cooperatiei. In fine,
inainte de perioada ministeriatului, Aurelian Pana ocupa
si functia de subsecretar de stat la Ministerul Agriculturii,
in intervalul ianuarie 1941 - martie 1942. Din functia de
ministru isi da demisia in vara anului 1943. Cata vreme detine
aceasta functie, militeaza, printre altele, pentru trecerea la
0 agriculturd intensiva, sporirea productiei prin utilizarea
tehnicii moderne i a mijloacelor stiintei recente, o dezvoltare
industriald care sd protejeze si interesele agricultorilor si
stabilirea de preturi remuneratorii pentru produsele agricole,
ce s {ind cont de costurile de productie a acestora®.

[ubirea de stiinta si de inovatii caracterizeazd, de altfel,
toald activitatea sa in agriculturd. In practicarea acesteia,
se face remarcat in special prin faptul ca importa din S.UA.
utilaje agricole, cu care isi doteaza exploatatia, in cadrul cireia
cultiva inclusiv soiuri noi, experimentale, de plante, obtinand
in genere rezultate din cele mai bune. La inceputul anilor
40, n timpul ministeriatului sau (ce dureaza din martie 1942
pand in iulie 1943), mosia lui Aurelian Pand se remarcd mai
ales printr-o exemplara si exceptionald organizare si dotare
tehnica. Aceasta este marturia inginerului A. D. Carabella,
care relateaza intr-o serie de articole legate, In 1943, intr-
un volum®, ceea ce a intalnit strabdtand cateva mosii din
tard. Ca parte a unei politici de rdspandire a unor modele
de bune practici, Uniunea Sindicatelor Agricole organizeaza
in vara anului 1942 o serie de vizite la unele mari exploatatii
comerciale din tard, considerate exploatatii model, pentru toti

agricultorii care doresc sa participe - inclusiv acest agronom.
Pe 5 iulie 1942 este vizitata si mosia lui Aurelian Pand, Carabella
descriind si apreciind astfel lucrurile:

LA treia excursiune trebuia sa aibd ca obiectiv o exploatare
agricold de camp, adica o mosie care sd aibd de scop o
productie cat mai mare de produse agricole de camp,
printr’o ridicare continud a productiei la hectar, datoriti
hunelor metode de cultura si folosirii unui inventar care si
micsoreze cAt mai mult costul de producere. In acest scop a
fost aleasd mosia Fratilesti, a d-lui Aurelian Pand, care este
una din cele mai bine organizate si inzestrate - dacd nu cea
mai bine inzestrata din {ard”+

Cunoscand doar aceste cateva detalii despre ministrul
Pana, putem sa presupunem rolul important pe care acesta
probabil ¢d [-a avut in conturarea si implementarea politicii
de sustinere a infiintarii de obsti agricole si de facilitare, prin
aceasta, a dotdrii exploatatiilor {aranesti cu tehnicd agricola
modernd. Ridicat din randurile {aranimii, acest mosier cu
educatie agricold nalta crede in beneficiile stiintei si tehnicii
si performeaza in agricultura chiar si in conditiile vitrege ale
anilor 30, reusind s isi procure utilajele necesare inainte de
incheierea acordurilor cu Germania si de facilitarea achizitiei
acestora. Calitatea sa de membru al sectiei cooperatiste
a Institutului de Stiinte Sociale al Romaniei ne poate face
s banuim in el si un sustindtor al miscarii cooperatiste. In
lumina acestor consideratii, Aurelian Pand apare ca omul
polrivit In conjunctura potrivitd, luand decizii ce sunt in
avantajul marilor si micilor agricultori deopotriva, sustinand
atat transformarea in sens capitalist a marilor exploatatii cat si
sporirea productivitatii si integrarea pe piata a exploatatiilor
ldranesti, prin cooperatie, tehnologizare si interventia
specialistilor. Tar succesul acestor transformari ar fi fost,
categoric, si in avantajul statului roman, cu obligatiile si
planurile sale de dezvoltare.

Politicile agricole ale Guvernului Antonescu se bucura,
prin urmare, de o desfasurare larga de forte propagandistice,
cu sustinerea aparatului de stat, reunind in acelasi timp
si sustinerea onesta a partizanilor diferitelor categorii de
proprietari de terenuri agricole. In publicistica anului 1942 pot
fi intalnite, astfel, texte ce pot fi impartite in cateva categorii,
ce se suprapun uneori. Unele dintre acestea sustin direct
politicile agricole si realizdrile Guvernului i ale ministrului
Pand, redand inclusiv cuvantari ale acestuia sau ale altor
reprezentanti ai Guvernului, in special lon si Mihai Antonescu.
Sunt apoi texte ce sustin si elogiaza rolul marilor proprietari
(intre care se numdrd si A. Pand) pentru economia {drii si
ca modele de urmat pentru micii proprietari. Altele, in fine,
subliniaza rolul si importanta micilor proprietari pentru tard,
inclusiv in eforturile de razhoi, potentialul lor foarte mare de
dezvoltare, mai ales sub formula obstilor agricole - precum si
meritele indoielnice ale marii proprietati, in randurile cireia
pot fi gisite doar rare modele de bune si moderne practici. In
aceasta ultima categorie am putea incadra si textele publicate
de H. H. Stahlin , Timpul”
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In fine, ca studiu foarte sumar de caz, putem exemplifica
curentele de gandire ale epocii cu trimiteri la 2 texte. Revenim
astfel, intr-un prim rand, la relatarea vizitei la mosia lui
Aurelian Pana, realizata de catre inginerul agronom A. D.
Carabella. Textul integral al acestei relatiri apare, initial, in
cursul anului 1942, integral sau fragmentat, in 2 publicatii
de specialitate®. Vorbind despre drumul pe care grupul de
vizitatori 1l face pana la mogia ministrului, Carabella remarca
urmdtoarele in legatura cu exploatatiile tardnesti pe care le
vede:

LPrimul fapt care atrage atentia, sunt culturile slabe de

porumburi taranesti. Multi au seménat o simantd defecta

(din cauza iernei exceptional de geroasa); altii au semanat

prea devreme i, in pdmantul rece si ud, simanta s-a

clocit; iar unele lanuri au fost atacate de viermele cenusiu

(Tanimecus). Dar aceasta este situatia aproape in toata tara,

cu porumburile {ardnesti”+

Daci despre culturile tardnesti agronomul nu gaseste niciun
cuvant de apreciere - in relatarea lui intrevazandu-se cel mult
compasiune fata de recoltele slabe ale acestora - despre mosia
ministrului si produsele sale Carabella vorbeste doar in cei
mai elogiosi termeni. Spre exemplu, prima impresie privitoare
laholdele de pe exploatatia ministrului este urmétoarea: ,Dar
trebuie sd vezi aceasta intindere nesfarsita de grau, ca si-
ti dai seama de aspectul de frumusete si bogdtie pe care il
infatiseaza si s prinzi din el nddejdea zilei de maine”#

Ceva mai departe intilnim o si mai clard si directd
pozitionare a acestuia. In cursul mesei de pranz ce se serveste
vizitatorilor la conac, unul dintre acestia, un fostlider liberal si
fost ministru de interne, inchind in cinstea gazdelor si tine un
mic discurs pe teme politicd economicd si sociald. Carabella
face In acest context urmdtoarele afirmatii:

LIntre altele, d-saaccentuatasupra rolului marei proprietiti,
nu numai din punctul de vedere al intereselor statului - ea
fiind mijlocul de aprovizionare a oraselor, a armamentelor
si a exportului - ci si din punctul de vedere al intereselor
micilor agricultori, al taranilor, cari gisesc la marele
agricultor - acum, ca si in trecut - nu numai sfatul cel bun si
ajutor, dar si siamanta bund, reproducatori de soi, masini pe
cari taranul nu le are sau nu le poate avea si aia mai departe,
impreuna cu exemplu de buna cultivare a pAmantului. Nu
stiu daca aceste pareri le-a avut d. C. Dumitriu si acum 20-
25 de ani, sau le are numai de la 1937 incoace. Fapt este ca
desfiintarea partidelor politice a repus logica si ratiunea
in multe capete, pe cari politica le vaduvise de aceste mari
insusiri, ce trebuie sd le aibd mai ales ‘omul de stat™+

Dacd pentru a ilustra gandirea sustindtorilor agriculturii
comerciale mari putem apela la acest text, pentru a ilustra
curentul opus, in care il putem incadra si pe sociologul Stahl,
putem folosi extrase dintr-un text al inginerului agronom
Constantin Filipescu, publicat in numarul 11 (corespunzand
lunii noiembrie) din 1942 al unei reviste cu aparitie lunard, al
carei directoreste, intitulata ,Pagini Agrare si Sociale™. Revista

reuneste texte ale unor colaboratori prestigiosi, specialisti
agricoli importanti. In rndurile ei pot fi gisite opinii si studii
diverse - in cursul anului 1942 vom gasi in ea, printre altele,
foarte multe texte de sustinere a infiintarii obstilor, texte
ale unor colaboratori precum A D. Carabella dar si referiri
la Aurelian Pana si ideile sale privind cdile de dezvoltare a
agriculturii, inclusiv un discurs integral al sau, tinut cu prilejul
unei expozitii agricole*, Dedicat lui Constantin Garoflid,
ce murise de curand, textul lui Filipescu avut aici in vedere
este intitulat ,Constantin Garoflid si contemporaneitatea sa
agrard” si este o incercare de evaluare a activitdtii lui in sfera
politicilor agrare i agricole ale Romaniei. Filipescu este mai
curand critic In analiza lui, punctand, printre altele, ceea ce el
consideraa fiun soi de sabotare de citre acesta - voluntara sau
involuntara, nu se mai poate sti dupa disparitia lui Garoflid - a
obstilor de improprietdrire si a obstilor taranesti in genere, a
caror larga raspandire ar fi fost, in opinia autorului, mult mai
buna (si timpurie) pentru dezvoltarea ulterioara a agriculturii
taranesti. Un alt punct important al analizei sale critice este
legat de sustinerea de citre Garoflid cu precadere a intereselor
marilor proprictari, din randurile carora ficea el insusi parte.
Criticand felul in care s-au facut improprietaririle, sub
influenta lui C. Garoflid, in defavoarea taranilor, Filipescu
afirmd urmatoarele:

LEl era convins ci marele proprietar este un sol trimis de
Dumnezeu pe pamant, pentru a ferici pe siteni, cirora
trebue sa le fie si parinte si dascal, si tutore si arbitru si
judecator. Ca si cand toti marii proprietari, dela 100 de hain
sus, s-ar fi adapat dela isvorul omeniei, dreptatii, capacitatii,
invataturii, harniciei si dragostei fatd de oamenii cu care
aveau deaface, 7i de i, Cu toate ca stia, cu certitudine, c cea
mai mare parte dintre marii proprietari, nu reprezinta nicio
valoare sub acest raport, - lucru despre care a facut caz in
vorha si scris, adeseaori, cand revolta i depdsea toleranta -
ba dimpotrivd, ca multi sunt dusmani declarati ai {aranimet,
pe care o exploateazd ca i inainte de 1907, totusi, nu scapa
nici un prilej de a-i ageza pe treapta propovaduitorilor citre
0 agricultura mai inaintatd. Aceastd perseverenta de o viala
intreagd,il aseaza pe Garoflid in ipostaza luptatorului pentru
o cauza inalta, pe cand in realitate toata lumea se patrundea
de o realitate potrivnica. De aici venea antiteza, ca pe cand
0 minoritate onorabild de mari agricultori puteau servi
oricui §i oricand, - chiar si specialistilor in agriculturd, -
drept pilda de modul cum se gospodireste o mosie, ceilalti
erau si sunt, din nenorocire si astazi, adevarati naufragiati
ai pamantului, stricand ogoarele i nelisand nici pe altii sa
le fructifice cum trebuie”+

Putem incheia astfel, cu acest lung citat, expunerea contextului
nostru, intregind-o cu aceasta descriere a situatiei marilor
proprietari. Aceasta corespunde in bund masurd cu tabloul
zugravit si de catre cercetatorii Scolii lui Gusti, intre care si H.
H. Stahl, dar si de o bund parte din alti cercetatori si cunoscatori
ai epocii. Putem purcede mai departe acum, spre a pune in
lumind cateva sensuri imbogatite ale articolelor lui H. H. Stahl.



1811168

inloc de concluzii

Aceasta foarte lunga expunere poate fi incheiatd cu cateva
randuri in care voi incerca sd pun in evidenta cateva din
sensurile noi sau mai adanci pe care le dobandesc articolele
lui Stahl in contextul arenei socio-economice in care sunt
publicate. Dupa cum am vazut, ele sunt scrise intr-o perioada
de crizd a agriculturii - dar si de intensa propaganda si
dezbatere n ceea ce priveste tipul de agricultura si de
agricultori meritorii ce ar trebui sa primeasca facilitati si
sustinere. Societatea romaneasca este divizatd in privinta
actorilor economici pe care ii sustine, fiind unita totusi in
sustinerea modernizarii practicilor agricole prin accesul la
cele mai avansate tehnici si tehnologii ale momentului.

Problemele agriculturii romanesti in anii ‘30 i ‘40 precum
si actorii ce le discutd in spatiul public sau au putere de decizie
in sfera acestora ii sunt, cu siguranta, foarte bine cunoscute
lui H. H. Stahl - prin intermediul cercetarilor sale sau ale
membrilor Scolii, ori prin intermediul unor analize din presa
sau alte lucrari, de specialitate. Stahl scrie in huna cunostintd
de cauzd, aldturandu-se, in spatiul public, unor voci ce sustin
{dranimea intr-un moment in care apare o oportunitate
foarte importanta pentru aceasta - aceea de a se organiza
intr-o formd legala cooperatistd, pentru a accesa utilaje
agricole moderne si o indrumare stiintificd, necesare pentru
a-si rezolva o parte din problemele de dezvoltare acumulate
in perioada interbelica. La fel ca si altii, Stahl, constient de
noua pozitie economicd si politica a tarii, crede in necesitatea
integrarii pe piatd a exploatatiilor mici, in necesitatea
comasdrii lor pentru anumite lucrari agricole realizate cu
utilaje moderne, in caracterul esential al acestor utilaje pentru
economia agricold modernd, in caracterul just (si inevitabil
in noul context) al interventiei statului in practicile agricole
ale acestora, cata vreme contribuie la o Imbundtatire pe mai
multe planuri a standardului de viata al tardnimii. La fel ca si
pe ministrul agriculturii, Aurelian Pana, spre exemplu, il aflim
pe Stahl militand pentru o transformare a agriculturii din
una extensiva intr-una intensiva, prin introducerea utilajelor
si a tuturor tehnicilor moderne ce pot spori productia. Stahl
insista insd sd sublinieze ca nu simpla sporire a productiei ar
trebui s fie scopul final al interventiei statului in agricultura, ci
sporirea calitdtii vietii taranilor. Tot astfel, Stahl pare a se alinia
unui curent critic indreptat impotriva marilor proprietari,
polemizand cu sustindtorii acestora, avand constiinta, poate de
sorginte gherista in cazul sau, unui vechi conflict de interese
ale acestora si ale micilor proprietari, perpetuat pand i anii
40, 1n sfera drepturilor de proprietate dar si in cea a relatiilor
de muncd. Pentru Stahl, la fel ca si pentru altii din aceasta
perioadd, marii proprietari ar trebui sa aiba rolul unor modele
de bune practici in agricultura, rol pe care, dupa cum am vazut
si dupa cum probabil stia foarte bine si sociologul, acestia nu il
joacd realmente decat in mod exceptional.

Promovarea cooperatiei sub forma obstilor agricole este,
apoi, modul in care Stahl se aliniaza la un curent alternativ
de solutionare a problemelor micii agriculturi. Solutiile
propuse in spatiul public interbelic, de-a lungul timpului,

sunt multiple: redistribuita proprietatii prin reforme agrare,
inideea cd o proprietate mai mare ar putea produce necesarul
de consum, dar si un excedent ce poate fi comercializat,
concentrarea proprietdtilor prin vanzdri, suslinerea in
principal a exploatatiilor comerciale mari, proletarizarea
ldranimii si absorbtia acesteia in agricultura comerciala dar
si in industria emergentd. Dincolo de spatiul public, practicile
reale ale marilor proprietari implica adesea asigurarea muncii
foarte ieftine sau gratuite a taranimii, ocolind reglementarile
statului sau, uneori, utilizand forta coercitiva a acestuia. O
alternativa la toate acestea o reprezinta cooperatia - Scoala lui
D. Gusti si Stahl insusi se numdra printre promotorii convinsi
si perseverenti ai acestei solutii.

In formarea sa, in special sub influenta puternici a ideilor
social-democrate pe care le impartaseste, Stahl devine
un sustinator al ideilor cooperatiste. Mai mult, odata cu
intrarea in randurile Scolii Sociologice de la Bucuresti, H.
H. Stahl paseste intr-un nou mediu in care este promovata
cooperatia. Astfel, in cadrul Institutului Social Roman -
fondat si condus de Dimitrie Gusti, cu participarea liderului
tdranist Virgil Madgearu - functiona si o Sectie de Studii
Cooperative, ce publica, periodic, un Buletin al siu. Articole
privind miscarea cooperatistd din Romania apar si in alte
publicatii patronate de Institutul Social Romén, cu care sunt
familiarizati si in care publica si membrii Scolii, inclusiv H.
H. Stahl - anume in Arhiva pentru Stiinta si Reforma Sociala
si Sociologic Roméneascd. Dimitrie Gusti insusi ocupd
functia de presedinte al Oficiului National al Cooperatiei. Mai
mult chiar, Scoala include cooperatia in viziunea sa privind
dezvoltarea rurald, promovand-o in mod programatic drept
solutie a problemelor economice ale satelor prin actiunea
Echipelor Regale, dar si prin Serviciul Social - in cadrul
carora Stahl are un rol important, central chiar. Comentariile
sale la satul Dodesti, sat ce reprezenta un exemplu de bune
practici ale Echipelor Regale, evoca, in fapt, un caz de succes al
promovarii cooperatiei. Cu ajutorul Echipelor, obstea satului
se organizeaza, se mobilizeazd si reuseste sa arendeze mosia
unui hoier local, reusind, de asemenea, s obtina inzestrarile
tehnice necesare pentru a lucra aceste terenuri, sa se
foloseascd de indrumdrile specialistilor echipei si sa obtina
rezultate economice din cele mai hune. Stahl se foloseste de
acest exemplu si de dialogul implicit pe care il creeaza cu
alti actori din spatiul public pentru a promova metodologia
folosita de Echipele Regale si utilitatea ei pentru promovarea
dezvoltarii complexe a satelor, subliniind in acelasi timp,
catevaidei ce il disting, de altfel, de alte voci: ideea deschiderii
taranilor fata de progres si a potentialului considerabil pentru
adoptarea inovatiilor tehnice pe care acestia il au; ideea
extrem de importanta ci cea mai bund metoda de asigurare
a progresului este obtinerea implicarii voluntare a acestora
in dezvoltarea comunitatii lor, idee ce ascunde si o critica
sau avertizare la adresa exceselor interventioniste ale epocii;
ideea necesitatii unei dezvoltari complexe a spatiului rural, ce
sd treaca dincolo de sporirea economicd, implicand in acelasi
timp o largd accesibilizare si democratizare a bunastarii, a
stiintei si a tehnicii.
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Pe 28 martie 1979, savantul francez Mattei Dogan, unul
dintre fondatorii politicii comparate, 1i scria, pe o hartie cu
antetul CNRS, unui academician roman care locuia pe Calea
Dorobanti nr. 102, in blocul 11, apt. 71, ¢ s-ar putea intalni la
Paris peste cateva luni. EI 1i spunea si cd ar fi vrut sa-i trimita
o invitatie la un panel intitulat ,Sisteme politice i structuri
socio-economice intr-o perspectiva comparata”, din cadrul
Congresului Mondial de Stiintd Politica, previzut a se organiza
inluna august a acelui an la Moscova®. Pe academicianul roman
il chema Henri H. Stahl si nu stim ce i-a raspuns lui Dogan>.
Cei doi au schimbat cateva scrisori in perioada 1975-1979:
ele contin, in majoritatea cazurilor, informatii privitoare la
reuniuni stiintifice din domeniul ecologiei sociale, tinute in
Ljubljana in 1976 si Uppsala in 1978. Profitand de pozitia sa
de presedinte al Comitetului de Cercetare in ecologie sociala
al Asociatiei Internationale de Sociologie, Dogan dorea sa-1
aduca pe profesorul roman la colocvii in care se discuta despre
Lautomobil si oras”, despre relatia dintre calitatea vielii si
ecologie” ori chestiunea ,analizei ecologice a schimbarii
sociale™. Corespondenta lor pare si fi cunoscut un ritm
sustinut dupa ce Stahl ii trimisese lucrarea sa intitulata Teoria
$i practica investigatiilor sociale*. Ce reiese din schimbul de
scrisori e respectul reciproc. Intr-adevir, Dogan ii aprecia
cartea, descriind-o ca ,un admirabil tratat de sociologie,
foarte clar, perfect construit si de o mare bogatie™. Dupa
congresul de la Uppsala, la care Stahl n-a putut participa,

o
)

)

corespondentul sau 1i scria ca lucrarile savantului roman in
domeniul ,ecologiei si sociologiei rurale” se afla ,printre
lucrarile clasice alaturi de cele ale lui Durkheim™. La randul
sau, Stahl 1l felicita pentru ,o carierd stiintifica extrem de
bogata”. In acelasi loc, el ii spunea lui Dogan ci i-ar plicea
sa se revada ca sa ,retraiasca vechi amintiri din urma cu 30
de ani”, din vremea in care cercetatorul implinit din anii 70
era ,doar un tandr student care promitea™. Si Dogan era
nostalgic: ,citindu-va paginile de azi, va vad tinandu-va cursul
si seminarul, candva demult™.

Toate acestea erau scrise in franceza. Mattei Dogan nu mai
folosea romana de multi ani. De fapt, chiar din perioadala care
faceau referinta si el, si profesorul Stahl. Ultima data cand i
se adresase profesorului sau in limba materna era in martie
1947, Intr-o scrisoare care evoca intalnirea lor, cu doi ani mai
inainte, la Universitatea din Bucuresti: ,Imi amintesc bine,
intr-o bund zi avand o ora libera intre doua cursuri si aproape
gresind sala, m-am pomenit la cursul Dvs. Din ziua aceea
si pand la plecarea mea din Bucuresti n-am lipsit la nici un
curs sau seminar al Dvs”. Fostul student rememora materiile
predate de Stahl si modul sdu de lucru:

Lniciodatd nu voi uita prelegerile despre satul devilmas,
despre democratia primitiva, reforma agrard, cursul de
sociologie marxista, seminarul de metodologie, si mai
ales discutiile de dupa orele de curs cand cativa studenti
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v retineam incd cate o ord suplimentard. Nu voi uita nici
cursul pe care I-ali ficut pentru un mic grup de norocosi pe
gerul si viscolul din decembrie 1945 cand Universitatea era
inchisd si stateam cu paltoanele pe noi si nici toate celelalte
imprejurari in care am invatat atat de multe de la Dvs™.

Aceste cursuri se tineau la Facultatea de Litere si Filosofie,
care gazduia o catedra de sociologie, ocupatd de Dimitrie
Gusti si unde Stahl fusese asistent onorific incepand din 1929,
devenind conferentiar in 1943°. Cursurile lui Stahl pomenite
de fostul student au fost tiparite in 1946: ¢ vorba despre primul
volum din Sociologia satului devalmas romanesc™ si, respectiv,
despre Cursul de sociologie tinut, aga cum o indicd subtitlul, in
1945-1946'. Cel de-al doilea e mai elocvent pentru a intelege
orientarea cercetarii trasnmise lui Dogan de citre dascalul
sau: cursul era, de fapt, o expunere despre marxism ca metoda
de cercetare, aplicat la teme precum fetisismul marfii sau
diviziunea sociald a muncii®.

Doua cataloage semnate de Stahl in 1945 si 1046 se gasesc
in arhiva actualei Facultati de litere de la Universitatea din
Bucuresti. Unul dintre ele priveste examenul de sociologie
rurald din sesiunea mai 1945: sunt zece studenti inscrisi la
examenul respectiv si doar noud dintre ei - evaluati. In acea
vreme, la Universitateanoastri se foloseau calificative, nunote:
Stahl a acordat de doud ori ,hine” si de opt ori ,foarte hine”,
unul dintre studenti - Henri Wald - primind doua calificative
maxime*. Autorul care ne intereseaza a obtinut, la randul, lui
Jfoarte bine”. Al doilea catalog ce poarta semnatura lui Stahl
e din iarna anului urmator, la una din materiile obligatorii
pentru licentd, si anume sociologia. In catalog apar sase
nume: Dogan are ,foarte bine”, atat la examenul scris, cat sila
cel oral. La fel stau lucrurile si-n cazul lui George Ciordnescu,
in dreptul caruia profesorul a marcat si ,exceptional”, singura
mentiune de acest fel®.

In dialogul cu Zolt4n Rost4s din a doua jumitate a anilor '8o,
Stahlil evoca pe Dogan intr-un mod aparte: de fapt, profesorul
isi amintea de trei studenti care facusera sociologie, sub
indrumarea sa, la Litere si Filosofie si care urmasera apoi,
precum Dogan, cariere in alte domenii*. Era vorba despre
istoricii Barbu Cimpina si Eugen Stinescu, ca si despre criticul
si teoreticianul literar Paul Cornea. Intervievatorul observa ca
toti cei trei erau evrei si-1 intreba pe profesor dac ,romanii,
dupi rizhoi, nu erau atrasi de sociologie”. In loc s raspunda
la intrebarea despre romanii pasionati de sociologie care nu
erau evrei, Stahl adaugd ,au mai fost inca si altii, care au luat
pseudonim. Matei Dogan. Matei Dogan a sters-o din {ara si
a ajuns sociolog de mare reputatie in striinatate. Este unul
dintre marii experti in materie de statistica electorald. Reputat
ca cel mai hun™,

Cind zicea ,pseudonim”, Stahl avea in vedere o schimbare
de nume realizata in primavara lui 1945. O gasim in Monitorul
Oficial: ,D-1 Matei Pinsler, domiciliat in Bucuresti, strada
General Lahovary Nr. 38, a ficut cerere acestui minister de a
fi autorizat sa schimbe numele sau patronimic de Pinsler, in
acela de Dogan, spre a se numi Matei Dogan™. In cataloagele
pe care le-am mentionat mai sus, viitorul reputat specialist in

politica comparata aparea, la primul examen, din primavara
lui 1945, ca Pinsler, iar la celalalt, sustinut peste un an si
jumatate - ca Dogan.

El se inscrisese la Litere i Filosofie beneficiind de un
decret-lege adoptat in aprilie 1945, care le ingdduia cetatenilor
romani persecutati intre 1 ianuarie 1938 si 23 august 1944 sa
se inscrie la studii universitare*. Dogan studiase in vremea
Holocaustului la Colegiul pentru studenti evrei - cunoscut
drept Colegiul Onescu, dupa numele creatorului sau -, intr-o
Lsectiune” care purta acelagi nume cu cel al facultatii unde
avea sa-1 intalneasca ulterior pe Henri H. Stahl2,

In perioada studiilor de la Litere, inainte de sustinerea
licentei, Dogan va publica o lucrare despre functionarea
regimului nostru politic, de la Carol I pana la alegerile din
decembrie 1937, Analiza statistica a ,democrafici parlamentare”
din Romdnia, care e unul dintre textele fondatoare ale stiintei
politice romanesti*'. Datele le-a strans din arhivele Camerei
deputatilor, iar Stahl I-a indrumat ,in aceastd munca”, asa
cum a marturisit fostul elev cinci decenii mai tarziuz. Volumul
a apdrut la Editura Partidului Social-Democrat si e foarte
probabil ca tandrul autor si fi fost recomandat acolo de catre
Henri H. Stahl, care era prins in reteaua social-democratiei
romanesti prin multe fire, unele personale - fratele siu
vitreg, Serban Voinea, avand responsabilitdti in PSD -, altele
intelectuale. Intr-adevir, sociologul s-a declarat ,socialist’”,
unul ,pur teoretic™ ,da, trebuie sa recunosc, pur teoretic.
Nu am avut veleitdti si nici calitati de politician. N-am avut.
Cel mult am fost conferentiar, la asta am fost folosit de-a
lungul vietii intregi. Ca sa vorbesc, nu la actiune politica™.
Influenta mediului social-democrat s-a ficut simtitd si asupra
lui Dogan: acesta a publicat in Libertatea, organul de presa al
Partidului Social Democrat, un articol despre denazificarea
Cehoslovaciei*.

Sociologii romani au remarcal deja faptul cd Dogan
a fost influentat de Henri H. Stahl. Elocventd, din acest
punct de vedere, este 0 masa rotunda organizatd sub titlul
LPersonalitatea lui Mattei Dogan in sociologia romaneasca”.
In cadrul ei, Catilin Zamfir afirma ci Ja sugestia si sub
indrumarea lui Stahl, [Dogan] intreprinde studii de sociologie
politica, utilizand, cu un sim{ de exceptie al sociologiei,
statistica electorald”. El exagera, totusi, atunci cand spunea
ca Dogan ar fi fost ,un eminent gustist”, intrucat ,s-a format
in atmosfera plina de entuziasm a scolii gustiene, avand ca
profesori si indrumdtori membri ai acestei scoli™. De fapt,
singurul membru al scolii Gusti cu care a avut de-a face
la Universitatea din Bucuresti autorul Analizei statistice a
Ldemocratiei parlamentare” a fost Stahl. Multumirile pe care
Doganile adresa acestuia pe un exemplar aflat azi in biblioteca
Facultdtii de Sociologie o vadesc foarte clar.

In schimb, politologii au remarcat mai curand influenta
exercitatd asupra lui Dogan de cartile unor statisticieni mult
mai putin cunoscuti decat Gusti si discipolii sdi: e vorba despre
Leonida Colescu, care a analizal cateva alegeri din preajma
Primului Razhoi Mondial, si despre Marcel Ivan, autorul unui
volum consacrat evolutiei partidelor politice dupd Marele
Réazhoiz®, De altfel, in volumul siu din 1946, Dogan i citeaza
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pe cei doi, nu pe Henri H. Stahl*". Are, ce-i drept, o trimiterela  romana a mai multor studii ale sale, pe care le-a ales chiar el
parintele profesorului sdu din 1945-1946, stenograful Camerei i pe care am avut sansa de a le edita impreuna cu Alexandra
si autorul unor minunate Schie parlamentare®. lancu, a fost intitulata - tot la sugestia autorului - Comparatii

La drept vorbind, Dogan a contopit abordarea sociologicd  si explicatii in stiinfa politica si in sociologic**. Era un omagiu
si cea politologicd: nu e o intamplare c¢d ultima traducere in  tarziu adus profesorului siu din 1945-1946.

Note:

1. Este vorba despre al XI-lea Congres Mondial de Stiinta Politica, organizat intre 12 i 18 august 1979 la Moscova, sub titlul ,Peace, development,
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pe 7 noiembrie 2021].
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Maria Madalina Irimia si anuntata pe Facehook pe 14 aprilie 2020.
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20. Am discutat aceasta chestiune in articolul Cristian Preda, ,Descoperiri recente privitoare la biografia si scrierile lui Mattei Dogan (1920-
2010", Revista de istorie a evreilor din Romania, nr. 4-5 [20-21], Haseler (2020): 197-205.

21. Am analizat aceasta lucrare in studiul Cristian Preda ,Le premier livre de M. Dogan: sources intellectuelles, contexte politique et cadre
biographique”, prezentat la colocviul ,Mattei Dogan: Pionnier de la recherche comparative internationale en sciences sociales”, organizat de
Fondation Mattei Dogan si New Europe College la Paris, pe 13-14 decembrie 2021, si care va aparea intr-un volum colectiv in Franta.

22. Mattei Dogan, Sociologie politicd. Opere alese, traducere de Laura Lotreanu si Nicolae Lotreanu (Bucuresti: Editura Alternative, 1999), 139.

23. Fragment din discutia cu Zoltan Rostas, 13.
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25. L.a masa rotundd au participat mai multi sociologi: Ilic Badescu, Dan Dungaciu, Nicolae Lotreanu, loan Marginean si Catalin Zamfir.
Interventiile lor au fost publicate in Revista de Cerceldri Sociale, nr. 2 (2000): 73-78. Fragmentul citat in text apare la p. 74.
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si relatia lor cu Dogan in volumul Cristian Preda, Romdnia postcomunista si Romania inlerbelicd (Bucuresti: Meridiane, 2002), 106-112.

27. Matei Dogan, Analiza statisticd a ,democratiei parlamentare” din Romania (Bucuresti: Editura Partidului Social Democrat, 1946), 12, 42.

28. hid., 92. Volumul Henri Stahl, Schife parlamentare (Bucuresti: Editura Nationala S. Ciornei, f. a.)
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29. Volumul a fost publicat la Editura Institutului European din Romania, in 2010, iar textele incluse au fost traduse de Ionela Baluta, Alexandra
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Obiectiv si ipoteze

Profesorul Henri H. Stahl (HHS) a jucat un rol esential
in structurarea unor comunitati de practicd a cercetdrii
stiintifice atat in perioada interbelicd, in Scoala Sociologicd de
la Bucuresti, cat si ulterior, in perioada comunista. Cercetarea
monografica si echipele regale studentesti au constituit
mediile specifice de functionare a unor comunitati de practica
in care profesorul Stahl a contribuit din plin la ,ridicarea
satelor” si la initierea unor noi specialisti in cercetarea
sociala, in perioada interbelicd. Ulterior, in perioada de dupa
relansare sociologiei, in 1965, Stahl a continuat s fie mentor in
comunitati de practicd in invdtarea situationald a sociologiei,
ca profesor la Universitatea Bucuresti, Facultatea de Filosofie,
sectia de sociologie.

Asupra acestui rol de mentor voi concentra analiza de fata.
Care au fost valorile centrale pe care Profesorul le-a promovat
in comunitdti de practicare a cercetdrii stiintifice in perioada
posthelicd, la Universitatea Bucuresti? Voi incerca o descifrare
a acestor valori folosind experienta directd a interactiunilor
mele - ca student, doctorand si cercetator incepdtor in

Ao
)&

domeniul sociologiei - cu HHS ca mentor in perioada 1967-
1991. In reconstituirea valorilor respective voi apela si la
publicatii, mai ales metodologice ale profesorului, si la lucrari
de contextualizare semnate de alti autori.

Pentru a surprinde mai fin specificul mentoratului realizat
de Profesor in domeniul sociologiei sau, mai exact, al cercetarii
sociale romanesti, am apelat la conceptul de ,comunitati de
practicd” (communities of practice). In conceplia celor care
l-au initiat, comunitatile de practicd sunt mediu de invatare
situationald in care este folosit modelul prin care ucenicul
marginal, incepdtor, deprinde meseria nu din carti, nu la
clasd, ci in interactiune cu maestrul, in situatii de practicare
efectiva a profesiei. In cazul de fatd, aplicatia analizei se
face nu pe cazul unor ocupatii manuale ci prin raportare la
profesia de sociolog sau de cercetator de stiinte sociale in
interdisciplinaritate. In genere, ,|a] community of practice is a
unique combination of three fundamental elements: a domain
of knowledge, which defines a set of issues; a community of
people who care about this domain; and the shared practice
that they are developing to be effective in their domain”!

Abordarea pe care o adopt este cea a ucenicului care incearcd
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s 1si Inteleaga retrospectiv mentorul, in invilarea meseriei
de sociolog pornind de la rememorarea unor secvente de
practicd studenteascd, stagiu doctoral sau simple mini-
cercetdri de inceput realizate in interactiune cu mentorul, dar
si prin recontextualizarea acestor secvente, folosind publicatii
metodologice ale profesorului. Dupd cum spunea el insusi, cu
o metafora preluati de la Emanoil Bucuta care, la randul lui,
o luase din Biblie, Profesorul dorea si fie ,pescar de oameni”:

De la Emanoil Bucuta ,mi-a ramas obiceiul pe care il
pastrez, in amintirea lui, ca intrand intr-o hiserica sa caut sus,
pe bolta pronaosului, icoana lui «Emanoil Pantecrators care,
de deasupra ta, mereu iti aduce aminte ¢ trebuie sa fii ,pescar
de oameni”, adica nu egoistul care lucreaza pentru sine, ci
dascalul a cat mai multora, spre cele ce se cuvin, ca stiintd si ca
omenie”> A fi ,pescar de oameni” este 0 metafora care trimite
la ,a fi mentor”, formator, capabil sa le capteze interesul si sa
le formeze abilitdtile, sd ii prindd in mrejele cunoasteri si ale
unor practici specifice unui domeniu.

IntAmplarea a ficut ca bund parte din formarea mea
profesionala pentru cercetarea sociala sa fie realizata - din
primul an de studentie (1967) si pana la sustinerea tezei de
doctorat (1979), dar si ulterior - prin interactiuni profesionale
directe cu HHS. Perioadele esentiale in acest proces au fost
cele de practicd studenteasca la Curtisoara - judetul Olt
(1968).Valea Mare si Vitomiresti ( 1969) n judetul Olt, Teiu
Doamnei - judetul Arges (1970), tot in practici ca student,
dar si in satul Runcu din Gorj (1974) in calitate de doctorand’.
Pregatirea lucrdrii de doctorat la Universitatea Bucuresti a fost
facutd intre 1972 si 1979. Altfel, ocaziile de discutie cu profesorul
HHS au fost multiple i mai mereu folositoare pentru mine
ca sociolog: la Academia de Stiinte Sociale si Politice unde
era presedinte al Sectiei de Sociologie, intr-o scurta vizita la
Dréagasani cu un grup de specialisti veniti, in anii 1970, de la FAO
— ONU, inainte si dupd o bursa pe care am avut-o, cu ajutorul
sdu esential, pentru trei luni de zile in 1986, prin International
Research and Fxchanges Board, in SUA, la Laboratorul de
Sociologie al Universitatii Bucuresti, la prezentirile publice pe
care le avea sau, pur si simplu, in scurte vizite la locuinta sa din
Calea Dorobantilor - Bucuresti etc.

Ideea fundamentald de la care pornesc este ca HHS a
actionat ca agent de structurare/facilitare a unor comunitatii
de practicd a cercetarii stiintifice (CPCS) pe tot parcursul vietii
sale profesionale. Perioada pentru care urmaresc aceasta idee
este cea de dupa 1965. Pornind de la experientele directe de
interactiune profesionala cu HHS, voi incerca sa identific
specificul mentoratului sau in comunitdtile de practic
a cercetdrii stiintifice pe dimensiuni legate de raportul
teoretic-empiric in cercetarea sociala, modul de masurare a
fenomenelor sociale si maniera de comunicare in cercetarea
sociala in culegerea , analiza si prezentarea rezultatelor de
analiza. Corespunzator, voi formula ipotezele care sustin ca
mentoratul HHS in CPCS a fost caracterizat, in esentd, prin:
Hi. Promovarea analizelor conceptuale operationale in
fundamentarea teoretica a cercetarii; Hz. preferinta pentru
masurarea mixta si contextualizald comunitar-regional a
fenomenelor sociale; H3. adecvarea comunicarii in procesul

de cercetare stiintifica la partenerii de lucru dar cu optiuni
clare in favoarea procedeelor moderne de exactitate sporita.
In continuare voi incerca reconstituirea CPCS la Henri H.
Stahl din perspectiva acestor ipoteze apeland la experiente
personale de interactiune cu Profesorul si la publicatii
metodologice ale acestuia.

Rigoare prin conceptualizare

Student fiind, eram surprins sa aud ca profesorul Stahl era
etichetat de unii dintre cei care nu il iubeau drept empirist.
Argumente nu prea erau. Explicit sau implicit se ficea
trimitere la cele trei volume despre Nerej, din 1939+ sau la
faptul ca lucrase mult pe latura descriptiva , ca monografist,
in anii 30, in cadrul Scolii Gusti. In fapt, desprinderea lui
HHS de monografismul strict descriptiv era clar marcata
prin autorecenzia pe care o realiza in 1942, In Sociologie
Romaneascd (nr. 7-12), asupra celor trei volume referitoare
la Nerej.* Acolo era clar afirmata necesitatea de a trece de la
analizele pe colectii de date sau dosare la abordarea teoretica,
integratoare, centratd pe o tema sau problemd, intr-un
volum de sinteza, abordarile pe cadre si manifestari urmand
sa fie trecute in anexa. Analiza comparativa din 1969 asupra
vechilor comunitdti satesti din Romania era tocmai o astfel
de abordare in care cercetarea teoretica de sociologie istorica
devine definitorie”. In convorbirile cu Zolt4n Rost4s in anii ‘8o,
HHS mentiona, ca absolvent de drept, si sorgintea juridicd a
convingerilor sale despre importanta definirii conceptelor in
cercetarea sociald:

LDefinitia conceptelor este esential. Sil-am avutla drept in
primul rand pe Istrate Micescu, un mare maestru in acest
mod de a concepe; de la el am invatat: daca nu ai capacitatea
sa lucrezi cu concepte clare, nu ajungi la nici un rezultat”?
(Rostas, 2000 :6).

Aceste convingeri, Profesorul le afirma puternic in formarea
profesionala a studentilor. Atat de clar incat mi s-a parut
normal ca in teza de licentd din 1971 - Aspecte morale ale
integrarii tineretului in comunitdtile rurale (Sandu 1971) -
realizata sub coordonarea sa, sa dezvolt pe larg temele de
definire si operationalizare a conceptelor, prin dimensiuni si
indicatori. Asa se face ca primul articol pe care I-am publicat,
in 1972, afostun extras din lucrarea de licentd, pe tema analizei
conceptuale a integrarii sociale. Ulterior, in volumul de
metodologie pe care I-a publicat in 1974, HHS a insistat asupra
lemei. Analiza conceptuald in diagnosticarea sociologica
este o tema centrald pentru gandirea metodica in sociologie,
amplu detaliatd de HHS, inclusiv cu repetate trimiteri la Paul
Lazarsfeld (1955). O astfel de gandire metodica in termeni de
definire a conceptelor, operationalizarea lor prin dimensiuni,
indicatori si indici, mi-a fost de mare folos si la doctorat si,
ulterior, in discutiile cu proprii studenti, dupa 1992.

In scurta participare de numai 10 zile (ultima decada a lunii
iunie 1974) la cercetarea sociald de la Runcu - judetul Gorj, am
urmarit o prima explorare a adecvarii aparatului conceptual
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la realitdtile rurale in vederea realizarii temei de doctorat
consacrata diferentierii sociale in comunitatile rurale.
Notele de detaliere ale proiectului de cercetare se refereau
la ,conditiondri interne ale schimbdrilor in doud comunitati
rurale”. Runcu ma interesa in calitate de sat necooperativizat
urmand ca, in apropiere , eventual in comuna Arcani, sa
aleg un sat cooperativizat. Principala familie de variabile
dependente vizate era cea a formelor de schimb social, de
lip comercial sau de reciprocitate/social. Analiza conceptuald
pe care incepusem sa o fac se referea la forme de grupuri
sociale si factori care pot influenta schimbdrile in intensitatea
si_configuratia relatiilor de reciprocitate. Contextualizarea
temei urma sa fie ficutd prin raportare la datele culese cu
ajutorul fisei pe care studentii o completau” pentru toate
gospodariile din sat , extrem de hogatd in informatii socio-
demografice. Cercetarea efectiva, insa, pentru doctoral nu
a mai avut loc deoarece, in anul urmator, am fost obligat sa
schimb locul de munca, sa trec de la Centrul de Sociologie al
Academiei la Institutul de Economie Agrara al Academiei de
Stiinte Agricole. Am mentinut tema de doctorat dar datele
empirice au fost culese, majoritar, in corelare cu cerinte sau
oportunitati ale noului loc de munca.

0 adoua dimensiune majora a gandirii metodice la HHS este
datd de preferintele pentru metodele de cercetare folosite.
Asupra acestui aspect voi starui in continuare.

Masurarea mixta, contextualizata comunitar-regional

Interminologiadeastizi, Stahl,omde cercetareinterdisciplinard,
era adept al abordarii mixte, calitative de tip antropologic,
si cantitative de tip statistic. In pregitirea perioadelor de
practicd studenteascd, pe teren, a tinut s se asigure ca stim
elementele fundamentale din statistica descriptiva, in detaliu.
Asa am aflat, prima datd deosebirea de mod de calcul intre
media simpla si media ponderatd, spre exemplu. Una dintre
primele lectii aplicate de cercetare, in practica studenteasca
de la Curtisoara, judetul Olt, din 1968, a fost o plimbare in i in
jurul satului, impreuna cu invitatii si, geograful Ton Bicanaru
si inginerul agronom Petre Stinculescu.” Asa aflam, iarasi dau
un exemplu, cd drumurile conteaza, chiar si potecile croite de
animale in jurul satului. Observari de acest gen, asupra caselor,
drumurilor, peisajului si activitdtilor umane vizibile erau, in
fapt, o introducere in ceea ce, aveam sa aflu mai tarziu, figura in
seria rapid rural appraisal,” amplu practicata si de cercetatorii
de la Banca Mondiala.

Contextualizarea cercetarii la HHS a fost preponderent una
spatiald, la nivel comunitar/regional. Exemplul pe care I-as
folosi pentru acest aspect este legat de realizarea lucrarii de
licenta referitoare la ,aspecte morale ale integrarii sociale a
tineretului in comunititile rurale” Cercetarea aferentd am
realizat-o In doud etape. Odata in practica de vara din 1970
de la Teiu Doamnei*, din fosta plasa Dambovnic din judetul
Arges, iar cea de-a doua, intr-o revenire pentru completarea
culegerii datelor in vacanta de iarna din 1971. Contextualizarea
cercetarii a fost realizata, in principal, prin datele culese
de intreaga echipd de practicd studenteascd, la nivelul

gospodariilor din satul centru de comuna Teiu (cu doud parti
componente ale acestuia, Teiu din Deal si Teiu din Vale). Pe
aceasta baza am selectat ulterior 8o de tineri® cu care am stat
de vorba in baza unor ghiduri de convorbire specifice pentru
fiecare dintre cele cinci grupuri comparate referitoare la
persoane din cooperativa agricold de productie (CAP) locala,
de la statiunea de masini agricole din localitate, intelectuali
din sat sau tineri plecati la scoli din orage. In plus, am stat de
vorha, tot in baza unui ghid de convorbire, cu rude ale celor
plecati definitiv din localitate. Alte date de contextualizare
au fost luate de la CAP, Comisia de Judecata si din scrisori
ale celor plecati din sat, transmise acasa, atat cat am putut sa
dispun de ele. Vizite de cercetare in sate din apropiere precum
(Cateasca, Oarja, Rociu sau Mozaceni am efectuat tot pentru
contextualizare.

Adecvarea comunicarii in procesul de cercetare stiintifica
la partenerii de lucru

In seria procedeelor care ne-au ajutat si invatim detalii de
mod de comunicare in procesul de cercetare stiintifica, in
comunitatile de practica de la Curtisoara, Teiu, Vitomiresti si
Valea Mare as nota, in primul rand, discutiile foarte utile in
grup, cu Profesorul, pentru a comenta practici si probleme
de culegere a datelor pe teren. Parte din prezentari le ficeam
in fata unui magnetofon care inregistra discutia astfel incat,
prin reascultare, s castigdm autocontrol si pentru discutiile
in public. Pentru tehnica discutiilor fatd in fata cu subiectii
ne erau, iardsi, deosebit de utile, situatiile in care il vedeam
pe profesor ca intervievator, uneori insoti de reportofon
sau, dacd era cazul, prin inlocuirea reportofonului cu
stenogramele pe care profesorul le lua cu mare dexteritate.
L.-am admirat, desigur, dar nu am ficut si pasul de a invita
tehnica stenografierii.

In alt registru, in relatia cu membrii comunitatii stiintifice
cu care urma sd intrdm in contact prin publicatii, exercitiile
de la licentd si de la doctorat ne-au folosit pentru asimilarea
regulilor de integritate academica. Modul in care sunt
redactate lucrdrile Profesorului cu recunoasterea stricta a
surselor, prin citari in text si trimiteri bibliografice, au tinut
loc de manual de integritate academica. Cum , evident,
Profesorul nu era singurul care scria in concordanti cu
regulile de deontologie profesionald, nu am reusit niciodata
s Inteleg justificari ale plagiatului la absolventi de facultate
din perioada comunista sau din tranzitia postcomunista, prin
raportare la lipsa legislatiei sau a manualelor din domeniu.

Vocatia de mentor a lui HHS in formarea unor comunitati
de practica pentru cercetarea stiintificd rezulta cu claritate si
din practica pe care o adopta frecvent de a ajuta la redactarea
unor texte stiintifice pentru colegi sau studenti.* Acest gen de
mentorat prin ajutor efectivla redactarea unor texte stiintifice
il practica, precum alti colegi de generatie sau perioada, in stil
Mircea Vulcanescu, Mitu Georgescu sau Xenia Costa-Foru.
In discutiile cu Zoltan Rostas, HHS mentiona, spre exemplu,
stilul de mentorat practicat de Mircea Vulcanescu: ,Daca te
duceai si 1i spuneai cd am o idee si vreau sa scriu cutare lucru,
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apoi el iti fdcea analiza amanuntita si-ti spunea, asta trebuie
facut asa, astalalta facuta asa. Era de un folos deosebit. Plus
¢, atunci cand aveai de scris un pasaj mai greu, asa, mai...
«filosoficy, punea méana pe condei si lucra pentru tine” i la
fel procedau si Stahl si colegii sdi anterior mentionati:

L,Colaborarea asta o practicam in mod curent. Sunt pagini
intregi care nu mai se poate sti ale cui sunt. Ale mele, ale
Xeniei, ale Iui Mircea Vulcanescu, ale lui Mitu Georgescu.
Era - cum sa spun - o firma comund”*

Concluzii

Din scurta reconstituire de experiente directe si din
informatiile conexe, rezulta cd ipoteza celor trei ipostaze de
mentorat poate fi sustinutd in cazul HHS. Atentia pe care
acesta o acorda conceptualizarilor precise, completitudinii
metodologice si unei comunicari stiintifice adecvate pentru
partenerii de cercetare si pentru public se regasesc din plin
si in modul in care a facut mentorat pentru studentii sau
doctoranzii sdi. Desigur, nu era vorba de practici izolate.
Parte din ele veneau din experienta proprie HHS de cercetare
monograficd de tip comunitar-regional sau direct din
bibliografia internationald. Atentia data conceptualizdrilor
ca fundament pentru cercetare venea din scoala juridica pe
care 0 asimilase ca student la drept dar si din buna cunoastere
a unor metodologi de marca precum cele semnate de catre
Paul Lazarsfeld. Vocatia de mentor, de ,pescar de oameni”,

era, dupa cum el insusi declard, comund cu cea a lui Mircea
Vulcanescu, Xenia Costa-Foru sau Mitu Georgescu, vechi
colegi in cercetarea monografica din interbelic.

Experientele de cercetare la care am participat, ca student
sau doctorand, sub coordonarea profesorului Stahl, la teren
sau cu alte ocazii, ilustreazi modul in care acesta construia/
facilita comunitati de practica pentru cercetarea stiintifica. A
fost 0 sansa de care am heneficiat din plin cei cativa studenti
care l-am avut nu numai profesor ci si mentor. Desigur,
portretul mentorului Stahl in comunitati de practica pentru
invitarea sociologiei poate fi completat, functie de experientele
de cunoastere/interactiune de referintd sau de perspectiva
de abordare adoptatd. O abordare a temei din perspectiva
comportamentelor pro-sociale - ajutor, incredere, cooperare
- spre exemplu, ar duce la invocarea altor fatete ale profilului
discutat.

Poate ca cele spuse aici ar deveni i mai clare dacd intreaga
serie de lucriri de licentd si de doctorat coordonate de HHS
ar putea fi adunate intr-o hibliotecd electronica deschisa
(desigur daca cei care au elaborat lucrdrile sau mostenitorii
lor ar fi de acord cu difuzarea). Cum aceste lucrari poarta ,
frecvent, marca mentorului, ar putea fi de folos si celor care
vor sa parcurga drumul invatarii situationale a sociologiei.

* Publicatiile H.H.Stahl din aceastd hibliografic pot fi
accesate in format electronic in hiblioteca SOCIOLBUC de
pe site-ul Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociald din
Universitatea Bucuresti (consultat 8 noiembrie 2021).

Note:

1. E. Wenger ct al., Cultivating Communities of Practice: A Guide to Managing Enowledge (Cambridge, MA: Harvard Business Press, 2002), 27.

2. H.H. Stahl, Amintiri si ganduri din vechea scoald a ,monografiilor sociologice” (Bucuresti: Editura Minerva, 1981).

3. Toate aceste secvente de invatare prin practica de teren erau mentionate ca atare si in referatul sustinut de HHS in calitate de coordonator
al tezei mele de doctorat ,Analiza diferentierii sociale in comunitatile rurale”, sustinutd la Universitatea Bucuresti in martie 1979.

4. Henri H. Stahl, Nerej: Un village d'une région archaique. Monographie sociologique dirigée par HLH. Stahl, vol. T, 1, Il (Bucuresti: Institut des

Sciences Sociales de Roumanie, 1939).

5. H. H. Stahl, Tehnica monografiei sociologice, editie ingrijita de Septimiu Chelcea (Bucuresti: Editura SNSPA, 2001).

6. Stahl, Nerej.

7. Varianta in engleza pentru Les anciennes communautés villageoises roumaines, asservissement el penétration capitaliste este disponibil pe site-
ul SOCIOLBUC al Facultatii de Sociologie si Asistenta Sociald, la t.ly/2GDo. Tot acolo poate fi usor accesata, la sectiunea HHS, si autorecenzia

Profesorului la volumul despre Nerej.

8. Zoltan Rostas, Monografia ca utopie: interviuri cu Henri H. Stahl (1985-1987) (Bucuresti: Paideia, 2000).
9. Dumitru Sandu, Aspecte morale ale integrarii sociale a tineretului in comunitdile rurale. Tezd de licentd coordonatd de catre prof. Henri H.

Stahl la Universitatea Bucuresti (1971).

10. Teza de doctorat Analiza diferentierii sociale in comunilatile rurale nu este publicatd. A fost sustinuta in martie 1979 la Universitatea Bucuresti.
Faastat, ins, la baza memoriului de final de studiila Centre Demographicue des Nations Unies en Roumanie (CEDOR) Migration rurale vers
les villes en Roumanie (1981), disponibil pe Research Gate. Componenta de migratie a tezei de doctorat, dezvoltata in acest memoriu a stat la
baza volumului publicat in 1984 la Editura Academiei. Vezi Dumitru Sandu, Fluxurile de migratic in Romania (Bucuresti: Editura Academiei,

1084).

11. Vezi o copie a modelului de fisa de gospodarie de la care au pornit studentii in cercetarea de la Runcu din 1974.

12. Rostas, Monografia ca utopie.

13. Robert Chambers, ,The origins and practice of participatory rural appraisal”, World development 22, nr. 7(1994): 953-969.
14. Lucrari de licentd, tot in practica studenteasca de la Teiu au fost realizate sub coordonarea profesorului Stahl si de cétre colegii mei loan
Mihailescu, Doina lonila, Marian Nita si Narcisa Smadea. Vezi Andrei Stinoiu, ,Mobilitatea structurii demografice a populatiei din zona Teiu
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- Arges”, Viilorul Social 2 (1972): 653-657. Era un gen de comunitate de practica pentru realizarea lucrarilor de licenta.
15. Sandu, Aspecte morale.
16. Toan Mihailescu si Zoltan Rostas, Dialog neterminat (Bucuresti: Curtea Veche, 2007), 52.
17. Rostas, Monografia ca utopie, 73.
18. Ihid.
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WOMEN IN RURAL INTERVENTIONISM: ROMANIA, 1935-1939

Abstract: Between 1934 and 1939, several hundred voluntary student teams went to Romanian villages to perform “cultural
work,” i.e., to help and guide peasants to work more productively and to live healthier lives. In 1938, the Law of the Social Service
was passed, stipulating that all university graduates, irrespective of gender and academic specialization, were required to take
part in social intervention activities in villages to obtain their diplomas. In this paper, T argue that a new constellation of gender
ideas, norms and expectations was drawn up in order to allow for enough room for young middle-class women to be part of
student teams that were going to spend a couple of months away from their families and in the unknown settings of the rural
areas. Therefore, I explore the discourses used in the main information and propaganda periodical published by the Social
Service and I identify and illustrate some strategies and mechanisms employed in the production of the gender model needed
for the social and national construction of the new and improved Romanian village.
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Echipele voluntare studentesti si Serviciul Social

Schematic, in anii 1920 $i 1930 s-au organizal mai multe
campanii de monografic sociologica in cateva sate de pe
teritoriul proaspat createi Romanii Mari, campanii care
au adunat zeci de studenti/te si cercetdtori/oare care au
investigat viata rurald folosind un sistem teoretic integrat si
metode de cercetare interdisciplinare. Din 1934 au fost create
echipele regale voluntare studentesti, a cdror munci in satele
din Romania era de aceasta datd orientatd mai multe spre
interventie sociald, decat spre cercetare sociologicd. In 1938
a fost promulgatd Legea Serviciului Social, care prevedea

obligativitatea muncii culturale la sate drept conditie pentru
obtinerea diplomei de absolvire pentru toate persoanele care
au urmat studii superioare in Romania, indiferent de profil. Ca
urmare a acestei legi, atat absolventii, cat si absolventele erau
obligati/te sa petreaca doud-trei luni la sate i sd participe la
activitatile de interventie sociald proiectate de Dimitrie Gusti
si de colaboratorii lui. In consecintd, pentru realizarea acestei
munci la sate, au fost organizate zeci de scoli de comandanti
si comandante ale Serviciul Social, care a fost insd suspendat

in septembrie 1939.

Ideea reformelor si a interventiilor sociale - chiar daca

intr-o forma neclara si doar la nivel de principiu justificator
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al cercetarilor stiintifice - a fost mentionatd de Dimitrie Gusti
din primii ani ai carierei universitare. In plus, era de asteptat
camonografistii/stele, care petreceau cel putin o lund in satele
din Romania, sd observe problemele si lipsurile vietii rurale
si sd vrea sa schimbe unele practici sau sa-si ofere ajutorul
in domeniile lor de specializare. Asadar, este explicabil si
era previzibil ca activititi punctuale de interventie sociali
sa fi existal incd inainte ca ,munca culturali” si devind
caracteristica dominanta a noilor incursiuni ale grupurilor de
tineri si tinere intelectuali/e in viata rurald.

Henri H. Stahl relateaza ca, incd de la primele iesiri pe teren,
monografistii/stele au simtit necesitatea explicarii activitatilor
pe care le intreprindeau sitenilor, asa ci au inceput sa
organizeze sezatori, in care, de la Nerej, apare si componenta
de ,ridicare culturala”, combinand ,partea placuta, hazlie, cu
scurtele cuvantari de educare a satenilor in domeniile sanatatii,
ale muncii sau ale ridicarii sufletesti si ale mintii™. Totla Nerej
au fost demarate activitati in zonele sdnatatii, ale ,igienei
sociale”, ale tehnicilor de munca a campului, ale cooperatiei.
Asa cum remarca Stahl la mijlocul anilor 30, desigur, intr-un
context de propagandd, dar nu mai putin relevant, ,|plentru
noi, si inca de la inceput, cercetarea si actiunea erau ca doud
surori gemene si nedespartite, si pentru amandoud am creat
cate o tehnica speciala™. Astfel, granita dintre cele doud tipuri
de activitati - cercetare i interventie sociala - este neclara si
flexibild, iar distinctia pe care o operez se bazeaza mai curand
pe structura organizationald, decat pe cea actionald.

Echipele studentesti voluntare, care au functionat sub
umbrelaFundatiei din1934, sitransformarealorinobligativitate
prin Legea Serviciului Social in 1938 au avut un scop dublu: pe
de o parte, ameliorarea situatiei materiale si sociale a tardnimii
si, pe de alta parte, antrenarea tineretului universitar intr-un
lip de activitate care sa canalizeze energiile spre o misiune
construitd ca o contributie esentiald pentru natiune si, astfel,
sa ofere posibilitatea unei identitati sociale si politice cel putin
la fel de atractive precum cea propusa de miscarea legionara.
Aceastd dimensiune a constituirii echipelor studentesti a
fost semnalata prima datd de cercetatorul Zoltan Rostas si
sustinutd atat prin publicalii contemporane cu activitatea
echipelor, cat si prin marturii orale, realizate de Rostas in anii
1980-1990. Istoricul sociologiei argumenteaza ca ,publicatiile
coordonate de Gusti nu ardtau niciodatd in mod deschis ca
patriotismul lor ar fi opus legionarilor. Se poate demonstra ca
voluntariatul la tard - pe langd moda epocii - era destinat sa
contracareze efectul propagandistic al actiunilor legionare™,
Chiar daca, asa cum sustine Rostas, in scrierile vremii nu
apare desemnatd nominal migcarea legionard, exista referinte
cat se poate de transparente la influentele nocive ale acesteia.
Mai mult, sublinierea de catre Carol al II-lea a rezultatului
geminat urmdrit de activitatile desfdsurate de tineret in sate
lasa putin loc pentru neclaritati si speculatii:

LPrin chemarea facuta citre tineretul studentesc sd vind
alaturi de Mine ca sd incercdm o indreptare sanitoasd a
satelor noastre, am urmdrit doud scopuri: Am urmarit
intaiu scopul cel mare de a face ceva pentru satele noastre

si pentru tdranii nostri. Dar am mai urmarit si un alt scop,
acela de a ardta tineretului nostru care este calea cea
sdnatoasa a muncii si a surplusurilor de energie™.

Pandin 1934, activitatile de ,iluminare a taranimii” desfasurate
de Fundatia Culturald Regald ,Principele Carol” se ficeau prin
intermediul cdminelor culturale satesti, al hibliotecilor, al
catorva reviste si, mai ales, al ,misionarilor culturali”. Henri
H. Stahl explicd faptul cd acest tip de actiuni culturale existase
de multa vreme in Romania, cea mai raspandita abordare
fiind ,curentul haretist”. Spiru Haret initiase un proiect de
Jridicare culturald” a {aranimii, utilizand elitele” satesti
intr-o ,muncd de «raspandire a cunostintelor folositoare™,
prin publicatii si conferinte pe diverse teme stiintifice si
utilitare, realizate intr-o maniera de popularizare, dar cel mai
adesea neraspunzand nevoilor taranilor si nefiind adaptate la
interesul si intelegerea acestora. Totusi, abordarea haretista a
actiunii culturale a avut o mare raspandire si un real succes,
cel putin la nivelul celor care o propagau.

Stahl afirma ca, in timpul campaniilor monografice §i al
activitdtilor echipelor studentesti, cei mai aprigi sustinatori
au fost ,misionarii culturali”, usor de recunoscut dupa
vocabularul utilizat, dar si prin dedicatia fatd de munca de
Jridicare” a satelor. In plus, au existat si incercari de cercelare
a unor aspecte ale vietii si culturii satesti, dar realizate de
neprofesionisti si in mod izolat. Astfel ca, in momentul in
care a fost cooptat de Gusti in reorganizarea Fundatiei,
Stahl, marturiseste ca a fost surprins de acest ,lung trecut” si
observa ca ,|cleea ce incercasem noi, in monografiile noastre,
mai incercaserd si altii, inaintea noastra, si ce aveam de gand
s facem, ca actiune culturald, nu era decat continuarea a ceea
ce se mai facuse ..., macar ca in forme noi™.

Dupa preluarea conducerii de citre Gusti, s-a ajuns la
concluzia cd sistemul de ridicare culturald” a tardnimii
practicat pand atunci de Fundatie nu corespunde nici teoretic,
nici actional cu conceptia sa asupra culturii si a cdilor de
urmat in demersurile de reforma si munca sociale. Gusti
concepea cultura in sens de pedagogie sociald in, ca proces de
ameliorare anivelului de trai atat material, cat sisocial-cultural
al populatiei Roméniei. Pe scurt, sistemul gustian de actiune
culturald cuprindea patru domenii fundamentale, gandite ca
formand o unitate: cultura sanatatii, cultura muncii, cultura
mintii i cultura sufletului. Asa cum le elucideaza Stahl, acestea
reprezentau ,starea de sanatate a maselor, organizarea muncii
lor productive si a relatiilor lor economice, deprinderea si
practicarea invatdmintelor stiintifice si consolidarea relatiilor
etice, de solidaritate sociald, adica a congtiintei cetdtenesti™.

In viziunea lui Gusti, la baza activitdtilor de interventie
sociala trebuia sd stea cunoasterea stiintificd a ,realitatii’, adica
antregului complex de viata sociald specific si diferit pentru
fiecare unitate sociald in parte. Interventia sociald urma sa fie
indeplinita prin intermediul unor echipe multidisciplinare de
profesionisti/ste, care trebuia sa desfdsoare activitati sociale
- de educare si profesionale - in toate zonele de interes date
de problemele identificate teoretic si verificate prin cercetare,
pe baza unui program elaborat la centru, dar flexibil si
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imbundtatit in urma experientei muncii efective. Principalul
rol al acestor echipe era de organizare si de cuprindere in
activitatea lor a satenilor insisi si a instantelor administrative
locale, care trebuiau sd participe activ si constant la actiunile
de ameliorare a vietii $i a muncii sitesti, iar acest lucru urma
sd se realizeze prin intermediul institutiei ciminului cultural.
latd cum descrie Octavian Neamtu, in 1936, munca echipelor
studentesti voluntare:

JProgramul din 1936 [..] a dat o insemnatale mare
indicatiilor tehnice pentru realizari materiale, constructii,
santuri, platforme, fantani, gradini scolare etc., ndzuind
sd dea dintr-odatd conducdtorului de munca culturald
principii teoretice, planul actiunii, metoda de adaptare a lui
la nevoile locale si schemele tehnice ale diferitelor lucrari
materiale. InfAptuirea programului de munci culturald al
Fundatiei presupune colaborarea tuturor energiilor locale,
fiind un program de coordonare a activitatilor speciale in
vederea ridicarii totale a vielii satului ca unitate de viata
si muncd, cu mijloacele cari stau la indeméana satului,
precum si a administratiei locale si judetene. EI nu lasd loc
improvizdrilor, dar nici nu propune lucruri de neinfaptuit
de citre sat”?

Echipele erau formate din 10-15 persoane si includeau ,un
medicinist, 0 medicinista, un student in medicina veterinara,
un student inginer agronom, un profesor de educatie fizica,
un teolog, un student sociolog, o maestra de gospodarie”,
aldturi de cativa ,tehnicieni”, precum un medic uman si unul
velerinar, un inginer agronom si unul silvic etc. In plus,
grupurile erau inzestrate cu materialele si instrumentele
necesare fiecarei specializari si fiecarui domeniu de activitate
si trebuiau sa petreaca intre trei si sase luni in sate. In acest
format au functionat 12 echipe in 1934, iar numdrul lor a
crescut constant pand in 1937: 25 de echipe in 1935, 59 in 1936, 77
n 1937 $i 63 In 1938".

Nu am gisit o listd nominald a studentilor/telor care au
luat parte la aceste campanii de ,munca culturald” si nici o
referire pe sexe la persoanele cuprinse in echipe, insa se poate
aproxima numdrul minim de femei implicate in echipele
studentesti daca admitem cdin fiecare dintre acesteaau fost cel
putin doud tinere - o medicinista si o maestra de gospodarie.
Este nsa de asteptat sd fi fost mai multe studente in echipe,
tinand cont de faptul ca si in domeniile considerate in mod
traditional ca ,potrivite” pentru barbati si practicate in mod
preponderent de acestia, precum agronomia sau zootehnia,
au existat studente. Un exemplu inregistrat de Zoltan Rostas
este cel al Irinei Pop (Sturdza), care a urmat o specializare in
agronomie, ,incalcand” atat asteptdrile de gen, cat si pe cele
de clasa sociala™. Se poate deci afirma ca in cei cinci ani de
activitate a echipelor studentesti voluntare, cel putin 450 de
femei au fost implicate in munca voluntara in satele de pe
teritoriul Roméniei.

Aceste mii de persoane cu specializari in diverse domenii
trebuiau sa fie instruite n privinta muncii practice in sate
si, mai ales, initiate in sistemul sociologic gustian, pentru a

putea, pe de o parte, desfasura activitati de cercetare si, pe
de alta parte, pentru a deprinde o intelegere minimala, dar
suficientd, a complexitatii si inter-relatiilor dintre problemele
si procesele sociale de care trebuiau sd se ocupe. Asa ca, pe
langa cursurile organizate de colaboratorii lui Gusti, s-au
publicat o serie de volume de indrumdri pentru echipe,
studii realizate de echipieri si echipiere, ,cilauze” pentru
activitdtile sectiilor, si a fost editat si un Curier al echipelor
studentesti. Acesta din urma reprezinta ceea ce am numi acum
Jrevistd de comunicare internd institutionald”, ,publicatie de
intreprindere” sau ,newsletter” si a fost initiat in primul rand
pentru a se putea mentine legdtura intre centrul coordonator
si_echipele din teren, insa, pe parcursul celor patru ani
de aparitie (pana la transformarea in Curierul Serviciului
Social) s-a construit prin intermediul lui o adevarata cultura
organizationala®,

Legea Serviciului Social a fost promulgatd in 13 octombrie
1938 si impunea tuturor absolventilor si absolventelor de
institutii de studii superioare din Romania obligativitatea
unui stagiu de munci in folosul satelor. Insd ideea trecerii de
la munca voluntara la munca obligatorie prestatd de tinerii/
ele intelectuali/e nu a aparut in 1938. Dimitrie Gusti vorbise
despre studenti ca ,functionari sociali” cu cel putin zece ani
mai devreme?, anticipand o lege a nvatimantului superior
care s oblige absolventii/tele sa desfasoare activitati culturale
lasate si construind misiunea tineretului universitar ca pe una
prin care ,Natiuneale-aincredintat [studentilor si studentelor|
cele mai importante interese ale ei” sila care ,vor trebui sa dea
concursul lor cald si luminat™, Lainceputul anului 1936, avand
deja experienta a doi ani de ,munca culturald” desfasurata de
studenti/te in sate, Gusti reia ideea obligativitatii muncii i
clarificd motivele, obiectivele si mijloacele avute n vedere:

L,Organizarea noud a Echipelor da prilej tinerimii carturare,
care va avea mai tarziu, la maturitate, raspunderea bunului
mers al {arii noastre, si treacd prin focul regenerator
al muncii pentru sate. In sat, acesti tineri carturari, din
toate specialitatile, sociologi, medici umani si veterinari,
teologi, agronomi, ingineri silvici, maestre de gospodarie,
au un camp larg si maret deschis ca sa-si arate patriotismul
lor activ si constructiv de actiune concreta, practica si
hineficdtoare, ei au prilejul rar sa-si poatd arata puterea
de munca si energia creatoare de suflet nou si de stari
romanesti. Organizatia Echipelor de munca culturala la
sate, alcatuitd din studenti si tehnicieni, devine astfel o
noud metoda, metodd practicd si adevdratd, pentru noua
organizare a vielii romanesti. |...| Institutul Social Roman
este gata a-§i lua raspunderea cercetdrii, iar Fundatia
sarcina organizarii culturale. Intrebarea, insd, gravi, prin
ce oameni se va putea infaptui si prin ce echipe de munca?,
ne tulbura! Pentru ca, s ne fie ingaduit a face marturisirea:
Echipele nu se pot organiza chiar asa de usor cum s-ar
crede. Membrii lor se gasesc cu greu si se aleg tot asa de
greu. De aceea se impune o masura radicald. Anume:
introducerea serviciului social obligator”s
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Desi trecerea de la voluntariat la obligativitate constituie un
punct de turnurd major in activitdtile initiate si coordonate
de Dimitrie Gusti, asa cum afirma Zoltdn Rostds, aceasta
nu reprezintd o contradictie in conceptualizarea gustiand a
interventiei sociale®. In plus, dupd cum se poate remarca din
cuvintele lui Gusti citate mai sus, procesul anticipat este mai
mult o continuare la scard mai mare a ceea ce se pelrecea
deja decat o schimbare radicald: fundamentele motivationale
raman aceleasi, scopurile sunt neschimbate si vizeaza atat
populatia satelor, cat si tineretul implicat, iar ciile de realizare
nu diferd cu nimic de ceea ce se astepta de la echipele
voluntare.

Totusi, din perspectiva mai larga a proceselor implicate
de constructia nationald si inteleasa pe fondul acutizirii
conflictelor ~politice interne si internationale, Legea
Serviciului Social din 1938 poate fi interpretatd ca o marcd a
Ldictaturii” instaurate de Carol al II-lea la inceputul acelui
an. Zoltan Rostas argumenteaza ca, in contextul reorganizarii
masive a vielii de stat, antrenate de suspendarea partidelor
politice si a Constitutiei, si al necesitatii neutralizarii migcarii
legionare, Carol al II-lea a apelat la strategia atragerii de
partea sa a celor doud mari categorii de populatie - tineretul
si ldranimea - care se aflau sub influenta principalului sau
adversar politic”. Din aceasta perspectiva, legiferarea muncii
culturale a echipelor studentesti voluntare apare ca un produs
al sistemului ,totalitar” impus de rege si ca o strategie gandita
de acesta pentru a-si atinge propriile scopuri politice. Este
insd cel putin la fel de pertinentd i traducerea acestei legi ca o
oportunitate de care a profitat Dimitrie Gusti pentru a-si pune
in aplicare un plan mai vechi, care nu s-a putut materializa
decat In contextul ,dictaturii regale”. Astfel, se poate sustine
posibilitatea utilizarii unui sistem , totalitar” pentru realizarea
unor obiective considerate - cel putin de citre persoanele
care si le-au propus §i care nu ficeau neaparat parte din
sistem - nu numai bhenefice, ci esentiale pentru bundstarea
grupurilor vizate de actiune. Bineinteles, aceasta ipoteza nu se
aplicd numai in contextul Romaniei interbelice.

Cum am aratat deja, legea pentru infiintarea Serviciului
Social a fost promulgata de Carol al II-lea in octombrie 1938,
iar presedinte al Serviciului Social a fost numit Dimitrie Gusti.
Textul legii Serviciului Social a fost redactat de Henri H. Stahl
si de Octavian Neamtu, pe baza experientelor de peste un
deceniu de cercetare si ,munca culturald” in zonele rurale.
Asa cum sustine Rostas, aceasta origine asigura legii o legatura
directd cu situatiile si nevoile din Romania si nu poate fi
banuitd de preluarea vreunui model extern, desi legi similare
existau si in alte tari®.

Legea cuprinde noua capitole, structurate in 25 de articole.
In primul articol se stabileste infiintarca unei institutii
autonome, Serviciul Social, ,pentru munca de ridicare a
satelor si oraselor”, ceea ce reprezintd o noutate fata de
munca echipelor studentesti voluntare, dar nu si fata de
conceptia gustiand de schimbare sociald, care includea si
deja contribuise la organizarea unei scoli de asistenta sociala
care avea ca obiectiv zonele urbane. De-abia in ultimul articol
este desemnatd Fundatia Culturald Regald ,Principele Carol”

ca institutia insdrcinata prin lege sd se ocupe de aplicarea
Serviciului Social®. Tot in primul articol sunt expuse cele
patru obiective principale ale institutiei Serviciului Social:

,4) A pregati si conduce tineretul de ambe sexe [s. m.],
absolventii din toate categoriile de scoli, in munca de
reorganizareasatelor,inteleasa caoobligatiune cetiteneasca
si nationald; b) A creia, in acest scop, ca organ de executie
al sau, Caminul Cultural, cu menirea de a conduce vieata
satului, prin conlucrarea locuitorilor in interesul obstesc, si
prin coordonarea si unificarea activitatilor depuse in sat de
autoritati si de initiative particulare; ¢) A organiza si conduce
opera de cunoastere a {drii, prin cercetari monografice, care
vor forma temelia lucrarilor Serviciului Social; d) A organiza
scoli pentru educarea satenilor si ordsenilor, in vederea
activitatii Caminelor Culturale si scoli pentru pregitirea
tinerilor chemati la Serviciul Social”*

Este de remarcat, in primul rand, faptul ca la munca de
reorganizare a satelor sunt obligate sa participe, in aceeasi
masura cu harbatii, si absolventele tuturor tipurilor de studii
superioare. Aceastd particularitate serveste drept argument
pentru ipoteza conform cdreia orice proiect de re-constructie
societald si/sau nationald include i o distribuire aparte a
rolurilor de gen, cel mai adesea diferitd sau chiar contrara
celei specifice ,vechiului” proiect”. Utilizand o conceptie de
cunoastere si reforma sociale similard cu cea care a stat la
baza muncii echipelor voluntare, se legifereaza atat cercetdrile
monografice, cat si participarea grupului tintd la munca
pentru propria ameliorare materiald si sociald, Caminul
Cultural fiind desemnat ca organ care sa gestioneze eforturile
locuitorilor satului, coordonate de tineretul universitar.
De asemenea, este prevazutd organizarea a doud tipuri de
activitdti de educare si instruire: scolile taranesti si scolile de
comandanti si comandante de echipe.

Caracterul mobilizator cvasi-total al impunerii implicarii in
actiunile de ,ridicare” a satelor si a oraselor este revelator atat
pentru conceptia gustiand postulatd in nenumdrate randuri
in anii precedenti, cat si pentru demersul ,dictatorial” carlist.
Astfel, in conformitate cu legea, obligativitatea participarii nu
se limiteazad la studentime si, eventual, la populatia satelor,
ci include multe alte instante administrative, profesionale
si institutionale: de la cele peste zece ministere care aveau
in sarcina zone de interes pentru Serviciul Social (internele,
educatia nationald, cultele si artele, sinatatea, agricultura si
domeniile, economia nationala, munca, lucrdrile publice si
comunicatiile, finantele, apararea nationald, propaganda®) la
primariile si prefecturile comunale si judetene; de la scoli si
cadre didactice la pregitirea premilitara si Straja Tarii, de la
institute de cercetare si diverse societdti culturale la preoti,
notari, invatdtori, sateni, ,intelectuali si fii ai satului plecati
din sat™. In acelasi timp, trebuie remarcat faptul i, in ciuda
unor detalii organizatorice aproape pedante si aunor sanctiuni
disciplinare in cazul sustragerii de la obligatiile prevazute de
Serviciul Social, legea specificd o autonomie semnificativa
diverselor institutii vizate si garanteaza flexibilitatea
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organizdrii si coordondrii activitdtii Serviciului Social.

Prin aceeasi lege se infiinteaza Institutul de Cercetdri
Sociale al Romaniei, ,cu scopul de a organiza, conduce si
coordona lucrdrile din toate domeniile sociale consacrate
cunoasterii stiintifice a tarii si neamului”, care va include si
institutele regionale si care este insdrcinat sa ,federalizeze”
toate institutele din Romania, publice i particulare, a cdror
activitate are legaturd cu cercetarile si interventiile sociale.
Estevorba, desigur, despre noua titulatura a bine-cunoscutului
Institut Social Roman care, conform legii Serviciului Social,
isi extinde considerabil activitatea, dispune de fonduri mult
mai mari acordate de Serviciul Social, nsd isi decide singur
statutul si regulamentul*.

In privinta instruirii diverselor grupuri vizate de lege, se
instituie mai multe tipuri de scoli si cursuri temporare si
permanente: pentru sdteni, pentru ostasi, pentru corpul
didactic, pentru ,conducatorii satului”, pentru functionarii
administrativi si ,profesionistii salariati de stat, judet si
comund” §i, mai ales, pentru tinerii si tinerele care vor
conduce echipele Serviciului Social. Trebuie remarcat si
faptul cd, pe linga sanctiuni, legea prevede si recompense si
facilitdti pentru persoanele care activeaza in Serviciul Social®,
De asemenea, institutia Serviciului Social beneficiazd de o
inzestrare hogatd: subventii anuale de la stat, contributii din
veniturile comunelor, donatii, plus obligativitatea din partea
statului, a tinuturilor si a comunelor de a pune la dispozitia
Serviciului Social localurile necesare®.

In toamna si iarna anului 1938 a fost organizat mecanismul
institutional de coordonare a vastului demers de interventie
sociala, iar In primavara lui 1939 s-a demarat procesul de
selectare si instruire a absolventilor si absolventelor care
urmau sa ocupe pozitii de conducere in echipele Serviciului
Social®. S-au organizat cate zece stagii de pregitire pentru
viitorii/oarele comandanti si comandante de echipe la Valea
Vinului, Petris, Brosteni si Fagaras, care au durat aproximativ
0 lund si la care au luat parte mii de tineri si tinere. De aceste
LScoli de comandanti si comandante”™ s-au ocupat Octavian
Neamt{u si Tacob Mihaila. Henri H. Stahl povesteste ca nu a
contribuit decat foarte putin si izolat la programul scolilor,
intrucat considera ca se imprimase acestor cursuri un
Lwcaracter prea militaresc”, care nu era potrivit cu scopurile de
cercetare i activitate profesionald ale viitoarelor demersuri
studentesti*.

Dintre publicatiilor legate de Serviciul Social pot fi
mentionate Buletinul Serviciului Social, din care au aparut
patru numere intre martie si august 1939, brosura Caleva
lamuriri despre Serviciul Social, pentru tineretul universitar,
publicata tot in 1939 si Curierul Serviciului Social, cu 15 numere
(iunie - octombrie 1939), care era continuarea, intr-un format
mai mare §i transformat in organ de propagandd, a vechiului
Curier al Echipelor Studentesti.

Serviciul Social a fost suspendat prin decret regal in
octombrie 1939, iar activitatea echipelor a fost intrerupta in 5
septembrie pentru echipele de baieti siin 6 septembrie pentru
echipele de fete. Printr-un ordin circular transmis echipelor
si republicat in Curierul Serviciului Social, Dimitrie Gusti

explica sistarea muncii culturale prin raspunsul la ,ordinele
de chemare ale Marelui Stat Major” si indicd echipierilor sa
dea curs mobilizarilor, iar echipierelor sa ,plece spre casele
lor”, pentru a ,reda familiilor echipierelor noastre toatd
linistea™. Comandantii si comandantele de echipe trebuia
sd se intoarcd la fundatie pentru a preda personal materialele
si echipamentele; comandantii urmand sd se indrepte spre
unitdtile militare la care erau repartizati, iar comandantele sa
frecventeze cursuri de Crucea Rogie™.

Participante la interventia sociala

Ipoteza generala a studiului meu este ca fiecare proiect socictal
mobilizeaza anumite idei si aranjamente de gen. Desigur,
intr-o societate la un moment dat, exista mai multe proiecte
aflate in competitie si, in plus, chiar in cadrul aceluiasi proiect
pot exista transformari de-a lungul unei perioade mai scurte
sau mai lungi de timp. In functie de necesitatile percepute de
persoanele care detin puterea (cel putin asupra unei parti din
conceperea sau implementarea proiectului societal), ideile de
gen si conceptualizdrile rolurilor femeilor si ale barbatilor sunt
fluide i se pot modifica in asa fel incat sd serveasca scopurilor
proiectului societal din momentul respectiv.

Aceste idei si conceptualizari ale categoriei genului nu
functioneaza insd izolat. Pe de o parte, ele sunt intotdeauna
intretesute, la nivel local si global, cu alte axe ale diferentelor
si asimetriilor de putere, dintre care fundamentale sunt etnia,
clasa, rasasi, pe de alti parte, suntinfluentate de aranjamentele
si transformérile din cadrul categoriei genului, la nivel local
de proiectele concurente sau de miscarile sociale contestatare
independente de proiectul societal in cauza si, la nivel global,
de schimbdrile intervenite in construirea categoriei genului
din punct de vedere material, politic si simbolic®.

Asadar, existd intotdeauna o constelatie de idei si
aranjamente de gen disponibile, din care, In functie de
necesitdtile percepute la un moment dat, grupurile dominante
mobilizeazd un set pe care il utilizeaza pentru a incerca sa-si
realizeze scopurile. Desi, in general, asimetriile si inegalitatile
de gen sunt constant, intr-o masura mai mica sau mai mare,
produse, legitimate si reproduse de cele mai multe proiecte
societale, existd, in majoritatea cazurilor, spatii de negociere
si miscare in care persoane sau grupuri care nu detin puterea
utilizeaza - chiar daca numai limitat -ideile si aranjamentele
de gen (si/sau clasd, rasa, etnie) promovate de proiectul societal
care le angreneazd pentru avansarea propriilor obiective.
Este deci vorba despre un mecanism multidirectional, care
- simplificand - poate fi rezumat sustinand cd atat grupurile
dominante, cat si cele dominate utilizeaza acelasi set de idei si
aranjamente de gen pentru a-si indeplini propriile scopuri®.

Asa cum am ardtat mai sus, participarea femeilor la echipele
studentesti, dar mai ales la cele ale Serviciului Social, este
institutionalizata si obligatorie, odatd cu Legea Serviciului
Social. In cadrul muncii de ridicare a satelor echipierele aveau
un rol prestabilit. Acest rol era unul conceput drept specific
Lfeminin”, pe care barbatii nu-1 puteau indeplini. Fra munca
de educare a femeilor de la sate, in domenii considerate
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ca facand parte din sfera de actiune a femeilor: probleme
de sanatate si igiend a nasterii, de crestere a copilului, in
general de igiend corporald, de alimentatie, de gospodarie,
de odihna si, de asemenea, de educatie intelectuala si morala.
Se considera ca aceastd misiune - cu scop si orizont de
actiune strict determinat - incredintata femeilor nu poate fi
indeplinita decat de ele, intrucat femeile, pe de o parte, prin
anumite caracteristici innascute (blandete, caldura, apropiere
sufleteasca etc.) si, pe de altd parte, prin natura delicatd a
acestor probleme, sunt singurele capabile s o duca la bun
sfarsit: 1. capitolul” sandtatii (sanatatea mamei si a copilului;
sanatatea individuald, a muncii, a odihnei, a alimentatiei, a
locuintei); 2. ,capitolul” muncii (organizarea muncii, cultura
muncii); 3. ,capitolul” culturii morale si intelectuale.

Mai jos redau cateva fragmente din articolele de informare
si propagandd aparute in revista Curierul Serviciului Social,
pentru a arata felul in care se reflectd aceste ,capitole”
ale muncii si, implicit, ale responsabilitatilor femeilor in
publicatiile dedicate atat absolventelor si absolventilor,
cat si publicului larg, care era tinut la curent cu evolutia
scolilor de comandante si comandanti din cadrul Serviciului
Social®. Misiunea tinerelor este in mod clar construita pe
baza constelatiilor de asteptari si norme de gen, cu scopul
de a produce si a intari modelele acceptate si acceptabile in
societate in acel moment.

o+ Potrivit scopului Serviciului Social scoala lucreaza in
primul rand la pregatirea tehnica a cunoasterii realitatii
satului romanesc cu toate problemele lui si mai ales pentru
noi fetele cele doud probleme: a cresterii copilului i a
gospodariei”>*

~Domnisoarele din tabdra stiu multe i stiu mai ales sa fie
blande i calde si mume i surori, cu oamenii acestia cari i
cerceteaza in fiecare zi"»

,Noi obisnuim a impdr{i problema satului pe mai multe
capitole: capitolul sandtatii, capitolul muncii, capitolul
culturii intelectuale §i morale”>

Trebuieste deci o intreaga scoald ficutd si din acest punct
de vedere [pentru a invdta «<meseria de sotie si de mamas|,
pentruca femeia si poatd intr'adevar fi aceste 3 lucruri:
gospodind, solie, mama”>

LAtdtea probleme capitale: Copilul: maternitate, nasteri,
mortalitate infantila, prime ingrijiri, cresterea si educatia
lui. Hygiena: Caminului cu toate infatisarile ei, gospodarie,
alimentatie, odihnd. Viata de familie cu aspectul ei etic,
spiritual, economic - atatea probleme privesc indeosebi
femeea - pun soarta satului in mana ei - angajand viitorul
tdrei noastre chiar”

,Cu cat pregitirea si activitatea ce i se cer vor avea un
caracter precis feminin raspunzand problemelor femeii i
copilului in viata satului, cu atat actiunea lui va fi mai eficace
si misiunea lui mai bine indeplinita”»

LLchipele feminine ale Serviciului Social isi vor indrepta
obiectivul cercetarilor si preocuparea de muncd, in primul
rand catre familia taranului si gospoddria lui. Pe de alta
parte, vor actiona ca in cadrul Caminului Cultural sa se

infiinteze si sa activeze, ca un organism viu si dinamic,
sectia bunelor gospodine”+

LS4 alungdm din sate neincrederea si sd ingropam, odatd
pentru totdeauna, superstitiile! In locul babei Cloanta cu
vrajile, sd apard doctorita in medicina! S invitdm pe Tudora
cum se face o supd si pe Dumitra cum se deretecd 'n casa si
cum se face haie copilului. Sa frecam cratita si strachinile
pana le-om rupe!™

.D-ra Alexandra Soviiali, comandanta scoalei, coase
faldurile unui tricolor, d-ra Natalia Balaban bate la masina
nu stiu ce complicale mistere gospodaresti, iar celelalte |...]
copiaza programe, intocmesc liste de bucate, lucreaza cu
atata frenezie incat cancelaria asta seamana cu centrul unui
stat major militar”+

Si in restransa activitate de cercetare desfasuratd de
echipele studentesti, femeile se ocupau de domenii similare,
considerate feminine si de interes feminin: portul, tesaturile
si mentinerea traditiei in aceste domenii, probleme de
gospodarie si educatie gospodareascd, de preparare a
mancdrurilor, de sdnatate a copiilor, lucru sustinut - pe
langa relatarile din articolele descriptive aparute in Curierul
Echipelor Studenfesti si in Curierul Serviciului Social privind
organizarea taberelor de comandante ale Serviciului Social si
discursurile de inaugurare a acestor scoli - si de tematicile
celor cateva articole semnate de femei: ,Pentru maestrele
de gospodarie”, de Aurelia Simionescu, profesoara#; ,Portul
oamenilor si impodobirea casei”, de Maria Sambotin, maestra
de gospodarie a Echipei Regale Carligele R. Sarat+; ,Satul
Holda”, de Natasa R.-Popovici®.

Primul si unul dintre cele mai importante aspecte relevate
de cercetarea asupra publicatici Curierul Echipelor Studenfesti
(CES), transformate in 1939 in Curierul Serviciului Social
(CSS), este tema generald a propagandei. In cadrul acestei
teme este circumscrisd incercarea de diminuare si chiar
inlaturare a posibilelor refuzuri de catre societate, familie i
de ctre femeile insele a ,inrolarii” acestora in Serviciul Social.
Petrecerea de catre tinerele femei a cateva luni in spatiul rural,
aldturi de colegi, colege si sateni nu era o perspectivd usor de
acceptat nici de opinia publica, nici de familiile absolventelor.
Asa cd €SS a devenit principalul instrument de informare
si propaganda si au fost folosite diverse si multiple strategii
de abordare a participarii femeilor la scolile de echipiere si
comandante organizate in diverse locuri din {ara.

Mai departe prezint i ilustrez cu citate extinse principalele
mecanisme folosite in textele apdrute in CES si CSS pentru
construirea unui set de valori si asteptari de gen care sa le
permita femeilor sd ia parte la ,munca culturald” desfasurata
pe parcursul a cinci ani in satele din Romania.

1. Evidentierea, extrem de frecventd, in articolele care
descriu taberele de echipiere, a sigurantei taberelor si a bunei-
cuviinte specifice activitatilor din scolile de pregitire, precum
si a mentinerii asteptarilor de feminitate si delicatete. Aceste
sunt produse si la nivel lingvistic (prin anumite cuvinte-cheie),
si la nivelul imaginarului: cetdti, fortdrete, cerberi care nu
permit intrarea strainilor, interzicerea vizitelor (mai ales a
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celor harbatesti), a iesirii in oras etc.:

o] Scoala de echipiere e adapostitd in localul Casei
invatatorilor. O clddire mare, cu porti de fier prin cari abia
te lasa sa patrunzi vigilenfa unui cerber minuscul, inarmat cu
o cheie si cu o stragnicd neincredere in strdinii care intra. Are,
pasa-mi-te, ordin dela comandant sa nu lase in celate decat
picior de om hun”#

o] Poarta dela stradd care da in curtea scolii e ficutd
dintr’o holtd groasd de zid. Dela inceput iti dai seama de stilul
durabil i sobru in care trebuie sa fie [dcutd aceasta scoala.
Braul de caramidd legat printr-un grilaj de fier, inconjurand
pe o lungime considerabila parcul imens din partea cealalta,
pare cd addposteste nu o scoald, ci mai de grabd o celale.
Arborii stufosi si batrani cari domind toatd intinderea
parcului, oprind orice perspectivd mai largd, formeaza un
serios obstacol in calea unei vederi directe spre scoala”+
LJnstalatd aci pentru o luna de zile, Scoala de comandante
S. S. nu are aspectul unei cazdrmi, nici macar al unei scoli
militare”+

LAsezald intr-un cadru asa de frumos, scoala in care sunt
adapostite elevele S. S. pare mai mult o cetate ce st de
straja”+

,Nu apuc sa fac cativa pasi, ¢ o intrebare precisa, dar
rostita cu destuld maniera, ma obliga sa precizez scopul
vizitei mele. Dupa atitudinea harbiteascd si demnd ca i dupa
uniformd, nu-mi era greu sa-mi dau seama cd domnisoara
era una dintre comandantele scoalei”>

o] 1 scoald este interzis accesul pentru barbafi, in orice
grad de rudenie s'ar afla”>

,Se dau primele dispozitii disciplinare: nimeni nu poate
pardsi scoala, in niciun scop, nici nu poate primi vizite,
barhatesti, mai ales”>

LEle doreau la inceput sd li se dea voie s iasd in oras -
ceeace nu se poate! Mai doreau s primeasca visite - parinti,
rude, sotul - dar si aceasta e de vazut. Regimul S. S. nu ¢ un
regim aspru, dar e un regim de incredere! Poate ca e mai
bine sa nu stim toata ziua de primiri”>

LAstfel am aflat despre hotdrarea ferma si aproape unanima
ce-0 luasera de a nu parasi niciodata, nici chiar in zile de
sarhdtoare, cand programul de lucru e suspendat, scoala.
Numai un glas nu se asociase la decizia camaradelor, dar
fiind prea izolat, a sfarsit prin a se resemna”>

Lunaer de protectie si dragoste invilue pe viitoarele echipiere,
care se simt din ce in ce mai apropiate una de alta, ca incep
sa-si insusiasca duhul de familie si camaraderie al vielii de
tabara si se patrund de mdretia care le-a strans laolaltd”»
o] Sus, dormitoarele fetelor, in care nu patrund decat ele si
noaplea, visele roze”°

LStatul major barbatesc al scoalei dorm mai incolo, mai in
fundul curtii”>

2. Exemple de schimbare a rolului si a statutului femeilor in
alte tari si necesitatea includerii femeilor in viata sociala in
general si In actiunea de ridicare a satelor in particular:

,0 tabard de comandante ale Serviciului Social! Iata o
propozitiune in care doi termeni cel puti sund a militdrie si
a razhoi! Si e, vai, vorba de cele mai suave fapturi cu care a
impodobit Dumnezeu Creatiunea - e vorba de femei, de fete
in special. Si ele urmeazd sd devina Comandante! Se cunosc
imprejurdrile in care a luat fiintd Serviciul Social, opera
menitd sa rezolve cea mai cumplitd faza din viata tardnimii
noastre. La aceasta opera epocald, e chematd sa colaboreze
si femeea romdnd. Intr-o tard legendard a anticittii,
amazoanele au facut ispravi memorabile. Dar dupa aceea,
femeea a czut in gyneceu. Turcii, oameni suptiri altminer,
au mers pana acolo ca le-au ferecat dupa gratii pe cucoane,
nelasand sali se vada decat noaptea ochilor, iar triburile care
locuiesc o treime din suprafata pimantului, tin in belciuge,
ca pe puii de ursi, pe Evele lor, nu mai putin incantitoare...
Dela Elena lui Paris, Jeanne d’Arc si dela acestea la Charlotte
Corday, la muma lui Napoleon, Ecaterina Teodoroiu etc.,
pretutindeni femeea a rimas aceeasi tovarasa fermecdtoare a
noastrd si ea este nu numai instrumentul fragil al Creatiunii;
femeea e capabila de jertfe nemasurate, de acte de sfinfenic
si eroism, dupd cum si noi sexul manierat suntem in stare
s tradam imperii, sd infunddm Gheena si s’o facem muzd
§i icoand in aceastd frumoasa si vremelnicd tabard care este
viata”s

LDela vestala, la tunica// Timpurile moderne au adus pe femee
in mijlocul tuturor preocupérilor acestei vieti care din ce in ce
mai mult se subdivide si se face mai asprd. Vestala de odinioard,
calugaritele lui Tisus Hristos, vivandiera de alta datd si sora de
carilate de ieri sunt astazi n spitale, pe catedrd, lamuresc justitia
in barou, sunt inrolate in diferite asociatiuni de binefacere i
inlesnire sociala, fac polific — ori trag chiar cu pusca, cum
s'a vazut de curand in Spania si in razboiul chino-japonez.
Desigur, in toate aceste saloane ale vielii n care activeaza
femeea, nu lipseste si nota aceea de snobism i cochelarie, dar
e tragic de stiut cd majoritatea dintre ele muncesc pentru a
potoli seara gurile catorva copii, pentru o mama, ori pentru
un sot infirm, muncesc pentru existentd. In cele mai multe tari
din lume femeile [...] sunt inrolate in diferite activitdti sociale
si nationale. In Japonia si in China, in Rusia, in Germania,
in Italia, in Anglia, in Turcia fostelor haremuri, in Elvetia si
in statele de peste ocean, femeile — tineretul mai ales — sunt
incadrate in marea epopee a muncii §i slujbei sociale. Femeea
vine aci cu o pricepere egala, cu un fel de a servi mai tandru
decat al nostru, al barbailor. Familia nu pierde, caci mai ales in
sanul si imprejurul ei sunt chemate nouile batalioane”»

L[Veacurile trecute nu au cunoscut camaraderia dintre
harbati si femei| din cauza principiilor false care guvernau
raporturile dintre cele doud sexe. Femeea, fie cd a fost privitd
ca o fiintd inferioard, fie ca un obicct delical destinat unui
cult exageral, fie cd a fost redusd la un simplu instrument
de muncd sau placere, nu a putut sa fie nici sincera, nici
fericitd. Pentrucd nu e deloc comod si te simti izolat pe un
altar de adorare sau intr'un subsol de dispret, caci in ambele
ipostaze esti constrans sd accepti dela o apreciahila distanta
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sufleteasca si onorurile si poruncile. |...| Veacul democratiei,
consecvent lozincilor lui, a proclamat libertatea si egalitatea
pentru toti, deci si pentru femei. O egalitate care insa, pani
la razboiul mondial, a insemnat o egalitate in profit, nu i in
munca. Ceea ce a mentinut, aproape fard vre-o schimbare,
raportul de nesinceritate intre sexe. Caci femeea era privita
pretutindeni ca un diletant agreabil, acceptat in locuri
de raspundere sau numai de castig, pentruca asa cerea
noua oranduire a societatii. [...] O femee care munceste
pe aceleasi baricade cu tine si cu care poti discuta despre
viatd cu sinceritatea cu care te-ai destdinui unui prieten, e
0 primavara vesnica si blandd, cu surasul si cu viata ei in
plus”.%°

.|| legea serviciului social chiama pentru prima oara in
istoria noastrd, la o munca speciala si deosehitd, tineretul
femenin”.*"

»[Doctrina infitisatd in publicatiile Fundatiei Culturale
Regale este] ntemeiatd pe experienta noastrd de pani
acum, are mai ales in vedere munca pe care au facut-o
echipele barbatesti cu populatia barhdteasca dela sate. Noi
insa trebuie sa ne intrebham mai ales asupra rostului pe
care poate sa-l aibe chemarea cea noua pe care o facem
pentru fete; care poate sa fie rostul acestor fete venind
sd munceasca n cadrul serviciului social. Deci care este
putinta de munca si de organizare a femeilor din sat pentru
ridicarea culturala a satelor?”>

JIn felul acesta nidjduim s3 meritdm locul de cinste ce s'a
dat femeii romance prin actualele legiuiri in marele plan de
reorganizare a Romaniei Mari si ne vom arata vrednice de
cinstea ce ne-ali ficut-o venind astdzi in mijlocul nostru”.
,Noua noastra Constitutie acordd multe drepturi femeii i
intre acestea sipe acela de a se alege in Parlament, ca senator.
Dar dreptul de a se instrui, de a ocupa functii la stat si de-a
imbrica si suprema magistraturd a legiferarii ¢ ingradit
si de 0 micd datorie: aceea de a merge, ca si tovardsii lor,
intelectualii, pentru un timp limitat, in mijlocul taranimii,
din care toti la urma urmii, ne tragem. |...| Fetele care vor
fi obligate sa slujeasca de-acum in cadrul Serviciului Social
nu vor face din aceasta un act de amazonism. Serviciul
Social pentru fete e o datorie moral catre sat a acelora care
tin sd se bucure prin noua lor situatiune sociald, de toate
binefacerile orasului, adica ale civilizatiei”®+

3. Tot ca o strategie de a convinge societatea si pe femei de
justetea participarii la munca in sate, se insisti in nenumarate
randuri pe necesitatea contributiei femeilor si pe importanta
acordatd rolului lor in actiunea de ridicare a satelor. Astfel,
implicarea lor este articulatd in termeni religiosi, participarea

o ¢l

femeilor fiind construitd drept ,sacra” si ,sfantd”, iar misiunea
lor fiind perceputd ca ,divina™

LSacra misiune”,

,E 0 opera de mare crestinism aceasta campanic sacrda
pentru ridicarea tdranimii |...|".%

,|...] tabara unde s-a format primul ordin am putea spune

calugdresc al Comandantelor Serviciului Social”.7

LAldturi de vointd si de incredere in rostul miscdrii noastre,
mai e nevoe si de dragostea caldd pentru cei pe care ii
ajutam. Aici intervine sprijinul sfant al femeii, al camaradei
care simte, ajutd si pricepe, care activeazd si gandeste
aldturi de noi, stie sa mangaie mai bland si mai intelegdtor.
Femeea langd munca noastrd, iatd taina miracolului pe
care 1l promitem! |...] Noi tindem spre cucerirea definitiva
a binelui i credem 1n izhanda noastra pentruca e prima
data in istoria societatii cind omul intreg, adicd barbatul si
femeea impreund, pun umarul la acelas gest, sub greutatea
unei munci sublime. |...| Misiunea femetii in actiunea noastra
e covarsitoare si sublima”.*

,Munca ce ni se cere e munca sfantd "

4. Mentinerea asteptdrilor de feminitate cerute de normele
sociale - gralie, puritate, fragilitate etc. - se realizeaza prin
sublinierea pastrarii valorilor feminine, venitd din nevoia
de a asigura societatea si pe femei cd nu isi vor pierde
caracteristicile feminine si ¢ nu risca sa se ,masculinizeze”:

,S-a putut observa in aceste scoli cd fetele pot da mult
mai mult decat te-ai astepta [..] Munca disciplinatd,
fie intelectuald sau fizica, este o vesnicd presiune care
incordeaza atentiile, forteaza judecata, cere raspundere,
iscusintd si seriozitate. In acelas timp, sufletul nu pierde
nimic din fragezimea lui, din contra, se imbogdleste cu
entuziasmul copilariei, se lasd coplesit de emotii nehénuite,
se incalzeste la soarele credintei, infloreste in ambianta
aceia de puritate morala pe care natura o binecuvinteaza
cu minunile ei”

o|-..| doud eleve ale scoalei isi aruncd grafios o minge”

.[...] pentru a ajunge la maximum de rezultat constructive
si pentru a evita lendinta de masculinizare, trebue ca
programul de munca al fetelor, precum si tratamentul lor,
sa corespunda capacitatii si calitdtilor pozitive specifice ale
fiintei feminine”™

LPentru fete viata de tabard este tonicul absolut trebuincios
care fortifica in aceiag masurd, fiziceste si sufleteste. Este
vipaia care distruge slabiciunile §i intareste caraclerele; este
isvorul din care tasnesc noui puteri sufletesti care pastreaza
loatd gingdsia femenina"™

5. Laincercarea de legitimare a participarii femeilor contribuie
si constientizarea necesitatii femeilor insele de a se implica in
activitatile Serviciului Social, prin relatarile care subliniaza
dorinta lor de a participa i intristarea in fata perspectivei ca
ar putea fi impiedicate:

L2Suntem mandre ca sinoi femeile chemate astazi a contribui
la aceastd mareatd operd vom putea dovedi dragostea
noastrd pentru neam si tard. Dorinta de 'ntotdeauna a
femeilor a fost aceea de a fi cat mai folositoare {drii si astdzi,
gratie Intelepciunei M. S. Carol II, adanc cunoscitor al
nevoilor neamului, noi, echipierele scoalei de initiere a Serv.
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Social Pitesti, pornim cu insufletire la munca”
JEvenimentele din ultima vreme au aratat ca femeea romana
asteaptd sa fie chematd in Serviciul Social. |...| Ea a vibrat
pand acum in tacere, urmarind totusi de aproape evolutia
muncei sociale la noi, sustinand pe barbati in realizarile lor
pe terenul ridicarei culturale a satelor”

HFemeile intrd pe terenul social] cu forte proaspete, cu
entuziasm, cu intelegerea marilor probleme si deci a
marilor raspunderi ale gospodariei noastre sdtesti al carei
centru e gospodina”®

o] femeea sd fie chematd la raspundere in viata sociald
cum n‘a mai fost inca in istoria Tarei Romanesti”.?

6. Acelasi rol 1l indeplinesc si lungile si desele fragmente in
care este descris si Intarit, prin diverse relatari si imagini,
entuziasmul femeilor de a munci si de a trdi in tabard:

JTot acolo, doud doamne trecute de 30 de ani imi
marturiseau ca venisera aci cu teama mare. Acum, in
uniforma, cu mingea de voley si cantecul vesnic pe huze,
distinsele cucoane se copilarisera iarasi, se simteau cu totul
altele. Le placea...”

LI prezent, Scoala de echipiere dela Galati functioneaz in
plin. Fetele nu s"au prezentat aci cu spaimd, ci mai ales cu
multa curiozitate”

~Readuse laviata de mai nainte, continuim s traim zilele de
tabdra ca pe o amintire scumpa. Fiecare intalnire inseamna
o evocare de momente, o exclamare nostalgicd, o ingirare de
fapte petrecute acolo, in cele 30 de zile de tabara”s°

.In general, cursistele sau obisnuit cu regimul”®
LGonvorbirile voioase si amicale, uneori se accentuau,
alteori se curmau fard de veste, ficand loc rasetelor
prelungi, pe care vre-o gluma bine potrivita le instruna
intr-o dispozitie de larga veselie. Se vedea ci domnisoarele
merg ca la sezatoare si te simteai cucerit de bucuria lor
["_]”_Xz

Jntr'un colt, o elevd foarte ingdnduratd sti singurd.
Atitudinea ei te surprinde cu atat mai mult cu cat e in
contrast cu a celorlalte. Nu mé pot dumiri asupra acestui
caz aparte, desi Incerc cateva reflectii ca sa-i gasesc vreo
explicatie. Aflu in sfarsit, ca motivul ingrijorarii nu era altul
decat teama de a nu fi respinsa la vizita medicald. Era putin
slahitd in urma unei amigdalite pe care o suferise i asta o
fAicea si-i fie teamd de vreun rezultat negativ. In grija insi
a tinerei nu era greu sa deslusesti dovada cea mai sigurd
de cat atasament este capabil tineretul acestei tari pentru o
idee mare i frumoasa”®

7. Unaltaspect prezent in multe articole si menit sa dezavueze,
de aceasta datd, neincrederea societdtii in activitatea sociala
intreprinsd de femei este cel legat de ,carentele caracterului
feminin”, de care autorii (si autoarele) articolelor sunt
constienti, dar pe care, de cele mai multe ori, scolile de
comandante reusesc sd le diminueze si chiar sd le elimine:

o] prima dificultate este insasi noutatea lor |...] fetelor
le lipseste complect deprinderea pentru munca sociala la
sate i in fine, trebuie sd treci peste obstacolul invizibil al
neincrederii, atat a celor din jur fata de munca feminina
incepatoare cat si a fetelor insile, care nu au incredere in
propriile lor puteri”$+

LProgramul scolilor de fete trebuie ntocmit in asa fel
incat sa nu incurajeze slabiciunile si inclinatiile negative
ale mentalitatii si caracterului femenin: dimpotriva, trebuie
s le imprime o sdndtoasa vigoare, disciplind in gandire i
actiune si o anumita forld a initiativei”

o] chiar dac se spune ca felele au caracter inegal §i o
oarecare usurintd in a judeca lucrurile, nu li se poate contesta
un sim{ autocritic si totodatd dorinta de a fi altceva, cu mult
mai bun decat sunt”.

Vorbind de massa feminina in general, e de observat ca in
tabara dispar cu timpul micile capricii ale Evei, spiritul de
disciplind i munca ordonata ucide gandurile rele, alungd
inclinarea spre trandavie si clevetire. Uniforma a placut
intotdeauna femeilor. E si aceasta un fel de a fi cochetd. Sub
aceastd cochetdrie, dispare visipa de imbracaminii si farduri
inutile, dispare luxul, fetele invata s fie econoame”
L,Desinu are tot confortul care le-ar place fetelor, mofturoase
ca toale felele, scoala aceasta nu e tocmai o cazarmd.
Sélile sunt curate si luminoase, sofrageria la fel, vesela si
cumsecade, iar menuul suculent si gustos. Destinderea
si Inviorarea cresc vazand cu ochii. Disciplina de aici este
asprd, dar sanatoasd”®

Jetele nu s'au desvatat inca de tabieturile de acasd. Vin
pe rand i agale. Unele au intarziat sa se fardeze si inca nu
si-au parasit poseta de sub braf. Careul se infiripd anevoie.
,Tabdra, dreptil” si tabdra nu prea sta drepti. Se miscd in
front si vorbesc intre ele. Unele rad si intorc capul”®
[Intertitlu]: ,Adio, pudral...”

Lsunt fete si tinere doamne intre 20-30 de ani. N'ag putea
spune ca e vreuna prapad de frumoasd, dar majoritatea sunt
fete eminamente simpatice, fete voioase si rumene, al caror
chip oglindeste gingasia si hotdrarea”?

,|...] sfanta pudra care de aproape o luna de zile nu mai
existd! (Rujul de buze par’cd-par'cd se mai obisnuieste la
cateva...)"9?

,La Galati venisera fetele cu rochii de seard, cu vulpi argintii.
Dupa o saptamana numai de tabara, acestea atarnau in cui,
ca niste obiecte de muzeu”*

,Pe noptiere, pretutindeni, nimic din micile si nevinovatele
frivolitati ale unor dormitoare obisnuite de fete. Se vedeau
numai carti, cartile si caetele de indoctrinare ale S. S.
si cate-o sticluld cu apd oxigenald ori cu apa de cealalld,
coloratd, de Colonia. Niciun roman, nicio revistd de modd,
nicio fotografiec macar!™+

o] una din ele mai pastreaza pe buze rosul artificial al
traiului de afard, altail poarta pe unghii, sunt prea de curand
adunate intre limitele unei discipline pentru a li se putea
cere uniformizarea fizionomiei si a gestului care tradeaza

bt

prezenta definitivd a spiritului de echipa”
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Un alt aspect important care a reiesit din cercetarea colectiilor
CES si CSS este tema tratamentului diferit. Femeile sunt
descrise altfel, cu alte instrumente si punandu-se accent pe
alte aspecte decat in cazul barbatilor. Tar acest tratament si
aceasta prezentare amuncii femeilor si a scolilor sitaberelor de
comandante si echipiere se conformeaza valorilor, normelor si
asteptarilor de gen atribuite femeilor in societatea romaneasca
din vremea respectiva. Existd, desigur, si o incercare subtila
de a schimba perceptiile si mentalitatile despre feminitate,
dar se mentin multe dintre reprezentirile specifice societitii
patriarhale ale vremii. In acest sens am identificat si ilustrat
succint cateva teme recurente:

i. Descrierea hainelor (a echipamentului), cu accent pe
cochetarie:

Lsunt imbracate in bluza de uniforma, petrecutd peste
mijloc cu o centura tot de panza - majoritatea poarta foi-
uniforma, pantofi ori ghete cu tocul jos”2°

,|...] doamnele, in atmosfera aceasta de vesela colectivitate,
au redevenit parca scoldritele de acum 10-12 ani. Uniforma
insasi - bluze, foi gri si bocanci usori - le da tuturor un aer
mai sprinten”?

Jretele [sunt] imbricate in bluze cenusii si n fuste de
albastru marin |...| Bocancii din picioare nu le ingreuiaza
mersul si nici nu le intristeaza silueta”*®

ii. Tendintd de literaturizare a tot ceea ce line de
comportamentul femeilor:

.|| pand sd inceapd lectia, cele 59 de eleve fac o galagie
plicutd, o galagie asemandtoare cu a Bistritei care curge in
apropiere”?

Jetele [...] sau imprastiat pe o coasta ca un roiu de fluturi
uriagi” o

iii. ,Obsesia” palrunderii in dormiloarele fetelor
(adevarate sanctuare, prezentate ca inviolabile, dar ,violate”
de autorul - intotdeauna este vorba despre un barbat; in
articolele semnate de femei nu apare descris dormitorul!
- articolului), prezenta in mai multe articole, aproape in
toate articolele care descriu viata in scolile de echipiere si
comandante:

o] O visitd In dormitoarele, care sclipesc de curatenie, e
induiosatoare. latd atarnate in cui rochii, rochii de seara,
palarii hune, pdlarii de plaja, ha chiar si cite o vulpe
argintie. Fetele au crezut ca vor avea loc i reuniuni care
vor necesita prezenta acestor obiecte, care stau astdzi fara
intrebuintare” !

,La o ord din zi, cand ele erau in sat, in plin activitate, am
vizitat, impreuna cu directorul tehnic $i cu comandanta
de serviciu - dormitoarele echipierclor. Straluceau de
curatenie si numai zdpada ar mai fi putut face atata ordine
si poesie albul imaculat al olandei acestor sili, in care,
seara, adorm de-o dulce §i fermecdloare obidd viitorii ofiteri
femenini ai Serviciului Social”>

JInainte de a cobori in curte, unde se valua gustarea, incerc
sd patrund in taina unui dormitor. Mai multa curdtenie si
eleganta decat la baeti si, in atmosferd, ceva din aerul intim

al dormitorului de fatd in care a trait de curand un suflet la
fel de alb ca cearsaful. Tn cuere spanzurd inca paldrii, fuste,
rochii, ca niste vestigii ale trecutului” 3

iv. Importanta statutului marital al echipicrelor, pe langa
varstd, locul de provenientd, studii. In cazul articolelor
despre taberele si scolile de echipieri si comandanti nu este
mentionat nici statutul marital al acestora si nici dacd au
copii §i, eventual, numérul lor;

[Intertitlu:] ,Luna de... miere™+,

18 dintre eleve sunt casdtorite: 3 cu functionari, 3 cu medici,
1 magistrat, 1 militar, 1 medic militar; restul, profesori.
Timpul de cand sunt casatorite variaza intre o luna - cazul
sotilor Cojocaru, cari a doua zi dupa casatorie au venit in
tabdra - si 10 luni. D-na Bondoc Margareta, licentiatd in Ed.
fizicd, sot functionar, are 2 copii; d-na Stoenescu Magarusa
(Asinetta), sot profesor asistent, are 3 copii; incd 4 doamne
au cate 1 copil. 3 membre ale taberei sunt divortate”os

Articolele care descriu tabercle de echipiere si scolile de

comandante sunt aproape exclusiv scrise de harbati, care au

intreprins, in scopul realizari articolului, o excursie la tabara

sau la scoala. Atitudinea vizitatorului este una de curiozitate,
de superioritate disimulata intr-o blanda si condescendenta

intelegere. In discursurile lor (de exemplu cel de la 6 august

1939), oamenii politici se adreseaza exclusiv la masculin
LLineri echipieri”, ,toti fiii patriei™®, Extrem de rar rdzbat in
CES si CSS critici la adresa comportamentului echipierilor
barbati. Un astfel de exemplu este atitudinea criticd a autoarei
unui articol despre munca maestrelor de gospodarie, care

constientizeaza §i demasca invizibilitatea muncii feminine,

in special cea a maestrei de gospodarie. De asemenea, critica

alitudinea de superioritate a celorlalti echipieri - atat barbati,
cat si femei - si devalorizarea muncii maestrei de gospodarie:

LPutine dintre rapoartele sefilor de echipa vorbesc despre
munca maestrei de gospodarie din echipa. [..] maestra
de gospodarie nu trebue sa fie luatd drept bucatareasa
echipei, asa cum s-a intamplat, din fericire, numai la cateva
echipe”o?

,1i mai rog pe domnii si d-rele echipiere sa aiba atitudini
colegiale cu maestra de gospodirie. Imi amintesc de
raspunsul unei d-re cuspecialitatea teologie, care s’a suparat
cand cineva a luat-o drept maestra de gospodarie”. o8

Este foarte interesanta legdtura facuta de o echipiera intre
scolile de comandante si ,miscarea feminind”, adicd miscarea
feministd, la care autoarea articolului adera, prin cuvintele si
calitatile pe care ile atribuie:

L~Raspunderea [scolilor de fete]| ce si-o asuma are mai multe
fete: e rispunderea fatd de tineretul feminin, care - fie ca-si
va gasi 0 noud si potrivita ocazie de afirmare, fie ¢ va pleca
descurajat de nereusitd; rispunderea fatd de sat, unde vor
lucra echipele de fete; si in fine, fata de miscarea feminina
insdsi, care reprezinta tot ce poate fi mai sanitos, pozitiv si
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cerut cu insistentd de nevoile vietii”'°

R %R

In cadrul ,muncii culturale” la sate desfisurate de echipele
studentesti voluntare au participat sute de studente, iar Legea
Serviciului Social din 1938 prevedea obligativitatea stagiului
si pentru absolventi, si pentru absolvente. Desi nu a mai avut
timp sa fie aplicatd, intrucat a fost suspendata in octombrie
1939, legea si practica scolilor de comandante organizate in
vara anului 1939 ofera informatii si perspective relevante
atat asupra constructiei rolurilor §i participarii femeilor la
proiectul national girat de Carol al 1I-lea la sfarsitul anilor 30
ai secolului trecut, cat si asupra perceptiilor si experientelor
femeilor care au luat parte la aceste scoli.

In aceastd lucrare am prezentat pe scurt configuratia
normelor, rolurilor si asteptdrilor de gen construitd prin
intermediul principalei publicatii de informare si propaganda
a echipelor voluntare studentesti si a Serviciului Social.
Am identificat, explorat si ilustrat cateva dintre strategiile
si mecanismele prin intermediul carora au fost sustinute
necesitatea implicdrii femeilor i contributiile lor la actiunile
de interventie sociald intreprinse de echipele voluntare si de
Serviciul Social. Desi nu a mai avut timp sa se concretizeze din
cauza izbucnirii celui de-al Doilea Razhoi Mondial, ,munca

culturald” la sate a necesitat o pregatire substantiald pentru
absolventii si absolventele de studii superioare care urmau
sd conducd echipele de interventie din spatiul rural. Aceste
scoli de comandanti si comandante, raspandite pe intreg
teritoriul Romaniei, ofera o oglinda a felului in care categoria
genului este produsa si intdrita in cadrul unui proiect politic
de constructie sociald si nationala si permite iluminarea unor
dimensiuni si mecanisme considerate ,naturale”, ,firesti” in
discursul vremii.

Totusi, este important de subliniat faptul ca exista o mare
diferentd intre imaginea creatd de propaganda si, in general,
de studiile care s-au ocupat de doctrina acestui demers
de interventie sociald si cea dezvaluitd de investigatiile de
microistorie, prin intermediul unor surse precum memorii,
jurnale, corespondenta si, mai ales, interviuri de istorie orala.
Printr-o examinare a interactiunilor zilnice si a relatiilor
interpersonale, se pot documenta si analiza mecanisme de
gen, etnie, clasd, care, cu sigurantd, au avut o contributie
importantd in modelarea configuratiei specifice a acestui
grup social si cultural care a participat la munca de ,ridicare
culturala” a satelor.
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Curierul Serviciului Social (1939)
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“Sociology”, said the historian, “I know what that is. I is history
with the hard work left out”. “And history”, replied the sociologist,
“that is sociology with the brains left out”!

Butada lui Donald MacRae, profesor de sociologie la London
School of Economics si editorul vreme de aproape doudzeci de
ani al British Fournal of Sociology, rezuma scepticismul cu care
fiecare dintre cele doud triburi stiintifice a privit activitatea
celuilalt. Sociologii au acuzat rezistenta istoricilor la teorie, in
vreme ce istoricii le-au reprosat sociologilor reductionismul.
Privind retrospectiv, dialogul interdisciplinar dintre istorici
si sociologi pare sd fi fost initiat, aproape intotdeauna, de cei
din urma; oarecum firesc, dat fiind ca sociologia a trebuit sa-
si faca loc Intr-un camp al cunoasterii in care istoria ocupa
deja o pozitie privilegiata. Profesionalizarea cunoasterii, prin
constituirea unui limbaj de specialitate, a unui corpus de
referinte comune si, mai cu seama, prin excluderea ,celorlalti’,
a contribuit la inchiderea celor doua discipline si la fosilizarea

stereotipurilor aplicate reciproc. Critica sociologica a fost
primitd cu multa reticentd de istorici si a fost nevoie de mult
timp ca sugestiile venite ,din afara” sa fie primite in cetatea
istoriografici. Un exemplu elocvent este sinuosul destin
istoriografic al articolului publicat in 1903 de Francois Simiand,
Metoda istorica si stiinfa sociala.* Sociologul durkheimian
identifica trei idoli a caror venerare ii impiedica pe istorici
sd fie, cu adevarat, oameni de stiintd: individul, cronologia si
politica. Istoricii au fost initial contrariati si, abia dupa mai
multe decenii, au ajuns sa-si asume critica lui Simiand. Scoala
de la Annales, calul troian al sociologilor in cetatea istoricilor,
adecis sa republice articolul intr-un numar din 1960 al revistei
in jurul careia se coaguleze noua istoriografie. Critica de la
inceputul secolului era astfel reluatd, la mai bine de jumatate
de veac, in rubrica Débats et combals, care avea sa gazduiasca
in acelagi an un text al lui Witold Kula despre durata lungd in
istoria economica si un altul de Roland Barthes despre istorie
si literaturd. O nota editoriald preciza ca textul lui Simiand,
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binecunoscut tuturor istoricilor care si-au ficut ucenicia
inainte de 1939, erarepus in circulatie mai cu seama pentru cei
tineri. Publicat in 1903 si inca de actualitate in 1960, articolul
lui Simiand avea sa mai renasca o data, in 198, de data aceasta
intr-o traducere in limba engleza. Revista centrului Fernand
Braudel intemeiat de Immanuel Wallerstein, intitulata Revicw,
relua polemica dintre sociologie si istorie folosind acelasi
articol al lui Simiand.* Intre timp, taberele se modificasera,
iar flacdra luptei impotriva istoriei evenimentiale, politice si
biografice fusese predata de scoala de la Annales sociologiei
istorice anglo-saxone. Insa republicirile succesive ale textului
lui Francois Simiand si continuarea dialogului polemic, de pe
aceleasi pozitii, vreme de mai bine de 80 de ani, aratd ¢ idolii
istoricilor se dovedeau mai greu de diramat decat sperasera
sociologii.

La un an dupa ce republica articolul lui Simiand, revista lui
Immanuel Wallerstein gizduia un alt text scris de un sociolog,
unul contemporan, care relua polemica cu istoricii dintr-o
noud perspecliva. De data aceasta idolul la care istoricii erau
acuzali cd s-ar inchina fara discernamant era chiar zeul lor
suprem: documentul. Studiul intitulat The Romanian Tributary
System era semmat de Henri H. Stahl, cel mai citit si cel mai
citat autor roman in sociologia istorica anglo-saxona, fiind
o traducere a ultimului capitol din cartea publicata cu cinci
ani mai devreme, la Bucuresti.” In ultimul paragraf al textului,
dupa ce propusese o reconstructic atentd a sistemului
tributal, autorul admitea ca nu exista nicio urma documentara
a acestuia, ceea ce nu-1 impiedica insd sd-i afirme existenta
istorica. Inca si mai grditor, referintele istoriografice lipseau
aproape cu desavarsire In volumul roménesc despre
oranduirea tributald toate capitolele aveau un aparat critic,
chiar daca unul minimal, mai putin cel dedicat cazului
romanesc, in care Stahl se dispensa, in mod demonstrativ, de
orice referintd. Mesajul era limpede: sociologia sa istoricd era
un demers intelectual complet autonom, care nu datora nimic
istoriografiei romane. Stahl se despartea astfel, simbolic, de
o istoriografie cu care incercase vreme indelungata sa intre
in dialog. Atunci cand discipolul si traducatorul siu englez,
Daniel Chirot, vorbea despre semi-ostracizarea lui Henri H.
Stahl si de slaba receptare a operei sale inistoriografia romand,
el exprima izolarea intelectuald pe care o resimtea profesorul
sauw.’ Din pacate, amdraciunea lui Stahl avea sa fie accentuata
de soarta ultimei sale carti, ,0 criticd epistemologica a
istoriografiei romanesti, facuta chiar din interiorul acesteia”

Un dialog esuat

Predatd spre publicare in 1984, Probleme confuze in istoria
sociald a Romaniei avea s ramana in sertarele editurii vreme
de optani. Cand, in sfarsit, cartea a fost tiparitd, dupa Revolutia
din 1980, Stahl a addugat manuscrisului initial o prefata in care
explica de ce demersul sau pentru ,o0 sistematica pledoarie
pentru sociologizarea istoriei” se lovise de o dubla oporzitie,
aistoriografiei romane si a autoritatilor regimului comunist."
Probleme confuze incepea cu constatarea inapetentei istoricilor
romani pentru dialogul inter-disciplinar: din punct de vedere

metodologic, istoricii se afla intr-o pozitie nu de colaborare,
ci de opozitie cu sociologii, gandul lor nefiind de a-si pune
ordine in propria disciplin ci, mai curand, de a-si asigura
monopolul cercetarilor sociale.”

Meritd comparata aceastd observatie amara si dureroasa cu
istoricilor in speranta deschiderii unui dialog. Stahl incepea
Satele devalmase prin a recunoaste ca ,problema vechii
noastre organizari sociale si a evolutiei ei a fost deseori
tratata in istoriografia noastrd” si-si justifica demersul cu
observatia ingdduitoare ca ,rezultatele obtinute nu sunt, insd,
pe deplin satisfacdtoare”? Scrisa cu dorinta de a evita orice
polemicd, dupd cum Stahl insusi avea sd marturiseasca,”
Satele devalmase nu au avut insd receptarea pe care autorul
si-ar i dorit-o. Desi recenziile publicate in revistele de istorie
au fost pozitive, chiar dacd usor retinute®, iar aprecierea cartii
in istoriografie a fost in general elogioasa,* Satele devalmase
a fost perceputa mai degraba ca un experiment metodologic.
Drept urmare, Stahl a decis sa scrie o carte pandant, in care sa
se adreseze direct istoricilor, invitandu-i la un dialog polemic
interdisciplinar.”

Intr-un articol teoretic publicat cam in aceeasi vreme, Stahl
vorbea despre evolutiile ingeménate din stiinta contemporana,
de ,sociologizare a istoriei” si de ,istorizare a sociologiei”**
Considerand arbitrard impartirea analizei sociale intre o
disciplind a trecutului, istoria, si una a prezentului, sociologia,
Stahl considera ca cele doud aveau si se contopeasci
Intr-o stiintd generald a legilor sociale. In introducerea la
Controverse de istorie sociald romaneasca Stahl arata cd, asa
cum sociologii vitasera metoda analitica a istoricilor, se
cuvenea ca si istoricii ,sa tind seama” de tehnicile exegetice ale
sociologilor. Astfel, intr-o notd din primele pagini ale cartii,
Stahl ii ironiza pe acei istorici care se aratau refractari fata de
metodele sociologice, mai cu seama fatd de analiza cantitativ,
preferand ,a cantdri si nu a numdra documentele” Replica
lui Stahl, necrutatoare si acida, era ca doar cineva care nu a
citit vreodata un tratat, oricat de elementar, de sociologie, si
poate inchipui c¢i metoda statistica se margineste sa numere
in loc sa analizeze. Controverse nu era insa o carte de teorie
sociologica, ci una de metodologie aplicatd, scrisa pentru
istorici, intr-un limbaj familiar acestora. Evitand discutiile
teoretice si metodologice, Controverse era minutios construita
pe analiza documentelor si dovedea totodata o aprofundata
cunoastere a istoriografiei. Era, fard indoiald, o carte
iconoclasta, dar una perfect adaptata prin limbaj si metoda
audientei cdreia i se adresa.

In pofida tuturor acestor eforturi, Controverse a avut un
impact redus asupra istoricilor romani* Nelasandu-se
descurajat, Stahl publica peste doar trei ani o noud carte de
istorie In care insista asupra necesitatii de a face ,un apel mai
staruitor la teoriile si ipotezele sociologice™ pentru a suplini
penuria de documente istorice privitoare la tdrile romane
medievale.> Noul volum, intitulat Studii de sociologie istoricd
era structurat, intr-un mod didactic, in doua sectiuni. Prima
sectiune nfatisa limpede si succint teoriile sociologice, iar
cea de-a doua, mult mai extinsd, discuta o serie de probleme
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punctuale, in cea mai strictd traditie istorica, precum cele
privitoare la satele de pescari sau la ocoalele domnesti. Stahl
incerca astfel sa demonstreze ca istoricul, imbhogdtit cu o
cunoastere sociologicd, putea si ofere o interpretare mai
completd si mai intemeiatd a documentelor. Departe de a se
substitui instrumentelor traditionale ale istoricului, teoria
sociologica le cizela si le rafina.* Nici noua carte nu a starnit
mai mult entuziasm printre istorici®, dar Stahl a continuat
sa persevereze si, dupa inca alti zece ani, sociologul reinnoia
incd o datd invitatia, pe un ton defensiv care vadea o oarecare
exasperare. Dupa ce sublinia ca sociologii ,profeseaza cel
mai deplin respect” fatd de munca istoricilor, Stahl revendica
dreptul de a-si ,exprima cu un punct de vedere critic”
in probleme istorice, avand grijd sa prezinte ingerinta in
termenii unei colabordri si nu ai unei polemici.** Amaraciunea
din ultima sa carte, In care-i acuza pe istorici ca vor sa impuna
un ,monopol” asupra cercetdrilor sociale venea, asadar,
ca urmare a unei straduinte de decenii in care incercase sa
initieze un dialog cu istoricii.

Stahl, pe care o indelungatd experienta academica, dar
si de sociolog de teren, il invitase sa-si adapteze discursul
diferitelor feluri de interlocutori, incercase toate strategiile
retorice posibile pentru a deschide un dialog. Stahl stapanea
pe deplin limbajul profesional al istoricilor, citise mii de
documente, era un hun paleogral si cunostea istoriografia
romand ca putini altii. In studiile sale experimentase diferite
dozaje ale amestecului teoriei sociologice cu analiza istorica.
Incd de la primele sale incerciri istorice, Stahl ciutase si
defineasca o metodd socio-istorica si ceruse istoricilor sa-i
judece interpretarea dupd rezultatele la care ajunsese si nu
dupa metodele folosite. De pilda, in studiile dedicate mitului
eroului eponim, Stahl 1i contrazicea pe istoricii care vazusera
in spitele de neam al satelor devalmase o dovadd a inrudirii
consdtenilor, sustinand, dimpotrivd, ci ,umblitoarea pe
batrani” reflectd o faza tarzie de disolutie a devalmasiei. =
Prima reactie a istoricilor, printr-o notita de cateva randuri
a lui Nicolae Banescu pe care Stahl avea sa o tind minte tot
restul vietii, era de a ignora concluziile lui Stahl si de a observa
doar felul in care se folosise de metoda sociologica pentru a
demonta documentul istoric.*

Stahl a considerat complementare cele doud seturi de
metode, sociologice si istorice, si, propunand o metoda
regresiva a arheologiei sociale care pleca de la anchetele
sociologice contemporane, a cautato cale de aintegrain analiza
sa interpretarea surselor primare. Intr-un articol publicat
in Enciclopedia Romdniei din 1938 Stahl propunea o analiza
sociologica regresiva pentru a indrepta si a completa metoda
istorica, ale carei limitari erau date de natura documentelor,
fragmentare si pline de formule de cancelarie.® Cativa ani
mai tarziu, in manualul de sociologie elaborat impreuna
cu Serhan Voinea, metoda sociologica a analizei regresive
capata deja un statut aproape egal cu metoda interpretarii
documentare, care rimanea insa prima cale de urmat pentru
a cunoagte istoria sociald romaneasca’ Raportul dintre
cele doud metode avea sa se schimbe odatd cu Contribufii
la studiul satelor devalmase, a carei introducere 1l opunea

istoricului care se inchide in hiblioteca pe sociologul care
cunostea nemijlocit ,realitatea sociald a satelor devilmase,
document fata de care orice hartie scrisa paleste” Firul rosu
al intregii analize a lui Stahl era dat de reconstructia teoretica
sociologicd, insd fiecare punct al argumentatiei era ilustrat,
uneori abundent, cu ajutorul documentelor istorice. Pentru
practica asolamentului bienal in Tara Romaneasca din veacul
al XVI-lea, Stahl cita nu mai putin de 34 de hrisoave intr-o nota
care se intinde pe doud pagini.” In pofida acestei abundente
documentare, raportul dintre cele doud metode se schimbase
definitiv. Metoda istorica a analizei documentare era acum
subordonata celei sociologice. In absenta unei grile de lectura
sociologicd, istoricii ajungeau la ,fetisizarea” documentului si
se compliceau intr-o ,iluzie juridica” Controverse si Studii
aveau sa fie o provocare directa lansatd de Stahl medievisticii
romanesti, chiar pe terenul preferat al acesteia: exegeza
istoricd a documentelor. Alternand analiza cantitativa cu cea
calitativd, Stahl reusea sa gaseascd acele documente care
pareau sa-i confirme intru totul interpretarile. Ce dovada mai
bund a tezei arbitrariului juridic domnesc, decat exemplul
unui domn care judeca acelasi caz de cinci ori, schimbandu-
si de fiecare datd hotdrarea?” Ce dovada mai bund a faptului
c hrisoavele medievale nu reflectau realitatea sociala decat
analiza minutioasa a 14 documente privitoare la un singur sat,
emise intr-un rastimp de doar jumdtate de veac, si reliefarea
contradictiilor dintre ele?® Provocarea lui Stahl a rdmas,
insa, fara raspuns,” iar in anii 1980° sociologul a interpretat
reticenta istoricilor de a intra in dialog cu el drept o tentativa
a istoriografiei romane de a-1 inconjura de tacere si de a-I
marginaliza.

Cauzele esecului dialogului la care Stahl i-a invitat in mod
repetat pe istorici sunt multiple, mergand de la felul in care
campul cunoasterii a fost structurat in spatiul academic
romanesc $i de la pozitia centrala pe care istoria a ocupat-o
pentru o vreme, pana la teama de a participa la o polemica pe
o tema delicatd, a cdrei interpretare oficiald fusese stabilita
de regimul comunist.®* Studiul de fatd nu va explora aceste
cauze, care nu au o legatura directa cu Stahl, ci mai degraba
cu unele caracteristici structurale ale istoriografiei romane;
0 dovada in acest sens fiind si receptarea, tardiva si limitata,
a discipolului lui Stahl, Daniel Chirot.® Scopul investigatiei
mele va fi unul mult mai limitat, de a analiza felul in care Henri
H. Stahl s-a raportat la istoricii romani pentru a intelege
sentimentul marginalizdrii istoriografice care a ajuns sa-1
domine. In subsidiar, alte doud puncte importante vor fi
atinse, fard insd a fi dezvoltate in acest studiu: (1) influenta
pe care incercarile repetate si esuate de a initia un dialog
cu istoricii romani a avut-o asupra sociologiei istorice a lui
Stahl; (2) inadvertentele dintre vignetele istoriografice pe care
sociologul le-a schitat in amintiri si interviuri si imaginea, mai
dinamica si mai fluidd, care rezultd din analiza referintelor
stiintifice din cirtile sale. In monografia dedicatd lui Stahl,
Stefan Guga are meritul de a-I scoate pe sociologul roman de
sub umbrela scolii gustiene, de care a fost mai legat biografic
decat intelectual, printr-o argumentatie convingitoare, care-i
reamplaseaza ideile in universul intelectual marxist caruia
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i-au apartinut.* Insd Guga lasi neexplicatd insistenta lui
Stahl de a se adresa istoricilor romani, intr-un limbaj familiar
acestora, si, implicit, subestimeaza importanta pe care acest
dialog esuat a avut-o asupra gandirii sociologului. In Amintirile
sale, dar mai ales in discutiile cu Zoltan Rostas, Stahl a schitat
cateva portrete memorabile ale istoricilor romani.# Odata
ce comparam insa aceste descrieri, dominate de memoria
afectivd, cu imaginile rezultate din felul in care Stahl i-a citit
sii-a cilat pe aceeasi autori, apar unele diferente substantiale.
Petre P. Panaitescu, infitisat in cele mai intunecate culori in
interviuri, capatd o imagine mult mai nuantata odata ce este
judecat dupa referintele si notele lui Stahl. Invers, Constantin
C. Giurescu, cu un portret mai degraba favorabil in amintirile
lui Stahl, devine in referintele stiintifice arhetipul istoricului
harnic, dar complet opac. Singurul istoric ale cirui doua
imagini, afectiva si epistemicd, se suprapun aproape intru
totul este Iorga, de care era Stahl eralegat deopotriva hiografic
si intelectual.# In interviurile cu Zoltan Rostds, Stahl afirm
despre lorga ca ,intrd intr-o categorie speciald, fara om
care sd-i semene,” verdict intru totul confirmat de analiza
referintelor din lucrdrile sale stiintifice. Stahl a recurs arareori
la argumentul autoritdtii, iar lorga a fost singurul istoric care
s-a bucurat de un asemenea privilegiu.# Chiar si atunci cand il
contrazicea pe lorga, Stahl o ficea cu o deferentd si cu o atentie
pentru nuante pe care nu i-a aratat-o niciunui alt istoric.#
In polemica pe marginea tezei eroului eponim teza lui lorga
era reconstituitd cu ajutorul a nu mai putin de cinci citate
in extenso, extrase din lucrdri diferite, si insumand mai bine
de o pagind.» Torga este printre putinii istorici caruia Stahl ii
recunoaste ,simtul istoric”, concept pe care-l ridiculizeaza
atunci cand il intalneste invocat de altii.*

Taxonomia istoriografici romanesti

Lasandu-1 deoparte pe lorga, Stahl impartea restul literaturii
istorice romane, in mod implicit, in patru categorii: (1)
istoriografia valoroasa, dar perimatd; (2) istoriografia
temeinica, dar limitatd si, nu o datd, stupida; (3) istoriografia
pseudo-sociologizanta si periculoasd; (4) istoriografia utila
si trans-disciplinara. Aceastd taxonomie este intemeiata pe
lectura cartilor de sociologie istorica scrise de Stahl, insd se
regaseste partial in unele categorii formulate explicit, sub alte
denumiri insd, chiar de sociolog. In viziunea lui Henri H. Stahl,
fiecare dintre cele patru categorii istoriografice are trasaturile
sale caracteristice si reprezentantii sdi tipici.

Prima categorie, cea aistoriografiei valoroase, dar perimate,
cuprinde acele lucrdri a caror importanta fusese incontestabila
in momentul publicarii, dar care devenisera intre timp
irelevante stiintific. In aceastd categorie sunt incluse studiile
lui Hasdeu si Onciul, pe care, altminteri, Stahl ii aprecia foarte
mult. Pe Onciul, 1l considera drept unul din cei mai rigurosi
analisti de documente, creator de scoald, apreciindu-i spiritul
critic si puterea analiticd.# La Hasdeu, admira talentul literar
si pasiunea sa etnografica, folosindu-i adeseori chestionarul +#
Insd opera celor doi mari istorici, oricat de importantd ar fi
fost la vremea ei, devenise intre timp perimata, iar Stahl nu-i

citeaza decat arareori, de obicei atunci cand este interesat
de istoria ideilor, precum in analiza diferitelor periodizari
istorice sau in discutia despre feluritele teorii istoriografice
cu privire la cnezi® Relevantd pentru a ilustra o anumita
etapa a gandirii istoriografice, opera acestor istorici putea fi
vizitata nostalgic, fira insa a mai putea contribui cu adevarat
la progresul cunoasterii.

0 sala aparte in muzeul gandirii istoriografice ii grupeaza pe
predecesorii ,istoriei sociologizante”, pentru care milita chiar
StahL* Cel dintai dupa Iorga ar fi fost Xenopol, considerat
deopotriva istoric si sociolog, precum si unul dintre marii
filozofi ai istoriei.” Incercarea lui Xenopol de a gisi un fir
calauzitor in istorie, care sa depaseascd simpla insiruire
evenimentiald, il face pe Stahl sd-1 compare pe istoricul roméan
cu Fernand Braudel; conceptia xenopoliand a seriilor istorice
anticipand astfel durata lungd braudeliand.» In aceeasi sub-
categorie a precursorilor, plasati insa pe palicre inferioare, se
gisesc loan Ursu, a carui conceptie socio-istoricd promitatoare
a fost Intreruptd brutal de moartea sa prematurd, Petre
Constantinescu-lagi, ale cdrui resursele intelectuale sunt
considerate mai degrabd modeste, Barbu Campina, ale carui
contributii sunt etichetate, neutru, drept judicioase,* si, mai
ales Miron Constantinescu, a carui sociologie istorica a fost
deschizatoare de drumuri.” Toti acesti istorici, fie exponenti ai
unor perioade istoriografice apuse, fie precursori ai noii epoci
a cunoasterii socio-istorice, au marele merit de a fi cautat
sd inteleaga societdtile din trecut.® Nu acelasi lucru se poate
spune despre istoricii din categoria urmatoare, care desi si-au
dedicat intreaga viatd pentru a studia trecutul, nu au reusit sa
inteleagd nimic din el, fiind lipsiti, deopotrivd, de orizont si
de metoda.

InAmintirile sale, Stahl rememoreazi o sustinere de doctorat
la Universitatea din Bucuresti din perioada interbelicd, pe
parcursul careia lorga i-ar fi reprosat candidatului ca teza
sa nu este o carte, ¢i un dosar.” Pentru Stahl, documentarea
istoricului, oricat de temeinica ar fi fost, isi pierde orice
valoare in absenta unei constructii argumentative si a unui
fir interpretativ. De obicei, istoricii de acest fel sunt citati la
gramada si fara comentarii, intr-o enumerare bibliografica
seacd, precedatd de o formuld precum ,in ultimii ani,
problema a fost studiata in urmatoarele lucrari”* al carei rol
este de a demonstra ca Stahl citise respectivele studii, fara
insd a gisi mai nimic folositor in ele. Intrucat in acest fel de
istoriografie interpretarile istorice fie lipsesc cu desavarsire,
fie sunt teziste si superficiale, Stahl nu le dezbate in mod
serios. Atunci cand totusi le discutd, motivul pare a fi mai
degraba unul pedagogic, urmarind s ilustreze greselile
metodologice cele mai frecvente.” Desi Stahl recunoaste si
apreciaza temeinicia documentara a multor astfel de studii,
considera ca absenta orizontului si a metodei le face aproape
inutilizabile. Prototipul acestui tip istoriografic par a fi C.
Giurescu si fiul sdu, Constantin C. Giurescu, pe care altminteri
Stahl i luda pentru seriozitatea studiilor lor.* De fiecare data
insa cand Stahl cauta sa ilustreze anumite vicii metodologice
istoriografice, precum anacronismul sau analogiile simpliste,
primul exemplu care-i vine in minte provenea, mai mereu din

83



I\
N
(=}
Y
iy
<
=
=
(%)
=
<
oz
=

84

lucrdrile celor doi Giurescu.” Calitatile de documentarist si,
totodatd, limitele interpretative ale lui C. C. Giurescu reies cel
mai limpede din cartea sa despre istoria pescuitului, pe care
Stahl o considera temeinica, dar a crei structura pseudo-
marxista o ridiculiza, observand ironic ci ,problemele de
ihtiologie nu au nicio legatura cu dezvoltarea oranduirilor
sociale”® La fel de acid este Stahl si cu acei istorici eruditi care
dezbateau aprins teme minore, precum prezenta sau absenta
magarului sdlbatic in {arile romane medievale sau semnificatia
unei formule de datare a hrisoavelor.”

Dacd irelevanta tematica este ridicola, tratarea superficiald
a unor teme majore devine in schimb periculoasa. Este cazul
lui Radu Rosetti a cirui carte despre originea razesilor Stahl
0 considera ,o fantezista elaborare de teorii, subredd si
ilogicd”, al carei singur temei era o idee inepta, foarte usor de
demontat de orice sociolog.* Cu toate acestea, spre uimirea
lui Stahl, o astfel de ,teorie ilogica si confuza” a fost adoptata
de multi istorici, inclusiv de un spirit critic, precum loan
Bogdan.” Un alt exemplu este analiza tezei Valeriei Costichel
privind imunitatea feudald, pe care Stahl o demonteazd in
cateva pagini, afirmand ca este formulatd intransigent in
termeni absoluti, fiind construitd pe silogisme abstracte,
precum sofismele prin petitie de principii, pe comparatii
ilegitime stiintific si pe o suprainterpretare a formularelor
de cancelarie.” Disecarea sistematica a interpretarii Valeriei
Costachel, spre deosebire de condamnarea rapida a tezelor
lui Rosetti, marcheaza deja trecerea spre cea de-a treia
categorie istoriografica, care-i cuprindea pe istoricii pseudo-
sociologizati si pseudo-marxisti contemporani.

Henri H. Stahl observa cd cei mai multi istorici incorporau
in analiza lor concepte sociologice, precum sat, proprietate,
familie sau stat, insa o faceau implicit, adoptandu-le ca un
set de ,prejudecati oarhe”, n loc sd ,le manuiascd critic si
congtient” Dintr-o astfel de premisa implicita, a comunitatii
sitesti imaginatd drept o familie largitd, s-a nascut
interpretarea eronatd a eroului eponim fondator de sat, care
amarcat inceputurile disputelor lui Henri H. Stahl cu istoricii
romani.® Cu mult mai periculosi insd decat istoricii care
ignorau dimensiunea inerent sociologica a analizei istorice
erau aceia care mimau adoptarea unei noi perspective,
sociologizante. Marxistii de circumstantd, pe care Stahl ii
denuntd dur in ultima sa carte, dar si in interviurile cu Zoltan
Rostas, sunt Andrei Otetea si Petre P. Panaitescu. Virulenta lui
Henri H. Stahl fata de istoricii pseudo-sociologizanti se explica
prin impactul lor negativ asupra istoriografici contemporane.
Mimand schimbarea de epistema, cei doi istorici blocau o
reinterpretare autentic marxistd a istoriei romanilor. Pe
Otetea, Stahl il considerd lipsit deopotriva de originalitate,
studiile sale privind al doilea servaj fiind simple imitatii ale
unor analize istorice marxiste germane, si de consecventd, el
renuntdnd la propria sa tezd in tratatul de istorie pe care l-a
coordonat.” Un alt istoric de scoald veche deghizat intr-unul
de scoald noud, cu o influentd malignd asupra istoriografiei
romanesti, ar fi fost Petre P. Panaitescu.® Pasajele anti-
Panaitescu din interviurile lui Stahl sunt foarte numeroase
si acoperd o paleta foarte largd, mergand de la acuzalii de

confuzie interpretativd si superficialitate analiticd pand la
cele, mult mai grave, de oportunism politic si impostura
academica.” Aceste portrete intunecate, creionate in Probleme
confuze sin interviuri, devin insa mai nuantate odata ce sunt
plasate intr-o perspectiva diacronica. De-a lungul anilor, in
referintele din cartile sale, Stahl se dovedise cu mult mai putin
critic la adresa lui Panaitescu, care fusese, de altfel, si unul
dintre membrii comisiei sale doctorale.” In Satele devilmase,
Panaitescu era citat favorabil, un intreg capitol al cartii fiind
conceput ca o completare a unui studiu de-al sau.” Ruptura
fatd de Panaitescu apare dupa ce publicarea Obstii {ardanesti,
in 1964, In care Salele devalmase erau citate ca o contributie
sociologica valoroasd, negandu-i-se nsa relevanta istorica.*
De pildd, atunci cand discutd natura agriculturii romanesti
medievale, trienald sau itinerantd, Panaitescu ajunge la o
concluzie diametral opusa celei sustinute de Stahl. Mai mult,
desi ignora fatis teza istorica alui Stahl, Panaitescu se foloseste
in sprijinul propriei argumentatii de informatiile pe care Stahl
le culesese de pe teren.” In Controverse, atitudinea lui Stahl
fatd de Panaitescu deja incepe s se schimbe, iar interpretarea
sa data feudalismului romanesc este etichetald ,stearpa” si
imitativa, insa i se recunoaste meritul de a fi fost cel dintai
care a abordat problema, ,intr-o vreme cand acest punct de
vedere mai constituia o indrdzneata si fecunda originalitate”™
Adversitatea pe care Stahl avea sa i-o arate in anii urmatori
lui Panaitescu, intensd si personald, a continuat sd creasca
atingand apogeul in anii 1980, fiind hranita din frustrarea
fireasca resimtitd de un autor care isi vedea opera ignorata.”
Cea de-a patra si ultima categorie istoriograficd in viziunea
lui Stahl cuprinde acele lucrari pe care le foloseste cel mai
des, editiile de documente, precum §i un numdr restrans de
istorici a caror metoda era una trans-disciplinara. Editor de
documente el insusi - a publicat in tinerete, in 1929, impreuna
cu Constantinescu-Mircesti o carte de Documente vrancene
care s-a hucurat de o prefatd, cildutd si nu mai lunga de o
pagin, scrisa de N. Torga™ - Stahl aprecia expertiza si efortul
istoricilor de a transcrie, de a traduce si de a edita izvoarele.
Insd atunci cand istoricii se lisau influentati de propriile
interpretdri in editarea documentelor, Stahl ii sanctiona
imediat, cum a facut, de pild, cu Mihai Costachescu sau
cu editorii Documentelor privind istoria Romdniei Lista
istoricilor apreciati de Stahl era destul de scurtd, iar cel dintai
dintre ei pare s fi fost Ion Donat, ale caror studii de geografie
istorica Stahl le considera de ,0 deosebitd valoare, atat ca
metoda folositd, cat si in privinta rezultatelor obtinute”® De
altfel, Stahl si Donat aveau sa si scrie impreund un articol
despre importanta etnografiei in analiza problemelor de
istorie sociald. Folosindu-se de toponimie, de cartografic
si de etnografie In analizele sale, Donat era un istoric atipic,
iar Stahl nu ezita sa-i includa studiile mai degraba in randul
monografiilorsociale, decat printrelucrarile clasice deistorie.*
La intersectia dintre mai multe discipline se plaseaza si Ton
Conea, pe care Stahl I-a cunoscut in randul monografistilor
gustieni si pe care-1 considerd mai degraba geograf decat
istoric.® Nu este greu de observat ca Stahl aprecia tocmai acele
contributii istorice plasate la intersectia cu alte discipline, fata
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de care istoricii romani ardtau de ohicei prea putin interes.* O
subcategorie aparte o constituie istoricii ale caror contributii
Stahl considera ca ar fi fost pe nedrept uitate de colegii lor de
breasld, precum George Popovici, Aurel Sava, Nico Cotlarciuc
sau Sevastian Radovici.” Lui Henri H. Stahl 1i facea evidenta
placere sa citeze astfel de nume ignorate, nu atat pentru a-si
demonstra eruditia, cat mai cu seama pentru a arata cat de
stramb construit era canonul istoriografic romanesc.

Concluzii

In interviurile de la sfrsitul vietii cu Zoltdn Rostds si in
ultima sa carte, Probleme confuze, amdraciunea lui Stahl fata
de istoriografia romana devenise atat de adanca, incat a ajuns
sa se rasfrangd, intr-o oarecare masura, si asupra parintelui
sdu intelectual, Torga. Respectul fatd de cel a carui figura a
dominat casain care a crescut, nu se diminuase intre timp, dar
Stahl devenise mult mai inclinat sd critice acele trasaturi ale
istoricului, precumlipsa de metoda i olibertate terminologica,
care devenisera vicii structurale ale istoriografiei.* Care era
insa, pand la urmd, cauza nemultumirii profunde a lui Stahl
fatd istoriografia romaneasca? Trebuie spus cd Henri H. Stahl
a fost mai integrat in mediul istoriografic romanesc decat
amintirile si interviurile sale ar lisa sa se inteleagd. Incil din
1969 Stahl era invitat sa participe la primul colocviu romano-
francez de istorie, cu o comunicare despre satele devilmase,
intr-un grup select de istorici, alaturi de Andrei Otetea, Mihai
Berza, Ion Nestor si Stefan Pascu, de partea romana, si de
Alphonse Dupront, Georges Duby, Pierre Chaunu i Frangois
Furet, de partea franceza."” Chiar si aldturarea semndturii lui
Henri H. Stahl printre cele ale grupului restrans de istorici
romani ,liberi”, care pe 25 decembrie 1989 enunta un program
de restaurare a post-totalitard a disciplinei, dovedeste
recunoasterea de care sociologul s-a bucurat, cel putin din
partea unor istorici.** Dupd cum am vizut, cirtile sale de

sociologie istorica au fost recenzate in revistele de istorie,
nici foarte favorabil, dar nici foarte critic. Reactiile istoricilor
la interpretarile pe care le propusese Stahl fusesera destul de
diverse, insd in general ,cdldute”. Or tocmai aceastd receptare
l-a iritat pe Henri H. Stahl, care vedea cum ideile sale
inovatoare erau neutralizate, fiind incluse la categoria ,0 alta
interpretare” Istoricii ignorau tocmai natura revolutionard a
sociologiei sale istorice, pentru ca Stahl nu propunea doar un
set nou de interpretari, ci un cu totul alt mod de a scrie istoria.
Trebuia fie sa i se dea dreptate, recunoscandu-se atunci ca
o buna parte, daca nu chiar toatd, istoriografia romaneasca
fusese construitd pe haze gresite; fie si i se arate ci greseste.
Or istoricii romani nu fceau nici una, nici alta. In plus, cel
care s-a dorit a fi ,pescar de oameni” si ,dascdlul a cat mai
multora”® nu numara niciun istoric in impresionanta galerie
a discipolilor sdi, care cuprindea nu doar sociologi, ci si
politologi sau critici literari.* Nimeni nu avea, asadar, sa duca
mai departe ideile sale si, mai ales, metoda sa de arheologie
sociala,

Revenind la paralela franco-romana de la inceputul
articolului, contrastul dintre impactul ideilor sociologilor
Simiand si Stahl asupra istoriografiilor francez si romand nu
putea fi mai mare. In Franta, critica metodologica alui Simiand
a primit un raspuns acid de la istoricii contemporani, dar a
rodit n generatiile urmatoare, pregitind climatul intelectual
al revistei Annales si declansarea unei revolutii istoriografice.
Spre deosebire de Simiand, Stahl nu a scris doar un articol
teoretic, ¢i numeroase cirti de sociologie istoricd, in care a
insotit critica metodologica de meticuloase si complicate
analize documentare. Istoricii romani nici nu I-au combatut
virulent pe Stahl, asa cum facuse Charles Seignobos cu
Simiand, dar nici nu s-au aratat prea entuziasti de ideile sale,
parand sa nu infeleagd natura lor revolutionara. Revolutia
istoriografiei romanesti, pe care Stahl dorea sd o declanseze,
nu avea s aiba loc,
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coordonat fiind considerat ,un cert pas inapoi fat de lucrérile de dupa instaurarea la noi a scolii marxiste”, Probleme confuze, 119-120 i 165-
166. Stahl citase insa favorabil studiile lui Otetea in Contribufii, vol. 111, 442 (nota 32).

70. Publicarea volumului Interpretari romanesti de Panaitescu, in 1947, ajunge s fie caracterizata de Stahl drept o incercare oportunista de
istoricului de ,veche formatie” de a dovedi ca s-a convertit la o ,conceptie materialist-istorica sui generis”; Stahl, Probleme confuze, 116.
Cu loate acestea, Inlerpretdrile lui Panaitescu fusesera citate favorabil in Contribufii, vol. 1, 222 (nota 11), iar expertiza lui in filologie slavona
fusese invocata de Stahl in Studii de sociologie istorica, 76-76 (nota 9).

71. Rostas, Monografia, 79.
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72. Stahl, Amintiri, 399.

73. Este vorba despre studiul lui Panaitescu asupra dreptului de stramutare al tranilor, completat si dezvoltat de Stahl in Contributii, vol. 11,
289-290.

74. P.D. Panaitescu, Obstea taraneascd in Tara Romdneascd si Moldova. Oranduirea feudald (Bucuresti: Editura Academiei, 1964), 8.

75. Panaitescu, Obstea, 91-92 si Stahl, Contribuii, vol. 11, 414.

76. Stahl, Controverse, 76-78.

77. Deja Stahl devenise mult mai critic cu Interpretarile lui Panaitescu inca din Studii de sociologie istoricd, 192-193.

78. Stahl, Controverse, 119-120.

79. Stahl critica traducerile interpretative ale editorilor DIR (Stahl, Contribuii, vol. I1I, 426, nota33)si putinitatea explicatiilor editoriale (Stahl,
Conlroverse, 209, nota 30).

80. Contribufii la studiul satelor devdlmase, vol. 1, 44.

81. Henri H. Stahl, lon Donat, ,Etnografie si istorie”, Revista de etnografie si folclor 11, nr. 1(1966): 3-12.

82. Stahl. Contributii, vol. 1, 43.

83. Stahl, Studii de sociologie istoricd, 70-72. Pentru intalnirea lui Stahl cu Donat si Conea in echipele monografice, vezi Amintiri, 138-159.

84. De aprecierea lui Stahl s-au bucurat si studiile lui Radu Popa (Probleme confuze, 181) si David Prodan (Rostas, Monografia, 191), care insa sunt
mult mai rar citate. Vezi aprecierile pozitive ale unei lucrari de demografie istoric scrisa de Prodan in Stahl, Recenzie la M. R. Reinhard, in
LStudii. Revista de Istorie” 17, nir. 3 (1964),:651.

85. Pentru George Popovici, ,astazi pe nedrept uitat”, dar care ,manuia o metoda de stricta exegeza documentara” si care ar merita sa-i fie
rezervat ,un loc de o importantd cu totul exceptionald”, vezi Stahl, Controverse, 74 si 125; Stahl, Amintiri, 86 si 182; Stahl, Studii, 191. Pentru
Aurel Sava ,deosehit de bun cunoscator al documentelor vrancene”, si pentru Nico Cotlarciuc vezi Stahl, Contributii, vol. I, 319 si Stahl, Studii
de sociologie storicd, 173 $i 215; iar pentru Sevastian Radovici, ,unul dintre cei dintai care a pus problema feudalismului romanesc”, vezi Stahl,
Controverse, 202-203. In aceeasi categorie ar intra si loan Barbovescu, vezi Stahl, Contributii, 310, nota 4. O parte din manuscrisele lui Aurel
Sava au intrat in posesia lui Stahl, vezi Studii de sociologie istoricd, 193, nota 4.

86. Vezi caracterizarea lui lorga drept un ,improvizator genial” in Rostas, Monografia, 191 sau discutia despre istoricii care au preluat mecanic
formula lui Torga despre ,cristalizarea statelor medievale”, Stahl, Probleme confuze, 54.

87. Paul Cernovodeanu si Sergiu Columbeanu, ,Colocviul roméno-francez de istorie”, Studii. Revistd de istorie 23, 1r. 1(1970), 134-139. Asupra
acestui colocviu a se vedea studiul aflat sub tipar al lui Stefan Lemny si Marian I. Hariuc, ,Dialog istoriografic si apropiere diplomatica:
colocviul franco-roman de istorie de la Bucuresti, 6-11 octombric 1969”, Revista istoricd 31, 1r. 5-6 (2020).

88. Declaratia a fost publicata in presa vremii si apoi in ,Revista de istorie” 42 (1980): 1167-1168.

89. Andrei Pippidi, ,Henri H. Stahl”, Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice 2, nr. 1(1991): 96.

90. Printre discipolii lui Stahl s-au numarat, de pildd, Mattei Dogan si Paul Cornea. Pentru regretul lui Stahl de a nu fi reusit s formeze tineri
interesati de sociologia sa istoricd, vezi conversatia cu Paul Cornea din anii 1970, relatata de criticul literar in Ce a fost — cum a fost. Paul
Cornea in dialog cu Daniel Cristea-Enache (1asi: Polirom, 2013).
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THE WRITTEN AND NARRATED MEMORIES OF HENRI H. STAHL

Abstract: This paper aims to address the written and narrated memories of Henri H. Stahl who left behind two memorial works:
Memories and Thoughts from the Old School of “Sociological Monographs”, published in 1981, and the collection of interviews
from 1985-1987, which appeared in 2000, under the title Monography as Utopia. Although they were conceived only a few years
apart, the two forms of memoirs show some significant differences. In the following study, I will present the specifics of each of
them, in order to later propose a brief comparative analysis of the two texts.
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Aceastd lucrare este doar o schitd a unei teme vaste; este o
prima incercare de a confrunta cele doua tipuri de ego-istorie
ale lui Henri H. Stahl. Amintirile scrise, pe de o parte, si
interviurile de istorie orald, pe de cealalta parte, reprezinta
doud incercari de a reconstrui istoria sociald a Scolii
Sociologice de la Bucuresti, Stahl insusi fiind co-protagonistul
acestor povestiri. Cele doua lucrdri au fost produse intr-un
interval de timp relativ scurt, de doar 4-6 ani, insa caracterul
lor, tonul, intervalul de timp pe care le acoperd, precum si
temele abordate sunt foarte diferite. Pe parcursul lucrarii,
voi incerca sa contribui la elucidarea motivele pentru care
aceste diferente sunt atat de pronuntate. Unele diferente tin
de contextul istoric; de aici si decizia lui Stahl de a omite unele
lucruri in amintirile scrise. Asa cum subliniaza Alexandru Zub,
istoria ca discurs este mereu ,sub supravegherea statului, a
politicului dar si a societatii care ii impune adesea rezerve,
taceri, amnezii asumate. Constient de situatie, istoricul cauta
sd-si obtind autonomia |...| in acord cu viziunea sa despre
lume. Fgo-istoria il ajutd sa-si obiectiveze propria situatie.™
Henri H. Stahl publica Amintiri si ganduri din vechea scoald a
Jmonografitlor sociologice”in 1981, in ciuda restrictiilor impuse
de regimul comunist. Sociologia fusese reabilitatd in 1965,
restrictionatd la inceputul anilor 1970 si desfiintata din nou
in 1977. In 1980, Roménia a gazduit Congresul International al
Stiintelor Istorice; acesta insa nu a fost un semn de deschidere,
ci un mijloc de propaganda care nu a avut insa efectul scontat.
La sfarsitul anilor 1970, Stahl si Traian Herseni au incercat sa

ng
o

litation suggestion: Costin, Dana. , Amintirile scrise si povestite ale lui Henri H. Stahl”. Transilvania, no. 1-2 (2022): 91-96.

scrie o istorie a sociologiei romanesti, dar au fost restrictionati.
Publicarea lucrarii Amintiri si ganduri la o editura literara si
intr-o colectie memorialistica a fost o modalitate de a ocoli
restrictiile. Nu stim cine a propus acest lucru, cert este insa
faptul ca Stahl era prieten hun cu redactorul editiei, Zigu
Ornea, care era si directorul editurii.

Prin Amintiri, Stahl isi propune sa analizeze ,critic un
vast curent cultural, desfisurat in perioada celor doud
razboiac mondiale”? in incercarea de a aduce la lumind
aspecte ale istoriei sociologiei roménesti din interbelic, ,nu
prin manifestdrile ei publice, ci prin viata sa intimd”? Este
important de subliniat faptul ca titlul integral al volumului
apare abia pe pagina de garda, pe coperta figurand titlul
Amintiri §i ganduri, care ducea cu gandul mai degraba la un
demers literar. De altfel, editura la care a fost publicat acest
volum, Minerva, era o editura cu un profil mai degraba literar;
astfel, lucrarea intra in incidenta altor reguli de control fata de
edituri cu profil ideologic.

In introducere, Stahl declard ci Amintiri si ginduri nu a
fost conceputa cu scopul de a scrie o autobiografie; are un
caracter autobiografic doar in mdsura in care informatiile
autobiografice sunt pertinente descrierii activitatii Scolii
Sociologice de la Bucuresti. Cu toate acestea insa, personajul
central ramane, totusi, Stahl, nu doar in calitatea sa de voce
narativa a unui martor ocular, ci mai ales ca un analist al
gandirii sociologice a lui Gusti. Stahl nu isi povesteste viata
in amanunt, insa face un tablou autobiografic al formarii
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si transformdrii sale intelectuale. Constrans fiind, insd, de
autocenzura inevitabila, Stahl omite elemente importante
din experienta sa in amintirile scrise. In completarea acestei
lucrdri, Stahl nu s-a folosit doar de propriile amintiri. Asa
cum el insusi mérturiseste, a folosit corespondenta proprie
si a unor persoane apropiate lui; a folosit, de asemenea,
memorii, rapoarte, fise de cercetare si asa mai departe. ,Voi
folosi nu numai amintirile mele, ci si notele luate mai de
mult, corespondenta purtatd cu unii si cu altii, tipariturile si
documentele pe care le-am putut pastra”+ Asadar, produsul
final al memoriilor scrise este rezultatul mai multor
documente. Stahl s-a folosit de toate aceste elemente pentru
a se asigura ca relatarile sale sunt precise, atat din punct de
vedere al continutului, cat si din punct de vedere cronologic.

Amintirile scrise se opresc in 1948. Autorul explica alegerea
facuta invocand principiul obiectivitatii: cu cat autorul e mai
departe in timp de evenimentele relatate, cu atat acestea sunt
mai cristalizate si mai bine conturate in memoria celui care
le asterne pe hartie. Anul 1948 a adus cu sine un nou context
politic si legislativ ce continud sd aibd efecte i in prezent,
afirmd Stahl, astfel incat acesta n-ar putea sa prezinte o
imagine echilibratd a celor intimplate dupi 1948. In realitate,
insa, decizia de a se opri cu firul amintirilor in 1948 a fost una
strategicd, aceastd decizie ficand posibild insdsi publicarea
volumului memorialistic. In plus, dupd 1948 sociologia nu
a mai existat, astfel ci nu mai avea rost sa vorbeasca despre
cele intamplate dupa *48. Schimbarea legii educatiei lasase pe
drumuri profesorii de sociologie din universitdti, Stahl reusind
cu mare greutate sa gaseascd un post la Scoala Superioara de
Asistenta Sociala.

Amintiri i ganduri are o structura bine organizata atat din
punct de vedere tematic, cat si din punct de vedere cronologic.
Stahl pleaca de la relatarea despre campaniile monografice,
merge pand la perioada crizei monografiei si incheie cu
perioada de dupa suspendarea Serviciului Social. Tonul este
unul calm si constant, fara iesiri emotionale, iar persoanele
si evenimentele relatate sunt bine conturate cu o sumedenie
de detalii. Un element foarte important in ecuatia amintirilor
scrise sau povestite este publicul caruia autorul sau
povestitorul i se adreseaz. In cazul amintirilor scrise ale lui
Stahl, publicul este abstract, acesta nu are o influentd dinamica
asupra firului narativ, discursul narativ apropiindu-se uneori
de zona monologului interior. In acest sens, Amintirile sunt
produsul unui proces meticulos de filtrare a informatiilor
retinute importante si omiterea detaliilor retinute superflue
sau incomode; apoi a urmat un proces de slefuire al limbajului
si al conceptelor.

De cealalta parte, amintirile povestite cu patru ani mai
tarziu au un caracter dinamic. Publicul este interlocutorul
lui Stahl, in persoana lui Zoltan Rostas. De fapt, Monografia
ca utopie s-a nascut din initiativa tanarului Rostas. Acesta
audiase conferintele din cadrul Congresului Stiintelor Istorice
care a avut loc la Bucuresti in 1980. La acest congres, el intrase
in contact pentru prima data cu tema istoriei orale. Astfel,
el a inceput sa foloseasca metoda interviului de istorie orala
din pasiune stiintificd, in paralel cu munca sa de redactor

de revistd culturald, din dorinta de a documenta categorii
sociale marginalizate care nu lasa urme scrise. Asadar, a
folosit interviul de istorie orald ca instrument al istoriei
sociale a sociologiei romanesti. Aparitia in 1981 a volumului
Amintiri si ganduri i-a dat lui Rostds imboldul de a initia o
serie de interviuri lui Stahl. Cei doi se cunosteau, de fapt, de
la sfarsitul anilor 70, cand Stahl era incd profesor consultant si
conducator de doctorat.

Spre deosebire de Amintiri si ganduri, care e opera unui
singur autor, interviurile de istorie orala sunt rezultatul a doi
autori, deoarece, prin insdsi natura sa, interviul de istorie
orald este opera a doud persoane: a povestitorului dar si a
celui care ia interviul, iar dinamica firului discursiv e data de
insdsi dinamica dialogului ce se instaureaza intre cei doi. Mai
mult decat atat, o importanta deosebita o are identitatea celui
care pune intrebdrile, iar elemente precum sexul, varsta, rolul
social sau profesia, contribuie fiecare in a determina tonusul
conversatiei. Un alt element important il reprezintd motivul
interviului. In cazul de fatd, motivul pentru care Rostds i-a
cerut lui Stahl s dea interviurile de istorie orald a fost acela de
a crea o istorie alternativd a Scolii Sociologice de la Bucuresti,
intrand in amanuntele si contextul cercetarilor sociologice sia
vietilor monografistilor. Asadar, nu o istorie bazata pe teorii si
filiatii de idei, ci bazata pe preceptele istoriei sociale, asa incat
cei doi impartaseau aceeasi dorintd, iar Monografia ca ulopie
a capitat un ton de conversatie intre prieteni. Libertatea
interioara care se degaja din interviuri se datoreaza si faptului
ca cei doi au cazut de-acord ca interviurile sa fie publicate -
conform marturiei lui Rostas - atunci cand ar fi fost asigurata
integralitate aparitiei.

Din punct de vedere al structurii interne, Monografia ca
utopie este formata din interviuri nestructurate. Acestea nu
se desfdsoard pe baza unui chestionar rigid si au aerul unor
conversatii, iar intrebarile decurg firesc din dialogul purtat,
Monografia ca utopie fiind, de fapt, o aprofundare a operei
Amintiri si ginduri. Tn cele ce urmeazi, voi selecta citeva
teme care apar in ambele ,amintiri” si pe care le voi prezenta
in paralel, incercand sa subliniez elementele de aseménare,
dar si ce anume face ca cele doud lucrari memorialistice sa
difere atat de mult. Astfel, voi vorbi despre figura lui Carol II,
despre perioada de criza a monografiei si evenimentele din
jurul evenimentelor asociatiei ,Criterion”, despre pozitia lui
Stahl fata monografia gustiand i voi incheia cu un aspect mai
uman al povestirilor lui Stahl: umorul si cercetarea de teren
in echipa.

Figura lui Carol I in cele doud ,,amintiri”

Una dintre diferentele cele mai pronuntate intre cele doua
forme de memorii iese la iveald atunci cand aruncam o
privire asupra figurii lui Carol IL In Amintiri si ginduri, Stahl
foloseste un ton dur si pe alocuri sarcastic pentru a descrie
deciziile regelui Carol 11 in ce priveste suspendarea Serviciului
Social. Stahl isi exprimd sarcastic admiratia fatd de ,eleganta
cu care voda Carol s-a descotorosit de propria lui Fundatie,
dezinvoltura cu care a ficut dovada ca idealurile lui culturale
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fusesera totusi politice, astfel ca, atunci cand a socotit ca nu ii
mai este de folos, le-a aruncat brutal peste bord, fara prealabil
aviz, prin suspendare.”

In volumul de interviuri, insd, Stahl vorbeste despre latura
umand a lui Carol II, referindu-se la perioada de dinaintea
suspendarii activitatii Fundatiei si a Serviciului Social. Acesta
avea idei de politica culturald bine delimitate, pe linie haretista
si avea ambitia de a fi ,un fel de Brancoveanu al culturii
romanesti. Pacat ¢d omul avea mari defecte, ca altfel era plin
de calitdti. Ciudatd fipturd. Foarte ciudatd.” In Fundatie,
Carol II avea legaturi apropiate cu Gusti, Victor Ion Popa
(despre care Stahl spune ca era un fanatic al regelui) si cu Stahl
insusi. Vodd, cum il numeste adesea Stahl, se implica personal
in unele aspecte ale activitatii Fundatiei: ,imi aduc aminte,
cand lucram la Muzeul Satului, venea sa vada cum merg
lucrurile. Siii spuneam atuncea: am vrea sd ne intindem si in
locul cutare, sd asezam casele cutare si cutare, insa este aici un
gard si Dombrovschi - primarul, nu ne da voie si-1 daramam.
Voda Carol a ridicat un picior, 1-a pus pe gard si l-a trantit pe
pamant. «Sa-i spui ca eu l-am daramat!»"” Mai mult, Carol II
i dadea recomandari precise lui Stahl cu cine sa ia legatura
si cu cine sd nu discute atunci cand mergea intr-o localitate.
Carol II avea o relatie umana cu Gusti si Stahl si nu facea uz
de propriul prestigiu atunci cand interactiona cu acestia: ,erai
colaborator cu el, asa simteai.” Defectele lui, povesteste Stahl,
mergeau dincolo de sfera morald; avea si defecte fizice: "Avea
accese declarate, de siptamani intregi, de quasi dement |...].
Nu se mai putea lucra cu el”. Personalitatea lui Carol 1T era
definitd de un ,amestec de calitati cu defecte biologice.”®

Observam o diferentd destul de pronuntatd intre cele doud
Lamintiri”. Tn amintirile scrise, Stahl se aratd distant, nu
vorbeste despre relatiile sale interpersonale cu regele si se
limiteazila a-i aduce acuze. Insd, in memoriile povestite, Stahl
se simte liber sa vorbeasca despre latura umana a lui Carol II
si despre interactiunile sale cu acesta. Carol IT continua sa fie
demn de reprosuri, insa unele actiuni ale sale sunt puse mai
degraba pe seama defectelor sale de caracter.

Anii de criza ai monografiei si gruparea ,Criterion”

Criza prin care a trecul cercetarea monografica la inceputul
anilor 1930 este relatata in mod diferit in cele doua opere
memorialistice. In amintirile scrise, Stahl prezintd situatia
dramaticd a monografistilor, insd omite sa vorbeascd despre
unul dintre cele mai importante fenomene culturale care a
aparut in acel context: gruparea ,Criterion”, din care a facut
parte si Stahl, lucru despre care vorbeste insd pe larg in
interviuri. Incepand cu anul 1931 si pand in 1934 (cAnd Gusti
a preluat conducerea activitatilor culturale ale ,Fundatiei
Culturale Principele Carol”) monografia a trecut printr-o
perioadd de crizd. Situatia financiard a echipelor monografice
a fost dintotdeauna precara: Institutul Social Roman - din
donatii - asigura studentilor cheltuielile de transport,
gdzduire i hrand, insd munca lor nu era remuneratd. Odata
ce acestia absolveau studiile universitare, ins, situatia lor - in
plind criza economica - devenea incerta.

Sociologia oferea cariera doar unui numar foarte restrans
de absolventi de sociologie in Invatimantul universitar.
Majoritatea intrau in diferite profesii, ei devenind profesori,
avocali sau functionari. Pentru ca acestia s se poata aldtura
echipelor monografice, Gusti se vedea nevoil sa intervina
personal pentru a obtine concedii.® Mai mult, bugetul pentru
astfel de echipe era foarte mic: ,deseori profesorul trebuind sa
contribuie cu jertfe din propria lui avere”" In aceste conditii,
multi monografisti s-au imprastiat: multi colaboratori au
pardsit, unii temporar, altii definitiv munca ,monografica”,
plecand la studii sau la alte ocupatii in strainatate.” Situatia
a devenit atat de severa, incat, la 1934, doar un numar mic de
monografisti a putut fi incadrat in Fundatiile Regale, deoarece
majoritatea nu mai erau disponibili, astfel incat a trebuit sa se
facd apel ,la o serie de tineri, incadrati in Fundatie fdra sd fi
facut in prealabil parte din echipele monografice”s

Latoate aceste cauze de ordin extrinsec, se adauga si cele de
ordin intrinsec, mai precis, disidenta din interiorul grupului
de monografisti. Desi nu toti monografistii erau intru totul
de acord cu gandirea sociologica a lui Gusti, majoritatea au
continuat colaborarea cu acesta, in pofida diferentelor de
opinie. Insi disidenta legionar a patru membri ai Scolii Gusti
a provocat o tulburare grava in randurile monografistilor.
Ton lonicd (caruia Stahl 1i recunostea calitatile intelectuale
deosebite), Dumitru Amzdr, Ernest Bernea si lon Samarineanu
facusera parte din acelasi grup de cercetare, ei fiind
incredintati cu cercetarea vietii psihologice si culturale a
satelor. Stahl se intreaba in Amintiri §i ganduri care ar fi fost
motivul real pentru care cei patru au devenit inamici declarati
ai Scolii Gusti, dupa ce lucraserd de-a lungul timpului in mai
multe campanii:

LJun sentiment de nemultumire fata de grupul «batranilors
care, de fapt, conduceau monografiile? Un sentiment de
frustrare datorat insuficientei lor ludri in seama? Se prea
poate ... Intreg acest grup a trecut la «legiunes, ostilitatealor
fatd de monografie fiind puternic colorata legionar. Grupul
celor patru a fondat revista «Randuialay, In paginile careia
Amzdr si Bernea au atacat scoala monograficd, mai intai in
mod subtil, iar mai apoi cu agresivitate In cele din urm,
Stahl, Traian Herseni si Anton Golopentia au ripostat pe un
ton asemandtor intr-o serie de articole. La toate acestea,
Gusti asista cu tristete: «de altfel, insusi profesorul Gusti era
nu numai mahnit, ci si indignat de aceste polemici»”*

Cum am vazut mai sus, in Amintiri §i ganduri, Stahl vorbeste
despre circumstantele care au dus la o crizd a monografiei, dar
ocoleste subiectul ,Criterion”. Acest subiect este abordat, insa,
in Monografia ca utopie, lucru care scoate la lumina mai multe
informatii cu privire la acea perioada de crizd. In interviuri,
Stahl explicd in mod indirect motivul pentru care a evitat sa
vorheascd despre ,Criterion” in Amintiri si ganduri: ,eu am
facut multa vreme parte din grupul care s-a numit «Criterion.
Mi-am redactat memoriile in legaturd cu «Criterions”s Cand
Rostas il intreaba de ce nu a publicat inca aceste memorii,
Stahl raspunde:
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LJnu cred cd intereseazd in momentul de fata. Cui ii convine
sd ardli pe fatd ca Noica, Comarnescu, Mircea Eliade au fost
legionari? Nu-i de sezon. Nu merge. Poate mai tarziu”®

La inceputul anilor 1930, intr-o situatie tulbure, cand multi
intelectuali erau in cumpana, Petru Comarnescu, ,priceput
organizator de oameni si de treburi publice”, a avut ideea de a
organiza ,in chip de simpozion” dezbateri pe diferite teme de
actualitate, la care participau ,scriitori, filosofi, artisti, actori,
muzicieni, dansatori, pictori, toti. Si se adunau. Si se ficeau
conferinte [...]. Un simpozion despre Lenin, un simpozion
despre Freud [..]. La Lenin, cel putin, a fost bétaie [...|. La
Freud la fel, scandal mare [...]. Si acolo am combatut si am
spus ca nu plitesc doi hani pe Freud, cu toata stiinta luil Da, au
fost discutii foarte violente, foarte puternice, ma rog, scandal
mare”” Conferintele se tineau in aula Fundatiei Regale, in
timp ce partea de socializare se desfasura la Cafeneaua Corso
din Calea Victoriei.

La inceput, gruparea nu a avut o directie ideologicd,
desi participantii aveau convingeri politice diferite. Cei
ce participau la dezbateri o faceau in mod socratic, avand
libertatea de a-si expune ideile si discutand in contradictoriu
cu ceilalti participanti pe tema ,idolilor vremii”* insa acest
lucru a durat doar cativa ani

,pand cand, incetul cu incetul ai vazut cum unul cate unul
devin legionari. Vizibil! [...| Constantin Noica.. Ce avea
el cu Legiunea, pacatele mele?! Un om al lui Dumnezeu,
vorba aceea, este bland pana la inocentd. Ce avea Mircea
Eliade cu treaba asta? Absolut nimical Ce-avea chiar seful
«Criterionuluis, Comarnescu? Ce-avea el cu Legiunea?
Nimic. Ti puteai intreba: domnule, de ce te-ai dus la
Legiune? Ei, interesant, domnule, mergem si ne plimham
seara, facem marsuri seara, tragem cu pasca.. Asla era
ceea ce-1 putea interesa pe un Comarnescu?! Era - cum
sd spun eu - o dementd sociald, o epidemie, fira indoiald.
Rand pe rand picau unul dupa altul..., pand cand, evident,
s-a desfiintal toatd aceastd asociatie, care era foarte
interesanta.™

Criterion a plecat de la discutia libera la fanatism. Multi
tineri intelectuali din Bucuresti au participat la dezbaterile
Criterionului: ,0 asociatie de tineri, numai tineri, toti sub 30
de ani sau in jur de 30 de ani [...] Eu eram batranul. Aveam 31
de ani.” Insd, cu exceptia lui Stahl si alui Vulcanescu, ,Scoala
Gusti nu s-a amestecat.™

Exemplul mai sus prezentat scoate la iveald un fenomen
des intalnit in ego-istorii, cel al omisiunii voluntare. Desi a
prezentat amanuntit situatia de criza prin care a trecut scoala
monograficala inceputul anilor 1930, Stahl a omis sa vorbeasca
despre contextul cultural siideologic dela aceavreme. Asa cum
spune autorul Amintirilor, nu era de sezon sa se vorbeasca de o
asociatie culturali care s-a transformat intr-una ideologici. In
interviuri, insa, Stahl ii vorbeste deschis interlocutorului sau
despre evenimente, asociatii sau personaje despre care nu se
putea vorbi in mod publi

Relatia lui Stahl cu sistemul sociologic gustian

Stahl a nutrit intotdeauna o admiratie profundd pentru
Dimitrie Gusti, insd cei doi nu impartdseau aceleasi idei atunci
cand venea vorba de sistemul de gAndire gustian. In Amintiri
si ganduri, Stahl il descrie pe Gusti mai ales in ipostaza sa de
lider al scolii monografice. Vorheste despre primul contact
cu metoda de cercetare gustiand si despre motivul pentru
care a decis sa se alature echipelor monografice: ,Avea oare
profesorul Gusti gandul sd creeze |...|] o scoald romaneasca
de sociologie? M-a ispitit gandul ca, incadrandu-ma intr-o
astfel de echipd, puteam mai usor rezolva problemele care ma
framantau; unele priveau probleme de «sociologie juridica,
altele nsa de «istorie sociala»”» Stahl aduce si unele critici
la adresa lui Gusti: ,Gusti avea o neexplicabila reticenta fata
de publicarea rezultatelor noastre, pe care mereu dorea sa
le imbunititeasca [...| Gusti nu dorea decat opere finale, de
sintezd, deplin gandite si pand la capdt duse, ideal irealizabil”*

Deja la trei ani de la prima intalnire cu Gusti, Stahl avea
idei ,schismatice”, cum le numeste el, cu privire la sistemul
stiintific gustian. Tnsa, fiind insarcinat de Gusti i conduca
un curs-seminar in locul sdu, Stahl a predat studentilor strict
modelul gustian. Cand prietenul sau, Anton Golopentia,
i-a fdcut reprosuri cu privire la aceastd disonantd, Stahl a
raspuns pe un ton glumet aducand exemplul lui Kant, care,
intr-un anumit moment al vietii sale, a predat doctrina
filosofica oficiald, considerand propriul sistem filosofic drept
o chestiune privatd. Stahl se ferea sa discute pe marginea
problemelor din sfera teoretica, rezumandu-se la dezbateri pe
teme de metodologie.

Gusti era la curent cu pozitia lui Stahl, insd, spune el,
acesta era intelegator, ingdduindu-i unele abateri si erezii
de la doctrina monografica gustiand, atata timp cat acestea
nu mergeau pand la negarea publicd a teoriei sistemului
gustian al cadrelor si manifestarilor: ,Am fost astfel «sociolog
gustiany, ca membru al echipei, dar «sociolog si «istorics pe
cont propriu”»

Viziunea lui Stahl intrain coliziune cu cea alui Gusti mai ales
in doud puncte: cadrul psihologic pe de o parte si cadrul istoric
pe de alta parte. Nu era vorba de o nepotrivire metodologica,
Stahl folosind in continuare aceste cadre in propria cercetare,
c¢i o nepotrivire teoretica. Astfel, in ce priveste cadrul
psihologic, Stahl nu vede in acelasi mod rolul vointei sociale
in structura societatii. Asemandtor, cadrul istoric, asa cum il
gandise Gusti, avea lacune majore in viziunea sa.

Desi Stahl vorbeste despre diferentele doctrinare dintre
sine si Gusti in ambele lucrdri, putem observa insa cd o face
in mod diferit. In Amintiri si ganduri, aceste diferente sunt
expuse in mod concis. In interpretarea lui Stahl, sistemul
Lcadrelor” si al ,manifestarilor” erau, de fapt, un inventar al
tuturor stiintelor sociale: ,Acest mod personal de a interpreta
problema cercetarilor interdisciplinare avea ulterior sa se
precizeze, stabilindu-se o demarcare precisd intre conceptia
mea despre rosturile sociologiei si cea a profesorului Gusti.™

Monografia ca utopie aduce mai multe lamuriri cu privire
la divergentele dintre Gusti si Stahl referitor la cercetarea
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sociologica. Meritul lui Gusti a fost acela de a face cercetari
pluridisciplinare, cu specialisti din diferite domenii. Cu toate
cd modul in care a gandit Gusti cercetarea sociologica, bazata
pe ,cadre” si manifestdri” este unul util din punct de vedere
tehnic si ca metoda de lucru, totusi, incercarea de a crea o
monografie de sinteza era o utopie:” ,Toti cei care au incercat
sd facd asemenea sinteze de monografii, urmand scoala
monografiei lui Gusti, dupa Gusti, au cazut in acelasi pacat.™
In acest context, Stahl vorbeste despre Monografia Nerejului
ca despre un exercitiu de metoda.

Sociologul nu trebuie sa aibd ambitia de a crea monografia
unui sat, ci ar trebui s caute un raspuns la anumite probleme
in mod specific, o analiza sociologicd a unui anumit aspect
al comunitatii studiate. Nici monografia sumara propusa de
Golopentia nu era o solutie acceptabild pentru Stahl, deoarece
aceasta avea un caracter de reportaj si i lipsea fundamentul
stiintific. Desirecunosteameritul metodei pluridisciplinaritatii
promovate de Gusti, Stahl era de parere cd solutia reala a unei
cercetari stiintifice era mai de graba interdisciplinaritatea.
Gusti era de parere ca sociologul trebuia sa se ocupe de
prezent, in timp ce trecutul trebuia cercetat de un istoric. Stahl
se opune acestei viziuni. O cercetare sociologica e cu adevarat
stiintifica doar in masura in care reuseste s scoata la iveald
L,sudura dintre trecut si prezent”, deoarece ,prezentul are o
serie intreaga de ramdsite ale trecutului, care nu sunt creatii
ale vietii actuale”. Stahl insd nu identifica cele doua discipline,
ci le aldtura: ,istoria e altceva, este esentialmente deosebita
de sociologie [...], insa o concluzie sociologica nu se poate face
decat din imbinarea acestor doud metode.™

Stahl combate validitatea principiilor monografiei de
sintezd, insa el afirmd in repetate randuri ca sistemul
sociologic bazat pe ,cadre” si manifestari” este unul foarte
util, el insusi continuand sa-1 foloseasca in propria cercetare.
in pofida diferentelor de ordin teoretic, Stahl a continuat
sa colaboreze cu Dimitrie Gusti, el avand pentru acesta un
profund sentiment de respect si admiratie.

Latura umana a cercetarii sociologice

Stahl insd nu vorbeste doar despre sisteme conceptuale,
metode de cercetere sau dispute ideologice. Cele doua
Lamintiri” scot la iveala si latura umana a lui Stahl. Astfel, un
element des intalnit in volumul de interviuri este umorul. In
repetate randuri, Rostds, consemneaza in paranteze cand
interlocutorul sau rade pe parcursul interviului in timp
ce raspunde la o Intrebare sau cand firul conversatiei il
pune intr-o stare de spirit mai veseld. Acest aspect il gasim
intr-o oarecare masura si in Amintiri si ganduri. Un exemplu
in acest sens, relatal in ambele ,amintiri”, este legat de
ierarhia din cadrul scolii monografice, asa-zisii batrani ai
monografiei si descendentii acestora. Inca din campania din
Fundul Moldovei, Stahl a propus amicilor sii monografisti
constituirea unui ,consiliu al batranilor”, compus din patru
veterani ai monografiei; Mircea Vulcanescu, D.C. Georgescu,

Xenia Costa-Foru si Stahl (mai tarziu, grupul ,batranilor” avea
sa se largeasca). Consiliul avea ca ,lotem” persoana profesorul
Gusti, ,persoana tabu, pe care totusi, in anumite prilejuri, il
puteam «criticas, insa numai in sedintele de rit [...| cand 1l
«mancam de viuy, operatie la care prezenta oricarui strain
era strict interzisa™. Cei patru batrani se considerau ,frati”
si fiecare avea proprii fii si nepoti ,in ordinea sosirii lor in
muncile monografice, totul putand fi deci reprezentat grafic
in forma unei «spite de neams”>

Acest aspect ludic al muncii in echipa este redat pe un ton
vesel in ambele lucrari, insd In Monografia ca ulopie acesta
capdla un ton mai sagalnic. Prezenta unui interlocutor face ca
povestirea lui Stahl si fie mai plind de verva: ,Astia patru, la
randul lor, au avut oameni pe care i-au format. Si erau deci
«descendentii» lor, pe care i-am organizat pe «spite de neams,
in jucarie. Am o fotografie in care ne-am asezat in deal, asa:
erau cei patru batrani sus in deal si pe urma fiecare grup pe
care-1 conducea i pe care 1l forma. Singur Brailoiu era un
hatran «sterps (rade), era un outsider, fara grup si fara nimic.”

Kk

Cele doua forme de amintiri prezinta diferente importante,
iar elementele principale care produc aceste diferente pot
fi impartite in doud categorii. O prima categorie tine strict
de forma pe care o au cele doua opere: scrisa, respectiv
orald. Elemente precum prezenta sau absenta unui public
concret, prezenta sau absenta dialogului sau al principiului
spontaneitdtii au un impact major asupra dinamicii
discursului, dar si asupra continutului. Sa luam spre exemplu
cazul omisiunilor. Autorul unei opere scrise este singurul
care decide despre ce anume sd vorbeasca si ce detalii sa
omitd. In cazul interviului de istorie orald, asa cum am mai
spus, avem doi autori, iar discursul este condus de cel care
pune intrebarile. Cel intervievat poate, desigur, sa ocoleasca
raspunsul, insd acest fapt in sine si modul prin care alege sa
evite sa dea un raspuns clar, ofera cititorului informatii foarte
importante.

0 a doua categorie tine de contextul socio-istoric. Pentru
ca amintirile sale sa fie publicate, Stahl a trebuit sa se
autocenzureze. Astfel se explica lipsa anumitor elemente in
Amintiri si ganduri, cum ar fi, de exemplu, atitudinea sa fata de
conflictul dintre social-democrati si comunisti la care a fost
martor incd din anii 20. Astfel, Stahl vorbeste in opera scrisa
despre adeziunea sa fatd de marxism, insa evita sa aminteasca
despre atitudinea sa anticomunistd. In conversatiile cu Rostas,
insd, Stahl nu se simte constrans s se autocenzureze. Mai
mult, prezenta unui interlocutor face ca discursul sa capete o
nuantd colocviala, data de legatura dintre cei doi.

Cele doud forme de ,amintiri® aduc o contributie
inestimabila la cunoasterea in profunzime a unui aspect
important al istoriei sociologiei romanesti din interbelic,
Monografia ca utopie reprezentand primul exercitiu de la noi
din tard, intr-o perioada in care publicarea acestor interviuri
ar i fost imposibila.
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Note:

1. Alexandru Zub, Discurs istoric si ego-istorie (Bucuresti: Editura Academiei, 2006), 14.
2. Henri H. Stahl, Amintiri i ganduri din vechea scoald a ,monografiilor istorice” (Bucuresti: Editura Minerva, 1981), 7.
3. Ibid.

4.1bid., 0.

5. Stahl, Amintiri, 308.

6. Rostas, Monografia, 108.
7. Ibid., 100.

8. Ihid.

9. Ihid.

10. Stahl, Amintiri, 210-211.
1. Ibid., 211.

12. Ibid.

1. Ihid., 213.

14. Ibid., 221.

15. Rostas, Monografia, 26.
16. Ihid.

17. Ibid., 22-23.

18. Ihid., 219.

19. Apartenenta lui Comarnescu la Legiune nu este sustinuta de documente.
20. Rostas, Monografia, 24.
21. Ihid., 221.

22. Ihid., 224.

23. Stahl, Amintiri, 22.

24. 1hid., 40.

25. Ihid., 60.

26. Ihid., 26.
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28. Ihid.

29. Ihid., 76.

30. Stahl, Amintiri, 132.

31. Ihid.
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~ DOCUMENTE HENRI H. STAHL
IN CURIERUL SERVICIULUI SOCIAL

Republicam doud texte din anul 1939, semnate de Henri H.
Stahl. Ambele au aparut in periodicul Curierul Serviciului
Social, editat de Fundatia Culturald ,Principele Carol” si
adresat, in primul rand, absolventilor si absolventelor de
studii superioare care urmau si participe la ,munca de
ridicare a satelor” prevazutd in Legea Serviciului Social din
1938. Initial, publicatia apdruta in 1934 se numea Curierul
Echipelor Studentesti, avea o circulatie si un format mai mici
si se adresa echipelor voluntare regale, care efectuau stagii de
cercetare sumara si interventie sociald in satele de pe teritoriul
Roméniei. Intre 1935 si 1938, odatd cu extinderea participdrii
tinerelor si tinerilor la acest tip de ,actiune sociald”, revista a
crescut in continut si acoperire, iar in 1939, dupa promulgarea
Legii Serviciului Social, s-a transformat in Curierul Serviciului
Social, una dintre primele si cele mai substantiale reviste
de culturd organizationald si propagandi din Romania
interbelicd'. Henri H. Stahl, impreund cu Octavian Neamtu,
a fost redactor la Curierul Echipelor Studentesti, unde a
publicat numeroase articole in perioada 1935-1938. Din 1939 s-a
implicat mult mai putin in realizarea revistei, singurele texte
pe care le-am gasit fiind cele pe care le redim in acest numar.
Primul este o prelegere sustinuti la o scoald de comandante
ale Serviciului Social - viiloarele echipe de absolvente care
mergeau in sate urmau sa fie conduse de o tanara care facuse
acest tip de instructie, asemenea colegilor barbati. Al doilea
articol este o scurtd descriere a expozitiei internationale cu
tema ,Muncd si voie buna”, organizatd de Serviciul Social in
cadrul Muzeului Satului. In aceste texte, Stahl prezintd pe
scurt viziunea asupra starii populatiei rurale din Romania si
conceptia Serviciului Social cu privire la felul in care echipele
S. S. - n acest caz, mai ales absolventele de studii superioare
- sunt datoare sd contribuie la ,ridicarea culturala a satelor”,
prin concentrarea asupra a trei dimensiuni, pe care le discuta
si expliciteaza: capitolul sandtatii, capitolul muncii, capitolul
culturii intelectuale si morale.

Serviciul Social si tineretul femenin al tarii. Prelegere tinuta
la scoala de comandante din Brosteni
de H. H. Stahl

Sursa:

Henri H. Stahl, ,Serviciul Social si tineretul femenin al
tarii. Prelegere tinuta la scoala de comandante din Brosteni”,
Curierul Serviciului Social, anul V, nr. 1, 8 funie 1939, 7.

Serviciul Social chiama la muncd natiunea intreagd. Scopul
pe care il urmérim este acela al ridicarii culturale a satelor,
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iar mijlocul pe care vrem sa-1 intrebuintam este organizarea
acestor sate cu ajutorul tinerilor intelectuali din tara.

Insd Legea Serviciului Social chiamd, pentru prima oari
in istoria noastrd, la o munca speciald si deosebitd, tineretul
femenin.

Doctrina Serviciului Social a fost infitisatd si dv. puteti
lua cunostintd de ea intr-o serie de publicatiuni editate
de Fundatie. Insa doctrina care este infatisata acolo, fiind
intemeiatd pe experienta noastra de pana acum, are mai ales
in vedere munca pe care au facut-o echipele harbdtesti cu
populatiabarbiteascd dela sate. Noiinsa trebuie sine intrebam
mai ales asupra rostului pe care poate sa-1 aiba chemarea cea
noud pe care o facem pentru fete: care poate sa fie rostul
acestor fete, venind sa munceasca in cadrul serviciului social?
Deci care este putinta de munca si de organizare a femeilor
din sat pentru ridicarea culturala a satelor?

Problema pe care ne-o punem noi este o problema noua,
in care nu avem niciunul din noi experientd. Niciodatd nu s-a
lucrat la noi in acest domeniu. Depinde deci de chipul cum
vom reusi noi sa organizam aceastd munca, ca sd avem un
succes sau un insucces. Insuccesul ne-ar durea cu atat mai
mult, cu cat punem foarte mari nadejdi pe munca pe care o pot
face femeile i numai femeile in ridicarea culturala a satelor.

In ce consistd aceastd munci i care sunt temeliile care
ne indreptatesc pe noi sd sperdm la o contributic extrem de
importanta din partea dv. si a colegelor dv. pe care le veti
conduce?

In genere, noi stim ca starea satelor noastre este cat se
poate de rea, din toate punctele de vedere, i in fiecare din
aceasta stare rea se afla o vind nu numai a satenilor, dar si a
satencelor, vind pe care o purtdm si noi, pentru faptul ¢a nu
am avut niciodatd o preocupare de ridicare culturald pentru
satence. Ne-am straduit, putin si uneori gresit - in ultima
vreme mai bine si ceva mai mult -, ca sa credm un curent si o
miscare de munci culturald pentru barbati. Insd am neglijat
aproape total latura femenind. Si societdtile omenesti care
neglijeaza aceastd muncd a femeii de toate zilele comit o
greseala care se plateste in urma scump, pentru ca nu exista
laturd de problema omeneascd in care si nu gasim prezenta
esentiald a femeti.

[atd, sa ludm pe rand cateva din marile probleme care exista
in viaa satelor noastre, ca s vedem ca, intr-adevar, ceea
ce am spus nu este o simpla fraza de complezenta, ci este o
realitate adanca.

Noi obisnuim a imparti problema satului pe mai multe
capitole: capitolul sanatatii, capitolul muncii, capitolul culturii
intelectuale i morale.
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Sd incepem cu capitolul sanatatii.

Fi bine, satele noastre, spre rusinea noastra, desi suntem in
veacul al XX-lea, intr-o Europa foarte inaintata din acest punct
de vedere, suferd de o deficienta biologica ingrijoratoare. Nu
ne aflim in fata unei pdreri de rau ca nu merge mai hine in
satele noastre, ci, din [acest] punct de vedere, ne aflim in fata
unei adevarate primejdii nationale. Daca nu vom sti sa luam
masurile necesare, la timp, suntem primejduiti a pieri ca
neam,

Problema sanatatii consista in primul rand intr-o problemi
a copilului. O frazd ajunsd curentd spune cd noi detinem
primul loc in Europa in ce priveste nasterile. Faptul acesta
este datorit, desigur, si structurii noastre de societate agrara.
Toate tarile agrare dau un procent mare de natalitate. Insd, in
acelasi timp, detinem primul loc in ce priveste mortalitatea
infantild. Am intrecut cu mult pe Bulgari. Nu mai vorbesc de
Sarbi, care sunt minunat organizati in aceastd privintd.

Aceasta mortalitate a copiilor, care se intampla in cel dintai
an al vietii lor si nu numai in cel dintai an, ci in cele dintai
saptamani ale vietii lor, este inspaimantitoare. Sunt unele
regiuni unde mor mai mult de jumatate din copiii care se nasc.
Si atunci noi suntem datori sd ne punem aceastd intrebare:
De ce se intampla acest lucru? Oare copiii se nasc slabi, rau
conformati si inapti pentru viatd? Desigur cd se intampla si
acest lucru. Dar, in genere, copiii se nasc apli pentru viatd si
inapti suntem noi pentru a-i creste. Copiii mor nu de boala, ci
de nestiinta, de murdarie. De aceea mortalitatea infantila este
si rusinoasd pentru neamul care o are.

(Ca sa punem problema pe un plan si mai mare, sa socotim
ca suntem un popor de aproape 20 de milioane de locuitori si
cd pe suprafata de teritoriu pe care o avem ar putea sa triiasca
o populatie dubl.

Fi bine, astazi traim vremuri cu totul aspre. Locul pe
pamant al unui neam se socoteste si dupd numarul de
milioane de locuitori pe care il are. Suntem mult prea putini.
Lupta noastra de aparare nationald, din acest punct de vedere,
nu a fost organizatd. Trebuie s trecem cat mai repede la
sporirea numarului de romani de aici. Aceasta nu se poate
face altfel decat printr-o politica de inldturare a mortalitatii
infantile. Sunt unele tdri care isi pun problema denatalitatii;
noi ne punem numai problema aceasta a mortalitatii infantile.
Suntem fericiti sa o punem asa, fiindca unde a inceput
denatalitatea, problema este foarte greu de rezolval, dar
mortalitatea este un lucru de care putem scapa extrem de iute,
dacd stim cum sa lucram. Si dacd stim ca aceastd mortalitate
este numai o chestiune de nestiintd, care duce pe mama sa-
si ingrijeasca in asa fel copilul, incat sa moara in cele dintai
saptamani de viald, atunci imediat am inteles si ce ne rimane
noua de facut.

Trebuie sa facem o sfortare foarte puternici pentru a
schimba complet felul in care copilul este vazut si ingrijit de
catre mame. Cum putem face acest lucru? Este o prolema de
stat? In buna parte, da, pentru ¢ trebuie statul si aib grija
sa avem elementele necesare pentru o ingrijire a copiilor...
Ne trebuiesc maternitati, gradini de copii, surori de ocrotire,
medici. Insd numai cu acest lucru incd nu am fAcut nimic.

Pentru cd dv. stiti ¢ putem avea admirabile maternititi,
admirabile dispensare de copii si, cu toate acestea, ele sa
fie inutile dacd oamenii nu se stiu folosi de ele. O intreaga
educatie trebuie sd fie ficutd, pentru ca fiecare in parte sa se
foloseasca de aceste unelte pe care statul le-ar putea da.

De aceea problema aceasta este o problema pur femenina si
vom incepe cu ea, fiindca stiti cd este o problemd hotdratoare
in munca dv. Aceasta este cea dintai misiune care vi se da, cel
dintai scop al dv., cel dintai dusman care vi se arata in fata
si pe care sunteli datoare in orice chip sa-1 infrangeti. Este o
problema pur femenind, pentru cd ceea ce trebuieste schimbat
aici este mentalitatea gresita a majoritatii mamelor de la noi
din tara. Este o problema de educatie, deci de schimbare de
mentalitate. Este o problemd de raspandire de cunostinte si de
deprinderi folositoare pe care trebuie sd o facem.

Veli lua contact cu statul si veti vedea acolo in ce hal de
ignoranta sunt satencele din acest punct de vedere. Datoram
numai norocului faptul c¢a sunt copii care mai traiesc. Trebuie
sa multumim lui Dumnezeu ca sporeste populatia, caci daca
ar fi dupd ingrijirea pe care o dim copiilor, ar fi logic si firesc
samoara toli.

Femeia de la sat ea insdsi nu se ingrijeste. Situatia ei este
cumplitd i, de aceea, este iardsi o intreagd educatie care
trebuie sa fie facutd, pentru ca femeia sa stic a se ingriji de ea
insdsi, inainte de a ingriji copilul.

Veli vedea ca la sat femeia este socotitd ca o unealta de
munca, ca o vitd de povard, pana in cele din urma zile ale
sarcinii. Veti vedea deseori cazuri cand femeile nasc la camp,
in carul cu fan, pe postata de pamant pe care o lucreazd; se dau
de o parte si nasc. Va inchipuiti o femeie bolnava si istovitd de
muncd, nascand in aceste conditiuni, ce fel de viata poate sa
dea copilului.

Problema aceasta se leaga de o altd problema, a educatiei
morale si intelectuale, care priveste situatia sociala a femeiei
in genere.

Dar, in afara de aceste conditiuni de viatd practice, mai sunt
si altele. Chiar dacd femeia este scutitd de munca doua-trei
saptamani, o luna cel mult, in momentul cand este sa nasca,
naste tot in conditiuni mizerabile, in cine stie ce hordei
intunecos si murdar, cu ajutorul cine stie carei babe din sat.

0O lipsa de organizare la care se adaugad si o absurdd
mentalitate, o serie de obiceiuri si de traditii care trebuiesc
sa fie starpite de citre noi, cat de curand. Noi nu suntem niste
distrugdtori de traditii. Veti vedea dimpotriva cd sunt anume
traditii splendide in satul romanesc, cdci satul romanesc are o
comoara de nalte valori morale. Acele traditii noi le iubim si
luptdm ca sd le mentinem; dar traditiile care sunt in legatura
cu cresterea copiilor, acelea trebuie sa le starpim. Sa va dau
cateva exemple.

Este obiceiul, inmulte din satele noastre, canastereasilduzia
sd aibd loc in anumite conditiuni care sunt rituale, dar nu sunt
higienice. De pilda, asta-vara ne-am izbit, intr-o cercetare pe
care am facut-o pe teren, de un obicei: anume, copilul trebuie
sd ia contact cu viata mai intai si intai pe pamant. La fel dupa
cum omul cand moare este dat jos din pat ca sa-si dea duhul
pe pamant, pe lutul din odaie, asemenea si femeia, cand simte
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¢ este gata sa nascd, se da jos din pat si naste jos, pe lutul
din odaie. Pamantul stiti ce inseamnd? Tetanos. Este foarte
greu ca un copil nascut in conditiunile acestea sa scape. Daca
scapd, In majoritatea cazurilor, intervine iar traditia i, ca sa
aibd, de pilda, noroc la vite, atunci tdierea ombilicului se face
cu foarfeca de tuns vite. Nu mai vorbesc de celelalte ingrijiri
care se aduc atat mamei, cat si copilului dupa nastere, care
toate sunt un model de necunoastere a celor mai elementare
principii de higiena.

Urmdrind o statisticd a mortalitatii femenine, vom vedea ca
majoritatea masiva a acestor morti are loc la varsta de 18-19
ani, 20-21 si cd, de obicei, aceste morti intervin dupa nastere,
din cauza febrei puerperale.

Febra puerperald, infectia care urmeaza tot din pricina
murddriei, este cumplitd si secerd cele mai multe vieti dintre
femei. Dar ea mai cuprinde o mare primejdie in sine: este o
infectie extraordinar de contagioasa. Cele mai mari masuri
trebuiesc luate pentru ca un medic sau o moase, care avenit de
la 0 femeie cu aceasta febrd, si nu o dea celeilalte. In spitale, o
liuza atinsa de febra puerperala este izolata intocmai aga cum
este izolat un holnav atins de o hoald contagioasa. La sate asa
ceva nu exista si, atunci cand se intampld mai multe nasteri
dintr-o datd in sat §i una dintre femei s-a imbolnavit de febra
puerperala si aceasta se intampla la jumatate din cazuri, poti
fi sigur, fard ezitare, ca toate vor cipdta infectia aceasta de
dupa nastere si cd toate vor fi in primejdie de moarte. Multe
chiar vor muri, iar cele care scapd raman toatd viata lor niste
infirme.

Este deci o problema extrem de grava, pe care noi trebuie
s-0 rezolvim cu propriile noastre mijloace. Evident ci o
actiune medicald este de facut; dar atata nu este de ajuns,
trebuie sd ne convingem c sanatatea publica este o problema
privatd, a noastra, a fiecaruia dintre noi. Medici-nemedici,
este o chestiune de civilizatie la mijloc, o chestiune de obraz
al nostru, al fiecaruia, ca s muncim in domeniul sandtatii. Si
mai ales problema aceasta a mortalitdtii infantile si a mamelor
la cea dintai nastere a lor este o problemd care v priveste
pe dv. personal. Toate cate sunteti femei invitate si ajunse la
oarecare grad de civilizatie, toate sunteti raspunzatoare de
aceasta din tara. Nu ne putem scuza, spunand: asta este treaba
moaselor i a medicilor. Nu, este treaba noastrd, pentru ca noi
putem sa facem astfel ca sa starpim obiceiurile proaste care
existd in mentalitatea de la tard. Trebuie atat de putin ca sa
scapi de la moarte pe o lehuza si pe copilul ei: foarte putina
curdtenie, ingrijire in primul rand, anumite principii usoare
de invatat, pe care dv. sunteli datoare sa le stiti. Dv. va trebui
sd faceti astfel ca ceea ce stiti sd fie stiut de toatd lumea. Este o
operd imensa de educatie pe care o incercam, foarte grea, dar
care trebuie neaparat infaptuitd. Vom vedea mai tarziu care
sunt mijloacele pe care le-am putea intrebuinta ca sa ajungem
la aceastd lintd a noastra.

O altd problema a sandtatii, care este tot atat de gravi,
este aceea a higienei generale a oamenilor. Si problema
mortalitdtii infantile este o problemd de higiend, dar cu
infatisare specifica. Vine acum problema cea mare a higienei
generale, care cuprinde mai multe capitole: higiena muncii,

higiena alimentatiei, higiena odihnei i higiena individuala.
Fi bine, aceasta problema a higienei este din nou o problema
precumpanitoare, in care accentul se pune pe femeie, nu pe
harbat. Poate la higiena muncii amestecul femeii sa fie ceva
mai redus. Munca cea mare, la camp, se face de catre barbat,
in chipul in care stie el. Dar, in ce priveste higiena alimentard,
dv. stiti prea bine ¢ aceasta este 0 muncd ce revine exclusiv
femeii. Femeia gospodind este aceia care hrineste grupul
familiar intreg. Deci, daca ea este educatd in acest domeniu, se
va putea ajunge la o imbunatitire a higienei alimentare.

In genere lara noastri este o lard care nu se poate plinge de
alimente, care sunt in numar foarte indestulator. Ele sunt insa
prost repartizate. La sate, deseori intalnim o stare de siracie
hada, care te pune inimposibilitate de alucrain acest domeniu.
Insd, de cele mai multe ori, studiile noastre ne-au aritat acest
lucru: alimente sunt, dar ele sunt asa de prost intrebuintate,
incat valoarea lor alimentara este scazuta aproape la zero. Nu
se stie cum anume trebuieste sd fie alimentat un om pentru ca
sd se ajunga la o pastrare a capacitatii sale de viata si de lucru.
Va trebui deci sa facem o scoald pentru sdtencele noastre,
scoala bunei gospodine si, in primul rand, scoala aceasta de
pregatire a alimentatiei.

Problema alimentatiei este una din cele mai importante
probleme cu care avem a face si va trebui si aici sa dam
toatd puterea noastra de munca pentru ca sa ajungem la o
imbundtatire. Daca va duceti la tard, veli vedea ca nu exista o
singurd casd, cu rare exceplii, evident, in care sd fie organizata
higiena odihnei. Oamenii dorm imbracali cu aceeasi haind de
luni de zile i dorm cum pot, pe lavitd, pe jos, pe dupa sobd,
cate cinci-sase intr-o odaie, chiar acolo unde siteanul ar
avea mijloace suficiente ca sa-si organizeze un pat, si aiba un
cearsaf sau o pernd. Astazi, la tara, cand vorbesti de cearsal
sau de pernd, te rad oamenii. Dar e rusinos cd te rad. Trebuie
sa ajungem odata sa traim ca oamenii, nu ca fiarele in vigauna.
Aceasta este iardsi o problema a femeii.

Vatrebui sa depunem toate puterile noastre ca s organizam
aceasta odihnd a omului. Odihna de noapte, in primul rand,
care are $i o laturd morald. Fird sa insistam, dar va dati si dv.
seama ce inseamna pentru viala morald a familiei dormirea
laolaltd a cinci-sase oameni, parinti cu copii, flacdi cu fete,
in promiscuitatea aceea foarte sensihila si ndscatoare de
lucruri care nu sunt deloc placute. De asemenea, veti vedea
¢d nu exista in nicio casa un lighean sa te speli, un sapun sau
stergar. Unele case sunt foarte frumoase si, in regiunile mai
instarite, majoritatea caselor au o odaie de oaspeti, o odaie de
Lparadie”, cum 1i zic prin Transilvania, care este foarte curata,
podita cu scanduri, plina de lucruri frumoase, reprezentand
zestrea fetei de maritat. Ei bine, aceastd odaie o {in inchisa,
iar ei se inghesuie cu totii in alta odaie marunta, in care, peste
iarnd, mai hagd si vitele nou-ndscute si oaia nou-fatatd, iar
primavara puii de gaina!

Este aici de facut o munca intreagd pentru schimbarea
mentalitdtii, ca sd se inteleagd cd oddile nu sunt facute de
fudulie, ci ca s traiasca oamenii in cle.

lesind din casd, vom vedea batatura omului, care iarasi este
domeniul exclusiv al femeiei gospodine. Si aici vom vedea
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aceeasi murddrie, aceeasi lipsa de orice preocupare de higiena,
ca sanu mai vorbesc de lipsa oricarei preocupari estetice. Sunt
regiuni unde exista si acest lucru, dar, din nefericire, ograzile
satesti sunt prea deseori un fel de cloaci murdara, in care stau
vitele laolaltd cu oamenii si in care copiii se hldcesc printre
porci si nu de putine ori mai cad in troacd. Trebuie neaparat
sa facem si aceastd muncd. Trebuie sd ne striduim ca in
toate satele, toate gospodariile, pand si cele mai sarace, s fie
preocupate de curatenie si, dacd se poate, si de putina grij de
frumusete.

Dar, oricat de bine intentionati am fi si oricald muncd am
depune, sa nu credeti ¢a vom reusi sd distrugem obiceiurile
oamenilor maturi. Oamenii batrani i oamenii maturi sunt
pierduti pentru noi. In copii trebuie si ne punem nadejdea si
educatia copiilor se face in primul rand de citre mama. Este
drept cd intervine si scoala si strajeria; dar mult mai tarziu,
iar deprinderile se capata in casa. Dar, chiar dupa ce intervine
scoala, mama tot are asupra copiilor puterea de a-i forma.
Mama nu naste numai pe copil fizic, ci si moralmente, il face
aga cum vrea, dupa cum este ea in stare sa-1 faca.

Ca atare, din acest punct de vedere al higienei, noi trebuie sa
ne facem din toate mamele tinere ajutoarele §i colaboratoarele
noastre, ca sa crestem o altfel de generatie decat aceea care a
fost pand acum, generatie de oameni mult mai sandtosi si mai
luminati.

Ca problema de organizare a muncii, cultura muncii, cum
ii spunem noi, avem aici o problema extrem de grava, tot atat
de grava ca si cea biologica, pentru cd, dacd un neam se apdra
prin numérul de membri pe care ii are, tot asa se apard si prin
buna exploatare a solului sauArgumentul zilei, care se aduce
de catre aceia care ar dori sa ocupe teritorii noui in Europa
si dincolo de Europa este acesta: cd sunt regiuni ale globului
neocupate de oameni, printre care regiuni este trecutd si
Roménia. In ce sens neocupate? Oare nu sunt aici oameni
care trdiesc de mii si mii de ani i care au stiut sa lupte si sa
apere acest colt de pamant de cate ori a fost nevoie, varsandu-
si sangele cu vitejie? Ei spun ,neocupate” in acest sens - de
neocupate de civilizatie; li se pare i pimanturile noastre nu
sunt exploatate suficient. Si atunci, cum alaturi de noi sunt
masse de oameni de zeci de milioane care mor de foame,
acestia cer sd li se dea voie sa exploateze aceste pamanturi
in mod sistematic. Fara indoiala ci n-ai ce raspunde unui
asemenea argument, decat un singur lucru: dacd este vorba ca
acest pimant sa fie exploatat sistematic, atunci sa-1 exploatim
noi. Dar pentru aceasta este nevoie si-1 stii exploata. Or, chipul
in care noi exploatim pamantul nu este satisfacator. Avem
pamant destul, dar avem si unelte de exploatare preistorice.
Sunt anumite regiuni din Transilvania unde nici pluguri de
lemn nu exista, decat la trei gospodarii unul.

Nu stim exploata gradindreste pimantul nostru.

Nu avem vite.

Toate acestea au mers pana acum, cat am avut o perioada de
liniste; insd, pe mdsurd ce vremurile se turbura si pe masura
ce noi suntem din ce in ce mai multi, avem o datorie nationala
de ane apara si in aceastd privintd, datoria de a munci pentru
0 mai buna exploatare tehnica a pAmantului.

Cultura muncii inseamnd nu numai tehnica bund, ci si
organizare economicd hund si aceasta organizare ne lipseste.
Noi suntem o tard de tarani care am trait pand acum intr-o
gospodarie casnica inchisd; adica fiecare gospodar a produs
ceea ce era necesar pentru traiul gospodariei lui. Idealul era
sd nu ai nevoie sa cumperi nimic §i nici sa vinzi nimic, ci sa
poli trii din al tu. In vremea noastrd, aceasti gospodirie
casnica inchisd a disparut si noi suntem robii pietei mondiale;
noi suntem siliti sa vindem si sa cumparam. Ei bine, aceasta
vanzare i cumparare noi n-am facut-o pand acum. Am alergat
totdeauna la intermediari, la specialisti strdini care au facut
legatura dintre piata mondiald si micul producator roman.
Acest lucru trebuie sd dispara si el. Maginismul si organizarea
economicd, iatd doua lucruri de temei in viata noastra.

Dar ce rost poate sd aibd munca femeiei in aceasta problema?
Desigur ca nu femeia va fi aceea care va introduce unelte noui
si care va face organizarea vietii noastre economice, fiindca
acesteasunt treburi barbatesti. Insd nu trebuie sa uitdm ci daci
barbatul munceste sd aducd hanulin gospodarie, cine altcineva
decat femeia este stapana in interiorul gospodariei? Ea este
aceea care, inmod firesc, trebuie sa duca socotelile gospodariei,
mai ales intr-o gospodarie {araneasca. Fa este aceea care pune
anumite probleme si care trebuie sd fie rezolvate de citre
barbat. Si ea este, in primul rand, pastratoarea traditiilor si
nascatoarea psihologiei familiale. Or, dacd, in tendinta noastra
de nviorare tehnica i de organizare economica, vom intalni
incdpatanarea gospodinelor neluminate, lupta lor inddratnicd
pentru pastrarea vechei stari de fapt, atunci zadarnic muncim.
Nouad ne trebuie colaborarea gospodinelor ca sa putem ajunge
la schimbarea fetei economice a satelor si aceasta colaborare
trebuie sa fie congtientd nu de ascultare, ci de indemn pentru
harbat.

Exista o anumita latura de munca care aceea revine exclusiv
femeiei si aceastd laturd este in legaturd cu asa-numita
industrie casnica, care la noi a fost foarte infloritoare pe
yremuri, dar astazi a inceput sa decada. ,Industria casnica”
inseamnd mult. Inseamnd, mai inti, o serie de industrii anexe
pentru gospodarie. Gospodariile agricole sufera intotdeauna
de un mare blestem. Au o perioadd de munca extraordinar
de grea si o perioada de stat degeaba peste iarnd. Industria
casnica este menitd sa dea 0 mai huna intrebuintare bratelor
de munca de-a lungul anului. Trebuieste sa stim s potrivim
folosirea puterilor noastre de munca cu timpul si aceasta se
face printr-o alta organizare a gospodariei, prin introducerea
unor serii de industrii anexe casnice. Ele sunt multe i variate
dupa regiuni.

In sfarsit, este o altd problemd, si ea tot asa de importantd
ca si cele doud de la inceput: problema educatiei morale si
intelectuale religioase.

Nici o sanatate buna, nici o gospodirie buna nu poate sa fie
dacd omului ii lipseste acest resort moral pe care il constituie
religia si daca ii lipseste seria de cunostinte necesare. Ei
bine, existd mijloace pentru crearea unor noui curente de
viald morald si intelectuald in sat, dar mijloacele pe care le
intrehuintdm noi sunt mijloace publice, de masse. Noi lucrdm
cu lumea adunata in piata mare a satului. Dar aceasta munca
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n-are nici ea nici un soi de inteles dacd nu reusim s-o dublam
cu o munca de familie, in gospodarie. Noi trebuie intai sa
cucerim gospodaria. Aceastd cucerire inseamnd cucerirea
stdpanei, adicd a gospodinei, a mamei, a sotiei... Cum se
poate face acest lucru? Este din nou vorba de o schimbare de
mentalitate, de psihologie. Pana cand nimeni nu s-a gandit sa
dea o educatie potrivita pentru acest lucru satencelor noastre.
Chiar dv. in scoald ati Tnvitat ce ati vrut, dar niciodata nu
v-a vorbit cineva despre ceea ce inseamna sd fii sotie, sa fii
mama, ca si cum lucrurile acestea ar fi fleacuri a caror stiinta
arveni de la sine. Meseria de sotie, ca si aceea de mama este o
meserie grea. Nu o poate face orisicine hine. Rezultatele sunt
deseori dezastruoase: moartea copiilor, iesirea lor netrebnici
etc. Trebuieste deci o intreagd scoala facutd si din acest punct
de vedere, pentru ca femeia sa poald, intr-adevar, fi aceste trei
lucruri: gospodin, sotie, mama.

Si, ca sd inchei aceastd nsiruire de ganduri, sinatatea,
munca, sufletul-mintea sunt legate toate trei laolalta: nu
putem incepe o actiune pe o laturd, neglijand pe cealalta.
Degeaba facem oameni sdnatosi, daca, in acelasi timp, n-am
reusit sa facem din ei si oameni moralmente ridicati. Este
cu neputintd sa facem o huna educatie a higienei dacd nu am
reusit sd facem si educatia morala si intelectuala, caci morala
si intelectul sunt lucruri care se fac simtite peste tot.

In gestul de ingrijire a copilului, in atitudinile pe care le ia
cineva in familie, in viata aceasta de toate zilele, peste tot se
simte valoarea aceasta morald sau lipsa de valoare morala.
religioasa sau morald poate fi? De asemenea, nu poate exista
unde este saracie. De aceea, noi trebuie sa gasim mijloacele
pentru a ataca problema pe toate laturile dintr-o data. Ne
trebuie deci o femeie, 0 gospodin, o sotie, 0 mama in stare si
schimbe din radacind viata satelor, astfel ca sa putem ajunge la
tinta comuna, care este aceea a satelor locuite cu o populatie
numeroasa si sinatoasa, care stiu sa-si exploateze cu mijloace
inaintate §i intr-o organizare economica excelentd bunurile
pamantului de care s se bucure intr-o viaa patrunsa de valori
intelectuale si morale deosebite.

Expozitia ,Munca si voe buna” a Serviciului Social
de H. H. Stahl

Sursa:
Henri H. Stahl, ,Expozitia ,Munca si voe huna” a Serviciului
Social”, Curierul Serviciului Social, anul V, nir. 2, 18 iunie 1939, 2.

In ziua de 20 Tunie este hotaratd deschiderea unei expozitii
de caracter international, in legaturd cu miscarea de atat de
mare rasunet, care poartd la noi numele de ,Munci si voe
buna”.

Serviciul Social isiva da colaborarea sa, nu numai din simpld
curtoazie fatd de o straduintd a atator institutiuni si oameni, ci
si pentru motivul ¢d socoteste actiunea pe care o duce ca fiind
esential legatd de actiunea ,Munca si voe bund”.

Intr-adevir, problema pe care o ataci organizarea
internationalda ,Muncii sivoei bune” este aceea areorganizarii

conditiilor generale in care are loc munca marilor masse
populare.

Este indeobste cunoscut ca muncitorimea care s-a nascut,
ca o clasd sociala de sine statdtoare, in urma prefacerilor
veacului din urma, a ocupat in societatea capitalistd clasica o
situatie de vidita inferioritate, ndscatoare de mari primejdii.
Aceastd inferioritate nu era datoritd numai unui standard
economic extrem de redus, ci si unei totale dezorganizari
sociale, care o punea in neputintd de a cuceri elementele
esentiale ale unei vieti de culturd. Proletariatul muncitoresc
parea sortit a rimane doar in puterea bratelor de munca si
pe veci indepartat de nobletea pe care o aduce dupa sine
organizarea unor anumitor ore de libertate inchinate imbinarii
armonioase a muncii cu viata intreaga a omului.

Miscarea ,Muncd si voe bund” este o recunoastere a
Statului el nsusi a dreptului la culturd pe care il au massele
muncitoresti si o incercare de incadrare armonioasa a acestor
masse in structura generald a vietii sociale.

Nenumdrate sfortari au fost ficute, n toate tdrile, cu
rezultate care, dacd nu sunt aproape de ideal, reprezinta totusi
gisirea unor posihilitati de a face s se bucure de viatd unele
clase pana acum oropsite.

Serviciul Social al Tarii Romanesti isi pune si el o problema
de aceeasi natura. Evident ca trecerea preocuparilor noastre
de la clasa proletariatului industrial la aceea a muncitorimii
agricole aduce dupa sine schimbari destul de multe, atat in
doctrind, cat si in programul de activitate zilnicd. Dar si
pentru noi, care lucram in folosul tdranului nostru, problema
esentiala rimane aceeasi. Si plugarii de la noi din tard au fost
veacuri de-a randul socotiti ca niste vite de povard. Munca
trudnica pe care ei au facut-o in conditiuni cumplit de grele
nu ne-a adus nici macar rasplata unei bune stari economice.
Ce sa mai vorhim de dreptul la cultura al acestor mari masse!

A fost o vreme, nu departe de noi, cand incercarea de
ridicare culturald a satelor parea un lucru cu desavarsire
utopic, daca nu chiar seditios. Astdzi lucrurile s-au schimbat;
0 vastd migcare de opinie publica si de organizare a unor mari
mijloace materiale de luptd a prins trup, astfel ci, pentru
prima oara in istoria noastra culturald, problema ridicarii
satului apare de capetenie.

Atentia intreagd a lumii romanesti, sfortarile tuturor
tehnicienilor nostri, tineri si batrani, strdduinta toatd a
Statului s-a indreptat spre rezolvarea acestei probleme:
crearea, pentru sdteni, a unor conditiuni de viatd ridicata.
Mijloacele pe care le intrebuintdm sunt, desigur, altele decat
cele clasice intrebuintate de organizatiunile similare din
strainatate, pentru ¢ si problemele care se pun la noi sunt
inedite.

Avem in fata noastrd o massa mare de sate, totalizand
aproape populatiunea Romaniei, dar care sunt cu desavarsire
dezorganizate. Satele noastre sunt, din nefericire, mai mult
adundri dezorientate de gospodarii private, ele insele aflate
in anarhie, decat societdti omenesti organizate rational si
insufletite de o puternicd viatd colectiva.

Deci, pentru noi, ,Caminul Cultural”, adica organizarea
insdsi a satului este cea dintdi solutiune. In acest Cimin
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Cultural noi vrem sd gisim, prin insusi faptul organizirii
satului, putinta unei rationalizari si a unei infrumusetari a
vielii satenilor.

In pavilionul pe care Serviciul Social il pregiteste la Muzeul
Satului, ca o contributie a sa la Expozitia Internationala de
,Munc si Voe Bund”, cautam sa infatisam, pe intelesul tuturor,
ideile principale si mijloacele noastre de ratiune care ne fac
sa credem ca, intr-adevar, prin Serviciul Social, massele vor
reusi sa-si cucereasca cultura,

Scopul pe care ni-1 propunem, innobilarea si infrumusetarea
vietii satesti, insanatosirea economica si hiologicd a satelor
noastre, ar trebui sa aiba darul de a starni din ce in ce mai

mult entuziasmul tuturor. De aceea am vrea ca aceasta
expozitie sd fie un apel - care sd nu ramand zadarnic - pentru
toti intelectualii tarii si mai ales pentru cei tineri, care sunt cei
dintai chemati a raspunde.

Naddjduim ca lupta pe care au inceput-o de cinci ani
Echipele Regale Studentesti sa fie contagioasa, astfel ca, strat
social dupa strat social s se convinga ca singura scapare
a culturii tarii noastre std in aceastd muncd, care, daca este
foarte grea azi, are sorti de izhandd asigurati prin faptul ca
este facuta cu o desavarsita voe buna si deplind incredere in
virtutile poporului.

Note:

1.Vezi mai multe informatii despre cele doua publicatii periodice in articolul Theodorei-Eliza Vacarescu din acest numar al revistei Transilvania.
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“WE KNOW VERY LITTLE ABOUT THE VILLAGE”

Abstract: In this article, I look at Mihai Pop as an agent of continuity, but also as an agent of theoretical refreshment in the
social sciences in communist Romania. Through his research activity, but also through his status as director of the Institute of
Folklore and university professor, he ensured not only the connection with the past, but also a permanent connection of the local
scientific field with research centers around the world. I have chosen to stop at some pivotal moments in the history of ethnology
during the communist period that have Pop as the protagonist, whether it is theoretical disputes, the practice of discipline or the
evolution of institutions. I want to show both the way in which the study of folklore was distorted by the ideology, but also the
strategies by which the scientific field maintained, as far as the times allowed, a kind of autonomy. I will start from Mihai Pop's
vision of the village and of the folkloric reality showing that, despite the passing of the years, the changes in the political regime
and the evolution of the social sciences, the researcher's vision on the Romanian village has not changed fundamentally during
his career. I will then show how the theoretical dispute between Mihai Pop and George Calinescu, from the early 1960s, imposed
a new conception of the notion of literary folklore as an ethnological science and not a philological one. I will also point out
how Mihai Pop's double role - as director of the Folklore Institute and Folklore professor at the University of Bucharest greatly

influenced the development of the field during communism.

Keywords: Mihai Pop, village, ethnology, communism, The Institute of Folklore, G. Calinescu.
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Venirea comunistilor la putere reprezinta un moment de rupturd
cu traditia cercetdrii in stiintele sociale asa cum se practica de
catre cercetdtorii reuniti in jurul lui Dimitrie Gusti in perioada
interbelicd. Mulli dintre acestia au fost Inlaturati din viata
academica, unii dintre ei sfargind in inchisoare. Insd Institutul
de Folclor, infiintat de Harry Brauner, reuseste sa asigure o
continuitate cu interbelicul, prin conservarea materialului cules in
campaniile gustiene sub conducerea lui Constantin Brailoiu, dar
si datorita strategiilor lui Mihai Pop care, aflat intr-o permanenta
negociere cu autoritatile comuniste, duce mai departe viziunile lui
Brailoiu si Brauner, adaugand noi dimensiuni.

In acest articol am ales si ma opresc la citeva momente
pivotale din istoria etnologiei in perioada comunista care il
au ca protagonist pe Pop, fie cd e vorba de dispute teoretice,
de practica disciplinei sau de evolutia institutiilor. Vreau sa
arat atat felul in care folcloristica a fost supusa ideologicului,
dar si strategiile prin care campul stiintific si-a pastrat, in
masura in care vremurile ii permiteau, un soi de autonomie.
Voi porni de la viziunea lui Mihai Pop despre sat si despre
realitatea folcloricd asa cum este reflectatd intr-un text scris in
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litation snggestion: Pop, Rucsandra. Nu gfim decat foarte putin ce este satul”. Transilvania, no. 1-2 (2022): 103-110.

1938, apoi in articolul-program al Revistei de Folclor, publicat
aproape 20 de mai tarziu si intr-un interviu amplu din anul
1990. Voi incerca sa demonstrez ¢, In ciuda trecerii anilor, a
schimbarilor de regim politic si a evolutiei stiintelor sociale,
viziunea cercetdtorului asupra acestei realititi pe care o
constituie satul romanesc nu s-a modificat fundamental. Voi
ardta apoi cum disputa teoretica dintre Mihai Pop si George
Calinescu, de la inceputul anilor *60, a impus o conceptie noud
anotiunii de folclor literar ca stiintd etnologica si nu filologica.
Voi puncta si felul cum prezenta lui Mihai Pop la conducerea
Institutului de Folclor si, in paralel, ca profesor de Folclor
la Universitatea Bucuresti, a influentat major dezvoltarea
campului prin formarea de specialisti si trasarea de directii
strategice de cercetare si de abordare a cercetdrii de teren.

In cursurile predate la Facultatea de Litere din cadrul
Universitatii Bucuresti, Rodica Zane avanseazd ideea ca Mihai
Pop a avut trei vieti profesionale, care se coreleazd cu trei
temporalitdti romanesti extraordinare: interbelic, comunism,
postcomunism. In acest articol mi voi concentra pe viata
profesionald a lui Pop din perioada comunistd. 1l vid pe
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Mihai Pop ca pe un agent al continuitatii, dar si ca pe un si
un agent de improspatare teoretica, care prin activitatea sa
de cercetare, dar si prin statulul sdu de director de Institut si
profesor universitar, asigura nu doar legatura cu trecutul, dar
si 0 permamenta conectare a campului stiintific autohton cu
centre de cercetare din intreaga lume. In articolul Le statut de
Lethnologie en Roumanic postcommuniste, Rodica Zane vorbeste
despre un bloc ,problematic folclor-etnografie-etnologie-
antropologie care face dificila separarea si disciplinarizarea unei
etnologii universitare romanesti in prezent™. Cercetatoarea arata
cd, desiin timpul regimului comunist curriculumul facultatilor de
litere includea disciplina , Folclor literar romanesc”, ,in manualul
omonim (cursul publicat de Editura Didactica si Pedagogica,
sub egida Ministerului Educatiei si Stiintei, in 1976 $i semnat
de Mihai Pop si Pavel Ruxandoiu, ambii profesori-cercetatori
la Facultatea de Litere a Universitdtii din Bucuresti) au inclus
referinte la etnologie, la antropologie si citau nume de etnologi
si de antropologi din Occident, in contextul cenzurii impuse de
regimul totalitar al lui Ceausescu™.

In mod formal, pare firesc si imparlim cariera lui
Pop din timpul comunismului in trei perioade distincte,
corespunzand unor secvente din istoria secolului XX: perioada
comunismului - stalinist, perioada de dezghet, perioada
national-comunismului. In realitate, traseul lui Mihai Pop
aratd ca aceastd structurare si impdrtire pornind de la
anumite momente pivotale din istoria mare se dovedeste a fi
artificiald atunci cand privirea se muta la nivel microistoric.
Documentele din fondul Mihai Pop sunt interesante tocmai
pentru ci aratd deviatiile de la cursul istoriei mari. Imi propun
sa scot In evidentd felul in care asteptdrile aparatului de stat
sunt partial deturnate de viziunea unui individ, de relatii
personale care ajung si le domine pe cele institutionale, de
oportunitati si de continue negocieri cu regimul.

Perioada marcatd de instalarea comunismului stalinist este
perioada infiintarii Institutului de Folclor, dar si a masivelor
epurari politice. Acum se produce o ruptura radicala cu
perioada precedentd. Discursul stiintific din aceastd perioada
este puternic marcat de impunerea noii ideologii, mare parte
din activitatea de cercetare fiind centrata pe folclorul de tip
nou. Mediile academic si stiintific romanesti sunt scoase
de a comunica cu exteriorul fiind reduse aproape la zero.
Exceptie fac, fireste, legdturile cu Uniunea Sovieticd si cu alte
tdri din blocul comunist, care se intaresc. Perioada anilor ‘60
este cea a dezghetului cand se produce (re)sincronizarea cu
Occidentul, facilitata si de dinamica creata de Razhoiul Rece,
in care se naste o competitie pentru suprematia stiintifica
intre Est si Vest. In aceastd perioada se produce un fenomen de
continuitate partiala cu cercetarea dintre cele doua razboaie.
Acum sunt reabilitati si repusi in circuitul stiintific o parte
dintre cercetatorii inchisi la inceputul anilor ‘50, apar reviste
din straindtate, pana si granilele incep sa se mai deschida.
In acesti ani, Mihai Pop ajunge la apogeul carierei sale, el
fiind numit director la Institut, reluandu-si legaturile cu
strainatatea, participand la numeroase congrese si ocupand
functii in diverse organizatii internationale.

Urmdtoarea perioada, cea a comunismului nationalist sau
lotalitar, este caracterizata printr-o noud inchidere la nivel
ideologic. In aceastd perioadd, Pop isi incheie activitatea
institutionald, iesind la pensie de la Institut si parasind si
catedra la sfarsitul anilor ‘7o. Cariera lui nu se incheie insa
aici, el fiind adesea vizitat acasd de colegii si de discipolii sai,
conducand inca doctorate si fiind invitat ca visiting professorla
diverse universitati din straindtate.

Ultima etapa a carierei lui Pop se desfasoard in perioada
post-comunistd. Desi la Revolutie avea deja peste 8o de ani,
el rimane inca activ in viala culturala si stiintifica, aducandu-
si contributia directd la infiintarea Societatii de Antropologie
Culturald din Romania si, indirectd, la formare noii echipe de
la Muzeul Taranului Roman. In 2000, cu cateva luni inainte de
moartea sa, Mihai Pop primeste ultima recunoastere stiintifica
prin numirea ca membru al Academiei Romane.

Perioada cea mai prolifica si mai efervescenta o reprezintd,
fireste, cea de dezghet, cand se face ,discreta trecere de la
«vanatoarea de folclor» care se practicase imediat dupa trecerea
lacomunism, laterenul cumizade observare sociald™. Profesorul
reinnoada traditia cu interbelicul, organizand campanii de
cercetare dupd modelul celor din cadrul Scolii Gusti. ,In alt fel,
insd, ceea ce coordoneaza hatranul profesor este chiar tranzitia
de la folclor la antropologie. |...] Sef al Catedrei de Folclor de la
Universitatea din Bucuresti si director al Institutului de Folclor
al Academiei, Mihai Pop are posibilitatea de a selecta tineri
interesati de aceste studii sau de a-i reconverti pe cei care doar
cocheteaza cu interesul pentru cultura populard oferindu-le
slujbe bune, gasind solutii administrative cand acestia sunt in
impas, girand pentru ei in diverse cazuri dificile. Totodata, seful
incontestabil al etnologiei romane din epoci stie si intretind
relatii potrivite cu autorititile™.

I. Viziunea despre sat si despre realitatea folclorica

Dincolo de institutii, de aspecte care {in de teoria sau
practica etnologica, este important sa pornesc de la cateva
intrehdri de baza: cum privea Mihai Pop satul §i laranul? Care
era viziunea lui despre sat si despre realitatea folclorica si cum
s-a modifical in timp? Textele scrise in diferite perioade ale
carierei sale ne arata cd, in mod surprinzator, viziunea lui Pop
despre sat este relativ unitara de-a lungul vietii, ea rdimanand
aproape neschimbatd din perioada interbelicd pana la cea
postcomunistd. Chiar daca se schimbd vocabularul folosit i,
in diverse etape ale carierei sale opereaza cu concepte diferite,
propunand alte metode de investigare a vietii satului, viziunea
saramane In mare aceeasi.

Am extras doud principii mari pe care cred cd se construieste
viziunea lui Pop despre sat. In primul rand, spunea el in
1990, nu putem vorbi despre un sat roméanesc ca entitate,
ci despre sate romanesti, care ,au constiinta identitdtii lor
etnice™, ,o diversitate economica™ si sunt intr-o permanenta
transformare. Al doilea principiu, derivat din primul, este ca
satele sunt intr-o continua relatie dinamica cu orasele, avand
loc schimburi i imprumuturi in ambele directii. M-am uitat
si la felul cum vedea Pop raportarea cercetatorilor la lumea
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rurala. Realitatea satelor, in viziunea lui Pop, nu trebuie
privita dintr-o perspectiva romantica, ci este important ca ea
si fie cercetatd, cu instrumentele puse la dispozitie de stiintele
sociale. In opinia lui Vintild Mihiilescu, ,Mihai Pop nu a ezitat
nici o secunda sa constate cu luciditate «dezagregarea satului»
si sd 0 iain considerare ca pe un «fapty, ca pe realitatea insasi,
pe care este naiv sa o eludezi sau sa o cosmetizezi™. Si asta
in conditiile in care, observa antropologul, Pop era un hun
cunoscdtor si iubitor neconditionat al satului romanesc®.

Pentru a ilustra aceste principii, m-am uitat in paralel
de la trei texte care marcheaza trei faze diferite din cariera
lui Pop - perioada interbelica, perioada comunista si cea
postcomunistd: ,Calusarii romani la Londra si realilatea
folclorica a Bucurestilor” (1938), ,Problemele si perspectivele
folcloristicii noastre” (1938) si un interviu acordat in lui Dan
Pavel si publicat in anul 1990 n Revista 22.

In textul din 1938, Pop aratil ¢ nu punem si ne raporti la
satele ca reprezintand aspectul traditional al fenomenului
romanesc, si la orase ca reprezentand aspectul modern. ,De
fapt, in Romania veche, ca si in Romania moderna, au existat
sate si orase, cu asemanari si deosebiri de forma si structura,
cu specificitati regionale si diferentieri sociale™. El spune ca
satele, ca si orasele, sunt supuse procesului de transformare,
de modernizare, iar acest proces nu ,insemneaza «civilizareas
satului, adica ridicarea nivelului lui si apropierea de satele din
Europa de apus, ci o totala schimbare a structurii lor™, lucru
care duce la formarea unor sate de tip nou.

In interviul din 1990, Pop ridici problema specificititii
regionale si a diferentierii sociale spunand cd ,cei care nu
au cunoscul nemijlocit realitatea satului sau nu au luat-o
in seamd, au concepul romatic sau samanatorist satul,
considerand ca existd un singur tip™. El pomeneste de
teoria satelor specializate a lui Anton Golopentia si afirma:
L,Deci dacd avem o diversitate la sate, este firesc sd avem si
o varietate culturald™. Pop vorbeste despre identitate locala
spunand ca ,conotatia principald a identitdtii in unele locuri
este marca istorica™. Alte marci ale identitdtii sunt in viziunea
lui limba, portul si asezirile. In textul din 1956, Pop aducea deja
argumente legate de diversitatea etnicd a satelor romanesti.
Lolclorul tarii noastre”, scria el in primul numar al Revistei
de folclor, ,cuprinde alaturi de folclorul roménesc si folclor
maghiar, german, sarb, bulgar, ucrainian, rus chiar si slovac,
ture, tatar, evreiesc, etc. Acolo unde romanii convietuiesc cu
minoritdtile, intre folclorul romanesc si cel al minoritatilor au
avut si au loc intrepatrunderi™s, In pas cu directia ideologicii a
vremii, el aratd cd folclorul minoritatilor nationale face parte
integranta din folclorul tdrii noastre.

In textul ,Calusarii romani la Londra si realitatea folclorica
a Bucurestilor” apar primele observatii ale lui Mihai Pop
despre dinamica sat oras. De altfel, studiul este mai degraba
centrat pe aceastd problema si nu pe obiceiul care apare
in tithe. Daca capitala nu are o structurd oraseneascd hine
cristalizata, afirma el, ,tot asa se poate spune si despre o foarte
mare parte din satele Romaniei, ca structura lor traditionala
a intrat, in urma penetrarii elementelor de viatd urbana, in
dezagregare™. Tnsd oamenii de la tard sunt caracterizati de o

mare capacitate de adaptare, de ceea ce el numeste ,spiritul de
pionier”. ,Sateanul cautd si el, pe cat poate, sa se adapteze noilor
forme de viata, imprumutand de la oras nu numai costumul,
mobila, anumite cantece si dansuri, ci si instrumente de lucru
si metode de exploatare si, indeosehi, 0 anumita mentalitate
tehnica specific moderna™.

Chestiunea dinamicii sat-oras este discutatd siin ,Problemele
si perspectivele focloristicii noastre”. ,Niciodatd n-a existat
decat in teoriile puristilor, un zid despartitor intre cultura
satelor si cultura oraselor. Intrepatrunderi au fost intotdeauna.
Cercetarea istorica a faptelor ne dovedeste indeajuns aceasta.
Astazi nsa acest contact este mult mai puternic™s, spune el in
textul din 1956, aratand care sunt mijloacele prin care orasul
patrunde la sat: scoala, ziare, carti, discuri de patefon, filme,
masini si unelte mecanizate, noi forme de viata economica si
politicd, radio, lumina si curentul electric.

Privit din perspectiva acestei dinamici, chiar si dupd
incheierea perioadei comuniste, care este vazuta de nostalgici
ca cea care a distrus definitiv spatiul rural si spiritul
tdranesc, in ochii lui Pop satul rimane foarte viu. ,Tdranii isi
reorganizeaza permanent raportul cu lumea din afard, aga
cum au ficut cu statutul socialist, iar inainte si cu statutul
capitalist. In perioada socialista ei aveau nevoie s cstige, iar
satul a trait foarte mult de pe urma orasului™, spunea Pop
in 1990. Dupa spusele lui, procesul de evolutie e continuu, el
insa este puternic influentat de context. Interviul acordat lui
Dan Pavel ne arat cid Revolutia din 1989 l-a prins pe Mihai
Pop cu o foame de aredescoperi satele romanesti, insd dintr-o
altd perspectiva. Autorul interviului il instiga cu intrebarea
sa: ,V-am auzit de curand spunand ci satul romanesc va
ramane incd un mister, o necunoscutd. Auzindu-va cum
vorhiti, credeam cd stiti totul despre el, atat dumneavoastra,
cat §i ceilalti cercetdtori™e. Raspunsul lui Mihai Pop, care
in perioada respectiva cercetase satele romanesti vreme de
sapte decenii, este surprinzator: ,Nu stim decat foarte putin
ce este satul. Pana acum a existat interes pentru ca s-au facut
cercetdri de folclor, de etnografie, de dialectologie, cercetdri
participative, dar ceea ce ne-a interesat pe noi pand acum au
fost faptele, cantecele, obiceiurile, petrecerile, dansurile. Dar
nu ne-a interesat ce este in dosul acestora™. Pop marturisea
cd In timpul culegerilor de folclor, cercetatorii i-au intrebat
foarte rar pe oameni ceea ce gandesc. Ambitia lui era sa intre
in dialog cu locuitorii satelor si avea si planuri in acest sens.
Jmpreund cu alli colegi mai tineri vreau si constituim un
grup, sa cercetam satul dupa noua metoda de istoriografie™.
Cand spune noua metoda de istoriografie, Mihai Pop se refera
la istoria orald, dupa cum precizeaza cateva randuri mai jos.
,Sa-1 pui pe oameni sd povesteasca cum au rait - aceasta
este istoria prin biografii personale™. Profesorul vedea
necesitatea stabilirii unui sistem de esantioane, pentru care
sd se stabileascd scala de esantioane si sa o aplice in cercetdri
concrete, rugandu-i pe oameni sa le spuna cercetatorilor
nu cum s-au intamplat lucrurile, c¢i cum gandesc. ,Greu de
reconstituit nu sunt faptele, ci modul de a gandi al oamenilor
si mentalitatea™. De fapt, ceea ce facea Mihai Pop in acest
interviu era sd traseze niste directii de cercetare pentru
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antropologi. Fra evident ca cercetarea folcloristica aga cum se
facuse pana atunci nu-1 mai satisfacea. Mai mult, pleda pentru
0 revizitare a prejudecitilor despre sat i tarani. In vizunea
lui ,oricum vom privi problema, sociologic, etnografic sau
antropologic™, n unele parti ale {arii nu mai exista {drani,
ci sunt doar agricultori. ,Daca vrei tu ca aceasta culturd sa o
numesti tardneasca, spune-i tardneasca, dar nu o sa fie asa
ceva. Pentru a putea gandi si infelege noua realitate trebuie sa
ne reexaminam toate prejudecatile™.

Asa cum ardta Vintila Mihailescu, Mihai Pop ,nu a fost un
militant nici micar in domeniu siu de interes, nu a luptat
nici o clipa pentru «salvareay satului sau a {aranului, dar nu
din nepdsare sau din neputintd, ci din aceeasi luciditate care
il facea sa vada realitatea structurald a satului, o realitate pe
care alti colegi de generati o inlocuiau prea adesea cu varii
convingeri idealiste. Aceastd practicd fireascd a luciditatii
l-a facut sa evite - si sd respingd - cu umor toate credintele
masificate care cad in credulitate, fard a acuza insa «poporuls,
ci pe mult prea increzatorii lui conducatori™,

IL infiintarea Institutul de Folclor si anii ‘50

Asacum precizam, Institutul de Folclor s-a construit pe mostenirea
interbelica. Harry Brauner a salvat si a adunat laolalta arhivele
celor doi vechi rivali: Constantin Brailoiu si George Breazul.
LArhiva fonogramica”™ a lui Breazul era ,cea dintai institutie de
stat consacrati melodiei populare nationale™® fiind subventionati
incd de la infiintare, in 1927, de Ministerului Cultelor si Artelor.
Dupa spusele lui Stahl, arhiva lui Bréiloiu ,nu era o institutie de
stat, ci una particulara; dar mai veche decit cea rivala™.

Cum se face ci Arhiva de folklore, care era particulard, nu
s-a pierdut in timpul razboiului? Acest lucru a fost lamurit
de Pop, in interviul din Sala Luminoasa. ,Atunci cand a venit
razhoiul, Brailoiu avea un om de serviciu in arhiva asta,
foarte destept, oltean. Il chema Dumitru Peteu, care in afard
de om de serviciu era si cantaret, el racola in Bucuresti pe
piatd cantareti, si-i aducea la inregistrare. [...| Cand a venit
razboiul si evacuarea, Brailoiu in loc sa evacueze arhiva, cum
s-au evacuat toate celelalte institutii, a luat atunci toata arhiva
de folclor si cilindrii si tot, niste lazi, si le-a trimis in judetul
Gorj, la Petcu Dumitru acasd, si le-a bagat in sura de fan. N-a
trecut nimeni peste ele, n-a trecut nimeni pe acolo, nu s-a
atins nimeni de ele, siin '49, cand am infiintat noi Institutul de
Folclor, am luat un camion, si am adus lazile inapoi™°. Aceasta
solutie ingenioasa aleasa de etnomuzicolog a facut ca arhiva sa
se pastreze in intregime. ,Nu s-a pierdut absolut nimic, nici
un cilindru, nici macar nu s-a stricat, si cataloagele si notele
si manuscrisele si toate sunt la Institutul de Folclor. Datorita
acestei idei de a nu trimite pe linia statulu, [...] ci a le trimite
la Petcu, si acesta le-a bagat in sura de fan, iar eu am fost acolo
cand s-au luat lazile alea™. Mihai Pop l-a ajutat pe Brailoiu
inainte de plecarea acestuia definitiva in striinatate sa faca
primul catalog. Au folosit ,niste foi mari, pe care am trecut
fiecare cantec, cine I-a cantat, cand, cum I-a cantat si asa mai
departe. Acest catalog e manuscris, scris de mine si acuma in
arhiva Institutului de Folclor™=.

Data nfiintdrii Institutului de Foclor este inca neclard.
LAstdzi se considerd cd Institutul de Folclor a fost infiintat in 1949.
Lena [Constante] zice insa ca nu este adevarat, ca in 1948 exista
deja ce avea si fie in 1949. «Harry l-a convins pe Pétrascanu. A
primit un sediu in Dionisie Lupu, colt cu Batistei |...]». Printre
colaboratori, spunea Lena, au fost Ilarion Cocisiu si Achim Stoia.
Tiberiu Alexandru a venit dupa vreo doi ani. Pentru folclorul
literar a venit Mihai Pop. O vreme a fost si Matei Socor, dar s-a
retras. Harry avea biroul la etaj, iar aldturi camera in care locuia.
Acesta era domiciliul lui cand a fost arestat, in 19505,

La patru ani de la arestarea lui Brauner, in 1954, Mihai Pop
a fost numit director adjunct al Institutului de Folclor, sub
conducerea lui Sabin Drigoi. In 1956, apirea primul numr al
Revistei de Folclor pe care Mihai Pop o va conduce timp de 24
de ani. Este evident ca, in comparatie cu multi dintre oamenii
de stiintd din acea perioada, Pop a avut noroc sa isi continue
cariera dupa instalarea noului regim. ,Un numar semnificativ
de folcloristi au fost nevoiti s-si abandoneze complet cariera.
Unii dintre ei nu vor mai profesa niciodata. Altii vor publica
articole n presa stiintificd numai dupd multi ani sau le vor
fi publicate lucrarile postum. Genialul comparatist Petre
Caraman a fost expulzat complet din domeniul academic si,
de atunci incolo, si-a castigat traiul ca portar la gara din oras.
[ s-a interzis sa publice vreo carte pentru tot restul vietii. La
fel a fost si cazul lui Gh. Pavelescu. In 1949 a fost expulzat din
partid si i-au fost aduse cele mai severe acuzatii: inamic al
poporului, anti-sovietic si fascist. La 30 mai 1950 a fost demis
din functia de director al Muzeului Etnografic din Cluj. In
plus, n 1950, pozitia sa de lector a fost suprimatd din motive
«economice bugetare. [...] In alte cazuri, regimul a trimis
savanti in inchisoare. D. Caracostea a fost arestat pentru ¢ a
ocupat functii oficiale in «vechiul regimy si a fost trimis timp
de ani de zile la una dintre inchisorile de exterminare, fara ca
mécar sd se fi infatisat unuijudector. I. Diaconu, O. Papadima,
E. Bernea, Tr. Herseni, H. Brauner si D. Sandru au avut parte
de aceeasi soartd. Anton Golopentia si Mircea Vulcdnescu,
membri reprezentanti ai Scolii Sociologice din Bucuresti
au murit in inchisoare in circumstante dramatice*. Dupa
cum aratd Constantin Eretescu, schimbarea de regim si de
orientare ideologica a influentat masiv si soarta disciplinelor
socio-umane, nu doar a cercetatorilor care le slujeau. ,Nu doar
indivizii $i lucrdrile lor au fost supuse epurrii, ci si domenii
intregi de studii. In domeniul studiilor de culturd orald, au
fost interzise subiecte precum magia (vrajitoria), exorcismul,
colindele, riturile funerare silucririle religioase™. Specialistii
Lau fost instruiti s urmeze principiile materialismului si ale
modelului sovietic™® si noua matrd a devenit foclorul de tip
nou. ,Acest tip de folclor”, observa Eretescu, a fost menit
sa recunoascd popularitatea, in randul maselor, a actiunilor
politice intreprinse de autoritati. Au presupus ca folclorul era
un fenomen plin de viatd in Romania la acea vreme™. Ca sa
demonstreze acest lucru, folcloristii au fost pusi in pozitia de
a fabrica noi creatii folclorice, ;melodii care sa articuleze cu
entuziasm noul stil de viald care era esential in epocd™®.

In arhiva personal a lui Mihai Pop s-au pastrat mai multe
documente legate de activitatea Institutului de Folclor in
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primii ani de functionare, un exemplu in acest sens fiind o
dare de seama asupra realizarii planului de munca pe anul 1951.
Conform acestui document, Institutul isi propunea “Studierea
stiintifica a marelui proces de dezvoltare al artei populare ca
oglindire a schimbarilor economice si sociale, contribuirea
prin mintea stiintificd si artistica la zidirea socialismului si
a noii culturi din tara noastrd au fost obiectivele principale
calauzitoare ale {drii noastre™. Activitatea Institutului era
centratd pe organizarea si desfisurarea concursului pe tara
al echipelor artistice ale ciminelor culturale, iar la cererca
Comitetului pentru Arta s-au pregatit pentru tipar 200 de
melodii populare. Documentul aratd si ce studii s-au desfasurat
in acel an: despre ritualul de secere, despre instrumente
populare, despre versul popular, despre lautari i muzica
ldutireasca si despre metoda de cobzd. Un alt aspect important
relevat de aceastd dare de seama este legat de personalitatile
care au vizitat Institutul, pentru ¢ in ciuda restrictiilor impuse
de noul regim, institutia avea o legdturi cu multi cercetdtori
strdini, majoritatea din tari comuniste. “In cadrul vizitelor pe
care le-a primit Institutul din partea oaspetilor straini care au
fost in tara noastra, trebuie mentionate: cea a muzicologului
sovietic Martanov cu care s-au luat in discutie probleme care
preocupau colectivul nostru stiintific si de la care am primit
pretioase lamuriri; scriitorul progresist Pablo Neruda; delegatia
sovietica in frunte cu compozitorul Zaharov venitd in tard cu
ocazia Saptimanii Muzicii Romanesti; delegatii de studenti
sud-americani, africani, brazilieni, central indonezieni;
delegatii maghiare, bulgare si altele. Tuturor acestora li s-a
ardlat activitatea si s-a putut remarca un viu interes pentru
muzica, dansul si manifestdrile foclorice de la noi™.

Dincolo de documentele vremii care ne aratd cd cercetarea
era influentatd masiv de studiile si metodele de lucru ale
savantilor sovietici, m-a interesat sa vad cum se vedea
activitatea Institutului in acea perioada din interior. Iatd cum
descrie etnocoreoloaga Anca Ghiurchescu intalnirea sa cu
Mihai Pop si cu Institutul. “L-am cunoscut pe Mihai Pop in
1953, cand am venit la Institutul de Folclor. |..] Eu facusem
ICEF. Tmi plicea dansul. Mitusa mea era dansatoare, Vera
Proca Ciortea, si ea lucra la Institutul de Folclor. Pe mine
m-au dat afara de la ICEF si lucram la o fabrica, si-ntr-o zi
m-am intalnit, ea mi-a spus: «Du-te la Institutul de Folclor,
nu spune cd esti nepoata mea, vezi poate te-o angaja. N-avem
oameni, avem nevoie de cineva, care a mai citit o carte si care
stie sa se mistes. Stiam amandoua lucrurile - nu stiam folclor.
Eh, m-am dus la folclor $i pand la urma m-au angajat. Deci
am fost angajata in mai '53. Mihai Pop |...| cred ci era director
adjunct. Director era compozitorul Drigoi. Da. $i m-au dat pe
mana lu’ Barlea. Aia-i alta poveste, o poveste minunata, cum
am mucenicit la Barlea in birou. $i [...| atunci am stat de vorba
cu Mihai Pop, si stiu ca am scris un mic articol, nici nu mai stiu
despre ce. Si I-am dat sa-1 citeasca. Stiu ce mi-a spus. Zice:
«Anca, aicea nu facem jurnalistica. Aicea se scrie stiintificy.
Ori eu aveam aceasta usurin(a de a scrie. Si dup-aia, dupa ce
mi-a spus, mult timp m-am chinuit sa scriu stiintific. Si-au
trecut ani multi. Prin *72, o lucrare de-a mea nu se mai putea
citi, pentru ca era mult prea stiintifica™,

Constantin Eretescu arata ca Mihai Pop era intr-o continua
negociere cu ,oamenii puterii spre binele studiilor de folclor.
A protejat institutul si pe cei de acolo nu doar initiindu-i in
temele cele mai recente de cercetare, dar si de posibilele
abuzuri ale regimului™+. Prin aceastd echilibristica, Pop a
reusit sd asigure locuri de muncd mai multor oameni care
erau deavuali de regim. ,Cred cd meritd relevat si faptul ca
in perioada grea a comunismului, pe cand era doar director
adjunct la institut i dupa aceea, ca director plin, Mihai Pop
a adus la institut oameni ca Diti Bucsan, nepotul lui Octavian
Goga, pe Emanuela Balaci, fiicd de mare boier, pe Ernest
Bernea, proaspat iesit din puscarie, pe Henry Stahl, ca
responsabil cu revista, altii inca™.

Ioana Popescu mi-a relatat scena angajdrii sale la Institutul
de Folclor in anii ‘70, scend care arata capacitatea fantastica
alui Pop de a cantari oamenii si de a reusi sa ii citeasca din
prima. ,Am hatutla usa, am trecut prin secretariat, am ajuns la
profesorul Pop, despre care nu stiam mare lucru [...| stiam ca
este directorul Institutului de Etnografie si Folclor si in mintea
mea era ca e un om foarte modern. |...| Siam descoperit un om
in varsta, ma asteptam la o persoana tanara - un om in varsta,
foarte domnos. S-a ridicat in picioare cand am intrat eu, care
eram un tast-hasti, veneam de pe strada, s-a ridicat in picioare
foarte politicos si foarte zambitor si permanent cat am vorbit
atuncea n-am stiut daca intr-un fel ma ia peste picior, daca
vorbeste serios. El de fapt cred ca ma incerca, voia sa vada cum
gandesc cum raspund eu la anumite intrebari deconcertante
de tipul: «-Dar cum iti vezi tu viata mai departe, ai vrea sa
te mariti?» «-Da, vreau si ma marits. «-Da, si vrei sa faci
copii?y «-Pai ag cam vrea sd fac copii». «-Pai atunci, cum faci
tu meseria asta, cd meseria asta presupune teren permanent,
cu cine lasi copiii acasa? » « -Pai mama, tata.» [...| Am povestit
de familia mea, ce e mama, ce ¢ tata, fira sa ma intrebe nici
o secunda. Cam cand as vrea sa ma cisatoresc, cam cu ce
fel de om, cam ce mi-ar placea sa studiez. Ma rog, pe scurt,
intr-o conversatie destul de scurtd, nu stiu - cred cd a fost 20
de minute, jumatate de ora - am cam spus tot. Si se pare ca
i-a placut ce i-am spus, nu stiu, pe scurt, m-am trezit ca pot
sa fiu eu pe locul ala liber si mi-a propus ca in prima zi cand
vin, angajatd fiind, sa ma prezinte viitorilor colegi. Institutul
era impartit in doua parti - Folclorul si Etnografia™+. Dar asta
nu a fost tot. Cateva zile mai tarziu, Mihai Pop a chemat-o pe
proaspata angajata ca sa ii ofere un fel de ghid de a naviga prin
Institut, spunandu-i care erau persoanele cu bune intentii si
cele care nu erau la fel de bine intentionate. ,Mi-a spus: vii la
mine cu o zi inainte si-ti dau o lista pe doud coloane cu toti
membrii Institutului - membri care conteaza, cu care poti
intretine relatii - unii cu care nu e bine sa te imprietenesti si
cei cu care ¢ bine sa te imprietenesti. Si am avut doua coloane
- una cah si una gigea - cea gigea era mult mai scurta decat
cea cah, si in general m-am ghidat dupa ea si cand nu m-am
ghidat, am gresit. Deci stia foarte bine cu cine are de-a face si
stia foarte bine nu numai ca unii sunt buni si altii rai, dar isi
daduse seama - atata cal ma cunoscuse putin - cam cu cine
m-as potrivi eu si cu cine nu™.

Un moment important in cariera lui Mihai Pop dar si in
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istoria disciplinei a fost aparitia Revistei de Foclor (redenumita,
in 1964, Revista de etnografic si folclor). Prin ,Problemele si
perspectivele folcloristicii noastre”, textul care deschide
primul numar al Revistei de Folclor, aparuta in 1956, Mihai
Pop face o incursiune in istoria folcloristicii de la 1900 i pana
in 1948, moment care marcheaza atat o noua politica, cat i
infiintarea Institutului de Folclor, si traseazd niste directii
pentru cercetarea folclorului in decada urmatoare. Textul ne
aratd un cercetitor ajuns la maturitate. In mod surprinzitor,
textul nu este tributar limbajului epocii. Pop incepe cu o
reverentd facuta fostului sau profesor, Ovid Densusianu, care
in lectia sa de deschidere din 9 noiembrie 1909, porneste de
la ideea cd obiectul primordial al cercetarilor de folclor este
folclorul viu, propunand o metodd noua de lucru care sa
inlature diletantismul care se practica de catre culegatorii de
folclor. Un lucru important pe care il sublinia Densusianu era
ca folcloristica nu este o anexa a filologiei, nsa cercetatorul
trebuie sa imprumute metoda din stiinta filologiei. Dupa cum
voi ardta in cele ce urmeaza, Mihai Pop a dus lupte intense cu
George Calinescu pentru a demonstra acest lucru si pentru
a ii acorda focloristicii un loc aparte, mai degraba in zona
stiintelor sociale, decat in a disciplinelor umaniste.

In 1920, Densusianu a prezentat Academiei Romane un plan
pentru reorganizarea culegerii si publicdrii foclorului care
prevedea infiintarea unei arhive de folclor, publicarea unei
enciclopedii si a unui atlas de foclor romanesc. Interesant
este ca ceea ce propunea Pop in 1956 nu era cu mult diferit
fatd de ceea ce propunea profesorul sau cu 36 de ani in urma.
De altfel, Pop sublinia ramanerea in urmad fatd de alte tari, cel
putin in cazul realizdrii atlasului. Diferenta principala este cd,
in cazul lui Densusianu este vorba de o propunere inaintatd
Academiei Romane care nu se va materializa, pe cand in cazul
lui Pop este vorba de o strategie institutionald, asumatd de
leaderul incd informal al institutiei.

I11. Ce este folclorul literar - disputa intre Calinescu si Pop

Un alt moment crucial in istoria etnologiei, care a fost
orchestrat de Pop, a fost coordonarea capitolului introductiv
din primul volum al Tratatul de istorie al literaturii romane,
apirut sub conducerea lui George Cilinescu. In interviul pe
care l-am realizat cu Nicolae Constantinescu acesta intuia ca
au existat niste lupte de putere intre Pop si Cilinescu pe tema
acestui capitol. In arhiva personald a profesorului Pop existd o
serie de documente care confirma intuitia lui Constantinescu.
Tatd cum vedea lucrurile urmasul lui Pop la catedra: ,Acolo se
poate vedea efortul redactorilor si colectivului respectiv, de a
structura o materie care nu mai fusese practic prinsa intr-un
tratat academic de istorie a literaturii roméane. Si acolo se vede
0 oarecare schimbare de paradigma fatd de toate folclorurile
care se scriseserd mai inainte. Adica era un volum de studii
teoretic a lui Vrabie, aparut in 1947, moment ingrat '47. Da,
Folclor: obiect, principii, metodd, aparut in 1047. [...] Era o carte
mai mult teoretica pe scoala germand, dar nu avea partea de
texte, de corpus, ori asta, capitolul asta care se cheama Folclor
literar, daca nu ma ingel si care este un construct lingvistic

si teoretic a lui Mihai Pop, pentru ci el a introdus ideea asta
de folclor literar, da? Lumea zicea folclor, in general, dar el a
introdus folclor literar si eu leg aceastd optiune terminologica,
0 leg de faptul ca [...] probabil au fost niste lupte, n-am fost
de fata, lupte, domnule, unde bigam literatura asta populara?
Ce facem cu ea? Si l-au convins pe Célinescu sd o accepte in
deschiderea Tratatului de istorie a literaturii romane, iar el,
Cdlinescu, i-a fortat pe folcloristi sd il lase sa argumenteze
literaturitatea, ii zice acum™,

Cu o abordare literara, diferitd fata de cea etnografica
propusa de Pop si echipa sa, Calinescu 1i argumenteaza ca
obiectul tratatului nu sunt obiceiurile, ci poezia scrisa cu
prilejul obiceiurilor. Redau mai jos cateva dintre observatiile
istoricului literar, referitoare la capitolul coordonat de Pop,
asa cum reies din corespondenta oficiald care se gaseste in
Fondul documentar Mihai Pop. Batalia se duce pe terenul
esteticii care este privilegiatd de Célinescu, in contradictie cu
viziunea etnologica pe care Pop isi doreste sd o promoveze.

LA spune ca «melodia si dansuls dau aripi poeziei este
esteticeste fals, pentru ci muzica poeziei anuleaza muzica
muzicald. In ceea ce priveste folclorul propriu zs, e clar ¢i
in asa zisele creatii sincretice domina sau muzica ofuscand
poezia, sau poezia pe un ison insignifiant, cand nu e vorba
de fenomene etnografice pe care autoriile inscriu fara temei
in sfera literaturii. Numai putin e rezonabil sd se arate cu
sobrietate acolo unde avem de-a face cu poezia adevarata
modul cum aceasta e prezentata in simbioza cu alte arte™,

Jatd cum propune Cilinescu sa se inldture falsitatea estetica,
care, spune el, ar apasa asupra intregului tratat. ,Creatia
populara fiind infitisatd in cadrul unui tratat de istorie literara
este natural ca accentul sa cadd asupra valorii ei poetice. De
altfel poetii si prin nraurirea lor, a culegerilor si a manualelor
scolare, cititorii de literaturd nu mai considera poezia populara
decat sub aspect strict literar. Totusi scriitura/literatura nsasi
a anumitor creatii populare si inainte de toate a poeziei cantate
care reprezintd o bund parte a poeziei noastre populare cere ca
in explicarea momentelor literare sd atragem atentia si asupra
melodiei $i ritmului care insotesc in popor poezia. De asemenea,
caracterul sincretic al obiceiurilor, faptul ci poezia este imbinata
de cele mai multe ori cu cantecul si cu dansul si integratd unor
complexe manifestari ceremoniale sau rituale face utila evocarea
obiceiului atat sub forma cadrului de desfdsurare a poeziei cat si
camanifestare spectaculoasa, mimica sau dramatica. Fara o astfel
de prezentare am falsifica intelegerea intregului fenomen artistic
folcloric care depdseste de multe ori literatura propriu zisa sau
in care poezia are un rost minimal, interesul find mai mult de
ordin muzical, coregrafic ori teatral™®. Calinescu accepta ca
obiceiurile s fie clasificate dupa functia lor, face insa precizarea
ca ,obiectul tratatului nu sunt obiceiurile in sine ci literatura
cu prilejul obiceiurilor™9. Mai mult, el ii reproseaza lui Pop c a
folosit ca pretext acest tratat de istorie literara pentru a introduce
,wun manual de etnografie, de o intindere nemaiintalnita in nici o
istorie de acest fel™°.

Din punctul de vedere al criticului literar exemplele alese ,pentru
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ilustrarea obiceiului, iar nu pentru meritul literar, sunt adesea
de o valoare nuld™, El contesta si descrierea obiceiului de nunta,
considerand paragraful prea etnografic i este exasperat de faptul
ca Pop Inscrie nunta la genul dramatic. ,Atunci orice manifestare
protocolard”, scrie Calinescu, ,cununia insasi la ofiterul starii
civile, ceremonia decorarii, deschiderea solemna a Marii Adunari
Nationale sunt teatru™2 Ceremoniile, conchide el, i privesc pe
istoric, sociolog sau etnograf, in nici un caz nu pe istoricul literar.
Tonul lui Calinescu in final pare conciliant, insa in realitate este clar

canu este deloc dispus sa cedeze in aceasta lupta teoretica:

,Nu inseamnd de aci c¢a propun daramarea constructiei.
Prin reducerea volumului verbal al descriptiei obiceiurilor
fard a se renunta la niciun punct, prin scoaterea astfel in
planul intai al materiei cauzate de ele, prin estompari cu
tactal unor preocupdri socante in jurul studiului primitivist,

totul se poate pune la punct fara intarziere. F vorba de a taia
superfluul si nu de a reconstrui™s,

Mai mult, el incearca si dea impresia ca Pop nu a coordonat
capitolul de pe pozitii ideologice pe carele vede ca dusménoase,
ci doar a facut unele excese, care se pot remedia.

,Nu e vorba de greseli ideologice din partea autorilor, ci de
exces de cercetare regresiva si alunecare asupra analizei
fondului actual. Pozitia noastra stiintifica ne obliga ca studiind
cu probitate adevarul sa tinem seama de latura educativa i sa
nu exaltam, obiectivist, fazele inferioare ale umanitatii™+.

Aceste documente pastrate de Pop in arhiva sa personald,
invita la o re-lectura critica a acestui capitolul din Tratatul
de Istoria Literaturii. Avand in vedere cd pozitia lui Calinescu

in cadrul campului stiinfic in acea perioada era mult mai
puternica, probabil ca Pop a fost nevoit sa faca unele concesii.
Insdviziunea sa etnologicd a razbatut, marcand acea schimbare
de directie a disciplinei pe care Pop o va orchestra din toate
celelalte roluri institutionale ale sale.

V. Concluzii

In interviul pe care l-am realizat in martie 2013, Solomon
Marcus vorbea despre momentul in care Pop si-a inceput
cariera ca fiind unul al pionieratului.

,Mihai Pop vine intr-un momentin care |...| mai toate domeniile
erau deocamdatd in faza de pionierat, de deschizatori de
drumuri. Evident ca in domeniul folclorului, al culturilor, exista
0 mostenire hogatd, acumulatd, dar care a fost acumulatd mai
mult spontan, mai mult prin interesele culturale personale
ale |...| diverselor personalitdti. |...| Fra - cum sd spunem - o
culturd in devalmasie, sincreticd. Stii foarte hine ca Mihai Pop
|...] n-a gasit organizare universitara in care studiul culturilor
populare sd-si aibe un loc anume. Ci astea erau de-a valma cu
studiul limbii, istoria, toate erau de-a valma™.

Contributia lui Mihai Pop la dezvoltarea entonologiei ca
domeniu nu poate fi inteleasa decat prin drumul parcurs de el
delaacest moment de pionierat al disciplinei, care corespunde
cu perioada studentiei sale $i pand in perioada postcomunista
cand contribuie la infiintarea Societdtii de Antropologie
Culturala Romand. El nu doar ca creeaza si sustine o intreaga
structurd institutionald, dar gandeste si strategia domeniului,
formeazd mare parte dintre specialistii in domeniu si imprima
directii teoretice si de practica a cercetrii.
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In seria de scrieri despre cirti importante, care nu au fost
bagate In seama la vremea aparitiei lor, voiam de mult sd
abordez o culegere de texte din opera profesorului Henri
H. Stahl in limba maghiard, publicatd la Budapeste in 1992.
Aparuta dupa traduceri realizate in Franta', Italia §i in Statele
Unite?, culegerea ingrijita de cunoscutul istoric budapestan
Ambrus Miskolczy, se deosebeste de celelalte antologii*. Cele
anterioare se concentreaza pe texte de sociologia istoriei, dar
aceasta 1l prezintd pe Henri H. Stahl prin intermediul mai
multor dimensiuni si pe multiple paliere. Tocmai din acest
motiv volumul solicita o abordare aparte.

Inainte de toate, structura selectiei, studiul introductiv
amplu si bogata literaturd de specialitate utilizatd ne
indreptdtesc sa credem cd realizatorul antologiei a urmarit
chiar mai mult decat scopul marturisit, acela de a-I prezenta
pe profesorul Stahl, sociologul istoriei. Dupa lectura acestui

i

volum pot si afirm ¢ Ambrus Miskolczy este printre putinii
istorici care cunosc nu numai operele profesorului Stahl, ci si
mediul care I-a influentat si raporturile sale cu acesta. Asadar,
ne propunem, citand fragmente ample, sa prezentam viziunea
istoricului Ambrus Miskolczy despre profesorul Henri H.
Stahl. Recenzia noastra are drept scop semnalarea profunzimii
autorului in comentarea operei istorice a lui Stahl. Antologia a
fost gata de tipar la inceputul anului 1987. Ca s-a publicat abia
dupa cinci ani, in 1992, este deja alta istorie.

Tineretea cu... Iorga

Bun cunoscdtor al vietii si operei lui Nicolae lorga, Miskolczy
pune mare accent pe influenta istoricului si a istoriografiei
asupra tanarului Stahl, pe care exegetii sociologului nu au
expus-o, considerand-o, probabil, doar admiratie tinereasca.

M
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In realitate, Stahl chiar si in familie ,inspira” istorie, tatal siu
fiind paleograf si asiduu cercetdtor al vechiului Bucuresti si
prieten cu lorga. Admiratia pentru marele istoric il canaliza
spre cunoasterea satului, a problemei agrare, chiar si prin
lectura revistei lui lorga, Semdandlorul. Nu ramane insa
mult timp sub vraja viziunii romantice a revistei, nici a
nationalismului - atrage atentia Miskolczy, dar nu putea
respinge critica lui lorga privind Partidul Liberal dinainte de
Primul Rizhoi Mondial in problema chestiunii rurale. ,Putem
spune, simplificand oarecum, dar citandu-1 pe Stahl, ci si-a
inceput cariera fiind atras in haloul iluziilor «narodnicistes,
insa fard a fi influentat de nostalgia si miturile legate de sat. In
calitate de om de stiintd, era interesat de realitatea generata
de procesul de modernizare, de istoria prezentului a carui
cunoastere poate influentaviitorul. Stahl avea sd descopere mai
tarziu, cu oarecare uluire, cd abordarea lui - caracterizatd mai
jos - avea foarte multe puncte comune cu perspectiva lui Marc
Bloch, care, la randul siu, pornea din prezent, de la structurile
palpabile in contemporaneitate, si avansa spre cunoasterea
trecutului. |...|] Pentru ca tabloul sa fie complet, trebuie si
spunem ca lorga istoricul nu era doar un artist preocupat de
evocarea trecutului. Ancorand evenimentele intr-un sistem
de relatii reusea sa surprinda maiestuos relatia dintre trecut
si prezent, scotand in evidenta continuitatea anumitor factori
constanti in formele de viald si comportamentul uman.
Avea darul de a caracteriza cu pricepere nu doar persoane,
ci i comunitati, cum aratd si descrierea modului in care
lumea latind s-a destrdmat, formand confederatii de sate in
zone protejate de munti si paduri; aga-numitele «romanii
populare» (romaniae populares) care, printr-un proces de
integrare, au dat nastere Tarii Romanesti in secolul al XIV-lea’.
Verificarea rezultatelor date de aceasta perspectival-a condus
pe Stahl spre sociologie, chiar daca Iorga nu avea cuvinte de
lauda la adresa ei si deplangea hotdrarea pe care o luase fiul
prietenului sau. Totusi, paradoxal, daca exista vreun discipol
de anvergurd al lui Torga, acela este Stahl. Prin investigatiile
sociologice intretesute cu metoda marxistd pe care le-a
angajat, Stahl a incercat sa faca dreptate nevoii de totalitate
reprezentata de lorga™.

... §i cu social-democratia

Aceastd orientare ideologica a lui Stahl este in general
cunoscutd. Se stie despre influenta lui Gaston Boeuve, fratele
(dinspre mama), cunoscut in miscare sub numele de Serhan
Voinea si discipol al lui Constantin Dobrogeanu-Gherea. Dupa
Miskolczy, implicarea tanarului in polemica dintre neoliberalul
Stefan Zeletin si Serban Voinea se afla la originea cunoasterii
tezelor marxiste de citre Stahl. Este important de mentionat
ca aceastd polemica s-a desfasurat la nivel istoric-teoretic,
viza interpretarea patrunderii capitalismului in Roménia
Veche si consecintele sale asupra satului si taranilor. A fost
un exercitiu foarte fertil, fiindca si neoliberalul Zeletin, dar
si socialistul Voinea argumentau cu teze ale lui Marx. In acest
context analizeaza Miskolczy concluziile lui Zeletin si Gherea,
dandu-i dreptate lui Stahl, care, ulterior, afirma ca Gherea ,a

fost printre primii teoreticieni a caror descriere a procesului
de penetrare a capitalismului in (drile inapoiate si integrarea
lor in sistemul mondial a ramas validd si in prezent™.

Este interesant de urmarit in acest studiu felul in care,
din implicarea in polemica Zeletin-Voinea, Stahl ajunge la
sociologie:

JVoinea lucra la Paris. Ii trimitea lui Stahl capitol dupd
capitol pentru evaluare critica si verificarea citatelor®, In
timp ce consulta literatura extrem de stufoasd, Stahl si-a
dat seama cd, desi stia foarte bine ce inseamna capitalismul
si penetrarea lui intr-o societate inapoiatd, Gherea nu
stia prea multe despre aceasta tard inapoiatd, chiar daca,
in mod obiectiv, ar fi putut s stie. Stahl era tot mai mult
preocupat de probleme de genul: care sunt formele actuale,
existente ale democratiei rurale, {aranesti? Avea dreptate
Torga cand a sustinut ca majoritatea tardnimii din Romania
medievala era libera? Raspunsul la aceste intrebari nu
putea fi dat decat de realitatea sociala contemporana, dat
fiind cd urmasii razesilor din Moldova si ai mosnenilor din
Tara Romaneasca erau inca in viata. [...| Scoala sociologica
de la Bucuresti era unica institutie din intreaga Europa care
oferea n acel moment cele mai hune oportunitati pentru
cunoasterea acestei realitati™.

Afilierea la sociologia gustiana

Istoricul Miskolczy, deschis la incercarile de transgresare
a frontierelor dintre discipline, fascinat de opera de istorie
sociala a lui Stahl, a studiat amanuntit si mediul sau de
sociologi, scoala gustiand, pe Gusti insusi: ,Profesorul Gusti a
fost o personalitate aparte. In timp ce Zeletin a rimas ideolog
al neoliberalismului chiar si dupa socul infrangerii in razhoi si
in ciuda multelor umilinte, Gusti a ajuns la concluzia ca stiinta,
cunoasterea stiintifica, constituie singura haza solida pentru
politicile de constructie national si statald si pentru reforma
sociala care promitea revigorarea societatii romanesti®, nu in
ultimul rand din cauza diversitatii regionale existente™. Dar,
dincolo de lectura atenta a teoriei monografiei sociologice
(ceea ce nu am vazut la alti istorici), a consemnat toate
conceptele fundamentale de la cadre i manifestari sociale, de
lalegea paralelismului pana la ideea vointei sociale, terminand
cu sublinierea importantei interdisciplinaritatii.

Miskolezy - impreund cu Stahl - consideri iluzorie dorinta
lui Gusti ca, pe baza acestui sistem, s se realizeze monografia
fiecarui sat din Romania, dar arata ca ,sociologii romani au
fost, fard indoiald, printre primii care au organizat grupuri
de cercetare interdisciplinara™. Aceastd evolutie a scolii
gustiene explica si interesul intelectualilor din Ungaria de a
urmari indeaproape manierea de lucru a gustienilor pe teren.
Inlegaturi cu aceasta, Miskolczy evoci pozitia® lui Stahl, care

Jn 1980, incurajeazd prelucrarea comparativa si de
anvergurd fira precedent a relatiilor romano-maghiare
din anii 30 nu doar prin evocarea acestor mici episoade
ale experientei proprii, ci si prin scrieri despre nevoia de a
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constitui grupuri de cercetare multinationale si de a cerceta
viala sociald a natiunilor conlocuitoare, recunoscand cd,
in perioada respectiva, nu putea face decat foarte putin in
acest sens si marturiseste ca pastreaza idealul unei munci
care va fi odatd si odatd demarata. Regretd doar cava fi prea
larziu pentru a lua parte la ea™,

Urmdrind evolutia scolii gustiene in anii 30, istoricul
hudapestan sesizeaza evolutii contradictorii, in care fenomene
de crizd si oportunitdti bine exploatate se amestecau.
Bundoard, considerd ca asumarea de catre Gustia conducerii
Fundatiei Culturale a intarit scoala sociologicd si a largit sfera
de actiune spre interventie sociald la sate, in primul rand pe
linia culturii sandtatii si a muncii.

,Criza scolii - opineaza autorul studiului - este ilustratd
poate cel mai clar de esecul celor care doreau s aprofundeze
- apeland la fenomenologic - chiar substratul filosofic
al abordarii gustiene. Oricat ar fi fost de sclipitori, nu au
reusit sd ajunga la o viziune sinteticd. Studiile lor au ramas
valoroase datorita materialului empiric, nu al ideologiei,
care, desi poate fi evocatd, a trecut [..| In comparatie,
liberalismul scolii a permis crearea a trei orientdri si metode
trainice: sociologia istorica a lui Stahl, teoria muzicologica
si colectia de folclor a lui Constantin Brailoiu (1893-1958) si
anchetele empirice pe baza de date statistice concentrate
pe o singurd problema sociologica ale lui Anton Golopentia
(1909-1951).”5

Din prezent spre trecut

Intre crizele si sansele, intre deceptiile si succesele anilor 30,
bine conturate de Miskolczy in studiul sau, Stahl continua
munca de indrumare la Fundatie, prelegerile la universitate,
construirea Muzeului Satului, munca de cercetare cu noi
monografisti pentru completarea studiilor partial realizate,
dar mai cu seama aprofundarea si publicarea cercetarilor de
istorie.

L~Puterea de munca si creativitatea - apreciaza Miskolczy -
i-au fost puse cu adevarat la incercare in momentul in care
- dupa o serie lunga de mai multe comunicari - a redactat
studiul pentru Enciclopedia Romdniei, coordonata de Gusti,
incareatrecutinrevistdistoriaorganizariisociale atdranimii
romane; o lucrare extraordinard intr-o intreprindere cu
totul exceptionald. |...| Cititorul va fi surprins de perspectiva
originald si personald a studiului semnat de Stahl. Intra in
domeniul istoriei in calitate de sociolog explicand limpede
surplusul de cunoastere adus de metoda ce avanseaza din
prezent spre trecut, numita de el arheologie sociala. Pe
fundamentul ferm si sigur al experientei empirice date de
cercetarea de teren i prin angajarea gandirii sociologice
cu cel mai inalt nivel de profesionalism, Stahl a reusit s-
si expuna viziunea in cele mai controversate probleme de
istorie, saturate de pasiuni politice, in asa fel incat, in cele
din urma si in ciuda «actualitatii» lor imediate, sa poatd

fi integrate in istoria cercetdrii stiintifice, mai precis, in
perspectiva proprie a lui Stahl, in care toate problemele
deveneau spontan clemente de sociologie istorica™.

Vremuri grele

In ciuda atmosferei de insecuritate internationald, institutiile
gestionate de Gusti - in care se sprijinea pe profesionalismul
lui Stahl - deveneau din ce in ce mai puternice, astfel ca anul
1939 trebuia sa aduca un plus de prestigiu scolii gustiene.

LReputatia sociologiei romanesti s-a imbunatatit intr-atat -
aprecia autorul studiului -, incat Bucurestiul a fost desemnat
pentru organizarea si gazduirea congresului international
din 1939. Pregitirile pentru Congresul International de
Sociologie au avut si darul de a produce singura monografie
comprehensiva a scolii lui Gusti publicatd in intregime. Este
vorba despre monografia satului Nerej, coordonata de Stahl.
Volumul ne ofera o introducere in lumea rurald pornind de
la prezent si plonjand imediat in trecut, totul sub umbra
amenintatoare a viitorului. Trecutul, prezentul si viitorul
sunt indisolubile, ne spune si azi Stahl, iar monografia,
iluminand trecutul Europei rurale, care altfel ar fi fost
pierdut pentru totdeauna”, nu face decat sa confirme
adevarul acestei convingeri™,

Dupa cum se stie, Congresul International de Sociologie, care
urma sa inceapa de la 29 august 1939, a fost contramandat
din cauza atmosferei politice internationale incarcate. Cum
razboiul a si izhucnit la | septembrie, o alta institutie initiata
de Gusti, Serviciului Social a fost suspendatd de catre rege.
Deteriorarea situatiei este descrisa si de Miskolczy, amintind
cd, peste un an, sub regim legionar, a urmat ,alungarea regelui
si, din dorinta de rdzbunare, Garda de Fier 1-a torturat si
asasinat pe lorga, iar Gusti s-a gasit obligat sa se ascunda din
cauza atitudinii sale anti-hitleriste. Lui Stahl nu i s-a permis sa
intre in cladirea universitatii, iar unii membri mai recalcitranti
ai scolii au fost trimisi pe frontul de est. Dupa terminarea
razboiului, se pdrea c soarele va rasdri si pentru sociologie.
Stahl a intocmit doua manuale, incredintat cd Romania va
deveni o civilizatie-sintezd, un creuzet al influentelor culturale
occidentale si orientale deopotrivd®. Dupd care sociologia a
fost interzisd si in Romania™. Nu este de mirare cd tot ceea
ce s-a intamplat dupa 1940 nu a constituit decat o sumedenie
de ,Incercari de salvare a ce se mai putea, din preocuparile
noastre stiintifice™.

Volumele satului devalmas

In volumul Amintiri si ginduri, pe care Miskolczy 1-a avut
la indemand la pregitirea culegerii, Stahl se opreste cu
povestirea amintirilor la anul 1948. Probabil insusi profesorul
i-a relatal angajarea sa la Bibliotheca Romanica de la
Institutul de Istorie, mijlocitd de fostul sau student, Miron
Constantinescu, fost lider PCR trimis la ,munca de jos” la
sfarsitul anilor 50 . Aceast angajare a facut posibild realizarea
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celei mai importante lucrari ale sale, Contributii la studiul
satelor devdlmase, n trei volume. Se cuvine sd amintim,
precum Miskolczy, macar pentru viitoarele editii ca: ,volumul
al patrulea a ramas in forma de manuscris®, iar versiunea
prescurtata a fost publicata in italiana, franceza si engleza™.

Meritd sa insistam aici asupra manierei nonconformiste a
lui Stahl, care nu se blocheaza cand este vorba despre revizia
propriului text.

L,Reia de mai multe ori problemele abordate, reformuleaza
si actualizeaza rezultatele obtinute, modifica, nuanteaza
concluziile in functie de materialele noi aparute intre timp.
Atitudinea lui fatd de monografia Nerej este un bun exemplu
in acest sens. La aparitie, ecoul international al volumului
Nerej nu putea fi foarte insemnat. Congresul International
de Sociologie a fost suspendat din cauza razboiului. Critica
cea mai avizatd a fost semnatd chiar de coordonatorul-
autor Stahl in 1942, dupa trei ani de la aparitia volumului.
De vreme ce materialul cuprins in cele trei volume a fost
organizat in functie de «cadrey si «manifestari», volumele
au devenit foarte stufoase si ar fi necesitat un indice care
sa arate ce pagini pot fi sarite pentru urmdrirea expunerii
fard a fi sufocat de detaliile materialului*. Autocritica este
in acelagi timp o evaluare critica a perspectivei gustiene.
Stahl a sustinut intotdeauna ca aceastd perspectivi nu
este pentru el decat o meloda, insa a redactat cele mai
bune manuale despre tehnica cercetarii monografice a
satelor®, La vedereca monografiei a pus la indoiala modelul,
propunand investigatiile centrate pe probleme. Considera
azi ca penetrarea capitalismului este o astfel de problema.
«Daca ar fi s reeditez monografia Nerejului - scria in anii
1980 - asa as proceda: as redacta un volum in care as face
teoria proceselor de geneza si dezagregare a comunitatilor
devalmase sdtesti, adaugandu-i o anexa documentaras.
In tot acest timp, a elaborat studii de caz cu o acribie
demna de invidiat chiar si de istorici, studii care ofereau
si concluzii teoretice de anvergura. Nici nu ne dim seama
ce volum de munca i experientd, catd istorie se ascunde
in articolele despre tehnicile agricole sau formatiunile
tributale - incluse in volumul de fatd - mai ales daca ne
gandim la faptul cd gandirea social si politicd romaneasci a
fost incomparabil mai preocupata decat celelalte state est-
curopene de ceea ce poate fi considerat particular si general
in dezvoltarea {arii si de modul in care acesta se raporteaza
la un model general. |...| Insa Stahl a dezvoltat ideea lui
lorga care spunea ca un popor cuceritor va fi alungat de
un altul, iar locul cumanilor din Tara Roméneasca a fost
preluat de o paturd de conducitori romani, autohtoni,
descriind legatura dintre aceasta formatie si modul de
productie tributal in care fortele de productie se afld la un
nivel de dezvoltare semnificativ mai scazut decat in modul
de productie feudal™.

Rasturnarea dogmelor istoriei

Desi Stahl, dupa 1965, s-a aruncat in valtoarea reinstaldrii
invatamantului si cercetdrii sociologice, nici un moment nu
a parasit studiile de istorie. Dupa cele trei volume consacrate
satului devilmas au aparut mai multe volume, studii in strainatate
si seria de culegeri amintite la inceputul articolului. Pe baza
acestora putea sd propuna o prima concluzie si Miskolczy:

,Stahl este unul dintre istoricii care stiu sa arate in mod
credibil, atat din punct de vedere etic, cat si stiintific,
traiectoria particulara, diferita, pe care a evoluat feudalismul
in Europa de Est comparativ cu Occidentul®. Desi descrierea
proceselor pe haza surselor documentare este o sarcind
importanta si serioasd, azi este deja un cligeu cd trebuie sa
ne gandim la presiunea exercitata de aplicarea schemelor
occidentale, pentru ca astfel se puteau legitima interese de
putere, politice pe de o parte, iar dezvoltarea {drii putea
fi accelerata retrospectiv, pe de altd parte; iar mandria
nationald era alimentata - dupd cum aratd si exemplele de
la noi - cu ascunderea sau cosmetizarea unor momente de
irationalitate. |...| Stahl a interogat sursele cu siguranta celui
care vizitase deja lumea despre care vorbesc sursele si nu
se lasd ingelat de aparente. A pornit in cdutarea functiilor
vechilor notiuni si formule juridice si nu a citit documentele
ad litteram. Mai cu seama pentru ca nu avem certitudini
decat in cazul in care exista doar o singura sursa pentru un
fenomen. De indatd ce apar si altele, trebuie s explicam
contradictiile dintre ele. [...] Asadar, sursele sunt marturii
ale unor moravuri ciudate si sunt lipsite de fundament
juridic, nu sunt sursele unui sistem juridic, ci arata, mai
degraba, psihologia actului de judecata. Doctrinele juridice
presupun existenta unor conditii sociale - ne spune Stahl™,

Anii '80, 0 noua marginalizare

Sociologia abia rendscutd in anii ‘60, dupa numai un deceniu
asi fost din ce in ce mai restrictionatd. Spre uimirea lui Stahl,
chiar si istoria sociologie romanesti* a intrat intr-un con de
umbra in institutiile academice. S-a amplificat mai strident
curentul etnicist in politica partidului comunist de la sfargitul
anilor 70, devenind obsedant in anii *80. Toate acestea 1-au
determinat pe Stahl sa publice la o editura literara o istorie
a Scolii sociologice de la Bucuresti, deghizatd in memorii,
de altfel sigura istorie cuprinzatoare produsd in regimul
comunist. Si intrucat curentul etnicist se alimenta dintr-o
abordare revolutd a culturii populare, cu care se confruntase
deja in anii 30, Stahl a republicat o serie de eseuri vechi, dar
devenite deosebit de actuale.

Volumul Eseuri critice (si atacurile formulate fata de autor)
i-au atras atentia lui Miskolczy, care le-a explicat astfel
cititorilor sai pozitia stiintificd a lui Stahl: ,Daca in cazul
elementelor arhaice ale organizarii rurale identificate in
prezent a incercat sa reconstruiasca organizarea de odinioara,
in cercetarile de folclor a ales o cale diferitd. Ne avertizeaza
frecvent cat de inseldtoare poate fi colectarea traditiilor
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in scopul reconstituirii unei culturi din trecut, armonios
construite ca un intreg coerent din elemente disparate, dupa
care sd se publice asa-zisele opere alese ale poporului roman®.,
Perspectiva ne conduce inevitabil la glorificarea etnicitatii, la
Volksgeist, la spiritul poporului, daca nu cumva fusese chiar
punctul nostru de pornire, subminand astfel intreg demersul
stiintific. Este perspectiva si pozitia din care Stahl a polemizat
incd din 1930 cu personalitati de marca ale vietii culturale
romanesti de talia lui Lucian Blaga (1895-1961), considerat azi
un mare clasic al literaturii romane, sau Mircea Eliade (1907~
1986), istoric de renume mondial. A fost o polemica unilaterald,
in sensul in care Blaga nu a raspuns criticilor aduse de Stahl,
in care acesta din urma diseca cu precizia unui histuriu lauda
rasunatoare adusa satului atat in discursul inaugural de la
Academia Romand, cat si in tratatele de filosofie publicate
de autor*. Mentioneaza evenimentul si in memoriile lui, care
sunt adevarate perle ale genului, mai ales datorita modului in
care sunt evocate experientele trdite si redate invatdmintele
pe cat de amare, pe atat de utile. Si dupd ce si-a reglat
conturile cu trecutul i viitorul, in anii 1980 publicd un volum
de eseuri critice destinate nu atat lui Blaga si Eliade, ci mai
ales epigonilor angrenati in vulgarizarea celor doi™.

Dupd ce Miskolczy detaliaza pentru cititorii maghiari
pozitia de sorginte filosofica-literara a lui Blaga si Eliade,
respectiv critica sa bazatd pe cercetarea stiintifica din anii 30,
el se opreste la polemica din anii '80:

.|Polemical a continuat in sensul in care a fost atacat virulent
in publicistica vremii, insd nu avem si raspunsul lui la aceste
atacuri*®. Se vede mai clar trecutul decat viitorul polemicii,
pentru ca radacinile ei merg pand la Blaga si Eliade, ambii
alimentandu-se din invataturile lui Nae lonescu, un profesor
popular in cea de-a doua jumatate a anilor 30 si in prima
jumétate a anilor 407 [...] Asadar, trebuie sa facem diferenta
intre cultura populard si sistemele filosofice despre ea,
care pol fi in sine valoroase. Din perspectiva unui oarecare
formalism naiv, am putea crede ca eseurile lui Stahl nu sunt
constructive, ci doar destructive. Stahl spune cu un dram de
amaraciune ca inca nu a reusit sa analizeze in profunzime
sistemul de idei populare despre moarte, iar in note
sugereaza ca nu a reusit decat partial sa se achite de aceasta
promisiune in memoriile sale (in capitolele publicate in acest
volum)*. Totodata, se pare ca a gasit formula propice pentru
a-si exprima ideile despre mentalitatea populard, in lipsa
unui termen mai bun: teoria obstii pe baz de traditii difuze.
Lucrarile despre aceastd tema, incluse i in prezentul volum,
vorhesc de la sine si pentru sine, de aceea doar semnalim ca
descrisese obstea bazatd pe traditii difuze deja in Nerej, in
partea intitulata cadre psihice, iar mai apoi o caracterizase
ca un grup rural arhaic, in care viata membrilor este
integrata printr-un mecanism psihologic®. Gasim aici o
imagine autenticd si credihila despre legititile interne ale
reproducerii folclorului. Si chiar pasaje cutremurdtoare

despre moartea folclorului autentic, transformarea culturii
populare in marfa, in articol de consum de masi. Stahl
nu deplange trecutul, nu doreste sa-1 readuca in prezent.
Deplange anihilarea - din perspectiva viitorului. Intreaga
sa opera e o marturie a responsabilitatii sale fata de trecut.
Este atitudinea care transpare si in aparent aridul manual
de metode sociologice si parabola Stelei Polare pe care
0 invoca frecvent+, Sa avem curajul sa fim utopisti. Sa ne
calduzeascd Steaua Polard, chiar dacd nu o putem atinge.
Important e ¢ ne vegheaza si ne ajutd sa nu ne raticim™,

Un volum cu structura originala

Din prezentarea de mai sus se poate hanui la ce profunzimi
a ajuns Ambrus Miskolczy in cunoasterea vietii si a operei lui
Henri H. Stahl. O cunoastere care cuprinde nu numai operele
majore, ci si articole, nu numai date de hiografie individuala,
ci §i radiografia colectivitatilor in care s-a implicat sau cu
care era in opozitie. Astfel, nu ne mirdm cd a ales studii sau
fragmente din originala sociologic a istoriei despre satul
devalmas (,Organizarea social a (dranimii’, ,Techniques
agraires, coutumes juridiques et paysages ruraux”, ,The
Romanian Tributary Sistem”), dar si fragmente semnificative
din monografia sociologicd a Nerejului, patru eseuri
interbelice (,Satul”, ,Prilej de indoiald”, ,Teoria obstei pe haza
de traditie difuza” si ,Folclor autentic si folclor profesional”)
republicate in Eseuri critice, si doud capitole (,Campania din
Nerej-Vrancea 1927” si ,0 refugiere in folclor”) din Amintiri si
ganduri.

inloc de incheiere

Nu stiu cand si in ce context I-a descoperit Ambrus Miskolczy
pe Stahl. Fiind istoric, presupun ca a fost interesat nu numai
de relatiile istorice dintre cele doud tarii (ca vicepresedinte
al Comisiei mixte ungaro-romane de istorie a Academic
Ungare de Stiinte, fost sef al Catedrei de filologie roména de la
Universitatea Edtvos Lorand din Budapesta), ci si de evolutia
istoriografiei romane si a ramas surprins de originalitatea si
modernitatea cercetarilor lui Stahl. Cum Miskolczy nu s-a
multumit doar cu constatarea noutatii unei opere, a investigat
mediul lui Stahl din tinerete, trecand prin scoala sociologica
gustiand, pana la maturitatea atinsa in anii ‘60-"80. Si pentru
ca sociologia istoriei practicate de Stahl putea sa intereseze
comunitatea istoricilor (dar i a sociologilor si etnologilor) din
Ungaria, a realizat aceasta culegere de texte. Fiindca viata si
opera lui Stahl au deschideri spre multe probleme curente,
personalitdti si institutii, sunt convins ca studiile consacrate,
printre altele, baladei Miorita, lui Ion Luca Caragiale, Mihail
Sebastian, Emil Cioran, Bela Bartok, Garzii de Fier in ultimi
treizeci de ani isi au raddcini in studiul lumii in care a trait si
acreat Henri H. Stahl.
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~Romanian Perspectives on Romanian Development”, Balkanistica (1981, 1982); Paul E. Michelson, Myth and Reality in Romanian National
Development, lucrare prezentatd la ,The International Romanian Studies Congress”, Paris, 1-4 iulie 1986, Separatum.
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feudalism la capitalism: Henri H. Stahl, ,Voie prussienne et «deuxieme servages”, in Maurice Dobb si Paul M. Sweezy, Du féodalisme au
capitalisme: problemes de la transition (Paris: Editions Francois Maspero, 1977). Pentru o prezentare clasicii a evolutiei ,celei de a doua iobigii”
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O carte monumentald surprinde publicul iubitor de cultura
prin marturiile unor vieli exemplare, reprezentative pentru
stiintele socio-umane, ce acopera un intreg secol.' Volumul
a fost proiectat ca un ,cadou surprizd” pentru eminenta
cercetdtoare Sanda Golopentia, fiica sociologilor Anton si
Stefania Golopentia, membri marcanti ai Scolii Sociologice de
la Bucuresti, din anii interbelici. Cartea este oferitd de catre
cunoscutul grup informal de cercetare si discutii ,Cooperativa
Gusti”, initiat, dupa anul 2000, de prof. dr. Zoltan Rostas
cu absolventii studiilor doctorale in sociologie pe care i-a
indrumat in domeniile istoriei sociale, istoria sociologiei
romanesti si est-europene siistoria stiintelor sociale. Proiectul
s-a dovedit o veritabild surpriza si pentru initiatorii sai, dupa
marturiile editorilor, datoritd multivalentei si diversitatii
domeniilor profesionale si efervescentei creatoare a Sandei

Golopentia (S.G.): lingvistica, teatru, semiotica, sociologie,
istorie sociald si etnografie.

Lucrarea este structuratd in trei parti, insumand cincizeci si
unu de studii, cercetdri, note de arhiva, eseuri, scrisori, proza,
poezii, solicitate si obtinute de editori, de la personalitati
stiintifice de notorietate pe plan national si international, cu
care S.G. a interactionat. Partea I, ,Despre opera”, cuprinde
treisprezece contributii de o varictate caleidoscopica, pe
masura diversitatii debordante ale preocuparilor autoarei.
Partea a II-a, ,Dincolo de operd”, contine doudzeci de scrieri
personale ale unor cunoscuti oameni de stiintd care au
pretuit-o pe S.G. Partea a Ill-a, ,In jurul operei”, cuprinde
optsprezece studii si articole de factura academica, in domenii
in care s-a manifestat, cu excelentd, S.G.

Cine este Sanda Golopentia? In cele ce urmeazd imi
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propun sd sugerez un raspuns succint si partial, intrucat din
diversitatea extinsa a preocupdrilor cercetatoarei am retinut,
in comentariul de fatd, cateva directii si contributii subliniate
de autorii studiilor, in legaturd cu Scoala Sociologica de la
Bucuresti si cu activitatea parintilor sdi, Anton Golopentia si
Stefania Cristescu Golopentia.

1. Cine este Sanda Golopentia? Un profil cuprinzator
al vielii si carierei

Insumarea pieselor tabloului ,polifonic” al identitatii
stiintifice a S.G. deschide volumul cu un titlu semnificativ:
LReimproprietirirea sociologiei romanesti cu opere de
valoare”, redactat de Acad. Mihai M. Cernea, sociolog roman
de notorietate nationala si internationala. Cititorii afla detalii
semnificative din biografia S.G. privind familia, studiile
primare si universitare si evolutia carierei sale stiintifice.
Autorul atrage atentia publicului cd intreaga viald a S.G. a
purtat amprenta stigmatului de fiica a sociologului Anton
Golopentia, membru marcant al Scolii sociologice de la
Bucuresti, ucis, fira proces, in temnita comunistd in 1951.

Voi sugera, in cele ce urmeazd, cateva elemente care mi-
au atras atentia cu privire la biografia extraordinard a S.G.
Impartasesc sentimentul editorului Zoltin Rostds, care
remarca, pe buna dreptate, cat de dificil este sa decizi ,la
ce anume din opera Sandei Golopentia sd atragi atentia
cititorului”, din pricina dimensiunii ,prea extinse pentru a-i
face o caracterizare sintetica” (p. 142). Voi incerca, solicitand
ingaduinta cititorilor, sd refin cateva aspecte legate de
interesele S.G. privind istoria sociologiei, cu accent pe Scoala
Sociologica de la Bucuresti.

Sinteza vielii S.G. este urmdritd de prof. Mihai Cernea
pe doud traiectorii esentiale: in primul rand, ,o reparatie
istoricd”, anume constand in ,reconstructia si reconstituirea
unui capitol major in istoria sociologiei din Roménia -
capitolul personificat de marele sociolog si statistician Anton
Golopentia” (p. 21). In al doilea rand, sunt oferite interpretari
si evaludri asupra ,operelor originale ale profesoarei Sanda
Golopentia™(p.30).  Studiul prezintd, succesiv, contributii
inovatoare ale sociologului Anton Golopentia, scoase la lumina
de fiica acestuia, prin ,actiunea de asamblare in volume atent
structurate a operei antume a lui Anton Golopentia” (p. 22),
cum sunt: ,opera statisticd, practic necunoscutd majoritatii
cercetatorilor de azi” (p. 22); analize statistice, ,ucrari de
maturitate, aparute in publicali mai rar consultate”, in
Lpublicatii ocazionale sau de uz intern ale Institutului Central
de Statistica” (p.22); opera sociologic, continand, in premiera,
traducerile unor cercetdri, cum sunt; teza de doctorat, sustinutd
in Germania in 1936 (p. 23) si studiul ,Sociologia romaneascd”
din volumul clasic ,La Sociologie au XX¢ siecle”, Paris, PUF, 1048,
editat de Georges Gurvitch si Wilbert E. Moore.

Sunt oferite si o serie de detalii cu caracter metodologic,
instructiuni de cercetare si actiune sociald, o cronologie a
activitdtii lui Anton Golopentia, date privind eseuri pe teme
de literatura, estetica, filosofie, insemnari, pagini de jurnal,
fragmente de roman ale tatalui.

In continuare, prof. Cernea prezintd un ghid pretios de
lectura a volumelor ,Romanii de la Est de Bug”, ,Ultima
carte”, ,Rapsodia epistolara”, precum si lucrdri de specialitate
ale Stefaniei Cristescu-Golopentia (folclor, etnografie,
antropologie, sociologie), atrigand atentia cititorului asupra
unor contributii inedite, de profundd valoare stiintifica si
etica. Cititorii pot afla, de pilda, aspecte necunoscute ale
fenomenelor migratorii spre est ale taranilor in sec. XVIII si
XIX si impactul acestora asupra identitatii nationale. Cu atat
mai interesante sunt aceste lecturi, cu cat ele au fost ascunse
publicului, vreme de peste patru decenii (intre 1948 si 1989),
aflandu-se in custodia Securitatii comuniste.

Publicul interesat de istorie sociald are oportunitatea sa
descopere informatiile, cu deosebita incarcaturd emotional, din
evaluarile prof. Cernea asupra volumului ,Ultima carte” (1990), in
care autoarea ,ia decizia inspirata si indrdzneatd de a da statut
de carte declaratiilor, in ancheta, ale lui Anton Golopentia™ (p.
25), aflate in Arhivele S.R.I. O altd contributie remarcabild a S.G.
la ,reparatia istorica” a memoriei parintilor este, in opinia prof.
Cernea, ,0 fereastrd noud, monumentald”, deschisa de aceasta
Lpentru prima oara spre viata culturald a Romaniei in perioada
interhelica”, prin vizualizarea dialogului intre ,personalitati de
frunte ale stiintelor, literaturii, artelor, filozofiei si vietii publice
din Romania perioadei interbelice” (p. 28).

Referitor la Operele prof. Sanda Golopentia, totalizand
cincizeci de volume (dintre care doudzeci si sapte de lucrari
originale si doudzeci si trei de volume editate sau coordonate)
si peste doud sute de lucrari in domeniile lingvisticii, poeticii,
semioticii, antropologiei si sociologici (pp. 33-34), prof.
Cernea atrage atentia asupra a doud monografii: ,Arhipelagul
gustian” (2016) si ,Constantin Bréiloiu sau despre globalizarea
etnomuzicologiei” (2016). Analizele intreprinse dezvaluie
publicului puncte de vedere originale asupra semnificatiei
Scolii sociologice de la Bucuresti, pe baza cercetarilor proprii
ale S.G. Astfel, aceasta argumenteaza, invocand ,patru valuri
de publicalii”, intre 1936 si 1989, ca ,Scoala de la Bucuresti
a fost, in fapt, o miscare culturala vie, cu multe fatete, care
s-a extins treptat, prin publicatii, expozitii, Muzeul Satului”,
ete. (p. 31). Asa cum observa, cu perspicacitate, prof. Cernea,
autoarea izbuteste sd prezinte prima sinteza asupra Scolii
gustiene bazata pe o perspectiva larga, integrand documente
si cercetdri necunoscute anterior (p. 30).

Un portret plin de sensibilitate al S.G. il ofera sociologul
Sorin M. Radulescu. Acesta impdrtdseste amintiri
emotionante din copiliria si adolescenta sa, evocate, la
distantd, cu neasemuild maiestrie de S.G. in legdtura cu
evenimente, intalniri providentiale, evolutii stiintifice si
cotidiene, comparate cu ,0 inaintare de-a lungul a trei
bulevarde bucurestene...” si a unuia de peste ocean (p. 107)
- comparatii cu multe coincidente si nostalgii ale propriei
evolutii hiografice a sociologului. Autorul pune in lumina
calitatea de ,cotrocenist” a ambilor, exprimand, din punct
de vedere sociologic, ,o0 stare de spirit comund, constiinta si
sentimentul unic al apartenentei la comunitatea” cartierului
Cotroceni (p. 111). Studiul semnat de S. M. Radulescu cuprinde
evaludri interesante despre continutul informativ al cartii
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LBulevardele vietii”, carte considerata ,o veritabild premiera
in literatura memorialistica romaneasca, deoarece este scrisd,
in bund masura, pe haza notelor scrise ale filatorilor temutei
Securitdti, care au consemnat cu <<acribie mecanicistd>>...
miscdri, cumparaturi, intalniri, convorbiri telefonice, discutii
larestaurant sau pe strada ale familiei Golopentia , ,129 zile de
urmarire continud” din perioada 1947-1950 care au ,precedat
arestarea si, ulterior, asasinarea reputatului sociolog™ (p. 109).

O carte document o reprezintd, in opinia lui S. Radulescu,
Lfluviul Alfeu sau despre exil si intoarceri”, unde S.G reia
legenda fluviului, in calitate de ,metaford a exilului $i a
revenirii la matca” (p. 11). Autorul studiului recomanda
cititorilor naratiunile autoarei despre ,experienta exilului,
a «destdrarii»”, semnificand: ,asumarea voluntara a unei
despartiri programate, prin renuntarea la limbd sau la
obiceiuri cotidiene, curmarea unor prietenii de suflet...”
(p.111); conturarea reperelor unei ,culturi a exilului”, continand
creatiile literare si artistice ale intelectualitatii romanesti
si americane; ,abordarea relatiei dintre intelectualitatea
romaneasca si integrarea europeana” (p. 112).

Aprecieri privind abnegatia si devotamentul filial al S.G.,
subliniate de Sorin Radulescu, se concretizeazd si in sansa
oferitd istoriei sociologiei romanesti de a se Imbogati cu
idei inovatoare sustinute de Anton Golopentia, cum sunt:
Jiziunea integralistd asupra paradigmei gustiene, extinsd
la intreg mediul rural romanesc (p. 115); idei originale in
ramurile statisticii, demografiei, geopoliticii, lingvisticii,
elc., validate in cercetari ample ale Institutului Central de
Statistica, sub conducerea lui Anton Golopentia, finalizate in
volumul ,Romanii de la est de Bug” (20006); 1a acestea se adauga
valoarea documentard exceptionald a celor patru volume de
corespondenta, primitd si expediata de Anton Golopentia, din
LRapsodia epistolard” (2004-2014) (p. 116 $i urm.). In ansamblu,
in viziunea S.G., scrisorile ,constituie o oglindd cu fatete
multiple a Romaniei interbelice” (p. 117).

2. ,Rapsodia epistolara” - o performanta etalon
din perspectiva istoriografiei moderne

O conceptie originaldasupracompetentelorsS.G.inistoriografie
este formulatd de prof. Zoltan Rostas in studiul ,Rapsodia
epistolard: un ego-document unic - o abordare inovatoare”
(pp. 142-156). Analiza aprofundatd a imensei opere editate de
S.G. I-a condus pe autorul studiului la o evaluare calificatd
drept inovatoare. Voi incerca sa identific, in textul prof.
Rostas, cateva aspecte care legitimeaza contributia creativa
a personalitdtii S.G. in cateva fatete, dupd cum urmeaza:
crearca unei specializari noi, intr-o optica istoriografica
modernd, avand ca obiect (re)construirea operei stiintifice
a parintilor, ,prin utilizarea ego-documentelor mostenite
de la parinti” (p. 142-143); ,conceptia de organizare si de
editare a corespondentei” parintilor, bazatd pe ,cuprinderea
lolald a scrierilor si adnotarea — comenlarea amanuntitd a
textelor publicate”, constituie o performantd, un ,model de
editie criticd ce trebuie, de acum nainte, sa fie considerat ca
etalon” (p. 143, 144); ,ingeniozitatea organizarii si adnotarii

corespondentei” de catre S.G. surprinde prin spargerea
barierelor traditionale ale istoriei sociologiei romanesti si prin
tratarea disciplinei ,din perspectiva istoriei sociale”, precum
si prin incorporarea i textul editat a intregii experiente
sociale, nu doar profesionale” a reputatilor sociologi (p. 144);
optiunea S.G. pentru varianta inedita de ,dialog epistolar”,
in care ,interactiunea primeazd.. ca parte a unitdtii de
comunicare interpersonald dintr-o retea sociald mai ampla”,
este o mérturie a unui transfer interdisciplinar din cercetarea
etnologicd a anilor 70 in investigarea istoric a documentelor
personale (p. 147); instituirea unei noi definitii a ,documentului
scrisoare” ca ,ego-document”, in care se cumuleaza atat
experienta personald, cat si ,experienta sociala” a individului
si modul in care acesta percepe societatea in care trdieste, o
situeazd pe S.G. in topul creatorilor de noi resurse sociale.
In cazul de fatd, este vorba despre evidentierea ,unititii de
comunicare interpersonald dintr-o retea sociald mai ampla”,
ce ,vizeazd iminent si nemijlocit epoca «la firul ierbiis”
(p. 146-147); sporirea vizibilitatii relatiilor institutionale
si_informale din Scoala sociologicd de la Bucuresti, prin
publicarea ,ansamblului epistolar”, oferd sanse nebinuite
de reinterpretare a semnificatiilor experimentului «Gustis,
cum ar fi: relevanta grupurilor implicite in dinamica relatiilor
din jurul unei institutii si, in acelasi timp, o poartd de acces
spre intelegerea ,vietii culturii interbelice” (p. 154); generarea
unei sociologii de ramura de viitor, ,aceea a retelelor sociale”,
prin ,patrunderea in viata culturald stiintifica implicitd”,
oferind resurse pentru cercetarea culturii generatiei lui
Anton Golopentia dintr-o perspectivi de antropologie istoricd
(p. 154). In concluzie, prof. Zoltin Rostds considerd, in chip
inspirat, cd ,numai prin inovare putea [S.G.| s redea intreaga
bogdtie a acestei mosteniri” (p. 155).

Rimanand in acelasi perimetru al inovarii in istoriografie,
remarcim abordarea ineditd a contributiei S.G. ca istorie
totald”, apartinand prof. Tonut Butoi. Autorul observa ci
maniera de a face reconstructia mostenirii parintilor apartine
Jstoriei totale”, care include atat istoria cotidianului, cat si cea
institutionald, adocumentului scris. Prof. Butoi argumenteaza,
pe bazd de evidente istorice consistente, cd ,abordarea
polifonica” a S.G., in care ,memoria materiald” a ,caselor, a
hranei, a hainelor si a podoabelor”, a ,multiplelor voci si
discursuri care se intersecteaza”, ofera o arheologie ,culturala
si existentiald” care face posihila ,iesirea din dualism”, prin
depdsirea ,vechiului conflict al reprezentarilor despre lume”,
in care domina cearta despre prevalenta naturii sau a culturii
(pp. 249-251). Publicul va fi plicut surprins sa afle experientele
Jnitiatice™ care 1-au condus pe prof. Butoi la aceastd noui
perspectiva a istoriei sociale ca istorie totald, ca evidenta a
Jesirii din dualism”, cum sunt travaliul documentdrii in arhive
sau istoria orald, asa cum a fost experimentata de prof. Zoltan
Rostas si Sanda Golopentia (p. 250-251).
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3. Reconstructia unui capitol major din istoria sociologiei -
ca o deschidere catre ..un fapt editorial total”

Randuri de neasemuitd frumusete literara, cu privire la ,dubla
implicare” a S.G. in editarea corespondentei ,profesionale, de
cercetdtor” si ,biografice, de mostenitoare directd a familiei
Golopentia-Cristescu”, sunt oferite publicului de prof.
Rodica Zane. Autoarea impdrtaseste cu cititorii cateva surse
ale ,emotiei care i-a transformat lectura profesionala intr-o
experientadeviatd” (p.191).Vomevoca, succint, catevamomente
ale trairilor autoarei in contact cu Rapsodia epistolara, cu
deosebire ale interpretdrilor oferite de aceasta. Plecand
de la informatiile privind ,dramatismul detaliilor despre
curmarea corespondentei si a vietii lui Anton Golopentia”
pentru o ,vinovatie de ordin politic” (p. 191), Rodica Zane ofera
o explicatie inedild in legatura cu semnificatia uluitoare a
constructiei schimbului epistolar. S.G. a reusit performanta
unicd de a realiza un transfer de memorie ,din spatiul intim
ce se configureaza in cel public”, editarea devenind o practica
memoriald, in masurd sa stimuleze memoria colectiva sa-si
asume trecutul recent (si) ca istorie individuala (p. 192). Decizia
S.G. de a lua cu sine, in exilul voluntar, arhiva familiei si de a
o edita este calificatd de Rodica Zane drept un act ,fondator
al unui timp recuperat, prin trecerea unei forme de memorie
(si de mostenire) de familie (corespondenta parentald) in
memorie sociala, care face socictatea romaneasca de astazi
mai bogata” (p. 193).

0 idee de subtild intelegere a operei S.G. este recursul
prof. Zane la metafora limbajului muzical, pentru a explica
Lamplul transfer al memoriei din cadrele sociale ale familiei
in cadrele sociale ale comunitdtii, in fapt, ale societatii
roméanesti postcomuniste” (p. 194-195). In felul acesta,
explica autoarea, ,polifonia isi subsumeaza insusi principiul
organizator al editdrii corespondentei” (p. 195). Cu intuitie
sociologica profunda, autoarea studiului expliciteaza sensul
polifoniei, care, in dialog cu cel de rapsodie, reflecta ,raportul
dintre individualitate si grup, angajarea In interacliune a
individului...” (p. 196). De asemenea, prof. Zane observa faptul
cd terminologia muzicala permite rezolvarea ,tensiunii dintre
cele doud fatete identitare asumate, cercetdtoarea si fiica
mostenitoare” (p. 196). Publicul interesat de istoria culturii,
inclusiva culturii muzicale, afld cd autoarea a asociat preferinta
S.G. pentru limbajul muzical, restituind corespondenta ca
«rapsodiex, cu contributia clasicd a lui Maurice Halbwachs
la studiul memoriei colective a muzicienilor. Sunt de
remarcat si conexiunile ficute, in contextul ipostazierii lui
Anton Golopentia, cu aprecierile prof. Rostas referitoare la
personalitatea acestuia in termenii de ,spirit activ cultural,
in interactiune epistolard si culturald, fiind fermentul unei
generatii” (p. 197).

Personalitatea S.G. dezvaluie noi adancimi prin evocarile
,din interior” ale cercetarilor monografice interbelice,
aduse la lumina de aceasta prin stradaniile sale de editare,
cum sunt cele prezentate de prol. Vasile Soimaru, ,fiu al
satului Cornova”. In studiul sau ,Sanda Golopentia pe urmele
parintilor, la est de Prut si de Nistru” (p. 318-32), prof. Soimaru

identifica trairile sufletesti ale satenilor din Cornova si alte
comunitati din Transnistria, luand contact, dupd 60 de ani, cu
cartile, fotografiile si filmul din cercetarile monografice din
1931, in buna masura, prin aportul S.G. Pentru zelul dovedit
in eforturile sistematice de atestare a identitdtii romanilor din
afara granitelor actuale, sdtenii i-au decernat acestuia, in 2011,
titlul de ,Cetdtean de onoare al Cornovei”, intr-o data simbolica
pentru celebrarea monografiei in Cornova: implinirea a 8o de
ani de la acordarea aceleiasi recunoasteri lui D. Gusti i 6 ani
inainte de a fi onorat, post-mortem, cu acelasi titlu, pe Anton
Golopentia. Ulterior, in 2017, au primit titlul si alti membri ai
echipei Gusti, precum Mircea Vulcanescu, Henri H. Stahl si losif
Bergam; urmeaza Stefania Cristescu-Golopentia (p. 324, 325).
Publicul interesat de istorie sociali are oportunitatea
de a afla, in studiul Danei Costin, informatii si evaluari de
mare profunzime si noutate despre un proces fundamental
pentru modernizarea Romaniei, anume ,patrunderea unor
forme urbane in viata rurald”, proces conceptualizat de Anton
Golopentia prin termenul de orasenizare. Preferinta pentru
conceptul de ordsenizare si nu pentru cel de wurbanizare,
imbrdtisat de cercetarea sociologica in deceniile urmatoare,
este explicatd de Dana Costin prin preocuparea lui Anton
Golopentia de a legitima dinamica specificd a transformarilor
din satele cercetate, ,ca pe o iradiere in cercuri concentrice,
care pleaca de la centrele urbane spre cele rurale”, nefiind
vorba de ,transformarea unei comunitdti dintr-o comunitate
rurald intr-una urband” (p. 440). Autoarea studiului remarca,
in chip ingenios, cd sociologul Anton Golopentia se distanteazi
de viziunea clasici a lui Alfred Weber care ,concepea
urbanizarea ca pe un proces rectiliniu, continuu si universal”
(p. 440). Dana Costin aizbutit sa surprinda si sa prezinte datele
esentiale ale schimbdrilor petrecute in Cornova si in satele
invecinate i, cu totul remarcabil, cauzele formelor specifice
de manifestare si consecintele procesului, asa cum au fost
gandite in proiectul sociologului gustian. Cateva argumente
sunt edificatoare: originea sociala a satelor in functie de istoria
dezrobirii §i improprietaririi satenilor, diferentele intre fosti
clacasi si mazili generand nivele si forme diferentiate de
urbanizare, in multiple domenii: in {inuta satenilor, esaturi,
covoare, portul traditional, muzica si dansul preferate de
diferite categorii sociale, etc.; fenomene precum ,prezenta
negustorilor si raspandirea ciii ferate” au accelerat procesul
orasenizarii felurite a satelor (p. 444, 445); situatia favorahila
creatd, in unele sate, cum este proximitatea unor targuri
ce au heneficiat de reteaua locald de cii ferate; intoarcerea
soldatilor din razboi, dupa 1920, care au fost promotorii
unor noi mentalitati; rolul clerului, a familiilor preotilor i
lineretului studios din seminariile religioase, ca vectori ai
civilizarii satelor; disparitia naturald a batranilor satului
si sldbirea presiunii de conformare la traditii; nu in ultimul
rand, este invocatd natura umand, si anume ,competitia
sociala” pentru statut, semnificand o ofensiva continua pentru
un loc fruntas in ierarhia sociald a satului; cu toate acestea,
alragea atentia Anton Golopentia, acest ,individualism acerh
dispare” cand satenii sunt ,pusi in fata strainului” (p. 446);
spiritul analitic al autorului (A.G.) nu putea sa ignore faptul
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ca aceasta ,dinamica a concurentei” a avut si o consecinta mai
putin fastd, anume ,0 destramare a spiritului de comunitate”,
Lipsa unei structuri unitare a vietii sufletesti atrage dupa sine
un scepticism desavarsit...”, dar care ,nu lasd in urmd un loc
gol”, ci ,un nou fel de a valorifica, de a-si trédi viata” (p. 446, 447);
autorul cercetarii se simte legitimat sa corecteze o greseala a
multor istorici, de ,a considera comunitatile rurale de pana
la inceputul secolului al XX-lea ca fiind statice™; in realitate,
procesul de ordsenizare ,e in curs din toatd vremea; s-a
accelerat doar vertiginos acum, datorita puterii de expansiune
a economiei capitaliste” (p. 447).

Analiza Danei Costin o indreptiteste sa sustind o
teorie originald asupra contributiei lui Anton Golopentia,
argumentand camuncasa constd intr-un ,studiu al institutiilor
sociale, economice si culturale ale unei comunitdti”, fiind ,un
studiu de istorie sociald” in care a folosit ,metode tipice istoriei
sociale”, de exemplu ,interviurile de istorie orald, studiul
vietii de zi cu zi, analiza manifestarilor artistice si sociale
intr-o cheie temporald” (p. 448, 449). In concluzie, apreciazi
autoarea, textele scolii monografice sunt relevante atat pentru
sociolog si antropolog, cit si pentru istoricul preocupat de
microistorie, de ,istoria la firul ierbii” (p. 449).

4. Proiectul sociologiei interventioniste al campaniilor
studentesti ale Serviciului Social la sate, in vederea
emanciparii [aranimii - componenta strategica a mass-
media nationale

Studii surprinzatoare pentru cititorii interesati de istoria
Scolii sociologice de la Bucuresti sunt oferite de cercetatoarea
Corina losif si scriitorul si cineastul Vasile Bogdan. Lucrarea
Corinei losif prezinta rezultatele preliminare ale unui proiect
de cercetare la Muzeul National al Taranului Roman, centrat
asupra functiei folclorului ca domeniu al culturii media in
Romania (p. 506), In conexiune cu ,proiectul sociologiei
interventioniste” al Scolii sociologice de la Bucuresti,
concretizal prin prezenta campaniilor studentesti ale
Serviciului Social la sate, in vederea emancipdrii taranimii.

Noutatea exceptionald a cercetdrii rezulta dintr-o fericitd,
tripld coincidenta de debut pentru trei procese: de configurare
afolclorului ca produs media; de start al dezvoltarii radiofoniei
in Romania §i a institutionalizarii Societatii Romane de
Radiotelefonie in perioada 1925-1928 (p. 509); de formulare a
unui document de exceptionald insemndtate de cétre prof.
Gusti, care era la acea datd, in 1932, Presedinte al Societatii
de Radiodifuziune - document statuand rolul programatic
pe care radiofonia urmeaza sa-1 joace in cultura romaneasca;
documentul face referire expresd la activitati ale echipelor
studentesti implicate in ,actiunea de lucru social universitar”
in satele Romaniei (p. 517), cum sunt programele de ,sanatate
si culturd populard”, precum si cele de literaturd, limba si
folclor” (p. 510).

Corina Tosif scoate la lumind o serie de idei inovatoare
generate de interactiunea emisiunilor radiofonice cu echipele
studentesti ale Serviciului Social, plecand de la explorarea a
patru emisiuni cu programe radiofonice difuzate, in perioada

1932-1933, de Ion Cornea, Emanoil Bucuta, H. H. Stahl si Traian
Herseni. Mentiondm, pe scurt, cateva dintre acestea, care
privesc campaniile de teren ale echipelor studentesti la sate.

a) Una dintre ideile programatice difuzate, inca de la
inceputurile radiofoniei romanesti, atrage atentia asupra
necesitdtii conservirii culturii populare ca ,traditie” ce sustine
identitatea nationald, in conditiile provocdrilor generate
de procesul de globalizare, care antreneaza raspandirea
Lcivilizatiei materiale moderne”, atat cu ,bhinefacerile”, cat si
cu relele” ei (p. 515). Conexiunea pe care Corina losif o face
vizibild intre nevoia sustinerii culturii nationale prin cultura
ldraneasca si campaniile echipelor studentesti la sate este
explicitd, valorizand contributia Universitdtii si Serviciului
Social in comunitdtile rurale, cu ,personajele principale:
Profesorul Gusti si studentii” (p. 516).

bh) O cale sugestiva de a explica ,actiunea de lucru social
universitar”la sate, invocata de Corina losif, este cea de a oferi
fragmente limuritoare din textele radiofonice ale gustistilor.
De pilda, Em. Bucuta surprinde audienta cu argumente
emotionante privind ,fenomenul de miragiu social” generat
de ,notiunea de student” in lumea satelor, care a condus la
0 adevarata ,identitate sociologica, dar si politico-ideologica”
intre intelectuali in curs de formare” si ,{arani” (p. 517, 519).

¢) ,Notiunea de social”, o noutate radiofonica difuzata de H.
II. Stahl, in martie 1933, a fost evaluatd de Corina Iosif ca o
dubla performantd, atat din punct de vedere al continutului
emisiunii, cat si al ,constructiei discursive” a textului, care a
marcat prezenta monografistilor in productiile radiofonice (p.
521, 522). Publicul va fi surprins sa afle, prin vocea eminentului
sociolog al scolii monografice, cd ,studiul stiintific al realitatii
satesti”, avand ca urmari infaptuirea de ,cooperative,
biblioteci, asistenta sanitard organizata si alte indreptari si
infrumusetdri” necesitd o reorientare a prioritatilor politico-
ideologice ale statului roman: ,Nu natia, nu tara, nu cultura
nationala” sunt ,eroii principali ai unui viitor de luat in seama,
ci societatea” (p. 521).

d) Comentariile autoarei studiului asupra prezentei
campaniilor studentesti ale Scolii sociologice de la Bucuresti
in emisiunile radio din anii 1928-1945 pun in lumina integrarea
sistematica a ,proiectului sociologiei interventioniste si al
beneficiilor pe care acesta”le poate aduce societatii romanesti
a anilor 1930-1940 (p. 526). Printre efectele acestor emisiuni
difuzate sunt amintite: familiarizarea publicului larg cu temele
si scopurile proiectului gustian; stabilirea unei ,conexiuni
sociologice™ si ideologice ,ntre ruralitate, ca realitate
sociologica romaneascd a vremii si procesul de urhanizare, ai
carei reprezentanti efectivi erau considerati a fi studentii” (p.
527); construirea unor ,modele ale emancipdrii”, sustinute de
proiectul gustian al sociologiei interventioniste (p. 528).

Cititorii preocupati de un portret cinematografic al
sociologului Anton Golopentia pot afla detalii fascinante din
povestea filmului documentar consacrat acestuia, relatata
de scriitorul si cineastul Vasile Bogdan, in studiul siu ,In
cautarea parintelui pierdut. Speranta nu moare niciodata - un
film despre Anton Golopentia™ (pp. 231-243).

Publicistul dezvaluie momente pline de dramatism
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din confesiunile S.G., facute pe parcursul documentarii
cinematografice: miracolul salvarii arhivei familiei de la
perchezitiile Securitdtii; calatoria incredibild a arhivei spre
America; ,cariera franta la 40 si ceva de ani” a tatdlui; filmul
devastator al anchetelor Securitatii comuniste, incheiate cu
asasinarea parintelui pentru ,vinovatii politice” si cu finalul
tragic, ca un destin implacabil: ,Jilava a devenit cimitirul
familiei mele”, dupa ce Stefania Golopentia a cerut sa fie
inmormantata acolo (p. 243).

5. Personalitatea Sandei Golopentia - un model
inspirational pentru tinerii intelectuali

Cititoriivor fi surprinsi saafle o ipostaza diferitaa personalitatii
S.G., camodel inspirational pentru tineri intelectuali, asa cum
rezulta din studiul Rucsandrei Pop (p. 302-309). Cu incarcitura
simbolicdi a unei marturii intemeiate pe o ,mostenire
de familie”, Rucsandra Pop fiind nepoata folcloristului si
antropologului Mihai Pop, prieten si colaborator apropiat al
parintilor Sandei Golopentia, autoarea studiului dezvaluie
faptul ca se raporteazala S.G. ,cala un model dupa care sa imi
construiesc un set de standarde in munca mea intelectuala”
(p. 304). O traicctorie surprinzitoare, cum numai viata poate
oferi, experimenteaza Rucsandra Pop, atunci cand descopera,
din arhiva familiei, momente si coincidente miraculoase
cu cele traite de S.G. Pe de o parte, avem adoptia simbolica
a fiicei, dupa moartea lui Anton Golopentia, de catre bunicul
Rucsandrei Pop, cu tot cortegiul de atitudini protectoare
privind educatia, cariera profesional, eforturile de reabilitare
anumelui si recunoasterii stiintifice a lui Anton Golopentia. Pe
de altd parte, nepoata lui Mihai Pop a resimtit impactul decisiv
pe care I-a avut contactul personal si epistolar cu S.G. asupra
destinului sdu ca cercetitoare si ca antropologd, oferindu-i
incredere in sine, impartasindu-i secrete ale meseriei si
disciplinei intelectuale (p. 304).

Lista impresionantd de publicatii ale S.G., atat cele
prezentand cercetdrile personale, cat si rezultatele activitatii
de restituire a operei parintilor, este apreciat ca un simbol
al calitatii morale a acesteia de citre cunoscutul critic literar
Mircea Martin, in studiul siu, ,Emigratia ca descoperire de
sine” (pp. 284-292). Plecand de la interogatia autoarei, ,de

ce scriu emigrantii?”, Mircea Martin relevd o contributie
de pionierat in cultura romana a S.G., privind destinul
emigrantului in fata alternativei de a gandi si a scrie in limba
L,minord” ,a mintii noastre” sau in limba ,majora” a {arii
de adoptie, cu audientd recunoscutd international (p. 291).
Eseistul Mircea Martin apreciazd profunzimea, ,coerenta
si, mai mult, organicitatea” argumentelor S.G., care sublinia
ca ,a da Romaniei o sansa” inseamnd ,,sa ne nscriem intr-o
continuitate esentiald fatd de principiul vitalitatii noastre
intelectuale” (p. 291).

Cititorii volumului de fatd pot afla puncte de vedere,
analize si observalii de o mare hogatie si diversitate, din
studiile si articolele specializate pe domenii, mai mult sau
mai putin apropiate, Sandei Golopentia, cat si din cercetari
ale unor personalitati de rezonantd stiintifica actuala, in
disciplinele socio-umane. De pildd, prof. Dumitru Sandu
ofera un studiu de inalta anvergurd academica, valorificand
contributii interbelice referitoare la ariile culturale, cum
sunt cele elaborate de Ton Conea si Anton Golopentia, din
anii 1938 i 1939, ,in formula {arilor, ca microregiuni relativ
izolate, de mare consistentd istorica-etnograficd”, sau ,ca
regiuni de stiinta de carte”, indeosehi pentru mediul rural
(p. 608). Cititorii interesati descopera informatii si evaluari
excelent documentate metodologic asupra ,ariilor culturale
ca generator de modele culturale de timp liber” in Romania
de azi (p. 620 si urm.). Publicul cititor are oportunitatea de
a intra in contact cu subiecte, puncte de vedere, evaluari de
mare interes pentru opinia public, din studiul prof. emerit
Septimiu Chelcea, despre ,mass media si opinia publica:
derapaje si manipulare” (pp. 357-383). Lista temelor abordate
de personalititi cu statura academica inaltd poate fi extinsa
in multiple arii de specialitate ale disciplinelor socio-umane.

Imi exprim convingerea ci lectura studiilor din volumul
onorific Sanda Golopentia va sensibiliza cititorii, studentii si
cercetdtorii din diverse specialitati umaniste cu problematica
modernd a complexitatii si incertitudinilor cunoasterii
si actiunii sociale, beneficiind de elemente semnificative
ale interactiunii sociale din perioada interbelica, ce pot
servi ca repere pentru societatea romaneasca si europeana
contemporana.

Note:

1. Zoltan Rostas, Theodora-FEliza Vacarescu, eds. In honorem SANDA GOLOPENTIA (Bucuresti: Spandugino, 2020). Paginile din carte pentru

citate vor fi notate in interiorul textului.
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Volumul Serisori inedite adresate lui Dimilrie Gusti scoate la
lumind informatii noi, de context, de atmosferd si de adancime,
despre organizarea si functionarea Scolii Sociologice de la
Bucuresti, despre relatiile de comunicare interna, despre
conflictele organizationale, despre constrangerile mediului
extern asupra Scolii monografice, despre lipsurile financiare
si conditia sociald modesta a celor mai multi dintre membri,
dar si despre invidiile sau ambitiile personale, de cercetare
si de cariera, ale unora dintre discipolii cei mai apropiati de
profesorul Gusti. Cu publicarea acestor documente inedite,
istoricul sociologici roménesti, Zoltan Rostas, coordonatorul
grupului de cercetatori si doctoranzi autointitulat Cooperativa
Gusti, foreazd in profunzimea relatiilor personale, academice
si profesionale dintre sociologii Scolii Gusti intr-o perioada
marcatd de turbulente politice si economice, dar in acelasi
timp propice pentru stiind si cercetare.

De altfel, Cooperativa Gusti, o echipa alcatuitd din fosti
studenti, fosti si actuali doctoranzi ai profesorului Zoltan
Rostas, ne-a obisnuit in ultimii ani cu preocuparea constanta
pentru studierea si intelegerea, in context interbelic si
postbelic, a istorici Scolii gustiene si a membrilor sai.
Apeland la martori i marturii, la interviuri de istorie orala
cu membrii Scolii gustiene, la corespondenta privata, la

£

amintiri sau memorii, Rostas si Cooperativa Gusti contribuie
la scrierea unei istorii alternative a sociologie romanesti, la
dezviluirea cercurilor informale si a grupdrilor interne, dar
si a networking-ului gustian care a facut posihila dezvoltarea
organizationala si functionarea Scolii Monografiei. Neobisnuit
in spatiul academic romanesc ca demers stiintific, metoda si
mod de organizare, grupul Cooperativa Gusti se autodefineste
ca fiind unul marginal, informal, colegial, fard a detine vreo
infrastructurd de cercetare sau de editare, dar deosebit
de inovator si productiv din punct de vedere al cercetarii si
publicarii; numai in ultimii ani, pentru a exemplifica, au
aparut: Marginal si experimental - Cooperativa Gusti: doud
decenii de cercetare in istoria sociologiei, coordonat Ionut, Butoi
si Martin Ladislau Salamon; Condamnare, marginalizare $i
supravietuire i regimul comunist. Scoala gustiand dupd 23
august 1944, coordonat de Zoltan Rostas.

Cooperativa Gusti se remarcd astfel printr-o productie
impresionantd de articole stiintifice, studii, conferinte,
dar si numeroase volume de istorie orala ale caror obiect
de investigatie sunt nu doar membrii Scolii de Sociologie
de la Bucuresti, ci, nu de putine ori, si grupuri sociale
marginale din istoria recentd: migranti, bisnitari, mici
activisti comunisti, revolutionari, protestatari etc. Utilizarea
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interviurilor de viatd, apelul la biografii, memorii, amintiri,
sau publicarea corespondentei inedite a membrilor Scolii
gustiene reprezintd, cu toate limitele lor stiintifice, o plonjare
in perioada interbelica sau posthelica, pentru a surprinde
in firescul ei nefardat, atat lumea gustiana, universul
monografistilor in spatiul academic si la cercetdrile de teren,
cat si lumea obisnuitd, autenticd, a satelor cercetate de
echipele de sociologi, viata sociala cotidiana a intelectualilor
si a oamenilor simpli din societatea romaneasca interbelica
prin ochii celor care au trait-o in contextul epocii. Atunci cand
propune o istorie alternativi a sociologiei, profesorul Zoltan
Rostas si grupul de cercetatori adunati in jurul Cooperativei
Gusti prezinta de fapt o istorie sociala nu doar a sociologiei, ci
si a interbelicului si postbelicului romanesc. Volumul Serisori
inedile adresate lui Dimitrie Gusti nu face exceptie. Lumea
satului si a taranilor, precum si episoade din viata sociala
cotidiand a monografistilor sunt developate in continutul
celor 40 de scrisori inedite, pastrate la Muzeul de Etnografie
din Brasov si publicate in 2020 cu o introducere de Zoltan
Rostas. Notele si comentariile lui Rostas insotesc permanent
textul scrisorilor, pun informatiile in context, separd opiniile
expeditorului de fapte, coroboreaza cu date din alte surse,
clarifica subintelesurile din subtext, explica atitudinile sau
frustrarile corespondentilor.

In prima parte a volumului sunt grupate scrisorile
oamenilor din Dragus adresate lui Gusti in perioada 1929-1954.
Faptul ca satenii i se adreseaza ministrului, profesorului sau
chiar nasului Gusti este explicat de Z. Rostas' prin relatia de
durata si de incredere dintre oamenii Dragusului si membrii
echipelor gustiene; satul a fost frecventat si investigat de
echipele de monografisti de mai multe ori in perioada 1929-
1939. Dacd monografistii doreau ,sa obtind participarea
localnicilor pentru rezolvarea problemelor” comunititii locale
si pentru a le castiga increderea”, metoda cercetatorului era
aceea de a se prezenta in postura cuiva care nu preda lectii,
ci care invata de la satean. Diologul cu {dranii si petrecerea
unui timp de nvatare reciproca sunt instrumentele de lucru
pe teren la care recurgeau echipele; educarea indoitd: a satului
de catre echipd, a echipei de catre sat, observa Dumitru Sandu
intr-un studiu® despre Scoala Sociologicd de la Bucuresti,
coordonat de Sanda Golopentia.

In cea de-a doua parte a volumului descoperim 26 de
scrisori trimise intre 1927 - 1942 de citre teoreticianul
metodei monografice, Traian Herseni, catre mentorul sdu,
sociologul Dimitrie Gusti. In ultima parte sunt colectate 8
scrisori adresate fondatorului Scolii monografice de citre
discipolii sai, printre care Dumitru C. Amzar, Tudor Vianu, Gh.
Vlidescu-Racoasa, precum si din partea unor sociologi din
strainatate, Guillaume Jacquemyns de la Univ. din Bruxelles
si Leopold von Wiese, pres. Asociatiei germane a sociologiei.
Volumul Scrisori inedite... este in fapt numarul 10 al revistei
muzeului etno.brasov.ro, aparitia fiind dedicata in honorem
profesorului Gusti, cum precizeaza Dr. Ligia Fulga in Nola
asupra edifici. Portretele care ies in evidentd in partea a doua
avolumului apartin celor doi oameni de baza ai Monografiei,
Traian Herseni si Henri H. Stahl. Primul din ei este unul

dintre autorii Scrisorilor inedile..., celdlalt este subiectul
multora dintre episoadele relatate in aceste epistole. Primul
este teoreticianul Monografiei (T. Herseni, Teoria monografici
sociologice, 1934), celalalt este tehnicianul ei (FL.H. Stahl,
Tehnica monografiei sociologice, 1934). Ceea ce surprinde in
aceste scrisori este portretul pe care discipolul lui Gusti,
Traian Herseni, i-1 zugraveste incepand cu anul 1933 colegului
sau, Henri H. Stahl.

Metodologul Scolii Monografice’, sociolog socialist pe
linia social-democratiei austriece, membru al Partidului
Social-Democrat,’ revoltat de hoala legionara care afectase in
interbelic tandra generatie de studenti si universitari, amuzat
de ,rinocerizarea” intelectualilor contemporani®, imun la
fanatism si la ideile mistice si antisemite ale lui Codreanu,
neatins de ,vraja* metafizicd a profesorului-filozof Nae
Tonescu’ care 1i fascina pe colegii sdi de generatie, neatras
de Nae spre dezamagirea colegului sau, Mircea Vulcanescu?,
Henri H. Stahl este descris in Serisorile lui Herseni caun hoem,
nu foarte dedicat muncii de echipa, oricum “nu atat de devotat
profesorului Gusti si Monografiei” pe cat se aprecia pe sine
Traian Herseni. Intr-o scrisoare din 1933, Herseni ii acuza pe
H. H. Stahl si pe folcloristul si muzicologul Constantin Bréiloiu
cd ,au lucrat in tot decursul campaniei (Dragus) impotriva lui
Gusti si a monografiei™, iar pe alti monografisti de chefuri si
scandaluri. Herseni povesteste o istorioara in care Stahl i-ar fi
inscenat ,camaradului” Bernea furtul unei icoane pe care si-o
dorea Briiloiu. In alte scrisori, din septembrie 1939, Herseni ii
harfea pe Stahl nu-si cursurile din cauza Serviciului Sociale iar
pe Ricoasa cd degeaba tine orele, iar in luna mai '39 raporta ca
aceeasi Stahl si Bréiloiu nu se ocupau de redactarea articolelor
stiintifice pentru monografia Dragusului sub pretextul ca sunt
ocupati cu Serviciul Social. .

Introdus la sfarsitul anului 1938, Serviciul Social a fost
interpretat ca un act politic al dictaturii regale carliste
indreptat impotriva Miscdrii Legionare®. Obligativitatea
muncii la sat la care Legea Serviciului Social 1i obliga pe toti
absolventii care urmau sa fie licentiati a fost justificata ca o
contrapondere la ascensiunea organizatiei extremiste Garda
de Fier care in anii 30 a folosit munca voluntara la sate ca o
forma de educare legionard®. Intr-un comentariu din Scrisori
inedite..., Rostas* subliniaza ca birocratizarea si organizarea
paramilitard din cadrul Serviciului Social §i implicarea
“batranilor” monografisti in administrarea institutiei in care
urmau sd fie coordonati zeci de mii de absolventi trebuie sa
ii fi tinut ocupati pe sociologi, reducand astfel numarul de
cerceldri stiintifice care puteau fi publicate.

In contextul in care dupd 1934, dupa ce profesorul Gusti a
fost numit director al Fundatiei Culturale Regale, echipelor de
cercetare monograficali s-au adaugat treptat pe teren echipele
regale studentesti, cercetdtori ca Dumitru Sandu au rezerve
cu privire la faptul daca sociologii angajati la Fundatie au
servit cu adevdrat monarhiei sociale a lui Carol al II-lea i nu
cumva mai degraba au contribuit stiintific la ridicarea satului
prin el insugi.* Grupare monografista de la Fundatie, alcdtuita
din H.H Stahl, A. Golopentia si O. Neamtu, a fost perceputa
intr-o anumitd masura ca ,echipa de PR §i comunicare sub
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conducerea profesorului Gusti cu misiunea de <<reconstructie a
Roméaniei sub conducerea monarhului Carol al ll-lea>>.“5 Sandu
interpreteaza ca nu se poate trage aceasta concluzie doar prin
raportare la textele din Curierul Echipelor, revista lunara fondata
1n 1934 care 1n anii de munca culturald in mediul rural a avut
rolul de indrumare, instruire si orientare a membrilor echipelor
regale studentesti. Dar articolele semnate de Henri H Stahl* arata
ca scoala gustiana nu a abandonat de fapt cercetarile stiintifice
monografice, ci ¢ a adaugal in a doua partea a anilor 30 o forma
de voluntariat specificd muncii culturale la sate in trend pe plan
international la vremea respectiva.”

Unii participanti la munca echipelor regale studentesti au
perceput totusi activitatea la sate ca ,propaganda in slujba
dictaturii regale”® Munca culturala, direct sau indirect in
favoarea carlismului, precum si tentativa de contracarare prin
echipele regale a ascensiunii legionare pot fi legitime daca
este avuta in vedere preocuparea pragmatica a unor discipoli
apropiati de Gusti, ca Henri H. Stahl, de a implementa
sistemul stiintific gustian de cercetare si actiune sociald.
Conceptia Sociologie - FEticd - Politicd,® care lua forma
interventiei la sate pentru cercetare si modernizare, este
in acord cu proiectul gustian de monografic a natiunii si de
constructie nationald. Se poate observa si din Scrisori...
ca influenta in sate a muncii culturale a echipelor Fundatiei
si efectele acestui PR politic a avut insd un impact minor,
insignifiant, sociologii find preocupati mai mult de cercetare
decat de propaganda in favoarea lui Carol. Acest fapt ar putea
explica si lipsa de sustinere financiara din partea unei parti a
Guvernului Armand Célinescu pentru Scoala Gusti si echipele
regale studentesti, subfinantare pe care o constatd intr-un
comentariu la Scrisori... Zoltan Rostas.”

Evident, in tot acest context social si politic dificil, sociologul
siistoricul Henri H. Stahl, a fost mai mult un cercetdtor de teren
decat un administrator sau instructor al unor echipe regale cu
misiune politica de contracarare a Legiunii. Pragmatismul sau
de influentd gustiana l-a determinat sd cerceteze prin lentila
istoriei sociale satul romanesc $i sa actioneze pentru ,ridicarea”
lui si a natiunii mizand, la fel ca alti monografisti angajati
la Fundatie, pe o miscare sustinutd si finantata de rege,” ca
alternativa la extremismul legionar. Finantarea de la stat nu
doar cd a fost mereu insuficientd, ci Scrisorile... descriu situatia
materiald precard a unora dintre membrii Scolii, precum Traian
Herseni, mereu in asteptarea unui sprijin material din partea
profesorului sau ministrului Gusti.”

Spre deosebire de figura lui Stahl, portretizal ca un
bucurestean hoem, de viatd, caruia in plicea sd iasd in lume,
Traian Herseni se dezvaluie in Scrisori... ca un personaj solitar,
retras, aproape monahal. Corespondenta ineditd cu Gusti
confirma imaginea pe care i-o creioneaza Stahl in interviul cu
Rostas din anii 80: ,Herseni era un hirsut, inchis la el in casa.
N-avea legdturi de prietenie, sa meargd el seara, si-si piarda
vremea la cafenea.” Teoreticianul Monografiei, ganditor
preocupat mai mult de metafizica si fenomenologie, Traian
Herseni a refuzat munca culturald de la Fundatie dupa 1934
si aderat in schimb la Miscarea lui Codreanu. Si-a continuat
in aceasti perioadd activitatea ca universitar si sociolog

la Seminarul de Sociologie si in cercetdri monografice. In
1937 cand adera la Legiune, Herseni a publicat doud brosuri
de popularizare a gandirii legionare: Miscarea Legionard si
Muncitorimea, Miscarea Legionard i ‘Taranimea. In a a doua
parte a anilor 30 a pastrat cu Fundatia Regald relatii de
colaborare. Discipolul lui Gusti, Traian Herseni, a participat la
cercetdrile de completare incepute in 1938 pentru monografia
Drigusului pentru a fi publicate n cinstea Congresului
International de Sociologie din 1939.

Dupa instalarea dictaturii personale a lui Carol al II-lea in
februarie 1938, represaliile antilegionare si condamnarea din
luna mai a lui Corneliu Zelea Codreanu, intr-o scrisoare din
16 septembrie 1938 Traian Herseni il asigura pe Gusti care 1i
oferise rolul de inspector de echipa regala ca in activilatea sa
de teren ,nu face altceva decat politica culturala a Fundatiei”.
Zoltin Rostds noteazd cd Herseni binuia ci scrisoarea
adresata profesorului Gusti ar fi putut fi cititd de agentii de
contrainformatii. Tn cuprinsul scrisorii Herseni isi declara
atasamentul pentru proiectul gustian de la Fundatie, dar pentru
structurile de informatii nu era important faptul cd Herseni isi
exprima fidelitatea fatd de Dimitrie Gusti, cat fata de Rege si
institutiile sale. Herseni isi eticheteazd textele pro-legionare
semnate cu un an in urma drept ,brosurile vechi™ accentuand
astfel ca activitatea sa legionard este de domeniul trecutului.

Devotamentul lui Herseni pentru Scoala Monograficd,
efortul i munca asidud de cercetare nu pot fi contestate.
Traian Herseni a avut o atitudine diferitd fatd de Scoala
Sociologica prin raportare la grupul de la revista Randuiala.
Herseni nu a discreditat niciodata pe Gusti sau echipele sale,
asa cum au facut-o D.C. Amzar sau E. Bernea. .Neimplicarea
lui Herseni sau Vulcanescu in munca culturala de ridicare
a satului de dupa 1934 nu a insemnat si o negare a doctrinei
gustiene.

Volumul Serisori inedite adresate lui Dimilrie Gusti in care
se remarcd unul dintre cei mai apropiati colaboratori ai
profesorului Gusti, Traian Herseni, trebuie citit impreuna cu
cele patruvolume ale Rapsodici epistolare alui Anton Golopentia,
publicate de Sanda Golopentia si cu Epistolar monografist, editie
de Zoltan Rostas din arhiva de scrisori a lui H. . Stahl. Aceste
documente de istorie sociala exprima starea de spirit a vremii,
confruntarea tinerilor cercetatori cu neajunsurile materiale,
modul in care monografistii gestionau problemele lor de ficcare
7i, mecanismele prin care discipolii lui Gusti isi construiau
cariera si relatiile sociale in acel moment. Ambiguitatea misiunii
Scolii monografice in privinta cercetarii si a actiunii, precum si
personalitatea profesorului Gusti au generat in anii 30 o acerba
competitie internd si au alimentat o serie de conflicte intre
monografisti nu doar in spatiul cultural, politic, academic, ci
si stiintific. In acest context tensionat, Zoltdn Rostds observi
ca in viziunea lui Herseni pentru ,salvarea monografiei” ar fi
fost posibild daca Dimitrie Gusti ar fi luat masuri impotriva
oponentilor sai. Un demers pe care Profesorul evident cd nu l-a
luat niciodatd in considerare, dar care indica natura relatiilor
conflictuale organizationale din interiorul Scolii de Sociologie
care au afectat la randul lor indeplinirea obiectivelor stiintifice
ale Monografiei.
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Scopul acestei recenzii este de a prezenta publicului roman o
carte ce infatiseaza istoria Bancii Mondiale, dar si contributia
celui mai cunoscut sociolog roman din afara tdrii, Michael M.
Cernea, la adaptarea misiunii §i politicilor Bancii Mondiale.'
Cartea, apdrutd la prestigioasa editura Springer in anul
2021, este inedita prin faptul ¢ isi propune sa documenteze
modul in care concepte specifice stiintelor sociale aplicate
pot sd imbundtiteasca politicile de dezvoltare i, in final,
calitatea vietii oamenilor. Michael M. Cernea este sociologul
roman (primul sociolog angajat de citre Banca Mondiald,
in 1974) care a influentat atat organizatia respectiva, cat si
ideile si politicile Bancii Mondiale. Desi subiectul cartii este
reprezentat de transformarile organizationale si adaptarea
politicilor sociale ale Bancii Mondiale, ,firul rosu” ce strabate
intreaga carte este dat de biografia si contributiile teoretice si
practice ale lui Michael M. Cernea. Abordarea acestei recenzii
este subiectivd: dupa o prezentare descriptiva a capitolelor
si a conlinutului vom pune accent pe citeva elemente

inedite legate de contributia lui Cernea. Cand avem ca autori
personalitati mondiale de genul directorului Bancii, James
Wolfensohn, Leif Christofersen (seful Diviziei de Dezvoltare
Rurald, care I-a recrutat pe Cernea), Charles Weiss (Science
and Technology Adviser), Ismail Serageldin, Huw Evans or
Jonathan Brown, aldturi de colegii din departamentul de
sociologie (Sociological Group) vorbind elogios despre Michael
M. Cernea si despre contributiile sale, atunci abordarea nu
poate fi decat subiectiv, facand publicul roman mandru, iar
pe cercetatorii si profesorii de stiinte sociale si de politici
publice macar curiosi.

Cartea este structuratd in patru parti. Prima parte oferd o
perspectiva asupra modului in care profesorul Cernea a fost
angajat si cum a reusit sa facd fatd ostilitdtii si birocratiei
organizatiei ca, mai apoi, sd implementeze programe de
dezvoltare sociald in interiorul Bancii Mondiale. Cea de-a
doua parte trece in revistd provocdri reale, experiente
profesionale personale din diferite regiuni, care au condus
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la obtinerea unor practici de dezvoltare generale in urma
analizelor empirice ale cunostintelor sociale. A treia parte
aduce in atentie controversele si provocarile intampinate de
Banca Mondiala si de personalul sdu in proiectele de relocare
si problemele de eticd ridicate de aceastd situatie. Ultima parte
prezinta succint biografia lui Michael M. Cernea.

Cresterea cererii de analize sociale in cadrul Bancii Mondiale

Primul capitol rezuma colaborarea lui Michael M. Cernea
cu Banca Mondiald, angajarea acestuia ca prim sociolog in
cadrul organizatiei si modul in care contribuie la schimbarea
unei agentii mondiale. Fl este descris ca lider, dar si ca
agent al schimbarii. Sociolog cu experientd, a stiut sa aplice
politici sociale si sa consolideze politici de dezvoltare sociala,
influentand misiunea Bancii Mondiale catre reducerea sardciei
si crestere economicd. Din pozitia de prim sociolog al bancii,
ajunge sd castige increderea colegilor si sa facd inteleasa
utilitatea cercetarilor sale. Astfel, incepe o campanie de lobby
prin care sustine angajarea mai multor sociologi si antropologi
in organizatie. A fost o lupta grea pentru a introduce stiintele
sociale intr-o banci dominatd de economisti si ingineri. El
explicd motivele pentru care banca are nevoie de o analiza
sociald a proiectelor pe care le finanteaza. Astfel, profesorul
Cernea pune hazele Diviziei de Dezvoltare Rurala in interiorul
bancii §i se ocupd de reformele agrare, de dezvoltarea
agriculturii si de dezvoltarea urband, alocuintelor, din diverse
regiuni.

Cernea este descris de colegii cu care lucra ca fiind un lider,
dar si om de echipa, capabil sa rezolve probleme aducand
alternative functionale, dand dovadd de inventivitate sociald
si capacitatea de a gandi in termeni politici. El este liderul si
purtatorul de cuvant al comunitatii de sociologi si antropologi
ai bancii. Prin demersurile sale, el contribuie la eficientizarea
politicilor de dezvoltare. Sustine cd politicile sociale sunt
menite sd repare situatii in care oamenii nu sunt tratati bine
si pentru acest fapt se ocupd de justitia sociald a comunitatilor
din regiuni finantate. Michael M. Cernea reuseste s creasca
capitalul social al bancii de la un sociolog, in anul 1974, la 160
de sociologi si antropologi, in anul 1990.

Dezvoltare sociala

Cea de-a doua parte este bazald pe marturia mai multor
personalitati importante din bancd, sociologi si antropologi
recunoscuti, care au facut echipd cu Michael M. Cernea si
care au avut experienta muncii de teren. Acestia prezinta
din perspectiva experientelor personale, pe teren, derularea
cercetdrii socio-antropologice; astfel se considerd ca stiinta
incepe cu aplicarea ei, iar fiecare proiect este un proces social
ce implica o multitudine de actori sociali de care trebuie sa se
tind cont. Rolul sociologilor, prin munca lor de teren, este de
alrasa calea actiunii sociale si de a include in proiect variabile
precum organizarea sociald si culturald. Un pas important
de depasit in interiorul Bancii Mondiale de cdtre sociologi si
antropologi a fost reprezentat de egocentrismul economic si

tehnic al acestor doua parti principale ale bincii. Mai exact,
s-a dovedit ca proicctele exclusiv economic-tehnice esueaza
pentru cd nu tin cont de latura de dezvoltare sociald. Ideea de
baza fiind ca nu este suficient s ai o tehnologie corecta daci
nu ai si infrastructura sociald pentru ea.

Concluziile celor implicati se intrepdtrund prin identificarea
unor trasaturi comune, precum necesitatea de a integra actorii
sociali in dezvoltare si de a introduce modele de organizare
sociald In cercetarea aplicatd. Doar asa apare schimbarea
realitatii sociale. Este esentiald dezvoltarea politicilor, iar
Michael M. Cernea este primul care scrie Politica de Relocare,
aceasta fiind adoptatd de Banca Mondiala in 1980 si extinsa
apoi la nivel global, prin insusirea acesteia de catre diverse
guverne membre. Marturiile acestora prezinta experientele
pe teren ca o cooperare interdisciplinara, unde partea lor
era aceca de a facilita observarea participativd, cercetarea
empirica si de a contribui semnificativ la gasirea de solutii
pentru provocarile sociale.

Relocarea populatici

(Cea de-a treia parte se concentreaza in jurul ideii de relocare a
populatiei si descrie anumite comunitati si daunele provocate
societatilor de acolo. Astfel, strimutarea este descrisd ca un
proces fortat, ce are loc in urma proiectelor de dezvoltare
finantate de hancd. Riscurile descoperite in urma studiilor
de caz din diferite tari evidentiaza ca relocarea involuntara
reprezinta o problema de relevanti mondiald. La toate acestea,
se adaugd si problema refugiatilor dislocatiin urma conflictelor
militare care prezintd aceleasi caracteristici. Situatia acestor
grupuri vulnerabile reprezinta o problema globald. Efectele
sunt usor de identificat: pierderea terenurilor, destramarea
comunitatilor, imposibilitatea indeplinirii nevoilor de haza.
Pe scurt, riscul multilateral al sardciei este identificat de M.
Cernea ca fiind inevitabil in randul acestor comunititi.
Intrebarea ridicatd in urma acestei situatii este: care este
raspunsul la aceastd patologie a dezvoltarii? Michael M. Cernea
este cel care propune politici publice de combatere a acestei
patologii si alcatuieste un model numit IRR. Acesta evidentiaza
existenta anumitor concepte precum nedreptatea sociala si
justitia sociala, explicind guvernelor vizate ¢ lipsa atentiei pe
aceste zone poate distruge progresele economice. Prin toata
cariera sala Banca Mondiala, Michael M. Cernea dovedeste ca
este un om de hazd, menit sd aducd schimbare si sa ajute la
intelegerea mai aprofundatd a problemelor globale cu care se
confruntd omenirea. Contributia acestuia ca teoretician este
clar marcatd de imbunatatirea si schimbarea anumitor politici
si filosofii ale hancii, oferind un model pentru toate institutiile
guvernamentale interesate sa il urmeze. Meritele lui Michael
M. Cernea sunt atent identificate, relatate si omagiate de fostii
sdi colegi si colaboratorii prin intermediul acestui volum, insa
autorii acestei recenzii ar vrea sd scoatd in evidenta cateva
momente inedite. Desi Michael M. Cernea este membru
al Academiei Romane si doclor honoris causa al catorva
universitati din Romania, precum si detindtor al Premiului
Opera Omnia al Societatii Sociologilor Romani, consideram
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ca unele contributii nu sunt indeajuns cunoscute in contextul
adaptarii politicilor Bancii Mondiale, iar volumul prezinta
celor interesali tocmai aceastd dimensiune institutionala
internationald a personalitatii sale.

Printre contributiile care au schimbat fundamental
paradigma Bancii Mondiale am vrea sa evidentiem influenta
cartii Putting People First: Sociological Variables in Development
(editatd in 1998 si 1991), care prezintd modelul teoretic
al riscurilor de sardcire si de reconstructic a climatului
existential (Impoverishment Risks and Reconstruction model,
IRR). Acesta nu este locul unei prezentari detaliate ale acestor
contributii, dar detalii despre ele se pot gisi in cele doud

capitole ale lui Michael M. Cernea din aceasta carte, respectiv
.The 1995 Malinowski Award Lecture: Social Organization and
Development Anthropology” si ,The Risks and Reconstruction
Model for Resettleing Displaced Populations”.

Nu poate fi un final mai potrivit pentru a-1 descrie pe
Michael M. Cernea decat utilizand caracterizarea elogioasa pe
care i-o face Leif Christofersen, cel care 1-a angajat in anul
1974: ,Competenta sa profesionald, militantismul sdu pentru
schimbare, competentele analitice si de scriere, spiritul
de echipa si capacitatea de leadership sunt mai mult decat
coincidente. Era omul de stiinta pe care 1l cautam i care nu
ne-a dezamagit” (p. 24).

Note:

1. Maritta Koch-Weser, Scott Guggenheim, eds. Social Development in the World Bank: Essays in Honor of Michael M. Cernea (Berlin: Springer

Nature, 2021).
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Abstract: The recent publication of the volume Condamnare, marginalizare si supravietuire in regimul comunist. Scoala
gustiana dupa 23 august 1944 [Condemnation, marginalization, and survival in the communist regime. The Gustian School after
August 23, 1944, surprises the reader from the first moment. The volume is a necessary, inspired, provocative reading, a valuable
contribution in the process of rediscovery and reinvention of the Gustian school, in the slump of the communist regime.
Keywords: Bucharest Sociological School, Dimitrie Gusti, communist regime, Central and Eastern Europe, survival strategies,
Mircea Vulcanescu, Henri H. Stahl, Anton Golopentia.

Cltatlon suggestlon Danciu, (,abrlela Catalina. ,,RE\IEW Zoltan Rostas, ed. Condamnare, marginalizare si supravietuire in
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Bl

3 23 august 1944”. Transilvania, no. 1-2 (2022): 132-137.

Aparitia in conditii excelente, la Editura Cartier din Chisinau,
a volumului Condamnare, marginalizare §i supravietuire
in regimul comunist. Scoala gustiand dupd 23 martic 1944",
sub coordonarea profesorului Zoltin Rostas, constituie o
contributie notabild la studierea contextului care a dus la
desfiintarea Scolii sociologice de la Bucuresti. In literatura
stiintificd, analiza perioadei de dupd 23 august 1944 este
lacunard. Insd acest volum combind date si aspecte care
privesc mai multe domenii, sub o ingenioasa umbreld
atotcuprinzatoare, care se intituleaza sugestiv: ,supravietuire”.
Este vorba despre supravietuirea scolii gustiene, a membrilor
ei, a proiectelor si a actiunilor acestora dupd terminarea
razboiului, in procesul sinuos al instaurdrii treptate a
regimului comunist. Coordonatorul cartii (Zoltan Rostas) si cei
13 autori (Ionut Butoi, Corina Dobos, Sanda Golopentia, Alina
Juravle, Svetla Koleva, Eva Laiferovd, Irina Nastasa-Matei,
Bogdan Popa, Dragos Sdrobis, Marek Skovajsa, Vera Szabari,
Levente Székedi, Balazs Telegdy) ne creeaza cadrul prin care

e

putem deslusi n ce context s-a desfiintat Scoala sociologica
de la Bucuresti (si unele sociologii est-europene), ce anume a
supravietuit, cum au fost afectati unii membri ai scolii Gusti si
in ce masura au reusit s promoveze planurile si actiunile lor.

Potrivit cuvantului de inceput, volumul se structureaza
in trei parti. Prima parte este dedicatd unor nume sonore
ale scolii, precum Dimitrie Gusti, Anton Golopentia, Mircea
Vulcdnescu, Henri H. Stahl, Traian Herseni, a caror viata si
carierd, la intersectia cu regimul comunist, au fost afectate
ireversibil. A doua parte creioneaza soarta sociologiei in cateva
tari din Europa Centrala si de Est (Cehia, Slovacia, Ungaria,
Bulgaria) si prezinta influenta sociologiei lui Gusti in unele
dintre aceste tari. lar cea de-a treia parte reprezinta un studiu
privind aplecarea catre recuperarea sociologiei monografiste
din perioada 1969-1970 prin intermediul sociologiei sportului.

Primul studiu ii apartine lui Zoltan Rostds si se intituleaza
L,Dimitrie Gusti si scoala sa dupa 23 august 1944”. Profesorului
Rostas incepe analiza scolii gustiene cu momente importante,
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care au precedat anul 1944, anume dezbaterile interne
privind aparitia alternativei monografiei sumare a lui Anton
Golopentia fata de cea exhaustivd a lui Dimitrie Gusti, iar, pe
de altd parte, suspendarea legii de infiintarea a Serviciului
Social de regele Carol al II-lea, actiune produsa ca urmare a
mobilizarii cauzate de rizhoi (octombrie 1939). La inceputul
anului 1944, Gusti preia conducerea Academiei Romane,
pozitie care ii confera posibilitatea reludrii unor idei mai vechi
de continuare a activitdtii sociologice. Cea mai cunoscutd idee
a fost infiintarea Consiliului National al Cercetarii Stiintifice,
un proiect care a avansat lent i nu a fost subventionat de
Guvernul Groza. Profesorul Gusti avea, ca si in perioada
guvernului Antonescu, o atitudine rezervatd fatd de viata
politicd. ,Daca, totusi, proiectul mergea inainte, atunci acest
lucru se datora politicii echilibrate a lui Gusti. Fara sa se
implice in politica niciunui partid, profesorul se implica in
activitatea asociatiilor de prietenie cu URSS si cu SUA™ (p. 24).

Studiul profesorului Rostds subliniazd insd anumite
concesii explicabile pe care le-a facut Gusti: ,Gusti republica
inventarul cercetdrilor monografice interbelice intocmit de
Lucia Apolzan. Evident, cu alt titlu, cu o noud prefatd si cu
eliminarea capitolelor privind Basarabia si Bucovina de Nord,
reocupate de URSS, si a Cadrilaterului, cedat in 1940 Bulgariei.
Tot asa, scoate o noud editie a operei sale fundamentale,
Sociologia militans, cu adaugiri si elimindri (importante in
momentul respectiv, dar nesemnificative pentru conceptia
sa) din textele vechi” (pp. 24-25). Studiul prezinta si o parte
a activitdtii lui Gusti in afara granitelor {drii, evident, tot
pentru oferirea unei protectii pentru sociologia romaneasca.
In Franta, la Academia de Stiinte Morale si Politice, sustine
o comunicare despre lansarea unui proiect de cunoastere a
fiecdrei natiuni (,Stiinta natiunilor”). Proiectul este prezentat
de Gusti la New York, in cadrul reuniunilor unor comisii ale
ONU, unde primeste cuvinte de laudd dar si de scepticism.
[ntalnirea cu Robert Morrison Maclver ,a fost de bun augur”
(p. 26), deoarece, in urma ei, s-a infiintat Institutul Social al
Natiunilor din New York, al carui presedinte a devenit Maclver,
iar vicepresedinti au fost numiti Boris Mirkine-Guetzévitch si
Dimitrie Gusti.

Intorcindu-se in tard, Gusti prezintd rezultatele sale
intr-o ampld comunicare, insd nici lumea politicd si nici
parte a lumii stiintifice din Romania nu sunt entuziasmate de
valoarea proiectului international gandit de Dimitrie Gusti.
Prin obligarea de a se pensiona incepand cu 1 septembrie
1947 Incepe marginalizarea de facto a lui Gusti si a scolii pe
care o conduce. Au urmat masuri administrative represive,
arestari, suspendarea unor publicatii, desfiintarea catedrei
de sociologie, incetarea activitatii Fundatiei Culturale ,Regele
Mihai I,

In ciuda acestor lucruri, Gusti incearcd, prin comuniciri
academice, sa duca mai departe stindardul sociologiei si
proiectele sale de-o viatd. O parte a lucrarilor sale sunt
interzise, sociologia dispare ca disciplind, Academia Romana
se transforma in Academia Republicii Populare Romane, Gusti
nemaifiind pastrat printre membrii sai. I s-a retras pensia si a
fost izgonit din locuinta sa. Este de mentionat ca, ,dupa 1948,

soarta scolii gustiene s-a inrdutatit si mai mult. Dupa retinere
lui Mircea Vulednescu, a venit randul lui Victor Radulescu-
Pogoneanu, Anton Golopentia, Traian Herseni, Ernest Bernea,
Octavian Neamtu, Harry Brauner, Lena Constante, George
Reteganu. Dintre ei, primii trei au muri in detentie. Ceilalti
au ispasit pedepse de diferite durate, dar majoritatea au fost
reabilitati abia in anii '60” (p. 33).

JMircea Vulcanescu dupa 23 august: o dare de seama’,
studiul lui Tonut Butoi, are ca obiectiv declarat descoperirea
LStrategiei de supravietuire si de adaptare a lui Vulcanescu la
schimbdrile dramatice din tard si din viata personald” (p. 37).
Articolul scris de Butoi zugriveste o ,iminenta incertitudine”,
intr-un comunism de tranzitie, care stribate dincolo de
granitele Romaniei, ardtand faptul ca ceea ce s-a intamplat
in Romania nu era departe de ceea ce se intampla peste tot
in Europa, cu diferente majore intre Est si Vest. Epurdrile din
Est si ,exterminarea fortelor politice si sociale necomuniste”
(p. 41) erau vadit politice, mergandu-se pana la ascunderea
probelor necesare, fapt clamat de Lucretiu Pdtrdscanu,
ministru al justitiei si promotor al legii 312/1945 pentru
pedepsirea criminalilor de razhoi, el insusi condamnat si
executat sub acuzatia protejarii ,handitilor” sau ,criminalilor
de razboi” (p. 50).

In acest context eminamente nefast, se inscrie prima
arestare a lui Mircea Vulcanescu, alaturi de alti demnitari ai
guvernului. La Arsenal, Vulcdnescu gandeste o strategie de
aparare, pornind de la clasificarea acuzatilor in economisti,
militari, intelectuali si cei cu legile rasiale (p. 52), el vizandu-
se in categoria economistilor. Potrivit apararii formulate,
atributiile exercitate de Mircea Vulcinescu in cadrul
ministeriatelor n care a functionat, au fost de ,sfituitor”,
Lnformator”, ,pregatitor” al ,masurilor si politicii financiare,
de supraveghere a cheltuielilor administratiei si de intretinere
a armatei, precum si de participant la negocierile delegatiilor
economice ale guvernului” (pp. 54-55). Era limpede ca rolul lui
a fost acela de tehnician, fiind lipsit de raspunderea semnarii
unor acte cu valoare legislativa.

Desi dosarul a fost clasat, Vulcanescu a fost din nou arestat
pentru a fi trimis in judecatd, autorul studiului inducand
ideea ci aceasta insiruire a perioadelor de arest, fira ordin
judecatoresc, la scurt timp de la clasarea primului dosar, ar
puteaavealabaza anumite influente extrajudiciare. Vulcanescu
este nevoit sa-si pregiteasca din nou o strategie de aparare,
intr-un asa-zis proces al ,ministrilor” antonescieni, desi
majoritatea erau subsecretari de stat. Strategia sa era aceea de
a dovedi, prin martorii solicitati, Dumitru (Mitu) Georgescu,
Henri H. Stahl, Dimitrie Gusti (care vine din proprie initiativa)
si altii, cd si-a adus contributia in calitate de finantist. Este de
mentionat analiza in cele mai mici amanunte a depozitiilor,
rechizitoriilor, pledoariile avocatilor apdrarii, notitelor
din jurnalul Margdritei Vulcdnescu, fapt ce consfinteste o
interpretare clara si veridica a proceselor instrumentate lui
Mircea Vulcanescu. Sunt subliniate elementele care dovedesc
faptul ca procesul a fost unul rau-voitor, politic, fara probe.

Mai retinem din acest studiu si modalitatea in care
Vulcanescu a incercat si-si continue preocupdrile sale
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intelectuale, dupa 23 august, pe parcursul celor aproape
doi ani de libertate, schitand planul unei teze de doctorat,
L,Problemele economiei romanesti dupd al doilea razhoi
mondial”, elaborand studii despre Karl Marx si economie,
ajutand la editarea jurnalului lui Francisc Rainer, traducand in
romana poeme de Reiner Maria Rilke. Finalul studiului despre
Mircea Vulcanescu ne aduce in atentie modul in care a reintrat
in circuitul cultural. In acelasi timp, autorul promoveaza o
explicatie privind distanta dintre Vulcanescu si Miscarea
Legionard, precum si explicatii cu privire la rolul si statutul
lui in cultura nationald si in memoria publica, in disonanta cu
unele aborddri minimaliste si controversate bazate pe un fals
istoric.

Cel de-al treilea studiu ii apartine Alinei Juravle, care,
cercetand manualul de sociologie al lui Henri H. Stahl si Serban
Voinea (1947), abordeazi problema cunoasterii ca mijloc de
actiune si supravietuire. ,Am putea hanui si contura existenta
unor elemente ce tin de o strategie de supravietuire in spatele
ideilor publicate aici?” (p. 97). Iata o intrebare la care autoarea
cautd un raspuns prin analiza continutului manualului de
sociologie Introducere in sociologie, comparand textele din
prima editare (1945), cea de-a doua (1946) si ultima, din 1947.
,0 diferentd esentiald intre aceste editii ar fi, astfel, un mai
pronuntat, extins si fatis exprimat punct de vedere marxist al
celei din 1947” (p. 99).

Analiza continutului editiilor acestui manual releva folosirea
unor metode si mijloace (este subliniat inclusiv limbajul
dublu) prin care autorii doresc repozitionarea sociologiei si a
sociologilor intr-un mod avantajos fatd de cei care controleaza
societatea si detin puterea politicd. De pildd, ,in perioada
razboiului, in 1942, Stahl isi afirma public pozitia in raport
cu o chestiune ce tine de politica de dezvoltare a spatiului
rural romanesc - problema cooperatiei si a infiintdrii obstilor
agricole - i se situeazd pe o pozitie puternic antisovietica in
ceea ce o priveste” (p. 109), pentru ca, cinci ani mai tarziu, sa
sustind rezultatele regimului sovietic. Publicarea manualului
in luna mai 1947 a oferit, pentru scurt timp, incredere autorilor
ca-si vor gisi un loc printre intelectualii vremii, pentru ca,
in toamna aceluiasi an, Paul Cornea sa critice acid tot ceea
ce se putea construi in paginile manualului. Sociologia nu
mai avea valoare in afara materialismului istoric, sociologia
monografica a lui Gusti era lipsita de validitate, o serie de
norme erau demontate, limbajul dublu era taxat.

Mentionam faptul ca demersul lui H. H. Stahl de a da o
noud imagine unui manual de sociologie, in concordanta
cu vremurile si cu oamenii, nu este o noutate pentru scoala
gustiand, insusi Dimitrie Gusti recurgand la republicarea
volumului Sociologia militans, cu o serie de modificari care
sa evite coliziune cu noua putere. Astfel, putem conchide ca
actiunile membrilor scolii erau concertate si tineau de un
efort comun de supravietuire si de incercarea de a continua
proiectele si actiunile gustiene, chiar daca pentru acest scop
era nevoie de concesii.

Un alt exemplu de supravietuire prin actiune ne este
oferit de Anton Golopentia, care, In ultimii sase ani de viala,
foloseste toate metodele pentru a duce mai departe stindardul

sociologiei. Sanda Golopentia, autoarea studiului ,Ultimele
lucrdri si proiecte ale lui Anton Golopentia (1945-1951)",
prezinta ultimii ani din viata tatalui sau distribuiti pe trei
etape: ,1) etapa 1945-1948, In care A. Golopentia continud sa
lucreze la Institutul Central de Statistica (L.C.S.), unde fusese
angajat de Sabin Manuila in anul 1940; 2) etapa 8 septembrie
1048 - 16 septembrie 1950, in care, devenit somer dupd ce
fusese silit sa-si dea demisia de la I.C.S., A. Golopentia lucreaza
pentru Comisia de Stat a Planificarii §i isi cautd, in paralel, un
post in invitimant sau in cercetare; 3) etapa care incepe la 16
fanuarie 1950, in care A. Golopentia, retinut pentru informatii
camartor in ancheta Patrdgcanu, moare la 9 septembrie 1951 in
urma tratamentului la care a fost supus” (p. 141).

In cadrul 1.C.S., Golopentia indeplinea functia de director
al Oficiului de Studii si Publicatiuni, functie care 1-a ajutat
sa angajeze fosti studenti de la Institutul Social Roman si sa
LLransplanteze” aici ceva din Seminarul de sociologie si din
Institutul Social Romén. Sub conducerea lui A. Golopentia se
puneau bazele unui atlas sociologic al Romaniei, se realiza un
buletin intern al L.C.S. numit, Cronicarul Institutului Central
de Statistica, se veghea la aparitia periodicelor. Golopentia
efectueaza o cercetare intre 9-31 august 1945 in satul Hodac,
Mures, al carei scop era cercetarea convietuirii romano-
maghiare si analiza evenimentelor din perioada 1940-1944.

Pe rand, dupa 23 august 1944, Golopentia refuza diverse
functii, sub pretextul preocupdrilor stiintifice. Desi anii 1945~
1946 sunt ,ani apasatori de marginalizare asumatd” (p. 149),
Golopentia executd toate lucrarile tehnice care ii sunt cerute.
In 1947, ,A. Golopentia e cooptat membru al Comisiunii de
Cercetari Sociale pe teren a Institutului Social Roman, care-
si propune ca tema de cercetare sociologia Romaniei prin
cercetdri pe teren in satele, orasele si regiunile {drii, material
menitaservide bazi operei de legiferare sociald” (p. 151). In 1947
devine, timp de 13 luni, director general delegatal I.C.S., calitate
care i-a conferit dreptul de a solicita sprijin financiar pentru
Institutul de Cercetiri Sociale. In 1948 conduce recensimantul
general de populatie si agricol al Romaniei. Dupa 1948, desi
somer, Golopentia realizeazi lucrari pentru Comisia de Stat a
Planificarii. Incarcerat, considerat ,dusman al poporului”, firi
a mai avea multe zile de trdit, in 1950, Golopentia ii lasa lui
Miron Constantinescu o sinteza a lucrarilor pe care le avea in
proiect, fapt ce aratd cd erau foarte multe lucrdri i studii de
realizat folositoare noului regim instaurat.

Cazul lui Gh. Retegan, unul dintre cei care au reusit s
supravietuiasca inchisorii, este analizat de Corina Dobos prin
prisma a trei momente relevante: ,Anchetarea bugetelor de
familie din 1948-1950, coordonatd de Retegan la Institutul
Central de Statistica, cercetarea monografica coordonata de
Retegan la Institutul de Cercetari Economice intre 1957-1959
si despdrtirea sa de sociologie si specializarea in demografie
incepand cu anii ‘60" (p. 169).

Autoareatrece in revista parcursul profesional al lui Retegan,
apropiat al lui Golopentia, subliniind principalele realizari
sociologice si ca sef la statistica muncii din cadrul Institutului
Central de Statistica (cea mai notabila fiind ,Ancheta asupra
conditiilor de viata familial, 1948-1950" (p. 179) din punctul de
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vedere al contributiei privind metodologia anchetei). Dupa cei
patru ani petrecuti in detentie, Gh. Retegan ajunge sa lucreze la
Institutul de Cercetédri Economice, unde coordoneazi cercetéri
monografice (1957-1959), aldturi de Octavian Neamtu, episod ce
Jreprezinta un moment semnificativin procesul de reabilitare a
stiintei sociologice in Romania comunista” (p. 192.).

Un alt destin inclus in volumul de fata este cel al lui Ernest
Bernea, intelectual deviat spre idealuri de extrema dreapta,
nationaliste. Irina Nastasi-Matei subliniaza cd Ernest
Bernea s-a remarcat in cadrul grupului gustian ca asistent al
profesorului Dimitrie Gusti (apoi al lui Simion Mehedinti), dar
si prin tensiuni si conflicte in cadrul campaniilor, contribuind
laacutizarea crizei scolii sociologice. Din 1935, Bernea nu a mai
participat la campaniile monografice si a infiintat, cu alti trei
colegi, revista Randuiala — Arhiva de gand si faptd romaneascd,
publicatie ce reflecta ruptura de scoala Gusti prin polemizarea
cu alti monografisti (Stahl, Herseni) si apartenenta la Miscarea
Legionara.

JAventura” lui Bernea cu Garda de Fier se termind in 1940,
cand se pare cd a fost exclus din Legiune. Arestat, a fost tinut
pentru scurt timp in lagarele de la Vaslui (1939), Tg. Jiu (1942-
1943), de unde a iesit datorita interventiilor prictenilor. Dupa
venirea comunistilor la puterea, Bernea a mai fost arestat si
inchis de doud ori (1952-1954 si 1955-1962), dupa care a fost
Jrecuperat de regimul comunist” si tinut la un nivel acceptabil.
Dupa iesirea din inchisoare i s-a refuzat o vreme publicarea
lucrdrilor, o explicatie datd de autoarea capitolului fiind
stagnarea lui E. Bernea la un nivel academic specific sfaritului
anilor ’30.

Exemplele destinelor prezentate in volum provoaca
imaginatia cititorului contemporan, invitindu-1 sd exploreze
atitudinile §i comportamentele gustistilor, motivele actiunilor
premeditate sau total neasteptate. Adeseori, producerea unor
evenimente este evidentd, de cele mai multe ori, insd, mai ales
in perioada comunista, evenimentele se produc surprinzator,
obligandu-i si pe gustisti la actiuni total nejustificate. Acesta
ar putea fi liantul sub care este scris de Dragos Sdrobis studiul
,Un aranjament de conjunctura? Traian Herseni in timpul
regimului comunist”.

Autorul reconstituie traseul biografic a lui Traian Herseni,
LJpentru a putea contextualiza, nuanta si explica actiunea
represivd dusa impotriva sa de autoritdtile antonesciene si,
mai apoi, comuniste” (p. 254). Dupa ce ocupa postul de secretar
general al Ministerului Educatiei Nationale in timpul regimul
legionar, a fost supus unei ,persecutii penale din partea
regimurilor antonescian si comunist”, fapt ce a condus la o
Jreorientare a pozitiilor sale publice” (p. 254) Autorul studiului
subliniaza faptul ca toate alegerile si actiunile politice ale lui
Herseni reprezinta ,alegeri rationale facute intr-un anumit
context” - ceea ce a condus la ,construirea unui refugiu (a)
moral prin apelul la figura «tehnicianului», strategie de
supravietuire individuald, utilizata in toate anchetele la care a
fost supus intre 1941 $i 1952” (p. 255). Putem vedea un Herseni
care se reorienta ideologic, in functie de insuccese, isi calcula
colabordrile n functie de mainstream-ul cultural al epocii,
ceea ce nu era un comportament singular in epoca.

Urmatoarele doud studii se refera la ,Situatia sociologiei
maghiare din Ardeal ilustrati prin evenimentele din viata
lui Jozsef Venczel”, scris de Baldzs Telegdy, si Incerciri de
salvare a gandirii sociologice maghiare din Romania stalinista:
refugiile discursive ale sociologiei”, scris de Levente Székedi.
Jozsef Venczel s-a remarcat ca si gustist maghiar din Ardeal,
om de stiintd cu o orientare conservatoare, de dreapta. In
argumentarea traseului gustist, B. Telegdy prezintd relatdri
conform carora J. Venczel ,a introdus in practica si modelul
de organizare a preddrii aplicat pentru prima oara de Dimitrie
Gusti [...] Venczel organiza seminare unde erau invitati diferiti
oameni de stiinta, care au avut experiente concrete legate de
cercetarile de teren” (p. 292). Destinul sumbru al sociologiei si
sociologilor 1-a afectat si pe Venczel, care, timp de doudzeci de
ani, incepand cu martie 1947, a fost marginalizat total, in pofida
rolului important pe care 1-a jucat in tratativele premergatoare
infiintdrii Universitdtii ,Bolyai”, in 1945.

Levente Székedi analizeazd, pe de altd parte, anumite
particularitdti ale destinului sociologiei maghiare de dupi
1944. ,Focusul cercetarii sociale s-a deplasat insa de la rural
la urban: In 1946 s-a desfasurat o anchetd de anvergura
despre optiunile de cariera ale liceenilor maghiari si au fost
initiate pregatirile pentru primele cercetiri sociografice
industriale™ (p. 301). Pentru a dovedi faptul c viziunea si
gandirea sociologica au rezistat in ciuda epurarilor masive,
Székedi recurge la analiza unor publicatii stiintifice de limba
maghiara din Romania anilor 1948-1955 i constatd faptul ca
sociologia a supravietuit in asa-zise ,ramuri de evadare”, pe
domenii, cum ar fi: economie politica (monografii economice,
cercetari de dezvoltare regionala, fundamentarea deciziilor
de industrializare, procesul de cooperativizare), folcloristica
(campanii de culegere a creatiei populare, cercetdri pentru
documentarea artei si muzicii populare, culegere de cantece
si melodii), istorie (istoria prin prisma convietuirii popoarelor,
miscari muncitoresti, istoria comunismului, lupta taranimii,
revolte si razboaie (dranesti, revolutii si alte lupte de
eliberare, viata revolutionarilor, a conducitorilor de neam,
viata personalitdtilor ,progresiste”, istorie economicd (mai
ales pentru documentarea luptei de clasd din capitalism),
istorie sociala (obiceiuri din satele secuiesti etc.), lingvistica
(dialectologie, influente interculturale in limba vorbitd) (pp.
303-304). In continuarea analizei, Székedi urmdreste la firul
ierbii cum erau realizate aceste evadari ale sociologiei, ce
metode erau utilizate, aduce argumente referitoare la faptul
ca articolele si relatari de cercetare din saptimanalul Utunk
sau alte publicatii de limbd maghiard constituiau cercetiri
sociologice - ceea ce, in aritmetica acestui volum, constituie
reale strategii de supravietuire ale unei discipline interzise.

Volumul cuprinde in continuare cateva studii privind
legdturile scolii gustiene in state din Europa Centrala si de Est.
Studiul referitor la influenta Scolii sociologice de la Bucuresti
in Cehoslovacia, scris de Marek Skovajsa, subliniaza inca din
primele randuri faptul ca subiectul nu a fost exploratin detaliu.
Plecand de la institutionalizarea sociologiei ca disciplini
academicd (1918), ardtand importanta Scolii sociologice de
la Brno si ajungand pand in anul 1950, autorul studiului

135



I\
N
(=}
X
Y
iy
<
=
=
%)
=
<
oz
=

136

identifica similitudini i diferente intre grupurile sociologice
din Romania si din Cehoslovacia. Ipotezele de lucru sunt clar
definite: sociologia cehoslovaca pare sa fi fost un domeniu
disciplinar national mai descentralizat si mai eterogen decat
a fost in Romania; niciun sociolog cehoslovac nu a fost capabil
sa combine statutul academic cu puterea politica la un nivel
atat de inalt ca Dimitrie Gusti (pp. 335-336).

Autorul studiului face referiri la: cercetdri monografice
realizate in 1932 de Inocenc Arnos$t Bliha de la universitatea
din Brno, care seamand foarte hine cu cele efectuate de
Dimitrie Gusti (Gusti si Bldha s-au si intalnit in 1928 la,
Expozitia de culturd contemporand din Cehoslovacia),
dar si despre cercetdri asupra urbanizdrii imprejurimilor
Pragdi. Aflim din acest studiu cd raspandirea cunostintelor
privind Scoala sociologica de la Bucuresti se realiza si prin
intermediul istoricului Robert Joseph Kerner, sociologului
Joseph Slabey Roucek si sociologului si politicianului Anton
Stef4nek, probabil unice in sociologia cehoslovaci, datorate
unor intalniri cu Dimitrie Gusti. Studiul face referire la
impactul razboiului asupra institutiilor de nvatimant,
sociologiei si sociologilor (Blaha - pensionat fortat, in schimb
Stefnek - promovat in functia de profesor de sociologie; p.
349). Dupd rdzboi, sociologii cehi au fost repusi in functii,
seminariile sociologice au fost redeschise, fapt care nu a durat
decat pand in 1948, cand epurdrile si expulzarile motivate
politic au reprezentat un dezastru in randul sociologilor si
intelectualilor in general. Sociologia a fost eliminata in 1949,
publicatiile sociologice au fost interzise.

Un alt studiu se referd la influenta scolii gustiene asupra
formarii sociologiei in Slovacia si este scris de Eva Laiferova.
Autoarea face referire la influenta si contributia lui Anton
StefAnek asupra sociologiei slovace, mentionand principalele
sale lucrdri §i cercetari. Semnalam faptul cd, in cea mai
importanta lucrare a sa, intitulata ,Fundamentele sociografiei
Slovaciei”, Stef4nek are un capitol despre ,Cercelarea
monografica in Romania” si despre profesorul Dimitrie Gusti
(pp. 369-370), care subliniaza doua valente importante: pe de
o parte, ca demers orientat spre cercetare si, pe de alta parte,
ca efort educational. In opinia lui Stefinek, originalitatea
sociologiei romanesti venea din faptul cd punea accent pe
cercetarea colectiva (p. 371).

Mai afliim din acest studiu ca Stef4nek, vizitind Bucurestiul,
a fost impresionat de cercetarile din satele Fundul Moldovei
si Dragus, de Muzeul Satului, ,construit in stilul unui muzeu
norvegian” (p. 372), folosirea filmului pentru documentarea
vietii sociale, care era o inovatie metodologicd la acea vreme.
In Slovacia nu existau suficiente resurse financiare si nici
suficienti experti calificati pentru o cercetare atat de ampla
precum cele efectuate de expertii romani, prin urmare
Stef4nek a decis sd se limiteze la surse statistice, producind,
chiar si asa, prin metoda sociografica, una dintre cele mai
cuprinzdtoare descrieri a societdtii slovace.

LOportunititile sociologiei maghiare ntre 1945-1948",
studiul realizat de Vera Szabari, se refera la contextul
reinfiintdrii institutiilor sociologice dupa 1945 si rezultatele
numirii lui Sandor Szalai ca sef la Catedra de sociologie. In

ipostaza mai ampld a discontinuitatii istoriei stiintelor sociale
din Ungaria, autoarea studiului mentioneaza inceputurile
sociologiei (aparitia Asociatiei de Stiinte Sociale inainte
de Primul Razboi Mondial, lansarea ,primului atelier de
sociologie maghiara”; p. 390).

Trecandu-i in revista pe principalii promotori ai stiintelor
sociale maghiare, cum ar fi, de pilda, Ferenc Erdei - interesat
de utilizarea metodologiei si teoriilor stiintifice sociale sau
Gyula Rézler - care a cercetat formarea clasei muncitoare
industriale in Ungaria 1867-1914, Szabari se intreaba de ce nu
s-a permanentizat institutionalizarea sociologiei in Ungaria.
Modelul este asemanator Slovaciei: in Ungaria nu a existat un
cadru teoretic si metodologic integrat, profesional; productia
de lucrari era caracterizata prin lucrari teoretice, descriptive,
cercetdtori si autori care lucrau singuri; nu a existat o retea
puternica de cercetdtori; schimbarile politice au avut un
impact semnificativ asupra reprezentantilor stiintelor sociale,
sociologii fiind activi in sfera politicd si publica (pp. 394-395).
Mai precis, reprezentantii stiintelor sociale au folosit sau au
incercat sa-si foloseascd statutul politic pentru a-si consolida
pozitia stiintificd sau a dobandi o pozitie intr-o institutie
academica. Bundoard, si numirea a lui Sandor Szalai ca sef
la Catedra de sociologie a fost de aceeasi natura, nu a avut
experienta profesionald semnificativa, dar a reusit sa formeze
in jurul sau o grupare de tineri cercetatori care au efectuat
doudl cercetdri neterminate (p. 402). In 1948, dupd modelul
sovietic, Academia Maghiard de Stiinte si Oficiul Central de
Statistica au fost reorganizate. Szalai a fost pus sub acuzare si
in 1950 a fost condamnat la inchisoare pe viatd. Oficiul Central
de Statisticd a fost institutia care constituia un refugiu al
cercetdtorilor sociali, care, prin anchete de natura sociologica,
gaseau modalitati de supravietuire.

Un articol care ne propune aceeasi tema, a supravietuirii in
regimul comunist, este cel referitor la sociologia din Bulgaria,
scris de Svetla Koleva. In Bulgaria, acelasi an 1948 pune capat
publicatiilor sociologice, Institutului de Sociologie infiintat
in 1947, cursurilor de sociologie de la Facultatea de Drept
din Sofia. In 1959, a fost infiintatd Societatea Sociologic,
redenumitd, dupa 10 ani, Asociatia Sociologica Bulgara. Pe
parcursul timpului, pand in 1989, au mai fost infiintate un
Centru de Cercetari Sociologice pentru Tineret, care s-a
transformat in Institut de Cercetare Stiintifica a Tineretului,
un Centru de Cercetdri Sociologice pe zona sindicalista, o
sectie de cercetare sociologica in cadrul Institutului pentru
Studiul Televiziunii si Radioului. De mentionat este observatia
conform careia Bulgaria a avut mai multi sociologi cu statut
dublu de savanti/politicieni decat orice altd tard socialistd (p.
416), fapt care permitea cercetatorilor sa apere proiectele de
cercetare. Aproape niciun cercetdtor in anii '60 nu era i nici
nu putea fi sociolog format oficial, de unde rezultd ca cei cu
dublu statut isi confereau un titlul stiintific doar de dragul
acestuia.

Ultimul studiu al volumului abordeaza sociologia sportului,
pornind de la o serie de articole de sociologie publicate intre
octombrie 1969 si februarie 1970 in revista Educatie fizica i
sport, semnate de Tacob Mihdila, Tiberiu Cornesanu, Ovidiu
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Neamtu. Articolele sunt urmate, in 1971, de un interviu cu
Henri H. Stahl si pot fi inscrise in procesul de recuperare a
scolii monografice a lui Dimitrie Gusti.

Demersul academic promovat de acest volum trebuie
salutat si incurajat din mai multe considerente. In primul
rand, este vorba despre o abordare unica in spatiul academic
gustian, prin maniera comparatistd a unor studii privind
sociologia romaneasca si sociologia din alte tari (Ungaria,

Slovacia, Cehia, Bulgaria), de dupa al Doilea Razboi Mondial.
In al doilea rand, ii inspird pe cei interesali in a descoperi noi
posibilitdti de cercetare in ceea ce priveste Scoala sociologica
de la Bucuresti. In al treilea rand, chiar daci studiile surprind
lumii diferite, exista o unitate in diversitate, care tocmai din
acest motiv invita la (re)citirea acestui volum. $i, in al patrulea
rand, subliniem caracterul educativ, in sensul descoperirii
unor identitdti est-europene in destinul stiintelor sociale.

Note:

1. Zoltan Rostés, ed., Condamnare, marginalizare §i supravietuire in regimul comunist. Scoala gustiand dupd 23 august 1944 (Chisinau: Editura

Cartier, 2021).
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Pand in anii ‘90, de mostenirea intelectuald rmasa de la
Petre Andrei se ocupa (cred ca In exclusivitate) un foarte activ
aparatcik al ideologiei de la noi, pe nume Mircea Maciu, produs
100% al Academiei ,Stefan Gheorghiu”. Din postura sa de editor
sefla Editura Politica si mai apoi de director al Editurii Stiintifice
si Enciclopedice, acesta parea ca obtinuse monopolul editarii
lucrarilor lui Petre Andrei, evident numai acelea care primeau
girul cenzurii comuniste. Sub aceasta ingrijire (discutabild) au
fost publicate pana in 1989 o parte din lucrarile lui Petre Andrei,
dar au lipsit din circuitul public altele, poate dintre cele mai
interesante, cum a fost studiul despre fascism, publicat de
autor prin anii "20. Lucrarea prezenta la aparitie o remarcabila
notd de sincronism european de care nici mostenirea lui Petre
Andrei §i nici Romania nu au reusit sa profite la timp, in lipsa
unei participdri la dezbaterea de idei internationald.

Dupa 1990, sarcina de a intretine memoria i interesul
intelectual pentru opera sociologului nascut la Braila, dar
format si afirmat la universitatea din lasi si-a asumat-o, in mod
cu totul indreptatit, Fundatia Academica Petre Andrei cu sediul
in capitala moldava. Dintre initiatorii fundatiei facea parte si
principalul legatar al sociologului tragic disparut, fiul acestuia,
inginerul Petru P. Andrei. Sub egida acestei institutii se vor

desfisura de atunci si pand in prezent cele mai importante
manifestdri omagiale dedicate lui Petre Andrei si se va realiza
totodata editarea in intregime a operelor sale. Asa se face cd
Revista Polis sustinutd in seria sa noud de Facultatea de Stiinte
Politice i Administrative din cadrul Universitdtii Petre Andrei
dedica ultimul sau numar pe 2021, comemorarii a 130 de ani de
la nasterea marelui sociolog, profesor si om politic.

Seria manifestarilor si volumelor colective dedicate lui
Petre Andrei dupa 1989 a fost deschisa in 1991 de amintita
fundatie prin organizarea la lasi a unei sesiuni stiintifice
pentru comemorarea a 100 de ani de la nastere si publicarea
in volum a comunicarilor?. Cu acel prilej, 29 de participanti,
in marea lor majoritate universitari ieseni de cele mai diferite
specializdri academice, de la pedagogi la ingineri si economisti
(printre ei un singur nume notabil de sociolog din perioada
respectiva, Elisabeta Stanculescu) produceau comuniciri pe
diverse teme mai mult sau mai putin legate de contributiile lui
Petre Andrei (sa mentionam titlul unei asemenea comunicari
prezentata probabil de complezenta: Ingineria valori). Curios,
lipsea de la acel eveniment mai sus pomenitul editor al operei
lui P. Andrei din anii "80, desi se gisea incd in activitate.

.....


https://doi.org/10.51391/trva.2021.03.01. 


1811168

custodiei operelor lui P. Andrei nu s-a realizat in cele mai
bune conditii. Dar in timp, lucrurile s-au asezat, se pare, pe
fagasul lor normal. La un interval de 30 de ani avem (in revista
Polis) 0 noua lista de comunicari (articole?) dedicate memoriei
lui Petre Andrei. Dintre participantii la sesiunea din 1991 se
mai mentine intre semnatari un singur nume, al profesorului
Doru Tompea care atunci prezenta impreuna cu fiul celui
comemorat o lista hibliografica (aproape) completa a lucrarilor
lui Petre Andrei. Astazi Doru Tompea semneaza (impreuna cu
Teodora Tompea) editorialul revistei, intitulat ,Petre Andrei -
Omul si opera”. Implicati in activitatea Fundatiei Academice
LPetre Andrei”, autorii mentioneaza cu satisfactie republicarea
integrald a operei ramase de pe urma savantului iesean,
intr-o serie intitulata Petre Andrei. Omul §i opera. Ni se spune
cd aceasta a ajuns pana in prezent la noua titluri, cuprinzand
texte fara amputari (nu cum procedase editorul operelor in 4
volume publicate intre 1973 i 1983). Sunt efectiv mentionate
titlurile Yurnal, Memorialistica. Corespondentd (volumul de
deschidere al seriei aparut in 1993), un volum cuprinzand
lucrarea Fascismul din 1927, Sociologia generald (in 1999),
Filozofia valorii (teza de doctorat), Sociologia revolutici si Studii
de sociologie politica si, n fine, cel de al noudlea volum (dar
probabil nu cel din urmd), continand Prelegeri de eticd (in 2001,
distins cu premiul Academiei Romane). Daca facem un calcul,
ne ies in total 6 titluri. Este posibil sa fi scapat cateva, dar nu
este clar nici planul editorial urmat, deoarece, o bund parte
din volumele mentionate au fost publicate la editura Polirom,
in timp ce autorii ne asigurd ca proiectul reeditrii a fost
realizat impreuna cu editura Tipo Moldova din Iasi. Dincolo
de orice inexactitdti, intarzieri sau suprapuneri, reeditarile
s-au realizat efectiv si munca celor care le-au facut posibile
(probabil nu usoara) trebuie laudata.

Din paginile prezentului numér omagial al revistei Po/is mai
aflim despre un proiect editorial ce vizeazd reeditarea unora
dintre scrierile lui P. Andrei, dar de data aceasta va fi vorba
si despre traducerea lor intr-o limba de circulatie mai largd,
limba italiana. Un prim pas il va reprezenta publicarea in Italia
(cu sprijinul unei finantdri internationale) a volumului Sguardi
dalla est. Dal Fascismo ilaliano al fascismo rumeno: l'annalisi
di Petre Andrei. Volumul este ingrijit de un colectiv din care
face parte si profesorul italian Angelo Chielli (cu o contributie
legatd de opera lui Andrei §i in paginile prezentului numér
al revistei Polis) iar traducerea textului este asigurata de
Sabin Dragulin (autor in revista al articolului Petre Andrei
si fascismul in cultura europeand. Un eseu despre libertate ) si
Toana Dragulin. Cu o intarziere de circa 50 de ani, studiul lui
Petre Andrei din 1927 va ajunge in fine, sa fie cunoscut in Italia
unde in anii ‘80 s-a desfisurat o ampld dezbatere pe tema
ratdcirilor ideologice ale fascismului dar nu se cunosteau
atunci valoroasele contributii ale autorului roman.

Dincolo de valoarea in sine a comemordrii unui intelectual
de marca al Romaniei, numarul din revista Polis are si meritul
de a atrage atentia asupra unor elemente de actualitate pe
care putem sa le descoperim in lucrarile din variate domenii
elaborate de savantul roman in urma cu aproape 100 de ani.
[ata mai jos (cu titlu de exemple) cateva dintre acestea.

Intr-o Roménie care inci nu a reusit si definitiveze
regionalizarea si reforma administrativa in concordanta cu
cerintele administrarii moderne si ale gestiondrii fondurilor
europene, sunt inca de actualitate contributiile din 1929
ale profesorului si parlamentarului iesean cu privire la
descentralizare. Asa cum constatd Cristian Bocancea
(,Descentralizarea administrativa in opera politico-juridica
a lui Petre Andrei”) in sustinerea reformei, deputatul taranist
Petre Andrei combatea argumentatia liberalilor conform
careia descentralizarea ar produce ,destructurarea statului
national unitar” explicand profesoral ci ,descentaralizarea
nu inseamnd federalism”. Una dintre izhanzile parlamentare
ale lui Petre Andrei pe acest front a fost in cele din urma,
recunoasterea ca entitate cu personalitate juridicd a asociatiei
de judete (un fel de regiune de dezvoltare in termenii zilelor
noastre). Si in prezent, ca si atunci cand triia Petre Andrei
multi compatrioti (romani cu r-ul foarte apasat) par si dea
uitarii o parte dintre angajamentele luate in 1918 (in plus
cele asumate prin aderarea la Uniunea Europeand). Pentru
acestia, frecventarea unor texte apartinand lui Petre Andrei,
care intelegea sa se lupte pentru pastrarea valorilor consfintite
la formarea Romaniei Mari ca stat intemeiat pe o societate
multiculturala, ar fi de un mare ajutor.

Pe aceeasi directie a actualitdtii contributiilor lui Andrei
avanseaza si Cristina Gavrilutd si C. M. Dalban (,Semnificatiile
clasice ale revolutiei in gandirea lui Petre Andrei. Interpretdri
si relevante actuale”) constatand cd astazi sunt de actualitate
intelegeri preponderent procesuale asupra revolutiilor i
care astfel, se apropie de conceptia lui Andrei. In schimb, alte
abordari actuale, acordand atentie preponderentd fortelor
material exterioare - tehnologice si globale, in detrimental
laturii spirituale si a participarii individuale, se indepérteaza
de intelegerea umanista pe care o promova Petre Andrei asupra
fenomenului revolutiei. Dar, in concluzie autorii remarca faptul
ca ideile lui Andrei ,incd inspird, riman valide peste timp si pot
constitui adevarate grile de lectura ale lumii in care traim” (p. 121).

De actualitate sunt si o serie de recomandari pedagogice pe
care le ficea profesorul comemorat, izvorand din experienta
sa nemijlocitd la catedrd dar si din back-ground-ul siu
teoretic sociologic, filozofic si etic. Articolele semnate de Sorin
Cristea si de Gabriela Cristea pun in lumind valoarea ideilor
reformatoare ale ,pedagogului social” care a fost Petre Andrei.

Intr-o altd abordare din volum, actualitatea lui Petre Andrei
rezultd din nostalgia celor din prezent pentru lumea celui
evocal din trecut. Tudor Pitulac (,Imposibila intoarcere”)
incearca o paralela intre lumea academica a lui Petre Andrei
si cea contemporana. Prezentul, nu doar la nivel local dar si
la nivel global ii apare autorului ca fiind in mare suferinta
datoritd deficitului de valori meritocratice, adica tocmai acele
valori pe care Petre Andrei le aprecia mai presus de orice.

Un aspect interesant abordat in paginile numarului 4
(34)/2021 al revistei Polis este cel privitor la relatiile dintre
Petre Andrei si primul sau mentor spiritual de la Universitatea
ieseand, Dimitrie Gusti. Chiar daca cei doi au avut parcursuri
intelectuale diferite, in sensul cd Petre Andrei nu a aderat
in nici un fel la Scoala monografica a conducatorului sau de
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doctorat (ceea ce se intampla mai rar in mediul academic) si
nici nu s-a sfiit s critice abordarea gustiand, nu este mai putin
adevarat ca relatiile dintre cei doi s-au derulat intr-o nota de
respect reciproc si de colaborare, mai ales pe linia reformei
din domeniul educatiei si invitimantului. Gabriela Cristea
(,Politica educatieiin pedagogia sociologica a lui Petre Andrei”)
semnaleaza ca Petre Andrei promova o ,pedagogie sociologica”,
adica intemeiatd pe rezultatele cercetarii sociologice care
in epoca interbelica conducea citre ,regionalism si localism
educativ”. Ori pe aceasta linie el se intalnea in mod firesc
cu Dimitrie Gusti - care in propria perioadd de ministeriat
incurajase specificitatea regionald a nvatimantului. Cd
intre conceptiile pedagogice ale celor doi mari sociologi era
o potrivire considerabila este probat - dupa cum constata
aceeasi autoare - de includerea de citre D. Gusti in cartea
elaborata la finalul mandatului sau ministerial in 1934 (Un an
de activitate la Ministerul Instructiei, Culturii si Artelor, 1932-33)
a studiului semnat de P. Andrei, in calitatea sa de subsecretar
de stat la acelasi minister si intitulat Politica culturald a noului
stat roman. Urmarind si el relatia Petre Andrei - Dimitrie Gusti
pe anumite portiuni ale acesteia, Zoltan Rostas (,Doi ministri
sociologi in anul Serviciului Social. Note despre relatia dintre
Petre Andrei si Dimitrie Gusti in 1939”) ajunge la concluzia
ca cei doi mari sociologi aveau ,convingeri moral-politice
apropiate, ceea ce a favorizat buna lor colaborare pe parcursul
tumultuosului an 1939. Interventia brutala a istoriei in chiar
cursul anului urmator le-a zaddrnicit amandurora planurile
dar a ficut si ca pilda colaborarii lor sd rimana exemplara
pentru generatiile urmatoare” (p. 157).

Din fericire pentru cititor si acest numar de revista
dedicat lui Petre Andrei beneficiaza de cautdrile unor harnici
scormonitori prin arhive. Dacd la sesiunea de comemorare
mentionata din 1991, Al. Ionita aducea date foarte interesante
(inedite la acel moment) despre activitatea lui Petre Andrei
in fruntea Bibliotecii Universitare din lasi (intre 1922 si 1927),
acum avem informatii proaspete, oferite de C. Turliuc despre
apartenenta la francmasoneria ieseana (,Petre Andrei si
Francmasoneria ieseana interbelicd”). Aflim ca aici Petre
Andrei s-a bucurat de compania ,frdfeasca” a unor intelectuali
ieseni cum au fost Tr. Bratu (rector al Universitatii), lonel
Teodoreanu, Octav Botez, Mihail Ralea si altii. Este un
argument in plus de a sustine ideea ca Petre Andrei nu a fost
un intelectual izolat, singuratic chiar daca pe durata carierei
sale academice nu a putut sa se inconjoare cu studenti si
asistenti pe care sali ciliuzeasca pe linia cercetdrilor (aga cum
a procedat Dimitrie Gusti la Bucuresti). Probabil, pentru asta
ar fi avut nevoie de mai mult timp, dar istoria nu i-a oferit
aceastd sansd nici lui si nici Universitalii iesene.

Initiativa Universitdti Petre Andrei de a mai adauga in acest an
incd un dosar de reflectii pe marginea activitdtii patronului siu
spiritual s-a dovedit o realizare notahila, cu meritul de a suplini -
pentru moment - insuficienta exegeza a operei sale. Lucrarile de
referintd despre viata si activitatea sociologului iesean (eventuale
teze de doctorat dedicate unor asemenea teme, cum sugereaza
profesorul C. Schifirnet in raspunsul siu la ancheta revistei) sunt
inca asteptate sa apard, dupa cum si participareala un eveniment
de comemorare ca cel de fatd a mai multor contributori, dintr-un
areal mult mai larg decat cel iesean ar fi fost de dorit.

Note:

1. Polis. Revista de stiinje politice. Volum IX, nr. 4 (34), Serie noud, septembrie-noiembrie 2021.
2. Comunicari prezentate la sesiunea stiinfificd de comemorare a 100 de ani de la nagterea lui Petre Andrei, Fundatia Academica Petre Andrei, [asi, 1991.
3. Sunt publicate 13 articole dedicate lui Petre Andrei plus trei raspunsuri la ancheta revistei cu privire la opera si personalitatea aceluiasi

personaj.
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(Disz)kontinuitas. A magyar szociologia 1960 es 2010 kozoll
[(Dis)continuities. Hungarian Sociology belween 1960 and 2010/,
edited by Vera Szabari, proves that, at least in Central and
Fastern Europe, it is both meaningless and impossible to
study the history of sociology in isolation, without the political
and historical context. The main argument in favor of this
claim is the first article, written by the editor, which breaks
down Hungarian (by which is meant Hungarian in Hungary)
sociology into its phases, and these phases are all linked to
the political and historical changes that have shaped the
history of Hungary in the 20" century. This kind of political
and economic ‘vulnerability’ of sociology is not new to those
interested in the history of sociology, because when reading
the book edited by Szabari, the reader from Transylvania,
for example, will inevitably feel compelled to draw parallels
with the history of Romanian sociology, for instance, which is
characterized by the same vulnerabilities.

Already in the introduction, the narrative of discontinuity
appears, which allows us to grasp the decisive moments in the
history of sociology in both Hungary and Romania. It seems
that discontinuity characterizes the institutional development
of sociology, since the broad political context of the 50-year
period analyzed did not allow the institutional framework of
the pre-World War II period to continue. At the individual level,
the narrative of discontinuity is much more nuanced, because,

as some chapters of the book show, the careers of some
practitioners were interrupted by confrontation with politics,
while others sometimes paused and then resumed over time -
either in Hungary or abroad - and there were also those who
continued their research uninterrupted for many decades.

This is also confirmed by the fact that the editors consciously
followed the triple conceptual framework of heritage,
appropriation (imitation was thus modified by the editors) and
discovery, elaborated by Kovacs (2002).

After an initial introduction to the history of science and
institutions, the editor presents some of the authors’ central
areas of research that have been decisive for Hungarian
sociology during the fifty-year period under analysis. The
condensed historical presentation of each topic provides an
eloquent portrait of Hungarian sociology, as these chapters
cover hoth the conceptualization of the phenomena under
study and the developmentof conceptual frameworks and their
changes over time, as well as methodological developments

The first chapter, written by the editor of the volume, briefly
reviews the institutional changes that have accompanied
sociology in Hungary from its beginnings to the present day.
Szabari sets out to outline the main periods of Hungarian
sociology (1900-2010). Reading this article from another
country with a partly similar, partly radically different
historical background, one can see the fault lines that have
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had a similar impact in both countries, as well as those
that represent unique patches of color. Suffice it to say, for
example, that although sociology as a science emerged in
both countries (Hungary and Romania), it was through the
democratizing and liberalizing economies of these countries
that it emerged as a tool to help these processes, after the First
World War, whereas in Hungary sociology was associated with
left-wing political ideology and therefore took a back seat in
the interwar period. On the other hand, in Romania, it was
precisely after the First World War when sociology, which
Dimitrie Gusti called the science of the nation, took off, and
thus acquired a right-wing overtone. On the contrary, while
in Hungary, after the rewriting of the Stalinist principles, an
opening up took place that allowed the study of sociology,
with the availability of specialists, institutions, and resources,
in Romania the opening of the 1960s lasted only for a very
short period, after which, in the period marked by the name
of Ceausescu, sociology and sociologists were marginalized
again, until 1990 (Larionescu 2007).

In the following, I will briefly describe the chapters of the
volume, which will give the reader an insight into the main
research themes prevailing in Hungarian sociology during the
period of analysis of the volume. Judit Gardos, “The research
of the prejudices™ As prejudice research has accompanied
Hungarian sociology and social psychology throughout
the years, the author presents in the article the normative
character of the results, in addition to the main research
fields. Judit Gardos and Bence Sagvari, “The promise and
reality of value research. Research on values™: In this case, too,
the authors, in addition to presenting the concrete research
results, also discuss the politicized and ideologized nature of
the presentation of the results. Roza Vajda, “On the political
dimensions of academic representations of Roma”: The
author draws attention to the politicized nature of Gypsy/
Roma research, as the concept is in itself a political construct.
According to the author, Roma research always draws
attention to some kind of anomaly, making it particularly
suitable for systemic critique. Vera Szabari, “The new ways of
modernization. Theories of social structure, research of social
strataand mobility”: Inaddition to the specific research results,
the author also points out that it was this research topic which,

inaddition to legitimizing sociology, aimed at a critical analysis
of the state socialist system and at extending the Marxist
social and conceptual framework. Timea Tibori, “From dream
to reality. Lifestyle - theory and practice™ In many cases,
lifestyle studies have provided a basis for comparing socialist
and capitalist societies, bul at the same time Hungarian
sociology has introduced significant innovations in this field
in terms of research methodology, even in the international
arena. Erzschet Takacs, “The possibilities of the sociology of
the family in the 1970-1980 period”: Since the sociology of the
family is a distinctive and special sociology, the author of this
chapter traces the infiltration of typically Western sociological
paradigms into Hungarian sociology quite precisely. Andras
Vigvari, “The conceptual history of informality in the
Hungarian social sciences™ This chapter is an excellent
example of how the socialist nomenclature was also interested
in research that investigated social phenomena over which
it had no or only indirect control. As a result, the analysis of
“second economy” hecame an important field of research
in Hungarian sociology. Iholya Czibere, “Poverty Studies in
Hungary”™: This chapter also provides an excellent illustration
of how sociology in the socialist period was able to research a
phenomenon that was absent from the official discourse of the
lime. Luca Kristof and Vera Szabari, “Who are the elites? The
possibilities and boundaries of elite research” The chapter
explores the concept in the title from the perspectives of the
history of science, politics and research methodology.

These themes, ultimately, are the conceptual history and
methodological analysis of the research areas that define
the period 1960-2010 in Hungarian sociology. These arecas
are lifestyles, values, prejudice, stratification, informality,
family, elites, poverty and Roma people. Last but not least,
the book edited by Vera Szabari would he a good example for
other authors or editors from Eastern and Central Europe to
come up with a similar work, because in this area of Europe
it is important to know the past and thus the tradition of the
profession, not that without this knowledge one cannot do
sociology, even at the academic level, but I think that it is this
knowledge of the history of sociology that distinguishes the
technical professional from the real sociologist.
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In luna septembrie (2021) editura Tritonic a scos de sub tipar
un nou volum in seria sa de sociologie. Se numeste Sociologi
in comunism, cu subtitlul Inceputurile unei profesii fard statut.
Pe coperta exterioard a cartii, sub semnatura lui Zoltan Rostas
(autorul Cuvantului inainte), gasim urmatoarea apreciere:
LAceastd carte este un document unic produs de fostii studenti
ai sectiei de sociologie a Universitatii din Bucuresti”. Afirmatie
incitanta pentru cititor: despre ce ,document” ar putea fi
vorba si in ce constd ,unicitatea” lui?

Ideea alcatuirii acestui inedit volum ce adund evocri
(,lexte-amintiri”), interviuri, insemnari, consideratii si
evaludri in formula eseistica, i-a apartinut lui Sorin Mitulescu,
absolvent (sef de promotie, 1975) al Sectiei de sociologie a
Facultétii de filosofie din Universitatea Bucuresti. In calitatea
asumatd (de coordonator) el avertizeaza in privinta dificultatii
clasdrii acestei lucrari colective, afirmand cd 1i e greu sa-si
dea seama daci e vorba de ,un document de istorie orald, o
culegere de memorii sau un eseu sociologic” La randul meu,
dupa lectura cartii, sunt inclinat sa spun: cate un pic din toate

trei. In definitiv pare o solutie nimerita, daci in acest fel cartea
poate starni interesul unui public cititor mai larg.

Ceea ce, in prima instantd, putea fi doar un florilegiu de
amintiri individuale despre primii ani ai carierei profesionale
a capatat treptat valentele unui succint raport colectiv de
activitate asupra modului in care se practica sociologia in
Romania acum aproape 50 de ani. Dincolo de coloratura
subiectiva a evocdrilor, de trairile idiosincratice ale celor
implicati n acest ,joc al amintirilor”, rizbate intentia de
a radiografia (pe cat posihil) obiectiv situatia disciplinei
sociologie in sistemul de invatamant romanesc i a profesiei
dobandite prin studiul ei academic. Se face saltul de la
L,patania” personald la evolutia institutionald a unei profesii
sau - am putea zice - de la istoria ,micd” la istoria ,mare” In
acest fel, dupa opinia mea, putem admite ca legitima ideea de
Ldocument”. El are un caracter sui-generis intrucat e mai mult
decat o simpld evocare, dar mai putin decat un adevar obiectiv
obtinut, canonic, printr-o anchetd sau cercetare propriu-zisa.
Poate fi socotit unic pentru ca e singurul de acest fel (dupa
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cunostinta mea) incercat la noi, dar mai ales prin intentia
de recuperare a unui trecut ingrat ce a stat sub semnul
Lcacealmalei politice”.

In perioadala care face trimitere cartea, meseria de sociolog
a fost una ,cu cantec”, ceea ce inseamna cd, cel putin sub
aspectul statutului oficial, aceasta profesie si-a avut propria
Laventuradramaticd”, determinatainainte de orice de contextul
politic in care si-a croit drum. In 1970, predarea sociologiei
(am in vedere toate subdisciplinele aferente domeniului)
beneficia deja de un cadru institutional legal (facultati si
catedre de profil, laboratoare sau centre de cercetare, reviste
de specialitate, campanii de practica si de cercetare cu
studentii). In aceste conditii, iata un prim paradox: desi exista
un cadru institutional adecvat pentru pregatirea de profil,
iar absolventii facultatilor de sociologie din Bucuresti, Cluj si
Tasi ocupau un loc de munca prin repartitie guvernamentala,
profesia de sociolog nu figura in nomenclatorul oficial al
profesiilor. Domina impresia cd meseria de sociolog era
loleratd, dar nu doritd, incurajata, sustinutd de factorul politic.
Motivul principal putea fi acesta: prin cercetdrile lor de teren,
sociologii puteau ajunge la concluzii care puneau sub semnul
indoielii ,justetea” deciziilor politice.

In anii 70 ai secolului trecut, Romania se ambitiona si
tind pasul cu noile tendinte din stiinta si tehnologia epocii
postbelice. Dezvoltarea noilor industrii (de la industria
otelurilor speciale la industria electronicd si mecanica find,
dela industria materialelor de constructii la industria chimica
si farmaceuticd), folosirea tehnicii electronice de calcul,
inclusiv in proiectare, au consacrat noi meserii, profesiuni,
specializari. Crestea rolul specialistilor, cu deosebire al celor
din randurile intelectualitatii tehnice, prilej cu care au patruns
in limbajul academic si administrativ noi termeni: inginer
electronist, inginer proiectant, informatician, operator
chimist, designer, ergonom etc. In acelasi context au aparut
termeni noi si in campul specializrilor aferente stiintelor
socio-umane: antropolog, etnolog, sociolog, psiholog,
psihiatru, psihosociolog, psihopedagog.

Termenii sociologie, sociolog erau in circulatie, dar presa,
radioul, televiziunea, scoala vorbeau foarte rar despre stiinta
sociologiei, despre profesia de sociolog, despre foloasele
practice ale cercetarii sociologice pentru intelegerea corecta
(stiintificd) a anumitor fenomene sociale n curs, pentru
fundamentarea deciziilor specifice politicilor publice. In
permanentd (desi cu accente diferite de la o perioada la alta)
s-a manifestat o lensiune intre exigentele stiintifice proprii
disciplinei si voluntarismul politic de sorginte ideologica
al partidului unic (partidul-stat) ce monopolizase intreaga
putere in societate. Era o situatie stanjenitoare, neprielnica
pentru afirmarea noii stiinte.

Cateva intrebari firesti legate de alegerea profesiunii
de sociolog: cum ajungeau tinerii absolventi de liceu sa
sustind examen de admitere la Facultatea de filosofie, Sectia
sociologie? Cum se informau? Care era in perioada respectiva
cota de popularitate si de atractivitate a profesiei? Din pacate,
cei mai multi tineri nu beneficiau de orientare profesionald
calificata (nu ca astazi lucrurile ar sta mult mai bine), nici nu

dispuneau de surse diversificate de informare, prin urmare nu
prea aveau habar ce inseamna sociolog, ce presupune munca
sau activitatea de sociolog. Nu stiau dacd au aptitudinile cerute
de acest tip de activitate. Multi aflau cate ceva intamplator, pe
cai indirecte sau pe ocolite, prin confruntarea cu relatrile
altora. Urmau sa afle pe parcurs, cand ajungeau in amfiteatru
ori parcurgeau primul stagiu de practici. In aceste conditii
cu greu s-ar fi putut vorbi de o alegere ( una chibzuitd, in
cunostintd de cauza).

Dupamodelul formativ practicat de Politehnica sau Medicina
s-a hotarat si la Sociologie introducerea unor specializdri: 1/
sociologie economica si a muncii; 2/sociologie rural-urbana;
3/sociologia educatiei si culturii. Doar cd, la repartizarea in
productie, acele specializari nu mai erau luate in seama (ca si
cum, la Medicina, un absolvent specializatin ORLar firepartizat
lao clinica de ginecologie sau invers.) Prin repartitie (in functie
de media fiecaruia), unii ajungeau in institute de proiectari ori
in institute de cercetare (specializate sau multidisciplinare);
altii ocupau posturi in structurile (directiile) judetene; in fine,
cei mai multi ajungeau in unititi de productie (din industrie,
transporturi, servicii). Trebuie spus cd si in privinta alegerii
locului de munca, lucrurile functionau in hund masura ,in
orb” Tinerii absolventi aveau sub ochi o listd cu unitdtile
angajatoare, dar nu aflau mai nimic depre locurile si conditiile
in care urmau sd-si desfdsoare activitatea. Abia la momentul
prezentdrii la post aflai ,ce si cum”, de pilda daci exista un
laborator in functiune, o echipd deja formatd sau urma sa o
iei de unul singur de la zero. Cel mai rdu era sa constati ca
locul de munca pentru care ai optat si ai primit repartitie, nici
nu existd. In plus, nu erai primit neaparat cu bratele deschise.
Unii directori de intreprinderi erau la curent cu problema, dar
altii nu intelegeau la ce foloseste un sociolog, care e rostul lui
Lin productie”. Oricum, dupd logica sumativd a principiului
,una peste alta”, s-ar putea spune: numele locatiilor inscrise
in lista, abstracte la o prima citire, au primit in cele din urma
contur si consistentd. Cu acest prilej, fostii viitori sociologi si-
au descoperit in mod concret {ara, unii stabilindu-se definitiv
in localitatile respective.

Cele trei parti ale volumului (la care s-a adaugat un
interesant Post Scriptum apartinand profesorului - astzi
nonagenar - lIoan Drdgan) sunt consistente, dezvaluind
informatii relevante despre avatarurile profesiei de sociolog
in anii comunismului romanesc. Sorin Mitulescu isi exprima
speranta cd multe din informatiile cuprinse in cartea
coordonatd de el vor ,reprezenta o sursd valabila si pentru alte
analize, din perspective, unghiuri sau abordari diferite”

In partea intdi, pe langd expozeul introductiv al
coordonatorului, gisim contributiile celor care au acceptat
s intre in jocul evocdrilor. Aceste ,povesti” personale (25 la
numdr) din perioada tineretii constituie in opinia mea partea
cea mai savuroasa a volumului. Cand spun ,savuroasa” am in
vedere nu doar hogitia de intampliri, faptele de viatd (mai
mult sau mai putin dramatice), ci si neasteptatele virtuti
literare ale unora din textele publicate. Fiecare autor, cu
sensibilitatea si cu harul lui de povestitor, cu disponibilitatea
lui de arememora trecutul in cheie liric-nostalgica ori in cheie
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precumpanitor ironica, s-a straduit sa livreze un text coerent
si relevant pentru scopul urmarit. Fiecare autor - cu ,patania”
lui, cu bune si cu rele, determinate de confruntarea dintre
aspiratiile si asteptdrile individuale si conditiile reale gasite
de fiecare pe ,teren”. In toate textele impresioneazi decenta,
tonul echilibrat specific celor trecuti prin viald, caracterizati
de ceea ce astizi poartd numele de ,inteligentd sociald™
fird exaltdri, ffird resentimente. In definitiv, viata e pentru
toti un amestec de lumini si umbre, al cirui dozaj e mereu
schimbator. La fel e descrisd si epoca in care s-au format din
punct de vedere profesional si intelectual. Care ar fi hilantul
dupd 50 de ani? Nu exista, nici n-ar fi putut sa existe un unic
raspuns. Evident, pentru detalii trebuie citita cartea.

Partea a doua a cartii e contributia exclusiva a
coordonatorului si are functie de bilant provizoriu (sub forma
unor ,comentarii transversale”) pe marginea textelor din
prima parte. Desi ¢ cea mai restransa ca numar de pagini
alocate, aceastd parte e ceamai consistenta din punct de vedere
informational si teoretic. Ea oferd o imagine de ansamblu, bine
articulatd, asupra societatii romanesti din perioada 1970-1980

si, in acest fel, cheia intelegerii ,aventurilor profesionale” ale
generatiei '75 n confruntarea ei cu birocratia comunista. Sunt
puse in discutie cateva teme cum ar fi relatia dintre sociologie
si putere, mohilitatea profesionald a sociologilor, relatia dintre
viata personald si cariera de sociolog practician in conditiile
societatii de tip comunist.

In partea a treia pot fi parcurse interviuri cu fosti dascali
de la Sectia de sociologie: profesorii Toan Drigan, Virgil
Constantinescu Galiceni, Septimiu Chelcea. Amintirile lor
sunt pretioase si indispensabile pentru ,echilibrarea imaginii”
de ansamblu a epocii in care se incerca reabilitarea si totodata
reinventarea profesiei de sociolog.

Sociologi in comunism se vrea un punct de plecare pentru o
dezhatere mai larga, de interes pentru cei din bransa. De buna
seamd, uneori ¢ mult mai important sa deschizi o discutie,
sa 0 stimulezi, decat sa-i pui capat prin concluzii pripite. Un
merit tacit, dar nu mai putin real, al cartii e acela ca face din
evocare, specificd istoriei orale, un instrument de provocare a
prezentului: ce inseamna sociologie azi?

Note:

1. Sorin Mitulescu, ed., Sociologi in comunism. Inceputurile unei profesii fard statut (Bucuresti: Tritonic, 2021).
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Manifestandu-se  in  descendenta altor  universitari
bucuresteni preocupati de edificarea metodologiei cercetarii
etnologice, asa cum e cazul profesorilor Mihai Pop si Nicolae
Constantinescu, Ioana-Ruxandra Fruntelatd a abordat
constant, de la inceputurile carierei sale academice, ipostaze
teoretice §i practice ale configurdrii cunoasterii etnologice,
ale mecanismului prin care realitatea sociald devine
document stiintific, situandu-se in dialog explicit cu traditia
intelectuald a domeniului i raspunsurile deja configurate la
intrebarile teoretice fundamentale. Primele astfel de reflectii
sunt prezente incd din lucrarea sa de doctorat - o cercetare
aplicatd asupra unui tip de text folcloric mai putin popular
in etnologia romaneasca traditionald, i anume naratiunea
personald de razboi, prilej cu care oferd cercetatoarca
propune deja o inspirata definire a ,documentului etnologic™.
De atunci si pand astizi, loana-Ruxandra Fruntelatd a meditat
asupra unor piese ,canonice” ale etnologiei autohtone, cum
ar fi: textul etnologic, monografia, arhiva, ancheta de teren,
patrimoniul §i patrimonializarea, memoria colectivd s.a. A
contribuit astfel cu propriile resurse analitice i creative la
valorizarea potentialului metodologic al etnologiei, asezat de
unii sub semnul evidentei sau al unei grabite auto-legitimari
sub impulsul unor ingerinte politice. Miza stiintifica a acestor
regdsiri, reludri, sinteze, enuntare a unor teze si programe

reprezentative ale domeniului, raportarea la dezvoltarile din
etnologia si antropologia internationald pare a fi aspiratia de
a indrepta etnologia autohtond spre o constiinta a propriilor
resurse, posibilitati si, de ce nu, limite, si de a explora
tocmai zone indicibile, ambigue, evanescente ale experientei
etnologice.

Atitudinea criticd a cercetitoarei este mereu una echilibrata,
ponderatd; fiind ea insasi ,in mijlocul lucrurilor”, adica al
domeniului, cercetatoarea isi construieste argumentatia
subliniind avantajele si dezavantajele unui model metodologic
sau ale altuia, asazd vechi pozitionari teoretice in lumina
adecvata a contextului istoric si academic ce le-a generat,
extrage cu rabdare din experimente si curente de gandire
dezavuate intre timp, lisate de alli exegeli in ,penumbra”,
eventualul lor castig epistemologic de duratd. Desi pune
sub semnul Intrebarii automatismele profesionale ale
domeniului, cliseele cvasi-omologate si aparent subintelese,
universitara bucuresteana isi manifesti  cu modestie
netrucata limitele propriului proiect interogativ, nearogandu-
si epuizarea temelor clasice abordate. De altfel, cunoscuta
fiind preocuparea constanti a autoarei pentru cercetarea
de teren, alaturi de studenti sau colegi, reflectiile de fata nu
pot fi banuite de excese speculative, ci ele sunt, cu siguranta,
un contrapunct substantial al cercetdrilor experimentale
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concrete, meditatii pe baza auto-observatiei propriei situarii
in situatia tipicd a oscilatiei etnologului intre ,teren”si ,birou”,
intre realitate si text.

Cartea de fata ofera o selectie a celor mai importante texte
scrise In directia meta-etnologiei de profesoara bucuresteand,
pornind de la traditia etnologiei de origine filologica, filon
careia 1i apartine de altfel autoarea si continuand cu alte
componente specifice cercetarii calitative. Aceasta metodica
reconsiderare a bunurilor epistemice ale stiintei etnologice
poate servi oricarui cititor preocupat si inteleagd cum se
produce cunoasterea etnologica, care este procesul intern prin
care interactiunea interumana a anchetei de teren, observatia,
conversatia, privirea de aproape a lucrurilor i a oamenilor
devine text stiintific. Interpretarea, ca rezultal manifest,
vizibil si ireversibil al unui lant de actiuni de cunoastere a
faptului social concret, este puternic dependenta de actiunile
care-o preced. De aici i titlul bine ales al volumului, capabil sa
capteze esenta meta-critica a acestuia si valoarea de interfata
si in acelasi timp de rezultantd a cunoasterii etnologice pe
care interpretarea o indeplineste. In ceea ce priveste cupola
terminologica a traditiei academice in care se integreazd,
[oana-Ruxandra Fruntelatd alege si foloseascd denumirea
Letnologie”, si nu se aratd atrasa ,prejudecitile terminologice”
(p. 8) recurente, incd, la noi si in alte contexte central-est-
europene care plaseaza ,etnologia” si ,antropologia” pe pozitii
epistemologice distincte si uneori chiar concurentiale. Aceasta
preferinta terminologicd si disciplinara este validata repetat in
cartea de fatd, atribuindu-i-se drept obiect principal de studiu
Lcultura informald™ ,Folosesc sintagma «stiinte etnologice»
pentru a cuprinde toate denumirile validate de traditiile
academice i universitare nationale pentru stiinta avand ca
obiect de studiu generic cultura informald” (nota, p. 67).

La o primd vedere, ,interpretarea etnologica” e un concept
generic, dificil de delimitat si de sondat argumentativ.
Profesoara bucuresteana reuseste insd in mod convingator sa
creioneze contextul, traseele posibile si frecvente si capcanele
procesului de interpretare specific etnologiei. O premisa
necesara a acestui drum analitic pornit de autoare este
respingerea diviziunii etnografie - etnologie - antropologie,
diviziune populara in mediile etnologiei autohtone prin tezele
antropologiei structurale enuntate de Claude Leévi-Strauss,
conform careia cele trei domenii de cunoastere sunt trei etape
ale aceleasi cercetdri. Din contra, spune autoarea de fatd, o
separare intre etnografie - ca descriere brutd a realitatii
sociale si etnologie - ca demers interpretativ, este ilogicd,
avand in vedere ca ,realizarea unei descrieri etnografice nu
poate fi facuta in absenta interpretdrii” (p. 39). Prin urmare,
ancheta face parte integrantd din cercetarea etnologica,
iar cunoasterea etnologica este implicatd in fazele cele mai
timpurii ale ,terenului”. Metodele principale ale cercetdrii
etnologice sunt: analiza de text, studiul de caz si constructia
de modele, explicate fiecare pe scurt in textul Interpretarea
etnologica prin constructia de modele.

Conceptul de ,culturda informald” revine sistematic
in volum, marcandu-se in mod clar preferinta autoarei
pentru a caracteriza obiectul de studiu al disciplinei

drept cultura ,informald” sau ,vernaculard’, ,implicitd”,
Jneoficiald”, ,negramaticalizata™ (p. 19), si nu ,traditionala”
sau ,populard” sau ,ldraneasca” sau ,rurald” cum este cazul
altor optiuni terminologice trecute sau prezente ale colegilor
de disciplind. De asemenea, autoarea insistd asupra naturii
calitative a cercetdrii etnologice intr-un text de sintezd ce
trateaza principalele probleme metodologice ale domeniului,
concluzionand asupra necesitatii delimitarii unui specific
al etnologiei in cercul mai extins al cercetarilor calitative in
stiintele socio-umane: ,una dintre caracteristicile cercetdrii
calitative de tip etnologic este utilizarea datelor din toate
sursele accesibile: oficiale si neoficiale, ale reprezentantilor
minoritatilor sau marginalilor” (p. 24), fie acestea documente
de arhiva, carti, manuscrise, statistici, desene sau fotografii,
inregistrari video sau audio. Interpretarea etnologica se
contureazdastfel dreptoveritabild ,opera deschisa”, imbogatita
de diversitatea surselor de informare si procurare de date
necesare. Un accent important este pus de cercetitoarea
bucuresteand pe imbinarea atentd a surselor prezentului
etnografic cu cele ale istoriei socio-culturale si de arhiva:

LDesigur, etnologul este interesat si de prezent si de
trecut, dar impreuna, pentru cd ele se lumineaza reciproc,
dupd cum demonstreaza ampla discutie despre istorie i
etnologie din bibliografia de specialitate” (p. 50).

Intr-un alt capitol, este misurat cu luciditatea critici
a prezentului, modelul lingvistic in stiintele etnologice
sau antropologice, unul atat de important in crearea si
profesionalizarea  sistemelor teoretice si metodologice
ale disciplinei. Ioana Fruntelatd constatd cd, dintre toate
domeniile etnologiei, folclorul literar este cel care se preteaza
si s-a pretat cel mai mult pe experientele de aplicare ale
modelului lingvistic (p. 55). Desi, la randul ei, autoarea face
parte din categoriei etnologilor-filologi, nu uitd si precizeze
¢d, In procesul de interpretare a unui continut etnologic,
acesta fiind prin excelentd dependent de context, pe linga
abordarea formala, este obligatorie ,0 intoarcere la procesele
concrete ce explica dinamica faptelor specifice acestei culturi
si mutatiile suferite de normele si formele ei” (p. 55).

Un text este dedicat studiului de caz ,cametoda de cercetare
si interpretare etnologicd”, in care cercetdtoarea face apel la
experienta acumulata de antropologia sociala in cadrul Scolii
de la Manchester, de grupul de antropologi creat in jurul
lui Max Gluckman, si remarcd hune exemple de folosire a
acestui model metodologic cercetarea lui Nicolae Panea (in
Zei de asfall, din 2001) sau Stefan Dorondel (intr-un studiu
publicat in 2002, despre raportul dinamic dintre apartenenta
confesional i identitati locale in Lapusul romanesc).

Capitolul despre ,monografia in interpretarea etnologica”
este edificator asupra capacitdtii autoarei de a aborda
problemele majore ale domeniului; aceasta subliniaza ca
.demersul monografic este un catalizator indispensabil
pentru interpretarea culturilor vii” (p. 88), iar monografia
Lhu constituie doar un catalog de date despre comunitatea/
comunitatile dintr-un sat/un oras/ o zond/o regiune sau
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un instrument de lucru necesar unei (noi) descinderi pe
teren, ci reprezintd in primul rand o interpretare a culturii
informale circumscrise spatial si cercetate calitativ” (p. 92).
Toana-Ruxandra Fruntelata porneste de la proto-monografiile
antice, pentru a se indrepta apoi spre momentele-cheie ale
profesionalizirii acestui model de cercetare in stiintele
socio-umane, in cadrul cirora va juca un rol exponential:
Jmonografiile au fost si rdman «scriituray etnologicd/
antropologica prin excelentd, consacratd ca atare incepand
de la Malinowski, parintele functionalismului® (p. 77-78).
Modelul monografic si discutia asupra monografiei ,ideale”
i permite sd revind la relevanta interpretarii in etnologie:
L.Observam ca aceasta «<monografie ideala» nu implica doar un
demers descriptiv, de inscriere de informatii, ci si o viziune
de ansamblu asupra subiectului, imposihile in absenta unei
interpretari orientate spre o anumita finalitate” (p. 80). Ceea ce
primeaza este, astfel, valoarea interpretativa a monografiei, si
nu cantonarea, limitarea la simpla culegere de informatii. Face
apoi importanta distinctie intre functionarea monografiei
in faza ei romantica, initiald (monografia sateascd din zorii
folcloristicii ne-profesioniste) la monografia in filologie
(Graiul din Jara Hafegului a lui Densusianu), monografia
in etnografie (volumul lui T. Francu si Gh. Candrea despre
motii din Apuseni) si ajunge la monografiile sociologice si
marile reusite ale scolii gustiene in aceasta directie. In fine,
monografia etnologica reprezintd proiectul de cunoastere care
.ar trebui sa porneasca de la identificarea unui «fapt social
total» din comunitatea studiatd”, ce reclama o munca asidua,
asemanatoare ravnei aproape fara finalitate a cautdtorului de
aur (p. 88), si care a fost insa, de pilda, realizatd de Ion L. Ionica
in monografia despre ceremonia agrara a cununii din Tara
Oltului.

Nu putea lipsi in acest context un studiu despre istoria,
structura si rolul arhivelor etnologice, principala institutie-
suport care legitimeaza cercetarea etnologica. Cercetatoarea
ne ofera o prezentare didactica aproape al acestui depozit
de informatie specializatd, conturat atat in mediul autohton,
cat si pe plan international. Revine acum asupra problemei
Hlextualizarii” sau ,producerii documentului etnologic™ si
subliniazaimportanta constientizarii distantei dela fragmentul
de concret ce a stat la baza documentului respectiv si formula
inevitabil artificiala si aproximativd a textului rezultat (p. 96).
Un text special este dedicat in acest volum tocmai diverselor
ipostaze ale textualizarii, vazutd de autoare ca ,grad zero” al
prelucrdrii datelor de teren si care precede arhivarea (p. 117).
Parcurgand variate experiente si modele ale textualizarii
consacrate de traditia intelectuald a domeniului, loana
Fruntelatd afirmd explicit necesitatea sonddrii motivatiilor
care stau la baza decupajului pe care etnologul il aplica
realitatii. In secolul nostru, sugereazi cercelitoarea, ,pare
sa se incurajeze textualizarea pentru patrimonializare, adica
instrumentalizarea discursului antropologic in constructia
unor proiecte de valorificare a diferentelor cu ajutorul
comunitatilor purtatoare de patrimoniu” (p. 123).

Problema textualizarii in etnologie i a textului etnologic a
fost pentru prima data introdusa la noi de profesorul Mihai

Pop intr-un text prezentat initial in cadrul primului congres
international de etnologie europeand, de la Paris, din 1973 si
apoi publicat intr-un volum colectiv aparut la Universitatea
de Vest din Timisoara, in 1977. Acolo, Mihai Pop face distinctia
dintre textul folcloric, ca text ,efectiv’, rezultat al comunicarii
orale In mediul folcloric, textul propriu-zis de literatura
populara, si textul pe care l-am putea numi ,etnologic”, si
anume un text care descrie un obicei, un procedeu tehnic,
costume sau ohiecte, considerate astfel nu in materialitatea
lor, ci in functionalitatea lor3, Sugestia lui Mihai Pop este
dusa mai departe de Nicolae Constatinescu in volumul sau
despre lectura textului folcloric. Constantinescu, pornind de
la disocierea operata de mentorul si antecesorul sau la catedra
bucuresteana de profil, concluzioneaza ¢4, in afara textului
de literatura populara, a carui expresie este deja una verbala,
toate celelalte fapte ale culturii traditionale sunt textualizabile;
in acest caz, este necesard interventia etnologului pentru a
verbaliza realitatea si a da o natura palpabild, fixa ,textului non-
verbal (un obicei, o practica rituald, de exemplu)”. Rezultatul
acestui proces este un ,text-construit, facut de noi, urmare a
observaliei directe, anchetei de teren, reconstituirii etc.™.

Fatetele si functiile variabile ale procesului de
patrimonializare, un subiect frecvent abordat de Ioana-
Ruxandra Fruntelatd in texte stiintifice mai recente, care
redau experientele sale de teren, sunt tratate in studiul
despre memorie prezent in aceasta carte: Incaperile memorici:
o0 circumscriere etnologicd. Atunci cand se realizeazd in
zona cercetarii stiintifice si este operatd de cercetatori,
patrimonializarea presupune identificarea, fixarea, validarea
unor trasaturiidentitare, a profilului unor comunitati creatoare
de patrimoniu: ,intelectualii au un rol foarte important in
consolidarea unei «<memorii culturale» ce permite nu numai
constientizarea patrimoniului imaterial al unei comunitati,
ci §i «trdireas acestuia ca un fel de negiciere continua intre
«amintirea» traditiei si «<monumentalizareas acesteia” (p. 128-
120). In eseuri diferite de cele incluse aici, autoarea numeste si
abordeaza si fenomenul ,auto-patrimonializarii™ - inteles ca
proces in care membrii de seamd ai unei comunitati isi creeaza
si 1si asuma ,traditia pentru exterior”, ,formatd din embleme
culturale care si-au intdrit semnificatia prin aprecierea lor
superlativa dincolo de hotarul satului™.

Proba convingitoare a faptului c reflectia teoretica nu
devine un scop in sine pentru cercetdtoare si ca interactiunea
cu terenul 1i este o preocupare extrem de apropiatd este
capitolul despre memorie in etnologie. Din nou, avem de-a
face cu o remarcabild exegeza ce vizeazd exhaustivitatea
asupra implicatiilor memoriei in demersul etnologic;
surprinzator aici este ca la pletora tipurilor de memorie
situate in fundamentul disciplinei se adaugad perspectiva
mai putin analizatd si intens subiectivd a ,terenului”, si
anume memoria elnologului. Pasionatd de transformarea
Jmostrelor” de culturd informald in scriitura etnologica,
autoarea este constientd insa si de informatiile ,care nu
incap” in textul stiintific, legate de experienta totald pe care
o reprezintd terenul” §i care riman oarecum suspendate in
memoria personald a cercetatorului, saracind in definitiv
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scriitura academicd de aceastd dimensiune circumstantiala.
Un text despre emotii in cercetarea etnologicd circumscrie
tema emicului in antropologie (p. 134), intr-o antropologic
practicatd, cum e cazul etnologiei romanesti, ,acasa” si
inevitabil si asumat ,emotionald” (p. 139). Autoarea abordeaza
si in chestiunea mai putin discutata la noi a eticii cercetdrii
etnologice, atrigand atentia asupra unui fapt valahil, dar putin
observat direct: ,terenul etnologiei este poate, in primul rand,
un teren despre etnolog/antropolog si abia in planul doi unul
despre cultura studiata” (p. 168).

Ultimele doua texte din volum sunt destinate unor cercetiri
de etnologie filologica propriu-zisa, sau pot fi calificate drept
mostre de interpretare etnologica. Unul este dedicat analizei
Zorilor ca reprezentari mitice prezente in mai multe zone ale
imaginarului traditional romanesc. Ultimul capitol reprezinta
0 revizitare contemporand, recenta si echilibrat criticd a
interpretarilor baladei Miorita, prilej pentru profesoara

bucuresteand de a dovedi beneficiile critice ale conceptul
de textualizare. In acest sens, recuzi opiniile cirturarilor
nefolcloristi care-1 acuzau pe Alecsandri drept inventator si
falsificator al baladei in forma ei clasicizata. Din contra, privita
prin prisma mecanismului textualizarii etnologice, Alecsandri
nu a facut decat sa genereze ,prima textualizare cunoscuta a
cantecului, ficuta dupa regulile vremii lui” (p. 186).

Este sigur cd reflectiile teoretice si aplicarea concreta si
avizatd a metodologici stiintelor etnologice vor genera in
continuare ocazii pentru loana-Ruxandra Fruntelatd de a
ne oferi noi repere in traditia intelectuald a domeniului.
Dublarea teoriei cu practica, a cercetdrii fundamentale cu
eludarea tezelor si programelor disciplinei in mediul didactic
de specialitate o asazd pe cercetdtoare in pozitia de gratie a
cautatorului de aur menit sa aiha parte de victorii hinemeritate
si sa se convinga de eficienta instrumentelor sale de sondare.

Note:

1. Ioana-Ruxandra Fruntelatd, Naratiunile personale in etnologia razhoiului (Bucuresti: Editura Ager, 2004), 13 : ,Simplificand, am putea spune
ca documentul etnologic este un inscris prin care unui fapt din realitate i se atribuie valoare etnologica” (s.a.).

2. Dupa o sugestie alui Mihai Pop din Mihai Pop, ,Problemes généraux de I'ethnologie européene”, in Folclor romdnesc, vol. L. Texte si interprelari,
eds. Nicolae Constantinescu si Alexandru Dobre (Bucuresti: Editura ,Grai si suflet - Cultura nationala”, 1998), 267. Mihai Pop propune aici
adjectivul ,negramaticalizata” ca alternativa la ,orala”, intrucat o categorie foarte larga a culturii europene a stat, pentru o lungd perioada

de timp, in mediul oralitatii.
3. Pop, Problemes, 268.

4. Nicolae Constatinescu, Lectura textului folcloric (Bucuresti: Editura Minerva, 1986), 62.

5. loana-Ruxandra Fruntelata, ,Purtatori si promotori ai traditiei locale

RS

\in Starchiojd, vol. 11. Sarbdtori, obiceiuri, repertoriu folcloric, traditii

locale reprezentative, eds. loana-Ruxandra Fruntelatd si Cristian Musa (Ploiesti: Mythos, 2015), 17.
6. Toana-Ruxandra Fruntelatd, ,Intoarcere in inima Vrancei”, in Nereju — Patrimoniu viu, ed. loana-Ruxandra Fruntelatd (Focsani: Editura

Terra, 2014), 7.

7. loana-Ruxandra Fruntelata, ,Etnologia: a fotografia timpul. Schite dintr-un pseudojurnal de teren etnologic”, Anuarul societatii prahovene

de antropologie generald, nr. 3 (2017): 37-39.
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