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Archeion. (Revista arhivelor din Po-
lona). I. Varsovia 1927. 228 pp.

Primul numir al noului organ polo-
nez consacrat arhivelor cuprinde un
bogat sumar cu articole privind in spe-
cial organizarea arhivelor polone dupi
cipitarea independentei si revendicatiile
de arhive in Rusia, Austria si Germa-
nia. Articolul d-lui Rybarski Adminis-
tratia cenirald a arhivelor in republica
polond rendscuid, arati cum inci din
vremea autonomiei date sub ocupatia
germani (1915—1918), Polonii au ciu-
tat sii reinfiinteze arhive centrale de
stat. Dupid terminarea riizboiului s’a in-
fiintat o comisie centrali care avea si

centralizeze lucririle pentru infiintarea.

arhivelor. Se proectau cliadiri noi pen-
tru depozite si birouri, dar din cauza
catastrofei financiare din 1924 — 1925,
planarile acestea nu s’au putut duce la
indeplinire.

Articolul d-lui W. Lopacinski Arki-
vele de stal in Polonia este o descriere
succinti a materialelor istorice cuprinse
in diferitele arhive de stat polone. A-
ceste arhive cuprind arhivele provin-
ciale ale Galitiei, Posnaniei gi Poloniei
rusesti sub ocupatia striini, resturi din
srhivele coroanei polone inainte de im-
pirtire (cea mai mare parte din acestea
au fost transportate in Rusia), precum gi
metrica litvand gi acea a coroanei. Me-
tricele sént registre oficiale in cari se
inscrian in timpul vechiului ragat polon,
toate actele private (procese, innobiliri,
cumpirituri de mogii) precum gi actele
oficiale (ordine regale, aliante, tratate
de pace si de vasalitate). La acest ma-
terial se adaugd si arhivele municipale

si alte acte de origine diversi (actele
nuntiaturii apostolice, de pild:).

Trei articole privesc revendicidrile ar-
hivistice polone in Rusia. J. Siemien-
ski: Revendicarea arhivelor regatului
polon; Bielkowsk: I. Ce trebue sd re-
vendicim dela Kiev?; V. Suchodolski,
Fzecutarea articolului XI al tralatului
din Riga privitor la arhive. Articolul
XI al tratatului polono-rus din Riga
(18 Mart. 1921) prevede restituirea de
citre Rusia a tuturor arhivelor, colec-
tiillor de artd si bibliotecilor luate de
Rusi de pe teritoriul actual al Poloniei
incd dela prima impirtire a Poloniei
(1771). Dintre arhivele transportate in
Rusia cele mai importante sint arhivele
coroanei polone, cari au fost acum a-
duse in cea mai mare parte inapoi la
Vargovia. Mai sint insii afard de aces-
tea in revendicatiile polone si mai multe,
volume ale metricei, intre cari cea mai
veche copie a metricei litvane, precum
si multe arhive particulare. In jurul
arhivelor si bibliotecilor revendicate de
Polonia se duce incid o lupti de sicane
sl thrgueli, care nu pare ci se va ter-
mina curind.

D-1 Eugen Barwinski, cunoscut si la
noi prin editarea traducerii latine a
cronicii lui Miron Costin, a fost insir-
cinat de guvernul polon cu o misiune
la Viena pentru revendicarea acelei
pirti din arhivele fostei monarhii aus-
tro-ungare, care se cuvine dupi tratate
Poloniei. Rezultatul acestor tratiri il
descrie d-sa in articolul intitulat: Ne-
gocterile cu Ausiria in chestia arhi-
velor, Deasemenea d-1 I. Stojanowski
in articolul siu Negocierile cu Germa-
nia in chestia arhivelor vorbeste de
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mersul negocierilor pentru obtinerea
actelor revendicate la Berlin. .

Celelalte articole privese chestiuni
mai speciale, de clasare a materialului
arhivistic si de administratie.

Revista apare in cxcelente conditiuni
tipografice.

P. P. PaNaITESCU.

Archivalisehe Zeitsehrift, Miinchen,
3-te Folge, Bd. 2 si 3 (1925 si 1926).
Vechea revistd germand, infiintati la
1870, si-a intrerupt timp de 10 ani
aparitia, din cauza rizboiului i a impre-
juriirile postbelice si numai cn mari
greutiiti a putut reapare in 1925.

Primul volum (fasc. 2al serviei) cuprinde
in primul rnd un studiu al lui P. Kehr
despre administratia arhivelor prusiane
in primul veac al existentei lor (1815—
1915), in care se di o privire generald
a fazelor prin care au trecut aceste
arhive. .

E. Posner si W. Lippert dau infor-
matii interesante asupra noilor cladir
de arhive din Berlin-Dahlem i din
Dresda, de unde se pot cunoaste ulti-
mele imbunititiri in constructia acestor
localuri speciale. _

Un remarcabil studiu de Helm. Rogge
ne limureste asupra infiintirii ¢i orga-
nizirii arhivei celel noi a republicei
germane, asa numita « Reichsarchiv »,
destinatd si fie arhiva nationali a in-
tregului popor german. ,

Dou# articole, unul de Loth. Gross,
celilalt de 1. Bittner trateazi despre
originea si organizarea arhivei vieneze
Haus- Hof- und Staatsarchiv si reorga-
nizarea ei dupi rizboi.

In sfargit Pius Dirr cautd intr'un
scurt studiu asupra soartei arhivelor
belgiene in rizboiul mondial s& respingi
acuzatiile aduse de c#tre I. Cuvelier,
directorul general al acelor arhive, ci
armata germani ar fi produs pagube
mari atiit arhivelor statului din Bruxelles,
cit si celor din oragele de provincie.

Alte studii privesc organizurea dife-

ritelor arhive germane (a vechiului im-
periu, cea din Ludwigsburg, a orasului
Rosenhaim, a principilor de Castell).

Volumul se incheie cu o bogatd lite-
raturi arhivistici.

Al 2-lea volum (1926) cuprinde doui
studii importante de arhivistici: Was
25t Archiv-, was Bibliotek gut? de Ires
Striedinger, in care se trateazi problema
materialului ce trebue si intre in arhive
si a celui ce revine bibliotecilor; o pro-
blemi mult desb#tutd, dar care inci n’a
primit o solutie definitivi. Apoi Das
Recht des Staates un seinen Archivalien
de Ernst Miiller, in care se diseuti, in
baza unor sentinte judecitoresti, chesti-
unea dreptului ce-l are statul asupra
actelor publice aflitoare in colectii
particulare.

Doui studii asupra arhivelor spaniole
in special a celor catalane (de P. Kehr)
si a celor din Simancas (W. Heins).

Articole despre istoricul §i organizarea
arhivelor din Koblenz (E. Schanz),
Gotha (W.Schmidt-Ewald),Viena (Staats-
archiv de Seidl, Kriegsarchiv de Nicher-
Falkenhof), din Riga (H. Bruiningk),
Liineburg (W. Reinecke), Egger (K.
Siegl).

La urmi continuarea literaturii arhi-
vistice din volumul precedent. ‘

C. M.

Archives et Bibliotheques de Bel-
gique este buletinul Asociafiei conser-
vatorilor de arhive, biblioteci gi muzee
din Belgia. A apiirut in 1923, dar din
cauza dificultitilor financiare a incetat
dupi doi ani, spre a reapare in 1926.

In primul volum se remarci studiul
lui I. Cuvelier, directorul general al
Arhivelor Statului din Belgia, intitulat
Des necessités présentes dans le domaine
de la conservatton des Archives. In
imprejuriirile actuale, cAnd organizatia
statului se resimte de urmirile razboiului
trebue si se ia misuri ca actele si
documentele statului si nu se distrugd
gau instreineze din cauza nepriceperii

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



REVISTA ARHIVELOR

241

functionarilor de arhive de pe la auto-
rititi sau din cauza lipsei de localuri
incipitoare. De aceea autorul este de
piirere, ca la toate autorititile mai mari:
ministere, instan{e judecitoresti, judete,
orage, serviciul arhivelor si fie centra-
lizat in mina unui arhivar diplomat,
care fiind om de specialitate si cu prac-
tici intr’o arhivd a statului, si supra-
vegheze selecfionarea si inventariarea
materialului arhivistic, cum gi conser-
varea lui dup# metodele intrebuintate
fn arhivele statului.

In acest chip chiar gi dupi ce situatia
se va normaliza si vor incepe iaris si
se faci depuneri regulate la arhivele
statului, organizatia aceasta noui a arhi-
velor autorititilor va aduce servieii
fnsemnate, de oarece materialul destinat
arhivelor statului va putea fi depus in
conditii cu mult mai bune decit pani
acum,

O alti problem# de actualitate tra-
teazsi, in volumul II, d. H. Nelis, La
conservation des corespondances privées
du XIX siécle. Dupid ce arati cit de
importants este pentru istoria see. XIX
corespondenta biirbatilor de stat, a mari-
lor politiciani §i marilor industriagi, a
invitatilor, scriitorilor, artistilor, ciliito-
rilor, stirue asupra necesititii de a se
colectiona aceasti corespondenti atit
de citre arhivele centrale ct si de cele
provinciale, de a se centraliza apoi reper-
toriile la Arhivele Statului, infiintdndu-se
acolo o sectie noui : la seclivn des urchi-
ves modernes.

O problemi strins legati de organi-
zarea arhivelor este cea a bibliotecilor
aflitoare in localurile arhivelor. Despre
aceasta publici Mariette Nicodime un
studin: Les bibliothéques des depits
d'archives, in care pledeazi pentru in-
zestrarea bibliotecilor de pe lang# arhive
cu toate cirfile si publicatiile ce ar
putea fi necesare cercetiitorilor: opere
de paleografie, diplomatics, cronologie,
atlasuri geografice, dictionare, facsinile,
cirti de drept si de istorie.

In stirgit un alt studiu important
publicd Jules Germain, Remarques sur
la conservation des sceauz, in care aratdl
mijloacele cele mai practice pentru con-
servarea sigiliilor de ceard. Misurile cele
mai bune i se par urmitoarele: Si se
ageze documentele cu pecetfi cit mai
rare $i mai izolate in sertare, spre a
nu se atinge pecetile una de alta gispre
a nu se ageza mai multe peste olaltd.
Iar documente cu peceti mai importante
si mai rari si nu se dea cercetitorilor
decét in copie sau facsimile.

Alte articole ne informeazi despre
infiinfarea unui atelier de fotografie pe
langd Arhivele Statului din Bruxelles
(existi mai de mult un atelier de mulaje
§i de restauriri de sigilii) si despre
introdncerea celor mai noi metode pentru
reproducerea fotografici a documentelor.

C. M.

Levéltari Kozlemények, periodicul
arhivei statnlui ungar, publicat de Dr.
Csanki Dezsd. Anii I-IV (1923, 1924,
1926 si 1927). In urma rizboiului mon-
dial arhiva statului din Budapesta insta-
landu-se intr’un nou local, clidit in mod
special si dotat cu cele mai noi imbu-
nitdtiri, directorul ei, invitatul Dr.
Csanki Dezsd, a inceput si publice, cu
concursul Ministernlui Instructiunii, o
revisti anuali, care cuprinde numeroase
studii si informatiuni din domeniul arhi-
visticei si a celorlalte stiinte in legdturi
cu documentele, cum si material istoric
si genealogic privitor la Ungaria.

La primul volum (1923) remarciim
in special studiul lui Miskolezy Gy.
despre intemeierca arhiveide stat ungu-
resti (1867). Apoi darea de seamd a lui
FEckhart . despre arhiva camerei aulice
din Viena, cum si materialul documentar
privitor la Joan Corvin ca guvernator
al Ungariei (de Hajnal 1) si scrisorile
lui Nadasdy (de Malyez E).

Din vol. II (1924) mentioniim isto-
ricul arhivei orasului Ujbdnya (de Csanki

16
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si Bekoczi), cum gi studiul lui Fekete L.
despre scrisorile turcesti din arhiva fami-
liei Zichy.

In vol. IIT (1926) se publici un inte-
resant studiu asupra vechilor depozite
de arhive ale statului ungar si modul
lor de organizare in evul mediu, de
Dr. Czobor Alfred. Inci in vremea lui
Ludovic cel Mare (1355) exsista in Buda
un domus tavernicalis unde se pistrau
documentele vechi ale {irii; sub regina
Maria (1383) este din nou amintit. Sub
Ladislav V se aminteste de actele piis-
trate en archivis et domibus thaverni-
calibus, iar sub Matei Corvinul se vor-
beste de un servitor domorum taver-
nicalium.

In timpul lui Vladislav 1I (1507)
sunt mentionate libre annales -regum
cari se pistran in aceste arhive si se
arati cum pentru un proces s’au tran-
scris de acolo doudi documente din 1217
si 1256.

Autorul studiazi modul de organizare
a acestéi arhive pani la lupta dela
Mohaci i povesteste apoi peripetiile
prin cari a trecut dupi ocuparea Unga-
riei de Turci si p4ni la supunerea tirii
de ciitre Austriaci.

Un alt articol remareabil éste al Iui
Fekete L. despre limba documentelor
turcegti si valoarea lor ca izvoare istorice.

Ca material- documentar interesant
pentru istoria Ungariei se publici un
numir de acte i regeste din m#nistirile
Slavoniei gi Croatiei, de Milyez E.

Vol. IV (1927) pe l4angi informatii
asupra arhivelor din Valencia, Neapole
gi Viena si a unor arhive unguresti,
cuprinde un studiu asupra situatiei
arhivelor austriace dupi rizboi (de
Eckhardt F.) si altul asupra arhivelor
bavareze.

Se intelege ci toate volumele dan la
urmi bogate informatii arhivistice si
diri de seami despre literatura arhi-
vistied.

Demn de mentionat este gi faptul ci
dupi rizooi a inceput sd se dea o
atentiune mai mare gteinfelor auxiliare
ale istoriei, publicAndu-se pini acum
manuale de Cronologie (de Szentpéteri
1., 1923). Heraldici (de Aldasy A., 1923)
Istoria gtiintelor auxiliare al istoriei in
Ungaria (de Gardonyi A., 1926). Toate
editate de Societatea istorici nungureasci.

C. M.

PUBLICATII DE DOCUMENTE

Puablicatiile d-lui N. Iorga. In
cursul anului 1927 d-l prof. N. Iorga
a dat la iveali urmitoarele publicatii
de documente:

In analele Academiei Roméne (seria
II1, vol. VII):

1. Noi acte romédnesti la Sibiu cu-
prinzind 3 crisori inedite dela Mihnea
Vodid Radn din anii 1638 si 1659, in
legdturd cu planurile lui de riscoali
contra Turecilor. '

Apoi o invitatie la nuntd din partea
lui Radu dela Afumati ciitre Sibieni:
doud scrisori (una in greceste, alta in
romineste) ale lui Ali-beiu din Nicopol
(1619) si o scrisoare a negustorilor din
Targovigte citre Sibieni.

D-1 Torga dupi ce di in introducere
toate limurile necesare asupra acestor
acte, le publici in facsimile.

2. Ultimele scrisori din fard cdtre
N. Balcescu. Cuprinde 15 scrisori, di-
ruite d-lui Iorga de d. Véarnav Liteanul,
cari fuseserd scrise de oameni ca V.
Alexandri, M. Kogilniceanu, 1. Bili-
ceanu, I. Ghica, St. Golescu si de citre
rudele mai apropiate, lui N. Bilcescu
pe eind se gisid bolnav la Palermo,
scrisori sosite acolo dupd moartea ne-
norocitului patriot roman. In ele se gé-
sesc stiri interesante privitoare la si-
tuatia din tari pe la sfarsitul anului
1852 si inceputul lui 1853, cum ¢i la
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activitatea_gi planurile politice ale di-
feritelor personalitd{i marcante.

3. Informajiv germane despre Ro-
mdnia si¢ Basarabin pela 1870. Pentru
cunoasterea situafiei dela noi in acest
timp, prezinti un interes destul de mare
lucrarea D-rului Quitzmann, cum gi
stirile publicate de un anonim in im-
portanta publicatie Unsere Welt. D-
Iorga extrage din amindoui lucriirile
gtirile ce pot servi la limurirea istoriei
noastre intre 1866—1870. Se adaugi
si informatii asupra Basarabiei la 1867
seoase din lucrarea etnografului german
Rudolf Kulemann. Printre putinele lu-
criri ce existi asupra Basarabiei in a-
ceastdl epoci, scrierea fnvitatului german
este una din cele mai serioase.

In Buletinul Comisiei istorice a Ro-
méniei (vol. VI):

1. Insemndri preofesti din Banat din
anul 1741;

2. Citeva documente de drept din
Vilenii de Munte, dintre 1807 —1852.

3. Acte Botogenene dintre 1831-1872.

4. Trei documentc vrdncene din 1726,
1819 si 1820.

Tot in acest buletin d-sa publici si
capitolele din Cronica (ui Wavrin, cari
privesc istoria orientului european si a
Romanilor, in special cruciata duceiui
de Burgundia din 1444.

C. B.

Silviu Dragomir, Documente noud
privitoare la relatiile Tdrii-Romdnesti
cn Sibiul in secolic XV si XVI (Ex-
tras din Anuarul Institutului de istorie
nationali din Cluj, vol. IV). In arhiva
Muzeului Bruckental din Sibiu a gisit
d. prof. I. Lupas o muliime de docu-
mente roménegti, dintre cari pe acele
scrise in limba roméni le-a publicat d-sa,
iar pe cele serize in limba slavi le pu-
blieZ sub titlul de mai sus d. Dragomir.

Sunt 70 de acte si documente dintre
anii 1470—1550 si anume: scrisori dom-
negti gi scrisori de boieri, mitropoliti,
obstii miinistiresti si ordgenesti, cari

arati cat de frecvente eran in aceste
doud veacuri relatiile comerciale si po-
litice ale Tarii-Roméinegti cu Sibiul.
Degi nici unul din aceste acte nu se
referi la chestiuni de o importan{i po-
litici sau militard mai mare, ele pre-
zintd pentru istoria comerciald si cul-
turali un material interesant.

Traian Popa, Documente privitoare
la trecutul Romdnilor din vechiul scaun
al Muresulu?, vol. I. Targu-Muresului.
Autorul, un distins profesor din Targu-
Muregului gi foarte bun cunoscitor al
bogatelor arhive din acest oras, publicii
o serie de documente privitoare la Ro-
minii din Secuime, Romani cari in vre-
murile vechi erau cu mult mai numerogi
decht astizi si cari populau odinioari
cele mai multe din satele astizi ma-
ghiarizate.

Conscriptiile locuitorilor ortodoxi (ne-
uniti) din anii 1783, 1785, 1789, etc.
arati cit de numeroasii era populatiu-
nea romineascid — aceqasia era neuniti
—in anumite regiuni din acest ‘tinut.

Foarte interesanti este o listd a preo-
tilor hirotonositi in Muntenia si Mol-
dova (1776), cum i alta a preotilor si
invititorilor romani din tinut (1778).
In sfargit de o valoare exceptionald
sunt cele 20 de rapoarte ale autoritd-
ilor locale unguresti cu privire la re-
volutia lui Horia (1784).

Afardi de acest fel de documente,
volumul d-lui Popa contine si textul
celor 10 acte dela Mihai Viteazul, afli-
toare in arhiva oragului gi datate din
1599 i 1600.

Dorim ca volumul II al acestei me-
ritoase publicatii de documente sidapari
cit mai curind spre a putea contribuil
si mai mult la elucidarea situatiei si
vietii Romdnilor din vechiul scaun al
Muresului in vremurile cind o stipénire
strifind si vitregh ciuta si-i desfiinteze.

C. M.
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Teodor Bialan. Fam:ilia Onciul, stu-
diu si documente. Cerniuti. Intr’un vo-
lum de 230 pagini, autorul, cunoscut
prin studii mai wmici de istorie si ge-
nealogie, expune pe scurt originea si
filiatiunea diferitilor «Onciulegti» amin-
titi in documentele moldovenestisi apoi
publici 177 de acte si regeste referi-
toare mai ales la familia Onciul lurag-
covici gi la Onciulesgtii din Lucavit,
Vilance Zamostie, Cuciurul mic si
Brosciiuti. La urmi se reproduce stema
familiei Onciul (spita Grigoras Onciul),
reprezentaind doi porumbei afrontati
stind pe o colind verde, iar deasupra
lor o cruce incoronati.

C. M.

M. Costacheseu. Observdri istorice
st documente. Extras din «loan Neculce»
fase. VI Iasi 1927 16 pp.

Dl. Mihai Costichescie a inceput de
citdva wvreme sd publice in revista
eloan Neculce» o serie de documente de
foarte mare importanid privitoare la
cele dintit vremurt ale istories Moldo-
ver. Aceste documente, unele dela Sle-
fan I st d-la Tuga Vodd, daw ldmurir:
adesea unice peniru istoria culturald
asa de pufin cunosculd a acestor vre-
muri. Pubdlicarea lor e insofitd cu note
foarte bogate extrase dintr’un material
adesea inedit st axi inaccesibil (docu-
mentele dela Academie duse tn Rusia).
Di. Costichescu pare a avea la dispo-
xifle o coleclie aproape compleld o do-
cumentelor slave «dinaintea lui Stefan
cel mare» §i e de dorit ca o asemenea
colectie sd nu rdmdie risipitd in publi-
cafiz periodice, ct sd fie publicatd in-
tr'un volum cu indice, care ar avea o va-
loare meprefuild peniru cercetdiors.

In prezenta brosurd se publicd intd-
rirea satelor lui Mihail <dela Dorohoi»
de catre Ilie st Srefan la 1437. Averea
acestui mare latifundiar la inceputul
veaculuv XV, cuprindea nu mai putin
de 50 de sate si selistii, pe cari le avea

tned cin vremea lui Alexandru cel Bun.
Documentul trexeste o mulfime de ob-
servafie asupra loponimiei, onomaslicer
st vechii organixdri agrare. (mai toate
satele aw insemvarea <unde. a stal cu-
tare», «unde std cutare”, odatd cu men-
fiunea de «cneax». Cf. st <satul unde-s
Caragunict® «unde sed -Graboviit» . «sa-
tele ce au fost ale cneaghinei» (doamner).
Urmeaxd doud documente dela Alexandru
cel Bun din 1400, unul inedit, unul
acum intde tradus.

Cf. in primul formula neobisnuitd
cu care incepe documentul <tuturor bu-
nélor pani (i. e. boeri), cari vor cdula la
dinsa» (p. 8) si menfiunea <satul a-
nume Poitana, pe care {-a dat Voevo-
dul> (fard altd specificare) (p. 9). In
al doilea e interesant cuvintul romdnesc
«lJAPHHE»,

Interesanta brosurd se termind cu
doud documente inedite dela Stefan cel
Mare. Transcrierea si traducerea corectd,
comentariul bogat in special din punct
de vedere geografic.

M. Costdcheseu, Observdri istorice
1. Cu privire la neamul lui Stefan cel
mare II. Stiri istorice dintr'un wuric
dela Petru Rares. Tasi [1927] 19 pp.

Di. Costachescu complecteuxd cele ce
stiam despre familia lui Stefin cel
Mare, bazat in parte pe material isto-
ric tnedit. Observ ed din punct de ve-
dere canonic Slefan nu putea avea de-
cdt trei sofid (Evdochia de Kiev, Maria
de Mangup, Maria sau Voichifa, fiica
lwi Radu cel Frumos, toate trei de
neam domnese ortodox); celelalte ca
Marugca, sint desigur nelegilime.

Documentul luz Petru Raresdin 1546
mentioneaxd expedifia fdcutd «in jara
Ungureased, pind la Fagdras® (im-
potriva lui Stefan Mailat la 1541) st
fuga boerului Roman Garbovdf in fara
Munteneascdg (Jo mSurduskon 3eman), sub
Stefan cel Mare. ‘
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Simeon Reli, Documente slavo-ro-
mdne din sec. XV-XVII pdstrate in
Arhiva Slatului din Cerndufi. In Co-
dul Cosminulut. II-II1. Cernduti 1927,
pp. 420—442.

Documentele slave publicate de d. Reli
sunt in numdr de cinct, unul singur
este din veacul XV, celelalte din vea-
curtle XVI (la sfdrsit) st XVII. Do-
cumentul dintdi din 1453 dela Alexan-
drel Vodd, are o importantd excepfio-
nald, el ne aratd inainte de Stefan cel
Mare organizarea municipald, in special
din punct de vedere financiar, a orasulut
Suceava. 5t e cca mai veche pomenire a
organixdrii unes <sloboxii». Din nefe-
ricire .traducerea e foarte defectuoasd;
40K040% ny este «ldngd» ci <in juruls.
Scutirea de bir, »8n Wi AacT... Hu pan,
HH NOfAAY, HH HAHWL®  ny Se traduce <sd
nu aibé a plati nici danie, nici xeciutald,
nici alte cele (12), dan==bir, posada $i
dlis, sdnt termeni technici de tmpoxites
a cdror explicare se poate gdst tn indi-
cela lui 1. Bogdan. <Documentele lui
Stefan cel Mare». »A# e pos@AT... wa ro-
poa“, mu inseamnd «sd mu lucrexe...
tdrguri». cetace ware sens, “lucrul la
cetale® era o prestafie foarte cunoscultd,

Cf. deasemenea p AHATHAY 0T Mdt...
oT gnHorpas {raduse stmplu «sd nyu dee
albingritul, nici vindritul> in loc de
«desetina (xeciniala) dela albine §t dela
vitv. oJIRopuuMH conagmux sdni  Vornieid
Sucevei, nu portarii (in documentele
slave »nopragk®), ceiace esle cu totul alt
ceva. Tot asa de gresit sunt traduse st
documentele celelalte. Cf. de pildd la p.
448 00 cTApOMY YOTAPY, NOKYAA H3I gkga
oTmuRAWs“ = dupd hotarul cel vechiu, pe
unde a umblal din veci» lradus <hotarul
vechi edt vor trdi es®).

P. P. PANAITESCU

V. Greeu, Probilalea stirilor con-
timporane din cronograful lui Dosiles
al Monembasiei, in- Codrul Cosminului
anul I1—IIT (1925/6) Cerniuti 1927,
pap. 537-556.

Aceastd probitate, d. Grecu o docu-
menteaxd prin doud gstirt din Crono-
graf pe care st alle izvoare le dovedese
exacle. .

Una din acesle stiry esle aceea despre
filiatiunea lui Petru Vodd Schiopul.
La wxvoarele, cunoscute, pe cared. Grecu
le citeaxd cu privire la aceastd filiafie,
se poate addoga documentul ce am pu-
blicat la pag. 46 a volumulur II «Din
archivele Vaticanului», Buc. 1913 (cf.
Torga, Bulletin de U Institut pour Ietude

" de VEurope sud orientale, I p. 200),

document omis de d. Stoica Nicolaescu
tn brosura d-sale dela 1915.

A doua stire doveditoare a probitdtiz
autorului Cronografuluz, este aceea cd
ginerele pdcdlit al Doamne: Chiajnei a
fost Ioan Cantacuxino. D. Grecu crede
(n. 555) ca <trebue pdrdsitd pdrerea cd
tnsus Mihail Cantacuzino a fost mirele
pdcedlit». Observ cd aceastd pdrere a
fost pdardsild mai dinainte. In luerarea
«Arhiva G. Gr. Cantaruxino», Buc.
1919, la pag. XXI-XXII, am ordtat,
tntemerdndu-md aldt pe Cronograful lui
Pseudo-Dorotet, cit st pe alle izvoare,
cd este vorba de Toan Cantacuzino. (Cf.
spija «Cantacuxino», plansa I la finele
aceleiagi lucrdry st spifa Basarabilor
anexald la artieolul <Banti st caima-

camit Craiovei» in revista <Arhivele
Olieniei», 1924 No. 18).
1. C. FiurTI

Tudor Vladimirescu. Glose, fapte si
documente noi. Bucuresti 1927 (Casa
Scoalelor). Sub acest titlu d. Emil Vir-
tosu publici 99 documente, mai ales
din arhiva d-lui Const. Basarab Brin-
coveanu. Continutul acestor documente
este o dezamigire pentru cei cari ag-
teptau cu nerdbdare publicatia lor. In-
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tr'adeviir, sunt prea putine contributiile
ce le aduc pentru cunoasterea telurilor
urmirite de Tudor Vladimirescu si a mij-
loacelor prin care s’a giandit sile ajungi.

In prima parte a introducerii, d.
Virtosu relevi ci doc. ce publicid permit
si se fixeze exact data intririi lui Tudor
in Bucuresti: 21 Martie.

In a doua parte, d. Virtosu se ocupi
indelung de <relatiile dintre Tudor si
Gheorghe Lazir», pentru a ajunge la
concluzia, pe care o cred justd, cid nu
se dovedesec cu nimic <«afirmatiile celor
ce cred cii Gheorghe Lazir a fost cu
trup si suflet pentru revolutie si pentru
Tudor Vladimireseu” (p. 26--7). Argu-
mentele insi: <grafia, forma ardeleani
Todor si accentele calde», pentru a
atribui lui Gheorghe Lazir scrisoarea
nesemnatd, din 28 Aprilie 1821, ciitre
un <¢arhon paharnic», mi se par nein-
temeiate (p. 21 si 135—7). Mai de
grabid as crede ci scrisoarea este a unui
moldovean. v

In a treia parte a introducerii, d.
Virtosu a cules ¢note despre cancelaria
Iui Tudor». Relevd importanta neindo-
elnicd a lui Petrache Poenaru in aceasti
cancelarie. Aduce o pretioasi contributie:
dovada existentei unor agenti de legi-
turd intre Tudor gi boerii Moldovei «ca
unii ce suntem de un. neam, de o lege®
si in scop «ca fiind la un génd si intr’un
glas cu Moldova, si putem -chstiga
deopotrivi dreptiitile acestor printipaturi,
ajutorindu-ne unii pe altii» (p. 103).
Aflim si numele unuia din acesti agenti,
Sion (p. 187). Se cuvenea si se insiste
asupra acestei contributii, prinzipale
dupi socotinta mea, a lucririi d-lui
Virtosu. Legiturile cu Moldova explici
de ce in cele din urm# cererile adresate
Portii de boerii Moldovei si ai Mun-
teniei au fost aceleagi in fond si aratd
limpede lipsa de temei a pHrerii ci
dreptitile dobandite in sfarsit de aman-
doud Principatele nu au fost, pentru
Muntenia, numai urmarea indirectsi a
dorintelor formulate de Moldoveni.

Cat priveste rolul episcopului Ilarion
al Argesului in cancelaria lui, Tudor,
d. Virtosu se mirginegte a menfiona,
cu o tendinti de micgorare, ca este
relevat ca foarte important de citre
contimporani, in frunte cu Eliade Ridu-
lescu (p. 38). Cele ce se pot sti in
aceastd privintd, sunt de naturi tocmai
a adeveri rolul precumpinitor al epis-
copului de Arges. Originar pare-se din
Silistra, grec sau grecizant, Ilarion
Gheorghiadi se niscuse in Bucuregti si
fusese crescut de mitropolitul Dositei
Filitti, in admosfera acelei lumi culte
grecesti de la noi reprezintatd prin unii
boeri, medici si dascili de seami cili-
toriti prin apus, in frunte cu un Neofit
Duca. Aceastdi lume era ciliuziti de
dou# idei cardinale atavice : aceea a eman-
cipdrii nationale de sub jugul strdin si
pigdn al Turcilor si cea democratics,
al cireia germeni se giseau in clasici
si care a ficut din Greci, cu exceptia
vanitogilor din Fanar, cei mai apringi
adepti ai teoriilor marei revoluiii fran-
ceze. Ideea emancipirii nationale nu
despiirtea pe Rom4ni de Greei; dimpo-
trivdd, ii asocia spre un tel comun. De
aceea a putut mitropolitul Venjamin
Costachi si binecuvinteze revolutia lui
Ipsilanti. Numai dupi ce aceasti revo-
lugie, ca si aceea a lui Tudor, a fost
dezaprobati de tarul Rusiei, drumurile
Grecilor si ale Roménilor s’au despiriit.
Cat priveste ideea democratic, a pitruns
§1 ea si in boerime, chiar intr'o buni
parte a celei mari. Acestea erau ideile
pe care Ilarion le reprezinta in cance-
laria lui Tudor. De aceea cind a parisit
si el Bucurestii si s’a refugiat la Brasov,
a i fost amarnic dojenit de fostul siu
patron, care I’a socotit ca dezertor de
la cea mai sacri datorie (Aricescu, Istoria
revolutiei de la 1821, vol I p. 50 si 57).

D. Virtosu aduce textul jurimantului
lui Tudor c#tre boerii mari din Bucu-
resti, la 23 Martie, deci doui zile dupi
intrarea in oras (p. 81—2). Dac# nu se
cunogtea insus actul, se cunosgtean cons
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secinfele lui. De acum, pricinuitori ai
relelor de care a suferit {ara, au fost
numai ¢Domnii ce au stdp4nit paniacum»
nu si €unirea pimintenilor boeri®> cu
acei Domni. Tudor figidueste ci <nu
va cugeta asupra vietii si cinstei cuiva
din patriotii» lui, de unde pani atunci
to{i boerii rdi, fie <patrioti», fie striini,
erau deopotrivi denuntati
populare. Tudor recunoaste, ¢stipinirea
tirii> si-i va da «toatd supunerea si
ascultarea». Si intr’adevir, doc. arati
ci Tudor a lucrat de atunci ca organ
al cirmuirii provizorii, de la care cerea
si primea instructii (p. 94. 118). In
sfargit, Tudor se lega si fie «<gata a se
rizboi, prin armele ostagilor ce otcér-
muegte, inpotriva vrijmagului ce se va
ariita inpotriva dreptiiilor tirii».

Dar, precum am spus, doc. publicate
de d. Virtosu nu aduc luminid noui
asupra problemei esentiale a telurilor
urmirite de Tudor si .a mijloacelor de
infiptuire la care se va fi gindit.

In ce au consistat negocierile dintre
Tudor si boerii mari din Bucuresti de
la 16 Martie, cind sosegte la Bolintin
si pand la 23 Martie, cAnd depune juri-
méntul ? Ce au cAstigat boerii, se vede.
Cd toatd vina suferintelor {arii a fost
aruncati exclusiv asupra Fanariofilor,
iards se vede. Dar ce garantii a cerut
Tudor pentru a impiedica pe viitor
impilarea poporului, ce reforme a cerut,
aceasta nu se aratd. Si este sigur, de
alti parte, ci sufcrintele norodului- nu
incetau de a-1 preocupa (p. 95. 106.
118). Cand, cum si intru cit au fost
siliti boerii si asculte de plangerile
ticilosului norod, cum zice arzul de la
27 Martie ? (p. 89 nota 3).

Cine putea fi <vrijmasul dreptitilor
tirii», inpotriva cdruia Tudor se legd
si fie gata de rizboi? Contra cui se
icarma Tudor? (p. 87. 106) «Norodul
adunat intru dobanclirea dreptatilor
patriei®>, cum se exprima Tudor la 25
Martie (p. 85), de la cine i prin ce
fel de mijloace urma si le dobandeasci?

vindictei’

Este greu de crezut ci Tudor isi va
fi inchipuit c¢i se va putea impune prin
arme fie Rusiej fie Turciei. Cénd a
aflat, la 20 Martie, ci Rusia ii deza-
probd migcarea, dupd cum osAndea si
pe a eterigtilor, Tudor a declarat ci
aceastii vestire pe el nu-1 supiard (p. 77).
Evident este cdi, odati ce Rusia nu-3i
tinea figiduiala de a sprijini revolutia,
Tudor nu se mai putea solidarizd cu
eteria, dar atunci sperantele lui nu se
mai puteau indrepta, spre deosebire de
ale Grecilor, decit spre Turci. (cf. seri-
soarea lui din Aprilie citre boerii refu-
giati la Brasov, p, 96—7). In aceasti
situatie, inarmarea norodului, prezenta
lui Tudor in fruntea unor trupe, nu se
mai inteleg decéit ca o presiune asupra
boerilor, in indoitul scop de a-i sili s&
persiste in cererile de inliturare a
cArmuirilor fanariote (cum pare a reesi
din scrisoarea citre Al Filipescu la 4
Aprilie, p. 102) si de a ocroti intere-.
sele poporului de riAnd. Sitnatia se
aseamiini astfel cu aceea in care ¢'a
aflat si revolutia munteani de la 1848.
Fatd de Rusia si de Turcia, dupd cum
am scris odatd, atitudinea lui Tudor a
servit la aceasta c# li-a atras atentia
asupra stirii interne a Principatelor,
mai mult decit puteau face condeele
novatorilor. Partida nationald s’a afirmat
multumitd lui Tudor, ca fiind partida
tuturor claselor sociale, ceea ce va fi
cantirit mai greu in hotdririle curtilor
suzerani si ocrotitoare, decat ori ce fel
de scrieri. Fanariofii n’au mai revenit,
dar, Tudor dispiirind, starea norodului
nu s’a imbunititit.

As fi conceput altfel decit d. Virtosu
introducerea la lucrarea d-sale. Conti-
nutul actelor ce publici ar fi trebuit
incadrat in acel al actelor cunoscute,
pentru ca din inlin{uirea cronologici si
reiasi evolutia ideilor lui Tudor si ale
boerilor. Notele ce insotesc incidental
documentele, sunt insuficiente pentru a

limuri.
*
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Cateva observatti de am#nunt.

Nu cunosc un Chesarie al Rimnicului
la 1825, ciruia d. Virtosu ii atribue
citatul, cunoscut, din fruntea prefetei.

Serdarul Riducanu de la 22 Aprilie
1821, nu este Riducanu Nicolau negus-
tor in Orsova, cum presupune d. Virtosu
(p. 126 si n. 5), ci sau Trestianu, sau
Démboviceanu.

«Bilinu §i Iirescu», de ai ciror
arnduti vorbeste o scrisoare din 28
Aprilie 1821, n’au nimic de a face cu
o «familie Belu Firescu», cum zice d.
Virtosu (p. 135 nota 4). «Ifirescu» este
viitorul general si mare ban Const.
Nisturel Her#iscu, iar «<Bilinu» ar putea
fi Grigore Bileanu.

Ignatie Iacovenco (p. 95 nota 1) si-a
inceput intr'adevir cariera ca atasat la
consulatul rusese din Bucuresti, iar mai
tirziu a ajuns maior si director al pos-
telor rusesti din Buecuregti.

Cat priveste bibliografia, care vrea
si fie complectd de oare ce cuprinde
si cirti rele si chiar tot felul de m#run-
tisuri de un interes indoelnic, se cuve-
nea si mentioneze, imi permit a crede
c¢i cu oare care folos pentru cercetarea
evenimentelor de la 1821, si articolele
mele despre €Originile democratiei ro-
méne®, apirute in trei numere ale revis-
te1 «Vlata romaneasci® (Nov. 1922,

Ian. i Fevr. 1823), pe care d. Virtosu
le putea cunoaste din «Istoriografia
romind in 1923 si 1924» de Ioachim
Criciun. (Cluj, 1926 p. 98 si 133).

I. C. Frurmt

Arhivele Olteniei, excelenta revisti
fondatdi de d. Dr. Ch. Laugier si re-
dactnti de d. C. Fortunescu, a conti-
nuat si anul acesta sd publice acte si

documente inedite privitoare la Oltenia.
Cei mai insemnati colaboratori ai re-

vistei cari au contribuit cu material

arh1v1stlc au fost d-nii T. G. Bulat, Al
Vasilescu, C. N. Mateescu, G. Fotino,
M. Popescu si Al. Sacerdotianu, toii
profesori, cum si dl. M, Teodorian-Ca-
rada., Pe langi acte de proprietate,
foarte importante pentru istoria proprie-
titii gi pnetru genealogia familiilor ol-
tene, prezinti interes actele administra-
tive, mai ales ale Banilor gi Caimaca-
nilor, cum si informatiile despre situatia
Olteniei sub stipinirea austriaci. Nu
putem felicitd in deajuns redactia pen-
tru locul larg ce-1 oferi comuuicirilor
de acest fel.

C. B.

Arhiva Someseand, revisti istorici-
culturald, ce apare in Nisiud sub in-
grijirea inimosului §i inva{atului profe-
sor Virgil Sotropa, a publicat auul a-
cesta, ca si anii trecuti, un numir de
documente privitnare la Roménii de pe
valea Somegului. Mentionim in special
Documentele bisericestr, publicate de d.
Tulian Martian in No. 7 al revistei, si
cari cuprind ordine si circuliri de ale
vicarilor nisiiudeni citre preotii din
acest {inut.

Primele acte sunt dela viearul I
Halmagi (1797), urmeazi apoi dela vi-
carul I. Nemes pan3 la anul 1809. Pu-
blicarea actelor dela vicarii urmitori
va continua in numerile viitoare.

Este de toati lauda, cd intelectualii
nidsiudeni, grupati in jurul acestei re-
viste, cerceteazi cu dragoste si interes
trecutul acestui tinut roménese, in care
pe vremuri exista o migcare culturald
remarcabili. Cunoscind activitatea, as-
piratiile si stdruintele depuse de stri-
mosi spre a-gi asigurd o via{i liberd
roméneascd, noile generatii, in condi-
tiile actuale mult mai favorabile, vor
reusi, de sigur si ridice acest tinut la
un nivel cultival §i mai inalt.

C. B
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Gh. Ghibaneseu: Divanurile dom-
nestt din Moldova st Muntenia, extras
din Buletinul Muzeului municip. Iasi
¢«Joan Neculce» No. 7.

Autorul este un cunoscut si neobosit
cercetitor al arhivelor moldovenesti, cat
priveste Tara Roméneascd, lucririle
D-sale se resimt in mare parte de lipsuri
regretabile,, de aceea si lucrarea pre-
zentdi nu este nici compleétd nici pusd
la punct,

Vom analiza continutul brogsurei
D-lui Ghibineseu numai din punctul de
vedere istoric si genealogic privitor la
Tara Roméneascs, cici pentru Moldova,
credem ci rumedenia lucririlor D-sale
— destul si citim cele 60 de volume
de Surete si Izvoade, in manuscript —ire-
bue s3 ne fie o chezdsie pentru exacti-
tatea afirmatiunilor din lucrarea de fata.

Autorul dupil ce aminteste de lucrarca
D-sale, purtind acelasi titlu, dar pentru
secolul al XVII-lea, apdruti in revista
Arhiva, Jasi intre anii 1915 si 1918, ne
ingird in mod cronologie, pe dou# coloane,
pe voevozii Moldovei si Munteniei.

Astfel aflim, pentru aceasta din urmi,
pe un Vlad Diragomir la 1511, un Iliag
Vodi si un Radu Vodi la 1591, perso-
nagii cari nu au fost decit pretendenti
cici ei, nu numai ¢i nu au dat hrisoave,
dar p’au fost niciodati documentar cu-
noscuti ca voevozi titulari ai acestei {ari.

Pe langi ingirarea in mod cronologic
a divanelor amanduror principate roméne.
si aceasta in limita cercetirilor D-sale,
lucrarea D-lui Ghibinescu mai contine
0 parte genealogics, autorul voind si
limureascid pe cititor asupra reprezen-
tantilor familiilor domnitoare, ecari au
stat pe tronul moldovean gi muntean
intre 1500 si 1600.

Neintrand in analiza genealogiei voe-
vozilor moldoveni, pentru rajiunea cd
Dl. Ghib#nescu, ca un asiduu cerceti-
tor al istoriei acestui principat, trece

ca un bun cunoscitor al chestiunei, ne
vom mirgini a analiza spitele genealo-
gice asupra neamului Bis#ribesc si
rudeniilor lor, aflate la paginele 3, 20,
33 si 36.

Din capul locului vom spune ci, cu
toatd bunivointa autorului de a servi
pe cercetitorii istoriei Muutene, D-sa
pare a nu avea cunogtinti de citeva
importante lucriri, fie genealogice sau
istorice, apirute inci de vre-o 20 de
ani in urmi gi care limuresc pe ori-
cine asupra filiatiei voevozilor Tirei
Roménesti.

DI Ghibiir.escu pare a nu avea cunos-
tintd de urmitoarele lucriri de speciu-
litate:

1. Stoica Nicolaescu: Radu Negru si
urmagii sdi, in Revista «<Roménia Nouii»,
1908 p. 449—53, cu un arbore genea-
logic al Basarabilor.

2. De acelagi: Documente de la Mihai
Viteazul ca domn al Tirei Romanesti,
Ardealului si Moldovei 1600, in Revista
pentru Istorie, Arheologie si Filologie
vol. XII. partea I, 1911 p. 246, cu un
arbore genealogic al lui Mihai Viteazul.

3. Constantin Kogilniceanu: Tabloul
genealogic si cronologic al Basarabilor
(1310—1659) ed 1912.

4. 1. C. Filitti: Boerii Craiovesti, in
revista ¢Convorbiri Literare» anul 54,
1922/3 No. 3. 4 & 5. '

5. De acelagi: Banii si Caimacamii
Craiovei, in revista €Arhivele Olteniei®
anul IIT, 1924, cu uvn arbore genealogic
complect al Basarabilor.

6. De acelagi: Schitul Aninoasa si
neamul Doamnei Neaga, in Revista

"Arhivelor, Anull, No.2,1925, precum si

7. Tabloul de divane Muntene de la
anul 1530 pani la 1545, la sfirsitul
lucrirei D-lui Elie Nicolescu: In jurul
lui Basarab Laiotd, publicat in revista
Literaturd si Arta Romfni 1903 p.
664/7
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Genealogitle Basarabilor

a) La pag. 3, la incringitura genea-
logicd a voevozilor Munteniei, aflim
urmitoarele:

Basarab cel Bitrin este numit de
DI1. Ghib&nescu, Basarab I Laioti si
taxat ca pirinte al lui Basarab Mlad II,
sotia acestuia din urmi este tot dupid
D-sa- Neaga Craioveanu (?). Ori este
stiut ci Basarab Laioti este in continue
lupte cu Basarab II Mlad, zis gi Tepelug
g1 c¢i nu spune niciodatd celui de al
doilea c# i-ar fi tatd, precum nici Tepelug
nu spune lui Laiotd ci i-ar fi fecior.

O eroare genealogic, care pare a
reesi din cursul acestui.tablou genea-
logic si chiar din textul lucrirei, este
faptul ci Dan II pirintele lui Laiotid
este cotat ca frate cu Vlad Dracul si
deci si el fiu al lui Mircea Vodi cel
Bitran. Acest din urmi voevod n’a
avut nici un fiu Dan iar cel menfionat
aci de DI. Ghibiinescu este fiul Iui Dan
1, fratele lui Mircea cel Biatran si
autor al bransei zisi Dineasci.

Pentru Neaga, numiti de D-sa:
Craioveanu, chestiunea epitetului dat
acestei jupinese este elucidati de DL
I. C. Filitti in lucrarea D-sale: Craio-
vestii, din cunoscuta revistdi: Convor-
biri Literare.

Un Preda Basarab (?), pus in spita
genealogici a D-lui Ghibinescu alituri
de Neagoe Vodi Basarab, n’a existat
niciodatd cu epitetul pe care i-1 di D-sa.
Preda este Ban, mortda 1521, fiu al
lui Parvul I vornicul gi al Neagii, iar
Neagoe Vodi este fiul lui Basaraba
Vodi Mlad, dar fiu natural, din legi-
tura acestuia cu Neaga.

Dupd DI. Ghibinescu, Vladislay IIT,
Domnul Tirei Romanesti de la 1523—
25, este fiul unui Vladislav I, fiu si
acesta al lui Dan 1I. Este oare genea-
logiceste posibil ca un voevod de la
1448 pani la 1456 si aibi fiu pe Domnul
de la 1525—5 ? DI Ghibiinescu care
citeazi in cursul lucrirei D-sale studiul

D-lui Stoica Nicelaescu: Deocumente
slavo-roméne, nu a luat seamd la notita
de Ja pag. 254, care ne limureste in
parte asupra filiatiei acestor voevozi.

Referindu-ne la spita descendentei
lui Mircea Vod# cel Bitran, pe care
DI. Ghib&inescu nu o leagi cu cea a lui
Dan II. dar lasi s3 se inteleagd ci
aCesta i-ar fi fecior, am avea de ficut
urmitoarele rectificiri.

Radu Vodi ciisitorit cu Maria Despina
este voevodul cunoscut istoriei cu epi-
tetul ecel Frumos®.

Un Tepelus Vodd, frate cu Mihnea
Vodid cel Riu, este inexistent. Tepelasg
este epitetul sub care se cunoagte in
istorie Basarab Mlad, pirintele lui Nea-
goe Basarab, fiu al unui Basarab Vodi,
dar altul decit Basarab Laioti.

In descenden{a lui Mircea Vodi de
la 1510 aflim ca fiu al aceetuia pe un
Ton Crelul Potcoavii, personagiu necu-
noscut pAni azi genealogiei Basarabilor.

La descendenta lui Vlad Calugirul,
Dl. Ghib#nescu uiti si ne indice pe
primul so{ al jupinesei Caplei, fata
acestuli voevod, fosti sotie lui Staico
logofitul, numit din B#jesti, Bucov si
Rusi, iar in descendenta pirintelui aces-
tei jup@inese, odati ce mentioneazi pe
Caplea, uiti a releva pé Neacsa, sotia
lui Calotd vistierul, in urmi vornie.

La descendenta lui Radu Vodi, cel
Mare, ni se indics ca fin aksiu, pe lingd
altii, si Ilie Radun Vod#, Domnul Tarei
Roménesti de la 1552—3, pe  semne
informatie bazatd pe lucririle genealo-
gice ale D-lui Stoica Nicolaescu, fird
ca DIl Ghibinescu si aibd cunogtinti
de lucrarea D-lui Elie Nicolescu: Cine
este Ilie Radul Vodi 1553, apiruti inci
din 1904, in Revista Arta si Literatura
Romani.

Nu intrim mai ad4nc in analiza acestui
arbore genealogic de oarece la paginele
20, 33 si 36 avem unele complectiri
despre care vom vorbi indati. . .

b) La spita descendenti a.lui Radu

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



REVISTA ARHIVELOR

251

Vodi cel Mare, de la pag. 20, vom
umple golurile lisate de DI. Ghib#nescu.

Acest voevod a avut pe langi copii
indicati de D-sa: DBoba, Cérstina si
Mircea, inci o sumedenie de copii:
Radu B#dic#, vir cu Neagoe Basarab
si desigur niscut din Catalina, Stroe
postelnic 1629. Radu de la Afumati,
Vlad Vintild, Radu Paisie (in privinta
acestuia sunt controverse, virul acestui
voevod Nicolae Olahul numindu-1 fiu al
unchiului sfiu Stanciu si trecAndu-l cu
numele Petru, pe semne Petru de la
Arges, identic cu Radu Paisie sau Cilu-
girul) Carstian vistier st Maican spitar,
cari lipses¢ complectamente din spifa
citati.

Dl.  Ghibinescu conglomereazi in
descendenta lui Mircea Ciobauul pe toti
copii lui Mircea Vod#, coregentul lui
Mihnea cel Riu, tatdl siu, la 1510, cici
Alexandru, care pare a fi Domnul Mun-
teniei dela 1568—77, sotul LEcaterinei
Salvaressi, si Milos, sunt feciorii lui
Mircea Vodd de la 1510. In iprivinga
celorlalti copii, enumerati in spita aceasta,
Pitragcu este necunoscut genealogiei
Basarabilor, iar Anca, sotia lui Neagoe
Banul, (hnu Neagu Banul) afirmatie sia
D-lui Stoica Nicolaescu, in: «Petru
Vodi cel Tandr gi Petru Voda Schiopul
ed. 1915» (v, arborele genealogic), este
fiica lui Serban Banul Craiovese si al
Margii, fiica lui Radu Postelnicul, fra-
tele lui Barbul Banul.

. Dobra, uu Doba, este sotia lui Barbul

Banul de la Bipesti, cAt pentru Stana,
ea tine in cisitorie pe un Ivan logofit
de la Pitesti nu un Ion logofit,

Alti fati a lui Mircea Ciobanul si
anume Ana este sotia lui Radu Socolk
fiul puternicului boer al lui Pitrageu
Vodd, iar Marula, sora Anei, a fost
petiti de Ion Cantacuzino.

In ceeace priveste pe Alexandra,
sotia lui Gheorghe Cimirasul, aceasti
jupdneasii este gresit trecuti inci de
DI. Stoica Nicolaescu, ca fiici a lui
Mircea Ciobanul. Zamfira si Marina,

sotia lui Stamate, sunt mnecunoscute
descendentei acestui voevod.
¢/ La spita de la pag. 83, care ne
ingird rudeniile lui Mihnea Vodd Turci-
tul, avem urmitoarele de addogat:
Maina sa este Ecaterina Salvaresei.
Surorile Domnului de la 1577—83 si
in urmi de la 1585—91 sfint: Roxan-

"dra si Maria, sotia lui Gheorghe Hatman,

care lipsesc la DIl. Ghib#nescu, ba chiar
inclinim a crede ci aceasta de a doua
va fi poate aceea adoptati de la DI
St. Nicolaeseu ca fiiei a lui Mircea
Ciobanul: Alexandra, sotia lui Gheorghe
Cimiiragul ; Elena, neciisitoriti la Dl.
Ghibinescu, este sotia lui Sguromali
Hrisoscoleo.

CAt pentru voevod, el a fost intr’a-
devir cisitorit de doui ori, avand copii
si dupid turcirea sa.

Pe pirintii Visei nu-i cunoagtem, cit
ceeace priveste pe ascendentii Neagii,
greseste DI. Ghibineseu cand spune ci
Vlaicul tatil Doamnei, cisitorit cu Chira,
fata lui Ionasco vornic (informatie ine-
ditdi pani acum), este fiul lui Ivasco
vornicul, fratele Iui Albul cluceral.
Acesti doi boieri sunt bine cunoscutii
reprezentanti ai neamului boerilor zigi
«ot Golesti», fii ai Caplei din Golesti,
si ai lui Radul vistierul zis din Golesti,
amandoi boieri §i dregitori credinciosi
al tatiloi voevodului : Alexandru Mircea,
cAt si ai lui Mihnea Turcitul. Ivasco
vornicul moare in Moldova la 1584
gi-si afli mormantul la Ministirea Bis-
trita, iar Albul clucerul moare la 1574
in luptd. .

Vlaicul, pi#rintele Doamnei Neaga,
este clucerul din Rumceni si Tiginesti
1555, si din Cisldu, 1570, mort la 1586,
fiu al lui Vlaicu vistier din Rumeceni
gi Cisliu 1523—5, sof al altei Neaga
(1556) sora Stanc#i din Sxhiteni si
Greci.

Descendenta lui Mihnea Tureitul, din
spita D-lui Ghibdnescu, contine perso-
nagii necunoscute pand azi arborelui
genealogic al Basarabilor. Istoriceste se
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cunosc urmitorii copii ai acestui voevod:
1) Radu Mihnea, domn al Munteniei in
secolul al XVIl-lea, sot. al Arghirei,
sora lui Bartolomei Minetti. 2) Vlad,

3) Radu, 4) Eecaterina, sotia lui Miron -

Barnovschi Vodid din Moldova 1626/9,
1633/8 Mustafa Bey si Ibrahim Bey, copii
turci dupi renegarea din partea parin-
telui lor a credintei crestine.

d) Spita genealogici de la pag. 36
piciitueste prin alte inexactitiiti, care
ne par mai mult a cidea in vina tipo-
grafului decat in a autorului lucrirei.

Asa aflim ci Pitrageu Vodi, cunoscat
istoriei cu epitetul ¢Cel Bun», este fiul
lui «Tudosi banul», in contrazicere chiar
cu spita de la pagina 3. unde este just
pus ca fiu al lui Radu Paisic Vodi.
Tudosi Banul, pe semne Teodosie Banul
din Perig, sfetnic al tatilni lui Pitrascu
Vodi isi giiseste moartea in lupta
contra lui Mircea Ciobanul, la 1548, la
Peris, alituri de Udriste vistiernl din
Mirgineni, alt boer insemnat al lui Radu
Vodi Paisie.

Pitrascu Vodd a avut ca sofie pe
Voica din Slitioare, sori poate cu Nea-
goe Spinaciu, dar nu fiicd a lui Ivagco
vornic; cici alt boer cu acest nume si
aceasti dregitorie nu este decit cel
relevat’ mai sus, c4nd am vorbit de
spita lui Mihnea Turcitul de la pag. 20,
a studiului D-lui Ghibinescu,

Tudora, trecutd ca sotie a Iui Pitraseu
Vodid, nu a fost legitim#, ea esie sora
epirotului Jani (v. Filitti: Mama i sotia
Iui Mihai Viteazul, in Convorbiri Lite-
rare anul 1921 p. 609/27; si mam# numai
a lui Mihai Viteazul, cilugiriti in urmi
la Cozia gi cunoscuti sub numele de
Maica Teofana.

In privinta copiilor lui Piitrasen Vodi
cu Voica avem pe urmitorii cunoscuii
istorisi Térii: Vintild 1577, Petru Cercel
si Maria.

Gregeste DI Ghibdnescu cdnd trece pe
toti acegti copii ca fiind ai Tudorei.

Petru Cercel nu putea avea un frate
Pdtru. Voevodul de la 1583—5 era

cisdtorit cu Velica, fiica lui Ivan vor-
nicul de la Rizvad, rudi pe semne cu
Socol vornicul lui Patragen Vodi, care
pare a fi fost tot <ot Rizvad».

Maria trecutd de dou# ori in spita
D-lui Ghibidnescu, odati ca fiici a Voi-
cai si a{:,Qlo ciisitoritdt cu Dragomir
vistier, s1 a doua oarid trecuti ca fiicd
a Tudorei, c#sitoritdi acolo cu Drag
vistier, in realitate, este sotia unui boer
din Drigoesti, fie Tudor sau Radu.

Descendenta lui Mihai Viteazul este
justd, insi la nota 2. din josul paginei
36, greseste DI. Ghibdnescu cénd spune
ci Stanca Doamna este fiica lui Radn
logofdt si.a Neacgei, fata Ini Jane vis-
tier, sori cu Dobromir Banul si cu
Anca, mama Ivanei, sotia lai Dragomir
logofit. -

Stanca, sotia legitimid a lui Mihai
Viteazul, este fiica unei alte jupinese
Neacsga, in cilugirie Maria, §i tot ea
este nepoati, fie de mami sau tatd, -a
lui Dobromir Banul din Corbi, Bibegti,
Runcu §' Voinigegti, care era mort la
1586, fiind fost cisitorit cu o jupineasi
Vilaia sin Manea sin Mogog. Dobromir
cu Vilaia sunt pdrintii unui Mihail mort
tandr iiainte de 1579, dupi Dobromir
Banul.

In privinta descen ientei lui Mihai
Viteazul, din legiitura sa legitimi, avem
de adiogat ci Nicol.e Patrageu cu
Aucufa, fiica lui Radu Serban Vodi si
a Elenei din Mirgineni, aveau pe lingi
Ilinca sotia Iui Eustratie vistierul Levr-
deanu, si pe urmétorii copii, rdmasi fird
posteritate: Gavril + 1622, Mihai +
1656 si Ancuta sotia Iui Constantin
vtori post. din Albegti.

Florica este intr’adevir sotia lui Preda
slujerul din Greci si Pidrdesti dar nu
cum spune D). Ghibiinescn, in nota 3
din josul paginei 36, fiu al Papei Flo-
ricoiul. Floricoiul s-a numit chiar gine-
rele voevodului Mihai. Rudenia despre
care vorbeste DI. Ghibinescu in nota
aceasta este gresiti gi inexacti.

Cat pentru descendenta lui Preda si
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a Domnitei Floric#i, odati ce chiar
D-sa ne spune in noti c¢i Dobromir
Banul este frate cu Neacsa, mama
Stancdi Doamna, evident ci este o gre-
sali de tipar a pune pe acest insemnat
Ban, ca nepot de fiici al propriei sale
nepoate de sori.

Descendenta lui Gheorghe logofit,
din Bogdinesti, nu fratele lui Dobromir
Bau, este Sima sotia lui Stroe Buzescu,
si Chirea.

Din legidtura lui Mihai Viteazul cu
Tudora - din T#rggor, fiica lui Mihai
Cdmirasul, sotie in urm# a lui Fiera
logofit i mama lui Stroe vornicul Leur-
deanul, avem pe Marula, sofia lui Socol
din Corniteni, paharnic gi in urmi clucer,
asasivat in riscoala Seimenilor la 1654.

Acestea in privinta genealogiei Basa-
rabilor din secolul al XVI-lea.

In privinta divanelor domnesti Mun-
tene din secolul al XVlI-lea, din lipsi

de spatiu, mi mirginesc a zice ei lucrarea:

D-lui Ghib#ineseu, este incontestabil
numai un rezumat al tuturor divanelor
din fiecare an si imposibilitatea D-sale
de a cunoaste mai multe documente
muntene din acest secol, face ci dese
ori ii scap# diferite personagii, de multe
ori chiar dintre cele mai de vazi. Dar
asupra acestora vei reveni cu alt prilej.

Lucrarea D-lui Ghibiinescu, pe cit
de meritorie, ne apare ca un schelet al
unei luerdri in stil mare, unde identi-
ficarea fieciirui personagiu istoric, dre-
aiitor - si boer, ar fi trebuit si-si aibi

locul.
GeorGE D. FLORESCU

Furnied D. Z., Industria st desvol-
tarea ei in Jdrile Romdnesli. Lucrare
ficuti pe baza documentelor. Cu o scri-
soare de introducere de prof. N. Iorga.
Editura Camerei de comert si industrie
din Bucuresti. Inst. de arte grafice «Ti-
parul Roménesc» 1925. In 89, pag. 226.

Autorul acestei lucréiri nu e cirturar
de profesiune, c¢i mare comerciant gi
industriag, mare prieten al cir{ii- romi-

a fi

nesti, care inci de pre bincile gcoalei
de comert ce a absolvit, prinsese dra-
goste de a studia si a aprofunda fazele
de desvoltare a comertului si industriei
roménesti. Cu sérguinta si ribdarea fur-
nicei, d-1 TFurnici urmirind si ‘gisind
la anticari gi particulari mirturii scrise
despre comert a ficut tot sacrificiul
material ca sd intre in posesiunea lor.
Timp de mai bine de trel decenii a
injghebat o frumoasi si bogati biblio-
tecd si arhivd de stiinte comerciale,
din care o mare parte le-a diruit Ca-
merei de comer{ si industrie din Bu-
curesti, punand astfel temelia bibliotecii
gi muzeului acelei institutiuni.

Acum douiizeci de ani d-1 Furnici a
publicat o meritoasi lucrare, bine apre-
ciati de cHrturari . si specialistii din
acea vreme: Din wstoria comerfuluz la
Romdni, mai ales bdcdnia, o culegere
de documente inedite, — insotite de un
fruimos studiu introductiv, — privitoare
la comertul vechiu roménesc.

In noua sa luerare d-1 Furniesi a pu-
blicat un studiu desvoltat asupra in-
dustriei romanesti, bazat pe izvoare
documentare, scos in stil limpede si
la intelesul tuturor, fird preteniie de
o lucrare de inaltdi eruditie.
Toate afirmatiunile d-sale, pentru par-
tea veche a industriei, se baseazi pe
mirfurii contimporane, carti tipirite si
manuscripte, iar in partea mai noui a
lucririi, expune amintirile sale si ale
altora, prin care invie o liine pe care
am sacrificat-o prea usor patimii de a
preface, de a innot, incepind prin a dis-
{ruge farda sd avem noi ingine, mdear
elementele de cdpetenie ale constiiner
vitlonre,—cum, prea bine, caracteriseazil
d-1 prof.. N. Iorga, in scrisoarea de in-
troducere, lucrarea d-lui Ifurnici.

Merit deosebit .al d-sale este ci in
descrierea desvoltiirii breslelor vechi si
a industriei, ne di, in note, o enume-
rare de vechi breslagi i industriagi, cu
numele si starea lor materiald si-sociali,
—unii din ei avind si ranguri boeresti
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si de slujbasi in administratia breslelor
si in slujbile tarii.

Cateva documente mai caracteristice,
publicate ca anexe la sfargitul studiului,
precum si cele trei plange, ce infiti-
seazii vederi din trecutul vechilor bresle
si peceti aplicate pe acte ale diferitelor
corporatii industriale din vremuri, re-
produse in carte, cu notele esplicative
dela pag. 245, complecteazi cu mult
succes buna lucrare a d-lui Furnici.

Indicele dela sfirgit ugureazi mult
folosirea lucririi si la cercetirile celora
cari vor si studieze mai departe si
poate mai desvoltat trecutul industriei
roménesti.

Sfarsind aceasti sumari dare de sea-
mi, nu putém trece cu tidcerea, un to-
varis de munci si colaborator al d-sale,
— acesta insd pe teren real gi practic—
ce le-a avut cu iubita sa sotie, riposata
d-na Ana D. Furnici, céreia-i inchini
cartea. Aceastii nobild femeie a lucrat ne-
obosit si cu insemnate sacrificii materiale

la realizarea cdminului §i a cantinei,

pentru intretinerea si ajutorul fetelor
sdrace cari invati meserii, infiintat de
Societatea Principesa Maria, de supt
Inaltul patronagiu al M. S. Reginei Maria.

Riposata a fost secretara acestei So-
cieti{i dela infiintarea ei in 1893 i
pind in ultimul timp.

X.

C. Kogilniceanu, Radu I (1376—
1382) in Arhiva din Iasi (1927 p. 187

urm. )

Am cbservat de mai multe ori, dela
rizboi in coace, tendin{a unora dintre
istoriografii nogtri de a nu se docu-
menta pe deplin asupra problemelor pe
care le trateazi. Rezultatul este ci se
dau adese ori drept descoperiri, lucruri
cunoscute mai dinainte. Agan este cazul
i cu studiul d-lui C. Kogalniceanu.

D-sa a luat cunostinti de niste iz-
voare italienesti semnalate de d. G. 1.
Briiteanu in Pevue historique (11.1925,
p- 78—81) si pe baza lor ne impirti-

seste noile d-sale pireri asupra dom-
niei lui Radu I. De cit, cele ce spune
d. Kogilniceanu despre aceasti domnie,
crau cunoscute.

Nu maij existau “indoieli neintemeiate»
cid Radu ar fi domnit. Se stie ci fusese
mai intdi asociat la domuie de fratele
sdu Vladislav, precum si ci domnia lui
a inceput la 1376 sau 1377. Izvoarele
semnalate de d. G. I. Britianu au con-
firmat piirea d-lui Iorga, cii prin Godon,
fratele lui Vladislav, impotriva céruia
a luptat regele Ludovic al Ungariei la
1377, trebuie inteles Radu.

Pirérea Iui Onciul, cd Radu ar fi
fost acela care a renun{at la I'igiras,
ca gi pirerea lui Bunea, ci Radu ar
mai fi stdpénit Fdgiragul, erau dease-
menea parisite.

Se stie iaris, cd Radu a fost primul
ctitor al Coziei, Cotmeanei gi Tisma-
nei si cd a fost ctitor si la biserica din
Campulung.

In sfirsit se vede ci d. Kogilniceanu
na este limurit in privin{a stipAnirilor
unguresti si roménesgti asupra Banatului
si a oragului Severin,

D-1 Kogiilniceanu nu citeazi lucra-
reae d-lui Minea, Urmasiz lus Viades-
lav 1, si nu pare a fi cunoscut pe a
mea, Despre Negvu-Vodd, desi a api-
rut in Analele Academiei Romane la
1924. In aceasti din urmi lucrare am
insistat cu deosebire asupra imprejuri-
rilor, cari au adus indentificarea lui
Radu Vodd cel istoric cu legendarul
Negru-Vodi, chestiune pe care o atinge
in treacit si d. Kog#lnieanu.

Cat privegte argumentele d-sale pen-
tru a ageza sfarsitul domniei lui Radu I
la 1382, in loc de 1384, ele nu sunt
de loc convingiitoare. L C. F.

Dr. losef Macurek: Husitistvi v
Rumunskijeh Zemich. (Husitismul in {i-
rile roméne). Brno 1927.

O interesantd si documentats lucrare
a d-lui Dr. Madurek — un bun prieten
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al Rom4nilor—in ‘care trateazi pe larg
chestiunea husitismului la noi.

Husitismul s’a rispindit in Moldova,
Ardeal gi Ungaria de Iist, mai intiin
intre credinciosii catolici in special Un-
guri si Sagi. In Moldovaa &'a rispandit
mai ales in vreme lui Alexandru cel
Bun, care i-a primit bine, i-a incurajat
chiar in momentele triste pentru ei,
cici erau persecutai in toate pértile.

Au fost mulii adep{i ai lui Hus intre
Moldoveni $i Ardeleni, cari au stiut
admirabil si ridspandeascii ideile- refor-
matoare ale lui Hus.- O mare mul{ime
de oameni urmirea pe acesti predica-
tori, dela un sat la altul, ascultind cu
luare aminte spusele lor. Krau mai
multe centre husite in Moldova, intre
cari gi Hugii, nume care denotii accst
Iucru, precum si Baia, unde s’a distins
mult un adept al husitismului, Tacob,
care si-a ficut studiile la Praga. Aceste
centre husite erau meren vizitate de
sefii si de adeptii husiti.din Boemia si

Moravia. In Moldova si-au gisit ei sal- -

varea atunci cAnd erau persecutati in
tara lor, mai ales in Moravia.

In vremea lui Stefan cel Mare cu
toate ci aveau aceiasi libertate de pro-
pagare a ideilor husite, totugi din cauza
deselor invadiri a Tarcilor si a neli-
nigtei din {ar#, au fost nevoifi si piri-
seasci Moldova, gindindu-se mereu si
vizitind mai térziu, tara care i-a primit
si voevozii ei, cari i-au incurajat in
vremurile dureroase.

Autorul pune intr’o lumini frymoasi
Tirile Romane in aceasti epocd, iar din
documentele intrebuintate de déinsul, se
ogiindeste sufletul doritor de culturs al
poporului romén si de a cunoagte orice
manifestare religioasi. Cartea mai cu-
prinde multe alte ami#nunte interesante.

ELeEnA EFrmMiv.

St. Metes. Contributiunt noud pri-
vitoare la familia Buhus din Moldova.
(Analele Acad. Rom. seria II1., tom VII.)

Plecind dela diploma de nobll arde-
lean acordati de principele Apaffy la
1676 boierului moldovean Lupasco Bu-
hus, autorul indicd mai intAi cativa
boteri din Muntenia cari au primit tit-
luri nobiliare in Ardeal, sau cari rima-
nind acolo, s’au contopit in aristocratia
ungureasci. Apoi bazat pe documentele
publicate si unele inedite, expune geneo-
logia familiei Buhug incepind din 1421 si
terminind cu arhimandritul Termoghen
Buhug din 1817. Aceasti familie boie-
reasci a avut un rol mai insemnat in
sec. XVI, caind Carstea Buhug a ajuns
vornic de Tara de sus si apoi mare
paharnic, iar fiul siu Dumitra$c0 a de-
venit- unul dintre cei mai bogati boieri
moldoveni gi mare vistier sub mai
multi Domni. In sec. XVII gasun pe
Alexandru hatman si fii sii, cari au
un rol hotiiritor in schimbiirile politice
si in luptele din acel timp. Pentru sec.
XVIIL autorul are informatii mai res-
trinse asupra acestei familii, care pe la
jumitatea sec. XIX se stinge prin fap-
tul ci ultimul ei membru, ziditorul
ministirii Horaita, se cilugiireste.

C. C. Giurescu. Organixarea finan-
cinrd a Jdaric Romdnesti in epoca lui
Mircea cel Bdtran. (Ananele Acad. Rom.
seria ITI, tom. VII). Din putinele do-
cumente §i informafii ce avem cu pri-
vire la domnia lui Mircea cel Bitrin,
autorul a reusit s scoatd elementele
necesare pentru a ne infitisa cateva
aspecte a organizatiei financiare din
acel timp.

Primul capitol arati starea economici

~din acel timp si in special bogitiile

naturale ce se exploatau. Al 2-lea tra-
teazii despre impozite, cuprinzdnd o
expuncre asupra impozitelor in naturi
si bani (dijme si bir) gi asupra muneci-
lor sau slujbelor ce trebuiau si pres-
teze locuitorii ciitre domnie. Urmeazi
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apoi despre veniturile domnesti si des-
pre vami.

In capitolul al patrulea se studiazi
repartitia impozitelor, iar in al cincilea
perceperea lor. Urmeazi alte doud ca-
pitole privitoare la destinatia impozite-
lor si la scutirea de impozite. La sfar-
sit se dau in regeste 4 documente ine-
dite dela Mircea cel Batran.

N.

C. I. Karadja. Delegatic din jara
noastrd la conciliul din Constanfa in
anul 1415. (Ananele Acad. Rom. seria
1[I, tom. VII). Analizind cronica lui
Ulrich von Richental in scop de a sta-
bili precis cari au fost delegatii trimisi
dela noi la acel sinod, d. C. Karadja
ajunge la concluzia urmitoare: din Mun-
tenia a fost o solie in frunte cu Tu-
gomir sau Dragomir (in text Thubomir
si Dubomir); din Moldova o alti solie
condusi de George Samusinis gi Sta-
nislau Rotampan; o delegatie a orage-
lor muntene si moldovene; Grigore
Tamblac ca reprezentant al bisericii
moldovene ; Contele Stibor si Pipo Con-
tele Timigoarei; in sfarsit Dominic
Castor, episcopul catolic din Oradesa-
mare, delegati unguri si sasi din Cluj,
Brasov, Ciampulung, ete.

Pentru recunoagterea delegatilor nogtri
d. Karad]a a utilizat, pe langi diferi-

telor editii ale cronicei, cu mult succes
stemele ce sunt indicate pentru fiecare
delegat si cari de si nu sunt totdeauna
cele adevirate, ajutd mult la intelegerea
namelor date gi ele de cronicar intr'o
formi cu totul schimonositi.

La urmi d-sa reproduce diferite scene
in cari apar delegati de ai nostri, cum
sl stemele ce li-se atribuie lor.

N.

General Radu R. Rosetti, Un epi-
sod din aniv 1848/49 in Transilvania.
(Extras din anuarul Instit. de ist. na-
tion. Cluj, IV). Este vorba de strilu-
cifa apirare a Muntilor Apuseni de
citre revolutionarii romé4ni comandati
de Avram Iancu. Autorul arati mai
intdi cauzele revolutiei roméinesti din
1848, apoi situatia militard a Unguri-
lor, Austriacilor si Roménilor (o expu-
nere precisi a mijloacelor de luptd si
a organizdrii legiunilor roménesti si a
tactieei intrebuintate da tribunii impro-
vizati). Apoi povesteste aminuntit si cu
date prtcise cum s’au desfigurat luptele
cu armatele unguresti dupi a doua bi-
tilie dela Sibiu (Martie 1849) si péni
la zdrobirea armatei unguresti de citre
Rugi la §iria. O serie de concluzii
foarte interesante, de ordine militard,
incheie lucrarea.

N.

COMEMORAREA RAZBOIULUI NEATARNARII

Conferintele dela Ateneul Romaén.
Sun auspiciile Undversitdjii libere, con-
dusd cu atita pricepere si erergie de
citre D-na Sabina Cantacuzino, s’au ti-
nut la inceputul anului 1927 o serie
de conferinte la Ateneul Romén, cari
au fost apoi publicate intr'un volum
sub titlul «RAzboiul Neatirnirii.

Dat fiiud ci ac:ste conferinte au fost
tinute de citre personalititi de primul
rang — intre cari si mult regretatul Ioan
I. C. Britianu — ele prezinti pentru

cunoagterea istoriei ritsboiului o valoare
documentari exceptional.

Prima conferinti a fost t{inutd de d
Al. Lapedatu, care a vorbit "despre
Antecedentele istorice ale independen-
tet romdne. A 2-a de citre d. Vintild
Brdtianu despre Stluafia internd in
care se desfisoard rdxzbotul nertdrndrii.
A 3-a de cidtre Ion I C. Brdtianu
despre Romdntia si chestiunea Orien-
tului. (Aceasti conferinti, pentru care
defunctul prim ministru adunase un
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material foarte bogat si pe care a ex-
pus-o cu o dispozitie de spirit i cu o
elocventi admirabile, a tinut 3 gedinte).
A 4-a de citre generalul Radwu Roselti
despre Armata Romdnd in vdéxboiul
dela 1877/78. A 5-a de ciitre d. I. G.
Duca despre Consecinfele rdxboiului i
desvoltarea internd in urma lus. A 6-a
de citre d. I. Nistor despre Consecin-,
fele rdxboiulur asupra Romdnilor din
Bucovina st Basarabia. A T-a de ciitre
d. Sextil Puscariu despre Rdsunetul
raxbotulut peniru independentd tn Ar-
deal. A 8-a de citre d. C. Banu des-
pre Influenfa rdzbotului asupra stdrii
culturale de dupd rdxbor.

Publicarea acestor conferinte consti-
tue un adevirat monument istoric in-
chinat amintirii celor ee s’aun sacrificat
pentru independenta Romaniei.

: C. B.

N. lorga, Rdsboiul pentru indepen-
denta BRomginiei. Actiuni diplomatice ‘gi
stiri de fapt. (Academia Romana) Din-
tr'un punct de vedere cu totul original
gi tindnd seama de imprejuridri *si ac-
tiuni cdrora pind acum nu li ’a dat
decit prea putind importantd, trateazd
d. N. Torga cauzele si desfigurarea riz-
boiului pentru neatirnare, in acest vo-
lum comemorativ al Academiei Roméne.

‘Mai int&i vorbeste despre idea in-
dependentei rominegti in tard si strai-
ndtate; apoi despre rolul ce V'a avut
Turcia «noui», Turcia reformistd, in
desteptarea ideii de independenti la
Roméni. Urmeazi o expunere aminun-
{itd a pregitirilor de revolutie in Bal-
cani si a rolului diplomatiei noastre in
aceste pregitiri. Cum a fost pregititd
alianta cu Rusia i ce rol a avut ofi-
cialitatea in declararea rizboiului. Pla-
nurile de colaborare cu Rusii si ope-
ratiile armatei romAne la Plevna. Ne-
gocierile de pace si a doua ripire a
Basarabiei. In sfirsit mirturiile stréi-
nilor despre RomAnia in timpul riz-

boiului.

Toate aceste probleme sunt expuse
pe bazi de izvoare documentare, asa
cum rezultd din aceste izvoare gi fird
nici o preocupare. Tocmai de aceia ex-
punerea d-lui Torga se depfirteazi mult
de istoria oficiald a r#zboiului mai
mult dect atita, dintr'insa oficialitatea
apare astfel cum a fost in realitate: cu
multe caliti{i, dar si cu anumite sc¥-
deri, explicabile si deuzabile pentru
timpul acela, eind nici politica noastri
nu era destul de ldmuritd, nici situatia
noastrii de stat vasal si cu o situatie
economicii foarte precari, nu. ne per-
mitea o atitudine atdt de hotiratd si
de demni, cum ne inchipuim astazi.

Cu toate acestea bunul simt al po-
porului si patriotismul! elementar al ma-.
selor au adus biruinta.

Un nuindr de admirabile reproduceri
de vederi si sccne din rizboi, In cea
mai mure parte inedite, ilustreazi lucra-
rea atdt de interesanti a d-lui Iorga,
luerare indispensabiii ori cui vrea si
se documenteze pe deplin asupra acestui
mare eveniment din istoria poporwlui
roménesc.

C. B.

General Radu R. Rosetti, Parfea
luati de armata romdnd in rdxboiul
din 1877. (Cultura Nationald). Intr’un
volam de 170 de pagini, cunoscutul
istoriograf militar, d. general R. Rosatti,
face o expunere aminuntiti si inteme-
iati pe o informatie bogati si in mare
parte iuneditii, asupra rolului si- activi-
titii armatei romine in rizboiul care a
dat independenta Romaniei. Expunerea
aceasta este precedati de un scurt is-
toric a desvoltirii armatei noastre dela
Regulamentul Organie, care a reinfiin-
tat-o si a organizat-o, si pAnd in mo-
mentul intifirii ei in rizboiul dela 1877,
istoric de o valoare exceptionali ca do-
cumentare si preciziune. Cit priveste
actiunea militard din timpul rizboiului
este expusi in mod aminun(it, aratin-
du-se toate laturile pregitirii si tacticei

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



258

REVISTA ARHIVELOR

noastre militare, precum gi pregitirea
i tactica armatei rusesti si turcesti, si
analizdndu-se cu' scrupulozitate fiecare
operatiune, Un numir de 20 anexe,
compuse din tablouri si schite topogra-
fice ajuti de minune intelegerea tuturor
actiunilor militare, iar notele ce insotese
textul luerdirii ne dau o bibliografie
peinchipuit de bogati asupra acestui
subiect. \ C B

I. Baecild, Bibliografia rdxboiului
ventru independenid- (18¢7-78) (Cartea

Roméneascs) 1927. Publicati de <Age-
ziméntul cultural Jon C. DBritianu»
aceastid broguri cuprinde o ingirare
metodicd a scrierilor romanesti §i striine
privitoare la rizboiul independentei
noastre: documente si manuscrise dela
Academia Romind i Arhivele Statului,
cir{i gi articole din ziarele gi revistele

roménegti §i striine, hiirtile si stampele

chte se gisesc in colectia Academiei Ro-
méne, cum gi o bucati muzicali a lui
Muzicescu.

C. B.

REVISTE, BULETINE, ANUARII

Bibliothéque de I'Ecole des Char-
tes, vol. LXXXVIII, 1—3 Paris 1927,
Pe langi.o notitd a d-lni R. Cagnat
asupra viefii si activititii lu Elie Berger,
mentiondm urmitoarele studii de eruditie:
L. Levillain, De [!’authenticité ‘'de la
«clausula de onectione Pippini»>; Leon
Mirot, La colonie lucqeoise & Paris du
XIII-e au XV-e sidcle; E. Lyon, Com-
ment fut élaborée lordonnance sur les
rachats en Poitou (mai 1269) — Biblio-
grafie si cronici foarte bogatd,

Codrul Cosminului, Buletinul <In-
stitutului de istorie i limb#», Cerniuti
192'¢. Intre studiile istorice remarciim in
special al d-lui I. Nistor despre Bije-
narii ardeleni in Bucovina, cu informatii
noi gi interesante asupra emigririlor din
Ardeal in Moldova, mai ales in seec.
XVIII-lea. Studiul de paleografie al d-lui
N. Grimadi despre transformirile sufe-
rite de literile alfabetului latin; critica
d-lui V. Grecu asupra cronografului lui
Dositei al Monembasiei; cum gi articolul
d-lui T. Bilan (despre Teodor Racoce)
si documentele slavo-romane publicate
de d. S. Reli.

Buletinul Comisiunei Istorice a Ro-
maéniei, vol. VI, Bucuresti 1927. Cu-
prinde documente publicate de d. N.
Torga si fragmente din cronica lni Wavrin.

Mélanges d’histoire générale. Pu-

blicatiunea Institutului de istotie gene-
rali dela Universitatea din Cluj (1927)
sub conducerea d-lui C. Marinescu. Cu-
prinde studii si documente de cel mai
mare interes pentru istoria noastri in
legiturd cu istoria universali. Semnalim
in special admirabilul studiu al d-lui N.
Jorga despre expeditiile francezilor din
Burgundia in Orient (Les aventures ¢sa-
razinnes® des Francais de Bourgogne
au XV-e sitcle); comunicarea d-lui G.
T. Bulat despre cruciata dela Nicopole
(1896) in literatura veacului XIV-lea
si XV-lea; relatiunea noui puplicati de
d. Giurescu asupra campaniei lui Petru
cel Mare in Moldova la 1711; notele
d-lui P. P. Panaitescu asupra legiturilor
literare polono-romine si asupra calito-
rilor occidentali in Roménia; studiul
despre monumentele de arti ale Roma4-
nilor ardeleni de d. C. Petranu gi insfargit
contributiile roménesti la istoriografia
generald de d. I. Criciun.

Din domeniul istoriei occidentale a-
mintim notele d-lui C. Marinescu asupra
fastului curtii lui Alfons V de Aragon
si asupra corsarilor din serviciul lui, i
studiul. d-lui G. Britianu despre ori-
ginile rizboiului dintre Geneva gi Venetia
(Curzola, 1294 — 1999). De asemenea
studiile de istorie bizantin ale d-lui

St. Bezdechi. N.
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