50 REVISTA ARHIVELOE

DIVANE DOMNEST!I DIN MUNTENIA

IN SECOLUL AL XV'LEA
DREGATORI $I BOERI

1380—1496
DE

GEORGE D. FLLORESCU

MIRCEA I CEL BATRAN
1486 — T 1418 Januarie 31

Mai tofi istoricii nostril sunt de acord asupra anilor de domnie
ai lui Mircea cel Batrdn. Doar numai cd unii ca d. N. Iorga si
d C. Kogilniceanu ne indica pe un Vlad Voevod intre 1394—95
(v. Iorga: Istoria Romanilor) sau intre 1396—97 (v. C. Kogilniceanu:
Istoria Roméanilor vol. I. 1903). Pe acest Vlad il vom numi Vlad L.

1. 1389 Seplembre 4, Rimnic 1)

Mircea Vv. ddrueste Manistirei Cozia o parte din satul Jiblea
care fusese a boerilor Stanciul, Costea, Vilcul, Albul si Radomir,
carora le dirueste in schimb satul Orlesti pe Olt, scutindu-le intr’a-
celag timp §i partea ce le mai rimisese in Jiblea.

Mirturiile dommnesti: Popa Chir Nicodim, Popa Gavril si
Sarapion si jupanii: Vladislav dvornicul, Bars Roman, Miadricics,
Trutie, Vlad, Dan, Oancea Mogos, Danciul, Carstian.

) v. C. Giurescu: Despre boeri p. 22 n. 2; v. §i pag.27—28; v. Arh. St. copie

slavd in fragment original si traducere de DI. Stoica Nicolaescu.

1. 1397 Decembre 27, Arges?)

Mircea Vv. ddrueste egumenului Stancin si fratelui siu Cilinii
mogia Scoreiu din Tara Figiragsului.

Marturiile domnesti: Vlad vornicul, Drigan banul, Salpan 2)
Algia 3), Groza Moldovan, Sapan 4) Aga, Holdovics logofit 5).,

) v. Hurmuzaki vol. I. partea IT-a p. 341—42.
?) = jupan :
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9 = Aldea boer insemnat al lui Mircea (v. nota 2 doc. III).

§) = jupan

8) = Baldovin logofit. In vremurile acestea logofitul era gramiticul hrisovului
(v. divanele urmatoare).

II1. 7394 Januarie 8, indiction 15, Fiard loc 1)

Mircea Voevod intireste Manastirei Cozia, ctitoria sa, stipinire
peste locul Ciliminesti de la Olt, care fusese mai indinte a boe-
rului sau Nan Dobu. In acest hrisov Voevodul mai intireste si
alte mosii.

Marturiile domnesti: Mitropolitul Chir Antim a toati Ungro-
Vlahia, Mitropolitul Severinului Athanasie, Egumenul Vladislav,
Stinil Banul, Jupan Vladislav, Jupan Manea, Jupan Alaman, Jupan
Bars, Jupan Danciul, Jupan Milcul, Voico, Aldea, 2) Dinisor, pro-
tovistieru Popsor, vistieru Serban, stolnicul Bratu, Costea picernic, 3)
Sin spatar, Lubas pivnicer, Filos logofit 4).

1) v. St. Nicolaescu: Alexandru Aldea in Rev. pt. Istorie Arhelogie si filologie
1922 p. 230 nota, . .

?) A fost identificat cu Alexandru Aldea Voevod. Nu cred posibil acest lucru,
genealogiceste vorbind, )

3} = paharnic. ‘ .
1) Dregatoria de logofit este aci luatd ca gramiitic (v. mai departe).

IS
IV. Fard an (1391—1400), Fiard lund, = §i loc )

Mircea Voevod intdreste boerilor sii Joan, Borcea si Cilin
satele Branistea Urdsei si Vadul Serciei dimpreund cu muuntele
Lerestilor, scutindu-i de toate dijmele.

Marturiile dommnesti: Jupan Vlad, Drago ban 2) Jupan Aldea,
Jupan Aga, Jupan Bran, Jupan Cristian, Jupan Vilcan, Jupan
Duca, Jupan Cioban, Stan Drigan, Aldea velichi3) logofit, scris
de Badea.

1) v. Puscariu Ion: Fragmente istorice despre boerii din Tara Fagarasului
vol. IV, p. 45/9. Data documentului a fost gresitcitita ca fiind 1417. Hrisovul publicat
in transcriere roméineascd cu caractere cirilice zice cd a fost tdlmaicit la 1617 Julie
10 de-Protopopul Vasilie, iar copia germand (amestecatd cu citatiuni latinesti) care
urmeazd transcrierei romane in Puscariu, a fost ficutid de Antunie Monea Vinetescul
in Fagidras la 1733 Iulie in 23 (in tilmdicirea romiani) sau 3o (dupd transcrierea
germand, care de altfel este semnati de Ionas Momne de Also Venecza). De altfel
corectarea datei de mai sus a fost ficuti incd de Al. A. Vasilescu (v. Urmasii lui
Mircea cel Bitridn in Rev. pt. ist. arh. si fil. vol. XVI 1922 pag. 122 nota 4). Anii
1391—1400 i’am imprumutat si noi dela aceastd lucrare bazindu-ne pe boerii martori
§i in alte documente contimporane acestor ani de la Mircea 1. D. C. C. Giurescu
in recenta-i lucrare: Organizarea financiard sub Mircea cel Batran in An. Acad.
Rom. ser. III. Tom. VII. Mem. I. 1927 p. 1o sustine totusi anul 1417.

%) Trebue si fie identic cu Drigan bannl dela 139t si 1398 v. scrisoarea boe-
rului Aldea mai jos.

%) P.ima oard ca intdlnim acest termen in analele divanelor 7Jdrii Romanesti.
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V. 1400 Iulic 20, Arges?)

Mircea Vv. doneazi boerilor Micul si Stoia jumitate din
satul Mandra 2).

Mirturiile domnesti: 3) Vlad ur 4), Ioan ur 5), Nelka ), Luka 7),
Stinil 8), Marin 9), Koszte 19), Bratul 1), Duda 12), Blalum logofet 13).

) v. Pugcariu op. cit. p. 43/s

?) v. idem; reprodus in singura copie ungureascd existentd aflati la familia
Szokacs din Mandra.

%) Dim aci ingirarea mirturiilor domnesti textual dupi copia ungureascd
publicati de Puscariu op. cit. p. 44 cdutdnd mai jos in note a identifica pe boerii
acestia prin comparatie cu celelalte divane dela Mircea cel Batran.

1) «Ur» se traduce din ungureste prin «domn» «nea» «neici», aci insd cred cd
intelesul este <jupan» si intr’adevar aflim pe jupan Vlad la 1398 (v. mai departe
documentul boerului Aldea No. XI) cdt §i in hrisovul nedatat de mai sus (v.
No. IV.).

5 Nu intdlnim pe acest boer in nici un alt divan a lui Mircea. Inclin a crede
ci este o eroare in traducere. '

6) Nici acest boer nu ne este cunoscut ca divanist al lui Mircea, poate insid
fi Vilcan sau Milco. Pe primul il intdlnim cu atributul de jupan la 1391—1400,
filnd al 7-lea Dboer martor; iar pe Milco = Milcul il aflim in hrisovul din 1394
printre marturiile domnesti cu acelas atribut, tot al 7-lea boer martor dupd cele 3
fete bisericesti.

7) Singura oard cidnd intdlnim un boer cu acest- nume.

8) Nu cred sid poatd fi identificat cu Stidnild banul dela 1394 dar poate unul si
acelag personagiu cu Stanil comis, al 9-lea boer martor la 1415. Iunie 10 (v. mai
sus in’ text).

%) Acelag cu Jupan Martin din 1415 Tunie 10 (v. documentul No. X).

19) 1dentic cu Costea picernic (= paharnic) al 15-lea boer martor.

11} Tdentic cu stolnicul din hrisovul citat la nota precedenti, indati inaintea
picernicului.

12) Nume pe care nu I'am intilnit pind acum si care trebue si fie si el rdu
transcris, poate Duda si fie Duca din documentul nedatat (v. No. IV).

13) Nu cred sid ma ingel sustindnd cd acest logofit aflat ca ultim martor aci,
este gramdticul hirisovului, totus: numele acesta foarte stilcit in transcrierea ungu-
reascd, trebue sa fie cdutat prin identificare cu Baldovin sau Mihail Logofetii.

VI 1409 Mai 11, Grurgin ).

Mircea Vv. scuteste de mai multe dari satul Polcoutii inchinat
de jupan Galea Ministirei Strugalea in urma cererei urmitorilor
boeri: Baldovin Logofat, Jupan Serban si Radu a lui Stan.

Marturiile domnesti: 2) Radu ban, jupan Dragoti, Stanciu fiul
lui Barbu, Radu fiul lui Stanciul, Serban vistier i namestnic 9)
Gostian Negrul, jupan Belotd, Manciu vistier, Baldovin logofit,
Mihail grimitic 4).

. ) v. Hasdeu: Arhiva istoricd I. 1 p. 97—S8, unde data este gresitd, hrisovul
purtand acolo anul 1399; v. corectarea acestei date C. Giurescu op. cit. v. C. C. Giu-
rescu: Contributii la studiul marilor dregatorii din sec. XIV. si XV. 1926 p. 32
nota 5 §i p. 28.

%) Transcrierea de mai sus s'a facut dupi Hasdeu; dau totusi la vale si tran-

scrierea textuald a divanului cum Pam aflat din Miletici si Agura: Sbornik IX
AAKO-pOMMIIITE H TEHTA (AARILAIIRA IIHIMHUINCTE D, 328

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



REVISTA ARHIVELOR 53

Radu ban, jupan Dragotd, Stanciul Darbulov imi, Radul Stanulov imi, $erban
vistiar, Tarcdi namestnic Gostea (=s&orrk) i wwun i jupan Bealotd i Mancml vistiarl
logofatul Baldovin scrie Mihail.

3) =loctiitor.

4) Aci Mihail este gramitic; acest boer fiind acelas cu logofdtul Mihail ultimul
boer divanist la 1415 Martie 28 (v. mai departe in text).

VIL 1413 August 6, indictionul 6, Cimpulung ')

Mircea Vv. reinoeste tratatul de comert incheiat de predecesorii
sai cu pargarii Brasovului, stabilind taxele vamale pentru fiecare
lucru adus in tard sau scos.

Marturiile domnesti: Radu ban, jupan Andriag, jupan Stoica
Rusul, jupan Badea al Vamesului, scriitor logofitul Baldovin.

1) v. 1. Bogdan: Doc. si Regeste relative la relatiile Tadrei Roméanesti cu Bra-
gsovul si Ungaria in sec. XV, i XVI. ed. I p. 3-5; v. idem ed, II p. 3—6.

VIIL 1413 August 25, Tdrgoviste 1)

Mircea Vv. opreste confiscirile §i zilogirile de mirfuri si de
oameni dind si un privilegiu comercial Brasovenilor.

Marturiile domnesti: Radu Kalacca 2), pridem banus noster,
nunc autem judex et palatinus curiae nostrae 3), item Scherban,
item Andreas, item Radol fratre Kazan, item Waldowin logofeth 4).

1} v. Bogdan op. cit. ed. II. vol. I p. 35—8. Acest privilegiu se afld lutr'o scri-
soare de reinoire a privilegiului acesta a lui Dan Vv. purtind data de 1431 Ianuarie
30, indiction g (v. mai jos in text) (v. Hurmuzaki XV, p. 8—10).

?) Kalacca = Calotd, dupd dl. C. C. Giurescu op. cit. p. 43 nota 2.

) Formula latini se traduce precum urmeazé' fostul nostru ban insi acum
judecatorul si palatinul curtei (= vornic).

4) Baldovm Logofitul cunoscut nouia de mai inainte; aci ca §i in alte hrisoave
gramadtic al privilegiului.

IX. 1415 Martic 28, indiction 8, Mandstirea Cozia )

Mircea Vv. confirma Manistirei Cozia venitul vimei de la Genune

Mirturiile dommnesti: Radul ban, jupan Voico, protovistieru
Popsor, logofitu Baldovin, Aga ban, Jupan Utmes, Jupan Stoico
Rusa 2), Jupan Albul, Jupan Cristea si Mihail logofit scrie 3).

1) v. I. Bogdan: Un hrisov al lui Mircea cel Batridn, in Analele Academiei
Romaéne tom. XXVI. No. 4 pag. 109—115 (1903).

2) = Jupan Stoica Rusul (v. documentul urmitor in text).
9 v. nota 4 doc. VI.

X. 1415 Jumie 10, Argesl)

Mircea Vv. intireste lui Vlad cu nepotii sai: Sisa si Buia si
lui Stanild cu frafii sdi, ca si-i fie lui Vlad cu toti nepotii sii
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Buia, Sisa si lui Stinild cu fratii sai satul Beala din Judeful Mo-
trului, scutindu-le si de alte dari.

Mirturiile domnesti: Radul ban vornic, jupan Martin, Aga ban,
jupan Stoica Rusul, jupan Dragomir de la Segarcea, Baldovin
Logofitul, Micul vistier si Vasea spifar, Stanild comis, Mauea stolnic
Gherghina paharnic, scrie Mihail gramaitic

1} v. I. Bogdan op. cit. p. 114/15: v. C. Giurescu op. cit. p. 23 nota 7. De
altfel acest document este ultimul cunoscut mie de la Mircea cel batran avand mar-

turii domnesti. — Majoritete din boerii martori 1i vom afla in divanul lui Mihail W.
fiul lui Mircea, succesorul siu la_tron §i fost asociat cu tatdl sau la domnie.

Afari de aceste zece documente cu mirturii domnesti, singurile
cunoscute noud de la Mircea Voda cel Bitrin, mai avem sda adéo-
gam hrisévul boerului Aldea purtind data de:

XL 1398 Noembre 21, indiction 7. Fard loc. 1)

Prin care acesta di Mainistirei Cutlumusul din Sfantul Munte
Athos sau Gradina Maicei Domnului, satul Ciresovul de la Olt.

Marturiile sunt: jupan Vlad, Dragoi banul, jupan Aga, jupan
Deatco, Baldovin logofit, jupan Aldea am descris, 2) Tabisa am
descris 3). R

1) v. St..Nicolaescu op. cit. p. 239 nota; v. N, Iorg.: Muntele Athos in legi-

turd cu tdrile noastre (1913 1 Noembrie) in An Acad. Rom v. nota 2 de la doc. III
din prezenta lucrare.

2) Probabil cd boerul Aldea a fost chiar concepitorul actului.
3) Tabisa a fost hoerul care a scris, adici grimiticul. *

Dintre acesti boeri, mai toti, afari de grimaticul Tabisa, ne
sunt cunoscuti din celelalte divane mai sus enumerate.

Precum *vedem, singurele dregitorii intAlnite in decursul domniei
lui Mircea cel Bétrin, dupd divanele infitisate mai sus, sunt: vor-
nicul, banul, logofitul, vistierul, stolnicul, spatarul, comisul, pahar-
nicul si plvnlclerul relevind ci dregatorla de plcermc este tot iden-
ticdi cu cea de paharnic?).

Totusi nu trebue si trecem cu vederea ci in majoritatea cazu-
rilor dregétorii sau boerii in functii bine specificate sunt in genere
in lista marturiilor printre ultimii din divan, afari de vornicul, care
in toate divanele infifisate mai sus este in fruntea marturulor
domnesti: Vladislav vornicul din 1389 fiind sigur identic cu Vlad

') Precum vom intdlni ulterior mecionosa = spitar si stratornic — postelnic.
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vornicul de la 1391, cu jupan Vladislav de la 1394 1), cu jupan
Vlad din fruntea mirturiilor documentului firdi dati si intr'acelas
loc la 1400, precum i identic cu prima mirturie a boerului Aldea
dela 1398. Disparitia lui in celelalte divane dela 1409 inainte
ne-ar proba vadit cd incetase din viatd inainte de aceastd data.

Cred chiar cd dregitoria de vornic in timpul lui Mircea cel
Bitran era functia cea mai inaltd in ierarhia dregitoriilor, reme-
morand cazul lui Radu ban pe cdre’l aflim la 1413 August 25
«pridem banus noster, nunc autem judex et palatinus curiae nos-
trae» 2) si la 1415 Iunie 10 purtind doui dregitorii, cea de ban
si cea de vornic3).

Ca grad de insemnitate, vornicului ii urmeazi dregitoria de
ban, cict Driagan banul dela 1391 al 2-lea martor este identic: cu
Drago ban din documentul firid dati, cu Dragoi banul mirturia
boerului Aldea de la 1398 tot al doilea martor, si poate unul si
acelas cu jupan Dragotd din 1409 intracelas loc in sirul mértu-
riilor domnesti.

S’ar pdrea cd in ierarhia dregatoriilor cea de vistier este ime-
diat urmatoare. Intr'adevar la 1394 avem pe Popsor protovistier in
aceiag functie la 1415 Martie 28, urmat indati de vistieru Serban
inaintea stolnicului, picernicului, spatarului si pivnicerului, cici Filos
logofit, precum am spus mai sus, 4) trebue si.fie gramitic al hriso-
vului, precum la 1398 si la 1415 Iunie 10, avem pe Mihail gra-
matic, numit logofat la 1415 Martie 28.

Serban vistierul de la 1394 este identic cu Serban vistier la
1409, urmat la doi boeri mai departe de: Manciu vistier inaintea
logofatului. Acest Serban trebue si fie identic cu jupan Serban al
lui Bilcear dela 1413 August 6 si Serban fara atribut si dregatorie
19 zile mai tirziu. La 1415 Iunie 10 totugi, Micul vistier este
indatd dupd logofitul Baldovin 3).

Cat pentru celelalte dregitorii ne este greu, din putinele aceste
marturii domnesti, si tragem o concluzie in ceeace priveste ierarhia
lor; cert insi ci dregitoria de logofit tinuta mai intotdeauna in
divauele infitisate de citre Baldovin, de la 1391 inainte, pare in

1) Aci el este insi fird dregitorie in urma lui Stdnil banul lucru care s-ar
explica insd prin faptul ci acest Stinili ban trebue sd fie ruda domnului. Aceasta
ar reegi dintr'un act dela 1421 Iunie 1 a lui Radu Vv. Plesuvul fiul lui Mircea unde
este mentionat printre martori «Stan unchiul voevodului» (v. documentul XIV sinota 7).

2) v, nota 3 doc. VIII mai sus in prezenta lucrare.

9) v. C. C. Giurescu op. cit. p. 43. .

4) v. nota 5 doc. X.

5) In studiul d-lui Al. A. Vasilescu op. cit. p. 435 afiim la nota 5 ci un Micul
al lui Popsor a fost vistier sub Mircea la 1415 Iunie 10 (v. Ac. Rom. Msse. doc.

132/C) cu toate ci se di ca sursi Bogdah: 1 hrisov op. cit. aflu in acest hrisov
numai pe Popsor protovistier.
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. .
toate cazurile si fi fost, dacd nu identicd ca insemnatate cu a visti-

erului, in toate cazurile nu mult mai putin importantd.

Aceasta in privinta dregitoriilor; insa analizind cele 11 divane
de mai sus relevim un lucru nu de mai putind importantd, cel
putin pentru mirturiile boeresti ale lui Mircea cel Bitran. Aflam o
sumedenie de boeri care poartd atributul de jupan, prin urmare pe
langd marturiile domnesti, dregatori §i martori fird functii intdlnim
si boeri nobili, $i mai mult inci, observim ca in toate documen-
tele de mai sus, afard de primul din 1389, unde atributul de jupan
coprinde pe toate mirturiile inclusiv Vladislav vornicul, niciodati
atributul de jupan nu este pus unui boer dregitor, ba chiar daca
incidental poartd o dregatorie, . atributul de jupan cade. Vladislav
vornicul este identic cu Jupan Vladislav 1), jupan Aga din docu-
mentul fara datad este Aga ban de la 1415 Martie 28.

Totusi din putinele exemple ce le avem nu putem emite ceva
sigur. Credem insd cd trebue luat in consideratie acest fapt si aser-
tiunea noastrd ar fi cd numai jupanii erau sfetnici nobili.

Documentul din 1394 este unul din cele mai concludente:
dupi fetele bisericesti urmeazi banul 2) ciruia ii succed sase jupani
urmati de trei boeri netitra{i pentru a continua cu 5 dregatori sia
ispravi cu logofatul gramitic.

In hrisovul din ‘1391 aflim pe un «Salpan Algia» al treilea
boer si un «Sapan Aga» al cincilea. Cred ci nu mi insel identi-
ficind pe primul cu «Jupan Aldea» autorul hrisovului din 139§,
51 pe al doilea cu «Jupan Aga» intilnit cu dregitoria de ban fara
atribut atit la 1415 Martie 28 cit si la Iunie 10 acelas an.

Pe langd documentele de mai sus dl. Stoica Nicolaescu 3) ne
mentioneazd inci unul de la Mircea, nedatat, pe care’l pune intre
anii 1414 $i 1415, prin urmare cu putini ani inainte de incetarea
din viatd a Domnului, dar in vedere ca n’avem cunostiinti de miir-
turiile domnesti nu 'am mentionat mai sus. Acest act de altfel are
o miare importantd istorici si genealogici: 1) existenta Minastirei
Snagov incd din acele vremuri §i 2) aflarea unui frate a lui Mircea,
jupan Staico 4).

Mai aflim in pretioasa lucrare a d-lui C. C. Giurescu 5) o
listi de 20 de acte din care 14 emanate de la Mircea cel Bitran,

1) v. in text doc. III.

2) v. nota 1 de la pag. precedenta. .

%) v. op. cit. p. 235 nota 4 de la pag. 234.

f) Fratele lui Mircea nu putea fi decat nobil, de aceea il avem aci cu atri-
butul de Jupan ceea-ce ar confirma spusele noastre de mai sus.

%) Organizarea financiari a Tédrii Roméinesti in Epoca lui Mircea cel Bitran
in An. Acad. Rom. ser. IIL tom. VIL mem. I. 1927.
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.
multe fiindu-ne si noud cunoscute din diverse Iucriri!). Totusi nu
aflu in aceasta ingirare de documente, actul mentionat cu divan de
noi, purtind data de 1415 Martie 28, nici scrisoarea lui Aldea din 1398.

Prin urmare din cele spuse mai sus rezumdm in privinta
domniei lui Mircea cel Bitrdn urmitoarele:

1). Marile dregitorii in sirul insemuitdtii lor erau: vormicul,
banul, vistierul, logofatul, spatarul, stolnicul, paharnicul, comisul si
pivnicerul, pe care le purtau reprezentanti ai clasei nobiliare romane,
cari insi atunci se distingeau prin atributul de jupan pus in fata
numelui lor.

2). Pe lingi acesti martori aflim si boeri fara titluri s1 dre-
gatorii, alesi probabil dintre boerii de tara, citi mai multi aflitori
prezenti la facerea actului.

1) Probabil ci majoritatea materialului documentar azi pierdut fiind evacuat la
Moscova, a fost studiat incd de riposatul C. Giurescu a cirei opera inceputd, cu
mandrie o urineazi fiul sau.

MIHAIL I
1418 Januarie 31—1420/1 iarna

Fiul cel mai mare al lui Mircea, pe semmne fiu legitim. Moare
la 1420 in iarni, ucis in lupti de Dan Vv. (vezi mai departe in text).

XIL 1418 funie 221Y).

Mihail Vv. di hrisov Minastirilor Cozia §i Codmeana ca si
primeascé ori-si ce danii, fira amestec a rudelor donatorilor: dre-
gitori sau altii. '

Mirturiile don1ne$t1 Jupan Voico, Radu ban, Aga ban, Jupan
Serban Lijubitul, Stanciul Sirbul, Stancml Meazea, Crastea Tatarul,
Bora, Neanciul, Logofitul Pilea.

) v. C. Giurescu op. cit. p. 23 nola 1; v. arh. Stat, sect. ist.; v. Miletici gi
D. Agura op. cit. p. 33I. ~ !

Acesta este singurul divan cunoscut noud de la fiul lui Mircea
cel Batran.

Majoritate din acesti boeri i-am intdlnit de altfel in divanele
trecute; singura dregitorie intdlniti aci este cea de ban in persoana
cunoscutilor boeri Radu si Aga incid dela 1391 si 1409, logofatul
Pilea fiind gramaticul hrisovului.

Mai toti acesti boeri, me-o spume dl. Al A. Vasilescu1) si

1) v. op. cit. p. 133.
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anume: Radul ban, Serban Liubitul, Stanciul Sarbul, Bora, Nean-
ciul si Pilea logofit, cad in lupta pentru tronul Tarii Roménesti
in toamna sau iarna 1420/1 cind Turcii cu pretendentul lor Dan,
fiul lui Dan fratele lui Mircea Voevod, inving pe Mihail sustinut
de Unguri, ba il gi ucid in luptd.

Aserfiunea aceasta, a mortii dregitorilor de maisus, se bazeazi
pe disparifia lor dintre madrturiile oricirui Domn urmas la tron
lui Mihail Voevod 1) °

Se cunosc de altfel mai multe hrisoave de la acest Doinn dar,
in lipsa cumoasterei mirturiilor domnesti, nu intrdam in studiul lor.

1) DL Al. A. Vasilescu (op. cit. p. 133 text), ne spune ci toti boerii de mai
sus cad in lupta din toamna sau iarna anului 1420/t §i printre acestia numari pe
Radu Banul. Ori asertiunea D-sale este contrazisd intre aceeasi lucrare la pag. 134,
la domnia lui Radu Praznaglava, unde spune in nota 3, cd boerul acesta Radu, care
este sustindtor al noului Dowmn. este sfetnicul lui Mircea sial fiului acestuia Mihail

(v. in text divanele lui Radu Praznaglava si nota la Radu Ban din hrisovul acestui
voevod cu data 1421 Mai' 17).

DAN IL
I1420—1421

(iarna)

Nu stim dacd acest voevod a domnit dupd infringerea si
omorirea varului sau Mihail sin Mircea.

Nici un isvor strdin, fie contimporan acestor vremuri, sau re-
lativ la evenimentele petrecute in aceasti epocid, nu pomeneste de
lupta intre acest voevod si varul siu Mihail. Nu avem de altfel
de la Dan al doilea nici un hrisov si nici un divan. Punind aci
pe Dan IL am fost cdlduziti de lucrarea mentionati mai sus a

d-lui Al. Vasilescu.

RADU II. PLESUVUL
: zis 1 PRAZNAGLAVA

1420/21 iarna—r1422.

Datele domniei le adoptim dupi DI. Vasilescu, cu toate ci
alti istorici ca: d-1 St. D. Greceanu susfin (v. Doc. genealogice a
fam. boeresti II pag. 345) cd acest voevod ar fi fost in scaun si
in 1419, dupd hrisoave publicate in C. Aricescu (v. Indice. brosura
IL. pag. 111) §i Ion Brezoianu (Apendicele lucrirei: Institutiile vechi
roménegti pag. 282) azi insi surse necontrolabile. Tot in studiul
Domniei sale se mai spune ci acest voevod ar fi fost in scaunul

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



REVISTA ARHIVELOR 59

Tarii Romdnesti intre 1424 $1 1427, date care le admite si C. Giu-
resctt op. cit. p. 22, ba incé fard intrerupere de la 1421. Intr'adevir
Radul Plesuvul se luptid pentru tronul Térii cu Dan Vv.

XIIL 1421 Mai 17, indiction 14. Fard loc. ')

Radul Plesuvul inchee un tratat de pace cu Brasovenii si cu
Tara Barsei, in care-si figiduesc ajutor reciproc §i libertate deplini
de comert in tirile lor.

Mirturiile dommesti: jupan Radu 2), jupan Valean 3), jupan
Nan %), Jupan Stan 9), jupan Vilcsan, jupan Neg, jupan Drighici 6),
Mihail Protovistier 7), Radu al lui Sahac8), Oancea Lungas 9).

1) v. Bogdan op. cit. ed. II. p. g—r7o0.

?2) Boerul acesta nu este altul decit Radu Ban al lui Mircea Vv. si a lui Mihail
Vv. poate chiar unul din rarii boeri scipati in lupta din toamna anului 1420—21I.
Prezenta lui ca prim boer al lui Radu Praznaglava ne face a crede cd n’au fost
certuri pentru tronul Térii Roméanesti intre cei doi fii ai lui Mircea: Mihail si Radu.

3) Fost boer al lui Mircea cel Bitrin v, doc. IV. sinota 6 doc. V).

4) Boer nou pe care’l vom intdlni inci dese ori in divanele urmitoare.

5) Fi va oare identic cu boerul Stan Drigan al lui Mircea W. (v. doc. IV.
v. si n. 7 doc, XIV).

) Jupanii Vilcsan, Neg si Drdaghicl sunt boeri noui dintre cari pe unii ii
vom mai intilni §i intre alte divane (v. pentru al 1II-lea nota mai pe larg la ‘doc.
LXXX.

7) Acest boer poate fi identificat cu Mihail logofatul si gramaéticul lui Mircea
cel batrdn (v. doc. VI, IX, X).

8) Diferit de Radul fiul lui Stan (v. doc. VI.) poate insi identic acesta cu
Radul fratele lui Cazan (v. doc. VIIIL.).

9 Nu credem a putea 1i identificat cu Oancea Mogos martor fal primului
document cunoscut in Tara Roméneascd. Alt Oancea nu mai intdlnim dupi 1389
pani acum (v. doec. L.).

XIV. 1421 Iunie 1Y), Fard loc.

Radul Praznaglava intireste stipinire Ministirei Nucet 2), unde
este hramul S-tei Treimi, peste toate baltile Dunirii de la Balta
Sapatul pana la gura Ialomitei, daruite de TAmpa inci de pe vremea
lui Mircea cel Bitrdn, tatdl Dommnului, §i. pesvremea egumenului
Sofronie al Manastlrel Nucet.

Mairturiile domnesti: 3). Radu, Valcan Nap, Utmes ¢), Carstea )
Badea 6), Stan «uieti voevod» 7), Vlacsan Vlorm, Draghici, Oancea
Lungas, Micul Popsor si logofit 8) scrie Gherghina logofat.

) v. St. D. Greceanu op. cit. p. 345; v. Arh. Stat. Cond. Brincov. No. 2 p.
367 ; v. mentiune la St. Nicolaescu op. cit. p. 121 nota 5.

?), = M-rea Cozia ctitoria lui Mircea Vv. unde se afld §i iInmormaéntat fapt
care se afli mentionat in hrisovul acesta.

3) Relev aci cd am trecut dregitorii lui Radu Vv. fird a indica care este ju-
pan si care nu, neavind decit lista boerilor la indeméana gi fard a fi putut controla

divanul acesta altundewa
4) Boer intilnit incd la 1415 Martie 28 al 6-lea martor. acolo, si aci al 4-lea.
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5) Poate identic cu CArstea Tidtarul al lui Mihail I, cred insd cd nu poate fi
identificat cu Carstian boerul lui Mircea (v. doc. 1.).

%) Avem in divanele lui Mircea Vv. pe un Badea al Vamesului (v. doc. VIL.);
locul in sirul martorilor, al patrulea din cinci boeri, iar aci al gaselea din doispre-
zece, ne-ar lisa si credem ci este acelag boer.

7) «Ueti» (slavon)=unchi (roméneste). Prin urmare Stan este unchiul voevo-
dului, insi nu putem spune nimic precis in privinta acestei rudenii. Si fie oare
frate cu Mircea sau unchi acestuia. ceeace nu cred, ludnd in consideratie locul lui
intre mdrturiile nepotului sdu Radu Voevod; poate va fi fost frate cu mama lui Radu
a cdrei nume nu-1 stim.

8 Am aflat mai sus pe un Popsor protovistier (v. doc, IIL si IX) si pe Micul
Vistier (v. doc. X.). Acesta din urma din prezentul divan este sigur fiul acelui
Popsor, dar nu pot pinid in prezent da o limurire dregatoriei de logofdt cu propo-
zitia «gi» inainte. Fi va oare o eroare a Domnului Stefan D. Greceanu sau avem
aface )$i aci cu doud dregdtorii precum am vidzut pe Radu Ban mai sus? (v.
doc. X).

XV. 1421 Noembre 21, indiction 15 Tdrgoviste 1).

Radu II reinoeste tratatul de comert incheiat de strimosii sii
cu Bragovenii stabilind taxele de vama prin tirguri si pe drumul
Bragovului pana la Briila.

Mairturiile domnesti: 2) jupan Valcan, jupan Nan, jupan Vilc-
san, Aga Ban 3) jupan Radul al lui Sahac, Mihail vistierul, scrie
logofitul Gherghina 4).

1) v. Bogdan op. cit. ed. II. p. 13.

?) Numai intdlnim aci pe jupdn Radu fostul sfetnic al lui Mircea Vv, al lui
Mihail Vv, si chiar al acestuia.

3) Fostul boer al lui Mircea Vv. (v. doc. IV, IX, X) si martor al boerului
Aldea (v. doc. XI).

49) Prin urmare Gherghina Logofit este si aci gramiticul hrisovului ca i in
trecutul document.

Acestea sunt singurele trei documente cu marturii domnesti
care ne sunt cunoscute din domnia lui Radu II Praznaglava, si toate
din prima lui domnie.

Mai aflam insid un hrisov al lui.

XVI. Fard an, lunic 19 1)

Continutul nu'l cunoastem.
- Marturiile domnesti fiind: jupan Radul 2), jupan Vélcan 3),
jupan Carstea %), jupan Mircea 5), jupan Stan 6) jupan Nan 7), jupan
Stancut ), jupan Pitru Zamona 9) si logofitul Gherghina 10).

1) v. C. Giurescu op. cit. p. 22.

2) Cunoscutul boer (v. doc. VI—X).

%) v. nota 5 doc. XIII.

4} v. nota 5 doc. XIV.

5) Pentru prima oard' in divanele lui Radu Praznaglava, personafgiu necu-
noscut pania acum,
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6) Probabil Stan unchiul voevodului (v. mai sus p. 60; doc. XIV nota 7).

7) Boer cnnoscut si de aiurea din divanele lui Radu Ww.

8) Fi va oare Jupan Stanciu? o rea transcriere sau eroare de tipar, atunci ar
putea fi identificat cu unul din boerii: Stanciu Sarbul sau Stanciu Meazea, insi de
primul ne spune dl.” Vasilescu (v. mai sus p. 13 nota 1) ci piere in lupta dintre Dan
si Mihail atunci n’ar riménea decit si fie al doilea.

9 Un $ou boer.

19 Cunoscutul grimatic al lui Radu Praznaglava (v. doc. XIV. si XV).

Nu putem fixa in lipsd de alte date, anul in care acest hrisov
a fost dat, neavind din a doua domme al lui Radu (1424—27)
nici o marturie domneascd. Luind insa in consideratiune ci aflam
ca prim boer martor pe Radul, cunoscutul Ban al lui Mircea care
nu mai este in divan in 1421 Noembre,'am putea pune anul 1421,
deci indata dupa documentul XIII.

“Lucrul ar parea verosimil relevind aci §i pe alti boeri cunoscuti
noud din alte hrisoave.

DAN IL

1422—1431
¥ 1432 Iunie 1.

S-a scris mult asupra acestui voevod si a originei lui, unii
istorici sustindnd ci au fost doi Domni omonimi, unul fin al lui
Dan I, fratele lui Mircea si altul fiul lui Mircea, deci frate cu
Mihail Vv. Radu Vv. Alexandru Vv, si Vlad Vv. Pentru lucrarea
de fati am adoptat studiul citat al domnului Al. A. Vasilescu care
emite pirerea, de altfel impiartdsiti si de alfi cercetitori istorici, ci
nu existd decit un singur Dan §i anume Dan II, fiul lui Dan L si
deci vir primar cu Mihail, Radu, Alexandru Aldea, si Vlad Dracu.
Asi mai putea aduce in sprijinul acestei aserfiuni o noud pirere:
fii lui Mircea cel Batran: Mihail, Radu si Alexandru Aldea au
trait in pace intre ei, dar ultimul a avut dese certuri pentru
domnie cu fratele siu Vlad Dracul (probabil frate vitreg), pe cind
Dan II. s-a rizboit cu tofi verii lui incepdnd cu Mihail si ispria-
vind cu Radu Praznaglava.

Nevoind si intram int-'un studiu prea aminuntit asupra acestui
voevod adoptim cea mai logicd din ipoteze, cd Dan II. este fiul
Jui Dan L si prin urmare pastreaza tronul tirei de la 1422—1431
fiind fusi in certuri continue pentru scaunnl tirii cu Radn Praz-

naglava, intre anii 1424 §i 1427.
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XVIL 1422 Octombre 23, indiction 1, Térgoviste 1)

Dan Vv. reinoeste tratatele anterioare de comer} cu Brasovenii.
Mirturiile domnesti: Jupan Albul 2), Jupan Borcea 3), Jupan
Voico 4), Jupan Cega 5), Jupan Utmes, ) Jupan Baia, 7) Jupan Gir-
doman 8), Nanoti spitar 9), Milef vistier 19) si Coico logofitul scrie 11),

1) v. Bogdan op. cit. p. 15—17; v. idem si nota 4 lapag. 131n care DI. Bogdan
emite parerea de altfel foarte justificati cid este o greseald in datd; indictionul 1
corespunde lui 1423 iar lui. 1422 ii corespunde indictionul 15, in cit acesta trebue
si fie anul exacl. Relevim aci un lucru, ci cu toate cd la Patriarhia din Constan-
tinopole nu se calcula decit cu indiction, la noi in tard sunt frecvente erori in indi-
cirile acestea. Pentru divan v. si Stefan Greceanu op. cit. p. 344 vol. 1I.

2) Boer intilnit pentru prima oarid in divanele vremii. Fl poate fi identificat
cu Albul Negrul tatdl lui Cega si bunic lui Vlaicu vornicul socrul lui Radu Vv. de
la Afumati (v. Stoica Nicolaescu: Un hrisov al lui Radu de la Afumati din 1526
Mai 18, in Convorbiri Literare anul XXXVI. pag. 1036).

7) Alt boer nou care trebue si fie pdrinte sfetnicului lui Radu cel Frumos si
al lui Vlad Calugirul (v. divanele acestor Domni mai depaite in text).

1) Pesemne acelas boer cu primul sfetnic al lui lui Mihail I (v. doc. XII).

5) Fiul lui Jupan Albul de mai sus. (v. nota 2 de mai sus).

%) Fi va oare boerul lui Mircea voevod (v. doec. IX)?

7) 8) 9) 19) i ). Boeri noui in divanele timpului, din care unii dispar pentru
totdeauna din lista marturiilor acestor vremi.

XVIIL 1424 Felruarie 28, Fard loc V)

Dan Il intireste Manistirilor Cozia §i Cotmeana stipinire
peste 10 case de oameni din Térgoviste scutindu-le si de diri.

Marturiile dommnegti: 2) Borcea, Voico, Albul, Dobrocea 3), Utmet
4), Carstea Pleseanul, Coico logofit, Nanoti spitar, Miles vistier 5),
Dragomir comis, Nan paharnic. '

. ") v. 8t. D. Greccanu op. cit. p. 344 unde nu ne di decit divanul; v. Al. A,
Vasilescu op. cit. p. 139; v. Arh. 8t. Cond. Brénc. 2, p. 243 sau No. 266 f, 253/4 insd
azi necontrolabila.

?) Mirturiile sunt ingirate de noi in ordinea in care le-am aflat la Greceanu,
cred insd cd ordinea lor a fost schimbati.

3} Identic cu Dobrota; poate boerul omonim dela doc. XIX.

4) = Utmes v. doc. XVII.

§) = Milet.

XIX. 1424 Noembrie-ro, Tdrgoviste 1)

Dan II. acorddi Brasovenilor un tarif nou de vami, mai
scizut decat cele anterioare, ca recunostintd pentru dreptnl dat de
Regele Ungariei Sigismund de a putea bate monedi proprie in
tara sa.

Marturiile \domnesti: jupan Borcea vornicul, jupan Albul, jupan
Voico, jupan Radul al lui Sahac 2), logofatul Coica. Mihail proto-
vistierul, jupan Utmes, jupan Dobrota, Manea stolnic, Nan paharnic
Dragomir comis.
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1) Intre documentele XV.II si XIX. mai aflim unul purtdnd data de 5 August
(v. Hasdeu op. cit. p. 19/21) insd in vedere cd originalul n'are divan, nu I'am men-
notat mai sus.

?) Acest boer fost in divanele lui Radu Praznaglava trece la Dan, insi pe
semne numai pentru a instiga contra acestuia. Alituri de el aflam si pe Mihail
protovistierul care va muri de moarte silnica. (v. mai departe)

XX. (1426) Fiard an, Duminica Floritlor, Argest)

Dan II confirmi M-rei Tismana stipinire peste morile ficute
de Egumenul Agathon, urmasul lui Nicodim, la Targul Jiului pe locul
diruit de jupan Stanciul si Miclins Manastirei Tismana.

Marturiile domnesti: Jupan Borcea vornic, jupan Albul, jupan
Dobromir, jupan Dobrota, Negrild spatar, Milet vistier, Sarul stolnic,
Balea paharnic, Caragea comis, logofitul Coico scrie 2),

) v. Al. Stefanescu: M-rea Tismana ed. II. 1909 p. 188; v.idem: Istoria Targu
Jiului ‘ed, II. 1906 p. 333/5. Am adoptat data acestui document dupi domnul Al. A.
Vasilescu p. cit. p. 143 n. 6, De altfel ficdnd calculul cind ciddea Pastele in anul
1426 il aflam la 31 Martie, incit Dumineca Floriilor cddea desigur la 24 Martie. Pe
de altd parte intdlnim in divan pe jup. Borcea. jup. Albul, jup. Dobrotd si Milet
vistierul fiul siu cit si pe Coico (= Coicaj logofdtul, boeri intalniti inci mai inainte
§i unii chiar dupi 1424. Prezenta pentru prima oari a unui Balea paharnic si a lui
Negrild spitar ne face si credem cid documentul nu poate fi anterior lui 1424.°

Pentru cd vorbim aci de diferifi boeri, relevim un act particular de o mare
importantd prin faptul ci ne arati o pleiadd de nume de boeri. Acest act este tes-
tamentul lui Petre Man (v. St. Nicolaescu: Doc. sl.-rom. p. 219) a cdrui mérturii
sunt urmatorii beeri:

Jupan Albul. Jupan Jvanco, jupan Stanciu, Cirstian, Petru, Hanos Purgarul,
Bota, Cont Mihail, Jano, Radul Porea, Andreiag, Constandin, Stefan a lui Hana
David, Balint, Matei a lu Cotam, Antonie Lungul, Popa Stoian, Voico|de la Ocna,
Stan, jupan Golea, jupan Mircea; datat din Sfinta Maria la 17 Julie 1425 (v. si
Arh, St. M-rea Cozia No. 4). Firad a intra in studiul identificdrii acestor boeri vom
releva numai cd mul{i dintre ei sunt marturii strdine, unguri sau sasi, sau poate
chiar romani din finutul Brasovului.

Dupid documentul diu 10 Noembrie 1424 (v. doc. XIX) avem altul de la Dan
II, tot din acelag an Decembrie 12 prin care se confirmd mai mult sate M-rei
Cozia. Aflim in divan dupi informatiile culese in diferite lucrdri (v. Al. Vasilescu
op. cit.; C. C. Giurescu: Noi contributii etc.) pe urmatorii boeri: Albul, Coico (logo-
fitul si probabil misionarul lui Dan la Craiul Ungariei Sigismund in acest an 1426)
Balea paharnic (v. doc. XIX) si Mihail protovistier pe care de altfel il aflam pentru
ultima oard printre mairturiile domnului, cfici pufin dupd aceea, atdt Radul al lui
Sahac cét si el, fiind bianuiti de cdtre Dan cd i-ar fi potrivnici, vreau si fugi la
fostul lor domn Radu Plesuvul. Radu Sahac scapid iar Mihail cade omorit de Dan.

2) In divanul acesta aflim citeva personagii noi ca: jupan Dobromir, Negrild
spdtar, Sarul stolnlc si Caragea Comis, grec de origind pesemne.

XXIV. 1430 Septembre 16, indiction 9, Arges ).

Dan II confirmi lui Stoica, Dumitru, Valcsan, Mihail, Petru
si Sisman stipinire in satele Ciurilesti Amarul, Dimbova, Turci-
nesti si jumitate Balomiresti precum si scutiri de toate darile.

Mirturiile domnesti 2): jupan Badea vornic, jupan Sarandino
logofat, Coico Balea paharnic 3), Negrild spitar, Stan stolnic, Stoica
comis.
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1) v. Stefulescu: Doc. sl. rom. rel. la Gorj p. 15—17; v, ITasdeu op. cit. . 73
v. Arh. St. M-rea Tismana No. 365 intre actele 1storice (azi la Moscova). Avem de
addogat aci citeva note pentru complectarea stirilor din aceste vremuri §i anume
relevim trei hrisoave anterioare documentului XX. dar posterioare lui No. XIX. si
care sunt urmitoarele:

XXI. Fard an (1428?) Mai 25, Arges.

Dan II. intdreste lui Stroe, David si Mares si fratii si nepotii lor, stipdnire
peste Modruzesti si Cripesti (v. Al Vasilescu op. cit. p. 149 nota ro; v. Arh. Stat.
Cond. Ep. Buzdu 103 f. 111). Printre boerii din divan se afli si Busag logofat.

XXI1. 1428 Septembre 10, Arges.

Dan II. intireste lui Petru, Bratia, Drigoi, Manea si Neagoe stidpdnire peste
mosiile Valea si Calugirul. Din marturiile domnesti nu cunosc decit pe urmatorii
boeri: Albul, Coico, Balea (boeri intilniti $i mai inainte), Tatul Sarbul, Tocsaba,
Tarciul si Nan Pascal precum §i Busag logofit (v. Arh. St. sec. ist. orig. sL). Din
cauza acestui ultim boer intilnit numai in divanul doc. XXIII. si XXIV. de mai
jos sustine DI, Al. Vasilescu ca si actul No. XXII. este din acest an. -

XXIIL. 1428 Octombrie 7, Fard loc.

Dan [[. intireste M-rei Snagov biltile cu toate lacurile si satele Fringhiestii
si Turbatii si Vrdestii. Printre martori, aceiasi ca din documentul anterior. (v. Al
Vasilescu op. cit. p. 149 nota 10; v. Ac. Rom. Msse. doc. 285/XX astid-zi la Moscova).

Neaviand la indemdnid documentele XXI, XXII si XXIII si negésindu-le
nicidieri publicate in extenso cu mairturiile domnesti, ma refer la informatiile aflate
in diversele lucriri istorice tratind asupra acestei epoci (v. si C. C. Giurescu: Noi
Contributii).

3) Atat in Stefulescu op, cit. cit si in Hajdeu op. cit. la nota 2 p. 26 aflim
acest dublu nume de Coico Balea paharnic, totusi cred cd dregitoria de logofit este
cea a lui Coico preceddnd numele lui, fiind probabil numai o eroare de punere de
virguld: divanul trebue citit in acest loc «___________.__ jupan Sarandino, logofdtul
Coico, Balea paharnic ______________ » caci pe Coico il aflam la 1424 si 1428 logofat si pe
Balea incd paharnic din documentul dat in Dumineca Floriilor.

XXV. 1431 lanuarie 30, indiction 9, Tirgoviste 1)

Dan IL reinoeste Brasovenilor i T%rei Birsei privilegiul co-
mercial al lui Mircea cel Batrin, stabilind pentru mirfurile de tranzit
o taxi de 390.

Mirturiile dommesti: jupan Borcea, jupan Sarandino, jupan
Coico logofitul, jupan Voico, jupan Nan Sculoti 2), jupan Dobroti
si fiul sau Milef vistierul, jupan Nan Pascal, Balea paharnic, Ne-
grila spatarul, Cazan stolnicul, Stoica comisul 3) iar Necula scrie.

) v. Bogdan op. cit. ed. II. p. 35. Acesta este ultimul document cu mirturii
dommnesti cunoscut noud de la Dan W, II.

?) Intr'o copie slavid purtind data aceiasi (v. Bogdan op. cit.p. 36) aflam nuniai
jupan Sculotd. Fi-va oare o eroare aci? Cert insd cid intdlnim de mai multe ori prin
divane 2 boeri omonimi. )

J) Boerul acesta probabil tdnar in vedere ci esle tot la sfarsitul divanelor lui
Dan: II. este pe semnne acel Stoica de care vorbeste un document al lui Dan de
prin Mai—Junie 1427 dupd alungarea lui Radu Plesuvul de citre virul siu ajutat
de Unguri (v. Bogdan op. cit. p. 30 si nota la No. XIV tot acolo).
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ALEXANDRU II. ALDEA
1431 Tunie—1435 Iulie

Adoptim anii de domnie studiului domnului St. Nicolaescu
asupra acestui voevod cit si dupd d-1 N. Iorga (v. Ist. Rom. VI-a)
cu toate ci d-1 Vasilescu ii fixeazd anii de domnie intre 1431—1437
iar d-1 C. Kogilniceanu (v. Ist Rom. vol. L. ed. 1903) de la
1431—1433, revenind in urmi (v. Tabloul genealogic si cronologic
al Basarabilor ed. 1912 p. 25) la datele de mai sus 1431—1435,
cat pentru d-1 St. D. Greceanu (op. cit. p. 344/5) D-sa sustinea tot
prima pdrere a d-lui C. Kogilniceau. Nu cred totusi cd Alexandru
Aldea si poati fi identificat cu boerul Aldea de la 1398 (v. mai
sus in -text doc. XI) pentru doud motive, primul istoric, al doilea
genealogic:

1) Cert ca Mihail I era fiul cel mai mare §i poate singurul
legitim a lui Mircea cel Batrin fiindu-1 asociat la dommnie inca de
la 1391. Insi de Aldea nu aflim vorbindu-se in epoca aceasta, asa
lipsita de fapte concrete, decit la sfarsitul dommniei lui Dan Vv.
(1429); si apoi pe boerul Aldea nu-l aflim in divanele lui Mircea
Vv. decit in rastimpul de la 1391— i i imii
boeri martori (v. doc. IL IIL. IV. si XI) deci birbat mai in vArsti,
mort probabil inainte de 1400.

2) Alexandru Aldea apare ca un domn tinir, o spune chiar
d-1 St. Nicolaescu (v. op. cit. p. 238). De cati ani? Vre-o 25—30,
dar atunci ar fi abia niscut pe la 1400 daci nu putin inaite. Tatil
sau Mircea cel Bitrdn va fi fost la acest an de vre-o 50 ani. Totusi
cred ci Alexandru Aldea era un Birbat mai in virstd la momentul
cind intrd in luptele politice, poate de 40 ani; primul siu hrisov
fiind datat din 1431 Iunie 14 (v. St. Nicolaescu op. cit. p. 243/4;
v. Hurmuzaki XV.; v. Bogdan op. cit. ed. II. p. 312). Va fi murit
deci in vArstd de vre-o 45 de ani de o boald lungd si grea de care
ne vorbesc mai multe marturii contimporane, insi a zicut mult.
Alexandru Vv. era sus{inut de Domnul Moldovean, omonim, con-
timporanul tatalui sau, in vreme ce tronul tirei era ravnit de Vlad
Dracul fratele siu vitreg sustinut de Slcr1smu11d regele Ungariei.
(v. I Minea: Politica lui Sigismund). Se pare ci indati dupi alun-
garea lui Dan Voevod (1431) se insciuneazi fiul siu Laiotd, insi
pentru scurtd duratd (v. V. Motogna: Un document privitor la
Laiotd Basarab in Rev. Ist. X. 1924 p. 192/4). DI. Motogna iden-
tifici pe Alexandru Aldea cu boerul Aldea a lui Mircea Voevod

5
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(v. op. cit. p. 122). Dan II insi nu moare omorit, fiind in scaunul
Tirei Rominesti, ci la 1432 Iunie 1 (v. St. Nicolaescu op. cit. p.
234 si nota 4; v. Glasnik LIII p. 87), ceeace ne face si credem ci
Laiotd fiul lui va fi fost mai degrabd partizanul Ungurilor, susti-
natorii tatdlui sau, decit candidat la tron fara sprijin. Ungurii avind
pe Vlad Dracul, va fi fost poate sustinut de Turci ca un contra
candidat.

XXVI. 1431 Nocmibre 17, indictionul 11, Tdrgoviste 1)

Alexandru II. inchind M-rei Dealul satele Alexienii la Ialomif{a
si Rizvadul 2) aproape de Manistire sub Deal. '

Mirturiile domnesti: Jupan Albul 3), jupan Radul Sahacov %),
Nan Pascal 9), jupin Stanciu 9), jupdn Jarciul 7), jupan Tocsaba ),
jupan Drigoi Banov 9), logofitul Cazan 19), Vlaicul stolnic, Barbul
paharnic, Stanciul vistier, Tatul comis, Calcio scrie 1), '

1) (v. St Nicolaescu op. cit. p. 244/7; v. condica M-rei Dealul la Acad. Rom.
No. I. p. 177; v. si Arh. Stat. M-rea Dealul pach. 15 No. I, azi J]a Moscova).

?) Pesemne Razvadul de sus fostd proprietatea pe la mijlocul secolului al
XVI-lea al lui Socol vornicul lui Patrascu Vv. daruit pe la 1592 v. Stefan Greceanu
Cronica lui Radu Greceanu; v. I. Filitti: Boerii Craiovesti ;1 N. Iorga: Inceputurile
in Convorbiri literare) lui Socol din Corniteni de citre virul acestuia Radul din
Stancesti. :

%) Boer cunoscut (v. mai sus doe.: XVII/XX, XXII si XXIII ale lui Dan W).

4) Idem (v. XVIII sub Radu Plesuvul si X1X sub Dan W.).

%) Acest boer nu trebue confundat cu Nan Sculoti (intdlnit in documentele
XIIT—XVI sub Radu Plesuvul si in doc.: XIX si XXV sub Dan). Pe Nan Pascal
il aflim numai sub Dan II (v. doef XXII si XXV).

%) Nu pot precis identifica pe acest boer care nu poate fi, cfed, identic cu
boerul jupan Stancut (v. mai sus doc. XVI a lui Radu Praznaglava si nota 8).

7) Boer al lui Dan II (v. doc.: XXII si XXIII).

%) Idem. Idem.

9 Probabil Dragoi al lui Ban, iar nu Dragoi Banul care chiar daci ar fi si
se transcrie in roménegte astfel, n'ar putea fi identic cu Dragoi Banul lui Mircea
(v. divanele acestuia). :

10) Fost stolnicul lui Dan II (v. doc. XXV).

1) Ceilalti 5 boeri sunt dregdtori ai lui Alexandru Aldea.

XXVIL 1432 lanuarie 15, Fara loc?)

Alexandru Aldea Vv. intireste stipinire M-rei Cozia asupra
satului Golesti 2),

Mirturiile domnesti: jupan Albul 3), jupan Nan 4), jupan Stan-
ciul %), §i Radul al lui Sahac 6), i Dragomir al lui Berendei 7), jupan
Stan 8) §i fratele sau Jarciul 9), Nan Pascal 1), Tatul Sirbul 11),
logofitul Voinea 12), Stoica mecionoga 13), Mircea stolnicul 14), Radul
vistier 19),
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) v. 8t. Nicolaescu op. cit. p. 252/3; v. Arh. 8t. Cond. M-rea Cozia f. 365
verso, azi la Moscova.

?) Fi va oare cunoscuta mosie Golesti dupd care atdt descendentii vechilor
boeri Bucsani din sec XVI-lea, hoerii Brancoveni ai sfirsitulul aceluias secol, in
urma uriul din boerii Leurdeni din prima jumditate a secolului al XVII-lea siin fine
prin descendentd un hoer Stirbei autorul tuturor Golestilor de astizi, si-au luat
numele?

3) v. n. 3 doc. XXVI. -

i) Identie cu Nan Sculoti (v. nota 5 doc. XXVI).

%) v. nota 6 doc. XXVI.

%) Idem nota 4 doc. XXVI.

) Un boer nou. ‘

8) Idem.

9) v. nota 7 doc. XXVI,

10) v, nota 5 idem.

11} v, divanul doe. XXVI, poate identic cu Tatul Comisul de acolo.

12) Boer nou.

13) Mecionosa (slav) = spdtar. Stoica poate fi identic cu comisul lui Dan (v.
divanele acestvi Domn).

1) Boer nou.

13) Idem.

XXVIIL 1434 Tunie 25, indiction 12, T. drgoviste 1).

Alexandru Aldea intireste stipinire M-rei Cozia peste multe
sate, silase de tigani si bilti printre care relevim Oltenii2), Bojo-
renii 3), Stincestii 4), Moarid la Catiluiu 3).

Mirturiile domnesti: jupan Albul 6), Radul Sahacov 7), Stanciul
fratele Ini Mircea 8), Vlicsan Florei 9), Radu Borcea 10), Nan Pascal
11) Tatul Sribul 12), jupan Jarciul 13), Stancea spitar 14), Stanciul
vistier 15), Vlaica stolnic 16), Barbul paharnic 17), Cazan logofat 18),
scrie Calciu 19).

) v. St. Nicolaescu op. cit. p. 266/70; v. Arh, St. sec. Ist. (azi la Moscova).

2) Acest sat a fost ulterior, pe la sfarsitul sec. XVI-lea, in posesia boerilor din
Bujoreni, ba chiar aflim la 1592 Februarie 4 (v. Episcop. Rdmnic pach. 34 doc. 13)
un act foarte interesant relatind despre o pricind dintre Egumenul Teodosie, Stan-
ciul si Stroe, cu Vladul logofat din Oldnesti si Pribil ot. Bujorani pentru satul
Olteni. Primii trei chiar aduc in fata lui Stefan Voda (1592—3) cdr{i vechi si bitrane
« cartea lui Alexandru Vodi cel bitrin (= Alexandru Aldea) §i cartea lui
Radu Voda care au pierit la Rdmnic (= Radu dela Afumati) si cartea Vintildi Vodi
(= Vlad Vintild) si cartea Mircei Vod (= Mircea Ciobanul) si cartea lui Alexandru
Vod (= Alexandru Mircea) si cartea Mihnei Vodid (= Mihnea Turcitul) ...
si am vizut si am citit Domnia mea acele cidrti batrine de la acei bdtrini Domni
si am adeverit Domnia mea cum ci dintr’acele zile pind acum sunt ani 163_____________ »
de cind Vlad si Pribil n’au stipdnit satul Olteni; ei riméin de lege si judecati.
La 156 Mai 31 (v. Arh. St. Episcop Ramnic pach. 34 doc. 2) hrisov de diruire din
partea lui Dumitru, sorei sale Stanca, mosii la Bujoreni si la Olteni.

) Mosia Bujorani o aflim incd la 1540 Octombrie 13. (v. Mandistirea Zlitari
doc. 2 pach. 12) in méana unor boeri Stoica velichi paharnic si fratii sdi jupan Muja
comis si Stan stratornic cu fiul siu Stan pidrcilab. Acestia sunt probabil mosii
Banului Serban Bujoreanu-din primele decenii ale secolului al XVIII-lea.

4) Mosie de bastini a boerilor ot Stincesti rude cu boerii ot Margineni si ot
Cornifeni ai sec. XVI-lea.

%) La 1580 aflim o ministire pe acest sat ridicatd de batrdnii boeri Corbeni,
Stan marele spitar sotul Caplei fata lui Teodosie Banul fiul Ini Neagoe vornicul.

%) v. nota 3 doc. XXVI.
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7 v, nota 4 idem.

8) Stolnicul din doc. XXVII. frate cu Stanciu (v. nota 14 doc. XXVII).

9 Am intalnit mai sus pe un Vilesan Viorin (v. doe. XIV), poate va fi acelas.

10) Probabil fiul lui Borcea vornicul (v. doc. XVII—XX si XXV) si pe semne
unul si acelas personagiu cu Radu vistiernl din documentul precedent.

11) Boer cunoscut v. nota 5 doc. XXVI. ‘

12) v, doc. XVI si nota 11 doc. XXVIIL

13) v, nota 7 doc. XXVI. . )

) Nu'l pot identifica; ludnd in consideratie locul pe care’l are in divan; inclin
a crede ci este un hoer nou.

15) v. documentul XXVI.

16) v, idem

17) v, idem

18) v. idem

19 v, idem si nota 11 doc. XXVI.

VLAD II DRACUL
1431——33 in luptd cu Alexandru Aldea

1435/6—1442

I-a Domnie deplini.

In ceeace priveste anii de domnie ai acestui Voevod am adoptat
lucrarea riposatului Ion Bogdan (v. op. cit. p. 54 si nota 1 in josul
paginei) ca fiind cea care arunci o mai vie lumini asupra faptelor
lui Vlad Dracul, mai toti ceilalti istorici emitdnd diverse pareri de
multe ori contradictoril.

De altfel este si greu din lipsd de isvoare precise a spune
ultimul cuvant; Vlad Dracul fiind in continuid rasboire cu fratele
siu Alexandru Aldea inca de prin 1431 pind la moartea acestuia
(1435), domnia sa deplini nu o putem admite de cat de la data
aceasta, cu toate cd avem acte datate din timpul domniei lui Aldea
(v. si aci doc. XXIX). Nefiind tinta noastri in lucrare de fati a
face critica diverselor péreri emise, ne mirginim a aminti lucririle
mai importante tratdnd asupra acestei epoci: 1) N. Iorga: Indreptiri
si addogiri la Ist. Rom. dupd acte din arhivele sisesti: Brasovul
(v. An. Ac. Rom. seria IL tom. XXVII p. g9 si urm.); 2) Gr. C.
Condurato: Michael Beheims Gedicht ueber den Woiwoden Wlad
Drakul ed. 1903 Eminescu. 3) Ion Puscariu: Doui documente pri-
vitoare la revolta boerilor din Tara Figirasului in favoarea lui
Mihnea Vodi nuiuit cel rau.(v. An. Ac. Rom. ser. V. tom. XXXIII"
p- 3); 4). C. Kogilniceanu: Tablou cronologic si genealogic (op.
cit) si 5) I. Minea: Principatele Roméne si Politica Orientali a Im-
parat. Sigismund ed. 1919. In destul de ltunga sa dommuie, Vlad
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Dracul a avuat si se rizboiascd, pentru deplina stipanire a tro-
nului tatilui siu, cu Radu Plesuvul fratele siu vitreg si cu Dan
si cu Basarab fii lui Dan al II-lea, fiind sus{inut pani la moartea
lui Sigismund (1437 Decembre ¢) de citre acesta, iar de la aceastd
daid inclindndu-se spre Turci (v. 1. Minea op. cit. p. 244). Vlad
Dracul ioare la 1446 (v. St. Nicolescu: Doc. SI. Rom. p. 3—4) la
satul Bilteni. Il numim aci al Il-lea pentru cd pe voevodul Vlad
care a domnit, se pare pentru scurtd vreme, in timpul domniei
lui Mircea il numim Vlad L

XXIX. 1432 lanuarie 20, Targoviste V).

Vlad Dracul W. intareste lui Roman, nepotu lui Stanciu Boerul,
doud mosii anume satele Voivodeni si Sisciori — Loviste, de ase-
menea partea lui Baicu!) a lui Vlad din comuna Simbita-de-sus,
muntele Mosul si-apa Fagiarasului, si-i scuteste de ciriusii si alte
dijme.

Mirturiile domnesti: Vajkul dvornik ur 2), Thodor ur 3), Nan
ur %), Sztancsul, %) é&s Myrcza, $) batja Racztatul 7), Pratya 8), Szancsul
lionoj 9). Kojka Vysztyr 19) Szémen Asztalnok 1), Manyok pohar-
nok 12), Bagyo Scvaszmester 13), Stefan az irodeak, 14) es Mikaila 19)

1) v. I, Pugcariu Fragmente op. cit. p. 50; v. Revista Transilvania 1873; v.
Hurmuzaki I. 2 p. 572. Originalul slavon al acestui document pare a fi pierdut; o
copie ungureasca, dupd Hurmuzaki (v. nota 1 din josul paginei 572) se gisea la
M-rea Clujului (Colosmonostor la Puscarin v, Revolta boerilor, loc. cit.) fraducere
din 1727 controlatd de Ladislau Popu protopopul Clusului si Popa Precupu la 1734.

Cu toate cd in pretioasa sa lucrare DI. Grigore Condurato (Mihael Beheims
Gedicht p. 61) sustine ¢ data documentului acesta este autenticd ludnd insi in con-
sideratie lista boerilor martori sgi referindu-ne la documentul No. XXVIL al lui
Alexandru Aldea Vv. emanat atunci, in caz de exactitate si al aceluia, cu cinci zile
mai devreme, aflim anumiti boeri cari sunt si marturii lui Alexandru Aldea i ai
lui Vlad Dracul, si inci nu ca transfugi de la primul la al doilea, dar inci men-
tionati §i in alte documente cu mirturii domnesti ai primului Voevod.

Inclin a crede, in lipsi de control a materialului documentar contimporan
acelor vremi. i care azi nu sti la dispozitia cercetdtorilor de cat gratie publica-
tiilor, cd data acestui document este cu leatul gresit. Anul 1432 in cifre latine cu
leatul de la Adam este 6930 (de altfel asa redat §i de Puscariu in transcrierca un-
gureascd) sau pe slavoneste 31{H, dar nimeni nu ne spune daci la leatul slavonesc nu
lipseste cifra unitatilor. :

Si ludm insid mirturiile domnesti ale documentului lui Aldea W. din 1432
Januarie 15 fird loc, cit si al prezentului hrisov si compardndu-1 cu divanul docu-
mentului lui Vlad Dracul din 8 Aprilie 1437 avem pdstrind sirul enumerirei boeri-
lor, urmatorul tablou:

La 1432 ITanuarie 15 La 1432 lanvarie 20 (a) La 1437 Aprilie 8
sub Aldea Vo. sub Viad Dracul sub Viad Dracul
Jupdn Albu - Jupén Voicul vornic Jupan Voico vornic
Jupdn Nan Jupin Tudor Jup. Tudor

a) Pentru identificarea numelor stilcite a boerilor din copia ungureascd, vezi
mai departe notele la fiecare in parte. '
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Jup. Stancin

Radu Sahacov
Dragomir al lui Berendei
Jup. Stan si
Fratele sdu Jarciul
Nan Pascal

Tatul Sdrdul
Logofdtul Voinea
Stoica mecionosa
Mircea stolnic
Radu vistier

Jup. Nan
Stancinl

i Mircea frate mai mare.

Tatul Sdrbul

Bratia (?)

Stanciul Honoi

Coica vistier

Semen stolnic

Manea (= Miclea) pah.
Badea comis

Stefan (logofit)

Jup. Nanul

jup. Stanciul

Fratele lui Mircea
Stefan logofit
Dimitrie spatarul
Micle Paharnic
Badea comis

scrie Mihail diaconul

Mih#ild scriitor.

Cert cid in tablourile infdtisate aflim printre madrturiile lui Aldea trei boeri
(v. cei subliniati) pe cari peste 5 zile ii vom afla la Vlad Dracul, inamicul siu in-
versunat, i annme pe Nan, Stanciul si Tatul Sdrbul. Pentru primul stim cid este
Nan Sculotd (v. doc. XXVI n. 5) fost boer al lui Radu Plesuvul; aidoilea este unul
din cei doi boeri omonimi ai Iui Aldea Voevod (v. doc, XXVI nota 6) in toate cazurile
diferit de Stanciu Honoi, iar al treilea este fostul comis al lui Aldea Vv. la 143!
(v. doc. XXVI si nota 11 doc. XXVII) boer insemnat al lui Vlad Dracul in tot cursul
domniei lui dupd moartea lui Alexandru Aldea. Absenta acestui boer dintre martu-
riile documentului al III-lea din tabloul de mai sus ne face si credem ci la acea
dati era in misiune, de oare-ce pe Tatul Sirbul il aflim mairturie domneascd al lui
Vlad chiar in 1439 cind este al patrulea boer martor, (v. mai departe in text) si
chiar mare vornic in acelag an al doilea boer divanist (v. doc. XXXVI).

‘Ratiunea care ne face si credem (si aceasta numai dacd data documentului
lui Aldea este exact redati) cd documentul publicat de Puscariu este antidatat
avind leatul incomplect este in special prezenta acestui boer Tatul Sirbul in diva-
nul lui Vlad Dracul cinci zile dupd ce 'am aflat 1a Aldea W. stiind de altfel precum
am aritat §i mai sus cd el esle credincios lui Alexandru $i prin 1434 poate chiar
pini la moarte, (v. doc. XXVIII).

Comparand divanul din coloana Il-a al tabloului de mai sus cu cel din coloana
1II-a observdm cd mai toti boerii afardi de Dumitru spitar se afli in documentul
din 1437 Aprilie §, prin urmare data documentului XXIX trebue corectati precum
urmeaza, adicd 1437 Januarie 20, in vedere cd divanul hrisovului acesta este mai
asemuitor in privinta boerilor care’l compun cu acelea din acest an.-

Leatul slavonese raméne deci, 34d€ (6945) iar nu 3IM (6940) ceeace ne pro-
beazd intr'un mod vidit cd la leatul slavonesc din act lipseste cifra unitatilor.

1) I. Puscariu in .rezumatul romin din capul acestui document ne pune in
paranteza ca identificare a acestui boer un nume Vlaicul, bazdndu-se pe semne pe
proasta transcriere in ungureste a tuturor numelor proprii din act si din marturiile
domnesti. Numele acesta de Baico ar putea mai repede fi identificat cu Voico, boer
int4lnit destul de dese ori in divanele acestor vremi incd dela 1394 (v. documentul
II1) de altfel cred cd intdrirea boerului Stanciu asupra celor doui sate ne-ar 1isa
sd intelegem cd acel boer Baicu nu mai era in viatd 1a data hrisovului,

?) Nu este altul decit Voico vornicul int4lnit incd in mirturiile domnesti ale
lui Mihail Voevod, (v. doc. XII) si ale lui Dan II(v. doc. XVII—XIX si XXV)fiind
pe semne advers lui Radu Plesuvul si lui Aldea Voevod. .

3) Jupdn Tudor sau Teodor este un boer nou, probabil insi credincios de mult
lui, cici mai pretutindeni este printrg boerii de frunte ai lui Vlad Dracul.

1) Este Jupdn Nan Sculoti (v. doc. VIII—XVI) diferit de Nan Pascal care va
deveni si el in urmi boer al lu Vlad Dracul.

5) Stanciul este acel boer frate lui Mircea intilnit la 1434 (vezi doc. XXVIII)
sub Aldea Voevod, de altfel aci in transcrierea ungureasci virgula este gresit pusi
trebuind s fie dupd vorba «batja» (exact batya = frate mai mare) prin urmare
«Sztancsul és Myrcza batya» = Stanciul si Mircea frate mai mare.

%) vezi nota 5 de mai sus. )

") Racztatul = Tatul Sarbul cdci «racz» (exact «racs») in ungureste vrea si
zicd sirb. Pentru acest boer v. doc XXVII nota 11 §i nota (1) doc. XXIX.

8) Pratya = ? Bratia. N’am putut pand in prezent identifica pe acest boer a
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cdrui nume desigur este ingrozitor de stilcit, fi va Radul Borcev pe care il intdlnim
in numeroase divane ale lui Vlad Dracul? ’

¥) Szancsul honoj = Stanciul Honoi, alt boer bine cunoscut noui din divanele
lui Vlad Dracul.

10) = Coico (= Coica) vistier, fost logofit (v, doc. XVIII, XIX, XXV) si uneori
si gramdtic cu acest rang (v. doc. XVII si XX al lui Dan W.).

1) = Semen stolnic, boer intdlnit pentru prima datia sub Vlad Dracul.

12) Numele acesta de Manyok ne aminteste pe cel de Manea in roméineste si
atunci ar pirea si fie viitorul Manea vel vornic{v. doc. XXXII) singurul boer cu
acest nume iatilnit in divanele lui Vlad Dracul identic cu Manea Udriste fratele
Stoicdi de la 1439 (v. doc. XXXII). Dar in vedere ci nuintilnim pe vreun paharnic
Manea identificim pe acest Manyok cu Miclea paharnic intilnit aproape continuu
iu aceastd functie chiar alaturi de Manea Vornicul. Manyok va fi fost Manea iden-
tic cu Miclea?

13) Bagyo Sovaszmester nu esto altul decit Badea Comisul. In privinta pro-
numelui acestuia trebue sa'relevim ci «g» era probabil tradus prin «d» in secolul
al XV-lea si XVI-lea, cici avem aceeasi ortografie a acestui nume intr’un document
latinesc din 1507 Decembre 3 al lui Radu cel Mare unde aflim pe Badea Vornicul
cunoscutul boer din Cojesti trecut «Bagyo Vor:aiks.

1) Stefan az irodeak es Mikaila = $tefan logofit i Mihaila care scrie.

15) vezi nota 14 de mai sus.

XXX, 1434 (2) Lulic 18, Targoviste 1).

Vlad Dracul dirueste slugilor sale Stan sin Tatul si Ursu si
Radul Stan sin Béira si Godea satul Margineni.

" Mirturiile domnesti: Jupan Voicul, jupan Tudor, jupan Nanul,
jupan Stan, jupan Radul Borcea, jupan Nan Pascal, jupan Dimitrie
spatar, jupan Stoika pustelnic, jupan Simeon stolnic, Miclea paharnic
Badea Comis, Stefan logofat 2).

1) v. 1. Puseariu; Fragmente op. cit. p. 55/7; v. idem in An. Acad. Rom. op.
cit. p. 3/53; v. I. Minea op. cit. p. 240 nota 2; v. Puscariu: Dale istorice privitoare
la familiile nobile roméane, ed. Sibiu 1892 p. 170.

Rédmanem foarte nedumeriti asupra datei acestui hrisov si dacd I'am pus aci
ne-am bazat numai pe faptul ci lucrarea cea mai rgcentd in care I'am gisit din nou
relevat este in An. Acad. Roméne lucrarea lui Pugcariu amintitd, unde ne indica
anul 1434 fird insi si ne dea vre-o lamurire asupra corectirei leatului 1437 din
lucrarea sa: Fragmente istorice. Pe lingd aceasta mai avem de relevat cd in lu-
crarea lui la pag. 57 data tranScrierii de pe slavoneste in roméineste este AyHA
adica 1752 pe cand in traducerea ungureasci care urmeazi indati (v. p. 58) anul
este 1758 iar in nota din lucrarea domnului Minea (v. op. cit. p. 240 n. II) data tra-
ducerii este 1782. Anul 1782 in caractere slavone este AYI&, si nu AJHE precum se
afld in copia romAneascd cu caractere slavone in Puscariu (Fragmente), cait pentru
data din copia ungureascd 1758 ar trebui si fie d}HH evident necorespunzator in
privinta cifrei unititilor cu data exactd copiati de noi mai sus.

Cit ce priveste data de 1437 datd de Pugcariu in lucrarea sa din 1yo7 (Frag-
mente) ludnd divanul si corobordandu-1 cu al altora consecutive din acest an,—si avem
destule, mai toate ale lui Vlad Dracul fiind din 1437,—afldm:

La 1435 (?) Fudie 18 La 1437 Aprilic 23 La 1437 August 10

Jup. Voicul Jup. Toder Jup. Voico vornic

Jup. Tudor Jup. Nanul Jup. Tudor

Jup: Nanul Jup. Tatul Jup. Nanul

Jup. Stan Stanciul Honoi Jup. Stanciul frate Mircei
Jup. Radul Borcea Jup. Voicul Jup. Nan Pascal

Jup. Nan Pascal Jup. Manea vel vornic Jup. Stanciu Honoi
Jup. Dimitrie spitar Jup. Nan Pascal Dumitru spdtar
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Jup. Stoica pustelnic Ridul Borcev Coica vistier
jup. Simeon stolnic Dumitru spdtar Semen stolnic
Miclea pal. Jup. Stefan logofit Miclea pal.
Badea comis Jup. Serban v. vist. Badea comis
Stefan logofit Jup. Simen stolnic (Stefan) logof.
Jup. Miclea vel. pah. Badea scrie

Jup. Badea vel comis
Scrie Coica logofit.

Precum vedem divanele tuturor trei documente sunt aproape identice ceeace
ne face sd credem ca tot data de 1437 din prima lucrare a D-lui’ Puscariu (Frag-
mente) este cea adeviratd 5i ci cele doui documente de care se intreabi DI. I.
Minea dacd sunt diferite sunt unul si acelas act. Pe toti boerii hrisovului acestuwia
ii aflim mai in toate divanele lui Vlad Dracul, afari de acel Stoica pustelnic (=
postelnic) cdci jupan Stan al treilea boer martor nu poate fi decit jupan Stanciul
fratele lui Mircea. DI. C. C. Giurescu in lucrarea D-sale: ‘Contributii pag. 39 ne spune
precis cid dregitoria de postelnic apare abia la 1460 Martie 2 (v. Bogdan op. cit. p.
326) dar copia ungureasei ne spune clar «Stoika Posztelnik» prin urmare ori dre-
gitoria de postelnic apare inca de la 1437 in Tara Romdéneascd, ori expresia Pustel
nic precum gasim in Pugcariu vrea si zicd altceva. Singura asertiune mai sigura
insd este: ca chiar numele acestui boer este gresit $i ci acest Stoika nu poate fi
altul de cit Coica cunoscutul boer al lui Vlad Dracul.

In tot cazul pdni la proba contrarie noi adoptdm pentru actul de fata leatul
6495 adici 1437. ’

?) Am spus mai sus (v. nota precedenti) ci jupan Stan este sigur Stanciul
fratele lui Mircea si cd Stoika Postelnic este o stdlcire posibild a numelui Coica,
iar dregitoria este poate cea de postelnic, rimine si spunem Iincd cdteva cuvinte
asupra altui boer intdlnit in acest divan cu numele putin schimbat §i anume Simeon
stolnic, care nu este altul decdt Semen stolnic; poate chiar ca numele adevarat s
fie mai repede Simeon decidt Semen. .

Si in vedere cd mai sus am identificat anul acestui hrisov ca fiind 1437 vom
addoga cid aflim vorbindu-se de citi-va boeri intr'un document al lui Vlad Dracul
dat din Figiras la 1436 Julie 16 (v. Hurmuzaki XV. part. I-a p. 22) in care voevo-
dul asigurd de prietenie pe Bragoveni impreuni cu dregitorii sii Demetrium Zpatar
(= Dimitrie Spatar) Sthepanum logofethum (= Stefan logofit) Kaika Homsponopo-
lum, (= Coico Spanopol) si magister Johanuem. In ceeace priveste pe Coico (v.
Bogdan op. cit. I. p. 312) urmat de numele Homsponopolum sau Hausponopolum,
identificarea de mai sus o adoptim de 1a d-1 Filitti (v." Arh. pt. Stiintd si Reforma
Sociald VI. No. 3-—4 p. 341 nota 1). Cit pentru magistrul Icn nu putem sti daci
este vreun boer transilvanean sau om al lui Vlad Dracul, cici vreun boer divanist
cu acest nume nu intdlnim in domnia acestui voevod.

XXXL 1437 Aprilie 8, indiction 14, Targoviste ).

Vlad Dracul reinoeste Bragovenilor vechile privilegii comerciale
stabilind pentru toate mérfurile taxe vamale de import si export si
taxa de 390 pentru mirfurile de transit.

Mirturiile domnesti: jupan Voico vornicul,jupan Tudor, jupan
Nanul, jupan Stanciul, fratele lui Mircea, Stefan logofatul, Dumitru

spatar, Micle paharnic, Semen stolnic, Badea comis, scrie Mihail
diaconul.

) v. Bogda'n op. cit. p. 71/4; v, §i nota pentru fixarea indictionului care este
pentru 1437, 15 §i nu 14, acesta fiind pentru 1436.
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XXXIL 1437 Aprilic 23 (= 21), Tirgoviste Y).

Vl1id Dracul 111tare$te Jumatate din #oila 2) lui Stoica Ciul-
moenescul si celor cinci feciori ai lui: Moian, Stoica, Sin, Viad si
Mihail. Din act se vede ca Moian are fii pe Aldea si pe Moian,
iar Stoica pe Serban, Coman gi Mihail. Se mai vorbeste si de o
Stanca poate sord cu cel 5 fratl

Marturiile dommnesti: Jupan Toder, jupan Nanul, jupan Tatul,
Stanciul Honoi, jupan Voicul, jupan Manea vel vornic 3), jupan Nan
Pascal, Radul Borcev %), Dumitru spatar, Jupan Stefan logofat,
jupan Serban vel vistiernic 3), jupan Simen 6) stolnic, jupan Miclea
vel paharnic, jupan Badea vel comis, scrie Coica logofatul 7).

) v. N, Torga Studii i Documente XII p. 277—78 din Documentele Expo-
zitiei din Sibiu 8in anul 1905.

2) Sat in Oltenia, dupd hotarele de care se vorbesc in act,

%) Viitorul Manea Udriste frate lui Stoica.

1). Un boer pe care’l intdlnim din cidnd in cdnd in divanele lui Vlad Dracul

5) Un boer nou.

%) = Semen stolnic v. divanele celelalte ale lui Vlad Dracul.

7) Din aceastd vreme avem un hrisov al lui Radu Praznaglava al cidrui con-

tinut nu-1 cunoastem, el este dat la 19 Tunie 1437 (v. St. Nicolaescu: Doc. sl. rom.
p. 220; v. arh. St. M-rea Cozia sect. istoricd azi la Moscova).

XXXIIL 1437 August 10, Targoviste V).

Vlad Dracul intireste lui Stoili, Radu, Petru, Bratul, Radul
Neagul, Bucuru, Serban si Stan stipinire in Luciani si le scuteste
satul de ori-ce dari.

Mirturiile domnesti: jupan Voico vornic, jupan Tudor, jupan
Nanul, jupan Stanciul fratele Mircei, jupan Nan Pascale, jupan
Stanciu Hanoi 2) Dumitru Spitar, Coica vistier, Semen stolnic,
Miclea paharnic, Badea comis, (Stefan) logofit, scrie Badea. Tra-
ducerea in roméineste ficuti de dascilul Lupp 3).

1) v. Iorga: Studii si documente VII. p. 47 colectia George Ionescu fost revi-
zor scolar,

2) = Stanciul Honoi (v. documentele celelalte ale lui Vlad Dracul).

3) Avem din aceastd vreme incd un hrisov al lui Vlad W. datat din r August
(v. C. Giurescu op. cit. p. 24 §i nota ¢4) a cérui continut nul stim si nici nu 'am
putut afla. In toate cazurile printre boerii pe care-i aflim in divan suntcei 3 cunos-

cuti noud inci de mai inainte, Tudor, Stanciul Honoi si Stanciu fratele lui Mircea.
Doc. fiind din sectia istoricd Arh. Stat. numai poate fi controlat azi).

XXXIV. 1437 August 13, Tdirgoviste Y).

Vlad Dracul intireste boerilor Roinea, Radul, Dragomir, Albul,
Vldcsan si Vlaicului stipdnire peste satele Lanjesti, Gorni, Ani-
noasa 2), Rujul, Balotesti 3) si Gaureni scutindu-le de dari.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



74 ‘ REVISTA ARHIVELOR

Mirturiile domnesti: jupan Voico, vornie, jupan Tudor, jupan
Nanciul %), jupan Stanciul cu fratele sdu Mircea, jupan Nan Pasiold 5),
jupan Stanciul Honoi, Dimitru spatar Coico protov15t1ar Semen
stolnic, Micle paharnic, Badea comis, Stefan logofit scrie Coica.

1) v, Venelin pag. 78/9 v. Mnletmx op. cit. p. 122/3; v. Arh: St. Sect. Ist. (azi
Moscova) mentionat C. Giurescu si C. C. Giurescu op. cit.).

2) Probabil sat in Vilcea cu toate cd nu putem preciza care, existind si unul
in Muscel si altul in Buziu.

‘3) Poate fosta proprietate a boerilor cu acest nume.

4) = Jupan Nanul. :

5) = Jupan Nan Pascal.

XXXV. 1439 Az;gust 2, indiction 2. Arges ).

Vlad Dracul intireste M-rei Tismana stipanire peste toate
daniile ce 1 se ficuse de bunicul siu Radu Vv. de Dan Vv. unchiul
sau, de Vladislav Vv. unchiul tatalui siu si de Mircea Vv. parintele siu.

Mirturiile domnesti: jupan Tudor, jupan Stanciul, jupan Manea
vornicul, jupan Stanciul fratele Iui ercea jupan Tatul Sarbul,
jupan Sarciul ?), jupan Stanciul Honot, 3), Coica proin 4) vistier,
Dimitrie spatar, logofitul Stefan, Semen stolnic, Serban vistier,
Miclea paharnic, Badea comis si Coica scrie.

1) (v. Al. Stefulescu M-rea Tismana ed, II 1909 p. 18I).
2) = Iarciul.

3) = Ho oi.

%) Proin = biv = fost.

XXXVLI. 1439 Scptembre 8, dat in Avges si scvis in Targoviste 1).

Vlad Dracul acordd negufitorilor din toatd Polonia, Galitia si
Moldova, libertatea comertului in Muntenia §i a trecerei in Turcia
platindu-se vami exceptionala in Ramnicu si ordinari in celelalte
orase. | '

Mairturiile domnesti: Jupan Tudor, jupan Tatul mare vornic,
jupan Nan, jupan Voico, jupan Manea Udriste si fratele siu Stoica 2),
jupan Jarciul, jupan Radul Borcev, jupan Stanciu Hounoi, Stefan
logofat Dimitru spatar, Serban vistier, Semen stolnic, Miclea pahar-
nic, Radu comis, Mihail grimatic

1) (v. Hasdeu op. cit. p. 84/5 v. Arh. Muncipald din Leopole fasc. 519.
?) Boer de care ne vom mai ocupa mai departe.

XXXVIL 1441 Mai 14, Targoviste ).

Vlad Dracul intireste M-rei Glavacioc ca si-i fie stipinire la
Neajlov, mosie a Iui Berila §i de asemenea si Mircestii din Te-
leorman partea Radului Ban ohavnica.
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Mérturiile dommuesti: jup. (loc alb) jup. Nanul, jupan Stanciul
Homnoi, Radul Borcei, Serban protovistier, Dumitru spitar, Miclea
paharnic 2).

{

1 (v. Acad. Rom. Cond. M-rea Glavacioc) (1852 Mss. No. 1449).

2) In divan n’avem decit nume cunoscute ca mirturii insa cred ca divanul
nu este intreg; pe semine cd originalul dupa care s-a facut copia era in proasta stare
Asertiunea mea se bazeazid in parte si pe hrisovul urmitor, o luni si jumaitate mai
tarziu.

XXXVIIL 1441 Junic 30° Targoviste V).

Vlad Dracul da hrisov M-rei Snagov.

Mairturiile domnesti:2) Manea Vornic Todor oo
Radul Borcev, jupan Vlicsan Florev, Tatul Sribul, jupan Jarciul,
Dimi 3) spatar, Serban vistier, Semen stolnic, Miclea  paharnic,
Stefan logofat, Calce scrie.

1) v. Venelin op. cit. p. 87/9: v. mentiunea in C. C. Giurescu op. cit. p. 9.

?) Si aci observdm unele lipsuri -printre marturii caunza fiind deteriorarea
originalului.

) Prescurtare a numelui Dimitrie, cunoscutul spitar al lui Vlad Dracul.

BASARAB II

1442 vara—1443 vara

Acest voevod pe carel numim aci al Il-lea (ludnd in consi-
deratie ca Basarab I este parintele lui Nicolae Alexandru Vv. si deci
strimos lui Mircea cel Bitrdn, si care a domnit in Tara RomAaneasci
de la 1310-—1338) este acel «Basarad filio condem Dan Waywodae»
despre care vorbeste un act din Zond dat de regele Albert al Un-
gariei (1438—1440) urmasul lui Sigismund (¥ 9 Decembre 1437)
(v. V. Motogna: Un document privitor la Laioti Basarab in Revista
Istorici X 1924 p. 124—6) deci o lunid si jumitate dupi docu-
mentul lui Vlad Dracul infitigat mai sus (v. documentul XXXVIII).

Acest Basarab Vv. din ramura Dédneasca este acelas care finuse
tronul pentru foarte scurt timp inaintea lui Alexandru Aldea (v.
Motogna o. c. p. 122) la 1431 dupid disparitia tatilui siu Dan al
II-lea. '

Ne este destul de greu a fixa evenimentele petrecute in tara
in rastimpul de la 1442 pind la 1443. Singurul fapt important
cunoscut este o expeditie turceascd a lui Mezet Beg in principate
prin Martie 1442, care intorcindu-se cu prazi a fost atacat de Vlad
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Dracul. Scrisoarea cilugirului Bartolomei de Genova (v. cronica lui
Wavrin ed. Dupont) ne spune chiar ¢a Vlad Dracul a fost ucis in
lupts, ceeace nu concordi cu realitatea. DI Jorga analizind in mod
amanuntit aceastd epoci (v. Studii si Documente III. prefata pag.
XIX—XXI) incheie «In toate cazurile ceva a trebuit sa se intdmple
in vara anului 1442 pentru a face pe Vlad si se cdiasci de schim-
barea la fati, dar nu va fi fost ceva decit inchiderea celor doi
principi ce stateau in Turcia, Vlad Tepes si Radul cel Frumos ca
ostateci. Tineretea lor si frumusetea lui Radu unul din ei vor fi
oprit luarea de mdsuri mai aspre in potriva lui».

Scrisoarea cilugirului din Genova este anterioard reinstalarii
in tronul tirei al lui Vlad Dracul (1443). Explicatia prezentei lui
Basarab pe tronul Térei Romanesti in 1442 Martie 23 (v. Torga:
Operile lui Constantin stolnicul Cantacuzino la Cronologia Tabelara
ed. 1901 p. 24) adici 5 zile dupd expeditia lui Mezet Beg ne face
a crede ca Vlad Dracul in atacul sivarsit a fost prins de Turci si
aruncat in inchisoare, scipat de acolo nu fira multe promisiuni de
subordonare Portei. In toammna anului 1443 Ion Huniade, Voevodul
Ardealulni inci dela 1431, incepe expeditia sa contra Turcilor, ex-
peditie insi intrerupti din cauza iernei si continuati in anul viitor,
terminindu-se pentru crestini cu infringerea Ini Vladislav si Huniade
in cidmpiile Varnei, ajutati fiind de Vlad Dracul care-i intilnise
incd la Nicopole. Bitalia dela Varna trebuie pusi in urma docu-
mentuiui din 7 August 1444 dat de Vlad Dracul din Téirgoviste
prin care se reinoeste tratatul de comiert incheiat pe vremuri cu
Mircea cel Bitrdn si reinoit acum cu Huniady (v. N. Iorga: Studii
si Documente op. cit. p. XX—XXI).

XXXIX. 1443, Fard lund §i zi, Targoviste Y).

Basarab II intireste M-rei Cutlumusul, marea lavra romaneasci
la Sf. Munte Athos, rezidita de dinsul, stipinire peste mai multe
sate,

Mirturiile domnesti: Jupan Dragomir 2), Jupan Cazan Saha

(cov)3) jupan Borcea %), jupan Balea 5), Dumitru stra-
tornic 6) .. Calciu griamitic 7).

1) v. St. Nicolaescu : Aldea p. 236 nota. D-sa ne indica (v. Doc. sl. rom. p. 4;
v. idem Aldea p. 236 nota; v. arhiva Stat. Cond, M-rea Cozia No. 18 f. 132 tradu-
cere),—un document al lui Basarab Vv. prin care intareste M-rei Cozia stdpinire
peste toate 1mosiile foste intdrite de mai inainte de alti Domni. (—v. continutul
documentului No. XXVIII aci). Acest hrisov e scris de Calota.

In Cronologia tabelara (v. Operile stolnicului Cantacuziuo ed. Iorga p. 24)
aflim un document din 1442 Martie 23 dat de Basarab Vv. «sin Basarab Vv.» M-rei
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Snagov prin care ii intareste stdpanire pe morile de la Drid, dupd cum le-au tinut
si in zilele lui Vlad Vv.; hrisovul este scris in Gherghita. :

Ne frapeaza iu acest ultim act epitetul «sin Basarab vv.» lucru putin probabil.
Dacé transcrierea actului in privinta titulaturei $i a anului este exactd atunci putem
crede cd Dan sia fi putut fi chemat Basarab, totusi ne indoim asupra leatuluiacestui
act care pare a fi emanat de la alt Basarab poate mult mai tirziu si anume de la
Basarab cel Ténar fiul lui Basarab acesta; si atunci Vlad de care'se vorbeste in act
trebue si fie Vlad Tepes si nici decum Vlad Dracul.

De altfel anii in Cronologia tabelard sunt dere ori gresite.

?2) Pesemne identic cu Dragomir al lui Berendei din 1432 Ianuarie 15 (v. doc.
XXVII, corectat de noi cu leatul 1437), fost boer deci al lui Aldea Vv.

3) Fiva oare frate cu Radu Sahacov fost boer al lui-Aldea Vv. (v. doc. XXVI)
si lncd mai inainte al lui Radu Plesuvul? (v. doc. XITT-si XV). Un Cazan este logo-
fit al lui Alexandru Aldea (v. XXVIII).

4) Cunoscutul Borcea vornic al lui Dﬁ II. (v. doc. acestui voevod).

5) Fostul paharnic al lui Dan al II-1da.

%) Dumitru stratornic este sigur un alt boer decidt spitarul lui Viad Dracul.

7) Intilnit dese ori ca gramaitic incd al lui Aldea si Vlad Dracul (v. doc.
XXVIII si XXXVIII).

VLAD II. DRACUL
14421446

A dona Domnie.
Revine in scaunul Térii Roméinesti putin timp inaintea expe-
ditiei proectate de Huniade contra Turcilor in toamna anului 1443

XL. 1447 August 8, Targoviste 1)

Vlad Dracul intireste mai multor mosneni stipinire in Co-
teana pentru infritirea lui Taeincos, Stan si Colfea, casi fie 3 trati
nedespirtiti. Hotare: Lacu Fiticiunii, drumul Slatinei.

Marturii domnesti: Tudor, Nanul, Stanciul, Pashalia, Radu
Borcea, Dumitru spitar, Stoica vistier, Seman stolnic, Badea comis,
Stefan logofit 2).

1) v. N. Iorga: Studii i Documente V. p. 169 din colectia de acte a d-lui
Constantin Basarab Brancoveanu. In privinta anului dl. Iorga ne lasi si intelegem
cd ar putea fi o eroare a gramaticului caci este cunoscut ¢a Vlad Dracul moare in
urma uneltirilor lui Ioan Huniade in 1446 si nu in 1447. Fi-va oare acest document
dela Vladislav Dan fratele lui Basarab care adesea se intituleazi si Vlad Vv.? Nu
ne vine si credem (v. nota urmditoare).

2) Toti boerii acestia sunt cunoscufi noua incd din prima domnie al lui Vlad
Dracul. Pashalia este pe semne Nan Pascal. Stoica vistier pesemne Stoica fratele
Iui Manea Udriste; Seman stolnic identic cu Semen stolnic.

Acest act in toate cazurile este ultimul cunoscut noui dela Vlad Dracul.
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DAN III
1446—1448

Nu avem nuici cu divan de la acest voevod. Nu existd nici un
document dela el, incit daca il punem aci il facem numai pentru
cd I'am gisit pomenit in diverse lucréri 1) ca fiind existat la anul
1448. Gr. Tocilescu 2) ni-1 pune intre anii 1446/52 iar D. Onciul 3)
adoptd datele de mai sus precum i I Bogdan4) care o pun in
corelatie cu bitilia de la Cossévo din 18—19 Octombrie 1448.

VLADISLAV II
1448—1456 primavara.

Ar urma deci cid suirea in scaun a acestui Voevod, in urma
fratelui siu Dan al IIl-lea, si fie dupa lupta de la Cossovo. E foarte
curios totusi ca inainte de anul 1451 nu se afli documente de la
acest Domn. Singurele de altfel canoscute de la Vladislav sunt
cinci din anul 1451 din care noi dim cele aflate prin publicatii
diverse. Tati i cele cinci: 28 Martie 1, 2, 5 s 7 August aflate la
Archivele Statului (azi evacuate), din care cunoastem mirturiile dom-
nesti ale celui din 28 Martie, 1 §i 5 August si din 30 Septembrie.
La Arhive se mai giseau unul din 2 August 1453, altul din 1450
sau 1455 dupd cum indictionul este 13 sau 3. I. Bogdan ® mne
spune ci se mai afld un alt hrisov.la dl. Mihail Vladescu din 1453
August s.

Noi dam mai la vale numai pe cele aflate cu divane.

XLI 1451 Martic 28, Fard loc 1)

Vladislav II intireste M-rei Dealul mosiile Jugureni, Ciresani,
Maiicanesti si muntii Ciresani ¢i Brateiul.

Marturiile domnesti: Manea. Udr1$te vel vornic 2), jupan Dimi-
trie spétar 3), jupan Mihail logofat4). jupan Duca 5), jupan Cazan
logofit 6) jupan Jacov 7), jupan Berivoe 8), Stoica Curcmaz 9), Dra-

) (v. I, Bogdan: Vlad Tepes ‘si naratiunile germane si rusesti asupra lui.
ed. 1896 p. 8).

?) v. Manual Ist. Rom. «d. II. 1900 p. 176.

) v, Convorbiri Literare XXXVII p. 229.

‘) Bogdan op. cit. p. 69.

%) v. Documente si Regeste op. cit. p. 85 nota I.
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gomir din Brinesti 10) Petre !1) Babusin din Luciani st 12

----------- 4
Neagoe stolnic 13), Balea paharnic 14), Manea comisul 15), Maleus

stratornic 16) scrie Costaudin 17).

1) v. Condica M-rei Dealul I. p. 8g/90 la Acad. Rom. de unde extragem conti-
nutu} si mdarturiile; totusi in lucrarea d-lui I. C. Filitti (Arh. Gh. Gr. Cantacuzino
p. 16 nota 5) ni se indicd unul cu aceasi datd dar se pare din explicatiile date de
D-sa in privinta schimbdérilor marturiilor prin comparatia divanelor, ci ar fi alt
hrisov dand ca sursi Arh. St. M-rea Dealul pach. 1t doc. I. Cred insi ci sursa
aceasta $i cu cea pe care o ddm mai sus nu sunt decit una §i aceias.

?) Manea Udriste este un hoer batrin pe care-l vom mai intilni inci in vre-
murile acesea. .

1) Alt boer al Ini Vlad Dracul (v. divanele acestui Domn).

#) Un boer nou pe care’l vom intdlni de acum inainte de mai multe ori.

"5) Nu cred sd pot identifica pe acest boer cu un omonim intilnit inca inainte
sub Mircea Voevod.

%) Cunoscut boer, el fiind Cazan Sahacov.

) N’am intdlnit pidnid acuma pe vreun boer cu acest nume, care de altfel nu
pare a fi roménesc. Va fi fost vreun catolic ardelean.

8) De asemenea nici acest nuine n'a fost intilnit inainte,

9) Fi-va oare acest boer identic cu Stoica vistierul lui Vlad Dracul? (v. doc. XL,).

19) Boer intdlnit pentru prima oari.

11} Cred cd numele acestni boer este rdau transcris.

12) Pesemnne un boer de tari.

13) Un boer nou. ‘

14) Fost incd paharnic al lui Dan al II-lea deci al tatilui Voevodului.

15/ Nu poate fi confundat cu boerul Manea Udriste care aci se afld in fruntea
divanului.

16) si 17) Boeri noi In divanele {&rii.

XLIL 1451 August 1, Targoviste ).

Vladislav II intireste lui Mihail 2) si feciorilor lui stipanire peste
satele Rusii 3), Voidnovul, Racovita si Titirei precum si silisti din
Amara scutindu-le de toate darile.

Mirturiile domnesti: Manea Udriste, Tudor, Stancea vornicul
4), Mihail logofitul 9), Cazan Sahacov, Stan al Negrei €), Dumitru
spatar, Cazan Crefu 7), Stanciu spitar 8), Pahule vistier %), Nedgoe
stolnic, Balea paharnic, Manea comis scrie Coica 19).

1Y) v. I. C. Filitti op. cit. p. 16; v. Acad. Rom. 249/XI; v. Jorga Operile lui
Constantin Stolnicul p. 24; v. Acad. Rom. Mss. 1322 f. 18—19. Documentul de mai
sus e trecut fard luni si zi in Cronologia tabelarid (ed. Iorga p. 24—25) §i tot acolo
este trecut cu leat gresit; de asemenea hrisovul din 1451 Martie 28 pe care-l aflim
in Cronologia tabelara cu data de Julie 14. Intr'adevir cd avem din luna aceasta,
fird a-i sti ziua, un hrisov dat de Vladislav W. slugilor sale Dragomir, Ruhat §i
feciorilor lui Ion si Vilcul si nepotilor lui Dragomir si Tatul cu feciorii, §i lui Micul
si lui Bora mai multe sate ertindu-le de diri. (v. C. Giurescu op. cit. p. 28). Dar in
vedere cd nu cunoastem divanul nu I'am mentionat in lista documentelor noastre.

?) Acest boer este primul cunoscut din neamul Balenilor.

%) DI I. C. Filitti (v. op. cit. p. 16 nota 2) ne spune cid numele acestei mosii
este pesemne vechiul nume al satului Baleni. In acte ulterioare de pe la sfarsitul
sec, XVI-lea totusi se vorbeste de o mosie Rusii lm1 Chirtop care acest Chirtop
pare a fi autor al unui neam de boer de tari Ldzureni, el fiind rudi apropiatd cu
Mihail, primul boer din neamul Balenilor.

Cred cid Rusii este mai mult vechiul nume al Lazurilor care astizi se si nu-
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megte Lazurile Rusilor. Pesemne cd prin descendentd Iazurile au rimas in neamul
hoerilor Lazureni iar Rusii in stdpdnirea boerilor Bileni. '

4) Intdlnim incd la 1434 Iunie 25 (v. doc. XXVIII) un boer cu acest nume
purtind dregitoria de spitar. el nu poate fi decat acelas

%) v. nota 4 doc XLI.

%) Fiul lui Negrild spatar pe care-l1 afldm in divanele tatilui lui Vladislav W,,
Dan al II-lea (v. doc. XXIII—XXV).

7y Un alt boer decit Cazan Sahacov intilnit si logofat.

8) Stanciu spiatarul trebue diferentiat de Stancia §i inclinidm a crede cid este
un boer nou, omonim cu cel de mai sus. Nu cred ca Stanciul Spitaru.acesta si fie
Stasnciul fdi1a dregitorie din documentul ultim al lui Vlad Dracul, (v. documentul XI.).

9) Nu cred a putea fi identificat cu Pashalia (v. idem).

10) Cunoscut gramatic.

XLIIL rg51 Awgust 5, indiction, 14 Targoviste V).

Vladislav II intireste lui Barbu stipanire in Mras.

Marturiile domnesti: Jupan Manea Udriste, jupan Todor, jupan
Stance vornic, jupan Mihail logofat, jupan Cazan Sahacov, jupan
Stan Negrev, jupan Stanciul spitar, Nahulea 2) vistiar, Balea pahar-
nic, Neagoe stolnic, Manea comis, scrie Dragomir gramatic.

1) v. Miletici §i Agura op. cit. p. 334 No. 7; v. Docan N.: Despre elemente
cronologice in documentele roméinesti in An. Acad. Rom. ser. II-a Tom. XXXII.
1910 P. 390. Mai avem cu doud zile mai tdrziu un document al acestui Voevod dat
M-rei Cozia pentru scutire de vami (v. Docan op. cit.; v. Arh. St. perg. S. Ist. azi
la Moscova), care este documentul relevat si in Cronologia Tabelard p. 2.

2) Gresald de tipar; de sigur Pahulea. Vezi si celelalte divane.

XLIV. 1451 Septembrie 31, Gherghifa 1).

Vladislav II di un hrisov.

Marturiile dommesti: Manea sin Udriste 2), Stanciu vornic,
(Mihail logofit, Dumitru spitar, Cazan Sahacov, Stan Negrea,
Ciarstea stolnic 3), Balea paharnic, Pahule vistier, Manea comis,
Radu- stratornic %) scrie Coman.

a 1) V. Filitti op. cit. nota 5.; v. Acad. Rom. Pachet 76 Document 23 copie
in 18309.

2) Prin urmare Manea Udriste este fiul unui boer Udriste.

%) Pentru prima oard intdlnim pe acest boer, care nu poate fi confundat cu
omonimii sii anteriori,

4) Un boer nou.

XLV. 1452 Fiard lund §i zi, St Gheorghe ), Tirgoviste. 2)

Vlad II3) intdreste boernlui siu Stanciu Mailat Dejanul, fra-
tilor si fiilor lui Dragomir §i Oprea a treia parte din Dejanul cu
muntii Priseaca, Isvoru, Zarna cu veniturile, scutindu-i de dijme.

Mirturiile domnesti: 4)

Eu Manii Udriste de 80 de ani %) Eu Udriste omu de 70 de ani
Eu Don Todor Stanesul de 87 ani ) Eu Ion Todor Stanesculu 87 ani
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Pahul Stan vistierul de 89 ani 7)

Neagoe Stan stolnicul ,, 86 ,, 9)
Luca Marincul 97 , 9
Iuon Manea comisul , 101 ,, 19)

Ivan Bucur spitariul , 110 , 1)
Don Duca Supil , 88 , 12)
Stancea Vlad vornicul , 79 , 13)
Mihai Don secretar ,, 100 , 19

Dumitru Bucur spatar,, 89 , 15)
Stoian Negres stolnic ,, 99 , 16)

Cosan Sahalod vornicde 103 ani 17)

Pahulea Stanu vistierulu de 9g ani
Neagoe Stanu stolniculu ,, 86 ,,
Duca Sarniculu (paharnic), 97
Jonu Manea comesulu, 107,
Ion Bucuru spatariulu , 110,
Dounu (Dumitru?) Duca

Supill . . . . y 38
Stancin Vladu vornlculu » 79
Mihaliu Don (Danu ?)

secretariu . . . »n 100 ,,
Dumitru Bucur spatanu » 89
Stoianin Neagoesiu stol-

piculu. . . . derozl2

Cocanu Saholod (Socolu ?)

vornic de 103 ani
Oprea Uriaca (Urechea?)
vistierulu de 109 ,,
Pahula Stupilu vistieru

Oprea Opriski visteariul 109 ,, 18)

Pahule Stupici vistierul 19)

1) Leatul acestui hrisov este 6960 care poate fi ori 1451 ori 1452; ludnd in
seami insi cid este dat in ziua de Sft. Gheorghe care pe acea vreme se serba cala
catolici in ziua de 24 Aprilie ar parea cd anul al doilea ar fi cel exact. De altfel
avem din acest an incd din Januarie 2 indiction 13 (gresit cici este 15) un document
interesant prin continutul siau, prin care Vladislav W. intdreste M-rei Cozia o moara
ddrunitd de Cazan vel logofdt si fratele siu Radu. Cazan este.cunoscutul boer Cazan
Sahacov intdlnit dese ori in aceste vremuri (v. doc. anterioare) iar Radu Sahacov
este si el boer martor in multe documente (v. doc. XIII; doc. XIX n. 2 si doc. XXV).

De aci rezulti indiscutabil cd Sahac tatil sdu, poate un strimos dupi al cdrui
nume se disting Cazan si Radu, a trebuit sa fie un boer de frunte, inci poate inain-
tea domniei lui Mircea cel Bitrdn, de oarece nu intdlnim pe nici un boer cu acest
nume in perioada aci, analizatd. Un lucru -reese sigur din acest document ci par-
ticula ov, sau ev intr'alte cazuri, vrea sd zicd <al lui» sau «fiul lui» terminatiune
pe care o intdlnim pentru boerii nostrii si mult mai tdrziu. Un Dinicu Golescu se
numeste la inceputul secol. trecut Constandin Radovici pentru cd parintele siu se
chema Radul cunoscutul Ban din Golesti, i mai avem dese alte marturii de felul
acesta in decursul veacurilor.

2) v. 1. Puscariu: Fragmente op. cit. p. 59—62; v. idem: Revolta boerilor op.
cit. p. 3—63; v. actul publicat in slove latine in Timotei Cipariu: Arhivu ptr. Filo-,
logia $1 Istoria ed. 1867 p. 423—4; original foarte deteriorat in arhiva Mailatilor
din Dejani.

3) Vlad acesta nu este Vlad Tepes cum i s-a parut D-lui Pugcariu in prima
sa lucrare (Fragmente 139z2) ci este Vladislav cum de altfel o si corecteazd in a doua
sa lucrare (Revolta boerilor p. 3/63) iar Timotei Cipariu inci dela 1867 ne spune
precis cd Voevodul este Vlad III. din ramura lui Dan, )

1) Dam iun coloanele de mai sus in prima, cea din stdnga, lista marturiilor
dupi cum ne-o redd Pugcariu (v. op. cit.) iar in coloana din dreapta dupa Timotei
Cipariu (v. op. cit.) pentru cd este o oarecare diferentd atit in ceeace prlveste nu-
mele boerilor cit §i ca virstele specificate in faja fieciruia.

In ceea-ce priveste aceste marturii prezentul act este singurul cunoscut noui
$i credem chiar unicul existent astdzi in analele marturiilor domnesti din Tara
Romineascid. De aceea vom insista mai mult asupra boerilor, dintre care unii ne
sunt personagii cunoscute incid dinainte, si a caror virstd specificati aci, chiar dacg

6
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nu este virsta lor adevirati, si ne este greu a o crede, totusi ne dd o infdfisare
unici in analele istorice de persoanele care alcituiau mairturiile domnesti si diva-
nele voevozilor in secolul al XV-lea. Toti hoerii erau bérbati in varsta.

5) Manea Udriste ne este un boer bine cunoscut (v. doc, XXXIII) dela Vlad
Dracul, frate cu Stoica (v. doc. XXXVI) ¢i dupa numele lui pare fiu lui Udrigte,
In transcrierea lui Cipariu aflim ci este numit numai Udriste si are 70 de ani nu
80. Nu cunoastem pe vre-un boer Udriste care si fi fost martor dommnesc in epoca
aci studiatd, ludnd insi seami de vAarsta inaintati ne-ar lisa si intelegem cd acel
Udriste a fost anterior chiar lui Mircea \W.; dar pentru acesti boeri Manea Udriste
sau Udriste vom mai reveni mai departe cAnd vom vorbi de mdirturiile domnesti
din documentele lui Vlad Cadlugdrul printre cari gdsim pe doi boeri din neamul
acesta, rude cu voevozii secolului al XV-lei din ramura Dineasca.

%) Don Todor Stanesul = Ion Todor Stanescul este cunoscutul boer Tudor
sau Jupan Todor al lui Vlad Dracul (v. nota 3 la doc. XXIX). Particula aceasta
fie vesul» sau «<escul» pur romdneascd, ne lasi sd infelegem ca este fiul unui Stan.
In toate cazurile, pentru prima oari in analele numelor de boeri intilnim aci o
terminatiune roméneascid precum vom vedea mai departe in domnia lui Vlad Calu-
girul pe trei boeri cu dublu nume din care al doilea are terminatiunea aceasta si
anume : Vintild Florescul, Drighici Vintilescul si Barbu Craiovescul.

7) Pahul Stan vistiarul = Pahulea Stan vistierul; (virsta diferd cu 10 ani) este
cunoscutul boer Pahulea cu aceias dregitorie si intr’alte documente ale lui Vladis-
lav (y. XLII—XLIII) gi pentru cd si la urmdatorul boer intdlnim tot acelas nume
de Stan inclindm a crede cd Pahulea si cu Neagoe, primul vistier al doilea stolnic,-
erau daci nu frati in toate cazurile descendenti dintr'un Stan si poate chiar rude
cu Jupan Todor de mai sus. Nu putem, din pleiada boerilor Stan intdlnifi in mar-
turiile domnesti infdtisate, si fixam pe acel Stan care va fi fost poate pdrinte sau
mos al acestor trei boeri, Neagoe este incontestabil stolnicul din documentele XILI
--XLIII. :

8) v. nota 7 de mai sus.

9) Luca Marincul = Duca Sarnicul (paharnicul?}. Nu stim care din cei doi
transcriptori ai actului au citit just numele acestui boer. Luind in consideratie
virsta de g7 de ani (pe care si nu o luam chiar ca exactd insi totusi cd Luca sau
Duca erau boeri in varstd) si cd intdlnim amidndoua aceste nume printre marturiile
lui Mircea cel bitran, ’am putea identifica fie cu Luca din documentul V. fie cu
Duca din doc. IV.

10) Ton Manea Comisul la Pugcariu de 10! ani, la Cipariu de 107, virsti iaris
dubioasi, sd fie oare fiul unui Manea? Care Manea insi? poate jupan Manea de
la 1394 (v. documentul III}) sau Manea stolnicul de la 1415 (v. doec. X). Totusi vom
releva aci ca in domnia lui Vladislav avem pe un Manea comis ca marter in toate
divanele lui; ar urma decicd acest Manea comis este identic cu Ion Manea de mai sus.

1) Ivan Bucur Spitar este desigur frate cu Dumitru Bucur spitar cici al doilea
de 89 ani nu poate fi feciorul primului de r10 ani; boerii in acele vremuri ca si
mai tirziu cédsdtorindu-se la o véarstd mai mare de 25 ani. Pe un Ivan aflim in
dregitoria de spatar in aceastd vreme fnsi pe Dumitru spitar il aflim martor in
multe hrisoave ‘ncd din vremea lui Vlad Dracul (v. doc. XXX—XXXIII).

. 12) Don Duca Supil = Dumitru? Supil: Acest boer ne riméine inci neidentifi-
.cabil. Intr'adevdr ca sub Mircea W. inldlnim in documentul V. pe un Luca precum
am vizut mai sus si pe un Duda pe care 'am ideuntificat acolo cu Duca din doec.
IV. Totusi ludnd in consideratie cd numele majorititei boerilor este foarte stilcit
poate ca Luca acela si fie Duca Sarnicul sau Marincul de mai sus, iar Duda si fie
Duca Supil. Virsta de 88 de ani, pe care nu ¢ putem inregistra ca fiind adevirati.
ne ar liasa sd putem crede acest lucru.

1%) Stancea Vlad vornicul este sigur Stanciul vornicul lui Vladislav Vv., pesemne
fin sau descendent al unui Vlad care nu poate fi decit cunoscutul jupan Vlad sau
Vladislav, vornic si prim sfetnic al lui Mircea cel Bitran. :

1) Mihai Don = Mihaliu Don secretar. Nu este decit Mihail logofitul, boer
cunoscut din divanele lui Vladislav Vv,

15) v. nota 11 de maisus. .

1) Stoian Negre§ = Stoian Neagoesiu nu este altul decidt Stan Negrev sau

al Negrei despre care am vorbit mai sus (v. doc. XLII nota 4) boer cunoscut al lui
Vladislav Vv.
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17) Cazan Sahalod vornic = Cocanu Saholod (Socol ?) vornic este indiscutabil
cunoscutul boer al lui Vladislav W, TI, Cazan Sahacov intilnit adesea si Sahalov.
Si pentru cd T. Cipariu spune in parautezd cd Sahalod ar putea fi Socol relevim
un document destul de curios publicat in Cipariu (op, cit. p. 788— go). Acest docu-
ment este o copie din 1796 a unui zapis din 1396 Noembre dat unor «stridini valahi»
cari au fugit din «<tara munteneascid» in Ardeal anume; Vladislav Clocociotan, Ma-
tein Vitejescu, Vladu Soco/, Toma Dorobédntescu, Dragomir vornicel, Lupu Sabiut,
Oprisan Soldatescu si Neagului Bidcau, si ldsindu-i sa se stabileascd in t{inuturile
muntilor. Zapisul face o istorisire a venirei Romanilor in Dacia, a gonirei Gotilor
si Bulgarilor si mai vorbeste si de Negru Voda print sirbesc. Actul este dat in
«Maghistratul Sas din Sebeg» la data de mai suscare ar concorda cu scurta domnie
in Tara Komaédneasca a lui Vlad Vv. cel d’'intai.

Ce ne intereseazd in acest act in a cdrui studiu aminuntit nu intrim este
pomenirea unui nume care ar putea si fie origina vorbei Sahalod, venita de la
Socol, caci avem intr’acest act pe un Vlad Socol la 1396. Nu insist asupra celor-1-
alte nume care fireste cd sunt romanizate ulterior insi relev cd numele de Socol
pare sid fi existat inci din aceste vremuri; vom mai reveni incd asupra acestui boer
Cazzn Sahacov mai jos. .

18) Oprea Opriski = Oprea Uriac vistierul este un boer pe care nu putem si'l
identificdm ,.va fi poate grimaticul hrisovului. . ’ '

19) Cat pentru Pahulea Stupici sau Stupil vistier ne aminteste foarte mult pe
al doilea martor chiar al acestui document.

XLVL 1456 Aprilic 15, Tdrgoviste 1)

Vladislav Vv. intireste boerului Mogos 2) cu fii si fiicele lui,
Corbii de jos pe Arges si Corbii de Peatra3) precum si Micestii
cti jumatate din Milureni.

Mirturiile domnesti: Jupan Dragomir Udriste 4), Stanciu vornic,
Mihail logofit, Stan Negrev, Coica 5), Cazaun Sahalov 8), Cazan
Cretul, Dimitrie i Stoian spitari, Pahulea vistier, Balea paharnic,
Cirstea stolnic, Manea comis, Radul stratornic 7).

1) v. Hasdeu op. cit. p. 142. Inaintea acestui document trebue sd mai relevim
unul din 1453 August 2 dat de Vladislav slugilor sale Stan si Vladimir fratele sdu,
si. fitllui siu Utmes $i Radului pentru par{i in Zitreni ale lui Vlad, Stoica si Dan
pe care le cumpdrasera in zilele lui Basarab Voevod, precum si Pausetii, Vladimi-
restii, Folestii, Cosanii si Coprozi cu scutiri de toate dirile (v. Arh. Stat. Sect. Ist.;
v. C. Giurescu op. cit. p. 28 nola 4).

2) Un-biatran boer din neamul Buzestilor documentar cunoscut ca ancestor
acestui neam.

9 Pentru aceste mosii avem mai multe acte care ne relevd cd a fost chiar o
miéndstire la inceputul sec. XVI-lea in Corbii de piatrd cdreia in primele decenii a
acestui secol i se intidresc mai multe stipaniri, spunindu-se prin acele hrisoave cid
M-rea fusese claditi de jupaneasa Hamzoaia cilugirita Magdalena. sotia lui Hamza.

4) Cert un nou boer din neamul lui Manea Udriste care pe semne se stinge
in cursul anului 1457.

5) Boer intilnit inci si sub alte domnii.

) Si aci Sahalov in loc de Sahacov.

") Alt boer nou al lui Vladislav.

Acest hrisov este ultimul cunoscut noud cu mirturii domnesti, majoritate din
hoeri ne sunt cunoscuti. Putin dintre ei ii vom afla in urma domniei de mare urgie
al lui Vlad Tepes, care in cursul anului acesta, poate chiar putin dupi data acestui
document, ucide pe Vladislav Voevod din -ordinul lui Huniade.
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VLAD III. TEPES
Mai— Junie 1456 -—- 1462 August

Prima Domnie.

Am adoptat anii de dommnie cu specificarea 111131101‘, lucrarei
riposatului I. Bogdan (v. Doc. si Reg. op. cit. p. 9o; v. si Idem:
Vlad Tepes op. cit.).

XLVIL 1458 Martic 5, indiction 6, Tismana.l)

Vlad Voevod Tepes intireste M-rei Tismana stipidnirea peste
toate mosiile ce le-a avut incd d'n domnia tatilui sau Vlad (Dracul).

Mirturiile domnesti: jupan Dragomir Tapal 2), jupan Voico
Dobritd 3), jupan Stan Negrev dvornic %), Jova vistier 3), Buda stolnic 6)
Gherghina comis 7), Stoica Paharnic 8), Pitru stratornic 9), Cazan
logofat 10), Radu gramatic 11). .

1) v. Venelin op. cit. p. g1—=2; v. Bogdan. op. cit. p. 75 doc. in extenso: v.
Stefulescu: M-rea Tismana p. 189. Acest document este singurul hrisov intern de
danie cunoscut pina azi de la acest Voevod a cdrui domnie este un lung sir de
nelegiuiri.

Spre sfarsitul domniei lui Vlad Tepes intdlnim prin Ardeal pe un Dinesc
pretendent la tronul Tarei Roménesti cunoscut cu numele de Dan Pretendentul.
De la el avem multe scrisori din care rees informatii asupra diferiti boeri credin-
ciosi lui; mai toate aceste scrisori fiind emanate din Ardeal: Brasov si Feldioara
unde se gisea pribegind. In privinta originei lui unii istorici spun cd este fiul lui
Daun II.. deci frate cu Vladislav si cu Basarab (v.Condurato: Relatiile Taiei Roma-
nesti cu Ardealul; v. Idem: Vlad II. Dracul op. cit.; v. si Torga: Stefan cel Mare
p. 62) iar altii ne spun cd este fiul lui Dan III. sau Danciul (v, Onciu in Conv. Lit.
op. cit. p. 229); noi adoptim péarerea lul Bogdan (v. op. cit. p. 103—4 nota la
No. LXXX).

Documentul cel mai important de la acest pretendent este urmitorul:

XLVIII. Dan pretendentul di o scrisoare latineascd cerdnd ca mai multi boeri
sd fie despagubiti de nelegiuirile, schingiunirile si neajuusurile facute lor de Viad
Tepes (v. Hurmuzaki vol. XV. 1. p. 34 nota 1 din josul paginei).

Boerii de care este vorba in acest act sunt urmaétorii :

1). Bogdan Doboka palatinus

2). Alb Thesaurario

3). Radul Lugefet

4). Berinogh

5). Constantin Scherban milite

6). Koman Kure

7). Drogomir Brostus

8). Ywan spotar

9). Dragomir magistro pincernarinm
10). Barlabasch magistro agasonum
11). Nicula mensarum -

12). Radu Schuple .

13). Apostol magistro lectorum

Bogdan Dibicescul vornic
Albu vistier

Radu logofit

Berivoiu

Constantin $erban stratornic
Coman -Curea .
Dragomir Broasci (?)

Ivan Spatarul .
Dragomir paharnic

Birlabas comisul

Micul stolnicul

Radu Suplea N
Apostol postelnic

I T | T T T
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14). Besan Ruffo Bejan Rosul

15). Pugul = Pahulea
16). Bran = Bran

17). Stan Eldisch = Stan Aldes
18). Nan Totka = Nan Totcid

Identificarea acestor personagii dupd Hurmuzaki — Iorga (op. cit.) ne lasi
totusi in nedumerire pentru citeva personagii; aflim insd o juditioasd explicatie a
numelor acestor boeri in lucrarea D-lui I. Bogdan (v.op. cit. p. 276 nota 1 din josul
paginei). Insirdm numai pe cei a ciror nume stalciat a fost pus in concordantd cu
actele vremii: 4) Berinogh = cu Barnog sau Berivoiu: 5) Constantin Serban este
curtean; 6) Coman Curea este identic cu Comuan Gurd; 7). Dragomir Brostus =
Dragomir din Brinesti; 11) Nicula mensarum = Micul pabarnic; 15) Pugul= Pahulea.

In urma identificirei boerilor de mai sus dupd Domnul Bogdan vedem caddin
18 abia 5 ne sunt intr'adevir cunoscuti.

4) Pe un jupan Berivoiu intalnim la 1451, al 7-lea boer martor sub Vladlslav
V. alaturi de Dragomir din Branesti- aflat §i aci (v. doc. XLI). Cit pentru acesta
din urmi (v. doc. XLI) l'am diferentiat de omonimul siu jupan Dragomir primul
sfetnic al lui Basarab al II-lea Voevod (v. doc. XXXIX) pe care acolo I'am identi-
ficat poate cu Dragomir al lui Berendei (v. nota 2 doc. XXXIX). Si fie oare Dragomir
din Branesti, cunoscutul Dragomir al lui Udriste sau jupan Dragomir din 14437 Nu
putemn pentru moment certifica aceasta. Patriarhul Eftimie intr'un pomelnic pome-
neste pe un Dragomir mare vornic din Bailesti din neawmul Voevodului Vladislav.
(v. mai departe la divanele lui Vlad Cédlugirul). Prezenta lui Dragomir din Branesti
alaturi de Dan pretendentul, un Danesc indiscutabil, rudi apropiati cu Vladislav
si cu Basarab ne face sd credem ci sid poata fi boerul de mai sus.

5) Constantin Serban sa fie oare gramiticul lui Vladislav (v. doc. XLI) sin-
gura oard cind intdlnim in aceste vremuri pe un boer cu acest nume bizantin.

8) Un Ivan Bucur spiatar am intédlnit in interesantul document din 1452 (v.
doc. XLV) care este indiscutabil acelas cu prezentul lvan spitar. Cert cd in pri-
vinta virstei trebue sd fim foarte circumspecti céci dacd la data de 1452 ar fi avut
110 ani (si este cel mai bétrdn boer din cei 14 martori) la data prezentului act arfi
fost de 118, virstdi mai putin acceptabila.

9) Dragomir paharnicul nu poate fi Dragomir Udriste prim martor al lui
Vladislav Vv. (v. doc. XLVI). Fi-va oare acel Dragomir Tapal prim boer al lui Vlad
Tepes la 1458? (v. doc, XLVII). Nu-l cred in vedere cid acolo este primul dregitor
iar aci al noulea si inci pentru un alt motiv: Tepes s-a inconjurat precum am vizut
de o sumedenie de boeri noui; fostii credinciosi ai partidei Danesti, afard de putini,
fugiserd pe semne in Ardeal. Dragomir paharnicul poate fi incid identificat cu Dra-
gomir gramiticul lui Vladislav (v. doc. XLIII) si totul ne face a inclina spre
areasta.

15) Nu este altul decidt Pahulea vistierul cunoscut noud din divanele infiti-
sate (v. mai sus in text) acelag cu Pahulea Stupici sau Stupil (v. doc. XLV).

Din identificarea de mai sus tragem concluzia cd dupa moarteca lui Vladislav
singura rudi mai apropiatid cu pretentii de domnie in Tara Romineascd anume Dan,
era sustinut de sfetnicii partidei Dinesti cidci vedem cd tofi boerii de mai sus au
fost credinciosi lui Vladislav si Basarab fii lui Dan al II-lea.

?) Un hoer nou care nu credem, in vederea numelui al doilea Tapal (v. Vene-
lin op. cit.) sau Tacal, (v. Bogdan op. cit. p. 75) [peate atunci Sacal = Sacalov deci
din neamul lui Cazan si lui Radu (v. mai sus doc. LVX], si poatd fi identificat
cu Dragomir Udrigte. Acesta este refugiat ca mulfi alfii ca Mihail logofitul si
Pardosul (v. Bogdan Brasovul p. 91).1a Brasov. Primul se va reintoarce cu Radu
cel Frumos insid Mihail logofitul cred cd a fost ucis de Vlad Tepes bazidndu-ne pe
scrisoarea acestui Voevod prin care cere Brasovenilor sd-i trimeatd pe acesta si
pe Pardosul ca inamici ai lui (v. Bogdan op. cit. p. 91).

) Voico Dobritd n’are nimic a face cu boerul Voico intdlnit mai inainte.

9) Pesemnne tradidtor al lui Vladislav Voevod al cirui boer a fost aproape in
toate divanele.

%) Un nou boer, pesemne altd unealti al lui Vlad Tepes.

%) Altd unealtd al lui Vlad Tepes. Atdt pe el cit si pe predecesorul siu nu
ii vom mai intilni in nici un divan domnesc al succesorilor acestui Voevod.
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)" Pesemne viitorul Gherghina, Pdrcilabul Poendrestii cetiti, cunoscut cu
aceasti dregitorie in timpul domniei lui Vlad Calugirul si a fiului acestuia Radul
cel Mare. Acesta din urmi il numeste unchi. Gherghina Parcilabul era cumnat deci
lui Vlad Tepes, totusi nu credem ca la data documentului de mai sus si fi fost
cisitorit cu sora lui Vlaa Cilugirul al lui Tepes si al lui Radu cel Frumos. Gher-
ghina Piarcilabu este cunoscut ca ficind parte din neamul boerilor din Bileni.

8) Aflim in doud din numeroasele scrisori ale lui Vlad scrise Bragovenilor
(v. Bogdan op. cit. p. 91/2) vorbindu-se de un Stoica Armasul plecat in misiune la
ei intre 1456-9 si altd datd peutru niste daraveri ale lui cu Paul Chever la aceiasi
dati. Stoica acesta poate fi identificat cn boerul de mai sus.

9) Alt boer nou. 7

10) Cazan logofitul este poate identic cu Cazan Cretul fost boer al lui Vladis-
lav. Putem crede totusi a fi chiar Cazan Sahacov viitorul sfetnic cu dregitoria de
logofdt in primul divan cunoscut noud de la Radul cel Frumos; singurul lucru care
ne mird si pe care il relevim aci este locul pe care il are acest boer in divanul lui
Vlad Tepes al g-lea boer martor,

11y Alt boer nou.

Precum vedem pe lingi Vlad Tepes gidsim o pleiadd de boeri noi printre care
mai trebue si relevim si pe un Cidrstian Parcdlab misionar al lui la Brasovla 1475
August 4 (v. Domnia II-a al lui Vlad Tepes mai departe).

RADU III. CEL FRUMOS

1462 Junie — 1474 Januarie

Adoptim anii de domnie lucrirei d-lui Al Lipedatu (v. Radu
cel Frumos in Revista Transilvania anul 1902 pag. 13—38). Acest
Voevod este fratele lui Vlad Tepes, si inci frate bun, pomenit ca
fiu al lui Vlad Dracul inci la 1437 August 1 (v. Brezoianu pag. 235)
alaturi de Mircea (T 1446) si Vlad (Tepes). Radu zis cel Frumos
este ridicat in scaunul Tirei in locul fratelui siu de citre Mohamet
al II-lea pe la mijlocul anului 1462 DI Bogdan pune suirea sa
in scaun in August 1462 (v. op. cit. p. 104) cind a fost lupta intre
Vlad Tepes si Turci. Majoritate din boerii acestuia il vor parisi
Vlad refugiat la Matei Corvin va fi aruncat de acesta in inchisoare

XLIX. 1464 [ulic 10, (Bucuresti) 1).

Radu cel Frumos intireste M-rei Tismana stipAnire peste
toate satele si mosiile sale intocmai ca i tatil siu (Vlad Voevod
Dracul) prin hrisovul din 1439 August 2).

Mirturiile domnesti: jupin Dragomir vornic3), jupan Coico
Dobritd 4), jupan Cazan logofitul %), jupan Stoica Vintilov 6), jupan
Neagoe Borcev 7), jupan Duca8), jupan Diia logofit 9), Dumitrul 10),
Bratul spitar 1), Deatcu stolnic 12), Tvan paharnic 13), Neagoe co-
mis 14), scrie Coica 15).

1) v. Stefulescu: M-rea Tismana p. 190; Arl.. St. M-rea Tismana pach. 7 doc.
164 Sect. Ist. (azi evacuat la Moscova). Acesta este primul hrisov cu divan cunoscut
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noud de la Radu cel Frumos. Anterior acestuia avem un document de intirire din
1462 M-rei Tismana (v. Stefulescu op. cit. p. 189) fird lund, zi si loc, i fird mirturii
domnesti. O scrisoare interesanti in ceeace priveste pe citiva boeri ai lui Radu cel
Frumos afldm la 1462—63 (v. Bogdan op. cit. p. 105) unde acest voevod vorbeste de
5 boeri ai lui anume: Mihail, Stan, Mircea, Stoica $i Minzea. Pe trei dintre acestia
pe care i’am subliniat; DI. Bogdan (v. op. cit. p. 105 nota din josul paginei) cauti
a-i identifica, Sa-i luam in parte:

Mihail si Stan sunt indiscutabil primii boeri cnnoscuti dintre aceste vremuri
ca autori ai.neamului boerilor Bileni, ei sunt tatil si fiul (v. doc. LIIT in rezumatul
continutului). Primul n'a fost boer de divan, insi desigur un intim al Domnului; pe
al doilea I. Bogdan nc spune cid ar putea fi Stan stratornicul (v. mai departe doc.
L1) identic poate cu spitarul de la 1472 (v. documentul L'V mai departe). Stoica este
incontestabil boerul Stoica Vintilov fiul sau descendentul unui Vintili. Stoica Vin-
tilov ne este un boer cunoscut si de care vom vorbi inci.

Cat pentru Méanzea nu afldta pe nici un boer divanist al lui Radu cel Fru-
mos cu acest nume de aceea nici nu insistim asupra lui,

?2) v. in prezenta lucrare documentul XXXV, .

%) Un insemnat boer despre care vom vorbi mai pe larg mai jos. El este frate
cu o jupineasd Preia sotia lui Nan mali vornic (v. Bogdan op. cit. p. 112) care §i
acesta din urma este boer divauist al lui Radu cel Frumos.

©4) Am intdlnit mai sus (v. documentul XLVII) pe un boer Voico Dobritd tot
al doilea boer martor al lui Vlad Tepes. Nu mne face umbra unei discutii cd acesla
este una si aceias persoand cu celalalt. Boer nou al lui Tepes (v. doc. XLV) va
fi parasit pe aceasta odati Radu Voevod in scaun (p. Woyko Dobricha = Voico
Dobritd v. Bogdan p. 104 nota). De altfel eroarea de citire ficutd de Stefulescu se
explicd foarte limpede «C» pronuntat «ca» in slavoneste este K iar «V» este B prin
urmare avem aci a face cu fostul sfetnic intim al lui Vlad Tepes.

5) Alt cunoscut boer intilnit asa de dese ori in aceste vremuri, Cazan Sahacov,
sfetnic in varsta, care il vom mai intdlni si in anii urmétori.

) Cert cd este boerul Stoica din scrisoarea Bragovenilor (v.nota 1 mai sus). Nu
putem si identificdm pe acest boer fiu sau descendent al unui Vintila. DI. Bogdan
ne spune cd I’a intdlnit in divanul unui hrisov din 1464 Mai 30 si Octombrie 28,
hrisoave pe care din nefericire nu 1= mai putem avea la indemina spre control,
fiind evacuate la Moscova. Totusi Stoica Vintilov nu poate fi identic cu Stoica
fratele lui Dragomir cici altfel si acesta ar fi Dragomir Vintilov, atribut pe care nu
I'am gésit nici unui boer cu acest nume. Si fie oare unul diu transfugii lui Vlad
Tepes si anume paharnicul acestuia? (v. documentul XLVII).

7) Iards un boer rudi indiscutabili cu Radu Borcev martor domnese cunoscit
nouid de mai inainte. El este fiul acestui Radu fiul lui Borcea (v. pentru aceasta
din urmd, doc. din 1452 Ianuarie 2 indiction 15 nota 1 de la doc. nostru XLV).

8) Ne este foarte greu a-1 identifica; Poate fi sau Duca Sarnicul (paharnicul ?)
(v. doc. XL V) sau Duca Supil (v. idem) din documentul din 1452 al lui Vladislav
Voevod (v. documentul XI,V). Inclindm a crede ca este poate al doilea dintre acestia
luind seama la virsta pe care i'o aflim in acel document si relevdnd ci sub Radu
cel Frumos vom mai intidlni si un boer Duca cu atrtbutul <ot Greci» (v. mai departe).

%) Un boer necunoscut; credem cd dregatoria de logofdt a acestuia, nu se re-
ferd la jupan Diia, c¢i la boerul urmator.

10) SZ fie oare acest boer Dimitrie spidtarul frate cu Ion §i din neamul lui
Bucur (v. documentul XLV) hoer in virstd 1a 1452. In anul viitor (v, doc. L) vom
intdlni pe un Dumitru logofit care incontestabil este unul siacelas cu acesta, ceeace
ne face a sustine cd dregatoria de logofdt al lui Jupan Diia se refera la Dumitrul.

1) N'am intdlnit pani in prezent pe nici un boer cu acest nume. El ne apare
ca un boer nou.

12) Un hoer nouv, pe care-l1 vom intilni incd in divanele vremurilor.

13) Alt boer nou, de asemenea intilnit incd in aceastd functie.

) Nu trebue confundat cu bitrdnul boer Neagoe Borcev intilmit aldturi in
divanul acestui hrisov. De altfel cste singura dati cdnd intilnim pe un boer cu acest
nume in functia de comis. Si fie vare parintele insemnatilor boeri de mai tirziu ai
lui Vlad Calugirul si Radul cel Mare, cunoscuti sub numele de Craiovesti a céror tatd
este cunoscut numai cu numele de Neagoe de la Craiova. Nu o putem afirma precis.
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Nu credem insi ci Neagoe comisul acesta si fie una si aceias persoani cu Neagu
sau Neagoe vornicul pe care’l vom mai afla incd mai departe.

15) In anul 1464 mai aflim incd un brisov fird a-i cunoasgte dwanul afard de
un singur beer Stoica Vintilov. (v. mai sus nota la acest boer).

L. 1465 Noembre 5, Férd loc 1)

Radu Voevod cel Frumos dd un hrisov.

Mirturiile domnesti: Dragomir yornic 2), Detco Dobritd 3), Duca
ot Greci4), Stoica Vintilov, Neagoe Borcev, Dimitrie logofat )
Bratulov spitar 8), Lal vistier 7), Detco stolnic, Ivan paharnic, Nea-
goe comis.

1) v, Filitti op. cit. No. 91 p. 17 nota 3. Nu cunoastem insi continutul hriso-
vului, care se afla la Acad Rom. pach. 134 Doc. XII, azi evacuat.

?2) Cunoscutul boer din neamul lui Udriste rudd cu Dédnestii. (v. Filitti op. cit.
nota 2).

3) Numele de Deatco ne pare ori o rea citire a boerului Voico Dobritid (v
mai sus nota doc. XLIX) ori poate o eroare de tipar. In caz cid in adevir ar fi un
boer cu acest nume rimine indiscutabil din neamul primului, frate poate cu fostul
sfetnic intim al lui Vlad Tepes.

1) Boer intilnit anterior fird particula «ot Greci; va fi poate un boer din
neamul boerilor intdlniti sub numele «ot Greci» in sec. XVI-lea,

5) v. nota 10 doc. XLIX.

6) S-ar pirea cd acest boer cu dregédtoria de spitar sid fie un fiu al lui Bratu,
terminat_:iunea slavd «ov» insemnind <al lui». Credem totusi cd este o eroare de
cetire ciaci indiscutabil acest boer este identic cu Bratul spatar, din 1464 (v. doc.
XLIX si nota 10 doe. XLIX).

7) Un boer nou pe care’l vom intilni incd in divanele lui Radu cel Frumos.

L1 1467 lanuarie 15, Bucuvesti V).

Radu cel Frumos di alt hrisov.

Mirturiile domnesti: jupan Neag vornic 2), jupan Duca, jupan
Dragomir Udristev 3), jupan Cazan Sahacov, Jupan Neagoe Bor-
cev, jupan Stanciul Soiumul mali dvornic 4), Deatco stolnic, Bratul
spitar, Lal vistier, Ivan paharnic, Mircea comis %), Stan si Radul
stratornici 8), scrie Stan.

1) v. Miletici si Agura op. cit. p. 335. Nu cunoastem continutul hrisovului.
Mai afldm un act in anul 1466 v. Miletici p. 344/5) fard datd si loc si fird divan. In
prezentul hrisov observim cd avem pe toti sfetnicii cunoscuti noud, ai lui Radu
cel Frumos,

?) Fi-va oare acest boer viitorul vornic si boer insemnat al lui Radu cel Frumos?

) Cunoscutul boer; vornicul din documentul precedent.

4) Pare a fi cunoscutul boer Stanciul cu toate ca dregitoria de miali dvornic
adicd vornic mic in functie aldturi de Neag Vornic mare ne lasi si inclindm ci ar
fi un boer nou; de altfel el dispare incd in urma acestui hrisov din lista boerilor
divanigti ai lui Radu cel Frumos.

5) Apare pentru prima oarid in divanele vremurilor luind locul’lui Neagoe.
L'am mai iIntdlnit totusi in scrisoarea lui Radu, Brasovenilor, pomeniti mai sus.
Acest boer cade prizonier in mainile lui Stefan cel Mare in bdtilia de la Soci 7
Martie 1471 tv. JTorga; Stefan cel Mare p. 131).

%) Dregdtoria de stratornic = postelnic era tfinutd in genere de boeri tineri
incit inclindm a crede cd acesti doi Stan si Radul erau coconi boéresti; de altfel
ne sunt §i greu de identificat.
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LIL 1468 Mai 18, Bucuresti 1).

Radu cel Frumos intireste lui Dalban stapanire peste jumai-
tate din muntele Andrianu 2) de cumparituri.

Marturiile dommnesti: Jupanul Neagul vornic, Jupan Duca,
Dragomir al lui Udriste.” Jupan Cazan logofit, Bratu spitar, Deatcu
stolnic, Lial vistier, Vintila ~ paharnic, Mircea comis, scrie Latco 3).

1) v, Stefulescu: doc. sl. rom. op. cit p. 18—19; v. Muzeul Gorjului sec. XV-lea
doc. I.; mentiune la I. C. Filitti op. cit. p. 17 nota 3.

2) Muntele acesta se chiami astd-zi Dilban dela numcle boerului ciruia ise
intdreste stdpanire in acest hrisov.

J) Toti boerii acestui divan ne sunt cunoscuti din mirturiile domnesti ante-
rioare.

LIIL 1468 August 25, Indiction 2, Bucuresti Y).

Radu W. cel Frumos intireste boerului jupan Mihail 2) ot
Rusi, si finlui sau Stan «care s'au tras din neam mare i statornic»
precum si batranului Chirtop 3) stivanire in Rusi 4), Mugsitesti,
Hilesti, Racovita, Tatardi lingid Conceag %) Silistea de la Amza, a
Sintestilor 6) si Grecii (Dambovita), cumpirate de la Domn. Li se
mai intdresc satele Sturzenii, Brana si Rusii din TArgoviste cu scu-
tire de dijme.

Mirturiile domnesti: ?) Neagul vornic, Duca 8), jupan Dragomir 9)
Udristev, Cazan 19), Neagoe 1), Diia feciorul lui vel stolnic 12) " Bratul
Furdui spatar 13), Valcul vistier 14), Vintila paharnlc 15), Mircea comis
Badea cel batran 18) Furci clucer 17), scrie Stan grimiticul.

1) v, Const. Cidpitanul ed. Iorga p. 24. Aflam la acelas an insi cu data de
2 Octombrie un act publicat de dl. I. C. Filitti (v. op. cit. p. 16—17 No. g1) avind
acelas continut (doc. aflindu-se in colectia de acte George Gr. Cantacuzino, azi in
posesia d-lui Mihail G. Cantacuzino) precum si un act din 1468 desigur, firi datd
msd in rezumat cu acelag continut (v. Coustantin stolnicul ed. Jorga p. 26). Certcid
unul dintre transcriptorii documentului fie dl. I. C. Filitti sau DI. Iorga au inre-
gistrat data gresiti. LuAnd insi seama ci dl. C. C. Giurescu (v. Contributii op.
cit. p. 39) inregistreazi tot data de 2 Octombrie bazat pe lucrarea d-lui I. C. Filitti
st in vedere ci acesta din urmi este cunoscut ca un scrupulos cercetitor, inclinim
a crede cd data de 2 Octombrie este cea adevirata.

2) Primul boer cunoscut din neamul Bilenilor (v. doc. XLIX nota 1).

%) Un alt boer-rudi apropiatd cu Mihail ot Rusi, strimosul boer1lor cunoscufi
incd din secolul al XVI-lea ca numindu-se ot Lazuri.

) Pe un Staicu din Rusgi il aflam spre sfirsitul secolului; el este Staico
logofatul (v. mai departe)..

5) Numele acesta trebue citit «Colceac» (v. documentul No. LVII mai departe)

6} Un boer Staico ot Sintesti este intilnit in prima jumitate a secolului al
XVI:lea (v. Elie Nicoléscu: In jurul lui Basaraba Laiotd, tabela divanelor, in Rev.
Literatura si Arta Rom)

7y Insirdm aci mdrturiile dupa cum ni le da dl. I. C. Filitti ca unul ce a
avut pentru ultima oari documentul in méani, $i pentru cd sunt anumite deosebiri
intre lista boerilor dati de dl. Iorga si cei de mai sus.

8 Acest boer lipseste in insirarea mdrturiilor domnesti dupa DI. Iorga unde
anul este evident gresit. 146y (6977).
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9) Transcrierea justd a d-lui I. C. Filitti se afld la dl. Torga: Dragomir si
Udriste, ceeace este evident o eroare de tipar. Intr'adevar Dragomir este fiul lui
Udriste, sau dacd nu, din neamul lui evident. Un Udriste aflim in aceste vremuri
dar numai odati ca martor in divan (v, mai departe doc. IXII) ba chiar Dra-
gomir gi Udriste sunt boeri din acelas neam (v. mai departe la Domnia lui Vlad
Cilugarul).

10) HEste cunoscutul Cazan Sahacov.

11) Este alt boer cunoscut: Neagoe Borcev.

12) Dupa dl. Jorga ar urma, luand seama la punctuatie, cd acest boer este fiul
precedentului adicd al lui Neagoe; iatd si punctuatia dupd D-sa «_______ Neagoe,
Diia feciorul lui, Vel stolnie _________ » ori Stolnicul Iui Radu cel Frumos inainte de
acest hrisov este Deatcu, prin urmare acest nume de boer a fost omis de gramaticul
hrisovului: Stan.

13) DI, Torga ne lasd sd credem cd sunt 2 boeri, unul Bratul fard dregitorie,
altul Furdui spitar. pe cand dl. Filitti ne spune precis ci este Bratu Furdui spitar
cum de altfei este si just. Pe acest boer il aflam cu numele de Bratu spitar inainte
de data prezentului act si Furdui spitar de acum inainte.

14) Un nou boer divanist al lui Radu cel Frumos.

15) Pentru prima oard intilnim pe acest boer din divanele lui Radu cel Frumos
si-1 vom intdlni de acum inainte in mai toate divanele vremurilor, cici el este vii-
torul logofdat al lui Basarab Voevod cel Téandr si al lui ¥lad Cilugdrul, cunoscut
sub numele de Vintild Florescul primul boer dintr'acest neam si despre care mai
avem si alte date din continutul a diverse hrisoave ale acestor Voevozi. (v. si
mai departe). ~

16) Nu putem identifica pe acest boer nou al lui Radu, insd dupi particuld
pare un barbat cu virsta inaintatd. Poate deci fi identic cu comisul lni Vlad Dracul
(v. doe. XL).

17) Prima oard cidnd intilnim aceastd dregdtorie printre mirturiile domnesti
ale vremurilor (v. C. C. Giurescu op. cit. p. 39). Totusi nu credem ca dregitoria de
clucer si fi fost pe aceste vremuri dregitorie de divan.

LIV. 1471 lanuarie 25 (= 22), Gherghita b).

Radu cel Frumos intireste o cumpériturd de mosie lui Oani
cu fii sii Stan, Vlacsan si Stancul dela Lepadatul fiul lui Maxim,
si de la Vladul §i Vlaicul fii lui Stanul, pe 1000 aspri.

Mirturiile dommesti: jupan Neagu vornic, jupan Dragomir
Manev 2), jupau Cazan Sahacov, jupan Neagoe Borcev, jupan
Dumitrul logofitul, jupan Stanciul mali (= mic) dvornic, Furdui
spatar 8) Vlicul vistier, Pine stolnic4), Vintildi paharnic, Mircea
comis, Drighici stratornic 3).

1) v. Venelin op. cit. p. 95/6 unde in titlul documentului aflim ziua 25 iar in
text 22 data pe care o admite §i dl. Gh. Ghibinescu (v. op. cit.). Doar miumai ei
D-sa ne spune cd acest hrisov este ultimul cunoscut de la Radu cel Frumos si se
bazeazd chiar pe acest document pentru a pune disparitia acestui voevod in iarna
1472—73 (v. op. cit. p. 126) cu un an mai devreme. De altfel trebue sd relevim ci
pe vremea cind 2 fost scrisi monografia D-sale asupra lui Vlad Cilugirul, mate-
rialul istoric §i documentar era foarte putin cunoscut. '

?) v. mai departe la domnia lui Vlad Cilugirul p. 56/7 nota 3 doc. LXXIV.

3) v. nota i3 de la doc. LIII,

4) Alt boer noupe care-lintiluim pentru prima oari si numai la aceasti data.

5) Alt boer nou de care ne vom mai ocupa cici il vom intilni si ulterior in
divanele urmitoare.
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LV. 1472, fird zi §¢ loc ).

Radu cel Frumos intireste lui Baico si altora ocini la Dugesti.

Mirturiile domnesti: 2), Neagoe vel vornic, Dragomir Manev,
Cazan Sahacov, (Neagoe) Borcev, Nan mali dvornic 3), Stan Tepev
stolnic %), Vilcul vistier, Vintild paharnic, Vladul comis %), Draghici
si Jitian stratornici ).

1) v. N. Torga: Studii si Documente VIL p. 21; v. Col. de acte d-1 Profesor
Sapcaliu din Campulun ; Am pus acest document fird lund aci in vedere cid Stan
lepev este stolnic si lntr’ ecelas an la 25 Julie (v. doc. LVI). spatar, fiind inlocuit.
in dregitoria de stolnic prin boernl Piper.

") Am ingirat aci marturiile asa precum le amn aflat in rezumatul dat de d-1
Iorga (v. op. cit.) incit nu stim care boeri au atributul de jupan si care nu; nefiind
in masuri a putea controla originalul.

1) Incontestabil un nou boe1 diferit de Nan Pascal si Nan Sculotd intalniti
prin divanele altor Domni anteriori. El este cumnatul lai Dragomir vornicul si deci
dupi nevastd din neamul boerilor Udriste (v. mai departe la demnia lui Vlad Calugérul.

1) Stan acesta este fiul unui Tepei boer pe care nu-l' intilnim printre martu-
riile anterioare. Sa fie oare acest Stan stratornicul de la 1467? (v. doc. LI).

3 Un alt boer nou al lui Radu cel Frumos.
6) Alt boer tindr, martor nou in divan.

LVL 1472 Iudic 25, Gherghita ).

Radu cel Frumos intireste lui Voislav cu fii §i cumnatul siu
Stan stipanire in Corcova cumpirati de Voislav de la diaconul lui
Radu Voevod, Petru, pe 600 aspri ertdindu-l de calul obignuit dat
domnului. _

Mirturiiie domnesti: Neagoe vornic, Dragomir Udristev, Cazan
Sahacov, Neagoe Borcev, Nan mali vornic, Stan Tepev spatar 2),
Piper stolnic ©), Vlaicul vistier 4), Vintild paharnic, Vladul comis,
Drighici i Jitian stratornici.

1) v. colectia de acte Ana C. Odobescu publicat in rezumat de d-1 Torga (v.
St. si doc. VII p. 269)

2) Am intilnit in divanul precedent pe acest boer stolnic iar aci locul lui este
luat de Piper (v. nota urmitoare) (penttu Stan Tepev vezi nota 4 doc. LV).

9 Boer nou in divanurile lui Radu cel Frumos, pesemne un boer credincios
lui si care moare in luptele dintre acest voevod cu cei doi Basarabi cici odati cu
moartea lui Radu nu mai aflim nicdieri despre el.

. 9) Neindoelnic o eroare de transcriere. Pind acum am intdlnit in functia de
vistier pe un Vilcul (v. doc. LIII—LV.) inlocuind pe Lal (v. doc. L—LII) iar la

1473 (v. doc. LVII) reintdlnim pe Vélcul in ultimul hrisov cunoscut noui de la
Radu cel Frumos.

LVIL 1473 Septembre 16, Bucuresti V).

Radu cel Frumos intireste lui jupan Mihail <«boiarinul Dom-
niei Mele» si fiului siu Stan mare spitar 1) cit si lui Chirtop
ocind in Bocovei de lingi Colceac cumpirati de la Domn, drept
un cal turcesc. Domnul il iarti de diferitc dijme si ii mai intireste
lui Mihail stipanire peste Cocosarii jumitate 5i Cucuteni a treia parte.
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Mirturiile domne$t1 2): jupan Dragomir feciorul lui Udriste,
jupan Neagul vornic, jupan Cazan Sahacov, jupan Neagoe sna
Borcii, jupan Furdui vel logofit 3), Nan vornic, Piper stolnic, Vileul
vistier, Stoica spitar %), Vintili paharnic, Vlad postelnic ), Crastlan
medelnicer 6), Jitien clucer 7), scrie Theader logofit.

1) Document in colectia familiei mele: Acte si hrisoave referitoare la mosia
Lazuri si Rizvad (Jud Dambovita).

1) 'Nu intidlnim in aceste vremuri pe alt «vel spatar» decat pe Stan Tepev (=
al lui Tepei) care poate fi prezentul boer. De altfel chiar acest Stan Tepev este
martor in documentul anterior, ar urma, si probabilitatea ar fi. ca porecla de Tepev
si se refere la un ancestor mai indepértat al lui Stan mare spdtar, fiul lui Mihail
dacd sunt amindoi una si aceasl persoand. Intr'adevar totul arinclina citre aceastid
probabilitate ludnd in seamd cd spitarul din d1vanu1 prezentului act este un Stoica
si nu Stan.

2) Inregistrim sirul boerilor dupd o' copie romdineasci a hrisovului original
copie din secolul al XVII-lea, originalul slav fiind azi picrdut.

%) Fostul spitar inaintat in functia de logofdt (Furdui) (v. nota 13 doc. LIII).

4) Un nou boer pe care nu l'am putea identifica cu ceilalti omonimi din
aceastd epoci, emitem doar pdrerea cd el ar putea fi viitorul Staicu logofitul, boerul
si dregdtorul lui Vlad Céalugirul.

3) Alt boer tdndr. Nu poate fi comisul de la 1472 (v. doc. LV).

§) In ceeace priveste pe acest boer nou in divan inclindm a crede cd este
identic cn Cirstian portarul boerul intim al lui Vlad Tepes. Cit pentru dregétoria
aceasta este pentru prima oard ci o intilnim in secolul al XV lea in Tara Rema-
neasci; in Moldova ea fiind existentdincid dela 1468 (v. C. C. Giurescu op. cit. p. 40).

7) Boer intilnit inainte cu dregitoria de stratornic {v. doc. LIV si LV aldturi
de Draghici).

BASARAB III. CEL BATRAN

zis Laiotd
1473 Nov./Dec. 1474 Jan/Feb. — 1476 Octombrie

Prima Domnie.

Cronologia Domnilor in acesti ani e destul de anevoioasi din
hpsa de acte mai ales interne purtind date precise, cu toate cd
avem de la acest voevod, frate cu Vladislav (dupid d-1 I. C. Filitti
diferit de Basarab II. de aceea il punem si noi al treilea) o multime
de scrisori. Cunoastem de la el doar doud documente cu divane
din care unul ni-l releva I. Bogdan (v. op. cit. p. 268 mnota si
pag. 131 nota) anume din 1475 Iunie 1, insi din ale cirui mir-
turii nu cunoastem decit pe urmitorii 6 boer1 jupan (Dragomir)
Manev, jupan Neagoe, jupan Balea paharnic, Manea Negrul, Dra-
ghici (spitar) i poate Stanild vornic. Documentul s-a aflat la Arh.
Stat. fiind astd-zi evacuat, iatd pentru ce nu am trecut acest docu-
ment in text, cdci fireste cd in divan erau si alti boeri afari de
cei 6 de mai sus.
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Dragomir—cici nu poate fi altul—Manev ne este cunoscut si
de aiurea (v. pentru ei si mai departe la domnia lui Vlad Cilu-
girul). Jupan Neagoe este indiscutabil, Neagoe Borcev cu toate ci
DI I Bogdan (v. op. cit. p. 268 nota) il identifici cu un jupan
Neagoe al lui Radu din scrisoarea a 4 boeri ai lui Basaraba Laioti
din scurta sa domnie a doua la 1477 Februarie. Cit pentru Balea
paharnic el este boerul bine cunoscut al lui Vladislav Voevod si
al tatalui siu Dan al Il-lea. Pentru Manea Negrul si Drighici
spitar vezi mai departe in mnote.

Al doilea document este infitisat mai la vale in text (v. doc.
No. LVIII) Basarab ocupd scaunul tarii inci din iarna anului 1473
cind fu alungat de Radu cel Frumos cu ajutor turcesc. Acesta din
urmi moare putin dupi inceputul anului 1474 iar in tron riméine
Danescul Basarab sustinut de Unguri, mentinindu-se cu greu pe
tronul tirii din cauza intrigirilor lui Vlad Tepes, care fusese de
curdnd eliberat din inchisoarea in care se afla inca de la 1462.

LVIIL 1476 Iulic 4, Gherghita ).

Basarab Vv. finl Iui -Dan IIL intireste lui Oani 2) cu fii sii
Stan si Stancul ocind in Barcinesti 3)

Mirturiile domnesti: Jupan Dragomir' Manev 4), jupan Cazan
Sahacov 3), jupan Neagoe Borcev 8), jupan Dan vornic ?) jupan
Tudor logofitul 8), Dragomir stolnic 9), Badea vistier 19), Manea
Negrul 1) si Draghici spitar 12), Manea comis 13), Dimitrie Ghizda-
vit stratornic 14), Tova grimiticul scrie 15).

1) V. Venelin p. 118—19; v. Gh. Ghibanescu op. cit,

2) Despre acest boer amn mai aflat o stire incd din domnia lui Radu cel Frumos
la 1471 Januarie 15.

9 Nu stim dacd mosia aceasta este Bircdnestii din Prahova mai jos de M-rea
Ghighiul. Fi-va oare boerul Cand cu fii sii Stan si Stancul si Vlidcsan (v. doc. LIV)
straimosul cel mai vechi al neamului boerilor Barcinesti-Mogosesti?

1) Un boer cunoscut incid de mai inainte. Pentru ueamullui vezi mai departe.

5) Cunoscutul sfetnic de frunte al voevozilor anteriori.

%) Alt cunoscut batrin boer fiul desigur al lui Radu Borcev (v. mai sus nota 7
doc. XLIX).

) Un boer nou. Fi-va oare Dan misionarul lui Laioti in scurta lui a doua
domnie ?

8) Pe semne. Toaderlogofit grimiticul ultimului hrisov al lui Radu cel Frumos
(v. doe. LVII).

9) Un alt boer nou.

'9) Nu putem sti cine este acest boer, indiscutabil diferit de Badea cel bitran
de la. 1471 (v. doc. LIII). Un Badea vornic este misionar al lui Basaraba Laioti in
Ardeal, poate in anul fugei sale (v. Bogdan op. cit. p. 131).

) Pe acest boer l'an intdlnit pentru prima oard la 1475 Junie 1. Fi-va oare
el acel Negre vistierul care impreuna cu jupan Tudor logofitul de mai sus (v. nota
8 de mai sus). este trimis de Laiotd la Bragsoveni prin 14757 El este insi sigur din
neamul boerului Stan Negrev al lui Vladislav Vv,
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‘

12) Drighici spatarul este indiscutabil fostul stratornic al inaintagului lui
Basarab cel Batrdn, boer divanist precum am vazut la 1375 Junie I.

13) Un nou boer in divanurile vremurilor. El lipseste in insirarea marturulor
domnesti datd de d-1 Gh. Ghibanescu (v. op. cit).

14) Un boer pe care il vom intdlni si ulterior. Intr'o scrisoare a lui Laiota
aflim pe un boer misionar al acestuia la Brasov si anume Dimitrie Postelnic (v.
Bogdan op. cit. p. 115) pe la 1474, putin dupd suire pe trounul tarei. Dl. Bogdan se
intreabd cine poate fi? Credem ca nu ne ingelam identificind pe Dumitru Ghizda-
vit stratornicul cu acel misionar, mai ales stiind cd stratornicul este identic cu
postelnicul.

l") Precum vedem sunt in divanul acesta al lui Basaraba Laiotd numai bitranii
boeri ai lui Radu cel Frumos. Pentru alte slum credincioase ale acestui Danesc afard
de jupan Tudor, Negre vistier, Badea vornic, Dimitrie postelnicul i Drighici spa-
tarul, pe care i-am vdzut mai sus, scrisorile acestui voevod adresate Brasovenilor
ne mai indici pe urmdtorii inisionarii: Francu si Bunea intilniti intr’o scrisoare din
Januarie 1474 (v. Bogdan p. 114), Cérstian portar (pesemve viitorul Péircilab al lui
Vlad Tepes) aflat intr’o scrisoare din 1474 (?): un jupan Horga, pesemne boer de
taind a lui Laiotd cdci n'am aflat niciodata acest nume in divanele fie ale lui Radu
cel Frumos fie ale urmitorilor voevozi la tronul Tédrei Romanesti; pe Piper stolnic pe
care 'am vizut boer divanist al lui Radu cel Frumos, misionar in Ardeal la 28
Februarie 1476; si in fine pe doi oameni cdci nu cred si fie boeri, Bucur si Cernat
intre 1475 —76.

. VLAD IIL TEPES
1476 Octombre-Decembre
A doua Domuie.

Intre prima si a doua domnie a lui Basarab ILaioti adici din
Octombrie 1476 pind prin Januarie 1477 trebue pusi a doua domnie
al lui Vlad Tepes. Nu avem totusi nici un document cu mirturii
domnesti spre a ne da seama’ care erau boerii acestui Voevod in-
sciunat de Unguri in unire cu Stefan cel Mare Domnul Moldovei.
Avem din aceasti vreme o scrisoare datati din Brasov la 7 Octom-
brie 1476, un privilegiu al lui Vlad Tepes acordat Brasovenilor; si
la 8 Noembrie fira an, dar din continut se vede ci este tot leatul
1476, o alti scrisoare a acestui Voevod. Acestea sunt singurile mir-
turii sigure de prezenta lui Vlad Tepes ca Domn al tirei. El este
probabil omorit incid inainte de Januarie cAnd regisim pe Basarab
cel Bitrin in scaunul Tirei Rominesti.

BASARAB III. CEL BATRAN
zis Laiotd
1477 Janunarie — 1477 Nov./Dec.
A doua domnie.
Nu avem nici un act precis cu mdrturii domne$t1 din aceasti

a doua domnie de zece—unsprezece luni; numai trei scrisori da-
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tate una din 1477 Aprilie 8 alta din 15 Julie acelas an si in fine
a treia din 9 August, din care ultimile doua sunt date din Floresti
pe semne actualul Floresti din Dimbovifa—Ilfov, cdci cel cunoscut
din Prahova nu credem si fi exact. incd pe acea vreme.

Singura marturie de existentd pe ldngd el a citorva boeri o
aflam intr'o scrisoare a patru fruntasi sfetnicila 1477 prin Februarie,
deci putin dupd noua sa insciunare (v. Bogdan op. cit. p. 268) si
anume: jupan Dragomir’ Manev, jupan Neagoe Radulov, jupan
Stinild vornicul si Balea paharnicul.

Primul boer este cunoscutul sfetnic din neamul lui Udriste.

Al doilea Neagoe Radulov, fiul deci al unui Radu, totodatd
identic cu Neagoe Borcev prin urmare nepotul de fiu al lui Borcea
(vezi pentru acesta din urmi doc. XIII). Neagoe acesta este stol-
nicul lui Vladislav Voevod, ceeace ne face si inclinam cd si Balea
paharnic este tot acel Balea, paharnicul lui Vladislav.

Stanild vornicul este mai greu de indentificat. Fi-va oare Stan-
ciul vornicul lui Vladislav sau Stan Negrev din ale cirui rude avem
in fostele divane ale lui Basarab cel Bitrin pe Manea Negrev.

- Mai avem din aceste vremuri informatiuni asupra unui mi-
sionar al voevodului, Brasovenilor, i anume pe Dan care poate, in
caz ca este un boer, si fie identificabil cu sfetnicul din 1476 (v.

doc. LVIII si nota 1 doc. XLVII).

BASARAB IV. CEL TANAR
zis TEPELUS

1477 Nov/Dec. sau 1478 Januarie — 1482 Apr/Junie.

Am adoptat anii de domnie ai acestui nou Dinesc, fiul lui
Basaraba Voevod al doilea si deci nepot lui Basarab III cel Batrin,
dupa I. Bogdan (v. op. cit. p. 131).

LIX. 1478 Aprilic 3. Bucuresti ).

Basaraba cel T4nidr intireste lni Criciun ot Slatina si fiilor sii
si lui Manea frate-siu cu fii, si lui Petru cu fii, ocind in Stribarg
de la Negomirov si de la Oancea.

Marturiile dommnesti: Jupan Dragomir Manev ), jupan Neagoe
Borcev 3), jupan Gherghina 4), jupan Dan velichi vornic 5), jupan
Vintili velichi logofit 6), Cazan vistier 7), Radu paharnic ), Petru
stolnic 9), Stane comis 1), Pralitul si Petro stratornici 11).
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1) v, Venelin p. 111; v. Ghibinescu p. 127. Data acestui hrisov cste gresit
trecutd in Venelin precum o rectificd I. Bogdan (v. op. cit. p. 131) bazdndu-se pro-
babil pe prezenta unora din boeri in divanul acestui hrisov ca Vintild, vel logofit
aci, si fost paharnic al lui Radu cel Frumos. pe care el il dife entiazd de Vintild
stolnicul lui Basaraba Tepelus zicdnd cd acesta din urmi este paharnicul lui Radu
cel Frumos (v. pentru acest boer mai departe}, Avem de altfel un numir insemnat
de scrisori Brasovenilor emise de Tepelus precum §i scrisori de boeri pe care le
vom releva la fie-care in parte.

2) Boer cunoscut.

3) Alt boer fost incd sub Vladislav Voevod.

4) Un alt boer pe care I'am intalnit incd; el este cumnatul lui Vlad Tepes si
a lui Vlad Calugirul si face parte din neamul hoerilor Béaleni.

5) Pe semne acelas cu vornicul lui Basarab cel Batran.

_ % Un boer cunoscut noui incid din domnia lui Radu cel Frumos (v. doc. LII-
LVI). 1. Bogdan (v. op. cit. p. 138 nota pag. 139) ne infdtiseazd o scrisoare din 13
Septembrie a lui Tepelus scrisi Brasovenilor, scrisoarea pusid de D-sa la anul 1478,
in care Voevodul spune ci a trimisla ei «pe credinciosul sau jupan Vintild stolnicul»,
Pe acest Vintild stolnicul I. Bogdan il identificd cu Vintild paharnicul de la 12
Junie si 28 Julie 1472 "al lui Radu cel Frumos fird si aibi pe semne cunostiinti de
prezenta acestui boer incd de la 1468 Mai 18 (v. doc. LII) pe 1dngd acelas Voevod.
Ba chiar mai mult I. ‘Bogdan diferentiazi pe boerul de mai sus Vintild wvelichi
logofat de paharnicul omonim, identic pentru d4nsul cu stolnicul din scrisoarea mai
sus pomenita. Dregidtoria de stolnic era in secolul al XV-lea pe aceasi treaptid ca
insemnitate cu cea de paharnic, martore ne sunt destule divane, superioritatea
celei de-a doua nu incepe decdt pe la sfirsitul sec. al XVI-lea (v. C. C. Giurescu
Contributii pag. 134/5). Pdnd la proba contrarie pentru noi nu face umbra unei dis-
cutii 1) cd scrisoarea din 13 Septembrie atribuitd lui Tepelus si deci datati din 1478
nu este a acestui voevod ci a predecesorului siu. Asertiunea noastri se bazeazipe
faptul ci in continulul documentului, Basarab Voevod nu-si spune a fi Basarab Mlad
(= cel Ténir) cum o face Tepelus pentru distingere de unchiul sdu Laiotd. Firegte
cid scrisoarea nefiind a lui Tepelus trebue antidatatd. si 2) cd nu intdlnim in aceste
vremuri pe un alt Vintild decdt pe boerul lui Radu cel Frumos care a trecut cu
multi altii dintre cei de seami de partea lui Basarab cel Bitrdn sub care, Vintild a
rdmas probabil boer de taind si nu de divan, pentru a deveni sub nepotul inamic
al acestunia, mare logofdt. Primii acesti 5 boeri din hrisovul cu data de 1478 Aprilie 3,
nu sunt decdt boeri batrdni si stalpi ai domniei. Dar de acest boer vom mai vorbi
si mai departe, .

7) Acest boer nu este altul decidt cunoscutul Cazan Sahacov sfetnicul atitor
alte domnii anterioare, incd din timpul domniei lui Vladislav voevod. Domnul Bog-
dan (v. op. cit. p. 278 nota la No. CCXXV) ne-lasi si intelegem ci sunt mai multi
boeri Cazan omonimi, identificind pe cel prezent cu Cazan Sahacov boerul lui
Radu cel Frumos, distingdndu-l insd de Cazan logofdtul de la 1451 (v. doc. XL) pe
care’l zice identic cu Cazan logofitul lui Vlad Tepes din 1458 Martie §~si 1461 Fe-
bruarie jo (v. aceste documente mai sus).

8) Nu putem pentru moment identifica p= acest boer. Alt Radu,inaintea lui,
nu intilnim decdt pe un Radul Schuple din 1460 Martie 2 (v. nota 1 doc. XL VII) ca
martor, insd nu ca boer divanist. Tar la 1458 in singurul document cu divan al lui
Vlad Tepes (v. doc. XLVI) afldm pe un Radu grimaitic.

") Un boer nou.

19) 1. Bogdan ne spune (v. op. cit. p. 278 nota precum si p. 175 nota) ci el
este Staico comisul din 16 August 1481, scris gresit acolo Stanco si identic cu Stan
sau Stanco comisul din 1482 Martie 23. Inclindm a crede ci el este viitorul ginere
al lui Vlad Calugirul sub care incid din primul siu divan il aflim logofitsi printre
primii sidi boeri. El trebuie diferentiat de Staico Vintilov de care am vorbit mai sus
si desigur altul decit Staico spitar.

1) Doi boeri tineri, sfetnici noi ai Domnului.
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LX. 1481 August 6 Pitests, ).

Basarab Tepelus futareste lui Roman i frafilor sii Dan, Radul,
Micul, si Musat stapamre asupra ocine in Ulitesti si M1ce$t1 cum-
parate de la Zamona 2) si de la fii lui Ganea pe 500 de asprn

Mirturiile domnesti: 3), (Neagul) biv si vel dvornic %), Jupan
Stinild Vasiev 5), jupan Vlad velichi dvornic 8), Sucal vistier 7),
Vintild logofat 8), Pardoslu spatar 9), paharnic Manea Butci 10),
Pitru stolnic 11), Stanco comis 12), Drigoi pisar 13),

1) v. Miletici p. 340 No. 14, v. rezumatul confinutului hrisovului in Gh. Ghiba-
nescu op. cit. p. 134 si divanul p. 135. Am relevat mai sus cd aceastd monografie
asupra lui Vlad Vodid Cialugarul este bazati pe prea pufine surse istorice si docu-
mentar cunoscute pe vremea aparitiei ei. Unele date sunt _gresit mreglstrate destul
s3 relevdm cd un hrisov din 1482 Martie 23 este trecut in 1480 inainte de bitilia
de la Ridmnic, d-lui Ghibianescu i-a scdpat din vedere cd indictionul anului slavon
6988 nu poate fi 15, acesta corespunzind anului 1482, Prezentul document este ulti-
mul cunoscut din prima domnie a lui Basarab Tepelus si este dat din Pitesti pe
cind era in fugi la boerii sdi credinciosi Craiovestii (v. Al. Lipedatu: Vlad Voda
Cilugarul ed. igo3 extras din Conv. Lit. anul XXXVIJ pag. 26). Datalui este gresit
trecutdi August 16 cdci in M11et1c1 este August 6.

?) Un Pidtru Zamona aflim in divan sub Radu Plesuvul (v. doc. XVI),

9) Mairturiile sunt ingirate aci dupd cum le-am aflat in Miletici (pag. 340).

4) Numele acestui mare vornic lipseste in Miletici dar d-1 Lipedatu (v. op.
cit. pag. 27) ne spune cd este Neagul vornie, cunosculul boer.

%) Un alt partizan ai lui Tepelus, fiu pe semne sau descendent al lui Vasea
spatar de la 1415 (v. doc. X).

®) Alt boer credincios al lui Tepelus, care insd ridicindu-se asupra lui Vlad
Cilugdrul, domnul ldsat.in scaun de Stefan cel Mare in locul | pretendentului Mircea
dupi bditilia de 1a RAmnic, este omorit de acesta din urmi, incd inainte de rein-
toarcerea lui Tepelus pentru a-si relua tronul pierdut.

7) Sid fie oare acesta, Cazan Sahacov? N’o putem afirma cu certitudine. In
toate cazurile daci nu este acest cunoscut boer trebue sd credem ci este un sfetnic
nou de care nu vom mai afla nimic in urma. Pe un Cazan biv §i vornic vom intilni
pentru ultima oard la 1482 Julie 13 (v. mai departe doc. LXII in primul divan al
lui Vlad Cilugirul din a doua sa domnie). Acesta din urmi este Cazan Sahacov.

8) Acest boer este pentru ultima oara in divanul lui Tepelus, trecdnd de
partea lui Vlad C3lugdrul pe semne incd imainte de reintoarcerea lui Tepelus in a
doua domnie.

%) Boer rimas credincios lui Tepelus pe care insd nu I'am intélnit in divane
pind acuma.

10) Alt boer rdmas credincios descendentilor lui Dan I W.

1) I’am mai intalnit si in trecutul divan. El este misionar la Bragov (v. Bog-
dan op. cit. p. 161/2 No. CXXVIII $1 CXXXI).

12) Si aci o gregeala de tipar in privinta numelui sdu. Acest boer fiind Staico
comisul, fost divanist si in celalt hrisov cunoscut noud de'la Tepelus. De altfel si
acesta va trece curdnd, poate in urma lui Vintild logofdtul de partea lui Vlad Cilu-
garul, cdci la 1482 Martie 23 el trebue si fie Stan comisul lui Tepelus, singurul boer
rdmas credincios din toti cati aflim in prezentul divan.

'9) Putine luni dupd fuga lui Tepelus in Oltenia acesta se reintoarce, pe semne
sustinut de Craiovesti, ciici la 16 Novembre 1481 il aflim, scriind Brasovemlor (v.
Bogdan op. cit. p. 112 ed. I. nota) din Bucuresti.
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VLAD IV. CALUGARUL
1481 August — 1481 Septembre.

Prima Domnie.

Domnia aceasta de scurta duratd ne este relevati intr’o scri-
soare a acestui Voevod dati din Téargoviste Brasovenilor prin care
ii anunti ci au pus pe fugi pe Tepelus (v. Bogdan: op. cit. ed. L
pag. 113; v. si Lapedatu: op. cit. pag. 29). Fuga Iui trebue pusi
prin Septembre cici n’avem mnici o stire de o ciocnire intre Vlad
Calugirul si Tepelus.

Din riastimpul acesta, poate uici o lund, n’avem mnici un act
intern cu marturii domnesti de la acest Voevod.

BASARAB IV. CEL TANAR
zis TEPELUS
1481 Sept./Oct. — 1482 April/Mai.

A doua Domnie.

La 16 Novembre 1481 Basarab Tepelus era din nou in scau-
nul Térii Roménegti dupd cnm ne indicd o scrisoare a lui, Braso-
venilor, trimisi din Bucuresti (v. Bogdan: ed. I. p. 112 nota si
Lapedatu: op. cit. pag. 29).

LXI. 1482 Martie 23, indiction 15, Gherghifa ).

Basarab cel Tindr di un hrisov.

Mairturiile domnesti: Mitropolitul chir Macarie 2), Jupan Privul
vel ‘vornic 3), jupan Mircea paharnic ), Jupan Barbul %), jupan Di-
mitru Ghizdavit 6), jupan Prave logofat 7), jupan Mircea dvornic 8),
Albi spitar 9), Cormici Stolan armas 10), Piper stolnic 11), Stan
comis 1), Vladislav vistier 13), Oani stratornic 14), Caloian scrie 15)

1) v. Miletici op. cit. p. 338—9 dat din M-rea Gherghita; v. Stoica Nicolaescu
Aldea, pag. 237 nota v. si C. C. Giurescu pag. 39). Data din Miletici este gresiti
1480 si gresit inregistratd si de d-1 Ghibdnescu (pag. 135) indictionul 15 corespun-
zdnd anului 1482. Este ultimul document cunoscut noui de la Basarab Tepelus.

2) Din vremea lui Mircea cel Bitrin n'am mai intdlnit in fruntea divanului
pe vre-un Mitropoelit (v. doc. 1).

3) Unul din boerii Craiovesti fiul Ini Neagoe de Ja Craiova. Pentru prima
oard aflim pe boerii Craiovesti ca susfinitori a vreunui Domn in scaunul Tdrii
Roménesti. De altfel de acum inainte vom intdlni adesea pe acest boer impreuni
cu fratele siu Barbu, cei doi mai in varsta din cei 4 frati: Barbu, Pirvu, Danciul,
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si Radu, printre mirturiile domnesti ale lui Vlad Cidlugirul a cirui fiu Radu le va
fi in urmai si ruda.

4) Ultimul boer rdmas credincios lui Tepelus din toti cei dinainte de bitilia
de la Rimnic, pe langid Stan comisul, daci intr'adevir acest Stan este Staico comi-
sul cum il corecteazd I. Bogdan. El este Mircea Bufci.

8) Cel mai mare dintre fratii Craiovesti.

6) Boer pe care 1'am intinit postelnic si stratornic sub Basarab Laiotd sicare’l
vom intdlni incd §i In domnia lui Vlad Cilugirul.

7) Un bhoer nou pe care pentru moment nu’l putem identifica.

8) Alt boer care incontestabil nu poate fi identic cu paharnicul de mai sus.

~ 9 Iar alt boer nou pe care’l putem identifica cu comisul lui Vlad Cilugirul,
viitor spitar. Un jupan Albul este misionar al voevodului intre 1480 —1482 la Brasov.
(v. Bogdan p. 171). .

10) Un alt boer nou despre a cidrui prezentd nu vom mai auzi.

11y Cunoscut boer de mai inainte.

12) Si fie oare acest boer Staico comis precum ne spune I. Bogdan? (v. o. ¢).
Ne vine greu a o crede. Am spus mai sus cd Staico comisul care scrie o scrisoare
alituri de Cazan vistieru este viitorul ginere al lui Vlad W. Cidlugidrul. De aceea
ne vine greu a crede ci dupd intoarcerea lui Tepelus in tron acest Staico comis si
fie incd pe langi el. Logic este cd acest boer se diferentiazd de cel-l-alt, precum o
spune si d-1 Lapedatu, el este de sigur boerul rimas credincios lui Tepelus dupi
bitilia de la Ramnic din 8 Tulie 1481 (v. op. cit. p. 30). De altfel inclinim cu atit
mai mult a crede cd acest boer este unul diferit de ginerile viitorului voevod luiand
seama ca in divanele lui Vlad Cilugirul aflim pe un Stanstolnic (v. mai departe).

13) Alt boer nou pe care nu-l putem identifica cu viitorul spitar al lui Viad
Cilugdrul ludnd in consideratie ci dregitoria de vistier este superioard acelei de spitar.

14) Un boer tanir, pe semne, pe care de asemenea nu | maiintdlnim rrin divane.

15) Despre un Caloian ne vorbeste o scrisoare a lui Tepelus Brasovenilor care
trebue pusi dupd documentul din 6 August 1481 cidnd mai aflam pe Vintili logo-
fitul in divanul lui Tepelus. Inclinim a crede cd acea scrisoare este chiar atunci
anti-datatd, ea trebuind sa fie pusd dupd prezentul hrisov adici putin inainte de
alungarea din scaun al lui Tepelus de cdtre Vlad Calugérul.

Inainte de a incheia cu Domnia aceasta sbuciumati al lui Tepelus si mai
amintim, din scrisorile pe care le avem de la dé4nsul, pe diferitii boeri nementionati
in divanele sale.

Pe boerul Vlad firi dregitorie il aflim intr’o scrisoare a acestui Voevod citre
Brasoveni (vezi Bogdan op. cit. ed. II. p. 135 No. CVII) el este Vlad vornicul cel
care s’a ridicat contra lui Vlad Cilugidrul si care muri de moarte silnici de citre
acesta din urmi.

Pe un Jupan Neagu §i un Jupan Stanciu, boeri batrini ai lui Tepelus, primul
incd din vremea lui Radu cel Frumos la 1471 Januarie 25, iar al doilea fost vornic
mic al aceluiag Domn, identificat de I. Bogdan (v. op. cit. p. 139 nota 2) cu Stan-
ciul din Glogova cumnatul lui Tepelus, fiind cdsatorit cu Anca sora acestuia, si la
care se refugiase Basarab cel Tandr dupd alungarea din a doua lui domnie de citre
Vlad Cilugarul. La acest cumnat fu chiar omorit de Mehedinteni la satul Glogova
(v. Bogdan p. 113). Stanciu acesta pare a fi strdmosul boerilor Bengesti rude apro-
piate cu boerii Glogoveni. Nu credem insd sid poatd fi identificat cu Stan Corto-
flesti dintr'o scrisoare a acestuia gi a unui C#rja, misionarii lui Tepelus la Stefan
Bathory prin 1478.

Un Dragomir pe care nu-1 credem identic cu Dragomir Manev, bitridnul boer
in fruntea primului divan al lui Tepelus, este de doud ori misionar al acestui voevod
in Ardeal, (v. Bogdan op. cit. No. CXXX p. 162 si No. CXXXII{ p. 165).

Printre boeri de ai lui Tepelus care scrie ei insusi scrisori Bragovenilor pe
lingid Dragomir Manev fostul vornic al lui Radu cel Frumos, al lui Basaraba Laiotd
§i al lui Tepelus precum si al lui Vlad Cilugdrul (v. pentru acest boer mai jos)
Neagu fost vornic, Cazan vistier, Vladul vornic, avem o scrisoare a lui Vintili logo-
fitul adresati Doamnei Maria sotia lui Tepelus, care scrisoare ca text este identicd
cu cea a lui Cazan vistierul gi Staico comisul de datat fie din 1479 sau 1480 cand
domnia lui Tepelus era in agonie (v. amidndoud in Bogdan op. cit. pag. 277—9;
v, pentru a doua lorga: Scrisori de boeri ed. I. 1912 pag. 6).

Mai avem in fine scrisoarea lui Cazan vornicul de pe la 1480—82 scrisd Bra-
sovenilor lisind si intelegem ingrijorarea pe care o avea Tepelus de un atac din

partea lui Stefan cel Mare.
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VLAD IV CALUGARUL
1482 vara -— 1496 toamna

A doua Domnie.

Pentru a doua domnie a acestui voevod ne referim la lucrarea
d-lui Alexandru Lapedatu (op. cit) si a lui I. Bogdan (op. cit.).
In contrazicere insia cu D-lor am pus pe acest Vlad ca al TV-lea
cu acest nume, cici precum am spus mal sus Vlad Voevod, care
tine scaunul tarii putini ani in timpul domniei-lui Mircea cel Bi-
trin, P'am numit Vlad I.; prin urmare Vlad Dracul este al doilea,
Vlad Tepes al treilea si Vlad Calugirul al patrulea.

LXIL 7482 Junie 13, Tdrgoviste?)

Vlad Cilugirul intireste lui Roman si fratilor sii Radul,
Micul, Musat si Stoica stipinire in Micesti si Ulitesti 2).

Mirturiile domnesti: Udriste 3), Neagoe Borcev 4), Cazan biv
vornic 3), Vintila logofit ¢), Drighici vel dvornic 7), Staico logofit 8),
Manea Negrul vistier 9), Hargoti paharnic 19), Danciul stolnic 11,
Dumitru si Cega spatar 12), Alagoz comis 13), Coltea si Rodea stra-
tornici 14), Ivinis griamatic 15).

1) v. Lapedatu op. cit. p. 71 No. 1; v.Acad. Rom. Doc. 7/XL originalul actual”
mente evacuat. Mai aflaim de altfel din acest an un document relevat de d-1 Iorga
(v. Operile lui Const. stolnicul: Cronologia tabelard pag. 27 No. 37) prin care Vlad
intdreste boerului siu Mihail spitar mare, mosie in Rusi. Am spus mai sus ci acest
boer este primul cunoscut din neamul Bilenilor. O singuri mentiune mai facem ca
aci este pentru prima oard inregistrat cu dregitoria de mare spatar, functie carein
aceste vremuri este tinutd de alti hoeri (v. divanele respective).

?) Continutul acestui document atit in privin{a mosiilor cat si a boerilor este
identic cu ultimul hrisov al lui Tepelus din prima lui domniz, dat din Pitesti in
fuga sa spre Oltenia (v. doc. LX). '

3) Acest boer care apare pentru prima datd in divan este un boer cunoscut,
fost stipidn a Tarii Fagdrasului, {inut cedat lui de Matei Corvin in timpul Domniei
lui Radu cel Frumos. Udriste a trdit multd vreme in.Ardeal si pe semne ci si moare
in iarna 1482—1483 poate chiar putin mai inainte de oarece la 1483 Januarie 1 el
nu mai figureazd printre marturiile domnesti ale lui Vlad Cilugirul. Dupd moartea
lui tinutul Figdragului fu din nou concedat Universitatii Sasesti (v. Lapedatu op.
cit. in Rev. Transilvania).

1) Cunoscutul batrdn boer din domuiile celor doi Danesti, Laioti si Tepelus.

3) Alt insemnat boer, cunoscutul Cazan Sahacov care aci apare pentra ultima
dat3, barbat pe semne foarte in virstd; se stinge si el in toamna sau iarna acestui an.

%) Fostul paharnic al lui Radu cel Frumos, fost misionar al lui Basaraba cel
Bitrdn si In fine sfetnic intim al lui Tepelus, iar din 1481 partizan al lui Vlad Cilu-
girul. El este Vintild Florescul de mai tdrzin (v. mai departe).

) Fostul stratornic al lui Radu cel Frumos, spidtar al lui Basarab Laiotd si
acum mare vornic al noului voevod, de altfel un boer de frunte care aproape nu va
lipsi din divanele lui Vlad Cilugirul (v. pentru identificarea lui nota 3 doc. LXXX
mai departe).

8) Alt boer de frunte al acestui voevod, de altfel si ginere al lui, fost comis
sub Tepelus.
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9 Boer cunoscut incd de mai inainte.

19) Un martor domnesc nou pe care’l vom intilni de acum inainte in mai multe
divane ale lui Vlad Calugarul.

11) S3 fie oare acesta unul din fratii Craiovesti? Nu credem acest lucru luidnd
in consideratie cd un Danciu este omoratorul lui Basarab Tepelus. De altfel boerii
Craiovesgti nu apar in divanele lui Vlad Calugirul de cit la 1487, ei riméandnd inca
rezervati fatd de acest voevod. (v. pentru Danciu stolnic nota 4 doc. LXIV).

12, Doi spdtari pe care 1i intdlnim pentru prima dati in divan, dispiriand
amandoi din divanele anului 1483. Dumitru poate fi identic cu Dumitru Ghizdavit
pe care il vom mai intdlni mai la urma boer de frunte al lui Vlad Cilugirul. (v.
mai departe).

13) Un alt boer nou pe care nu-1 vom intilni in urmai.

1) Doi boeri tineri care ramén in functie si dupid aceastd data.

15) Precum observdm: din divanul infatisat si alditurdndu-1cu cele care urmeazi
rezumdm cd primii boeri ai lui Vlad Calugarul ne arati cd Domnul n’avea incd un
divan fix, multi boeri din cei infatisati dispdrind pentru totdeauna.

LXIIL 1483 lanuarie 27, Tirgoviste ).

Vlad Cilugdrul intdreste boerilor sii: Batie, Radul, Dragoe
Stanciul, Bratul, Dragul, Dobromir, Dragul, Radul si Danciul mosie
in Cosistita, Dragotesti, Cervenitagora, Lubnic mosii de mostenire,
si in Criva din Mehedinti, Bucuresti si Rusanesti mosii cumpérate
dela Mugat.

Mirturiile domnegti: Dragomir Manev, Neagoe Borcev, Dri-
ghici fost mare vornic, CArstian mare vornic 2), Staico mare logofit,
Vladislav spitar 3), Manea vistier 4, Hirgotd paharnic, Danciul
stolnic, Stanciul comis 2), Coltea si Radea ) postelnici, Hodor gramitic.

1) (v. Lapedatu op. cit. p. 71 No. 3: v. Acad. Rom. doc. 5/LXXVI).

2) Un boer nou al lui Vlad Cilugirul, poate identic cu Pircilabul lui Vlad
Tepes. Acest boer devine unul din sfetnicii de frunte ai lui Vliad Cilugirul si
riméne in aceias functie, ba de multe ori si fira dregitorie atit sub Radul cel Mare
cit i sub urmasii acestnia in scaunul Tirii, cdci moare abia in 1512 pe semne la
adinci bitranete. DL 1. C. Filitti (v. op. cit. pag. 8) ni-l identifici cu primul boer
cunoscut din neamul Buzestilor, de altfel asertiune si a d-lui Stefan D. Greceanu
(v. Sirul voevozilor cu divane si note; v. Fise inedite la Familia Buzestilor) unde
se pare ci acest boer este trecut chiar in divan cu numele de «Cérstian Buzesculs.
Dupi alte surse cunoscute noud ar reesi ci este strdmosul unui neam de boeri, zis
«ot Stincesti» poate chiar descendenti «per feminas» din acest bdtran Buzesc.

q 3) Acesta 1a locul lui Dumitru si Cega pastrind dregitoria de spatar mai
eparte.

1) Cunoscutul boer Manea Negrul (v. mai sus doc. LVIII).

5) Nu cred si poatd fi identic cu Stan sau Staico comisul. El dispare din
divane incid de la sfirsitul anului.

6) = Rodea (v. doc. LXII).

LXIV. 1483 Mai 12, 1érgoviste ?).

Vlad Cialugarul fintireste lui Dragomir stolnicul 2), si fratelui
sau un silas de tigani. ' :

Mirturiile domnesti: Jupan Dragomir Manev, Neagoe Borcev,
Drighici fost mare vornic, Cérstian mare vornic, Staico logofit,
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Manea Negrul vistier, Nan mali (= mic) vornic 3), Hirgota paharnic,
Gogoase stolnic, %), Vladislav spitar, Colfea stratornic, Codrea gramatic.

1) V. Lapedatu op. cit. p. 71 No. 4; v. Acad. Rom. doc. 5/XC azi evacuat.
?) Pentru moment nu putem identifica pe acest boer. y )
3) Fi-va oare acest boer cumnatul lui Dragomir vornicul, cisitorit cu sora
acestuia Preia (v. Bogdan, op. cit. p. 112) cdci alt boer cu acest nume nu intilnim
“in epoca aceasta. . . . . X
4) Prin urmare Danciul stolnic identic cu Gogoagd stolnic nu este altulldeca't
Danciul Gogoage a cdrui fiu Drighici a avut pretentii la tronul Térii Romdénesti.

LXV. 1483 Iunie 1, Tdrgoviste 1).

Vlad Cilugirul intireste M-rei Tismana mogiile: Tismana,
Pocruia, Godinesti, Sarbgorii si Ohaba foste ale lui Vintild logo-
fatul 2) de cumparitoare de la Stanciul Cortofles pe 160 florini.

Mairturiile domnesti: Mitropolitul Chir Macarie, jupan Dragomir
Manev, jupan Neagoe Borcev, Drighici Stoicev 3), jupan Cirstian vel
vornic, jupan Staico logofit, Manea vistier, Vladul Arbanas spitar
.4, Nan mali (=mic) vornic, Hargota paharnic, Danciul stolnic,
Stanciul comis, Coltea si Rodea stratornici.

1y v. Lipedatu op. cit. p. 71 No. 5; v. Stefulescu: Tismana, p. 195; v. Venelin
p. 125. Mirturiile domnesti ale acestui hrisov au in Venelin in fruntea divanului pe
Mitropolitul Chir Macarie care lipseste in rezumatul din Lipedatu.

2) Acest boer intdlnit precum am vazut incd sub Radu cel Frumos si sub cei
doi Danesti nu apare intre mdérturiile prezentului hrisov; el este cunoscutul Vintila
Florescul, boer de frunte al lui Vlad Cadlugdrul si strdmosul neamului boerilor pur-
tdind acest nume, tatd3l lui Driaghici vornicul din prima jumitate a secolului al
XVI-lea si a doud fiice Ve¥ica 51 Neacsa din care prima pare a fi sotia lui Radu
Postelnicul Craiovescul unul din cei 4 frati ctitori ai M-rei Bistrita. Vintild Flo-
rescul este el insug ctitor al M-rei Tismana si poate fondatorul schitului StriAmbul
(Gaiseni) unde toti descendentii sdise afld inmorméantati. Cit pentru mosiile de mai
sus ele ne sunt cunoscute din mai multe hrisoave anterioare datei acestui document.
Pocruia este intdritd M-rei Tismana incd din 1387 Junie 27 de Mircea cel Bitran,
ea apartinuse unor boeri Tomir, Voico si Radoslav. Satul Tismana si cu alti mosie
Plostina fostd tot in stipdnirea lui Vintild Florescul sunt intirite aceleasi M-ri de
Sigismund Craiul Ardealului la 1429 Octombrie 28 (v. Stefulescu Tism. p. 180—1;
v. Venelin p. 55/9). Vlad Dracul ne aminteste cd satul Tismana fusese diaruit M-rei
incd de Radu W. mosul sdu deci de fondatorul ei, intr'un act din 2 August 1439
(v. Stefulescu op. cit. p. 181—3). Sirbgorii fuseserd diruifi aceleasi M-ri de Ioan
Huniady la 20 Octombre 1444 (v. Idem p. 183—9). In Pocruia si Godinesti a avut
ocine Radu cel Frumos dupd cum o specifici Vlad Cilugirul intr'o intirire dati
M-rei Tismana la 1493 Junie 15 (v. mai departe doc. LXXXVIII).

. Mai avem pentru aceste mosii intdriri ulterioare dela Vliad W. fiul lui Radu
cel Mare, Mircea Ciobanul $i un boer Radu logofit descendent al lui Vintild Florescul.

) Este acelas boer cunoscutincd din domnia lui Radu cel Firumos ca stratornic,
in urma spitar lui Basarab Laiotd si in fine mare vornic allai Vlad Cilugirul. Nu-
mele de Staicov ne lasd siintelegem cid ar fi fost fiul unui Staico. Vom spune din
capul locului cd acest boer este primul cunoscut din neamul boerilor numiti
«ot Mdrgineni» i, de oare-ce in descendenta lui aflim boeri cu numele de Udriste
(vistierul din Margineni, si postelnicul din Mirgineni) precum si un Dragomir
spitar, toti boeri din sec. al XVI-lea inclindm a crede ¢i Drighici Stoicev este fiul
lui Stoica frate cu Manea Udriste (v. pentru acesta mai departe nota 3 doc. LXXIV).
Drighici acesta este ctitorul si fondatorul M-rei de la Cricov numiti in urmi M-rea
Mairgineni ba chiar §i Draghicesti din cauzd pe semne a numeroaselor danii ficute
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de boeri Drighici descendenti ai lui (v. Arh. St. M-rea Mirgineni, v. Fige inedite
in col. St. D. Greceanu la Filipesti). El este acel slrimos al Elenei Postelniceasa
Cantacuzino cu care se fileste In mandra ei titulaturd din 1862: Eu Elinca care am
fost jupidneasa raposatului Constantin Cantacuzinobiv vel posteluic, fata riposatului
Serban Voda, nepoata jupinesei Maria, stranepoata jupinesei Anca ot Coiani, asij-
derea dupid maicd mea riposata Doamna Elena, nepoati lui Udriste vistierul, szra-
nepoatd lui Draghici vornicul din Margineni (v. Buciumul I. p. 351, 1863). In privinta
filiatiunii acesteia vezi judicioasa explicare a d-lui I. C. Filitti in lucrarea D-sale
«Boerii Craiovesti» din Conv. Lit. an 54. .

) Nu cunoastem pe acest boer insi in vedere ci spitarul lui Vlad Cilugirul
este pand la 1491 (afard de 1483 Junie 5 v. doc. LXVI) Vladislav inlocuit in urma
cu Stroe cred ca numele de Vlad Arbinas corespunde tot acestui boer, Vlad fiind
prescurtarea lui Vladislav.

LXVL 1483 funie 5, Tirgoviste V).

Vlad Cilugirul intireste slugei sale Mihai 2), si nepotului
acestuia (Mihai) cu fii sai stipinire in Topesti 3), cumpirat de la
Manea #), fostul stolnic, fiul Barbului.

Mirturiile domnesti: jupan Dragomir Manev, jupan Neagoe
Borcev, jupan Drighici fost vornic, jupan Vintila Florescul 5), jupan
Carstian vornic, Manea vistier, Danciu stolnic, Hirgotd paharnig
Stanciul comis, Dediul spitar 6), Ceucot grimitic 7).

1) v. Lipedatu op. cit. p. 71 No. 6; v. Stefulescu doc. sl.rom. p. 23; v. Hajdeu
op. cit. p. 37; v. Miletici op. cit.-p. 340 No. 15.

?2) Nu credem ca acest boer si poati fi identificat cu Mihai ot Rusi numit
vel spitar intr'un document din 1484 (v. pentru aceasta mai sus).

%) Aflim vorbindu-se de aceasti mosie in diferite acte din prima jumitate a
sec. XVI-lea (v. Stef. D. Greceanu: Sirul voevozilor, acte din 1511 Novembre 20 si 28
(v. Arh. St. Cond. M-rei Tismana I. folio 181; v. Idem M-rea Tismana pach. 2 doc. 4).

4) Nu cnnoastemnm din divanele anterioare pe nici un Manea biv stolnic sin
Barbul, Fi-va oare Manea stolnicul lui Mircea cel Bitrin si Dan II (v. doc. X si XIX).

5) Péntru prima oara in divan firi dregitorie (v. not.3 doc. LXXX mai departe).

%) Loctiitor pesemne al Iui Vladislav spitar care reapare in 1484.

' Precum vedem in prezentul divan afII)ém numai boeri cunoscuti ai lui Vlad
Cilugirul; si inainte de a trece la anul 1484 relevim céiteva documente emanate
incd in cursul aceluias an si anume unul la 11 Junie din Térgoviste si altul la 25
al aceleias luni tot din T4rgoviste, intiriri date M-rei Tismana (v. Ldpedatu op. cit.
p. 72 No. 7; v. ptr. amandoui Brezoianu op. cit. ed. 1882 p. 239). Un alt hrisov fdra
divan este cel dat in cursul acestui an fird datd insi: O intarire lui Manea, Ton,
Radul si Stanciul cu feciorii lor peste Toplita, Feleatii, Titulatii si altele (v. Arh, St,
Cond. M-rea Tismana I. f. 508; v. Lipedatu p. 71—2).

LXVIL 1484 Martie 9, Tirgoviste b).

Vlad Cilugirul intireste <jupanului Mihai spitar din casa
domniei mele», fiilor sai, fratelui sdu Ioan cu fii §i verilor sai Mihai
$i Balea cu fii lor stipanire peste a treia parte din Rusi cumparatd
de la Malcin pe 3000 asprii.

Mirturiile domnesti: Dragomir Manev, Neagoe Borcev, Carstian
vel vornic, Staico logofit, Vladislav spétar, “Hargotd paharnic,
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Danciu stolnic, Manea Negru vistier, Albul comis 2), Coltea si Rodea
postelnici, Carlig gramaiticul 3).

1) v, Filitti Arh. G. Gr. Cant. doc. 94 unde data nu este precizati din cauza
lipsei cifrelor sutimilor, zecimilor s§i unitdtilor din leat. Analizdnd insd divanul
acestui act am aflat pe Albul comis in locul lui Stanciu care dispare. Chiar d-1
Filitti fixeazi anul intre 1483 si 1485 cecace concordi cu anul pus de noi.

2) Acest boer nou ia locul lui Stanciu, care este inaintat vistier in anul viitor
(v. doe. LXVIII.

%) Pe lingi acest document din Martie 1484 mai aflim un alt hrisov de inta-
rire al lui Vlad Cilugirul din Aprilie 24 dat tot din Targoviste (v. Stefulescu: op.
cit. pag. 25), neavind nici o mirturie domneasci; in care Domnul intireste niste
stipaniri mai multor boeri: Ivul, Atc#, surorei acestuia Elena, si fiului lui Arci,
peste Ciocadia. Tupsa, Poiana, Muntii Pardginosul sl Plescoaia, mosii de mogtenire.
Ispravnic al hrisovului este Dumitru Ghizdave{ boerul cunoscut de mai inainte.

LXVIIL 1485 Aprilic 5, Tdrgoviste 1).

Vlad Calugirul intdreste lui Danciul cu fii lui, fratelui siu
Marcu si lui Latco cu fii lor stipinire in Jasi

Mairturiile domnesti: jupan Dragomir Udriste 2), jupan Neagoe
al Borcei, jupan Drighici Stoicov, jupan Dimitrie Ghizdavet, jupan
Cérstian vornic, jupan Staico logofit, Stanciul vistier 3), Vladislav
spatar, Hargot paharnic, Danciul stolnic, Alb comis, Coltea postelnic,
scrie Preda.

1) v. Stefulescu op, cit. p. 26—7.

2) Vom mai reveni asupra acestui boer (v. nota 3 doc. LXXIV).

3) Fostul comis care in anul acesta apare pentru prima oari in aceasti dre-
giatorie.

LXIX. 1487 lulie 31 Bucuresti ).

Vlad Cilugédrul intireste M-rei Snagov a lua viniriciul din Cer-
natesti si diferite diri din judetul Briilei.

Marturiile domnesti: Dragomir Udriste, Neagoe Borcev, Vintila
Florescul, Drighici Vintilescul %), Barbu Craiovescul 3), Carstian,
Pirvul mare vornic %), Staico logofit, Badea %), Danciul stolnic,
Coltea paharnic 8), Staico vist.7), Albul Comis, Rodea .si Neagoe
postelnici 8).

) v. Lipedatu op. cit. p. 72 No. 10; v. Ac. Rom. orig. 172/XX azi evacuat;

v. Cronologia tabelara ed. Iorga No. 29 cu luna gresita, Mai in loc de Iulie.

Din anul 1486 n’avem nici un act cu divan in schimb avem douid hrisoa e
si anume:

LXX. 1486 Aprilie 23, Glavacioc (vezi Lapedatu op. cit.p. 72 No. 8).

Vlad Vv. intireste lui Slav si fiilor sii diferite stipaniri de mosii (v. Columna
lui Traian 1876 Anul VII. seria noud p. 468/g) a cirui marturii sunt urméatorii boeri :
1). Dumitru Ghizdavit Ban
2). Deatco Ban
3). Boico din Bitesti
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4). Radu din Precina

5). Vilcan din Costesti
6). Stanciul Fusea

7). Fratild din Mairasesti
8). Rideiu din Batesti
9). Dan din Sipot

10). Stepan al lui Tepei
11). Carstian din Runc

Pe unii din boerii acestia ii cunoastem gi anume: pe Dumitru Ghizdavit pe
care il intdlnim pentru prima oari cu dregitoria de Ban si pe Stanciul Fusea care
poate fi identic' cu Stanciul vistierul, fost comis. Si fie oare acest boer un sfetnic
originar din tinutul Dambovitei, unde aflim un neam de boerinasi cu numele Fusea?
Pe Deatco Ban il vom intdlni incd intr’alte documente coantimporane. Numele celui
de al zecilea boer ne atrage mai mult atentia in vedere cd am intdlnit incd la 1472
pe un boer Stan al lui Tepei (= Tepev) stolnic (v. doc. LV. si LVI). Fi-va oare acesta
un descendent al Ini? Cat pentru Cirstian nu credem a putea fi identificat cu boerul
Carstian de care am vorbit mai sus (v. nota 2 doc. LXIII). Ceilalti boeri martori par boeri
de tard de prin imprejurimi iar nici de cum boeri divanisti.

Celalalt act este o intidrire dati din Bucuresti de Vlad Calug3rul la 30 Junie
1486 lui Roman cu fii sii Dan, Deatco si Serban si incd altor boeri stipanire in
Romanesti, Balomiresti, Budieni, Isvoare, Crasna. Gioseni, Jupinesti, Albe!i, Rizleul
si Prigoria. Actul n’are divan, doar ca ispravnic pe Vintild mare vorniC care nu
este altul decdt Vintild Florescul iscidlit in toate actele acestea firid dregitorie.

2) Pentru acest boer vezi nota de la documentul din 1491 Septembrie 3 (v.
doc. I.XXX). : .

) Acesta este viitorul insemnat boer Barbul Banul primul in aceastd functie
infiintatd de Vlad Cilugirul la 1492 (v. Filitti op. cit. p. 196) pe semne pentru a
avea pe puterricii acesti boeri de partea sa. S-a scris mult asupra acestui neam de
boeri olteni, dar singura monografie care arunci o lumini mai vie asupra lor este
cea a d-lui I. C. Filitti (v. op. cit). Am mai aduce aci o contributie pentru expli-
catia prezentei deodati a acestor boeri in divanele lui Vlad Calugirul, cici si Barbul
si Parvul sunt marturii domnesti ai acestui hrisov. N'am intdlmit pdni aci in diva-
nele acestui Voevod, de 5 ani de cdnd era pe tron pe nici un boer din neamul Cra-
iovestilor, cari totusi se manifestaseri ca sustinitori ai lui Basarab Tepelus la 1482
(v. doc. LXI) rudd cu unul din ei.

In vremurile acestea, din documentele infitisate mai sus, ne vom da repede
seama ci boerii de vazi erau intotdeauna pirtasi la toate faptele voevozilor si
primi martori ai diferitilor domni chiar protivnici de ex.: Dragomir Manev sau
Udristev, Neagoe Borcev si altii; ori Craiovestii sustindtori ai lui Tepelus pentru
prima oari, se tin retrasi din politica Iui Vlad Cilugirul, ocrotitori de altfel al
fiului Iui Basarab cel Tandr nascut precum ne spune foarte bine documentat dl. I.
C. Filitti din Neaga, sotia lui Pirva I. Craiovescu i Basarab Tepelus. Vlad Cilu-
girul a dus in toatd domnia lui o politicd impiciuitoare atdt cu Ungurii §i Stefan
cel Mare la nord cat si cu Poarta la sud. D. Lipedatu ne indicd (v. op. cit. p. 12
nota 3) ci Vlad Cilugirul era niscut pe la 1430--35 deci la data documentului unde
apar Barbul Craiovescul si Pdrvul vel vornic in primul divan, era un bérbat apro-
piindu-se de virsta de 60 de ani, virstd inaintatd. Barbul si Parvul Craiovestii erau,
precum am spus mai sus, ocrotitorii coconului domnesc, ultimul Dinesc, Neagoe,
viitorul Basarab Vv. de la 1512—1521 néscut deci pe la 1467—70 $i acum t:‘mar_.dg
18—20 de ani. Inteleptul Voevod se va fi poate gindit la fiul sdu Radu, o fire blajinid
dar bolnivicioasi, cumnat dupi sotie cu Pidrvul tatdl adoptiv al lui Neagoe (v.
Filitti op. cit.), si atunci din spirit de politicd interni va fi vrut liniste din partea
eventualelor pretentii a acestora asupra tronului siu odati el mort; poate chiar
aceasti cisitorie al lui Radu Voevod cu Catalina sora Neagii Craioveasca va fi fost
o cdsitorie politici. Pentru imbunarea boerilor Craiovesti, va fi creiat pentru ei
Binia Craiovei la 1492. Numai asa infelegem acceptarea din partea Cr-alovestllor_de
a face parte din divanul lui Vlad Célugirul si continuarea fard lupte interne a fiu-
lui acestuia Radul pe tronul tirei dupd moartea sa, cici Radu zis cel Mare a avut
ca sustinitori pe acegti puternici boeri. . o .

1) Apare pentru prima dati in divanele lui Vlad Cilugirul. El este unul din
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fratii Craiovesti si tatZl adoptiv al lui Neagoe Voevod Basarab de la 1512 (v. si
nota precedenti). i

5 Un boer nou care, in vedere cd nu poartd dregiforie, pare un sfetnic mai in
virsti sau un boer de neam mare; inclindm a crede cd este cunoscutul Badea aflat
si cu numele de <ot Cojesti». Acest Badea este de altfel cumnatul lui Dragomir si
ginere lui Udriste (termenul de cummnat in acele vremuri pdnd si prin secolul al
XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea se intrebuinta si pentru virul primar
prin aliantd).

6) Fostul postelnic de la 1484 (v. doc. LXV.I), boer pe care il vom intdlni
incd prin divanele vremurilor.

7) Un nou boer care ia locul lui Manea Negrev.

8 Nu credem si poata fi identic cu viitorul Basarab Voevod de le 1512—1521.

LXXI. 1487 Novembre 27, Bucuresti 1).

Vlad Calugirul intareste lui Stefan cu fii, lui Ion si fratele
acestuia Neagul, stipinire peste a saptea parte din Lelesti si din
muntele Coarnele. \ )

Mirturiile domnesti: jupan Dragomir Manev, jupan Neagoe
Borcev, jupan Drdghici Stoichev, jupan Priavul velichi dvornic,
jupan Staico logofat, Danciul stolnic, Coltea paharnic, Vladislav
spitar, Staico vistiar, Albda comis, Neag si Rodea postelnici, scrie
Radul gramitic 2).

:

) v. Stefulescu : Doc. p. 28; v. Muzeul Gorjului sec. XV, doc. V. Mai avem
din acest an un document de la Vlad Calugdrul din Iulie 12 prin care intdreste
M-rei Rusicul din Sft. Munte Athos un ajutor anual de 6coo asprii (v. Cipariu op.
cit. p. 198; v. Lapedatu op. cit. p. 72 No, 9).

?) Toti boerii ne sunt cunoscuti din celelalte divane anterioare, ale lui Vlad
Cilugérul; lipsesc numai Barbul Craiovescul, Vintild Florescul si Cirstian vornicul
pe care-i vom afla in 1488 (v. doc. LXXII).

LXXIL 1488 Februarie 4, Bucuresti V).

Vlad Calugirul intireste M-rei Govora stapénire peste satul Hinta.

Mirturiile domnesti: jupan Dragomir Udriste, Neagoe Borcev,
Vintild Florescul, Drighici Stoicev, Cirstian vornic, Parvul mare
vornic, Staico logofit, Coltea paharnic, Staico vistier, Albul comis,
Neagu si Radu postelnici 2), '

) v. Lipedatul op. cit. p. 72 doc. 11; v. Arh. St. Cond. M-rea Govora fila 110
azi evacuati.

%) Prin urmare Rodea $i Radu sunt una si aceasi persoani.

LXXIIL 7488 Aprilic 1, Fari tocb). ’

Vlad Cilugirul intireste lui Neagul si fratelui siu Vlad o
parte din satul Neagra si trei pir{i din Urlandesti pentru ci Neagu
a infrafit pe Vlad si acesta pe Neagu.

., Mirturiile domnesti: Dragomir Manev, Neagoe Borcev, Vintild
Florescul, Draghici Stoicev, Parvul vel vormic, Staico logofit, Dan-
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ciul stolnic, Coltea paharnic, Vladislav spitar, Staico vistier, Albul
comis, Neagu si Rodea postelnici, scrie Stan logofitul 2).

) v. Lipedatu op. cit. p. 72 doc. 12; v. Acad. Rom. Cond. M-rea Glavacioc
fila 15—16 zice dl. Lepddatu. pe cidnd noi am aflat documentul cu data de 10 Aprilie
in condica M-rei Sadova I la Acad. Rom. tot fila 15—16. Din aceasti luni al ace-
luias an, doar la 17, din Bucuresti, aflim un hrisov de intirire M-rei Cozia peste
mosiile cunoscute inei de mai inainte (v. doc. III, §i XXVIII). Acest hrisov n’are
divan. (v. Ldpedatu p. 72 doc. 13; v. Arh. St. Cond. M-rea Coziei I. {. 69).

?) Numai lipseste decit Barbul Craiovescul din prezentul divan.

LXXIV. 1489 lanuarie 8, Targoviste ).

Vlad Cilugirul intireste M-rei Codmeana o moari sub Pod-
gorie, dati ei de jupan Staico logofit 2) si jupineasa lui Caplea si
cu feciorii lor.

Marturiile domnesti: Draghici Manev 3), Neagoe Borcev, Vintili
Florescul 4) Driaghici Stoicev, Pirvul mare vornic, Staico logofit,
Danciul stolnic, Coltea paharnic, Vladislav spatar, Staico vistier,
Albul comis, Neagu si Rodea postelnici 3).

) v. Lipedatu op. cit. p. 72 doc. 11; v. Arh. St. Cond. M-rea Codmeana I. {. 66.

?) Cunoscutul Staico logofit sfetnicul si ginerile lui Vlad Calugédrul fiind
cidsdtorit cu jupineasa Caplea. Pesemne cd aceastid cdsdtorie avusese loc de mai
mulfi ani de oarece se vorbeste gi de danii ficute M-rei de feciorii lor.

3) Am intdlnit incd de citeva ori, in ultimile doui decenii pe un boer Dragomir
cidnd voxnic, cAnd Manev, cind Udristev, iar acum pe un Driaghici Manev. Si cédu-
tim a vedea cine sunt acesti boeri. Numele de Manev pe de o parte, Udristev pe
de alta, ne-ar ldsa si intelegem, ludnd seama la particula finala, cd am avea a face
cu 2 boeri distincti; cdutdnd insd ascendenta primului bazati fiind pe cele ce ne
spune C. Giurescu (v. op. cit. 'p. 24) ci atunci cidnd parintele unui boer era mai
cunoscut fiul addoga numele tatilui siu cu particula «ov» sau «ev» la numele aces-
tuia, ceeace se traduce in roméineste prin al lui»; arurma deci ca Dragomir Manev
sd fie fiul lui Manea i1r Dragomir Udrigtev fiul lui Udriste. Totusi am vizut mai
sus cd Neagoe Borcev, cunoscutul boer al atitor domni in aceasti ultima jumaitate
a sec. XV-lea este Neagoe al lui Radu in scrisoarea adresati de cei 5 boeri Bra-
sovenilor pe la 1477; ori Radu Borcev este tatil acestui Neagoe, prin urmare prin
comperatie am deduce cid pentru boerii de mai sus, al doilea nume de Manev sau
Udristev nu trebue luat ca fiind numele tatdlui dar mai mult ca fiind din neamul
unuia dintr’acestia; prin urmare «al lui Manea», «al lui Udriste». Am spus mai sus
cd Manea Udriste, este fiul lui Udriste, un Udriste care este anterior domniei lui
Mircea cel Bitrin. Si mai recapitulim cele spuse acolo: La 8 Januarie 1394 (v. doc.
I11) intilnim pe un jupan Manea, al 6-lea boer martor, un Manea este stolnic la 10
Junie 1415 al 1o-lea boer in lista dregitorilor; nu putem crede ci este una gi aceias
persoani (Manea stolnicul este fiul lui Barbul) (v. doc. LXVI). Un Manea este vor-
nic lui Vlad Dracul la 2 August 1439, iar la 9 Septembrie acelas an il aflim ca al
5-lea boer martor cu numele de Manea Udriste fard dregitorie, deci un boer in
varsti. Pe Manea Udriste il vom intilni de acum inainte sub Vladislav II. W. La
28 Martie 1451/ca vel vornic, la 1 si 5 August fard dregitorie, la 31 Septembrie ca
fiu al lui Udriste si in fine la 1452 iarasi fird dregitorie ca fiind de 8o de ani (v.
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Doc. XLV). La 1456 (v. doc. XLVI) aflam pe un Dragomir Udriste fird dregitorie
‘ca prim boer al lui Vladislav iar Manea numai apare, ceea-ce ne lasi si intelegem
ci s-a stins la adédnci bitrineti. Pe acest Dragomir Udriste sau Udristev il vom
intilni sub Radu cel Frumos mai intdi ca vornic de la 1464—1465 (v. doc. XLIX si
L) iar in anul 1463—69 din nou fidrd dregitorie cu particula Udriste pentru ca de
la 1471—72 (v. doc. LIV) si avem pe Dragomir Manev, iar la 1473 (v. doc. LVII)
pe Dragomir numit fecior lui Udriste (pe semne «Udristev» tradus in romainegte
«al lui Udriste> = fiul lui Udriste, insi, incontestabil nu Udriste tatdl lui Manea).
Sub Basarab Laioti intdlnim pe Dragomir Manev la 1476 si tot el este in primul
divan al lui Tepelus la 1478 (v. doc. LIX). Acestea sunt informatiile documentare
pe care le avem asupra acestor boeri din divanele domnesti inainte de suirea in
scaunul Tadrii Romdinesti al lui Viad Cilugdrul a cdrui partizan este Dragomir
Manev inci din 1479 sau 1480 cdci la 1482 nu mai este in divanul lui Tepelus. D-1.-
Filitti (v. op. cit. p. 17 nota 3) ne spune cd intr'o carte a Patriarhului Eftimie aflam
pe «Dragomir mare vornic din Bdilesti, fiul lui Manu (Manea) din neamul voevo-
dului Vladislav». Si fie oare Vladislav unchiul lui Mircea cel Batrdn ? Tot acolo ne
mai spune ci intr'altd carte a aceluias Patriarh aflim pe <«Dragomir Udriste mare
vornic din neamul lui Vladislav Voevod». Tot D-sa ne di si pomelnicul acestui
boer, pe semne tot din carlea Patriarhului Eftimie si anume: Dragomir, Manu,
Pate (= Badea), Paguna (= Pduna), Vladislav Voevod, Neacsa Doamna, Matei Voe-
vod, Vlad Voevod si Neagoe Voevod. De aci D-sa conchide ¢i Dragomir al lui
Udriste este fiul lui Manea care el este fiul lui Udriste (Manea Udriste din docu-
mentul cu data de 1451 August 1 v. op. cit. p. 16 No. go) (v. si la noi No. XLII).
Concluzia d-lui Filitti este cd Dragomir Manev §i Dragomir Udrigte sunt deci una
si aceias persoani. _

S3 urmérim pe acest, sau pe acesti, boeri Dragomir Manev si Dragomir
Udriste in documentele lui Vlad Calugidrul. In primul divan adicd la 1482 Iulie 13
aflim ca prim boer martor pe Udriste fird a intilni pe vre-un Dragomir fie Manev
sau Udristev. Acest Udriste, suntem toti de acord, este Udriste boerul credincios
al lui Basarab Tepelus. In toate documentele pind la 1485 Aprilie aflim ca prim
boer pe Dragomir Manev (v. doc. LXII1—LXVII), la 1485 Aprilie 5(v. doc. LXVIII})
si la 1487 Julie (v. doc. LXIX) avem pe Dragomir Udriste, i mai frapant caz avem
la 1487 Novembre 27 ca prim boer pe Dragomir Manev, la 1488 Februarie 4 din nou
pe Dragomir Udriste (v. doc. LXXI si LXXII) prin urmare la interval de 3—4 luni
avem pe acesti boeri alternind. La 1488 Februarie 4 (v. doc. LXXII) prin urmare
tocmai 2 luni mai tirziu avem din nou pe Dragomir Manev. Nu putem crede si
nimic firesc nu ne indritueste cd acolo unde aflim pe Dragomir Udriste celalt Dra-
gomir Manev si nu apari si vice-versa; pentru mnoi nu face nici o umbri de discutie
cd Dragomir Manev §i Dragomir Udriste sunt una si aceias persoand, fiu al lui
Manea Udriste cel mort pe semne la 1452. Numele de Udriste il poarti incidental
fie din cauza cd se trage din boerul Udriste, mosul sidu, fie ci este un al doilea
nume de botez, fie in fine cd grimadticii, unii dintre ei, il cunosteau ca fin al lui
Manea si alfii ca boeri din neamul lui Udriste.

In ceeace priveste pe voevodul Vladislav acesta nu poate fi decit VladislavII,
rudd pe semne de aproape cu Manea Udriste pentru ca in pomelnicul lui Dragomir
si fie trecut acest Domn.

Boerul Drighici Manev din documentul din 6489 Ianuarie 8 (v. No. LXXIV)
nu este decdt o rea transcriere a primului nume: Dragomir; p}ecum vom vedea mai
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departe (v. doc. LXXXIV) pe acest hoer trecut Drighici Udriste in loc de Dragomir
Udriste. (poate Draghici = Dragomir), .

$i pentru cd am vorbit de acest boer vom mai releva cd el este cdsitorit cu
o Neacsa (v. Bogdan op. cit. p. 267 No. CCXX) iar ca sord are pe Preia sotia lui
Nan mali dvornic (v. Bogdan op. cit. p. 112 doc. LXXXVI) Manea tatil lor era frate
cu Stoica (v. mai sus in prezenta lucrare doc. XXXVI).

Boerul Udriste cel mort la 1483 trebue si fie tot din neamul acestor boeri pe
semne frate mai mic al lui Manea Udriste si socrul lui Badea din Cojesti. — Cat
pentru Stoica acesta nu poate fi decdt parintele lui Driaghici Stoicev contimporan
cu Dragomir Udriste, varul sdu §i atunci incringitura genealogicd a acestor boeri
cu neamul Basdribesc-Dinesc ar fi urmaitoarea:

Dan I. Udriste
1385—1386 Boer inainte
de 1394.
! ?
Dan II. ?|=| MANEA UDRISTE STOICA UDRISTEl
1422—31 Vornic 1439 1439 Boer al lui
+ 1432 1/VIL. Fara dreg. Laiotd si
1451 T 1452. Vlad Cal.

T 1483

?

[ omam, s vt siss | | oacoww wren | | omdemen sroiesy | [ 2 |

(Dan IIT) 1L II-lea IIT.  (UDRISTE)si 1464— Stratornic 1471. } = Badea

Voevod 1442/3 1448—56 (Laiotd) Manev. 1472 Svpatqr 1476 ot

1446/8. T 1456 + 1480 vornic =jup. Vormic1482—1497 Cojesti.
1456/65 Nan + 1497.

1467 = mali (ot Margineni)
Neacsa vornic

[ BasaraB 1v.
Tepelus
1477/ X UXII—1482/TVIVI.

4) Ultima datd cind intélnim pe acest boer in divanele vremurilor, el dispi-
rand pentru totdeauna (v. doc. LXXV n. 2 si doc. LXXX n. ‘2). . d Ca

5) Avem din aceste vremi si anume din anul a9e§ta incd un documen d.m
Aprilie 1489 (v. Arh, St. M-rea Mairgineni t'ra(Ai. rom. firi original; v. Fige inedite
la d-1 Stefan D. Greceanu la boerii Filipesti) in care Domnul intareste Iui Drighici
feciorul Stoicdi (= boer din Mirgineni) f}ulux sdu §t91qan $i fetelor _sale Marlxa.,
Neacsa si Chera si nepotilor sii Vintila gi Radu stipénire in CornAendl qarteg tq}
Danciul pentru ci fusese schimb intre I_)ragh1c1 si Danciu primul déind B agfo tesl it
partea Lupsaneni si Stroeni i cea a lui Ivan paharnic §ia Pardosului §i a fratelui
acestuia jumitate din Rédulesti dela Calndu. Hrisovul n'are divan. i Mai 22

Dl Lipedatu pune in acest an un document pe care-1 dateazad tlil ) ];1112
1489 dat din Bucuresti de Vlad Vv. sin Vlad Vv. insi acest document dat lui Bolea
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Ton pentru stipinire lui i fillor sii asupra satului Pldcioiul nu emani de la Vlad
Cilucirul ci de la Vlad Vintilda Voevod care domneste intre 1532—1536, de altfel
chiar divanul ne indici ci nu poate fi de la Vlad Cilugirul: Iati-l1 cum ni-1 di
D-sa: Draghici mare vornic (acesta nu este Drighici I. din Margineni ci Drighici
1. din Floresti), Staico mare logofit (omonim cu ginerele lui Vlad Cilugirul) Hamza
Ban, Radul vel vistier (pesemne boerul din Golesti cunoscut din domnia lui Radu
Paisie Vv.) Drighici spatarul (un alt boer din Margineni) Gran stolnic (este singura
dati cand intdlnim acest nume) Staico comis, Radul Pasadia, Ispravnic Giurea logo-
fit, Talapie Stamatic (probabil grimaitic).

LXXV. 1489 Septembre 11, Bucuresti V).

Vlad Calugirul intireste M-rei Govora satele Nanigesti la
Gura Topolovului, partea lui Mircea, si Mirilesti partea lui Sprintin
cumpirate de la Radu din Biiesti. _

Mirturiile domnesti: Dragomir Manev, Driaghici Stoicev, Parvul
mare vornic, Staico logofit, Danciul comis 2), Albul stolnic 3),
Dumitru paharnic 4), Vladislav spitar, Staico vistier, Neagul si Radu
stratornici, scrie Radul griamitic.

1) v. Lapedatu op.cit. p. 73 doc. XVI.; v, Miletici op. cit. No. 17; v. mentiune
la C. C. Giurescu op. cit. p. 14 nota 1 d.). )

2} Unul din fratii Craiovesti (v. Filitti: Craiovestii p. 197).

3) Fost comis inainte. Totusi ni se pare cd este o eroare in transcrierea dre-

gitoriilor acestor 2 boeri. Pe Albul il vom intdlni de acum inainte stolnic, care ca
dregitorie este superioard comisului.

1) Un nou boer care nu trebue confundat cu Dumitru Ghizdavit.

LXXVL 1489 Octombre 2, Bucurest: V).

Vlad Cilugarul intireste M-.rei Tismana stipinire peste Fir-
cigsesti cumpdrati de la Dan clucerul pe 2000 asprii.

Marturiile domnesti: jupan Dragomir Manev, jupan Neagoe
Borcev, jupan Drighici Stoicev, jupan Pirvul vel vormic, jupan
Staico logofat, Vladislav spitar, Staico vistier, Albul stolnic, Dumitru
paharnic, Datco comis 2), Neagoe si Radu postelnici, scrie Drigoi.

) v. Stefulescu: Tismana p. 196/7; v. Arh. St. Cond. Tism. 1I. f. g2r1; v. §i
mentiune la C. C. Giures:u : Contr. p. 14 nota 1 d; v. Lapedatu op. cit. unde n'are divan.

%) Boer nou care pare cd inlocueste pe Danciul comis din documentul ante-
rior, totusi credem ci este o proasta citire, documentul nu'l transerie nici Stefulescu.

LXXVIL 1490 ZJanwarie ;7. Fard loc 1).

Vlad Cilugirul intoarce M-rei Tismana o parte din satul Ceaurii
pentru care s'a judecat boerul Pitru cu Egumenul Matei, rimanand
primul de lege si de judecata.

Marturiile domnesti: Dragomir al Manei, Neagoe al Borcei,
Driighici al Stoicdi, Pirvu mare vornic, Staico mare logofit, Danciul,
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comis, Albul stolnic, Dumitru paharnic, Vladislav spitar, Staicu
vistier, Neagoe si Radul stratornici, Stan grimitic.

v Lﬁpcidatu\ op. cit. p. 73 doc. XVIII; v. Stefulescu op. cit. p. 197; v. Hajdeu
op. cit. p. 56; §i vezi Magazin istoric 1. p. 490.

LXXVIIL 7490 Zulie 26, Bucurest: Y).

Vlad Calugarul intareste lui jupan Latco, ,cinstitul dregi-
tor al domniei sale, din casa domniei sale“2), fiilor sii si verilor
lui jupan Andrian §i jupan Lupul cu fii lor stipinire peste Ohaba
3) juraitate lingd Tismana si jumitate din Petreni fiindu-le mosii
de mostenire; mai i se Intareste si mosii in Topesti ¢) fostd facut
schimb cu Stanislav clucerul si Stan stolnicul ddndu-i-se in schimb
satul Mihdilesti. I se mai intdreste si cumpariturile lui Latco de
la Manea sin Barbu.

Mairturiile domnesti: jupan Dragomir Udriste, jupan Neagoe
Borcev, jupan Drighici Stoicev, jupan Pirvul vornic, jupan Staico
logofit, Danciul comis, Albul stolnic %), Dumitru paharnic, Vladislav
spatar, Staico vistier, Neagu si Dragomir 6) stratornici, Corlat grimitic.

1) v. Lédpedatu op.cit. p. 73 doc. 20; v. Stefulescu [loc. p, 30—34; v. Hajden op.
cit. p. 5—7. Din aceastd vreme dl. Lapedatu ne mai dd un hrisov cu data de 1z Apr.
din Bucuresti, in care Voevodul intdreste M-rei Govora stdpinire peste baltile Pirotul
si Listeava §i Géarla din Cuibul Vulturilor (v. si Miletici p. 341 doc. 16; v. Lapedatu
p. 74 doc. 19). Documentul pare a nu fi avut divan. .

2) Aceastd distinctiune creflem ci este adresatd unui boer care face parte di
familia voevodului. Nu cunoastem rudenia lui Latco cu Vlad Cilugarul.

9 Pe semne mosia pe care am intdlnit-o mai sus. .

1) Alti mosie pe care am mai intilnit-o §i pe care o vom afla si mai departe
fird a putea pentru moment specifica identitatea boerilor acestora.

. % La d-1 Lapedatu aflim acestui boer dregitoria de spitar evident gresit.
%) Un nou boer pe care insi nu-l intilnim in divanul urmitor.

LXXIX. 1490 Septembre 11, Bucuvesti V).

Vlad Calugirul da un hrisov.

Marturiile domnesti: jupan Dragomir Manev, jupan Neagoe
Borcev, jupan Drighici Stoicev, jupan Pirvul velichi dvornic, jupan
Stoica logofit, 2), Danciul comis, Albea stolnic 3), Dimitrie paharnic,
Vladislav spitar, Stancov Stihar 4), Gospodini 3) si Radul strator-
nici, Radul grimitic. 6).

1} v. Miletici op. cit. p. 341/3.

?) Este cunoscutul Staico logofit. Stoica fiind identic cu Staicu.

3) = Albul stolnic: Boerul cunoscut de mai inainte. . ) .

4) Nu este altul decat Staico vistier pentru ultima datd aci in divan, fiind
inlocuit prin Tudor.

5) Alt nume nou de postelnic.

6) Avem din acest an deci, aceiasi boeri ca in trecut cu foarte mici schimbari,
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LXXX. 1491 Septembre 3 Bucuresti V).

Vlad Cilugirul intireste M-rei Tismana stipinire peste satele
Bahna, Petrovita, Plostina si Farcigesti, veri-cite a {inut jupan Vin-
tild 2) si Britesti din zilele lui Radu Voda.

Mirturiile domnesti: Dragomir Udriste, Neagoe Borcev, Dri-
ghici Vintilescul 3), PArvul mare vornic, Staico logofat, Tudor vistier,
Danciul comis, Dumitru paharnic, Albul stolnic, Stroe spatar, Neagoe
si Radul stratornici scrie Oancea grimitic 4).

1) v. Venelin p. 129—130; v. Stefulescu: Tismana p. 197/8,

. 2) Acesta este cunoscutul boer Vintili Florescul paharnic sub Radu, cel Frumos
stolnic al lui Basaraba Iaioti ca misionar la Brasoveni, in fine logofit/mare al lui
Basarab Tepelus si al lui Vlad Célugarul iar de la 1483 boer fiard dregitorie poate
mare vornic precum il afldm la 1486 ispravnic cu aceasti dregatorie. Am vazut mai
sus ci in 1489 la Ianuarie 8 il aflim ultima oarid in divanul lui Vlad Cilugirul,
iar documentul de fatd ne lasi sid credem cd decedase la data de 1491. In vedere
cd la Mandstirea Straimbul (Géiseni) ctitoria neamului lui Vintili Florescu aflma un
mormént a cdrui piatrd tombald roasi de vremi ne lasa sd citim urmétoarele:

1) Mpkeragn e pien g sxonans Bunrriasn mya Toynie 3 Ans Ormain & Kkps[r]
ranys r, wpofr] ason_____
adicd in romaénegste:

«} A ridposat robul lui Dumnezeu jupan Vintil4, in luna lui Junie in zile 7
temelia 15, crugul soarelui 3, crugul lunii___________.______ » am putea conchide
cd aceastd piatrd acoperid trupul acestui strimos al boerilor Floresti (v. N. Docan:
Despre elemente cronologice in documentele rominesti in An. Acad. Rom. tom. XXXII
Mem. sect. ist. No. 4 (1910) p. 38/390).

Ficdnd insd calculul vechei masurdtori a timpului aflim cd temelia 15 cores-
punde crugului lunei 12, iar dupd actualul ciclu pascal care incepe cu leatul slavon
6917 si merge pand la 6448 este un singur an cdruia ar putea corespunde crugul
soarelui 3 i crugul lunei 12 §i anume 6947 adica Y439 ceeace insd nu poate fi cazul
aci de oarece toate mormintele de la StrAmbul sunt din secolul al XVI-lea (la 1572
Junie 28; Drighici vornicul; la 1542 Octombrie 15: Stroe mare ban sin Drighici vor-
nicul; la 1578 August 17: Ivagco; sub Neagoe Basarab (1512—1521) o jupinensd Ana
la 1544 Octombrie: Stroe mare Ban de Craiova (v. si Docan op. cit. p. 43/395); la
1556 sub Pitrascu Vodai fird indicatia persoanei; in fine la 1588 Aprilie 26 un jupan
Valcu spatar (v. toate aceste inscripfii in Iorga: Inscriptii din bisericiie romine vol.
II. p. 48—51 No. 134—137, 140—142) §i al XVII-lea (la 1696—1697 un Pandele sin
Miclea din Trastiana {v. Iorga op. cit. No. 133). Prin urmare luand ca bazi crugul
soarelui 3 din inscriptia tombald de mai sus am avea referindu-ne la epoca decare
vorbim in studiul de fata, anii 6957, 6985, 7003, 7031 $i dupi era crestind anii cores-
punzitori: 1449, 1477, 1495 Si 1523.

Dar din cursul unui document purtind data de 1624 Mai 29 (v. St. Greceanu:
Fige inedite Florescu) reese cd mosgii §i pdrin{ii Mariei din Floresti isi afli locul
de veci in vechea lor ctitorie la Strambul. prin urmare morméntul lui jup. Vintild
mogul acestei jupdnese nu poate fi decit lacagul de veci al lui Vintila Florescul.
Dar atunci din anii ingira{i mai sus nu poate concorda cu data incetirei din viatd
decat anul r1495.

Conchidem cd Vintild Florescul se stinge la 7 Junie 1495 sease ani dupi ce
nu-l mai intilnim in divanele domnesti ale lui Vlad Cilugédrul; aceasta ne face a
crede cd ajuns la o varstd inaintatd rimane retras din politica militantd, poate chiar
bolnav se retrage la mosia sa de bastind Florestii (din Dimbovita, aflatd timp de
un secol §i jumitate in neamul sdu) nu departe de schitul ridicat poate de el la
Strambul,. unde dupid ce igi dete obstescul sfirsit, descendentii sii, fiicele si fiul,
i-au astrucat trupul acolo, pundndu-i desigur si numele la Sft, pomelnic al minis-
tirei, dupd obicei (v. pomelnicul in I. C, Filitti: Craiovesti p. 409 nota 8).

' %) Observim din ingirarea documentelor de mai sus ci de la 1 Iunie 1483 si
pind la 16 Tunie 1493 se afli in divan Drighici Stoicev (Stoicov) deci fiul lui Staico
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afard de datele de 31 Iulie 1487 si 3 Septembrie 1491 (v. doc. LXIX) cdnd avem pe
Drighici Vintilescul. Analizdnd cu deamdnuntul divanele domnesti ale acestei epoci
ludm seamd cd in tot timpul dommniei lui Vlad Calugirul de la 27 Ianuarie 1483 (v.
doc. LXIII) si pdna la 1492 (v. doc. LXXXIV) primul boer in divan este Dragomir
Manev sau Udriste (v. nota 3 doc. LXXIV).

Am spus mai sus cd Driaghici Stoicev este stratornicul lui Radu cel Frumos
(v. doc. LIV—LVI) spatarul lui Laiotd (v. doc. LVIII) si vornicul ba chiar fost mare
vornic la 27 Januarie §i 12 Mai 1483, si primul boer cunoscut din neamul Margine-
nilor strimosul tuturor Cantacuzinelor din Muntenia.

Pentru identificarea boerului Drighici Vintilescul care apare incidental cand
al patrulea boer martor la 1487 Julie 31 (v. doc. LXIX) cind al treilea la 1491 (v.
doc. LXXX), sa ludm sirul boerilor din documentele imediat anterioare si posteri-
oare datelor de mai sus. Draghici Stoicov este al treilea martor in hrisovul din 1485
Aprilie 5 (v. doc. LXVIII) si al treilea in cel de la 1487 Novembre 27 (v. doc. LXXI)
la 4 luni dupa ce intdlnim pe Drighici Vintilescul al patrulea bocr in divan. Notim
insd cd in acest din urmd hrisov aflim pe Vintild Florescul al treilea martor care
lipseste in divan la cealaltd datd. La 1490 Julie 26 (v. doc. LXXVIII) aflim pe Dri-
ghici Stoicev al treilea boer martor §i in acelas loc la 1491 Septembre 3 pe Drighici
Vintilescul, pentru ca in imediat urmatorul divan (v. doc. LXXXI) la 1492 Mai 6
sa avem pe Dréghici Stoicev al doilea boer divanist, loc pe care il va piastra de
acum inainte pand la 1492 Octombrie g (v. doc. LXXXT—LXXXIV) in 4 documente
consecutive. In acest an murind Dragomir Manev (v.nota 3 doc. LXXIV) acest batrdn
boer Drighici trece in fruntea divanului, loc pe care il tine pand la 1497 Januarie 9
cdnd il aflim pentru ultima datd in divan, murind pe semne in cursul acestui an
sau in anul viitor. Credem cd din cele infdtisate mai sus reese viadit cd Drighici
Vintilescul nu poate fi altul decat Driaghici Stoicev adicd primul boer din Mairgineni.

Am crezut multd vreme ci Drighici Vintilescul era diferit de Draghici Stoicev
ludnd in consideratie terminatiunea romaneasci a celui de al doilea nume.

Intr'un document cu divan al lui Vlad Cilugirul la 1487 Julie 31 (v. doc. LXIX)
avem in lista marturiilor, dupd Dragomir Udriste si Neagoe Borcev pe urmaitorii
trei succedindu-se unul dupa altul i anume: Vintild Florescul, Driaghici Vintilescul
si Barbul Craiovescul, ori ultimul dintre acestia este neindoelnic cunoscutul frate
mai mare Craiovesc, fiul lui Neagoe din Craiova, primul Ban al Craiovei. Numele
de Craiovescul venind de la Craiova; Florescul ar venide la Floresti, §i intr'adevar
mosia aceasta a apartinut acestui boer, si chiar o aflim in aceste vremuri, cici ea
trebue si fie locul de unde Basarab Laiotid trimite trei scrisori latinesti Bragsovenilor
(v. Bogdan op. cit. p. 335/6). Cdt pentru Vintilesti cu toate cercetdrile noastre n’am
putut gisi un sat sau oras in Muntenia, care si ne fi putut da o indicatie a fi fost
mogie de proprietate a acestui Drighici.

Si pentru ci aci vorbim de numele Vintilescul vom releva inscripfia afiatd pe
un engolpion care se gisea la Ministirea Snagov, zicem, se gisea, de oarece tre-
ciand in primivara anului 1922 pe la acea M-re si interesindu-md de odoarele de
care vorbeste atit d-1 Iorga (v. Inscriptii de Dbiserici) cdt si Al. Odobescu (v.
Cite-va ore la Snagov in Rev. Romani, unde aflam si facsimila acestui panaghiar),
batrinul preot care slujea arareori la Minidstire mi-a confirmat cd numai are nimic
ca relicve ale trecutului acestui licas bisericesc, lidsat de altfel intr'o pirdginire
condamnabila.

Iati inscriptia acestui engolpion dupd Odobescu si Iorga:

A ficut acest panaghiar jupan Drighici A ficut acest panaghiar Dumnealui
pentru locasul Vintilesc spre a se Drighici vel stolnic la hramul de lo-
cuprinde in zestrea ministirei de la cuintd Voe'vgdema Precistei, Mandstirea
Snagov, in anul 6939 Junie 7. Snagovului in anul 6939, Junie 7.

si iatd i inscriptia slavoni dupi cum ne-o di d-l1 Iorga (v. op. cit.) «rwrEOpN a1t
nanarimy xoynan Apariy gea rroanns (nu; RINTHASCROMD) Bh Xpdat wWRIThA IpHETHIA Brge[ae]nie
sonarTely wr Gubrog, & at syag . woue 3» iar d-l Ghibz'mescuk(v. op. cit.) zice cd acest
panaghiar a fost diruit de familia Vintild din 1431 bazindu-se probabil pe cele

explicate de Al. Odobescu. . . .
Cine este acest Drighici? Enigmi istorici la care nimeninn poate rispunde;

am relevat aci aceasti inscriptie pentru coincidenta frapanta de nume cu persoana

de care ne ocupim, daci Odobescu a citit just inscriptia.
: 8
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Drighici acesta fie ci este «jupdnul Drighici» fie «Draghici vel stolnic» poate
insd fi identificat cu sfetnicul lui Radu Plesuvul din 1421 Mai 17 (v. doec. XIII) si
Junie 1 (v. doc. XIV).

Recapituldnd mirturiile domnesti ale acestei epoci putem afirma cu toatd
siguranta cd nu intilnim in nici un divan unstolnic Draghici, si mai putin un «vel
stolnic» in perioada de la 1420—1435. )

Tatd si un tablou de stolniciiintilniti in prima jumdétate a secolului al XV-lea)
ca marturii domnesti:

La 1394 Januarie 8 sub Mircea cel Bitrdn pe Bratu stolnic (v. doc. III)

» 1415 Junie 10 ' ” )y ’ ,», Manea (v. ,,

,, Jd424 Nov. 10 ,, Dan IL , Manea , (v. , XIX)

,» - 1426 Dum. Flor, ,, v » Sarul v (v, XX)

» 1430 Sept’ 16 ”» » » ” Stan » (V. » XXIV)

» I431 Januar 30 ,, ,, ,» Cazan , (v. ,, XXV)

, I431 Novemb. 17, Alexandru Aldea , Vlaicul , (v. , XXVI)

s I432 Jaunuar. 15 ,, " " , Mircea ,, (v. ,, XXVII)

de ” 1437 » 20 ) N (V. ‘ ’ XXIX) .

pand la 1447 August 8 , (Vlad Dracul) , Semen , (v. , XXIX-XL)

» I450 Martie 28 ,, Vladislav , Neagoe ,, (v. ,, XILV)

In nici unul din aceste divane nu intdlnim pe vreun Drighici fie chiar in
altd functie, afard de cel fira dregatorie la 1421.

In toate cazurile dupi cele spuse mai sus cu toati coincidenta similitudinei
numelui, dacd inscriptia a lost bine cititdi de Al. Odobescu si anul adevirat este
1431. nu credem si aibd vre-o identificare «Drighici donatorul ldcasului Vintilesc»
sau «vel stolnicul» cu Drighici Vintilescul de la 1487 §i 1491 de care ne ocupidm,
fiind o diferen{i de mai multe de 55 de ani intre data de pe engolpion si prima
aparitie al lui Drdghici Vintilescul in divan. Poate ca acesta din urmi si fie un
descendent, fie nepot de fiu sau de frate al primului §i aceastd asertiune ultimi
s'ar baza pe un alt caz care il intdlnim in neamul boerilor Floresti-Cornateni si
anume chiar al lui Vintila Florescul. Cunoastem pe acest dregator allui Vlad Cilu-
girul purtind acest nume intre 1483—1489g i aflim pe la mijlocul secolului al XVII-lea
sub Matei Basarab pe un 3lt Vintild Florescul fiul lui Socol Clucer din Corniteni
care documentar este descendent al primului deci o afirmatie de descendentd de care
nu ne putem indoi.

Prin urmare conchidem cid Drighici Vintilescul din 1491 intdlnit incd la 1487
este una si aceias persoani cu Driaghici Stoicev si diferit de Drighici donatorul
locagului Vintilesc al Snagovului care acesta din urmai poate fi o ruda colaterald a sa.

4) In acest divan intdlnim ca boeri noi pe:

1. Tudor vistier dregdtor in aceastd functie pand la 1496 putin inainte de
moartea lui Vlad Cilugdrul si

2. Stroe spitarul care ia locul lui Vladislav.

In Venelin aflam trecut in locul lui Albul stolnic pe un Ani stolnic ceeace
evident este o eroare de tipar. _

Din aceias datd cu documentul de fatd adicd tot din 3 Septembrie 1491 mai
avem un act (v. St. Nicoleescu: Doc, sl.-rom. p. 237) in care aflim vorbindu-se de
4 Bani care si statorniceascid asupra unei pricini.a Me-rei Tismana (v. Arh. St. M-rea
Tismana pach_________ No. 2); acesti boeri fiind jupanii: Detco Ban, Dediul Bamn,
Diicul Ban si Dragomir Ban (v. si C. C. Giurescu op. cit. p. 44)-

N. B. Relevam aci cd in hrisovul din 3 Septembrie 1491 dat de noi mai sus
in text aflim pentru ultima oari pe Neagoe Borcev care pe semne se stinge putin
dupi aceastd datd cici numai apare in nici un divan al lui Vlad Cilugirul sau al
fiului sdu Radu cel Mare.

LXXXI 1492 Mai 6, Bucurest: ).

Vlad Cilugarul intireste lui Bran $iv fratilor sii Radul spitar
si Petru stratornic mosie in Bilesti partea lui Tolea 2).
Mirturiile domnesti: Dragomir Manev, Driaghici Stoicev, Cirs-
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tian mare vornic, Parvul vornic, Staico logofat, Tudor vistier, Danciul
comis, Dimitrie paharnic, Albul stolnic, Stroe spatar, Neagul si
Radu stratornici, Patru gramatic.

) V. Lapedatu op. cit p. 73/4 doc. 24; v. Acad. Rom. doc. 10/XL ; cf. 5i C. C.
Giurescu op. cit. nota 1 d. p. 14). Avem din acest an incid doud documente care fiind
fird divan nu le-am mentionat mai sus. Primul este din Aprilie 1 prin care Domnul
intdreste fratilor Craiovesti stipinire peste Potelu si Gérlele (v. Lipedatu op. cit.
p- 73 No. 22; v. Arh. St. M-rea Bistrita IIL f. 42) si in al doilea din 29 aprilie (v.
Cipariu p. 199; v. si Lapedatu op. cit. p. 73 No. 23) di un ajutor de ro.cbo asprii
chiliei din Sft. Munte Athos, fondatd de Cosma portarul Sfantului Munte.

?) Nu putem identifica pentru moment pe acesti doi boeri.

LXXXIL 1492 lulie 9, Féard loc 1)

Vlad Cilugirul intareste lui jupan Chirtop 2) cu feciorii si
fetele 1ui satele Rusii, Racovita, Sturzenii si Musetesti 3), Tatulestii
ot Cerndtesti i ocina Sintestilor. Apoi a fost ceartd intre Chirtop
si unchiul siu Dobrita %), pentru niste stipaniri de tigani insi ri-
méne acestia din urma de lege si judecata.

Mirturiile domnesti: Dragomir Manev, Drighici Stoicev, Cirs-
tian biv vornic, Parvul vel vornic, Staico vel logofat, Tudor vistier,
Danciul comis, Stroe spitar, Albea stolnic 5, Dumitru paharnic.
Neagul si Radul stratornici, Cérstian gramatic.

1) V. Filitti: Arh. G. Gr. Cant. p. 18 doc. 95).

%) Boerul pe care l-am intilnit mai sus si pe care il credem unul din mosii

hoerilor ot Lazuri (v. Documentele acestor boeri in Arh. familiilor Bileanu si Florescu).
9) Toate aceste patru mosii le-am mai intdinit mai sus la 1468 Octombrie 2.

(v. Doc. LIII). ) .
4) Nu putem identifica pe acest Dobritd unchiul lui Chirtop; si fie oare Voico

sau Deatco Dobriti? boer intdlnit mai inainte in divanele domnegti (v. Doc, XLVII
—L si nota 3). Neavand nici o altd informatie demni de luat in consideratie ne
limitim a inregistra cd poate acest lobriti este un boer din Lazuri. $tim ca la
data de mai sus mai triia Mihai caruia Vlad W. ii confirmad in 1495—6 mosie in,
Rusi (v. St. Greceanu Genealogii documentate I. p. 259; v. Filitti op. cit. p. 18 doc.
06; v. Acad. Rom. Mss. 1322 fila 22/3).

5) Este incontestabil Albul stolnic.

RADU Vv. sin VLAD Vw.
COREGENT
1492 Septembre.
De la Mircea cel Batrin aflim pentru prima oari pe un voevod
asocidndu-si la domnie pe fiul siu, pe semne cel mai mare. Ci n'a

fost cearti intre tati si fiu reese din marturiile domnesti, tol;'i dre-
gatorii fiindu-ne bine cunoscuti incad dinainte §i rimasi credinciogi
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lai Vlad Cilugirul in documentele ulterioare. Destul si relevim
documentul emanat de la Vlad Cilugirul peste o luni (v. doc.
LXXXIV). Se pun deci in privin{a acestui hrisov doud intrebdri:
1) Fi-va oare data exacti? Autoritatea D-lui St. Nicolaescu in aceastd
materie ne este o chezisie. 2). Oare n'ar fi fost o intirire ficutd
contra vointei voevodului? Nu putem admite aceasta in vedere
ca Vlad Calugirul, precum 1ii spune si numele, si precum o stim
din faptele sale a fost un domn pacinic inclinat spre cele sfinte.
Credem ci la momentul cdAnd Radul coregentul di hrisovul de mai
jos, Vlad Cilugidrul om in virstd se afla poate greu bolnav. Avem
de la el un hrisov dat in acest an la 25 Julie Sibienilor multu-
mindu-le pentru mesterul trimis si-i pue un candelabru la M-rea
Cozia (v. Lapedatu op. cit. p. 74 doc. 25; v. Stadtsarchiv: Sibiu;
v. Ac. Rom. copie). Hrisov firi divan dat din Bucuresti. De ase-

menea hrisovul urmitor celui de mai jos este dat tot din Bucuresti
o lund mai tirzin (v. doc. LXXXIV).

LXXXIIL 1492 Septembre 8, Tirgoviste 1).

Radu (cel Mare) intireste, ca un domn deplin, M-rei Govora
si lui kir Macarie egumenul M-rei, stipdnire peste satul Hinta,
pentru cd o jumdtate fusese cumpiratd de dansul, iar cealaltd de
Staico logofitul. Primul cumpirase partea sa dela Stanciul fiul lui
Voinea iar al doilea de la Dan si Carstian din Glod.

Marturiile domnesti: jupan Dragomir Manev, Jupan Drighici
Stoicev, jupan Pirvul mare vornic, jupan Cirstian fostul vornie,
jupan Tudor vistier, Albul stolnic, Danciul comis, Dimitru paharnic,
Stroe si Milco ?) spatari, Neagoe si Radul stratornici, scrie Radul
clucerul.

1) v. St. Nicolaescu: Doc. sl. rom. p. 240; v. Arh., St. M-rea Govora pach. I.
doc. 2 azi evacuat,

2) Un nou boer pe care nu-l intalnim decit aci.

VLAD CALUGARUL

LXXXIV. 1492 Octombrie 9, Bucurest: V).

Vlad Calugirul intireste lui Staico logofit si copiilor sii:
2) Parvul, Jitian, Barbul stipinire peste urmitoarele mosii:
Corniatelul 3) si Descoperesti 4), cumpirate de Staico logofitul de la
Stanca jupanita lui Pirvul si de la fiicele acestuia: Anca, Pirvana,
Fina, Tudora §i Stanca si de la Giurea si verii lui Pirvu.
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Marturiile domnesti: Drighici Udriste %), Drighici Stancov 6),
Parvul . 7), Tudor vistier, Albul stolnic, Dumitru paharnic,
Stroe spitar, Radul $i oo 8) stratornici. '

1) v. Lapedatu op. cit, p. 74 doc. 26; v. Miletici op. cit. p. 344 No. 19.

) %) Prin urmare avem spita genealogicd urmitoare din continutul acestui hrisov
si cele ce cunoastem de mai inainte:

Vlad Cilugirul = Samonida ? ?
1482—1496 I |
Radu Vv. Caplea I=| Staico ot I Rudi cu | Stanca |= Pérvul
Coregent 1492 Rusi si ot
Domn 1492—1508 Bijesti
= Catalina. Comis
TLogofit
T 1507

Parvul Jitan Barbu1 I Anca Pirvan Fina Tudora Stanca]

9 Pentru identificarea diverselor sate cu numele acesta v. Filitti : Craiovestii.

) Intilnim aceastd mosie intr'o intdrire din 1580 Septembrie 27 al lui Mihnea
Turcitul, M-rei Catdluiul, alituri de alte mosii Giojani §i Lupsani foste stdpiniri
ale boerilor din Mirgineni inci de la inceputul sec. XVI-lea si Fasieni si Dintesti
viitoare mosii bitrine si de bastind ale boerilor Corniteni din sec. XVII-lea moste-
niri de la Drighici vornicul din Floresti din prima jumitate a sec. XVI-lea; toate
diruite acestei mandstiri de mai multi boeri din neamul Corbenilor.

5) Indiscutabil Dragomir Manev sau Udristev (v. nota 3 p. 56). Este ultima
oarid cdnd il aflim in divan; pe semne coplesit de bitrinete se stinge in iarna
1492—1493.

o 5) cl}:)roare de scriere sau de cetire Granker in loc de Grankcs,

7) Desigur vel vornicul de mai sus.

8) Pe semne Neagoe cunoscutul postelnic.

LXXXV. 1493 A/rrilic 10, Bucuresti V).

Vlad Cilugirul intireste M-rei Tismana stipanire peste Silistea
Bahnei si Varful Vladului, mosie de mostenire inci din timpul
bunicului siu Mircea cel Batrin.

Mirturiile domnesti: jupan Drighici Stoicev, jupan Créstian
biv i dvornic, jupan Staico logofit, jupan Tudor vistiar, Danciul
comis, Dumitru paharnic, Stroe spitar, Albul stolnic, Neag si Radu
stratornici, scrie Oprea 2). ‘

1y y. Lapedatu op. cit. p. 74 No. 29; v. Arh. St. Cond. Tism. II. L 166; v.
Stefulescu: Tism. p. 198/200; v. Arh. St. M-rea Tism. pach. 40 doc. 150;) Avem din

acest an la Januarie 15 un act dat, zice DI. Lepﬁda@u dupa DI Brezoifmy, 'dix} B_u-
lesti (v. Brezoianu op. cit, p. 240; v. Lipedatu op. cit. p, 74 No. 28) Maianastirei Tis-
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mana. Curios totusi ¢d nu este trecut de DI Stefulescu in monografia D-sale asupra
acestei mandstiri. Credem cd atat luna cit si data sunt gresite. -

%) La d. Lipedalu lipseste in lista martorilor acest grimatic, tot acolo aflam un
doc. purtidnd aceias dati ca doc. nostru No. LXXXV. insi continutul este diferit
Voevodul intdrind M-rei Tismana stipinire peste Grosani inchinate M-rei de Mares
la moartea sa. Dl. Lipedatu ne spune ci divanul este acelas. Noi neputind afla
doc. in lucr. cercetate, nu insistim asupra lui. Fi-va oare o eroare de dati deoarece
afldm, insi la 1671, vorbindu-se de un Rustea sin Mares din Grosani care-§i vinde
partea sa M-rei Tismana. Nu credem a se putea admite acest lucru (v. Stefulescu
M-rei Tismana p. 361).

LXXXVL 1493 Mai 30, Fird loc ).

Vlad Calugirul intireste lui Dan, Drigoi, Neagoe, Dobromir
si fillor lor, jumitate din Ciucu cumpdratd de la Stanciu Farluf si
stipinire peste muntele Andrianu cumparat de la Jitian.

Marturiile dommnesti: jupan Draghici al Stoicai, jupan Cirstian
biv vornic, jupan Pirvul vel vornic, Staico logofit, Danciul comis,
Albul stolnic, Dumitru paharnic, Stroe spatar, Tudor vistiernic,
Radu postelnic, Drigoiu gramaitic.

1) v. Stefulescu Doc, sl. rom. pP- 34—35; v. Muzeul Gorjului sec. XV. Doc. VI
(traducere veche).

LXXXVIL 1493 funie 3. Bucurest: 1).

Vlad Cialugirul intireste M-rei Tismana stipinire peste Vo-
dita Mare si Silistea Bahnei si varful Vladului in pricina de jude-
catd cu Rosca si cu fii lui Rasipi.

Mirturiile domnesti: jupan Drighici . Stoicov, jupén Barbul
Cralevschi 2), jupan Cristian biv si dvornic, jupan Privul vornic,
jupan Staico logofit, Danciul comis, Tudor protovistiar, Alb stolnic,
Stroe spatar, Radul stratornic scrie Ceucut Stan.

1) v. Lapedatu op. cit. p. 76 No. 33; v. Stefulescu: Tismana P. 200; v. Arh. St.

M-rea Tismana pach. 4 Doc. 152 sect. Ist. azi evacuat. In Lipedatu lipseste, in insi-
rarea marturiilor, grimaticul Ceucut Stan.

%) Cunoscutul hoer Craiovesc, cel mai mare din frati. Lipsa lui din toate mar-
turiile domnesti de la 1487 pdnd acum trebue pusi pe socoteala ci el fiind Ban de
Craiova nu se afla in Bucuresti. De altfel el va dispare din nou din divanele urmi-
toare ale lui Vlad Calugirul pand la 16 Junic acelas an.

LXXXVIIL 1493 lunic 15. Bucuresti 1).

Vlad Cilugdrul intireste M-rei Tismana stipinirea avuti peste
satele Pocruia §i Godinesti ce i le ddruise Radu cel Frumos?2) fra-
tele siu. ,

In acest Lrisov voevodul se adreseazi citre jupan Hranitul
spatar 8) «dregitorul si boierul din casa domniei mele» si sotiel
sale Maria precum si fiilor §i nepotilor sii, fii lui: Stinili, Stan
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cu fratii si fii sdi ca si le fie Bilesti4) pe Jiu, cit a tinut Albul
si Budienii cite au tinut fii Albului pentru ci fuseseri luate de fra-
tele siu Radul Vv. mosiile Pocruia si Godinesti de la socrul Hra-
nitului, jupan Cristea si de la Stanild dindu-le Manistirei, iar lor
in schimb, Bilestii §i Budienii, iar al{i boeri ca Tatomir, Ursea si
Bogdan si nu aiba nici o treabd in hotarul Bilestilor pentru ci a
vizut voevodul cirtile lui Radu Voevod in care se vorbeste de
schimbul facut ?). Budienii ii cumpirase mai inainte Cirstia socrul
lui Hranitul de la Ton Capoti din Fintinele iar. cirfile pentru
aceasti mosie le schimbaserd mincinos Tatomir, Ursea si Bogdan
pe hotarul Balestilor punidndu-le numele Ursesti «ei nu sant Ursesti
ci toti Bilesti si cidrtile lor sunt mincinoase».

Mirturiile domnesti: Jupan Drighici Stoicov, jupan Cristiian
biv si dvornic, jupan Privul velichi dvornic, jupan Staico logofit,
jupan Tudor vistiar, Danciul comis, Dumitru peharnic, Stroe spitar,
Albul stolnic, Gospodin 6) si Radu stratornici.

) v. Lepidatu op. cit. p. 75 No. 34; v. Stefulescu Doc. p. 35/6; v. Miletici op.
cit. p. 343/4; v. Stefulescu Tism. p. 202.

?) Pe semne la acelas moment cind le diruise si Vintild Florescul.

) Nu stim cine este acest boer pe care nu-1 intdlnim ca dregitor al voevodului,
insd din cuprinsui actului am avea urmitoarea spitd genealogica: o

? JUPAN CARSTEA
Rudi cu Vlad Vv.
Cilugirul.
HRANITUL SPATAR| = MARIA
Anul 1493 1493
STANILA STAN Au Frati.
? ? |

Fi-va oare acest Stan fiul lui Hranitul; Stan Cortofles dela care cpmpérase
Vintila Florescul parte din mosiile Pocruia, Godinegti, Ol_1ab51 gi Sdrbgori? Fosta
oare si rudd? Chestiuni la care nu putem rispunde din lipsi de acte precise, din

aceste vremuri. . . . . ]
1) A nu se confunda cu mosia Biilesti fosta In neamul boerului Dragomir

Manev si apoi in mostenirea Craioveascd. ' .
5) Aceste hrisoave sunt azi pierdute pe semne. N'am aflat de ele nicaieri.

§) La d. Lapedatu in locul acestui stratornic aflam pe Neagu.
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LXXXIX. 1493 funie 16, Bucurest b,

Vlad Calugirul intireste M-rei Glavacioc jumitate din Isvo-
rani, pe care l'a luat in schimb Domnul de la Datco si Radul pa-
harnicii 2).

Marturiile dommesti: jupan Drighici Stoicov, jupan Barbul
Craiovescul, jupan Cirstian biv dvornic, jupan Parvul mare vornic,
jupan Staico logofit, jupan Teodor mare vistier, Stroe spitar, Dan-
ciul comis, Albul stolnic, Dumitru paharnic, Radu postelnic 3),

1} Vezi Liapedatu p. 75 Doc. XXXV ; v. Acad. Rom. copie Doc. 6/LXXVI.

’) Pe semne doi boieri de tard c#ci nu-i putem identifica cu cei divanisti
din aceastd epocd. De altfel trebue sd relevim cd pronumele de Radu era foarte
putin uzitat in a doua parte a sec. XV-lea.

3 Avem din anul 1493 incid doud lhrisoave: primul din Junie 19 (v. Arh. St.
Cond. M-re Bistrita IIT f. 42 v.) si celalt din Sept. 10 (v. Aricescu: Bros. I p. 64
No. 847). In primul, Voevodul scuteste de toate slujbele pe toti ruméinii mosiei
Lralovestllol Potelul, iar in al doiiea intireste lui Neagoe grimiitic mogia Virzesti

§i locuri in Targov1$te (v. pentru amindoud Lipedatu p. 75 No. 36 si 37). Neavind
‘insd divanele nu le mentiondm decit aci in notd.

XC. 1494 Februarie 16, Bucuresti ).

Vlad Cilugirul intireste «dregitorului din casa domniei mele»
jupan Vladul spatar 2) si fratelui siu Frecea cu fii lor i unchiului
lor Gorga cu fiica sa Stana cu fii ei, ca si le fie stipinire in Bi-
deni. Se face si infrafire intre cei d01 frati cu vara lor.

Mirturiile domnesti: Drighici vel vornic, CArstian biv vornic,
Staico logofat, Teodor vistier, Danciul comis, Stroe spatar, Dumitru
paharnic, Albul stolnic, Radu stratornic 3).

") v. Filitti: Arh. G, Gr. Cant. p. zor Doc. 642; v. cond. Balenilor No. 2.
*) Boer din Badeni. Din acest act reese urmitoarea spiti genecalogici :
?
pare a fi rudd cu Vlad CilugZrul.

| GOrRGA Bl

STAN | | vLADUL FRECEAI
Spitar

E 2L 1

v. pentru acest neam si St. D. Greeeanu: op. cit. vol. I. la Bideni p. 67. v. idem:
Fige inedite la Isvorani.

3} Observim ca din acest divan lipsesc amandoi boerii Craiovesti: Barbul s§i
Parvul. Drighici vel vornicul este Drighici Stoicey.
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XCL 1494 Martic 16, Bucuresti V).

Vlad Célugarul intareste M-rei Bistrita daniile ficute de ctitorii
ei: Barbul Craiovescul cu fratii sii, Piarvul, Danciul si Radul 2
anume: Plavicenii de Soas, Brincovenii, Ghindenii, Vidastra, Po-
telul si Balta Alba precum i asupra mosiei Milurenii dati de
Hamza Banul3) si o vie la Cizinesti datd de Staico logofit 4). Iar
daniile acestea sa fie pazite de Radu si Mircea fii sii.

Mirturiile dommnesti: Mitropolitul Kir Ilarion, Draghici mare
vornic, Carstian si Badea zet Udriste 5), Stoica mare logofat, Deatco
mare Ban, 6) Deadiul vel comis 7), Stroe spitar, Dumitru paharnic,
Radul si Dragomir 8) stratornici, Coltea vornic mic 9), Stan vornic
mic 19), Cocora vornic mic 1), Chisar grimitic.

1) v, Lipedatu op. cit. p. 75/76 doc. 36; v. Rev. Romanismul pe 1870 p. 156.

2) Acesti 4 boeri cunoscuti sub numele de Craiovesti, fii ai lui Neagoe de la
Craiova. .
3) Hamza Banul acesta este Hamza Banul din Obislav. Asupra lui din cerce-
tirile noastre am avea urmditoarea incringiturd genealogicd ca complectare a arbo-
relui genealogic al Buzestilor dupa DI St. D. Grecianu (v. op. cit. IL. p. 432 arbore).

DAN alII-lea UDRISTE

BASARAB al II-lea N STOICA MANEA |
' UDRISTE

BASARAB al 1V-lea ANCA |<[STANCIUL|? [DRAGHICI| |[DRAGOMIR PREIA
Tepelus de 1la STOICEV UDRISTE =NAN mali
(MANEV) vornic

Glogova
1479
BENGA HAMZA |=[ SLAVNA | )
T 1522 vel Ban din

| Obislayv

STANCIUL BENGA |=| STANCA
spatar 1560 ot Bratovoesti 1572

4) Cunoscutul sfetnic si ginere al lui Viad Cilugi{ul. o

5) N'am putut avea la indemind hrisovul, sau mdcar o copie fldg}a: tipdrita,
pentru a putea sti daci si Crstian (cunoscutul boer Buzescu dup_a d-1 Filitti si a-1
Greceanu ; strimos ai Stancestilor dupd studiile ‘noastre) este ginere lui Udrigte;
«zet» == «giitere» pare a se referi la amindci boerii, ani avea deci o0 a doua rudenie
a acestui insemmnat hoer, ccea-ce ar explica locul ocupat de Cirstian in sirnl mértu-
riilor domnesti ale lui Vlad Cilugirul, Badea acesta este qunosput sub numele de
Badea din Cojesti (v. Stefan Greceanu: Sirul voevozilor perioada’ de la 1500—1512).
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§) Pentru prima oari intdlnimm pe acest sfetnic cu dregitoria de mare ban;
el tine in prezentul divan locul de vistier, Tudor vistierul in functie lipsind.

) Nu credem sd fie un nou boer, dar o rea citire a numelui lui Danciu. Rele-
vdm numai particula de «mare» pe care n’am gésit-o pana acuma la acest boer.

8) Un boer nou pe care nu-l1 putem identifica.

%) Trebue si fie fostul stratornic sau postelnic.

10) Fi-va oare acest vorpic mic, spatarul Stan fiul lui Mihail spatarul, cunos-
cutul strdmos al boerilor Bileni?

1) Un alt boer nou intilnim pentru primma §i singura dati in divanele lui
Vlad Cilugérul.

XCIL 1494 Aprilie 1, Bucurest: 1).

Vlad Calugarul intireste M-rei Govora satul Ionesti, cu Si-
listea Corbeanilor cumpdrat de la fiica §i fii lui Jitian 2),

Mirturiile domnesti: Draghici mare vornic, Barbul Craiovescil
Carstian biv vornic, Staico logofitul, Tudor vistier, Danciul comis,
Albul stolnic, Dumltru paharnic, Stroe spatar Radul si Dragomi:
stratornici, Ban gramadtic.

1) Lapedatu op. cit. p. 76 doc. 40; v. Arh. St. M-rea Govora pach. 6 No. I.
2) Pe semne unul din fii lui Staico logofitul, deci nepot de fiicd al Voevodului.

XCUL 1494 fulie 22, Tirgoviste Y).

Vlad Cilugirul intireste M-rei Govora, satele Pirotul i Iazerul
Pirotului, Gérla si Listeavul inchinatc Ministirei de Albul spa-
tarul 2),

Mirturiile dommnesti: Drighici mare vornic, Barbul Craiovescul,
Carstian biv vel vornic, Staico logofit, T'udor vistier, Danciul comis.
Stroe spitar, Dumitru paharnic, Albul stolnic si Radu stratornie,

1) v. Liapedatu op. cit. p. 76 doc. 42; v. Arh. St. M-rea Govora pach. 23 No. 2,
Acest hrisov este primul, dela 1489 Januarie 8 incoace, decind Voevodul numai era
in Targoviste sau cel pufin numai dd documente din acest orag. De altfel de acum
inainte toate hrisoavele lui Vlad Cilugaiul sunt din Targoviste, afard de cel din 1495
Septembrie 4 dat din Glavacioc, minastire ridicatd de Vlad Cidlugirul, unde de altfel
i se odihneste si trupul.

?) Fi-va oare spatarul lui Basarab cel T'4ndr de la 1482 (v. doc. LXI) cici Albul
spatarul din 1496 (v. doc. XCVI) este evident o eroare de transcriere in Lipedatu.

XCIV. 1495 Aprilic 19, Targoviste V).

Vlad Calugarul intireste slugilor lui, Stoica cu feciorii si cu
fata Iui Vlidaia §i feciorilor ei stipinirc in Lumasi si in Pir drept
stipanire de bastind ale Stoicdi. Acesta vine in fafa Domnului pentru
a o Infrati cu Neacsa, ca si-1 fie ca un fecior.

Mirturiile dommnesti: jupan Drighici vel vornic, jupan Carstian
biv vornic, jupan Barbul (loc alb) %), jupan Stalco logofit, jupan
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Teodor vistier, Danciul comis, Stroe spitar, Dumitru paharnic,
Albul stolunie, Radul si Dragomir postelnici.

i 8‘) v. Lipedatu ap. cit. p. 76 doc. 43; v. Cond. M-rea Sadova la Acad. Rom.
ila 18s.

%) La d. Lapedatu op. cit. afldam pe jup Rarbul. Locul alb ar trebui si fie Craio-
vescul, totusi in condica M-rei Sadova aflim pe Pirvul urmat de un loc alb, acesta
ar fi Parvul vel vornic. Nu credem si poatd fi acesta din urmi in vedere ci avem
mai sus pe Drdghici vel vornic (= Draghici Stoicev) urmat de Carstian biv vornic.
Daci in locul lui Barbu punem pe Parvul din Condica sus mentionata ar fi putut
poate avea atributul de Craiovescul.

XCV. 1495 Tunie (fard =), Targoviste b).

Vlad Calugiarul intdreste lui Stanciul si fiilor sii stipinire peste.
o vie s1 pomet in Daia.

Marturiile dommesti: Drighici mare vornic, Cirstian fost vornic,
Staico logofit, Tudor vistier, Danciul comis, Dumitru paharnic,
Albul stolnic, Stroe spitar, Radu postelnic, Zlate logofiit ispravnic
2), Cirlig grimatic. *).

') v. Stefulescu: Doc. sl. rom. p. 37/8, proprietatea d-l.i C. Z. Brosteanu-
Urdareanu.

?2) Pe semmne ispravnicul hrisovului.

9 In acest divan intdlnim pentru ultima oari pe Drighici Stoicev cu dregi-
toria de vel vornic, el dispare din divanele vremurilor, pe semne se stinge la adinci
batranete caci la 1498 (v. Cond. Madrgineni; v. fise inedite din colectia St. D. Gre-
ceanu) intr'un document de intirire copiilor sii reese ci tatil lor era mort. Avem
din acest an doud documente fird divan (v. Lapedatu op. c¢it. No. 45 §i 46) unul
din 4 Sept. dat din Glavacioc prin care se intdreste M-rei o braniste a sa de la Sla-
tina numind vitaf pe Tatul din Hintesti peste ea (v. Arh. St. M-rea Glavacioc p. 22
doc. ‘1) si altul din Aprilie 8 intirind M-rei Tismana stdpédnire asupra Cirbestilor
(v. Brezoianu op. cit. p. 240).

XCVL 1496 Aprilic 20, Tirgoviste 1).

Vlad Calugarnl intireste boerului siu Stanciul cu fii mai multe
stipdniri. '

Mairturiile domuesti; Barbu Ban 2), Cirstian, Pirvul mare vornic,
Staico logofit, Manea vistier 3), Danciul comis, Albul spatar ¢),
Dumitru paharnic, Albul stolnic i Neagul postelnic.

1) v, Lipedatu op. cit. p. 76 doc. 47; v. Arh. St. Cond., Tism. I. f. 504. Este
ultimul hrisov cunoscut noud dela acest Voevod care pe semne cia se stinge in vard
sau toamni, la varsta de aproape 65 de ani, dupi o domnie neintrerupti §i pacinici
de 13 ani, ldsdnd in scaun pe fiul siu Radu, zis cel Mare.

?) Pentru prima oari cu dregitoria de ban in fruutea divanului; el este’Barbul

Craiovescul. .
3) Un nou hoer, loctiitor numai al lui Teodor, dacd nucumva ar fi o greseald

de citire.
1) Acest boer nu existi; el trebue si fie Stroe spatar care rdmdne si sub

Radu cel Mare, boer in aceiag diegitorie.

In toamna anului 1496 Vlad Cilugdrul girbovit de ani fsi
giseste obstescul sfarsit fiind fu scaunul Térii Romdnesti si lisind
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tronul in mana fiului siu mai mare, Radu, numit in istorie «CEL
MARE> pe care 'am vizut incd din 1492 asociat tatilui siu la
cirma tarii ‘ ~

Pe mai toti boerii prezen{i in ultimul hrisov cu mérturii
domnesti, cunoscut de la Vlad Calugarul, ii intdlnim sub noul voevod.

1). Barbul Banul riméine in divan pina la 1519 inclusiv, cilu-
girindu-se la M-rea Bistrita, ctitoria neamului boerilor Craiovesti,
si incetind din viati la adanci bitraneti in 1526 1).

2). Cirstian riméne si el sfetnic credincios al noului Voevod
si se stinge asemenea la o vArstd inaintati la 1512 2).

3). Parvul vornicul este in aceasi dregitorie in toatd domnia
lui Radu cel Mare si se stinge la 1512, iar locul de veci 7'l aflim
la M-rea Snagov 3).

4). Staico logofatul, cumnatul noului Voevod, rimine in aceiag
dregatorie in tot cursul dommniei acestuia, stingidndu-se si el din
viatd la adanci bitrineti la 1505 dupd Martie 26 4).

5). Manea vistierul dispare din divan, dregitoria aceasta fiind
tinuta sub noul voevod de fostul vistier Tudor pini la 1502 Martie g
%) cici la 1502 Aprile 30 6) aflim pe Calotd vistier, alt ginere al
lui Vlad Cilugirul. Pesemne ci si Stroe se stinge din viatd coplesit
de ani. .

6). Danciul comisul va rimédne in aceias funciie pdnd in 1503
Junie 11 7), cAnd in locul lui vine Parvul fiul lui Staico logofit,
deci nepotul Domnului. Danciul se pare sd fi murit putin dupd
aceastd dati cici Ia 1520 era riposat §).

7). Pe Stroe spitar il aflim pentru ultima oard in aceastd
dregitorie 1a 1501 Decembrie 15 9). locul lui fiind luat de Bogdan 10)
lar Stroe devine mare vornic, dregitorie in care il gidsim pini la
. 1508 Septembrie 10) 1) snb Mihnea cel Riu.

8). Dumitru paharnicul rimine inci credincios lui Radu cel

1) v. Filitti: Craiovestii p. 196/7.

2) v. divanele domnesti ale lui Radu cel Mare, Mircea cel Riu si Vlad.

) v. Filitti: op. cit. p. 197.

1) v. Stefulescu M-rea Tismana: p. 208 ; v. Arh. Stat. Cond, Tism. I. f. 1740;
v. mentiune la C. C. Giurescu: Contributii p. 11.

5) v. Stefulescu: Doc. Sl. Rom. p. 46; v. Stef. D. Greceanu: Sirul Voevozilor
P- 3—4 v. Arh. St. schit Polovraci pach. I. bis or./sl.

9 b. St. D. Grecianu op. cit. 3—5; v. Arh. St. M-rea Tism. pach. 7 netrebnice.

T v. Idem p. 8; v. Arh. St. Episcop. Arges pach. 16 Doc. 2.

%) Filitti: op. cit. p. 197.

9) v. St. D. Grecianu op. cit. p. 1/2; Arh, St. M-rea Nucet pach. 20 Doc. 1.

19) Poate viitorul logofit si ginere al lui Vlad Cilugirul, dar nu credem sa fi
fost sotui Caplei fosta sotie al lui Staico logofitul care era o femeie in virsti la
aceasta data.

') v. 8t. D. Grecianu: op. cit. p. 18/19; v. Arl. St. M-rea Bistrita pach. 23
Doc. IL; v. Arh. St. cond. Brancov IIL. p. 557.
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Mare in primul siu divan din 1497 Ianuarie 9 !) de cind nu-l
mai aflim in nici un divan urmitor, pe semne se stinge din viata.

9). Albul stolnic dispare odatdi cu voevodul siu. In locul lui
intilnim pe Dragomir 2) cunoscutul dregator aflat si sub numele
de Izvoranul stolnic.

10). Neagoe postelnic dispare de asemenea, dar nu pentru
totdeauna, cici il vom intilni inci in domnia noului Voevod 3).

1) v. Stefulescu Doc. Sl. Rom. p. 39/40; v. idem M-rea Tismana p. 204; V
Miletici si Agura op. cit. p. 347.

?) La 1497 Ianuarie 8 din Targoviste il aflim Izvoranul stolnic si tot in acelas
an Dragomir stolnic (v. si nota precedenta).

3) La 1501 Decembrie 15 din Targoviste; v. St. D. Grecianu op. cit. p. 1/2; v.
Arh. St. M-rea Nucetul pach. 20 Doc. I trad. Rom. din 1692 original lipsd.
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