
STUDII ŞI COMUNICARI 

asprim, iar în Moldova se plătea capul cuiva salvat de la spinzurătoa,·e cu 
46 de .taleri 125• 

Robirile de locuitori ce le fă-ceau turcii şi mai ales tătarii în incursiunile 
1-Jr aducătoare de pustiire constituiau de-a dreptul o calamitate. Ni s-au păst,·at 

unele preturi pe care au fost nevoiţi să le plătească oamenii pentru răs-cumpt1-

rarea din robie. Cuantumul acestor sume era, de3Jgur, core3punzător sEirii so-:i:i!e 
şi averii celui !'Obit. Astfel, pentru un boier se plătes-c 300 de galbeni 11'\ iar pentru 
l'n simplu locuitor 35 de galbeni 1~', pe cinel pentru o femeie s-au plătit 4 OOO de 
aspri 1~8.-

1-n Moldova se plătea suma de 200 taleri pentru un boiernaş, iar pentru o 
kmeie 70 de galbeni 12''. 

A-ceste preţuri şi evaluări din anumite domenii ale vieţii sociale, culese din 
documentele de epocă, ne ajută să ne formăm o imagine mai Jarg[1 asupra socie­
tăţii româneşti, să observăm existenţa unui comerţ dinamic care, deşi vehicula o 
parte din produ-cţia unei economii agrare, contribuia la acumulări importante ele 
capital şi de pămînt. Istoricilor economiei naţionale le revine sarcina să facă studii 
comparative privind rolul cametei, valoarea principalului mijloc ele prndu-cţie clin 
a-cel timp, specificul dezvoltă-rii comerţului la noi, ponderea şi rolul lui în angre­
narea economiei româneşti în economia internaţională a timpului. 

Mărturii din arhivele turceşti referitoare la 
sfîrşitul tragic al domnului Moldovei 
Grigore A 1. Ghica (1777) 

TAHSIN GEMIL 

Se ştie că domnul în exercipu al Moldovei, Grigore Al. Ghica (1764-1767 ~ 

1774-1777), a fost ucis din poruir1ca Porţii otomane, în noaptea de 1-2 octombrie 
1777. Tragedia petrecută în acea noapte în salonul beilicului (reşedinţ.a trimişilor 

oficiali ai Porţii) din Iaşi a produs o puternică impresie în toate provinciile locuite 
de români. La puţinii vreme după consumarea lui, evenimentul a fost evocat în 
numeroase cronici rimate apărute în Moldova şi Muntenia 1, precum şi în cea mai 
veche piesă de te~tru românească cunoscută, piesă scrisă - ceea -ce este grăitor -

1~1 Ibidem, p. 409-401. 
1"·; DIR. A. 1"vloldova, veacul XVll, voi. IV, 1956, p. 350-351. 
1"~ DIR.B.ŢR. veacul XVII, vol. IV, 1954, p. 416-418. 
n; Ibidem, p. 26-27. 
I'.!8 Ibidem, voi. I, Hl51, p 171-172. 
m Drn. A. I\Ioldova, veacul XVll, voi. III, 1954, p. 115-116 ; voi. IV, 1956' 

p. 418--11!)_ 
1 Vezi Emil Turdeanu, · Contribuţi.i la sţ;,iµiiul cronicilor rimate, în „Cercetări: 

literare", II, 1936, p. 1-26 ; Dan Simonescu,·~onici şi povestiri româneşti versi­

ficrrte (sec. XVII-XVIII), Edit. Acad. R. S. ft"o~ânia, Bucureşti, 1967, p. 178-179 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



:290 STUDII ŞI COMUNICARI 

în T,;•ansilvani,a, probabil la Blaj2. Totodată, tr1agicul eveniment a fos,t consemnat, 
ca o ştire deosebrt de importantă, în rapoarte diploma1tice străine şi în paginile 
unor mari gazete din Occident3• 

Năprasnicul său sfîrşit a făcut din Grigore Al. Ghica un .adevăr.at martir 
al luptei pentru integritatea şi libertatea ţării - ceea ce era o expresie semnifi­
cativă a adîncilor mutaţii ce aveau loc a•tunci în conştiinţa politică românească. 

Atît contemporanilor .avizaţi, cî-t şi cercetătorilor de mai tîrziu, nu le-a scăpat 
·însă faptul că acest omor a reprezentat, în fond, un efect al accentuării rivali­
tăţilor interne dtn Moldova, un element al agr.avărH contr.adi'cţiilor din•tre marile 
puteri în privinţa problemei statutului internaţional al Pri'noipatelor Române". 

A doua domnie a lui Gri-gore Al. Ghica a fost impusă Porţii de Rusia, în 
condiţiile internaţionale generate de tratatul de pace de la Kiuciuk K.ainardja 
·(1774). Era evident faptul că Rusia destLnase noului domn un rol insemnat în 
-proiectele sale politice de extindere către sud-estul Europei, ceea ce a provocat 
nu numai ostiilitatea Porţi'i, ci şi pe cea a Austriei şi a Franţei. Poziţia sa deja 
,şubredă la Poarită a fost agravată de împotrivirea pe care a manifestat-o el vehe­
ment faţă de ocuparea de către habsburgi, în octombrie 1774, a unei înlinşe zone 
din nordul Moldovei. Demersurile sale în acest sens ,nu au avut însă ni-ci un 
rezultat. Ameninţată de Austria şi nesusţinută efectiv nior de Rusia, nici de Fnnţa, 
Poarta a fost silită, în cele din u11mă, să accepte, la 7 mai 1775, faptul i.mplinit al 
trecerii nordului Moldovei sub stăpînkea habsburgilor, 

In schimb, străduinţele lui Grigore Al. Ghica de a apăra <integritatea ţării -
.acţiuni î.n care el nu a ezitat să recurgă chiar şi 11a ameninţarea că moldovenii 
-vor cere protecţia unei alte puteri străine - au alimentat, pe de o parte, -suspi­
ciunea Porţii, iar pe de alba, iritarea Austriei în priviinţa sa. 

Dar, factorul decisiv în prăbuşi•rea lui Grigore Al. Ghica l-a reprezentat 
.accentuarea conflictului său cu o parte însemnată a vechii boierimi a Moldovei, 
care era nemulţumită de preponderenţa ,elementelor un.truse, greco-levantine, vino­
vate de săvîrşirea a numeroase samavolnicii cu concursul tacit a-l domnuilui. Acest 
--conHict a dobîndit caracter acut La sf-îrşiitul lunii septembrie 1777, cînd un grup 
de mari boieri s-a refugiat lingă paşa de la Hotin. Grigore Al. Ghica nu a •izbutit 
în tentativele sale de a-i readuce pe fugari în ţară. 

Situaţia lui Grigore Al. Ghica s-a .agravat şi mai mult odată cu sosirea la 
Iaşi, î.n aceleaşi zile, a capugi-başiului Karahisarlî Ahmed ; despre misiunea aces­
tuia domnul nu ştia nimic. In schimb, boierii opozi,ţ.ionişti se pare că erau -Ja 
curent cu scopul venirii acestuia, de vreme ce o delegaţie a lor se întîlnise cu 
trimisul otoman încă înainte de intrarea •lui în Iaşi. De asemenea, faptul că boierii 
opoziţionişti se întruniseră la mitropolie mai devreme decît cli!pa în care s-a pus 
capăt vieţii lui Grigore Al. Ghi-c:a, vădeşte existenţa unei strintSe corelări între 
iniţiativele boierilor ostili domnului şi a-c:ţiunea Porţii' îndreptată împotriva aces­
tura. Grigore Al. Ghica a- căzut astfel -lesne în cursa în<tinsă de împuternicitu11 oto­
man, care, simu-lînd boala, a reuşit să-l atragă în beilic şi să-l ucidă. Karahisarli 
Ahmed a rămas în laşi o lună şi jumăJtate, 1timp în care a sigilat şi confiscat 
·întreaga avere a lui Grigore Al. Ghica. 
--·------

2 Occisio Grego,rii in Moldavia Vod,ae tragedice expressa (Ucidere.a lui Gri­
gore Vodă în Moldova expusă în formă de piesă de tea1Jru), ediţie Jngrijită, studiu 
tntl:'Odudiv şi note ele Luiciran Drimba, Edi-t. Dacia, Cluj-Napoca. 1983 : Dicţionarul 
literaturii române de la origini pună. l,a, 1900, Edit. Acad. R. S. România, Bucureşti, 
1979, p. 636--6:37. 

:i Vezi detalii la N. Grigoraş, Beilicul din Iaşi şi asasinarea domnitomUui Gri­
gor,c al III-iea Ghica (1 octombrie 1777), in „Cercetări istorice", seri.a nouă, VI, 
1aşi, 1975, p. 101-122. 

4 Vezi Veni.amin Ciobanu, Relaţiile politice româno-polone între 1699 şi 1848, 
Edit Acad. R. S. România, 1980, p. 130 şi urm. 
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Acestea sînt, pe scurt, fapte.le cunoscute în istc,riografia noastră". Dar, docu­
mentele turceşti - neinduse pină acum în dosarul acestui caz - aduc unele 
precizăr-i şi elemente de detaliu ce nu pot fi găsite în sursele care au stat la 

" Vezi, pe larg, la Veniamin Ciobanu, Jurnal ieşean la sfîrştt de veac (1775-
1800) , Eclit. Junimea, Iaşi , 1980, p. 122 şi urm. 
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indemina cercetătorilor problemei .. Noile informaţii pe care le punem aici în evi­
den[i sînt de natură nu numai să confirme şi să nuanţeze rezultatele investigaţii-lor 
întreprinse în privinţa acestei chestiuni, ci să releve, în acel.aşi timp, cu date 
cede, şi aspecte ale ei rămase în umbră. 

In porunca sultanului Abdul Hamid I (1774-1789), din evasit-i Ramazan 1191 
(13-22 octombrie 1777), adresată capugi-başiului Karahisarlî Ahmed - ,,care, cu 
rangul de prim-mir,ahor, se af.lă în tîrgul Iaşi, cu însărcinarea de a-l mazili .pe 
vechiul voievod al Moldovei "0 - şi baş-caimacamului şi oaimacamiloT (.Jocţiitor-i) 

noului domn al Moldovei, Constantin Moruzi (1777-1782), precum şi boieriior ţării, 
se a1·ată : ,,fiind adeverit faptul că, din ziu-a în care a sosit în ţara Moldovei şi i-a 
luat în stăpînire domnia. vechiul voievod al Moldovei. Ligor r., luîndu-şi 

obkeiul de a fi bruta,1 şi tiranic. a început a arăta felurite împotriviri şi •lipsuri 
şi nepăsare... în rezolvarea problemelor puse î,n sarcina sa prin înaltele mele 
ordine ; mai mult decît atît, a adunat mulţi bani de la sărmanii supuşi, (chiar) 
în perioada celor doi ani ele scutireî, şi că năpăstuirea săvîrşită de el nu <>.re 
limite. De aceea, înalta mea voinţă a decis mazilirea sa, ,numai pentru a asigur.a 
astfel liniştea .sărmanilor supuşi şi îndeplinire.a problemelor privind propăşirea 

ţării. Şi, totuşi, în privinţa pomenitului (Ligor) nu s-a .adoptat o altă atitudine 
decît de a i se poTunci să vină, împreună cu familia şi servitorii săi, şi să se 
stabilească în locuinţa ce o are la măreaţa mea Poartă. 

In raportul pe care tu, cel care eşti emiJrul mai sus-pomenit8, l-ai ,trimi6 
de această dată, precum şi în mahzarul .(memoriu) boierilor ţării, se ară-ta faptul 
că alunei cînd pomeni.tului Ligor i s-a anunţat mazilirea sa, acesta nu s-a supus 
in n-eun fel firmanului, şi că s-a încumetat să ·rostească vonbe de ocară, de n.a·tură 
să cauzeze daune onoarei înaltului meu Stat şi să motiveze executarea sa ; a 
arătat asUel făţiş -chipul răscoalei şi răzmeriţei... Dacă i se trecea cu vederea şi 

se dădea îngăduinţă, revolta şi răscoala sa s-ar fi înteţit şi ţara (Moldovei) ar fi 
fost scăpată din mină ; şi, deoarece a devenit limpede că, din această priicină, 

se va produce un mare necaz, porivit împuteTnicirii depline ce ţi se dăduse, i-ai 
aranjat pedeapsa ce i se cuvenea ; şi, s-a Taportat că a fost trimis la Poarta 
justiţiei mele capul său tăiat... «o 

Este clar că acest firman a fost emis după uciderea lui Grigore Al. Ghica, 
avînd menirea si confirme hotărîrea luată de Kar.ahisarlî Ahmed, la faţa locului. 
potrivLt împuternicirii pe care o primise. Se poate deduce că trimisul o-toman avea 
lati1tudinea de a nu recurge la această măsuTă extremă ; dar, atitudinea domnului 
şi, mai cu seamă, cea a boierilor complotişti l-au determinat să aleagă calea mai 
sigură a omorului, pentru îndeplinirea misiunii sale. Trebuie arătat că Grigore 
Al. Ghica este singurul domn al Moldovei ucis, prin decizia Porţii, în exerciţiul 
domniei 10• In cazul ţărilor române, Poarta a recurs extrem de rar la astfel de 

6 Grigore Al. Ghica (1774 septembrie 28 - 1777 octombrie 1, a doua dom· 
nie) ; vezi şi nota 10. 

7 Este vorba de scutirea de haraci şi de aiJ.te dări către Poat'tă, acordată de 
sultanul otoman populaţiei Moldovei, imediat după războiul ruso-turc din 
1768-1774. 

8 Ca,pugi-başi Karahisarlî Ahmed .. 
D B<>.şbakanltk Arşivi - Istanbul, Romanya nâm-i diger Bogdan'uunun ahkâm 

,defteri (Condica de porunci privind România alias Moldova) nr. 80/4, p. 57. PU1bl 
parţial de Ismail Hakk1 Uzunc;arş·11J, Osmanli tarilhi (Istori:a otomană), IV, 2, Ti.irk 
Tarih Kurumu Has1mevi - Ankara, 1959, p. 73, nota 1. Textul integral (,transli· 
terat şi tradus) ai! acestui document este inserat în volumul Relaţiile româno-oto· 
mane (1711-1821). Documente turceşti, întocmit de Valeri'u Veliman, sub egidi 
Direcţiei Generale a Arhivelor Statului (volum în curs de publicare). 

10 De fapt, uciderea sa a survenit -imediat după ce i s-a comunicat mazilirea 
în documentul citat Ia nota 9 se precizează faptul că domnia în Moldova a Ju: 
Constantin Moruzi era „socotită î-ncepînd cu cea de-a paisprezecea zi .a lunii 
.Şaoan" (17 septembr,ie, 1777). 
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măsuri violente şi ace3sta numai în cazurile în care ea a fost sigură de adeziunea 
unel foarte puternice grupări a boierimii autohtone. Se relevă şi în acest mod 
fa.plul că autonom:a po!iticf1 a Moldovei şi 'Ţ'ăTii Romaneşti a fost un principiu 
cu tărie respectat, -::hiar şi în plină epocă fanariotă. 

Atît sursele interne româneşti 11 , cit şi documentele turceşti la care apelăm 
aici demonstrează limpede faptu'1 că Poarta a decis înlăturarea lui Grigore Al. 
Ghlca cu asentimentul marii· boierimi a Moldovei. Capugi-başiul a re1:1şit să-l 

-suprime pe domn chiar cu concursul direct al unor mari boieri 12• 

Intr-o a,ltă poruncă a Porţii, adresată aceluiaşi Ka-rahisarlî Ahmed, la evahir-1 

Ramazan 1191 (23 octombrie - 1 nuiembr.i-e 1777), sînt reami:ntite principa'l.-ele 
capete de acuzare formulate împotriv,a -lui Gri•gore Ail. Ghica, între care cel privind 
„trădarea sa faţă de măreţul meu Stat", a fost, desigur, precumpănitor. Faptul 
fusese adus din timp la cunoştinţa Porţii de către boieri şi dovedit de „dorn.a 
scrisorii ce a fost găsi.tă ,asupra sa după executare". Avînd i-n vedere tocmai 
această „conduită dreaptă şi cinstită a întregii boierimi a Moldovei", ,trimisul 
otoman aflart în Iaşi era împuternicit să vegheze ca nici unul din ei să nu aibe 

-<:ev.a de suferit ; el trebuia să colaboreze cu boierii pentru a pune mina pe 
întreag.a ave1·e a fostului domn (din care fuseseră deja confiscate „circ.a două sute 
pungi de akce" şi urmau să fi.e sechestraţi şi alţi bani .ai săi, ce fuseseră i:nves,ti.ţi 

în negoţ) şi pentru a pregă1ti zahereau,a care fusese cerută noului domn, Constantin 
Moruzi 13• 

Fără îndoială, nu întreaga boierime din Moldova a fost impotriva 1lui Gri­
gore Al. Ghi-ca H ; dar cert este faptul că domnia sa abuzivă, cu clientelă greco­
ievantină, a nemulţumit profund vechea boierime a ţării. Grigore kl. Ghica nu 
a reuşit să opre.ască la timp dezvoltarea acestui factor de opoziţie internă, pe care 
Poarta a ştiut însă să îl folosească pentru a s-căpa de un domn cu orientare vădită 
către Rusia. Această conlucrare dintre o parte insemnată a boierimii Moldovei şi 

Poartă, în pregătiTea şi săvirşirea actului' uciderii lui Grigore Al. Ghica, este pusă 
în lumină şi de un aLt document, pe care •1-,am descoperit recent în arhiva fostului 
palat ail sultanilor otomani13• Este vorba de originalu'! procesului-verba,l de inventar 
al bijuterii.ilor lui Grigore Al. Ghica, întocmit în limba turco-osmană, ,,în a patra 
joi" de la uciderea domnului, ceea ce corespunde cu 23 octombrie 1777 16. Docu­
mentul poat:"tă numele şi peceţile a nouă boieri de seamă ai Moldovei care, ,,în 
noaptea omorîrii voievodului Ligor", fuseseră „cu toţii pt·ezenţi ", ,,la Curte", la 
operaţiunea de sigilare a bunurilor domnului uds. Cu alte cuvinte, aceşti boieri 

11 N. Iorga, Istoria românilor, VIL Bucureşti, 1938, p. 339, aprecia că boierii 
ostili lui Gr.tgore Al. Ghica „se făcuseră complicii unui asasinat politic". 

D Cel puţin logofătul Vasile Cosbachi Razu a participat efectiv la uci­
dere.a lui Grigore Al. Ghica. El a fost văzut în acea noapte cu î-ncălţămintea pătată 
de sînge (Vezi N. Grigoraş, op. cit., ,p. 130). 

13 Başbakanltk Arşivi-Istanbul, Bogdan'lunun ahkâm defteri, nr. 80/4, p. 59 
(Arh. St. Bucu•reşti, colecţia Microfilme Turciia, r. 93, c. 191). 

Vi Intr-o poruncă-circulară, datată tot în evahir-i Ramazan 1191 (23 ootom­
brie - 1 noiembrie 1777), adresa,tă comandanţilor otomani de la Tighina, Hotin, 
Dumbasar, Vozia şi Căuş.ani, Poarta le cerea să ia măsuri stricte de securitate, la 
Nistru, pentru a împiedica fuga în Rusia a unor boieri din ,partid.a fostului domn şi 
a zădărnici eventual~le acţiuni al-e Rusiei de a produce tulburări în Moldova, c,a 

urmare a udderii lui Grigore Al. Ghica (Başbakanhk Arşivi-Istanibul, Bogdan'lunun 
ahkâm defteri nr. 80/4, p. 60 ; Arh. St. Bucureşti, colecţia Microfilme Turcia, r. 93, 
C. 193). . 

i:; Topkap1 Saray1 Miisesi Arşivi-Istanbul, D-6721 (Arh. St. Bucureşti, colecţia 
Microfilme Turcia, r. 156, c. 127). 

16 Intr-adevăr, noaptea de 1-2 octombrie 1777, oind a fos,t ucis Grigor-e .~ 1_ 

Ghica, a fost între miercuri şi joi:. Avem astfel precizarea că acest omor a avut 
loc în primele ore ale zHei de 2 octombrie 1777. 
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er.au dintre cer care, în frunte cu mitropolitUil Gavril Oallimachi, aşteptaseră 

întruniţi rezultatul întrevederii de la beilic, dintre domnul Grigore A1l. Ghic.a şi 

trimisul Porţii, Karahisarlî Ahmed. Astfel, pe Jisrta celor care uneltiseră împ6triva 
domnului17 trebuie adăugate noi· nume : logofătul Ioniţă Delianu, h.atmarJml Ior­
dache Ghica, vorni-cul Ioni,ţă Sturza, vorniiCul Nicol,ae Ruset, spărtarul Man.ase, 
spătarul Todiraşcu Balş şi maTele paharni-c Nicolae Balş, acesta din urmă fiind 
chiar ginerele domnului ucis18• Aşadar, dincolo de a fi un simplu .a:ot de inventar, 
acest document reprezintă o piesă revel,atoare pentru dimensiunea complotului 
căruia i-a căzut victimă Gri,gOTe Al. Ghica. 

lntrucît redăm mai jos textul integral, transliiterat şi tradus, al acestui docu­
ment, nu considerăm necesar să adăugăm alte consideraţii pe marginea ~ui. Tre­
bui,e să facem însă precizarea -că el se referă doar la conţinutul unei singure lădiţe, 
numită de Lipsea, din averea· lui Grigore Al. Ghica. 

lntr-o ailtă condi'că, păstrată în aceeaşi arhivă de •la Istanbuil9, există o 
însemnare, datată în Zibhicce 1191 (31 decembrie 1777 - 29 ianuarie 1778), despre 
„sosirea (l,a Poartă) a feluriţ-ilor bani lichi:Zi ai. ,lui Ligo·r, cel care a murit ucis 
pe cînd era voievodul Moldovei ; (aceşti bani) au fost găsiţi în locul menţionat 
(palatul domJ1esc di1n I~i - n.n.), prin împuternicirea dată lui Karahisarlî Ahmed 
bei, capugi-bW;,î al Inaltei Porţi". Se pecizează că aceşti bani fuseseră găsiţi în 
odaia tezaurului, în lăzi sigilate cu pecetea domnului, precum şi „în odaia numi­
tului creştin Papa Filou", a cărei uşă era, de asemenea, sigilată. Fiind rupte sigi­
liile, au fost înregistrnte următoarele cantităţi de monede : 18 OOO galbeni ungu­
reşti (Macar altrunu), care, în argint, au fost socotiţr la valoarea de 66 220 .guruşi, 

precum şi 3 620 galbeni veneţieni (yaldiz altunu), avînd echivalenţa de 14 480 
guruşi, 3 945 galbeni egipteni (zincirli Misir) în valoar,e de 10 148 guruşi şi 1 tugr,a,J,î, 
car,e făcea 2 guruşi. Valoarea globală î.nregistra.tă în condi'că fiind de 91 551 guruşi20, 

deci aproape identică cu suma de 200 pungi raportată de Karahisarli Ahmed, ime­
diat după ce a sechestrat averea privată a lui Grigore All. Ghica21. 

Desigur, aceste elemente nu reprezintă valoarea totală a averii lui Grigore 
Al. Ghica confiscată de Poartă. Ceea ce ştim acum precis că a fost sechestrat din 
bunurille domnului ucis consti,tui,e o valoare mare, aproape echivalentă cu darea 
de 150 OOO guruşi, pe care fiecar-e din domnii celor două Principate Române era 
ob'ligat să o trimită atunci •la Poa,rită22• Dar, este de presupus că Grigore Al. Ghica 

17 VenLamin Ciobanu, op. cit., p. UO, enumeră printre complotişti pe -logo­
fătul Vasile Razu, marele logofăt Ioniţă Cantacuzino, marele vornic Dumitraşcu 
Sturza, Costache Ghica, mmele vistien1ic Ior,dache Balş şi marele spătar Mano­
lache Bogdan. 

18 In porunca sultanului, din 23 octombrie - 1 noi'embrie 1777, citată mai 
sus (nota 13), i se cerea lui Ka•rahisarlî Ahmed să nu se Rtingă sub nici o formă 
de bunurile uneia din fiicele lui Grigore Al. Ghica, căsătorită cu „numitul boier 
Balş, oore este unul di'ntrie boierii cei mai credincioşi şi în toate privinţele cinstit 
faţă de măreţul meu Stat". Se menţionează că firmanul în această privinţă era 
emis la rugămintea „voievodului actual al Moldovei, Constantin (Moruzi) voievod". 

19 Topkap1 Sarny1 Mtizes1 Arşivi-Is-tanbul, D-3141 (Arh. St. Bucureşti, colecţia 
Microfilme Turcia, r. 76, c. 608). 

20 Atit la suma totală, cît şi la echivalenţele canti'tăţilor de monede există 
şi unele calcule adiacente, specifice cancelariei fiscale otomane, care, în final. 
explică diferenţa ele 703 guruşi ce apare între cifra globală înregistrată în condică 
şi suma cifrelor de echivalenţă. Observăm aici şi ~·aportul dintre aur şi argint 
pe piaţa otomană de atunci : 1 florin unguresc - 3,66 guruşi, 1 ducat veneţian -
4 guruşi, 1 galben egiptean - 2,57 guruşi şi 1 tugralî - 2 guruşi. 

21 Vezi mai sus, nota 13. O pungă conţinea 500 guruşi ; 200 pungi = 
100 OOO guru5i. 

22 ln aceeaşi condică (vezi nota 19) există şi o însemnare privind „obligaţia 
asumată a voievozilor Ţării. Româneşti şi Moldovei" de a trimite la „vistieria 
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pusese la adăpost - potrivit obiceiului domnilor fanarioţi - o însemnată parte 
din averea sa, cu atît mai mult cu cit ştia prea bine că domnia isa nu era pe 
placul Porţii. 

Mărturiille turceşti pe care le punem aici în evidenţă reprezintă elemente 
preţioase pentru desluşirea ,probleme.i, mai ales sub aspectul consecinţelo1· ei eco­
nomice pentru Moldova; totodată, ele constituie noi probe împotriva unei î.nsem­
nate păr.ţi a marii boierimi a ţării. Ca orice complot poliitic reuşit, şi cel căruia 
i-a căzut victimă Grigore A,l. Ghica a fost ţesut cu deosebită grijă. Rămîn încă 

destule lucruri învălui,te în mister. Dar, cert este faptul că la căderea lui Grigme 
Al. Ghica au concurat mai mulţi factori, care s-au dezvoltat în timp. Nemulţ.umi•rea 
boi,erimii şi cea a Porţii faţă de domnia sa au constitu-i1t, fără îndoială, elementul 
de bază al eşafodajului de .intrigi şi uneltiri, de oare nu au fost deloc străini nici 
Constantin Moruzi, atît de dori-tor să se aşeze pe scaunul domnesc din Iaşi, nici 
ambasadorul austriac ,la Poartă, Thugu-t, care nu uitase, desigur, opoziţia Yiolentă 

a lui Gri•gore Al. Ghioa faţă de anexarea de către Austria .a ,nordului Moldovei. 
Complotul a căpăta1t proporţii şi s-.a concretizat în condiţime creşterii tensiunii clin 
relaţiile otomano-ruse. Dar, aşa cum am mai arăta,t, Poarta nu ar fi îndrăznit 

totuşi să îl lichildeze fizic pe Grigore Al. Ghica, dacă acest complot nu ar fi fost 
temeini·c pregătit cu concursul unei puternice g•rupări boiereşti din Moldova. 

Dincolo însă de caracterul ei odios, această .acţiune a boierimii· di,n Moldova 
a fos1t, într-adevăr, ,,o expresie a unei stări de spirit care tindea ,la înlă,turarea 

regimului fanariot", al cărui exponent era Grigore Al. Ghi-ca23• 

(1777 actombrie 23). Inventarul cnsetl'i cu bijuterii apaţinind domnului 
l\loldovci, Grigore Al. Ghica, întocmit de o comisil• de boieri, după uciderea 
domnului. 

l\Iakttll Ligor voyvodanm kath gcccsi ciimlcmiiz mcvcftd oldugumuz hâldc Kurle"ye 
vanlub ciimlc odalar dcrtlnunda olan c~yay1 tcmhîr-i murad itdigimizclc clcrtln odalarda iki 
sag1r altun sandug1 <;1kuh vc ip!Pr ilc s:inlm1ş ciimlc ma'rifetiylc temhîr olunub yinc odaya 
vaz' vc bundan mâ-adâ kâg1d sandug1 kilid ilc bulunuh iiZl'rinc s1cim sanlub ol dahi başka tcmhîr 
olunub kii <;iik kadifcli tahta sanchk ic;i nişanh kiîg1cl ile yap1hmş Yaş kasahas111da Lipska san­
dug1 ta'bir olunan sanduk deru.nunda zuhilr iden miiccvherât yine ciimlc rna'rifetiyk iizcrine 
s1ci111 sanluh vc tcmhîr olunub cli.ird(incii pcncşcnhih giinii ciimll· boyâran rntlvâcehelcrindc 
miihiirlcri fekk olunub vc s1cimlart kat' olunub n kilidi a91lub dcrununda zu!n'tr idcn eşyâmn 
defter-i miifrcdât1dir : 

Tâbah-kârc ta'bir olu nan kchir-i irfân-i cnfiyye kutusu ki iizcri lrnrdc clmâs ilc miizeyycn 
vc ii<; dancsinin tahtrnda kirm1zi kf1pa olub iizeri bayrak vc sur ilc miiressim kutu. 

Adcd 1. Bir adcd kutnclur. 

Miicevher sâat ma' kiisdek ki clmâsh ve etrâh lâ'l ilc miizcyyen olunmuş. 
Aded 1. Bir adcd sâatdir. 

împărătească dinăuntru" (Hazine-i enderun-i humayun), ,.ciite o sută cincizeci 
de mii de guruşi". Din această sumă, domnul Ţării Româneşti achitase două rnte, 
de cite 25 OOO guruşi fiec.arţ, Jia 10 şi 14 noiembrie 1777. Astfel că, în Şevva1 1192 
(23 octombrie - 21 noiembrie 1778) se consemna faptul că fusese emisă porunca 
împărătească pentru ca domnul Ţării Româneşti să trimită restul de 100 OOO guruşi, 
iar cel al Moldovei sumai întreagă de 150 OOO guruşi. Cantitatea totală de 
250 OOO guruşi urmînd a fi depusă la Darbha'llJe-i amire (Monetăria imperială) 
(Topkap1 Saray1 Milzesi Arşivi-Istanbuil, D-3141, f. 1 verso). 

23 Veniamin Ciobanu, op. cit., p. 131. 
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Sf1dc altun saal; zarfmda burele clmâs ve bazr yâkut irfân iizcrine işlrnmiş vc kiistq'.;i 
clahi allun cl1ş mahalli irf:în iizcrine clmâs şiikufeli. 

Sâat 1. Bir aclecl sââtclir. 
\lincli sâde allun sâat vc baz1 mahalli hurclc elm:1s ilc miizeyyPn n altun mit1L·-kâri 

kii stckli sâât. 
Aclccl. 1. Bir aclccl sâald1r. 
1 sade sâat. 
Bir k:lg1d derununda p1rlant1 hurdc clmâs. 
Adccl 4. Yal111z clărt adeddir. 
\'c digl'r ldg1cl dcrununcla p1rlanl1 hurdc clmâs. 
Acled 24. Yah11z yigirmi diirt acl!'dclir. 
I-Iurcle duze clmâsh zih-gir ki yigirmi hcş aclcd taş1 muetemî'dir. 
Adcd 1. Yal111z bir uclucl zih-girdir. 
Yâkut bcyâz allun hâtim. 
Aclccl 1. Yah11z bir acleclclir. 
Sag1r ptrlanta habhc clmâs kiipc kuYud kadife derununcla. 
<;:ift 1. Ya lmz bir ~iftdir. 
Ziimriit kiipc. 
<;:ift. 1. Yalmz hir 9iftclir. 
Bâlâcla zikr vc beyân olunan âlâ'tarikii'l-miifrcdât gcrek cnfiyyc kulusu Yc gcrck iii; 

kat' miicevhcr-i liine sâat vc bir kâg1d clerîmuncla cliirt kat' p1rlanta hurdc clmns w digcr kâgHI 
clerununda yi{lirmi cliirt hurdc p1rlanta elmâs ve hurdc duze elmâsh zih-gir vc dmâs yiiziik "" 
sag1r habbc p1rlanla clmâs kiipc vc ziimriit kiipc vc hurdc clmâsh yiiziik vc bir miiecvhcr-i 
zarf ar a<;1lan sanclug1 deri\nunda ciimlcmiz muvâcchelcrinclc fakat işbu miicevherât zuhur 
idiib clbâ' Yc ma'himlan olan haclcmesinden istifsâr olunclukcla bunlardan gayri yokdur dcyii 
irâd-i kelimât cylcdilcr sanduk derununda bir clcficr zuhu.r idiib mevcu.cl olan mlicevhcriit vc 
sâat <leftere mulabik olm1yub baz1smda ziyade vc baz1smda noksan zuhiir itmddc cevâhir·:isi 
Ouduşâir ( '!) frans1z ihzâr ve sual olunclukcla bir sag1r clmâs yiiziik bnub gcnhlnltga znmrn 
itdiirdiigiinii lakrir idcr. Bu surctclc bir clmâs vc bir yakut yiiziik ve bir sâat noks,rn vc y,•rinc 
diirt adcd lrnrdc p1rlanta clmâs i;1kub vc sâatm dahi bir mahallc virmck iţlin ihrâc icliib 
koynuna vaz' cylccligini haber viriliib hcniiz ne mahallc gitdigi nu.'lum olm1y11b \'c c,·v,\hir 
mâcldesi bunlar olub ,U1cr ccvâhiri olmad1g1 tahkik vc tashih olmd1gma bin.lcn i~bn 111:iluli-i 
mza vc tcmhir olnnclu. 

Bendc-i 
Yasildki 
Râzu hatmân-1 
sâbik kâim-m::ikâm 

hâlâ 
(\fohiir) 

Dcnclc-i 
Dimitrâki 
Usturza 
vornik 
kâim-makâm 

halii 
(i\1iihiir) 

Bcndc-i 
Nikolây 
H1isel 
vornik 
(:\liihlir) 

Ben de-i 
Nikolftki 
pah ,îrnik 
başi 

clâmâd-1 
voyYo<la-i 

13cndc-i 
Yovâni<; 
Delii\n 
logofct 
kâim-11uldm 

h,\U 
(:\Ililliir) 

13cndc-i 
i\fanâsi 
ispatâr 
(\Iiihiir) 

Dcnde-i 
Yorg,1ki 
hatmân-1 
s,1b1k 
kâim-m~kâm 

h5lâ 
(\liihiir) 

Bendc-i 
Yovâni\! Uslî1rza 
vornik 
(.\Iiihiir) 

Bencle-i 
TodCir,\şki\ 

Balşa 
ispatâr 

(\liihiir) 
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mesfiir 
hfil:î 
<Miihiir) 
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Arh. St. nucureşti, cokcţia Microfilme Turcia, r. 15G, c. 127 (Topkap1 Sarny1 :\liizcsi 
Ar~i\·i-Jslanhul, D-6721). 

ln noaptea ornoririi voievodului Ligor 1 cel ucis, fiind cu toţii prczrnţi, s-a mers la 
t:urte; şi cinci am dorit să pecetluim bunurile aflate înăuntrul tuturor odăilor, în odăile dină­
untru au ieşit la i\"Cali\ două lăzi mici de aur şi, ( carl',) fiind ll'gate cu sfori, au fost pecetluite 
cu ştiinţa tuturor (celor prrzenţi) şi au fost lăsate tot in odail'. 

Şi. în afnr:1 de aceasta, lada de hîrlii fiind găsită cu lac:1t, a fost ll'gală cu frînghii, 
fiind şi ca pecetluită separat. 

Dinăuntrul lăzii mici de scîndură cu calif ca, făcută pc dinăuntru cu birlic nrnrcată, 
care in lirgul Iaşi se numeşte ladă de Lipsea. nu ieşit la inală hijutrrii; şi această (ladă) 
a fost kgată cu fringhii şi pecetluită in văzul tuturor (celor prczcn\i acolo). în a patra 
joi~, în faţa tuturor boierilor, i-au fost rupte peceţile şi tăiate frînghiilc şi fiindu-i descuiat 
şi lacătul <s-a întocmit) condica de inventar a bunurilor ieşite dinăuntrul ci 3 : 

Cutie marc pentru prizat tutun, denumită tabacheră; deasupra este ornată cu diamante 
mărunt.c; sub trei din ele l'stc (o) cupă ruşie, iar partea lor de sus este împodobită cu stin­
dard şi trompetă. 

Bucală 1. Este una bucată cutie. 
Ceas bijutl'rie cu lanţ; cu diamante şi împodobită de jur in:prcjur cu ruhinc. 
Bucată 1. Este una bucată ceas. 
Ceas de aur curat; capacul său este lucrat ln chip măiestru cu diamante mărunte 

şi cilcva neskmatc, şi lanţul său este, de asemenea, din aur; iar partea sa cxtC'rioară este ornată 
cu !!ori din diamante. 

Ceas 1. Este una bucală ceas. 
Ceas de mir curat cu email şi unele părţi ale sale sint împodobite cu diamante mărunte; 

ceas cu lanţ de aur in lucrătură de email. 
Bucată 1. Este una bucată ceas. 1 ceas simplu. 
Într-o birlic - briliante mărunt!'. 
Bucăţi 4. Sint numai patru bucăţi. 
Si într-o altă hîrtie - briliante mărunte. 
Bucă\i 24. Sînt numai douăzeci şi patru de bucăţi. 
Inl'l de arc bătut cu diamante m,irunte; sînt rl'tmitc douăzeci şi patru bucăţi ele piatră. 
Bucată 1. Este numai una bucală inel de arc. 
Sigiliu (din) aur alb (cu) ncstcmall'. 
Bucată 1. Este numai una bucată. 
într-o catifea bleu cercei cu briliante mici ( din) grăunţ~ ele diamant. 
Pereche 1. Este numai una pereche. 
C1·rcci cu smarald. 
Pereche 1. Este numai una pereche. 
lnventarnl detaliat menţionat şi declarat mai sus cuprinde ceea cc era înăuntrul lăzii 

care a fost deschisă în faţa noastră a tuturor: cutia ele prizat tutun şi trei ceasuri bătute pc 
fn\ă cu 111•slcmalc şi pairu briliante mărunte într-o hirtic şi douăzeci şi patru briliante m:ll'untc 
lnlr-o altă hirlil' şi inel de arc impoclobit cu diamante mărunte şi inrl cu diamant' şi crrc!'i cu 
grăun\1· mici ele briliante şi ccrcl'i cu smarald şi inel cu diamante mărunte 4 şi un capac bătut 
cu neskmall'. 

Au i<'şit insă la iveală numai aceste bijuterii. Cinci au fost inlrcbn\i rnemhrii suitei sale 
~i su·vilorii săi ştiutori, au răspuns argumentat că in nfară de act•,tea nu sint (allclr). 

1 Grigore AI. Ghica, domn al i\lolclovci (1764-1767; 1774-1777). 
Grigore Al. Ghica a fost ucis în noaptea de 1-2 octombrie 1777; a patra joi de la 

această clal:1 a c,1zut in ziua ele 23 octombrie 1777. 
3 Este vorba doar de eoni.inului ,.lăzii de Lipsea". 
4 Este de observat că in li~la ele inventar nu este nwn\ional <lecit un inel-sigiliu. 
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l)in lad[i a apărut <şi) o condică; bijutniile existente şi ceasurile nu corespundeau 
„onclicii. fiind in uncie privin\e mai mult, iar in altele mai puţin. De aceea, a fost adus şi 

inlrchat hijulierul său francez Eau-de-Chair (?); acesta a anitat că (voievodul) îl pusese să 
slriec un inel mic cu diamant şi să-l adauge la colier. Astfel s-a aflat că lipsesc un inel cu clia-
111a11t şi unul cu nestemate şi un ceas; în locul lor au ieşit la iveală patru hucă\i mici de briliante; 
şi că, cl'asul ii pusese in sin pentru a-l da undeva; nu se ştie încă unde s-a dus (acest ceas)· 

!:ii, articol<'k n•prezentind bijuterii fiind acestea, confirmăm şi întărim, prin semnăturile 
şi pen\ilc 110:1sln• pus<' în acest loc, faptul că nu arc altl' bijuterii. 
Holrnl, Robul, Robul, 
Yasilarhi Iordache, Dumitrache 
Hazu, fost fost hatman, Sturza, 
hatman. acum 
cain1aca1n 
( Sigiliu) 

Hohul. 
Ioni\ă 
Dclianu, 
logofăt, acum 
caimacam 
<Sigiliu) 

Hohul. 
Todiraşcu 

Balş, 
spătar 

(Sigiliu) 

acum caimacam 
< Sigiliu) 5 

Hobul, 
Ioni\ă 
Sturza, 
vornic 
( Sigiliu) 

Hobul, 
'.\;icolache 6 , 

Ilaş-pa harnic, 
ginerele pomenitului 
voi<•,·od, acum 
( Sigiliu) 

Robul, 
Nicolae 
Rusct, 
vornic 
< Sigiliu) 

vornic, 
acum 
caimacam 
(Sigiliu) 

5 Singurul sigiliu cu legenda în caractere arabe : ... Yor_qaki. 

Robul, 
;\la nasc, 
spătar 

( Sigiliu) 

6 Nicolae Balş - marc paharnic, membru al Divanului domnesc. 

Sate dobrogene dispărute în cursul secolului 
al XIX-iea (II) 
TUDOR MA TEESCU 

Completarea tabloului geografic al Dobrogei în trecut devine posibilă prin 
ce;·ceturea unei game largi de izvoare. Astfel, pot fi cunoscute tot mai multe 
localită\i dobrogene dintre cele dispărute, îndeosebi în secolul al XIX-Jea (pînă. 

la 1878), existenţa lor putînd fi reconstituită printr-un minimum de date, la care,. 
cu timpul. se vor adăuga, desigur, noi informaţii. Cercetările pe care le-am· 
întreprins pînă acum, mai ales cele care au stat la baza primei părţi a acestei 
lucrări 1, au avut drept rezultat scoaterea la lumină a unora dintre aceste loca-

1 Vezi prima parte a articolului de faţă în „Anuarul Institutului de istorie 1 

şi arheologie «A. D. Xeno,pol»", XIII, I~i, 1976, p. 171-183, unde se găseşte şi 
introducerea. Vom face apel şi vom reveni asupra unor afirmaţii de acolo numai 
în cazul cind acest lucru va fi neapărat necesar. Menţionăm că despre satul 
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