Sensul formulei ,,pitomii uric” in documentele
moldovenesti din secolele XV—XVI

VALERIA COSTACHEL

In istoriografia romand, terminologia feudald din documentele slavo-romane
este legata de muMe dilicultati datorita faptului cd multi dintre termeni provin
din diplomatiza altor popoare, Desigur, majoritatea termenilor a fost descifratd,
dar au mai ramas alii care mai ascund notiuni greu de inteles.

Din acecastd categorie face parte formula ,pitomii uric“ folosita in Mol-
dova in cursul secolelor XV—XVI. Descifrarea ei face posibild relevarea unei in-
stitutit feudale in perioada de consolidare si organizare a statului moldav.

Istoricii editori de documente au fost primii care au fost izbiti de dificul-
tatea tracucerii acesteia. Greutatea principald constd in traducerea termenului
#Pitomii*. El a fost tradus in chip diferit: I, Bogdan — ,cel drept“!,  cel ade-
varat“? — N, Costichescu, si . propriu* — de editorii colectiel de documente
D.R.H.~

Pentru descifrarea acestui termen, am Incercat sd stabilesc traducerea lui
exacti plecind de la analiza cuvintului mirw . Acesta este un cuvint de origine
slavid si existd in limbile slave: rusa veche’ bulgara3, sirbo-croatif. In toate
aceste limbi sensul cuvintuhui este cel de piine, ,Pitomii“ derivd de la ridacina
substantivului wrw Astfel, traducind formula ,pitomii uric® se obtine ,uricul de
pline*. '

Termenul slav de pitd a intrat si in vocahularul limbii romane, mentionat
in dictionarul explicativ al limbii roméae cu sensul de piine, hrand necesari
pentru trai, mijloace de existenta ”.

Folosirea termenului de pitd in documentele medievale roménesti, cu sen-
sul de Intretinere, de mijloc de trai, a fost relevati de Nicolae Iorga. Istoricul
a mentionat cd in documentele Bistritei a fost folositd formula ,de a fi intr-o
pitd“, avind Intelesul mijloacelor de trai ale unei familii de tdrani®.

In documentele moldovenesti, termenul ,pitomii* apare de reguld cind este
vorba de stdpinire de pamint, denumiti ,pitomii uric“ sau ,pitomaia ozina“. Ia
numeroase documente, aldturi de ,pitomii uric“, figureaza si ,pitomaia ocina“.

Am putea crede cd este vorba de ocina obtinutd ca mijloc de trai pentru
slujba prestati pe baza unui document care atestd dreptul asupra ocinei. Ter-
menul ,pitomii“ apare pentru prima datd in 1485 in actul de vinzare a unui sat.

!'1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1913, I, p. 513.

2 M. Costichescu, Documentele moldovenesti de la Stefan cel Mare, Iasi.
1933, p. 121. .
4 Documentq Romaniae Historica, A. Moldova, vol. 111, Bucuresti 1980, p. 402.

4 1. 1. Sreznevski, Materiali dlea slovarea drevnerusskogo iazika, vol. II,
Moscova, 1958, p. 941. :

» S. E. Bernstein, Bolgaro-russki slovari, Moscova, 1959, p. 529.

6 1. I. Tolstoi, Serbsko-horvatsko-russki slovari, Moszova, 1958, p. 600.

? Dictionarul explizativ al limbii romdne, Bucuresti, 1975, p. 695.

8 N. Iorga, Istoria poporului romdn, I, Bucuresti, 1922, p. 270.
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Spre sfirsitul secoluwlui al XV-lea, documentele relevd numeroase vinziri
de sate. Persoanele care vind sint slujitorii domnitorului sau rude apropiate ale
acestora. Satele care se vind sint denumite ocine, dedine, obtinute de la pdrinti
:sau bunici pentru o dreapta si credincioasi slujba. )

Intr-unul din primele documente In care apare termenul ,pitomii“ este
mentionat cid nepotul lui Dragos Viteazul vinde un sat, acesta fiind ocina lai
-dreaptd de la uricul lui drept si de pitd 9.

In unele documente este mentionat si numele domnului care a donat satul
respectiv, Astfel, in 1482 Ion Kuhnea vindea satul Kuhnesti, transmitind cumpa-
ratoruluj privilegiul pe care l-a primit de la voievozii Ilie si Stefan 10,

In 1483 slujitorul Lazor Piscu .vindea ocina sa dreapti de la wuricul sau
«drept si de pitd, pe care a mostenit-o de la stramosul sidu Manila Serbescul !'.
‘Intr-o serie de documente este mentionat ci satele sint vindute de citre slujito-
mii lui Alexandru cel Bun, domnul care le-a dat si actele de mostenire asupra
satelor respective!2. Astfel, in 1490 péaharnicelul Sima vindea ocina lui ,de la
-uricul cel drept si de pitdi“ si cu privilegiul pe care l-a avut bunicul lui de la
Alexandru cel Bun Y. In perioada cuprinsi intre sfirsitul secolului al XIV-lea
si prima jumdtate a secolului al XV-leca documentele atestd nuimeroase danii de
sate, Daniile erau acordate slujitorilor domnului, avind si titluri de curteni, prin-
Ire care se aflau si viteji.

Astfel, in 1392 Ivianus Viteazul obtine un privilegiu pentru trei sate de la
.Roman Voievod. El apare In documentele moldovenesti in anii 1359, 1399, 1400 si
1404 ca boier de divan, fiind considerat de unii istorici ca unul dintre descile-
«cdtorii Moldoveil’ N. Torga sustine cd la sfirsitul secolului al XIV-lea domnul
Moldovei era inconjurat de viteji, slujitori militari, cavaleri credinciosi, care lup-
tau pentru apdrarea tarii lor15, 1. Bogdan Iimpartiasea pirerea lui N. Jorga ca
‘vitejii erau de origind maramuresand ¥, In afard de documentele interne, in care
vitejii apar in calitate de slujitori, rasplatiti pentru slujba lor cu danii de sate,
.ceea ce N. Jorga a definit ca ,infeudare a vitejilor“1!?, acestia sint pomeniti in
.cronicile moldovenesti din secolele XIV—XV de mai multe ori, luptind alaturi
de domnul lor, mai ales In timpul domniei lui Stefan cel Mare, cronicarii fi
numesc buni §i curajosi, cdzuti in lupte in mare numér, pe care domnul dupid
obtinerea vreunei izbinzi ii rdsplitea cu daruri pretioase si le da ospituri copi-
-oase ¥, Pe viteji ii intilnim si in acte externe: in omagiul depus de boierii
Moldovei regelui Poloniei in 1395, patru dintre panii si boierii Moldovei (in nu-
‘mar total de 12) erau viteji 1.

Pe bazi de izvoare se poate deduce ca vitejii reprezentau o categorie so-
ciald si militard in cadrul orinduirii feudale . Vitejii nu capidtau dreptul de de-

9 1, Bogdan, op. cit., p. 248.

10 Ibidem, p. 265.

U Ihidem, p. 269.

12 1bidem, p. 397, 436, 451.

' rbidem, p. 486. -

14 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 1,
dasi, 1931, p. 9.

15 N. JTorga, Istoria romdnilor, 111, Bucuresti, 1937, p. 263.

% N. Torga, Istoria poporului romdn, 11, p. 50 ; I. Bogdan, Organizarea ar-
‘matei romdnegsti, Bucuresti, 1905, p. 45—46.

7 N. Torga, Istoria romadnilor, III, p. 222. .

8 1. Bogdan, Cronice inedite, ating&toare de istoria romdnilor, Bucuresti,
1905, p. 40.

19 M, Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 1I,
P. 614.

™ P. P. Panaitescu, Urme din vremea feudald in wvocabularul limbii ro-
‘mdne, in ,Studii de cercetiri lingvistice®, 11/2, Bucuresti.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



96 OPINIIL

plina proprietate si nici un drept nelimitat de mostenire?. 1. Bogdan afirmd ci
in Moldova, in vremea lui Stefan cel Mare au existat 4—5 mii de viteji imbracati
cu zale si coif, o cavalerie usoara cu mult superioard celei polone %,

In prima jumdtate a secolului al XV-lea vitejii au avut un rol insemnat la
curtea domnului. In timpul domnici lui Stefan cel Mare rolul lor la curte a scazut.
In oastc a continuat si fie important, datd fiind situatia militard a tarii, nevoita
sid poarte numeroase razboaie.

Vitejii, chiar dupi ce deveneau stipini pe sate, rdmineau datori sa faci
slujba militara.

Daca dupa intemeierea statului moldav vitejii reprezentau ostenii curtii.
cu timpul, domnii au inceput sd le acorde diferite surse de venit, ca si le asi-
gure mijloace de trai: ridicarea darilor de la populatie, prestarea diferitelor
functii administrative si judecatoresti.

Daniile de sate le-au asigurat vitejilor o resedintd In casele lor de la tard
— ceea ce rezulti din cronici —, cind. dupi terminarea razboiului, domnul ii
trimite pe viteji ,acasa“?, termen care este definit in documentele vremii prin
formula ,unde este casa Ior“ (gde ih dom) 2,

*

Devenind stapini de pamint, vitejii au ramas datori si presteze slujba mi-
litard, deoarece proprietatea lor era temporard, conditionati de prestarea slujbei
militare, asa cum s-a ardtat mai sus®. Cu timpul insi, daniile de pamint au
capatat un caracter ereditar, fiind denumite ,vislujenia“ sau ,dreptcredincioasa
vislujenia* %,

Intr-un document din 1442 este mentionat cd un boier, denumit ,sluga“, a
capatat confirmarea pentru proprietatea lui de pamint, care a fost dobinditd de
tatal sdu prin slujba — ,vislujil“%  Intr-o serie de documente este relevat ci
domaul tarii, acordind dreptul de stdapinire asupra pamintului pentru slujba pres-
tatd, isi lua obligatia si au mai predea altuia proprietatea mentionatd in docu-
ment =,

Termenul de ,vislujenie‘ apare pentru prima datd in 1426, in timpul dom-
niei lui Alexandru cel Bun, cind fiilor lui Stefan Stravici le erau confirmate 7
sate, care reprezentau ,dreptcredincicasa vislujenie® a tatdlui lor?, Din actele
de confirmare a ocinelor reczultd cid emiterea unor noi documente a fost deter-
minati fie de trecerea beneficiului la urmasii beneficiarului, fie de schimbarea
domnului tarii. 3.

In prima jumaitate a secolului al XV-lea erau numeroase cazurile cInd
wVislujenia“ parintilor trecea la copiii acestora, fiind confirmatd de domnul tarii?.
Intr-o serie de documente este vorba simultan atit de ,uricul cel drept si de pitd«,

cit si de ,vislujenia“. o i

LI Bogclan op. cit.,, p. 13.
2 Ibidem, p. 45.
2 Ibidem, p. 21
% V. Costachel, Termenul ,domn“ in documentele slavo-romdne, in ,Stu-
dii* , 1952, p. 224—248,
% V. Costichel, La formation du bénéfice en Moldavie, in ,Revue histo-
rique du Sud-est Europeen“ XXI1II, 1946, p. 118—130.
6 V. Costichel, Slaveano- rummekaza terminologhia oboznaceaiuscea otnoge-
niq zamszmostz v feoclaanm obscestve, in ,Romanoslavica“, II, 1963, p. 548—3554.
2 M. Costichescu, Documente moldovenestz de la Stefan cel Mare p. 254.
% M. Costicheszu, Documente moldovenesti inainte de .Stefan cel Ma1e, I,
pP. 315 391 399, 409, 520.
Ibzdem P 182.
A Ibldem p. 269, 280, 317, 459, 475.
" Ibzdem p. 209 280 459 515,
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La 1497 nepotii lui Crefu Iolan vindcau ,ocina lor dreapti, de la uricul drept
si de piti“, de la uricul de vislujenie al bunicului lor *.

La 1508 este confirmati Impdrtirea unui sat intre nepotii lui Stefan re-
prezentind vislujenia bunicului lor, dobinditd prin slujbd (vislujil) de la Ale-
xandru cel Bun %

Asemenca formulari sint numeroase chiar si atunci cind nu este folosit ter-
menul de ,vislujenie“, dar este clar ci este vorba de aceasta. Punerea in acelasi
document a doud notiuni, ocina de pitd si uricul — uricul de pita pe primul loz,
iar vislujenia pe locul al doilea, ne face s& presupunem cd institutia denumita
ocina de pitd este mai veche, care cu timpul a devenit ,vislujenie®.

Termenul ,vislujenie* este folosit in tot cursul secolului al XV-lea, in
timp ce formula ,ocina cea dreaptd si de piti“ nu apare decit In timpul domniei
luj Stefan cel Mare¥ si se referea la o institutie din trecut, care nu maj este in
vigoare. Spre sfirsitul secolului al XV-lea daniile de sate acordate de Alexandru
cel Bua pentru slujbd au devenit ereditare, denumite ocine si dedine. Cazul cel
maj caracteristic este cel al nepotului lui Dragos Viteazul, citat mai sus¥,

Termenul | piti“ se aplici nu numai satelor unor slujitori, satelor domnului 7,
ci si satelor ménastiresti %7, El este aplicat in afara proprietatii de pamint diferitelor
categorii de venit: tigani de pitd, mori de pitd, vie de pitd, manastire de pita 5.

Tinind seama de faptul ca toti cei ce stipineau pamintul erau slujitori ai
domnului, cd initial aceste danii acordate pentru slujbd, cu timpul, s-au trans-
format in beneficii, putem crede cd daniile pentru pitd constituie o institutie feu-
dali premergitoare beneficiului.

Dupd intemeierea statului moldav, domnul tarii a avut de rezolvat problema
aparadrii frontierelor sale, avind nevoie de slujitori militari. Ca si le asigure mij-
loace necesare pentru trai, domnul a inceput si le pund la dispozitie diferite
surse de venit, ca In cele din urmi si le doneze sate. In conformitate cu con-
ceptia generali a dreptului feudal, fiecare detindtor de pamint era obligat sa
presteze slujba militari. Numeroase danii de pamint au fost ficute de Alexandru
cel Bun. In perioada 1400—1437, din 110 documente (conform editiei lui M. Cos-
tichescu) 97 contin date privind danii de pamint pentru slujbi. Ele au un ca-
racter conditionat: dania a fost acordatd pentru slujba si se mentine atit timp
cit beneficiarul va presta serviciul militar,

=

Lipsa de izvoare suficiente ne indeamn& si aruncim o privire asupra ta-
rilor vecine cu Moldova, cu gindul de a gisi acolo situatii aseménatoare. Astfel,
in satul lituanian se practici pe scara largi metoda de a se rdsplati slujitorii
prin acordarea diferitelor surse de venit, printre care si pamint.

Acest sistem de résplatire a slujitorilor statului era desemnat in diplomatica
lituaniand cu termenul ,hlebocormlenie“ ¥, adicd ,hranirea cu piine“, asigurind
slujitorului intretinerea pentru slujba prestata.

2 M. Costdchescu, Documente moldovenesti de la Stefan cel Mare, lasi,
1933, p. 223.

B M. Costiachescu, Documente moldovenesti de la Bogdan voevod, Bucu-
resti, 1940, p. 254.

% 1. Bogdan, op. cit, I, p. 244, 248, 260, 262, 297, 304, 306, 308, 397, 436, 438,
442, 448, 451.

¥ Jbidem, p. 248.

# Jbidem, II, p. 233.

% Ibidem, 1, p. 203.

 Ibidem, p. 91, 181.

W V. Piceta, Bielorusla si Lituania v, XV—XVI vv, Moscova, 1961, p. 193.
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Formula folositi in documentele moldovenesti — ,ocini de pita“ — are
un continut comun cu cea de ,hlebocormlenie“. In ambele cazuri este vorba de
intretinerea pentru slujba prestatid. In Lituania se acordau In folosintd sate, curti,
pamint nelocuit, finete, terenuri de pescuit, de stupédrie, padduri si altele.

Aceste danii formau un sistem de proprietate conditionatd, fard precizarea
termenului de folosin{d . O ascmenea formd de rasplitire a slujitorilor tarii a
fost cercetati mai demult in istoriografia rusd, relevind cd In Lituania au existat
maj multe forme de stipinire a pamintului, ca rasplati pentru slujbi ‘. Problema
a fost dezbituta si in istoriografia sovieticd, insistindu-se In special asupra sis-
temului de hrénire in statul kievean.

Cercetarea acesteia a condus la concluzia ci un.asemenea mod de raspla-
tire a slujitorilor cneazului a existat neindoios in Rusia kieveana 4. Cele mai
vechi cronici referitoare la Rusia kieveanid cuprind date privind folosirea acestui
sistem de cidtre cnejii din Kiev, care reprezenta forma de rasplatire a slujitorilor
militari si administrativi.

In Rusia, in perioada farimitdrii feudale, a fost folosit, de asemenea, acest
sistem, relevat in cercetirile istoricilor sovietici 43,

M. N. Tihomirov arati cd in perioada farlmitarii feudale din Rusia, in
cursul secolului al XII-lea, proprietatea conditionatd asupra pdmintului a fost
desemnati cu termenul ,hleb“ (piti), iar in secolele XIV—XV cu termenul
»cormlenie® 4.

Drepturile slujitorilor au fost trecute in hrisoave speciale — ,cormlenie
gramoti®, cel mai vcchi datind din secolul al XIV-lea, Aceste documente cuprind
amanunte — ce fel de hranid“ erau obligati locuitorii regiunii respective sa-i
dea slujitorului care 1i administra: griu, carne, oviz pentru cai si altele. La
‘inceput cnejii acordau dreptul de a ridica veniturile de la vreun oras, sat, ma-
nastire, trecind apoi la cedarea drepturilor temporare asupra pé&mintului, ceea
ce a dus la formarea beneficiului. In perioada fartmitdrii feudale au existat am-
bele moduri de rasplitire a slujitorilor cneazului .

In a doua jumitate a secolului al XV-lea are loc decidderea sistemului de
yshranire“ a slujitorilor, iar in prima jumatate a secolului al XVI-lea, totala lui
destrdmare. Folosirea acestui sistem in decurs de citeva secole a aratat inefi-
cienta Iui: asuprirea de cidtre slujitori a populatiei care era datoare ,si-i hra-
neascd“, precum si desfisurarea unor actiuni violente ale populatiei Impotriva
slujitorilor 4.

Sistemul de ,hrdnire* a slujitorilor a fost desfiintat de cdtre Ivan IV in
1556. Populatia a fost impusid la plata darilor cdtre stat, iar slujitorii erau ris-
platiti in bani pentru munca lor%’. Tot atunci s-a produs si transformarea danii-
lor temporare in cele ereditare — ocine. Acest proces se desfisura deosebit de
‘intens in regiunile Haliciului si alé Voliniei %,

© Jbidem, p. 192.
4 M. Dovnar-Zapolski, Gosudarstvennoie hozeaistvo velilkogo kneajestva Li-
tovskogo pri laggelonah, Kiev, 1901, p. 625—626.

42 A. Novoseltev, V. T, Pasuto, L. Cerepnin, Puti razvitia feodalizma, Mos-
-cova, 1972, p. 162.

@ S, V. Veselovski, Feodalnoe zemlevladenie v severo-vostocinoi Rusi, 1947,
p. 263—264.

4 M. N. Tihcmirov, Uslovnoe feodalnoe derjanie na Rusi v XI v, in vol
B. D. Grekovu, Moscova, 1952, p. 103.

% 8. V. Veselovski, op. cit., p. 263.
6 Ibidem.
41 Ibidem, p. 264.

% S. V. Tuskov, Ocerki po istorii feodalisma v Kievskoi Rusi, Moscova, 1939,
p. 157.
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Sistemul de ,hranire- a slujitorilor peniru slujba prestati constituie o in-
stitutie insemnati a feudalismului rus. Ia perioada farimitarii feudale ¢l repre-
zenta o principali forma de risplatire a slujitorilor militari si administrativi .
Sistemul de rasplatire prin acordare de surse de venit folosit in Lituania si Rusia
a fost intrebuintat si in luropa occidentald, mai ales in Franta, avind denumirea
de fief-office. Prin comparatia stiarilor de lucruri din tarile vecine ,reiese lim-
pede 24 sistemul de rasplatire a slujitorilor prin acordare de surse de venit, are
la bazi principii comune, Insisi terminologia folositd are expresii comune: ,pi-
tomii uric®, ,hlebocormlenie®, ,hleb*,  cormlenie gramoti.

Cele expuse mai sus ne determina sa sustinem cd in perioada feudalis-
mului timpuriu din Moldova a existat o institutie care presupunea risplitirea
slujitorilor tiirii prin acordarea temporard a diferitelor caiegorii de venit, ca
mijloe de trai. Din cercetarea materialului documentar reiese neindoios ca aceastd
institutie nu reprezinti un imprumut transplantat din alti parte, ci este un rezul-
tat al dezvoltdrii societitii din Moldova.

RESUME

Dans l'historiographie roumaine la terminologie des documents de rédaction
slave-roumaine rencontre beaucoup de difficultés par le fait que certaines no-
tions proviennent de la diplomatique etrangére.

De cette catégorie fait partie aussi la formule ,pitomii uric“, employée eu
Moldavie pendant le XV-éme et le XVI-éme siécles, L'auteur, a la suite d'une
analyse en détail, soutient I’existance d'une institution qui supposait la rétribution
des fonctionnaires du pays par leur accorder temporairement toutes sortes de caté-
gories de revenus, comme moyens d'existance.

PRECIS

In the Romanian historiography, terminology of records written in Slavo-
nic-Romanian language faces many difficulties owing to the fact that some no-
tions come from foreign diplomatics.

To this category it is also belonging the ,pitomii uric* formula used in
Moldavia during the 15th-16th centuries.

The authoress, as a result of detalied analysis, is affirming the existence
of an institution which consists of recompensing those who serve their country,
by temporary granting them various kinds of income as means of subsistence,

T ® 8V, Veselovski, op. cit., p. 263.
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