Un tezaur documentar inedit: corespondenta lui

Al Christofi (1852—1856) (II)

NICOLAE ISAR

Dupd scrisoarca din 25 noiembrie 1833 survine o noud Intrerupere in cores-—
pondenta lui Al. Christofi, pentru trei luni, urmdtoarea scrisoare datind din 10
aprilie 1854. Intre timp, ¢l sc stabilise la Constantinopol, iar Christian Tell la
Smirna. De la accastd datd corespondenta dintre cei doi, de la Constantinopol la:
Smiina, va urma regulat, pind in 1856, cind exi.ul lui Christofi va lua slirsit.

Lotul de scrisori, masiv, pentru anul 1854 sc¢ raporteazd in primul rind la
incercarea revolutionarilor romani de insurectionare armatd a tarilor romane, in
vederea cistigdrii independentei si unitdtii nationale, in conditiile rdzboiului
Crimeii. :

Corespondenta lui Christofi din lunile apriiic-august 1854 are in centrul
ateniici - figura generalului Gh. Magheru si rolul pe care el ar fi urmat s&-1 aibi
in acest proiect de colaborare; corespondenta din ultimele luni ale aaului 1854,
priveste acceasi incercare chiar dacd soarta ci cra ldmuritd, ea raportindu-se la
disputele dintre fruntasii revolutionari, in primul rind dintre Magheru si Eliade
pe marginca csecului acestui proiect, recrimindrile reciproce aledtuind, cum se siie,
dald {fiind situatia deoscbit de grea a exilatilor roméani, o constantd a stirii lor
de spirit, Dezamdgirea profundd ridzbate in ficcare pagind a acestei bogate -co-
respondente.

Cele mai multe dintre scrisorile lunilor aprilie-august 1854, cum am precizat,.
se¢ referd in primul rind la Magheru, dar si la alti fruntasi revolutionari pc un
plan sccundar. In aprilie,. generalul astepta din partea autoritatilor turcesti apio-
barea cererii sale de colaborare armati, ¢ actiune in care isi ‘punea, ca atitia
altii, mari sperante . Tonul corespondentului Al. Christofi cum vom vedea, cste
adesca ironie, cu o tentd criticd, voit ingrosatd si explicabild la el, ca adept al

gencralului Christian Tell, plasat — cum reiese din chiar aceastd corespondentd —
pe o pozitic oarecum mai neutrald fatd de celelalte grupédri de exilati. ,,D. Maghcerw
—- scrie 'Christofi, :la 17 aprilie — tot sperd, dupd cum este -el 'diplomat ; destul

¢l s-a fdcut -niticd vorbd cd Canning <-ar opunc de a jesi firmanul. Negresit of
neiesind, or si gdseascd o pricind; mi-c sili si de ocameni si de cauzi, ‘cu fir-
manul lor impreund+ 8, ' . - ' e
La 30 aprilic 1854, Christofi ii. relateazi pe larg lui Tell despre initiativele:
lui Magheru, memoriul cerut celui din urmi de ambasadorul englez la Constanti-
nopol si discutiile avute cu el asupra cauzei. Principatelor Roméanec. Redind conti-
nutul memoriului, in care se ardta cid s-ar putea organiza o oaste romancasci de-
pind la 120.000 de oameni, .Christofi observa cii Magheru, la  aceastd ~ datd, .nu
numai c¢d nu-a pierdut- speranta, dar crede mult cd poate sd izbuteasci“®, Dar
consuitind si pe alti fruntasi revolutionari, pe Golesti si Rosetti, asupra cererilor
din memoriu, se dovedea, observa. Christofi, c¢ii ficcare dintre ei se afla ,in deose-
bite pdreri“. Consultat si el de Magheru, asupra ..oredijiarii memoriului, Christofi.
fi rdaspunsese cd : ,dumnealui sd urmeze pe drumul cave a inceput si si facd tot
ce trebuie dupd convictia lui, ea si fic consecvent, si atit meritul cit si réspunderea
or sj fie numai pe seama-i. Pe urmi, dupi ce isi va face toate datoriile si nw
va _1zbuti, poate sd-si aleagd alt drum si si lucreze in unire cu alti roui-.ﬁni,
I‘Upln.d—o pe_fat;i cu-d. Ghica. Trebuic si se fie de una: a inceput cu d. ‘Ghica,.
Eﬁiic‘]llglonwt,xautrebu-ie sd urmeze pind la cipdtii, fird si se mai amestece cw
Dar pdrerile totusi se impart. unii intre care si nepotul Im: Magheéru, Nitu
fiind pentru .hirtia lui Rusett®, si Al. Christofi, sc referd, in acest context si la
alti exilati: la V. Milinescu:aflat la accastd dati .la Constantingpol, venit de la
Paris :"la Proletarul, adicd Marin Serghiescu, care propunea intocmirea unui alt
memoriu, iscdlit de Nicolae Golescu, Magheru si Tell, in numele tuturor exilatilor,
..‘arétind drepturile tdrii si cerind ca si se dea arme spre a contribui tara <.1 cu
singele ej a scoate pe muscal din tard, impreund cu Turcia si aliatii ei" 7!,

":7 Ibidem, scrisoarca din 17 aptilie 1854, S. 13(25)/C. p. 3. IR

* Asupra acestui moment din activitatea sa. vezi si Stan Apostol; C. Vid-—
dut, Gheorghe Magheru, Bucuresti, 1969, p. 199—200." B i

 Bibl. Acad. R. S. Romanja, S. 1327)/C, p. 2 -

# Ibidem, p. 3. o ' S

7! Thidem. :
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Ceva mai tirziu, intr-o scrisoarc din (15 :mai, Christofi relateazi despre
Magheru, pe care il vdzuse mihnit: ,/,Tot dd la memorande si nu sc vede nizi
un folos® ™, Vina pentru tergiversarea unui rispuns favorabil la apelul de cola-
borare militard o avea, dupd zisele Magherului, comandantul turc Omer pasa:
,»D. Magheru mi-a zis — scrie Christofi — cd toatd piedica romanului este parlida
cea mare a lui Omer care este in guvern. Omer se impotriveste formal; veiesle
sd administreze tara militdreste si sd intrebuinteze pe romanii in care are el
incredere. In vederea rezolvdrii fevorabile a cererii de colaborare, se adresase
Magheru si ambasadorului francez la Constantinopol, St. Arnaud, cdruia de ase-
menea ii depusese un memoriu si cu care purtase discutii.

Divergentele de opinii asupra modalititii de actiune in imprejurdrile date,
intre Magheru si Ghica pe de o parte, si grupul de la Paris pe de alta, sint
relatate pe larg de Christofi in scrisoarca din 5 iunie 1854, cind Magheru cste
provocat cu dinadinsul de rcorespondent sd vorbeascd, intr-un cverc de exilati
de la Constantinopol. Vizind gruparea iui Rosetti — Brdtianu, Magheru vorbea
cu mihnire, cum relatcazi Christoli, de¢ ,unii din Fritie, care se cred ci sint
filozofi si le stiu pe toate®, carc ,tund si fulgerd zicind cd binecle nu este bine
<ind (vine) dec la strdini si nu vine de la natie si prin oamenii natiei, 4 macar
chiar supt muscali roméanii trebuia si se batd, ca sd se deprinzi la arme, ca si
poatd ccva si s7 strdluceascd in ochii strdinilor facind natici un nume* 7.

Si Christofi reproduce aici si replica pe care Magheru ar fi dat-o adieptlilor
formulei unui rizboi national impotriva protectoratului tarist, indepciident de
pozitia Turciei sau Austriei, dus in cele din urmd chiar si impotriva acestora.
»Dumnealor — ar fi zis Magheru — dcsi se cred filozofi, dar nu isi cunosc tara
si vorbesc lesne din gurd, de cere des pertisans $i cd romanii s-ar putea bate si
impotrivi in contra niuscalilor, a turcilor si a nemtilor cu ajutorul munti_l_ol'. de
unde nu i-ar putea scoate lesnc cite trele puterile®. Intre altele, spusese Maghery,
¢i uitau ,cd fard bani, fard arme. si provizii, nu poti face nici mdicar un pas- 7,
¢d un razboi de partizani al romanilor in munti impotriva tuturor marilor puteri
nu avea de la inceput nici o sansi, atita timp cit ci puteau fi usor de inconjurat
-de armatele mult mai numeroase ale dusmanilor. .

Controversa aceasta dintre Magheru si revolutionarii de la Paris era de
datd mai veche: pe cind se afla la Viena, inainte de a veni la Constantinopol,
el dezaprobase calea preconizatd, rdspunzind lui Gr. loranu. trimis de la Paris
s ia legdtura cu el: .Eu lec-am spus — reproduce Christofi — c¢d nu sint de
opinia si convictia lor* ; ideea unei revolutii pentru unitale si independenti
nationald, impotriva vointei celor trei mari puleri, o refuzase, addugase Magheiu,
»ca o utopie, nerealizabild dc a se putea aplica (sic!) intr-o tard ca a noasiri« ™,

Asigurind ci relatdrile sale sint ,,adevéarul pe pielea goald® ..fird exageratii
in ceea ce se atinge d¢ fondul povestirii®, Al. Christofi intervenise s el in
discutia relatati, vorbind de conduita lui Tell fati de acciasi .filosofi* de la
Paris, conduitd carc avea drept scop ..o bund inielegere si unire pe viitor, printr-o
deslusire amicaldi si declaratie sincerd a trecutului, ca fiecare s sc poat? pizi
de a mai cddea in gresale atit de mari si vitdmitoare cauzei si chisr intenliet
Tor celei mai bune, dc care nu se poate indoi cineva cii le lipseste™ ™,

O altd plingerec a Magherului, de alt ordin, si ea rvclatatd de Christofi,
anumce cd odatd rugind pe C. A. Rosetti sd-i traducid in frantuzeste un memoriu
adresat lui Napoleon, fruntasul vadical i l-a schimbat in trei locuri, pentru ca
in cele din urmi si fie trimis impdratului firi iscdlitura sa™, va fi stirnit ru-
moare printre ascultdtcrii lui Magheru, precum astizi cititorilor acestei cores-
pondente ; dar asemenca amdnunte rclatate de Christofi in accasti scrisoare. ca
si in altele. sugereazd. credem. o imagine mai veridicd asupra pryofilului spiritual
-al oamenilor de 1a 1848.

Trebuie mentionat cii in ce priveste .plingerea= principald a Magherului,
anume dezaprobarea, in discutia relatatd. a linici preconizale de radicalii de la
Paris, Al. Christofi avea pireri personale, anume i s¢ Direa cd, in dceastd
privintd, Magheru nu fusese consecvent si. deci in parte. se contrazicea in
spusele sale, amintindu-si de o altd convorbire cu el, pe aceeasi temi, cind avi-

Thidem, scrisoarea din 15 mai 1854, S. 13Q20)/C. p 7.
Thidem, scrisoarea din 22 mai 1834, S. 13(30)/C. p. 2—3.
Ibidem, S. 13(32)/C. p. 1—2.

Tbhidem, p. 2. -

7 Ibidem, p. 3.

‘O Thidem, p. 4.

B Ibidem.

(IR RN
P

Lo~

P
ot

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



202 PREZENTARI DE FONDURI §1 COLECTII

tase cd desi nu era formal inteles cu cei de la Paris, ,.gstz‘l opinie a cclorlalti
a putut intra in planul dumnealui“ ™. Cit priveste rolul lui Christian Tell in eve-
nimentele recente, Al. Christofi afla tot de la Magheru amdinunte interesante :
.D. Magheru zice, — i se adreseazi corespondentul lui Tell — cd tc'il}}iterea
dumitale inapoi este din pricina (lui) Rusett si Bratianu, de care lurcii s-au
speriat auzind cd sint la Vidin“®, addugind cd Magheru cunostea 1'ap01;tu1 ui
Omer pentru intoarcerea lui Tell®!, document dupd care urma sd-i trimitd chiar
o0 copie.

La sfirsitul acelciasi luni, la 26 iunie, AL Christofi explicd pe larg intr-o
noudl scrisoare adresatd lui Tell pricina pentru care Gh, Magheru nu a primit
mult-asteptatul firman. Intre altele, el {ine sd sublinieze aici aprecierea lui
Magheru grivind neincrederea turcilor fatid de grupul radicalilor de la Paris.
~Venirea lui Ruset si Filipescu, zicea D. Magheru — scrie corespondeniul lui
Tell — a facut mult rdu, fiindcd, pe lingd altele, apoi nici nu tineau o taind si
orice le spuneam pe datd le spunea la streini, care au impiedicat mult® %2,

Stirile privitoare la Gh. Magheru abundd si in celelalte scrisori®. Deosebit
de interesante sint stirile din coraspondenta lunilor aprilie-august 1854 care se
referd la al{i revolutionari romani, exilati aflati la Constantinopol sau in trecere
prin marele oras, precum si la exilatii din alte locuri. La Golesti se referd el in
mai multe rinduri®, cu ei aflindu-se in relatii personale, dar fird a fi un confi-
dent al lor, aflind de la ei, prin urmare, stiri mai putine (,,eu nu ii intreb si ei
nu-mi spun®) 8, Informatiile referitoare la Eliade sint mai modeste in corespondenta
din aceste luni %, ele amplificindu-se. cum ardtam la inceput, in corespondenta
din toamna anului 1854, cind incep in sinul exilatilor disputele tinzind a ldmuri
cauzele esecului actiunilor din prima jumétate a anului.

La fruntasul radical de la Paris, C. A. Rosetti, se referd Christofi si in
alte scrisori decit cele la care ne-am referit¥. Despre fruntasul revolutionar
moldovean, Vasile Mailinescu®, ca si despre Petre Cerniitescu® sau alti citiva
exilati, pe care nu ii mentiondm aici. aflim, de asemenea, unele date intere-
sante

In corespondenta lui Al. Christofi sint decsebit de valoroase, cum am ob-
servat, stirile privitoare la radicalii din Paris, aflati in trecere prin Constanti-
nopol in cursul anului 1854 ; in intentia de a se apropia de granitele patriei, iar
apci, dupd esecul incercdrii, unii din ei, revenind pentru scurt timp aici. Auio-
rititile turcesti, dupd realizarea intelegerii cu Austria, cum se stie, au luat
masuri impotriva unora dintre exilatii romani aflati la Constantinopol, pentru
neutralizarea lor. La 4 septembrie 18534, referindu-se la Stefan Golescu. Al. Christofi
scria, adresindu-se lui Tell: ,Stefan ti-a scris de la inchisoare fiindei nu le-a
dat voje sd iese simbatd, ci tocmai luni, fiindcd a trebuit maj intii ca D. Magheru
sd dea o garantie in scris pentru dinsii, zicind céi si In viitor vor fi credinciosi
Turciei* 9, ’

Tn!;entiilf' fr_untasilor radicali erau bine cunoscute in rindul exilatilor
consi_;antmopohtam. Intre altele, Chriscofi afla la aceastd datd, dintr-o scrisoare
a 11}1 Nitu Magheru M cd Omer-pasa primise din partea unui subordonat infor-
matia c¢d .in an:e‘mia micd s-a fdcut o rdscoald in capul céreia e Britianu, si
Omgr a poruncit a merge trupe_ ca §:§ prinzd pe Britianul. 'n urma aceasta —
contmué.co're‘spondenj:u! — se zice cd Austria s-a grdbit si la 26 a bdgat 10.000
dg gustrlem in Rom_ama mlcz‘l. si doudzeci in Romania mare. Lui Omer i s-a
trimis poruncd ca si tragd din terd toate trupele, lisind tara neamtului® %2,

™ Vezi sensul exact al acestei aprecieri in original. Ibidem, p. 8.
':‘: Ibidem, p. 9.
"' Asupra aprecierii rolului lui Tell in acest moment, vezi An. Iordach
C. Vliicjut. Christian Tell, Craiova, 1976, p. 76—77. ' o fordache
’::l Ibicem, S. 13(35)/C. p. 1—2.
* Mai vezi, de pildd scrisorile din 8 mai 22 mai, 12 si 19 iunic, mai ale
~ . . Y N ) ’ s
acestcz:/ dI(l)u(; 17 éulle, 21 august (S. 13) (28, 30, 33, 34, 36. 41/(52) si altele. '
o oidem, din 17 aprilie, 15 mai, 21 august (S. 13(25, 29 41/C) si altele
% Ibidem, S. 13(32)/C, din 5 iunie 1854, (@, 29 ) 5t altele
7'M§1 vezi scrisorile din 31 iunie, 7 si 21 august etc.
. Ibld_exp, scrisoarea din 31 ijulie 1854, S. 13(38)/C.
8;) Ve:m, intre altele scrisoarea din 21 august (S. 13(41)/C.
- Ibidem, scrisorile din 17 aprilie, 21 si 25 august. ;
Ibidem, scrisoarea din 4 septembrie 1854, S. 13(43)/C, p. L :

]
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tn acest context, la 11 septembrie 1854, Al. Christofi relateazd pe larg lui
“Tell cor:vorbirea pe care o avusese cu C. A. Rosetti, ,,pind a nu pleca de aici*,
dupi cum ii promisese intr-o scrisoare anterioard¥’. Fruntasul radical i se
.destdinuise pe larg, In privinta disputelor intre fruntasii revolutionari in cursul
evenimentelor din 1848 si a celor imediat urmétoare. Intre altele, cerindu-i pé-
rerca asupra unei noi ,rebelie democratice* in Franta, Rosetti aprecia ¢d ea nu
:ar avea nici o sansd in conditiile existente la 1854, ,dar cind a venit vorba la o
revolutie romand — relateazd Christofi — zice cd o are in palmd si ¢id e sigur
ced ar izbuti“™. In strinsd legdturd cu relatarea discutici purtatd cu Rosetti, se
referd Christofi si la alti revolutionari: la Vasile Milinescu, care 1ii relatase,
“intre altele, despre incercarca de organizare a unui comitet de conducere a re-
volutionarilor exilati, despre Eliade si ,calomniile“ sale, despre Gh. Magheru,
Al Golescu-Albu, P. Cerndtescu, Al I. Cuza si altii. Christofi scrisese aici atit
.de mult, cum aprecia ulterior, cit sd-i ajunga lui Tell pentru o luna™,

D¢ la Constantinopol, Al. Christofi transmitea lui Tell si continuiul scriso-
rilor cdtre Gh. Magheru apartinind altor fruntasi revolutionari. La 6 noiembrie,
de pildd, el reproduce continutul unei scrisori adresate lui Magheru, in care
1. Ghica ficea interesante confesiuni: ,,Acum, zice, cind orizontul politic s-a mai
‘luminat, dorestc a-si ardta opiniile sale asupra tdrii, dupd cum i le-a arid-
‘tat si prin grai d-lui Magheru. Adecd, binele patriei lui doreste, ca tara sd aibi
-un guvern drept. energic si tare, care sd inceapa wmai intii a face scoli. drumuri,
.canaluri si a insufla romanului patriotism si virtutea militard. Liberalismul
:astfel zice cd 11 intelege d. Ghica, pentru astdzi, cdci, altfel, dind libertate la
oameni ca ELliad si Bolliac, or sid inceapd sd calomnieze si sd facd rdu, iar nu
‘bine. Am crezut, zice, ca odatd o sd poata tara scdpa de muscali, dar nu c& o sa
treacd si prin ciurul austriac. Oricum, zice interesurile politice de astizi ale
‘Europei se vede cd au cerut sd fie astfel, dar tara are un viitor briliant.

Sint unii, zice. care nu mai stiu a fi decit ori Nicolae sau {ori) Prudon,
;adecd cd nu mai stiu decit extremitdti. Poate cd are dreptate, zice, ca roméanul
sj fie mihnit cd in asemenea impregiurdri nu a luat si el arma in mind si ci
nu se putu, ca pandurii Magherului, impreund cu aliatii, sd3 batd citeva regimente
‘de muscali. Toti stiu, zice, cd roméanul s-a oferit si si-a ardtat dorinta de a
‘s¢ bate ; prin urmare, trebuie sd suferim si si avem o inimd de fier, insd s nu
‘incetdm de a fi prudenti si cu respiratie«. ™

Reproducind scrisoarea lui Ghica, Christofi tinea s3 precizeze: |&sta e
sensul scrisorii, dar frazurile si espresiile sint cu totul altfel®, iar, apoi, in con-
‘tinuare, tinca s8 aprecieze, in spiritul critic care il caracteriza : ,Ideile sint
bunc dar faptele celuj care le scrie sint cu totul altfel* .

Dar in centrul atentiei Iui Christofi. in corespondenta ultimelor luni ale
;anului 1854, se afld nu raporturile dintre Magheru si I. Ghica — raporturi stind
sub semnul intelegerii, cum reiese din scrisoarca la care ne-am refemt --- ci
«disputele dintre Magheru si Eliade, avind ca obiect esecul proiectului de colabo-
rare militard cu Poarta.

T.a 15 noiembrie 1854, Al. Christofi scric pe larg Iui Christian Te¢ll despre
.explicatia ce a avut d. Magheru cu d. Eliad asupra cauzei si cduzasilor“". Pecla-
‘tarea sa este invelitd in limbajul pasionat al momentului — de adinci mihnire —
pe care o triiesc exilatii, dar ceca ce intereseazdi in aceasti scrisoare  sin
‘tocmai datele pe care ea ni le oferd despre starea reald de spirit & cxilatjlor
roméni la aceastd dati.

La personalitatea Iui Gh. Magheru se referd si scrisorile urmdiioare, din 25
noiembrie si 25 decembric 1854, cu date intercsarte, de aminunt, pentru biografia
fruntiasului revolutionar, ca si pentru alti exilati mai putin cunoscuii.

Intre scrisorile Iui Al. Christofi de la inceputul anului 1855 ar fi de re-
marcat mai ales aceea cu data de 5 februarie, in carve este relatati discutia
avuldi cu 1. Bdildceanu, atunci venit la Constantinopol. privind raporturile lui
T. Ghica si Christian Tell, cu Golestii si altii. Cum exilatii romani la Co stanti-

M Thidem.

2 Thidem, S. 13(44)/C.

2 Ihidem p. 2.

% Tbidem, S. 13(47)/C, p. 1.

5 Vezi S. 13(51)/C, p. 12,

% Ibidem. p. 2.

% Asupra aprecierii pozitiei lui Eliade din acest moment, vezi An. Tordache,
C. Vlidut, op. cit., p. 75—T6.
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nopol, la aceastd datd, .au inceput: a se inmulti¥, Christofi 'se,_ra.por"ceqzé. la noi}.
veniti, preluind de la ei diferite ,nuvele®. In afe.n‘a acestei, scrisori interescaza
si relatirile din alte scrisori din primele doud l‘um ale anulpl 185_3. Intre altele,.
‘se relateazd, de pildd, despre actiunea filo-romaneasci a lui Baligot de Bgyn{q,
acum intors sdndtos, de la Sevastopol, cu gindul de a intemecia aici un ziar®™.
Ceva mai tirziu referindu-se la interzicerea in tard de cdtre Barbu Still'-)ei a
ziarului ,.Timpul* el semnala interdictia impusd de cenzura turcd lui Baligot de
a scrie un articol cordamnind gestul domnitorului roman .

" Anterior, aparitia la Bucuresti a ziarului ,,Timpul® stirnise discutii prinire
exilaii, ficindu-sc tot fclul de presupuneri privind _be initjatorii sai. . Timpul®
din tard — scria el la 13 februarie, adresindu-se lui Te'll. —.(—‘stc probabil, cunr
zici, ‘sprijinit sau fdcut de Ghica. D. Magherq nu are nici o idee d(_\sprc acee}sta
precum si St. Golescu; dupid cele ce imi scrie, crede ci vine numai de la tine-
rimea cc¢ nu este in contact, nici nu cunoaste parti(}ele vocme“ oo, i

in general, stirile despre situatia din tard, mai ales din Moldova, slirnesc
un mare interes, ele impletindu-se cu ardoarea patrioticdi a exilatilor. La 15
januaric 1855, de pildd. cra semnalatd chemarea ca profesor in Moldova a cu-
noscutului fruntas ardelean Simion Badrnutiu "L

Ca si in alte serii de scrisori, .,certurila® lui Christofi pe teme de filosofie
morald cu unii confrati. dintre cci de seamd, nteritd s retind in mod deosebit
atentia. In acest sens, la 29 ianuarie, despre Vasile Madlinescu noteazi: .Ma
cert citeodald cu Mailinescu, precum ma cert si cu dv. L-am intrebat: care e
raspldtirea pre pamint, precum si in cer, a omului virtuos, onest, moralist si cu
frica Iui Dumnezeu! Mi-a rdspuns dupd cum am auzit vorbind si  onorabilul
nostru dl. Blanc la Sumla : constiinta faptei, bund sau rea, este singura risplitire
morald a omului pe pdmint; si pentru altundeva chiar cmul se poate flata ci
csenta spiritului sdu va face parte din cantitatea ce se va uni cu altd cantitate,
spre a forma progresul infinit, trecind din transformatie in transformatie si per-
fectionindu-se fir-a putea agiunge vrcodatdi la perfectie. Adevdrul e Asta, zice, cu
densebire c¢d taranul e toideauna facator de Dbine. cu ideea ca s& nu meargi in
iad, dupd cum i-a zis popa: si omul luminat face binele c¢id are deplind
cunostintd de constiinta Iui. Si acel bine este adevdratul moral sau crimi« 192

Desigur, opiniile politice ale lui 1. Ghica — comentate de TI. B#ldccanu
si la care se referd pe larg Chrisiefi in scrisoarea din 3 februarie — aveau un
ccou mult mai larg printre exilati decit in cazul altor fruntasi ai exilului si la
ele se referd corespondentul lui Tell si in alte scrisori. De pildd, la 26 februaric
datd la care I. Biliceanu plecase spre tard fird a voi si-1 vadd, pe Resid-pasa
— Al Christofi relateazd despre o altd intilrire avind in atentie pe 1. Ghica :
~Bolintineanu fati cu Magheru, Grigorie si cu (cu miney — scrie ¢l — ne-a
cetit brosura 1wi Ghica. Pe cit tin minte, #dsta e sensul : .cred c¢i nu o sd mai
fim ‘scla\rii_nelnt,ilor si {ai lui) Stirbei; de ce mi tem este cd nebitindu-se-
romanii astdzi in contra muscalilor, o si cddem sub greutatca meprizei si a des-
consideratiei Europei.

Dg un dgosebit interes in corespondenta lui Al Christofi sint relatlirile
sale p{'lvmd disputele dintre exilati cu privire la desfdsurarea evenimentelor
reyolutnonarg de Ia_ 1848. Deosebit de importanti ni se pare a fi in acest sens
scrisoarea din 11 junic 1855, relatind disputa dintre Magheru si Eliade asupra
rcvo]upel, precum si discutiile din cercul cxilatilor constantihopolitani avind
ca u_blect ultima dintre lucrdrile lui Eliade, ~Regencratia® ", in carec incerca ofF

™ Thidem, scriscarca din 1 ianuaric :.D. Baligot s-a intors sindtos dr la
Scvastopol. Spune c¢i noroiul ¢ pind la briu acolo. cid muscalii vin deghizali iIn
santurile aliatilor si iar se intorc. cd soldatii frantezi, imbricati in capote musca-
lesti, se duc noaptea pe ulitele Sevastopului cu felinarul in mindi si a doua zi
raportcazd ce au vdzut; cd Sevastopolul nu e ocolit de zid, decit fortificat cu
strajnice baterii. Balizot o si deschizd aci un giurnal si se va putea sid-i dea
litlul  Moniteur turque“ pentru asta a venit aci si un fovards al 1lui“
Cf. S. 13(53)/C. p. 2. ' ' i

:’:;'I]bbi%em. S. !3(64)/(:;1 p- 11;. ;C{‘)isoare din 19 februarie 1855.

idem, sorisoare din ebruarie 1855, ¢ 3(6:

01 Thidem. S. 13(57)/C. 899, S 13G/C. p- 1.

102 Tbidem, S. 13(59)/C. p. 2—3.

:2;’ Ibidem, S. 13(65)C. p. 1.

. " Esle vorba de Mémoires sur ['histoire de la régénerati X i
sur tes événements de 1848 accomplis en Valachie, aPariZ,,'nlﬂgil.on roumaine o
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prezinte  evenimentele de la 1848, supracvaluisnd rolul sau in cadrul acestora.
In disputa dintre cei doi fruntasi revolutionari, Magheru si Eliade, cel din urma
iese infrint si simpatia cxilatilor In fata cirora se desfisoard spectacolul incling
spre primul, ca sd nu mai vorbim de Christofi insusi. Scrisoarea cu aceastd data,
alcatuind un adevédral memorial asupra revolutiei de la 1848, un text depdsind cu
mult limitele unei scrisori obisnuite — de altfel, cum este cazul si al altor
scrisori apartinind lui Christofi — constituie, dupd pdrerea noastrd, un prclios
izvor asupra revolutiei roméne de la 1848 si asupra emigratici care i-a urmat.
Interescazd aici, evident, nu spiritul pdtimas si subiectiv — inerent stdri: sufle-
testi a exilatilor — ci precizdrile sau amdnuntele de tot felul menite si intre-
geascd imaginea noastrd asupra cvenimentelor si personalitdtilor carc au stat in
centrul lor.

Cele mai multe dintre imputdrile pe care si le ficcau reciproc exilatii erau
nedrepte, cum se stie, ele avindu-si explicatia in bund misurd, in starea de

deprimare in care ei se giseau, o starc pe care atitudinea Turciei — pe pd-
mintul caruia se aflau — o intretinere in continuare. Despre turci, in acest sens,

la pulin timp de la data scrisorii la care ne rcferim, iIntr-o altd scrisoare, cu
data de 2 iulie 1855, Christofi afirma: \E timp pierdut a mai vorbi asupra
reflectiilor ce inspird intentia suveranilor! E trist insd ca, dupd 7 ani, 4 Ii
auzd cineva tinind asemenca langaj, depdrtind cu asemenea conduiil simpatia
natiilor amice si necunoscindu-si adevdratul interes, cind sint incongiurati numaij
de inamici! Si apoi, un om ca mine sd fie silit sd&@ pledeze miscarea roméanilor
de la 48 si developeze planurile muscalilor si sd roage pe suzerani a adopta
cu totul o altd pcliticd, in folosul reciproc!“', O razi de speran{i rizbate
totusi.in corespondenta elaboratd in cursul lunilor de vard ale anului 1835 in
legdturd cu evenimentele politico-militare aflate in curs, despre care cxilatii
citese cu neribdare tot ce se scrie 16,

In corespondenta lui Christofi din lunile julic-august 1835 transpar tot mai
mult stirile despre tentativele de pace intre cele doud pédrti beligerante, multe
dintre ele avind caracterul unor simple zvonuri. Astfel, la 16 iulie. inresistra
zvonul ci domnul Moldovei, Grigore Ghica, cerea ,si se orinduiascd provizorit
peste amindoud print.patele® si cd in cadrul Conferintei de la Viena, Franta ar
fi sprijinit aceastd idee. spre deosebire de Rusia, Turcia si Austria 7. La 13
august Il informa pe Tell despre convorbirea sa cu Costache Negri, aflat atunci
la Constantinopol. despre , multe lucruri interesante* asupra cdrora urima si-i
relateze pe larg in altd scrisoare, acum semnalindu-i numai opinia palriotului
moldovean despre dorinta de unire a Principatelor %

La 20 august 1853, Tn scrisoarea urmétoare, Christoli relateazi pe larg conti-
nutul convorbirii sale cu C. Negri asupra misiunii pe care cel din urmi o avusese
la Viena, precum si asupra unor evenimente politice sau de altd naturd din Mol-
dova i Muntenia, Precizarile lui Negri asupra discutiilor din cadrul Conferintci
privind cauza Principatelor. relatate in aceastd scrisoarc sint insotite pe alocuri,
cum observim din lectura textului, de comentariile interlocutorului, Christofi, dupa
cum lectura protocoalelor Conferintei — citite in copii ofcrite de Negri — este
insotitd de urmdétorul comentariu: .Eu nu pot spune mai mult decit cd e o tesa-
turd. de diplomati si plind de contraziceri si frazuri intortocheate® 109,

De o valoare deosebiti., in ansamblul corespondentei lui Christofi sint scri-
sorile sale de la inceputul anului 1836. cu date deosebit de pretioase privind pozi-
tille marilor puteri fati de cauza Unirii Principatelor si lupta exilatilor roméni
pentru Unire.

. In ajunul deschiderii Congresului de pace de la Paris, cum reiese mai ales
din scrisoarca cu data de 3 ianuaric 1856, intre altele, Christofi condamna in ter-
meni..categorici politica antiunionistd a Portii, pe care o socotea totodatd potriv-
nici propriilor ri interese. . Fratii turci — constati el cu amdrdciune — cind sint
cu muscalii. cind cu remtii $i niciodatd cu roméanii®'". Dar nu numai Turcia, ci

'®% Bibl. Arad. R. S. Romania, S. 13(81)/C. p. 4—5.

"¢ La 4 junie, adresindu-se lui Tecll, Christofi nota: .Am dat articolul la
toti. si oricum o sd ne facd imprejurdrile ceca ce Mihai Bravul nu a putut sd
indeplineascd. Si le sjute Dumnezeu aliatilor cd pind acum au gind bun”, Tbulem,
S. 13(77)/C. p. 7.

7 Thidem, S. 13(82)/C, p. 5—8.

18 Thidem, S. 12(88)/C, p. 3.

Ibidem,. S. 13(89)/C, p. 3.
0 Ihidem. S. 13(104)/C, p. 4.
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si celelalte mari puteri — inclusiv cele occidentale — sint vdzute in mod critic de
‘Christofi. ,Dupi cele cc vad pina astdzi — scric el in aceeasi scrisoare — aliati'i
nu sint cum s-ar cuveni sd fie, ci se bat pentru plapoma, care mai de care sa
predomineze in Turcia prin intrigile lor de toate zilele ce existd intre ambasa-
.dorii lor* 1L

Condamnind jocurile de culise ale diplomatict occidentale, cu consecinte
nefaste asupra diferitelor popoare aflate sub dominatie straind, Christofi géseste
accastd diplomatie vinovatd dec ,atitca alte lucruri de care toatd lumea geme de
nedreptiti, dar nu indrdzneste sd zicd nimic“ ! Sint constatiiri care il fac pe
Christofi s cxclame In cele din urmé, cu stupoare : ,Astea toate sc zic civilizatie
si ¢a se bat pentru binele si fericirea matiilor ! Fu cred, dupd cele ce vad, ¢d se
bat pentru ca si poatd domni mai bine, si orice bine va iesi, dupd cum sint con-
vins ci cit (sic!) de putin o si iasd ceva bine, este meritul impregiurdrilor ... iar
nu al lor« "4,

Accleasi nole critice la adresa politicii otomane si la interescle egoiste ale
celorlalte mari puteri, pe care le desprindem din scrisoarca din 3 ianuarie, le
observdm si in scrisorile urmdtoare, din 10 si 17 ianuarie 1856 ',

Totusi, intuind momentul istoric favorabil realizarii dezideratului unitatii
nationale, il vedem pe Christofi deplisind starea de descurajare care il cuprinsese-
in ullima vreme — dezamégit in primul rind de politica marilor puteri — dorind
sa actioneze cu hotarire, impreuna cu ccilalti exilati, in sensul realizarii acestui
deziderat, cum reiese si din ultimele doud scrisori ale lunii ianuarie. Dacd ¢ hota-
rit sa actioncze, scrie el lui Tell ,este ci astizi sau niciodatd, cred cd tot romanul
este dator sd facd tot ce poate pentru unirea printipatelor si pe temeiul ci chiar
aliatii nu pot sd fie contrarii® !15,

La actiune il indeamnd Christofi si pe Tell, caruia ii scrie, facind aluzie la
neintelegerile din trecut din sinul emigratiei : ,D-ta care pinad astadzi ai fost cu
totul retras de orice intrigi meschine si fratrii de castd, oare nu ar fi timpul sau
datoria sit faci cova? A fost destul timp ca sd-ti recapitulezi trecutul si sa te
gindesti pentru viitor ; acum trebuice ceva ficut! ... Eu as abandona toate pentru
unirea printipatelor* '8, Pentru a contracara actiunile candidatilor la domnie, ,.cu
partitele lor%, care amenintau ,fericirca natiei intregi® impreund cu un alt cxilat,
Christofi lua initiativa unui memoriu colectiv cu cererea de unire a principatelor,
urmind a fi semnat de tofi exilatii fiard deoscbire, trimis marilor puteri si ras-
pindit prin toate ziarele. In aceasta actiune, voia, desigur, sd-1 implice si pe Tell ;
se angaja sd-1 convingd si pe Fliade, ,cel mai pacitos dintre emigrati* sa-1 sem-
neze. ,Cauza e giustd, elemente sint ... nu ramine dar, decit gasind d-la cu cale,
sii spui ce-i de ficut si sd croiesti lucrul, cid cei de la Paris cred ci nu o sa
zicd ba“ 17,

In lunile care au urmat, speranta in unire in rindul exilatilor avea si fie
intretinuti, intre altele, de stirile pozitive care veneau din patrie, mai ales din
Moldova, unde miscarea era sprijinitd direct de dommnitorul Grigore Ghica, ale
cdrui actiuni patriotice stirneau admiratie. Pe C. Negri, D. Raletti, Alecsandri,
Milinescu. cu care se aflase in contacte, la trecerca sau sederea lor la Constanti-
nopol, acum reintorsi in Moldova si actionind ,cu atita zel pentru Unire®, ii
elogiazd, sugerind exemplul lor unora dintre cduzasi I'®

Accentul trebuia pus pe concentrarea fortelor in vederea realizarii Inainte de
toate a Unirii. din care, ulterior, aveau sa rezulte reformele interne asteptate.
Relerindu-se la brosura lui Al, Golescu-Negru, De I'abolition du servage 1% care
ar [i spuriat pe unii patrioti moldoveni, ci unindu-se cu muntenii 1li s-ar lua
paminturile printr-o reforma agrara, ca cea preconizatd de autor, el noteazi, in
acest sens : Jatd iar o lipsd de tact; sd se faci Unirea, cd celelalte vin singure,

11! Thidem, p. 4—5.

112 1hidem, p. 5.

13 Tbidem.

1% Thidem, S. 13(105—106/C.

115 Ibidem, scrisoarea din 31 ianuarie 1856, S. 13(108)/C, p. 1.

"6 Ibidem, p 3.

17 Thidem, p. 5.

1% Ibidem, scrisoarea din 3 iulie 1856, S. 13(130)/C, scrisoarea din 17 iulie
185G, S. 13(118)/C.

_ 1 Vezi Al G. Golescu, De l'abolition du servage dans les Principautés danu-

biennes. Paris, 1856.
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si s34 nu vorbeascd, nici sd scrie alta decit Unirea“!®. Fiecare patriot era dator
sd faca totul pentru propagarea ideii unirii, cu toate mijloacele. ,Am spus tutulor
aici, ca si impene tara cu scrisori, [iecare pe la cunoscutii lor, spre a nu vorbi
decit de unire* 12! scrie el. Romanilor din Paris, le incumbd mari datorii, mai
ales in scnsul contracararii actiunilor Turcici, ,Acum treaba cclor de la Paris
— scrie ¢l lui Tell, la 3 iulie 1856 — ar fi sd o rupd pe fati cu turcii si si le
raspunza cum se cade, iar nu (ca) acum citiva ani! Si sa facid o sentintd de hota-
rire supremd, infierindu-le toate faptele si reaua credintd ce pind la sfirsit a
avut cdtrec romani, cari, din contra, pind la sfirsit au fost loiali“ 122,

In ciuda aprehensiunilor sale privitoare la aliati, atunci cind cunoaste exact
protocoalele sedintelor Congresului de la Paris, acestea 1i fac lui Christofi, totusi
Jmultd impresie si ¢l scrie lui Stefan Golescu. sugerindu-i si facid o hirtie de
multumire aliatilor. din partea tuturor emigrantilor, ,,pentru chestia unirei princi-
patelor, pe carce aliatii o sprijind cu atita dezinteresare, demni de natii civili-
zate ca Franta, Englitera si Piemont* 18, Iar lui Tell, ii scrie, asupra acestui subiect :
».de vreme ce recunosti ca trebuie a combate pe turci cu armele lor, si pe fatd
cu dinsii, apoi asta ¢ tol ccea ce cer cu, neicad Ghitd; sintem d-acord, fird a ne
mai bate pe uscat si pe marc; deosebirea ¢ cd cu credeam a fi mai rezervat si
dumnecata crezi cd o timpul a da turcilor poveti pe fatd, cum ar trebui si se
poarte mai bine citre roméani“ 1

In raport cu hotarirca Congresului de la Paris de consultare a dorintei roma-
nilor prin intermediul divanului ad-hoc, se impunca de la sine concentrarea forte-
lor patriotice, responsabilitatea riscurilor pe care le aduceau cu ele actiunile anti-
unioniste, si In acest sens Al Christofi 1a 5 iunie 1856 scria: ,Acum e epoca cea
mai criticii a printipatelor si ce rdu ar fi cind turcii, cu partizanii lor, ar izbuti
ca divanul ad-hoc sa zicd ceca ce doresc turcii, in contra vointei tirilor! O tara
sau un popol de sclavi, cum zice savant M. de Girardin in articolul din 15 mai !*1%.

Dacd poarta, in cazul relatat, nu ar fi dat satisfactie, Christofi mai propunea
ca exilatii, care primeau pensii din partea guvernului turc, in semn de protest si
renunte la acest sprijin material. Anticipa ca asemenea propunere cra prejudi-
cioasd pentru o serie de exilati aflati in serioase lipsuri materiale si se indoia ca
atare cd ea avea sd fie primitd; sperante isi punea in primul rind in Magheru,
pe care promitea sid-1 acompanieze, sperind cd poate si printr-un asemenca gest
Jfratii suverani — cum le spunea el turcilor in ironie — ar Incepe si devie mai
moderati“ 1. Ultericr, din corespondenta sa citre Tell aflim c3 Magheru aprecia
cd protestul propus pe aceastd cale, a renuntarii la pensia turceascd, trebuia
lasat la latitudinca fiecdruia, el unul socotind pensia primitdi nu ca o gratuitate
din pertea guvernului turc, ci ca un drept care i se cuvenea'”, dar intelegea si
protesteze cu hotarire la Poarti — si o face — iIn acest sens, spre satisfactia lui
Christofi.

Desi pentru un protest colectiv 1la Poartd, impotriva atacurilor lui Noquése,
isi diduserd acordul, in afard de Tell, Bolintineanu, Gr. Serurie si poate altii, fara
Magheru — care intelegea sa actioncze ca in atitea rinduri, personal — o ase-
menea actiune nu a mai avut loc, se pare, iar turcii, cum noteazi Christofi ,in
loc sd dezavueze pe Noquese, a dat un perdaf lui Baligot® — care intervenise in
sprijinul roménilor — .pentru cd a scris in contra articolelor lui Noquése si a
sprijinit drepturile roméanilor®. Baligot de Bayne ar fi replicat, spre satisfactia
cxilatilor ,,cid dsta e adevdrul“ 1 adaugd Christofi.

Intr-o asemenca atmosferd. in iulie 1856, lua sfirsit exilul constantinopoli-
tan al lui Al. Christofi, de la aceastd datd, trdgindu-se ,in viata privatd de
voiajor* 129,

Se incheie astfel, si una dintre cele mai bogate corespondente de exil dim
cite cunoastem, care ne oferd, cum am ardtat, numercase detalii asupra revolu--
tionarilor de la 1848, asupra stirii de spirit din anii grei ai exilului.

120 Thidem, scrisoarea din 3 iulie 1856, S. 13(130)/C.
121 Thidem, scrisoarea din 17 aprilie 1856. S. 13(118)/C
122 1hidem, scrisoarea din 3 iulie 1856.

123 Ihidem, scrisoarea din 22 mai 1856, S. 13(123)/C.
124 Thidem, scrisoarea din 19 iunie 1856, S. 13(128)/C.
125 Thidem, S. 13(125)/C.

126 Tbidem, scrisoarea din 3 iulie 1856, S. 13(130)/C.
127 Tbidem, scrisoarea din 10 iulie 1856, S. 13(131)/C.
128 Thidem, scrisoarea din 24 iulie 1856, S. 13(133)/C.
1%. Ibidem, scrisoarea din 3 august 1856, S. 13(135)/C. - 4
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