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EDITORIAL 

Izvoare arhivistice privind actul Unirii Principatelor 
SILVIA POPOVICI 

Direcţia Generală a Arhivelor Statului a întreprins vaste explorrtri în 
arhivele din alte ţări, mai ales în cele cu fonduri bogate referitoare la istoria 
României, culegînd şi depozitînd sub forma unor microfilme o informaţie 
dintre cele mai interesante care, evident, se cere utilizată de istoriografie. 
lntre acestea se evidenţiază, prin noutatea şi valoarea informaţiilor cuprinse, 
documentele aduse din Franţa, care clarifică aspecte mai puţin cunoscute ale 
problematicii Unirii din 1859 şi nuanţează atitudinea adoptată de Franţa, 
în aceste împrejurări, faţă de Principatele Române. 

Cu prilejul centenarului Unirii din 1959, din iniţiativa Secţiei de ştiinţe 
istorice a Academiei şi Institutului de istorie „N. Iorga", au fost publicat!· 
primele trei volume de Documente privind Unirea Principatelor. După 1980 
este reluată seria prin publicarea volumelor VI şi VII - Corespondcnp 
diplomatică franceză si Corespondentă diplomatică engleză, în urma colabo
rării dintre Direcţia 'Generală a Arhivelor Statului şi Institutul de istorL 
,,N. Iorga". 

Documentele privind Unirea Principatelor, vol. VI - Corespondenţi't 
diplomatică franceză {1856-1859), apărută în 1980, cuprinde 332 de docu
mente, în cea mai mare parte inedite, privind perioada martie 1856 - noiem
brie 1859, documente selectate din microfilmele aduse de la Arhivele diploma
tice ale Ministerului Afacerilor Externe al Franţei, Arhivele Naţionale din 
Paris şi colecţia arhivelor particulare Ed. Thouvenel (ambasadorul Franţei 
la Constantinopol) în perioada Unirii. 

Din confruntarea celor cinci fonduri din care se· constituie volumul, 
extragem informaţii de o deosebită însemnătate. Este vorba de corespondenţa 
completă a diplomaţilor francezi legaţi prin activitatea lor de Principatele 
Române, pe care o putem urmări - potrivit inserărilor din volum - pas cu 
pas, în funcţie de evenimentele interne şi externe, scrisorile înlănţuindu-se şi 
desăvîrsindu-si întelesul tocmai datorită succesiunii lor cronologice. Judecă
ţile nu ~înt reci, ~ficiale, adeseori, ca în cazul lui Victor Place, se dovedeşte 
adeziunea la cauza românilor. 

Referindu-se la dubla alegere a lui Alexandru Ioan Cuza, Victor Place, 
consulul Franţei la Iaşi, o socotea drept „veritabilă lovitură de trăsnet pentru 
austrieci şi pentru turci şi, în acelaşi timp, triumful cel mai strălucit al politicii 
franceze, nu pentru că agenţii francezi au lucrat în favoarea ei, ,,ci pentru că 
politica noastră a fost bună din punct de vedere al intereselor si aspiraţiilor 
ţării" (doc. 245). ' 

În ansamblu, volumul de documente franceze a pus în circulaţie ştiin
ţifică noi şi importante documente a căror cunoastere va contribui la înţele
gerea mai profundă a importantului eveniment, s'ugerînd o concluzie: Unirea 
principatelor apare evident ca rezultatul acţiunii poporului român, deoarece 
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sprijinul extern chiar şi al unei puteri în general favorabile în acele împrejurări 
faţă de năzuinţele românilor, ca Franţa, a fost condiţionat ş'i incomplet. 

Documente privind Unirea Principatelor, voi. VII - Corespondenţă 
diplomatică engleză (1856-1859), lucrare apărută în 1984, ca rezultat al 
colaborării dintre Direcţia Generală a Arhivelor Statului şi Institutul de 
istorie „N. Iorga", înmănunchiază în paginile sale un număr de 418 documente 
engleze din perioada cuprinsă între începutul anului 1856 - cînd Congresul 
de pace lua în discuţie problema organizării celor două principate şi toamna 
anului 1859, cînd marile puteri europene au recunoscut dubla alegere a dom
nitorului Alexandru Ioan Cuza. 

Lucrarea se constituie într-o completare a·volumclor de corespondenţă 
diplomatică deja apărută, încercînd să completeze imaginea factorilor sociali, 
economici şi politici în care poporul român a realizat Unirea Moldovei cu 'fara 
Românească. Documentele incluse în volum sint total inedite, ele reflectînd o 
multitudine de aspecte ale luptei interne pentru Unire şi, totodată, ale ciocniri
lor de interese dintre marile puteri, instituite din 1856 drept garante ale 
statutului de autonomie al Moldovei şi Ţării Româneşti. Prin prisma acestor 
informaţii bogate şi variate putem să nuanţăm mai precis mişcarea unionistă 
din ambele principate, să facem unele precizări cu privire la natura unor atitu
dini politice, să conturăm portrete politice şi intelectuale ale unor fruntaşi 
ai Unirii, precizînd, în acelaşi timp, atitudinea diplomaţilor britanici; a 
guwrnului de la Londra, în diferitele momente ale procesului Unirii. Lucrarea 
introduce în circuitul stiintific surse britanice de arhivă, vechile colectii de 
documente ca Hurmuz~chi.' Sturdza, Iorga neconţinînd astfel de surse, infor
ni.aţii ce întrcg:'sc imaginea actului Unirii din 1859. 

O aW'i, lucrare, Românii la 1859. Unirea Principatelor române în con
ştiZ:;;ţa europ,i,wă, voi. I - Documente externe şi vol. II - Texte străine, a 
fost realizată în colaborare cu Biblioteca Centrală de Stat şi a aplru t în 1984. 
Volumul I cuprinde 234 de docum-~nte din perioada 1848 martie 22 - 1866 
octombrie 8, referitoare la pregătirea, înfăptuirea şi ecoul internaţional 
al Unirii Principatelor, selectate din colecţiile de microfilme şi xerografii 
aflate la Direcţia Generală a Arhivelor Statului şi provenind din arhivele 
sţrăine: Austria, Belgia, Franţa, Germania, Italia,· Iugoslavia, Marea Brita
me, Portugalia, Turcia, Ungar-ia, U.R.S.S. Volumul II, elaborat de Biblioteca 
Centrală de Stat, cuprinde 31 de texte străine ale căror autori, indiferent de 
naţionalitate, afirmă şi susţin cu argumente pertinente necesitatea Unirii 
celor două Principate Române. 

Cele două genuri de surse se completează în chip firesc, ele dezvăluie 
Î1: toa_tă amploarea labirintului d~ ţesături şi intrigi politice în care s-au încru
c~şat Interese de tot felul, făţişe sau ascunse, în care luptele pentru influenţă 
ş1 supremaţie n-au cunoscut margini, rcflectînd, ca într-o oglindă, adevărata 
faţă a Europei marilor monarhii din anii 1848-1866, al căror declin se între
vede-a de pe atunci. 
_ ... Spun foarte mult înseşi „motivele" şi „justificările"unor ţări potrivnice 

lmm1. La 2 aprilie 1857, ministrul Afacerilor Externe al Angliei, telegrafia 
rcp!·ezentantului acestei ţări în Comisia Europeană pentru Principate, cu 
sediu~ la B1.1;cureşti, că guvernul englez se opune Unirii pentru că aceasta, 
:,ar fi _un .l?nm ~as spre dezmembrarea Imperiului Otoman, pentru apărarea 
mtcgntăţu cărma a fost întreprins ultimul război si au fost făcute atîtea 
sacrificii costisitoare". (Voi. I, p. 115-116). De ase~enea Elias Regnault 
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scria în 1858, că Austria era foarte hotărîtă să· acţioneze împotriva Unirii, 
întru'.cît „ea se temea de spectacolul şi de exemplul pe- care le pot oferi u~ 
popor liber asezat la frontierele Transilvaniei şi Bucovinei, născut din aceiaşi 
părinţi, vorbind aceiaşi limbă, avînd aceleaşi obiceiuri şi aceleaşi idei ca şi 
românii supuşi ai Austriei şi putînd foarte uşor să le întindă mîna". (Voi. II, 
p. 124). _ 

O seamă de documente exprimă surpriza, uluiala şi chiar deruta cliplo
maţilor puterilor europene la aflarea ştirii despre dubla alegere a lui Cuza, _î1'. 
pofida prevederilor Convenţiei de la Paris din august 1858. Secretarul legaţ1e1 
Belgiei la Constantinopol raporta între altele: ,, ... Puterile, la rîndul lor, nu 
pot accepta o formă de guvernămînt care consacră principiul Unirii politice a 
Principatelor, pe care au vrut să-l îndepărteze cu orice preţ ca periculos pen
tru integritatea Imperiului Otoman". (Voi. II, p. 357 - 358). O serie de docu
mente oglindesc influenţa Unirii Moldovei cu Ţara Românească în celelalte 
teritorii locuite de români, teama autorităţilor de aici în legătură cu o ridicare 
generală la luptă a românilor pentru desăvîrşirea Unirii naţional-statale. 

Pe lîngă volumele de documente prezentate, arhiviştii de la Direcţi~ 
Generală a Arhivelor Statului si de la unele filiale au elaborat si unele lucrCtn 
ce conţin date şi informaţii speciale cum sînt: Contribuţia jud~ţului Vîlcca la 
Unirea Principatelor, elaborată de arhiviştii filialei judeţene Vîlcea, în colalio
rare cu fostul Consiliu al Culturii, publicată în 1982. 

Lucrarea conţine 117 documente, din care 96 sînt inedite, privind cam
paniile electorale din 1857 şi 1859 pentru alegerea Divanului Ad-hoc şi, res
pectiv, Adunării Elective. Documentele reflectă starea de spirit a vîlccnilor 
care şi-au manifestat cu tărie profundele lor sentimente unioniste în toate 
ocaziile, dar mai ales în zilele fierbinti ale lui ianuarie 1859. Dintre documen
tele prezentate menţionăm docum;ntul din 29 septembrie 1859, prin care 
alegătorii districtului Vîlcea cer anularea aiegerilor, datoritil abuzurilor elec
torale săvîrşite de cîrmuitorul judeţului, I. Lahovari, sau cel din 20 iunie 
1859, care prezintă o amplă panoramă a stării social-economice a judeţului. 

Alexandru Ioan Cuza. Acte şi srvisori, lucrate a unor arhivişti ai filialei 
judeţene Iaşi, apărută cu ocazia comemorării a 100 de ani de la moartea 
domnitorului Unirii, conţţne 273 de acte şi scrisori, dintre care 225 inedite, 
depistate în urma unei serioase şi competente investigaţii ale diverselor 
fonduri documentare din arhive şi biblioteci. Documentele conţin informaţii 
referitoare la epoca şi la proplemele fundamentale ale acesteia, la cunoaş
terea vieţii şi definirea personalităţii lui Alexandru Ioan Cuza. 

Albumul heraldic Aspiraţia poporului romdn spre unitate şi i11dcpe1:
denţă oglindită în simbol, editat în 1981, este menit să evidenţieze modul 
în care izvoarele speciale, parte integrantă a tezaurului istoric al ţftrii 
reflectă lupta pentru împlinirea obiectivelor primordiale ale poporului român, 
unitatea naţională şi independenţa. Capitolul III, intitulat „linirca Princi
patelor, deziderat al poporului român exprimat în simbol", evidenţiază 
ideea de unitate reprezentată prin includerea în stemă a elementelor compozi
ţionale ale stemelor Ţării Româneşti şi Moldovei, precum şi de doi lei ce 
reprezentau în evul mediu provincia Dacia si care, în unele documente, 
sînt însoţite de cuvintele ;,Horia Rex Dacie". ,,Tot norodul românesc". 
,,România virtus Romana redi vi va". 

In afara ediţiilor de documente, studiilor si lucrărilor prezentate, 
tematica Unirii reflectată în documentele aflate în depozitele noastre, a fost 
prezentată şi în paginile „Revistei Arhivelor", cu ocazia diverselor aniversări 
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ale măreţului act ce a pus bazele statului naţional modern. Între articolele 
prezentate menţionăm: Documente din expoziţia organizată de Direcţia 
Generală a Arhivelor Statului cu ocazia centenarului Unirii (cînd se prezintă 
cea mai bogată expoziţie pe această temă), constituită din documentele 
originale, fotocopii, stampe, cărţi, afişe, publicaţii din perioada 1859 -
1866; documentele provenite de la mînăstiri (Actul dezvoltător al Adunării 
Ad-hoc, declaraţia deputaţilor ţărani clăcaşi făcute prin reprezentantul lor 
Tănase Constantin), documente ale Camerei Deputaţilor, ale Ministerului 
de Interne precum şi o colecţie de mărci poştale româneşti din acea perioadă 
împrumutată de la diferiţi colecţionari. 

Documente inedite privitoare la Unirea Principatelor aflate în arhiva 
Ministerului de Externe din Bruxelles este titlul altui articol, rod al cerce
tării efectuate la menţionata arhivă unde se păstrează rapoartele consulilor 
Belgiei la Bucureşti şi Iaşi în anul 1851. Seria articolelor poate fi continuată, 
-ele constituind o primă manifestare a cercetărilor efectuate asupra docu-
mentelor deţinute. . 

Documentele prezentate, rod al activităţii de cercetare desfăsurate 
în arhivele din ţară şi din străinătate, relevă cu noi argumente ideilurile 
Unirii, ale făuririi unei Românii puternice, libere şi demne. 



STUDII SI COMUNICĂRI . 

Obsti sătesti si boieri. Procesul de constituire 
a ~oşiei Ben~şti-Vîlcea (sec. XV-XIX) 

ION OBRETIN 

Instituţie de veche tradiţie, obştea sătească a constituit principala 
formă organizatorică a ţărănimii de-a lungul întregului ev mediu românesc, 
cu reminiscenţe pînă în epoca modernă. începînd cu secolul al XVI-lea, se 
constată schimbări însemnate în viaţa obştilor săteşti libere 1, tot mai mulţi 
moşneni înstrăinîndu-şi părţile de moşie. Astfel, s-a produs, pe de o parte, 
o puternică diferenţiere în rîndul membrilor obştii, iar pe de alta s-a inten
sificat procesul de creştere a moşiilor boiereşti pe seama stăpînilor moşne
nesti. 

' în partea de nord a comunei Bălceşti, între satele Cîrlogani şi Otetelişu, 
valea largă a Olteţului este dominată de două dealuri paralele, cu o alti
tudine de 300-350 de metri, alungite pe direcţia nord-sud, puternic frag
mentate de văi scurte şi adînci 2• în acest perimetru geografic sînt atestate 
documentar, între anul 1475 şi mijlocul secolului al XVIII-lea, satele Orzeşti, 
Bucureşti, Beneşti, Măniceşti, Comăneşti, Gergeni pe partea dreaptă şi Muse
toiu, Cîrlogani, Vasilaţi, Sîrbi şi Unguriţi pe partea stîngă a Olteţuiui 3• 

Documente inedite, în special hotărnicii 4, pun în evidenţă hotarele 
acestor sate, de mică întindere, înşirate pe fiecare parte a rîului, avînd două 
laturi transversale văii, iar celelalte două situate pe Olteţ şi pe valea numită 
Pîrîu - satele din stînga - sau pe Olteţ şi pe coama dealului dinspre apus
satele din dreapta rîuluL Fiind astfel aşezate, unele lingă altele, pe un 
singur şir, cu hotarele alungite transversal văii şi avînd laturile relativ 
paralele, satele situate pe o parte a Olteţului formau un sistem de sate 
„înjugate". Împreună, satele situate pe ambele părţi ale rîului, formau un 
complex de sate „însurărite" 6 , asemănător celor de pe văile învecinate 
ale rîurilor Cerna 6, la răsărit şi Pesceana, la apus. 

1 Pentru problema obştilor săteşti vezi P. P. Panaitescu, Obştea ţărăneasc,i i11 Tara 
Romdnească şi Moldova. Ortnduirea feudală, Bucureşti, 1964; H.H. Stahl, Contributii la 
studiul satelor devălmaşe romdneşti, voi. I-III, Bucureşti, 1958, 1959, 1965. ' 

2 N. S. Aur, Procese morjodinamice în sectorul de conjlueuţă Cema-Olteţ, în „Analele 
Universităţii din Craiova", Istorie, geografie, fillologie, II (197.1), p; 153-16-1 . 

. 8 Satele Muşetoiu şi Cîrlogani, avînd altă evoluţie, nu fac obiectul acestui studiu. 
Dintre numele de sate amintite aici s-au păstrat pînă astăzi numai Bencşii, Cîrlogani, Vasi
laţi, şi Uunguriţi, celelalte dispărînd. 

4 Arh. St. Craiova, colecţia Documente CLXXVII/1, 17, 18; CLXXXVI/12, 12 bis· 
Arh. St. Buc., fond Episcopia Rîmnicului, LXVI/17; colecţia Documente istorice, CLXXXj 
289. 

fi Pentru tipologia hotarelor săteşti vezi H. H. Stahl, op. cit., ·rol. I, p. 90-102: 
Gh. Iordache, Unitate şi diversitate socio-etnograjică, Craiova, 1977, p. 7-6 I. 

8 H.H. Stahl, op. cit., p. 92-93. 
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Hotarele acestor sate au fost supuse de către boieri, în primul rînd 
Oteteliseni, unui îndelungat proces de aservire, concretizat prin cumpărăi:i 
sau cot~opiri ale părţilor de moşie moşneneşti. Prin aservirea integrală a unor 
sate şi a unor părţi din hotarul altora, aici s-a constituit moşia Beneşti. 

Satele Cămăneşti şi Gergeni apar într-un document din 5 iunie 1475. 
Basarab cel Bătrîn, zis Laiotă, întărea „slugilor domniei mele" fiilor lui 
Ion:. Radu, Iuga, Radomir şi Micu cu fiul său Radu „ca să le fie Cergeanii 
:(sic!) toţi şi Comăneştii toţi pentru_ că le sînt vechi şi drepte ocine" 7• 

· Boierii, cu sau fără dregătorie 8, obţineau confirmarea de către domn 
a stăpînirii, în devălmăşie, asupra acestei moşii moştenită de la tatăl lor 
Ion. Dar acest domeniu feudal, constituit din două sate alăturate, s-a des
compus în mai multe stăpîniri. Astfel, satul Gergeni 9 apare în secolele 
următoare ca făcînd parte din moşia Otetelişu, iar satul Comăneşti 10 a 
fost inclus, în cele din urmă, în moşia Beneşti. 

În timpul domniei lui Neagoe Basarab, o parte a satului Comăneşti 
-era stăpînită de Stan şi de Crăciun 11 din Otetelişu, pe care însă au vîndut-o 
J,pentru 10.000 de aspri gata de argint" lui Drăghislav şi lui Şolomon 12• 

La 1613, această ocină, cu rumâni, era stăpînită în devălmăşie de !către 
nepoţii acestora. Postelnicul Radu Otetelişanu, nepot al lui Stan şi al lui 

7 Dowmenta Romaniae Histoi·ica, B. Ţara Românească, vol. I, Bucureşti, 1966, 
p. 246-247. (În continuare se va cita D.R.H.B.). 

8 Puteau fi numiţi „slugi" chiar dacă la acea dată· nu deţineau vreo dregătorie, pentru 
faptul că., în virtutea stăpînirii acestui domeniu feudal, erau obligaţi să sfojească cu ar
mele ori de cite ori erau chemaţi de domn. Privilegiul stăpînirii reprezenta o răsplată a sluj
lJci fă.cute in trecut şi pentru cea care ar fi fost posibilă în viitor. Vezi Manole Neagoe, Pro
blema centralizării statelor feudale rom4neşti Moldova şi Ţara Românească, Craiova, 1977, p. 108. 

9 Deşi informaţiile documentare privind acest sat sînt puţine, putem reconstitui, cu 
uşurinţă, topografic, hotarul să.u. Era înjugat cu satul Bălceşti în partea de sud şi Comăneşti 
la nord; la răsărit se învecina cu Otetelişu, iar la apus cu U!icioiu. A dispărut din toponi
m ie ca sat prin alipirea sa la Otetelişu, care se afla în stăpînirea aceloraşi boieri. Vatra satu
lui Gergeni a continuat însă să fie locuită pînă. astă.zi. Toponimul s-a menţinut doar pentru 
a denumi fostul hotar, dar ca trup distinct al moşiei Otetelişu. Astfel, deşi satul Gergeni nu mai 
apare în conscripţia virmontiană şi nici pe harta lui Schwantz din anul 1722, vatra sa cu. 
·gospodăriile şi locurile de cultură se disting clar pe harta lui Specht din anul 1791, intitulată 
.,Militarische Karte der kleinen oder oesterreichischen und grossen vValachei ... " .,(Bi
blioteca Academiei Române, Hărţi, 1003, D. XXVII.6). În actul de împietrire a moşiei Beneşti 
din anul 1859 se precizează: Despre Ştirbeşti, unde să desparte moşia Buciumi cu Comă
neşti, lnjugat4 cu Gergeni ... , în culmea dealului dintre Olteţ şi Pesceana, despărţitor Buciu
milor şi Comăneşti, ce acum i să. zice Gergcni, de către adevăraţii Gergeni de Otetelişu". (Arh. 
St. Buc., fond Episcopia Rimnicului, LXVI/ 12 - sublinierea noastră). Ca sat dispărut 
a fost localizat „probabil lîngă Otetelişu". (D.R.H.B., vol I, p. 538, indice). Pe hotarul fos
tului sat Gergeni se află azi partea satului Otetelişu de pe malul drept al Olteţelui. 

10 Satul Comăneşti a fost localizat greşit în judeţul Gorj. (D.R.H., n., voi. I., p. 540, 
indice). Corect este localizat de Gh. Iordache „lîngă. Otctelişu", fără alte precizări însă. (Gh· 
Iordache, op. cit., p. 22, 177). · 

11 A~eştia sînt primii boieri despre care putem afiriua c5. aparţin familiei Otetelişanu. 
{Ton Obretin, Contributii pi·ivind genealogia Otetelisenilor, în , Studii vilcene" VI 1983 
p. 181-184). ' ' ' ' ' ' 

12 Dornmcnte privind istoria României, B. Ţara ·Românească, veac XVII, vol. II. 
p. 169. (În continuare se ~a cita D.I.R., B.). Documentul, datat 16 aprilie 1613, precizează: 
.. • • • a cumpărat Drăgh1slav şi Şolomon ... încă. din zilele răposatului Basarab voievod". 
I-~otar1;1l '?cinci este dcsc~is !api?ar: ..... de la piatra din gura Zgă.vîrzei în sus pînă. la bise
ncă ş1 dm apa Olteţulm pmă m spinul Hă.mgu". 
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Crăciun, a încercat, în timpul domniei lui Mihai Viteazul, să reintre, abuziv, 
în stăpînirea ei 13• 

Pe la mijlocul secolului al XVI-lea un Neagoe cumpăra de la moşne
nii Măniceşti o ocină în Sîrbi „de la Olteţ pînă în Pîrîu" şi în --Comăneşti 
„de la Olteţ pînă unde s-au mărginit cu Ştirbeştii", pentru care plătea „un 
-cal bun şi 100 de aspri" 14• 

Părţi din hotarul Comăneşti au fost însă cumpărate de moşnenii din 
Buciumi, probabil înainte de mijlocul secolului al XVI-1ea. în timpul domniei 
Iui Mircea Ciobanul stăpîneau aici Ion, Dobroslav, Bughin, precum şi 
„Stoica, Hamza şi toată ceata lor". Albul din Măniceşti cumpăra de la 
acestia · şapte ogoare şi un vad de moară 15• 

' Şi în secolul al XVII-lea satul Comăneşti a fost stăpînit atît de boieri 
cît şi de moşneni. În a doua jumătate a acestui secol, feciorii Arcăi din 
Comăneşti vindeau lui Drăghici din Stolojani jumătate din Comăneşti. Fiii 
acestuia, la rîndul lor, au vîndut această jumătate de sat, cu cinci familii 
de rumâni, postelnicului Staicu Bengescu 16• D~ la el, probabil, moşnenii 
<lin Buciumi au cumpărat şi acea:.tă jumătate de sat, ajungînd astfel să-l 
. stăpînească în întregime 17• 

Cu aceasta, din sat aservit cum apare în secolul al XV-lea şi după 
ce cunoaşte o lungă perioadă de stăpînire mixtă, boierească şi moşnenească, 
satul Comăneşti ajunge în întregime în stăpînirea moşnenilor din Buciumi. 
Aceasta a dus la dispariţia lui prin unirea hotarului cu cel al Buciumilor, 
aflat în prelungirea sa, în stînga Olteţului, pe locul actualului cătun Unguriţi. 
Ncml hotar, astfel constituit, s-a numit Buciumi şi Comăneşti 18• 

18 Ibidem: .,Şi au făcut Basarab voievod şi cărţi pentru această ocină mai sus spusă, 
dar cînd a fost după aceea, u.n nepot al lui Stan şi Crăciun din Otiteliş, anume Radu pos
telnic, dacă a văzut că au ars cărţile acelor oameni mai sus zişi, iar Radul postelnic el aşa 
a pîrît înaintea răposatului Mihai vodă că n-au vîndut bunicii ~ui, Stan şi Crăciun, această 
ocină mai sus zisă nimănui. Iar întru aceasta domnia lui a cercetat şi a judecat după drep
tate şi după lege cu toţi cinstiţii dregători ai domniei lui şi a aflat şi domnia lui că a fost 
vîndută ... şi a rămas atunci Radul postelnic de lege şi de divan". 

14 Ibidem. 
16 Ibidem. Domnul Radu Şerban confirmă aceste stăpîniri pe baza. unui hrisov dat 

de „Mircea voievod, fiul lui Ra.dul voievod". 
18 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXXIX/ 1. (Documentul este deteriorat 

fără dată). 
17 Aşa· rezultă din cont 0:xtul hotărniciei din anul 1752 (Ibidem, CLXXVII/1). 
18 Satul Buciumi este atestat la 16 aprilie 1613, cînd este amintit ca martor Manea 

din Buciumi, alături de banul Hamza din Spineni, Stan din Văsălaţi, Vladul din Măni
ceşti şi Dedea din Fierăşti. (Ion Folescu, Un document inedit de la Radu Mihnea, în „Studii 
vilcene", VI, 1983, p. 257). În conscripţia virmontiană şi pe hărţile austriece din 1722 şi 1791 
nu mai apare satul Buciumi şi nici Comăneşti. Pe harta din 1722 a lui Schwantz, intitu
lată, .,Tabula Valachiae Cisalutanae", este trecut numai satul Unguriţi. (Biblioteca Acade
miei Române, Hărţi, 231. D. XXVII.6). În hotărnicia din anul 1845 se precizează despre Un
.guriţi că ., ... această moşie să dovedeşte din cartea de hotărnicie a doisprezece boieri cu anul 
726') (1752), noiembrie, că a fost tot de Buciumi şi Comăneşti". (Arh, St. Craiova, colecţia 
Documente, CLXXVII/ 1 17). Satul Buciumi şi-a schimbat numele în Unguriţi pe la începu
-tul secolului al XVIII-lca, după numele unora dintre moşneni (cei care descindeau din Oprea 
Ungurian). Credem că aceştia erau transilvăneni stabiliţi în Bucium în secolul al XVII-lea. 
Deveniţi moşneni în Buciumi, numit apoi Unguriţi, ei au cumpărat părţi şi din Comăneşti, 
pînă ce întregul hotar a ajuns în stăpînirea lor. De altfel, în această zonă, de-a lungul Olte
ţului, pe coama dealului• dinspre apus, .,a existat din timpuri vechi un drum pentru defilarea 
-turmelor de oi de la munţi spre cîmp şi vicesrersa", aşa cum se poate citi în răspunsul la ches
tionarul istoric al lui Nicolae Densusianu dat de învăţătorul D. Demetrescu de la şcoala din 
.Beneşti, în anul 1896 (Biblioteca Academiei Române, Manuscrise româneşti, nr. 4547). 
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Stăpînirea moşnenească asupra întregului hotar al fostului sat Comă
nesti nu a durat mult. Într-o jumătate de secol, prin cumpărarea de către 
Oteteliseni a părţilor de moşie moşneneşti, a intrat definitiv în stăpînirea 
acestora, devenind trupul Buciumi şi Comăneşti al moşiei Beneşti. 

La 1752, moşnenii Unguriţi, cum se numeau atunci, stăpîneau hota
rul Buciumi şi Comăneşti pe doi „moşi": Oprea Ungurian şi Manea Cîlţea 19. 

Fiecăruia îi :r;evenea cîte o funie lată de 210 stînjeni. Fiecare „moş'! avînd 
trei descendenţi, funiile au fost subîmpărţite în cîte trei curele a cîte 70 de 
stînjeni fiecare. 

împărţirea hotarului era la acea dată numai teoretică, se referea la 
drepturi asupra hotarului satului. Moşnenii stăpîneau hotarul în devălmă
şie: împărţirea pe moşi şi stabilirea descendenţei moşnenilor din aceştia 
a servit la identificarea drepturilor asupra hotarului satului ce reveneau 
celor ce-şi vînduseră părţile 20• În felul acesta au fost precizate şi deosebite 
părţile din hotarul Buciumi şi Comăneşti cumpărate de vornicul Barbu 
Otetelişanu. 

După ce şi-a precizat •şi deosebit pe teren părţile cumpărate, care 
reprezentau aproape jumătate din hotarul Buciumi şi Comăneşti, vornicul 
Barbu Otetelişanu le-a impuş moşnenilor Unguriţi „ce era (u) şi ei părtaşi 
în Buciumi şi Comăneşti, de a luoat vornicu Barbu Otetelişanu din apa 
Olteţului spre apus pînă în Dealul Pescenii şi moşnenii Unguriţi iar din 
apa Olteţului, dar spre răsărit'! 21 • Asţfel s-au refăcut din nou hotarele 
vechilor sate: Comăneşti, în dreapta Olteţului şi Buciumi, acum Unguriţi, 
în stînga. 

Pentru că moşnenilor Unguriţi le mai rămăseseră totuşi în stăpînire 
50 de stînjeni din hotarul fostului sat Comăneşti, ,,ca să lipsească ei de tot 
de acolo", vornicul le-a dat aceşti stînjeni în hotarul satului Sîrbi 22, pe 
lingă hotarul cu Unguriţi. Astfel, hotarul Comăneşti ajunge din nou, în 
întregime, în stăpînire boierească. 

La 1 iunie 1764, clucerul Barbu Otetelişanu, fiul vornicului Barbu 
Otetelişanu, vînzînd părţile pe care le avea în hotarul Sîrbi moşnenilor de 
acolo (numiţi în document şi „moşnenii Palei"), le-a dat moşnenilor Unguriţi 
să stăpînească din nou aceşti 50 de stînjeni în fostul hotar Comăneşti, 
numit „trupul de moşie Buciumi şi Comăneşti". Din :aceştia, moşnenii 
Unguriţi au cedat Luxandrei · Otetelişanu, care stăpînea moşia Otetelişu, 
20 de stînjeni „ca să-şi facă d-ei moară pe apa Olteţului, în capul lor", 
primind în schimb partea din Unguriţi pe care o cumpărase aceasta de la 

19 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/ 1. 
20 Ibidem. Barbu Otetelişanu cumpărase a patra parte dintr-o funie de la Ion, fratele 

lui Marin, Dumitraşcu şi Vasile; o funie de 70 de stînjeni de Ia Marin, fiul lui Vlad, care era 
fiul lui Oprea Unguritul. Din funia Cîlţeştilor cumpărase partea lui Barbu Cîlţea. La 1735 
cumpărase toată partea de moşie a lui Constantin Purcarul, care pretindea drept de stăpînire 
în funia Cîlţeştilor. Acestuia însă i J-a contestat dreptul la această stăpînire, ncrecunoscîn
du-i-se apartenenţa Ia acest neam. In faţa hotarnicilor, Dumitraşcu Unguritul şi fratele său 
afirmau di. .,nu s-ar fi trăgînd acest Costandin din neamul Cîlţeştilor, nici ii ştiu să aibă mo
şic în Buciumi". În această pricină, cei doisprezece boieri hotarnici au decis dl dacă acest 
Constantin îşi va aduce dovezi că se trage din neamul Cîlţcştilor, cum pretindea, atunci 
partea sa de moşie să o stăpînească vornicul: iar dacă nu va putea dovedi, .,să întoarcă banii 
cu dobînda lor". 

21 Ibidem, CLXXVII/1; CLXXXVI/12, 12 bis; CLXXVII/17. 
22 Ibidem. 
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Stan Diculescu, care la rîndul său o cumpărase de la un Avram sin Barbu 
Unguritu 23• La 15 octombrie 1841, moşnenii Unguriţi au vîndut şi restul 
de 30 de stînjeni lui Nicolae Mînăstiriceanu. De la acesta i-a cumpărat, 
la 15 februarie 1845, Nicolae Sefendache, care i-a cedat unchiului său Grigore 
-Otetelişanu, de la care luase banii pentru a-i cumpăra 24• 

După moartea clucerului Barbu Otetelişanu, jumătate din hotarul 
Buciumi şi Comăneşti a fost moştenită de fiul său, paharnicul Nicolae 
Otetelişanu. Cealaltă jumătate fusese dată ca zestre fiicei sale Anica. Soţul 
ei, Bănică Politim, a cerut în anul 1845 să i se hotărnicească această parte 
,şi a vîndut-o lui Grigore Otetelişanu 25 • Partea lui Nicolae Otetelişanu a 
fost moştenită de fiul său, Costică N. 0tetelişanu. În anul 1868, după moartea 
lui Grigore Otetelişanu, C. N. Otetelişanu a moştenit întreaga moşie Beneşti 
a unchiului său 26 , cu hotarul Comănesti, numit apoi Buciumi si Comănesti, 
iar de atunci · Gergeni. ' ' ' 

Satul Măniceşti se afla situat la nord de Comăneşti, înjugat cu acesta 27• 

Prima atestare documentară este din 16 aprilie 1613 28• Sat de moşneni, 
a opus o rezistenţă deosebită încercărilor de a-l aservi făcută de către ramura 
<lin Beneşti a boierilor Otetelişeni. Spre deosebire de celelalte sate (Orzeşti, 
Bucureşti, Beneşti şi Comăneşti), cea mai mare parte a hotarului său a rămas, 
in cele din urmă, în stăpînire moşnenească, deşi satul a dispărut pe la sfîr
şitul secolului al XVIII-iea sau începutul secolului al XIX-lea. 

La mijlocul secolului al XVI-iea, un Albu cumpăra în Măniceşti 
14 ogoare, adăugîndu-le celor două pe care le avea ca zestre a soţiei sale 29• Spre 
sfîrşitul acestui secol doi fraţi, Dumitru şi Tatul, stăpîneau a patra parte 
din sat, fiind „bătrînă si de bastină încă de mai nainte vreame, de demult, 
din zilele alţor domni bătrîni'~ 30• Tot în Măniceşti ei au răscumpărat 
şase locuri, zălogite de tatăl lor, cu 35 de şoimi şi o pătură. Pentru trei 
selişti cumpărate plăteau cîte un bou sau un rîmător. Popa Bondu, fiul 
lui Dumitru, cumpăra un loc de vie 31• 

· Cei doi, Dumitru şi Tatul, avînd o situaţie economică deosebită, au 
cumpărat părţi însemnate din satele vecine. La Beneşti au cumpărat o ocină 
de la Vlăducu şi de la Vladu din Merişani, pentru care plăteau 13.000 de 
.aspri. La Ştirbeşti au cumpărat „moşie'~ de la un Cîrstea, plătind „50 de 

23 Ibidem, CLXXVII/ 12. 
24 Ibidem, CLXXVII/ 16. 
25 Ibidem, CLXXVII/17; CLXXVI/12; Arh. St. Rîmnicu Vîlcea, colecţia Documente, 

XCII/1. 
28 Şapte biserici cu averea lor proprie, Bucureşti, 1904, p. 24.5. 
27 .Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/ 1. Hotărnicia din anul 17.52 pre

•.cizează şi hotarul Măniceştilor: ,.Trasu-s-au şi hotarul Măniceşti pe tre locuri şi s-au găs,t la 
trăsura pe Ia capul hotarului despre răsărit, pe lîngă Olteţ, din hotarul Beneşti ptnă în hotaml 
Buciumi (sublinierea noastră) stinjini 492; la mijloc iar din hotarul Beneşti în jos pînă în hota
TUI Buciumi şi Comăneşti stînjini 429; şi Ia capul dealului despre apus, pe deal, iar din ho
tarul Beneştilor în jos pînă în hotarul Buciumi şi Comăneşti stînjeni 420". Sat dispărut, a 
:fost localizat greşit. Gh. Iordache îl confundă cu Mănicea, sat situat mult mai la nord, în co
.muna Zătreni. (Gh. Iordache, op. cit., p. 122, 17.5, 179). 

28 D.I.R., D., veac XVII, voi. II, p. 170. 
29 Ibidem. 
30 Ion Folcscu, op. cit., p. 2.58. 
31 Ibidem. 
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măsuri de grîu şi 8 şoimi". Tot la Ştirbeşti, Tatu a cumpărat partea unui 
Voicu pentru două vaci cu lapte, o iapă, 100 de aspri şi i-a plătit birul 
pe un an. în obştea moşnenilor Vasilaţi ei au pătruns prin înfrăţire 32• Deve
nind astfel membrii ai obştii acestui sat, au început să cumpere şi părţi 
ale moşnenilor de acolo. Astfel, popa Ion, fiul lui Tatu, cumpăra o vie 
de la Anca şi trei răzoare de vie de la Jilavu. 

Şi alţi moşneni din Măniceşti cumpărau părţi de moşie în satele vecine. 
Un Neagoe din Măniceşti ~ cumpărat o ocină în Comăneşti, partea lui 
Şolomon „pentru un cal bun şi pentru 100 de aspri". Tot el mai cumpăra 
părţi ale moşnenilor din Sîrbi. Un Ilea avea părţi de moşie în Măniceşti, 
Comănesti si Benesti 33• Într-un document din 1632 sînt mentionati feciorii 
lui Pred~ Popescu' din Măniceşti care stăpîneau o vie la Ulibioiu 34. Satul 
Măniceşti este trecut pe harta lui Schwantz din anul 1722 35• În conscripţia 
virmontiană din 1722 este trecut între satele de mosneni, cu 22 de fami-
1„ 36 ' 

11 • 

La 1752 stăpînirea hotarului Măniceşti era socotită pe patru „moşi 
vechi" 37 • Pînă la această dată Otetelişenii cumpăraseră în întregime părţile 
a trei „moşi" şi 15 stînjeni din cel de-al patrulea de la fraţii lui Cazan 
Călugăr11l (Ion, Anghel şi Bratu) 38• Din cei 492 de stînjeni, cîţi măsura 
hotarui Măniceşti la capul. de la răsărit, 379 erau stăpîniţi de vomicul 
Barbu Otetelişanu şi numai 113 de moşneni 39• 

în anul 1754, moşnenii Măniceşti, care stăpîneau şi în Beneşti, au făcut 
schimb cu Maria Otetelisanu, văduva vomicului Barbu Otetelisanu, cedînd 
partea lor din Beneşti pentru·partea stăpînită în Măniceşti de către aceasta, 
„ca să stăpînească moşnenii hotarul Măniceştilor şi jupîneasa Maria să 
stăpînească tot hotarul Ben eşti 40". 

în anul 1755 moşnenii şi-au delimitat părţile în Măniceşti prin şase 
boieri hotarnici 41• Hotarul satului a fost împărţit în patru funii, în inte
riorul cărora stăpînirea se făcea tot în devălmăşie de către toţi părtasii, 
descendenţi dintr-un „moş" comun şi de cei care aveau cumpărăh:iri. 

Împărţirea în funii scoate în evidenţă o puternică inegalitate între 
moşneni, determinată de numărul diferit al descendenţilor unui „moş" cu 
drept de stăpînire în cadrul unei funii. Pe de altă parte, unii moşneni, 
cumpărînd şi părţile altora, ajung să stăpînească părţi însemnate din hota
rul satului. 

3~ Ibidem. Popa Bonciul, fiul lui Dumitru, s-a înfrăţit cu Belicîine „de au dat popei 
Bonciului un loc de vie pădure, iar popa Bonciul el a dat lui Belicîfoe un bou şi i-a făcut 
şi o sărăcustă. Iar după aceea iarăşi s-au înfrăţit amîndoi fraţii Dumitru şi Tatul peste acest 
loc de vie". 

33 D.I.R., Il., veac XVII, voi. II, p. 170. 
34 Arh. St. Buc., fond Măniistirea Căluiu,- XV/5. 
3• Biblioteca Academiei Române, Hărţi, 231. D. XXVII. 6. 
36 C. Giurescu, !lfoterial pentru istoria Olteniei, sub austria.ci, voi. II, Bucureşti, 1944, 

p. 306. 
37 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/ 1; Tatul, din care „se trăgea 

Cazan Călugărul cu cetaşii lui Popeşti", Radu, din care se trăgeau Rusăneştii, l'îr·,ul Gugul 
şi Radu Buză. 

3s Ibidem. 
39 Ibidem. 
40 Ibidem, CLXXVl/13; CLXXVII/2. 
u Ibidem, CLXXVII/2. 
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în anul 1788 moşnenii Măniceşti au devenit din nou părtaşi în hotarul 
Beneşti, cumpărînd 120 de stînjeni de la clucerul Barbu Otetelişanu 42• 

Zece ani mai tîrziu au făcut schimb cu Ioniţă Otetelişanu, fiul lui Barbu, 
care le-a cedat partea lui din Ştirbeşti pentru această parte a moşnenilor 
Măniceşti din Beneşti 43• Acest schimb le-a consolidat stăpînirile şi în Ştir
beşti unde, în scurt timp, şi-au aşezat locuinţele. Hotarul Măniceşti a rămas 
nelocuit iar satul a dispărut. El nu mai apare pe harta rusă din anul 1835 44• 

La 1845 încă mai erau amintite „namestiile ce au apucat de au clădit fiecare 
părtaş pe partea sa" 45 din hotarul Măniceşti rămas în stăpînirea moşnenilor 
ce atunci îşi spuneau „moşnenii Ştirbeşti". . 

Hotarul Măniceşti a rămas în cea mai mare parte în stăpînire moşne
nească. La 1851 Grigore Otetelişanu stăpînea doar 39 de stînjeni din Măni

. ceşti 46 • în anul 1845 moşnenii au ieşit din devălmăşie, alegîndu-şi părţile 
prin hotarnicul Grigore Otetelişanu 47 • 

La nord de Măniceşti, înjugat cu acesta, se afla satul Beneşti 48, singu
rul din cele amintite pînă aici care există şi astăzi. Este atestat documentar 
tot la 16 aprilie 1613. Ilea, amintit mai sus, avea cumpărături şi în Beneşti 
şi le lăsa moştenire fiicei şi fiului său, nedelimitate din hotarul satului, ,,oricît 

· se va alege partea lui" 49• 

În secolul al XVIII-iea Otetelişenii pretindeau că ar fi stăpînit în 
întregime satul Beneşti, invocînd hrisoave din 1418 şi 15.89 50, care însă 
nu-s-au păstrat. Sigur este doar faptul că, în ~ecolul al XVI-iea, ei stăpîneau 
o parte din hotarul Beneşti. Un document din 1629 aminteşte de nişte vecini 
din Beneşti pe care Otetelişenii îi aveau la Beneşti în timpul domniei lui 
Mihai Viteazul 51• În prima jumătate a secolului al XVIII-lea, postelnicul 
Stroie din Otetelişu stăpîm·a şi la Beneşti. · 

În a doua jumătate a secolului al XVI-lea o parte a hotarului Beneşti 
se afla în stăpînirea moşnenilc.r Măniceşti. Vlăducu şi Vladu din Merişani 
vindeau, pentru 13.000 de aspri, ,,jumătate de mosie din Benesti" lui Dumitru 
si Tatul din Mănicesti 62• ' · ' 

' În timpul doniniei lui Constantin Brîncoveanu stăpînea în Beneşti 
postelnicul Gorgan Otetelişanu „cu fraţi (i) şi nepoţi (i) lui Otetelişeni". 
Aceştia, căutînd să cotropească întregul hotar, au intrat în conflict cu 

42 Ibidem, CLXXVII/3; :Mihai Purice, Matei Purice, Vladul Purice cu fiii lor, Matei-
sin popa Marin cu fratele său Gheorghe, Crăciun şi Ion Căzan. · 

43 Ibidem. 
· 44 Constantin C. Giurescu, Principatele Române ,a tnceputul secolului XIX. Consta

tări istorice, geografice, economice şi statistice pe temeiul hărţii Yuse din 1835, Bucureşti, 1957,. 
p. 284. 

46 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/18. 
48 Ibidem, CLXXVI/12; Arh. St. Rîmnicu Vîlcea, colecţia Documente XCII/4. 
47 Arh. St. Craiova, cole~ţia Document'e, CLXX\'II/18. 
48 Ibidem, CLXXVII/1. ln această hotrLrnicie clin anul 1752 es!e precizat şi hotarul 

satului Beneşti: .,Întîi la capul despre răsărit, pe Jîngă apa Olteţului din piatra ce am pus de 
către hotarul Bucureşti în jos pînă în hotarul Măniceştilor au ieşit stînjini 675; şi la trăsura 
du pe la mijloc, din piatra ce am pus în sat din jos ele casă.le vechi, pinii iarr1 în hotarul l\Iăni
ceştilor au ieşit s!înjini 667; şi la trăsura de la carul hotarului despre apus, pe culmea. 
dealului, din piatra ce s-a pus de către Bucureşti în jos, pînă în hotarul Măniceştilor au ieşiţ 
stînjini 1020". 

49 D.I.R., B., veac. XVII, voi. II, p. no. 
60 Arh. St. Craiova, colecţia Documente CLXXVII/ 1; CLXXXYI/ 12. 
51 · D.R.H., D., voi. XXII, Bucureşti, 1969, p. 630-634. 
61 Ibidem. 
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Iovan, Dumitru „şi cu alţi părtaşi ai lor", descendenţi ai lui Dumitru şi 
Tatu 03• Domnitorul a orînduit, în 1710, doisprezece boieri hotarnici ca să 
cerceteze la faţa locului. Aceştia au hotărît ca moşnenii Măniceşti să stăpî
nească a treia parte din Ben eşti iar două părţi să rămînă Otetelişenilor. 

În anul 1752, cînd Barbu Otetelişanu a luat 12 boieri pentru a hotărni
cii Beneştii şi cumpărăturile pe care le aveau în Măniceşti, Buciumi şi Comă
neşti, Vasilaţi şi Sîrbi, Cazan Călugărul „cu cetaşii lui Popeşti" au re
vendicat din nou jumătate din Beneşti, pe baza actului din 1613. Dar, 
întemeindu-se pe hotărnicia din 1710, şi aceşti hotarnici au decis ca Măni
ceştii să stăpînească în Beneşti doar o treime din hotar, din care însă ei 
înstrăinaseră mai bine de jumătate 54• Fiind nemulţumiţi, Măniceştii au cerut 
din nou judecată la divanul lui Constantin Racoviţă (1753-1756). Aici, 
Maria Otetelisanu, văduva vomicului Barbu Otetelisanu, a arătat un hrisov 
din anul 1589, dat de Mihnea Turcitul, prin care s-ar fi întărit Otetelişeni
lor stăpînirea asupra întregului hotar Beneşti. Ea susţinea că l;i.risovul Măni
ceştilor din anul 1613 „era făcut numai dupe spµsa unor martori, care 
nu poate sta împotriva hrisovului Mihnii vodă". Nici de această dată Măni
ceştilor nu li s-a recunoscut ca justă pretenţia de a stăpîni jumătate din 
Beneşti 55• 

în timpul domniei lui Grigore al II-lea Ghica (1748-1752) Măniceştii 
se judecaseră cu Otetelişenii şi la Divanul din Craiova cerind să-şi răscum
pere părţile înstrăinate după 1710. Li s-a admis doar dreptul de a le răs
cumpăra pe cele vîndute cu mai puţin de 20 de ani în urmă, cele înstrăi
nate de mai mult timp rămîneau în stăpînirea vornicului. Barbu Oteteli
şanu 56• 

în urma acestor procese, moşrienii au acceptat să schimbe partea ce 
o mai aveau în Beneşti cu partea stăpînită în Măniceşti de Maria Otetelişanu, 
„stînjen pentru stînjen, ca să ne izbrănim unii de către alţii şi nici eu 
treabă în Mănicesti să nu mai aibu, dar nici ei în hotariu meu Benestii" 57• 

Astfel, întregul hotar Beneşti ajunge în stăpînirea Otetelişenilor. ' 
După moartea Mariei Otetelişanu, Beneştii au fost împărţiţi între fiii 

săi, clucerul Barbu şi vistierul Ioniţă, Clucerul Barbu Otetelişanu a vîndut 
moşnenilor Măniceşti 120 de stînjeni în Beneşti în anul 1788. Zece ani mai 
tîrzit., Ioniţă Otetelişanu i-a schimbat cu partea sa din Ştirbeşti 68• 

În anul 1831 Grigore Otetelişanu a aşezat la linie satul Beneşti, fiind 
determinat de „interesul moşiei ca să nu se întindă satul peste vechea selişte 
ş.i să intre în ţarina holdelor". Un drum lat de 8 stînjeni străbătea satul 
de la un capăt la celălalt. De o parte şi de alta au fost aşezate gospodăriile 
clăcaşilor, pentru care s-au prevăzut 12 stînjeni lăţime şi 33 1/3 stînjeni 
lungime pentru curte şi grădină. în mijlocul satului s-a făcut o piaţă lungă 

63 Arh .. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXXVI/8. 
64 Ibidem, CLXXVII/1. Barbu Otetelişanu a cumpărat „de la Tudor şi de la vărul său 

Radu Negrul ... pe lîngă Olteţ stînjcni 112 1/2, la mijloc stînjeni 111 şi despro apus stîn
jeni 170 ... de la trei fraţi ai lui Cazan Că.Iugărul. anume Ion, Anghel şi Bratul, despre răsărit 
pe lingă Olteţ stînjeni 28, la mijloc stînjcni 27 1/2 şi la capul despre apus 42 1/2". 

65 Ion Folescu, Do11ă documente referitoare la sa/dJ Bcneşti şi Jl,făniceşti, în „Studii vil-
ccnc", VII, 1985, p. 247-253. 

66 Ibidem. 
67 Ibidem; Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/13. 
68 Arh. St. Craiova, colcc\:ia Documente, CLXXVII/3. 
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de 66 stînjeni şi lată de 20. Aici au fost construite casa sfatului, pătulele 
magaziei de rezervă şi, în anul 1835, şcoala 59• 

în prima jumătate a secolului al XIX-iea moşia Beneşti era stăpî.;. 
nită de Iordache şi Grigore Otetelişanu, fiii vistierului Ioniţă şi de Nicolae 
Otetelişanu, fiul clucerului Barbu Otetelişanu. După moartea lui Grigore 
Otetelişanu (1869) moşia Beneşti a fost stăpînită pînă în anul ,1871 de 
Constantin N. Otetelişanu, fiul lui Nicolae Otetelişanu, iar apoi de fiul 
său Grigore 60• 

La nord de Bcneşti, înjugate cu acesta, se aflau satele Bucureşti şi 
Orzeşti 61• Hotarul Beneşti era măsurat „din hotarul Bucureşti în jos ... •~ 
La mijlocul secolului al XVIII-iea erau în întregime aservite, fiind stăpî
nite de Barbu Otetelişanu. Hotărnicia din anul 1752 precizează că „hotarul 
Bucureşti şi Orzeşti sînt tot ale dumnealui vornicului Barbu, jnnă în hotarul 
Risipiţilor, nefiind trebuinţă a se mai stînjeni, neavînd pricină cu nimeni". 
Documentul aminteste de „casăle vechi ale dumnealui vordnicului Barbu 
Otetelişanu unde sînt fîntînile" şi precizează că „acele case vechi le-a 
făcut răposatul părintele dumnealui, Gorgan postelnicul, pe hotarul Bucu
reşti, care-l avea cumpărat deosăbit de fraţii lui, că moşia Beneşti a fost de 
fraţi moştenire veche şi neîmpărţită pînă atunci" (subl. ns.) 62• Satul Orzeşti 
este atestat şi într-un zapis din 8 ,noiembrie 1706, prin care Constantin 
Brănişteanul vindea lui Gorgan Otetelişanu! 35 de stînjeni, partea sa de 
moşic din Orzeşti 63• Fiind aservite de timpuriu şi stăpînite tot timpul de 
Otetelişeni aceste două sate n-au mai făcut obiectul unor tranzacţii care 
să fie ~onsemnate în documente, iar hotarele lor au fost încorporate moşiei 
Beneşt1. 

Satul Beneşti, sistematizat în anul 1831, s-a dezvoltat şi pe o -parte 
a hotarului fostului sat Benesti. Vatra vechiului sat se întindea mult mai 
la sud faţă de limitele actual~. Şcoala, aşezată pe locul celei vechi, este în 
partea de sud a satului, pc cînd altădată se afla în centrul său. La 1864 
sint amintite „grădinile locuitorilor mahalalei numită Bucureşti, după numele 
pămîntului pe care locuiesc ei acum" 64• 1n anul 1892 C. Alessandrescu 
consemna că satul Beneşti, potrivit tradiţiei locale, era foarte vechi. ,,Aici 
era să fie Bucureştii" 65 , afirmau bătrînii satului. 

Şi satele din stînga Olteţului au fost supuse tendinţelor de a le aservi 
ale Otetelişenilor. Acestea însă, deşi în anumite perioade se părea că vor fi 
aservite complet, au reuşit în cele din urmă să rămînă sate de moşneni. 

S-a văzut care a fost evoluţia satului Buciumi, devenit Unguriţi, pînă 
la mijlocul secolului al XVIII-iea. Prin pierderea stăpînirii din dreapta Olte
ţului asupra hotarului fostulni sat Comăneşti, moşnenii Uni;uriţi au rămas 

69 Arh. St. R.îmnicu Vîlcea, fond Prefectura judeţului Vîlcea, -_;osar 31/ 1865, f. 4S.. 
dosar 119/1835, f. 9, 31, 53. 

00 Şapte biserici •.• , p. 245-247. 
01 Arh. St. Craiova, cole-:ţia Documente, CLXXVII/ 1. 
82 Ibidem. 
83 Ibidem, CLXXVI/7. 
°' Arh. St. Rîmnicu Vilcea, dosar 31/ 1S65, f. 47. 
06 C. Alessandrescu; Dicţionar geografic al judeţului Vîlcea, Bucureşti, 1893, p. 34. 
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să stăpînească numai hotarul Unguriţi. Părţi din hotarul Unguriţi au fost 
însă înstrăinate, fiind cumpărate tot de Otetclişeni şi incluse în moşia Otete
lişu. Astfel, la 1 aprilie 1769 66 un Vasile Spîrleanu vindea 90 de stînjeni 
Aniţei Otetelişanu. La 5 octombrie 1811 67 unsprezece moşneni au vîndut 
alţi 80 de stînjeni cluceresei Luxandra Otetelişanu. Toţi aceşti stînjeni au 
fost măsuraţi şi daţi în stăpînjrea lui Ioan Otetelişanu în partea de sud a 
hotarului Unguriţi, pe lingă moşia Otetelişu. La 15 noiembrie 1863 Grigore 
Otetelişanu a ales părţile moşnenilor Unguriţi, care atunci au ieşit din 
devălmăsie 68 • 

La' nord de satul Unguriţi se afla satul Sîrbi 69• 1n 1613 Neagoe şi 
Vladul stăpîneau o ocină în „Sîrbii de la Olteţ pînă în Pîrîu". Acelaşi Albul! 
care cumpărase numeroase ogoare în Măniceşti şi Comăneşti, cumpăra ş 1 

părţi ale moşnenilor din Şîrbi: 6 ogoare, partea lui Fătul, trei părţi din 
partea lui Nicola şi jumătate din partea lui Radu 70• 

Prin cumpărăturile din hotarul Sîrbi făcute de Gorgan Otetelişanu 
pe la sfîrşitul secolului al XVII-iea şi Barbu Otetelişanu în prima jumă
tate a secolului al XVIII-lea 71, o parte însemnată a hotarului Sîrbi ajunsese
în stăpînirca Otetelişenilor de la Beneşti. 1n a doua jumătate a secolului 
al XVIII-iea moşnenii Sîrbi şi-au răscumpărat aceste părţi de moşie 72• 

La nord de Sîrbi se afla satul Vasilaţi 73• În conscripţia virmontiană 
este trecut în rîndul satelor de moşneni. Tot aici se precizează că o parte 
a satului se afla în stăpînirea lui Barbu Otetelişanu 74• Pe harta lui Schwantz 
apare ca sat părăsit 76• , 

La 1752 Barbu Otetelişanu şi-a delimitat în partea de nord a hota
rului 76 cumpărăturile făcute 77 . La această hotărnicie, Mihai şi Preda Mede
leanu, ,,zicînd că Partenie Călugărul a fost din neamul lor şi li s-ar cădea 
lor să întoarcă bani (i) la d-lui vornicul Barbu Otetelişanu şi să ţie ei par
tea lui Partenie din Văsălaţi şi din Sîrbi că este vîndută cu preţ mic", au 
încercat să răscumpere o parte din hotarul înstrăinat. Motivînd că moşnenii 

66 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXXIX/3, 1, 5, 6, 25. 
67 Ibidem. 
66 Ibidem. 

ce Hotărnicia din anul 1752 precizează hotarele şi mărimea satului; se întindea din 
·Olteţ pînă. în Pîrîu, fiind înjugat cu satul Vasilaţi la nord şi Unguriţi la sud. Hotarul, mă
surat pc două trăsuri, avea la răsărit 559 stînjeni şi 467 la apus. (Ibidem, CLXXVII/1). 

76 D.I.R., B., veac XVII, vol. II, p. 169. 
71 Arh. St. Craiova, colecţia Documente, CLXXVII/1; de la Ion Jilavul 16 1/2 stin

jeni, de la „boierii Băriani" 93 stînjeni şi de la Partenie sin Călin 93 stînjeni. 
7

~ Treptat, satul Sîrbi s-a unit cu Vasilaţi. Încr~ din prima jumătate a secolului al XIX-lea. 
se numea Vasilaţii de Jos·. (Thidem, CLXXVII/ 18). Încă din secolul al XVIIl-lea locuitorii 
satului mai erau numiţi „moşnenii Palei". Aşa se numeşti? şi astăzi fostul sat Sîrbi. 

78 Este atestat documentar tot în anul 1613. (Yczi mai sus, nota 18). 
74 C. Giureseu. op. cit., voi. Jr, p. 306: .,II Barbu Otetelişanu ha una parte di ques

to villagio e li suoi dependenti pag:mo birniceste, cioe mcno di que le pagano li altri". 
· 75 Biblioteca Academici Rom:î.ne, Hărţi, 231, D. XXVII. 6. 

70 Arh. St. Craiova, colecţia Documente,, CLXXVII/1; CLXXXVI/12. Hotarul Vasi
laţi măsura, la cele trei „trăsuri": la răsărit 530 stînjcni, la mijloc 128 şi la apus 916 stîn
jeni. 

77 Ibidem; de l.i. Partenie C'Uugărul o funie (66,53 1/2;-l H l/2 stînjeni); o altl\ fu
nie, de aceeaşi mi\.r:mc. de la „boierii D1i.1fan:"·; de la St:::.nca - 14, 35 1.12 şi 76 ~tînjeni. 
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n-ar fi cerut răscumpărarea pămîntului în termenul de 30 de . ani 78
, Barbu 

Otetelişanu şi-a păstrat stăpînirea asupra acestor cumpărături. 
La 10 martie 1769 moşnenii Vasilaţi şi-au răscumpărat părţile de moşie 

aflate în stăpînirea Otetelişenilor, Otetelişenii au mai stăpînit în hotarul 
Vasilaţi, pînă la începutul secolului al XX-lea o crivină şi o vie 79• 

~ 

începînd cu secolul al XVI-iea se constată un proces avansat de 
destrămare a obştilor săteşti lib:?re. Din sînul lor se diferenţiază o catego
rie de moşneni întreprinzători care, prin moşteniri şi cumpărături, se îmbo
găţesc. Pe lîngă părţi ale moşnenilor din aceeaşi obşte, ei cumpără, la fel 
ca boierii, părţi ale moşnenilor din satele vecine, m~rgînd chiar pînă la o 
jumătate de sat. Moşnenii care aveau părţi în mai multe sate, cumpărate 
sau moştenite, erau num2roşi. Moşnenii Măniceşti aveau stăpîniri şi în 
Beneşti, Comăneşti, Vasilaţi şi Ştii;beşti. Moşnenii Unguriţi au ajuns, prin 
cumpărări repetate, să stăpînească hotarul Comăneşti, aflat mai înainte 
în stăpînire boierească. Ei dispuneau de importante sume de bani, dar 
deseori plăteau cumpărăturile şi în natură cu: boi, cai, p~rci, şoimi, grîu, 
pături etc. 

Pe la sfîrşitul secolului al XVII-lea se constată o puternică ofensivă 
boierească de aservire a hotarelor mosncnesti, căreia obstile sătesti îi rezistă 
cu greu. Gorgan Otetelişanu şi fiul 'său Barbu au aju~s să stăpînească în 
întregime hotarele Orzeşti, Bucureşti şi cea mai mare parte din hotarele 
celorlalte obsti sătesti. Această ofensivă boierească coincide cu domnia lui 
Constantin Brîncove~nu şi cu perioada cînd Oltenia s-a aflat sub stăpînire 
austriacă. 

Moşia Beneşti a cunoscut cea mai mare întindere a sa la mijlocul 
secolului al XVIII-iea. Ea cuprindea în întregime hotarele fostelor sate 
Orzeşti şi Bucureşti, cca mai marc parte a hotarelor Beneşti şi Comăneşti 
precum şi părţi însemnate din Măniceşti, Sîrbi şi Vasilaţi. Tocmai acum 
Otetelişenii întîmpină o puternică rezistenţă din partea moşnenilor, concreti
zată prin cereri de răscu~părare a p:i.rţilor de ·hotar înstrăinate şi chiar prin 
procese la Divanul din Craiova sau la cel domne·sc. în a doua jumătate 
a secolului al XVIII-iea moşnenii din Sîrbi şi Vasilaţi şi-au răscumpărat 
părţile vîndute, înlăturînd astfel pericolul ca satele să fie aservite: Tot 
atunci moşnenii din Măniceşti şi-au regrupat stăpînirile, rcnunţînd la 
stăpînirea asupra Beneştilor şi încetînd astfel un lung proces cu Otetclişenii 
pentru această stăpînire, din care au ieşit defavorizaţi. în schimbul acestei 
renunţări~ avantajoasă şi pentru Otetelişeni, care rămîn singurii stăpînitori 
în Beneşti, şi-au întărit stăpînirea asupra hotarului Măniceşti şi asupra 
hotarului Ştirbeşti. Stabilindu-se în Ştirbeşti ei şi-au menţinut stăpînirca 

78 Ibidem: .,Pentru care pricină. a răspuns d-lui vornicul Barbu Otetelişanu cum că nici: 
părinţii acestor oameni n-au mers cu bani la părintele d-lui, Gorgan postelnicul, ca să-i 
întoarcă, nici la d-lui n-au ·venit cu bani să-i întoarcă acum. Ci încă au scos d-lui mărturii 
pe Visarion Călugărul şi pe Irimie ot Vasîlaţi, pe Ivan Văsălatul i pe diaconul Dragul, 
oameni bătrîni, de au mărturisit că dupe ce a cumpărat Gorgan post. acea parte de moşie 
-de la Partcnie Călug{1rul, au ieşit cu zapisul la soborul bisericii şi au zis moşnenilor Palei 
să întoarcă banii şi să le dea zapisul lui Partenic Călugărul, şi nici unii n-au vrut s,1-i întoarcă 
•banii, nici au mai zis ei au f1?ciorii lor nimic pentru acea cumpărătoare de moşie". 

70 Ş apte biserici ... , p. 245. 
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asupra hotarului Măniceşti, rămas neaservit, dar si nelocuit între cele două 
trupuri ale moşiei Beneşti ş1 Comăneşti, numit şi Buciumi şi Comăneşti 
sau Gergeni. 

RESuME 

Cet etude met en relief Ic foit quc, pcndanl Ic l\Ioyen Age, sur Ic cours moyen de· 
l'Olteţ, dans ţe ~ud du district \"ilcca, ii y a:rait des propr(etes villageoise~, englobecs dans 
un systeme :territorial complexe. En faisant usage des registres de cadastre et des autres ca
tegories de documents, l'auteur etablit Ies limites territoriales et leur systeme, localisant ainsi 
precisement des villages inconnus (Orzeşti, Bucureşti, Muşetoiu) et des villages deja con
nus, mais avec localisation erronee (Măniceşti, Comăneşti, Sîrbi). On met en evidence quel
ques aspects particuliers concernant Ies collectivites de cette- zone: des petites proprietes, 
une exceptionelle mobilite des paysans libres qui avaient des possesions dans plusieurs vil
lages et qui montraient une grande force economique, ressernblant a celle des boyards etc. 

L'auteur presents en detail Ies efforts prolonges et Ies rnethodes utilisees par Ies boyards 
de la famille Otetelişanu pour penetrer et pour asservir cettes proprietes. Leur effort finit 
au milieu du XIX eme siecle et eut plusieurs consequences: des villagcs sont disparus et la 
propriete fonciere de Beneşti s'est constituee; le village de Deneşti a ete systematise. autour 
du rnanoir et de J'eglise; deux propriHes villageoises ont He unifiees pour consolider la c0Jlec
tivite par rapport a l'offensive des boyards (Muşetoiu avec Cîrlogani, Vasilaţi avec Sîrbi, 
Comăneşti avec 'L'nguriţi et Măniceşti avec Stirbeşti). 

PRECIS 

This paper reveals the fact that, d1.uing the Middle Ages, on the , rniddle course of the 
Olteţ, in the southern part of Vilcea country there existed some village properties included into 
an intricate territorial systern. By using cadastral records and other categories of sources, the 
author establishes the teritorial lirnits and the system they belonged to. thus precisely localizing 
villages which have been either unknown, or erroneously localizecl in sorne other regions 
(Măniceşti, Comăneşti, Sîrbi). Some part~cular aspects concerning the cosrnmunities of the zone 
are underlined: srnall properties, a very special mobility of the frecholders who owened pos
sessions in rnany villages and had a great economic power. resernbling that of lhe boyars etc. 

The paper presents in detail the strong and Jang efforts as wcll as the rnethods of the 
Otetelişani boyars who tried to penetrate and take into possession of these Iands. Their struggle 
carne to an end at the middle of the 19th century and had many consequences: sorne vil• 
lages was systematized around the rnanor house and the church; two village properties were 
unified in order to strengthen the cornrnunity against the boyars (Muşetoiu with Cîrlogani, 
Vasilaţi with Sîrbi, Comăneşti with Unguriţi and Măniceşti with Ştirbeşti). 



Contributii la identificarea autorului ·unui manuscris . 
românesc de la începutul secolului al XIX-iea 

VIRGILIU Z. TEODORESCU 

Procesul de cunoaştere a faptelor înaintaşilor impune, printre altele, 
-si o atentă cercetac a ceea ce a fost încredinţat într-un anumit moment 
tiparului, întrucît anumite supoziţii, rezolvări, parţiale, menţionări de date, 
semnalări de documente, prin trecerea timpului, lărgirea bazei documentare 
conferă posibilitatea precizărilor ce pot defini anumite aspecte sau pot 
conduce spre o mai temdnică verificare a celor formulate anterior. De o 
asemenea evoluţie, s~ poate afirma după 50 de ani, s-a bucurat şi semna
larea făcută de Marcu Beza, neobositul cercetător al prezenţelor româ
nesti în Orient, referitoare la un document existent în al 4.-lea deceniu al 
se~olului nostru la mănăstirea Varlaam de la Meteore. 

în prestigioasa revistă de cultură „Boabe de grîu", a anilor '30 el a 
încredinţat 1 tiparului consemnările referitoare la prezenţele româneşti din 
cadrul complexului de mănăstiri de la Meteore. Printre cele semnalate se 
află si o condică, din care a reprodus fotografiile a 4 file 2• Făcînd o sumară 
prez~ntare a conţinutului, Marcu Beza, apreciind calităţile limbii, ale scrisu
lui -si ale miniaturilor ce au fost realizate în interiorul condicii, se întreba 
cine' a fost autorul acestor pagini. Pornind de la anumite elemente subiec
tive, lansa supoziţia că lucrarea ar putea să fie atribuită unui localnic, din 
zona Meteore, de obîrşie român macedonean, dintre cei mulţi care în de
cursul timpului s-au aflat în relaţii directe cu aceste aşezăminte. 

Pentru clarificarea acestei probleme este necesar ca, prioritar, - să 
.acordăm atenţie datelor referitoare la amplasamentul complexului monahal 
de la Meteore. Este situat în zona centrală a Greciei, în regiunea Tesalia 3, 

1a poalele versantului estic al munţilor Pindului, ce domină dinspre vest 
cu a lor înălţime de peste 2 600 m. Aceste înălţimi se află în dialog cu soli
tarul Olimp, cu cei peste 2 900 m. ai săi, ce se află la nord-est. Regiunea 
este deosebit de pitorească prin formele pe care le-au căpătat în decursul 
evoluţiei geologice stîncile ce se află în imediata apropiere a rîului Pineios 
{Pinios), ce se constituie ca o adevărată coloană vertebrală a regiunii, îna
inte de a ajunge la Marea Egee, în zona golfului Salonic. Dominînd orasul 
-Calabaca (Kalam.paka), stîncile cu formele lor curioase, chiar înfricoşătoare 
prin gradul de inaccesibilitate, au devenit din secolul al XIII-lea loc,,...de 
adăpost pentru călugării ce au fost nevoiţi de distrugerile provocate la 
Athos să se refugieze în interiorul Greciei. Adăpostindu-se în condiţiile aspre 
-oferite de aceste fortăreţe naturale, călugării, cu swijinul oamenilor din 

1 Marcu Beza, Urme romtlneşti la !vfeteore, în „Boabe de griu", V ( 1934), nr. 6, p. 321, 
324, 332- 334. . 

2 Ibidem, p. 332-334; Idem, Urme romtlneşti în răsdritul ortodox, ed. II, Bucureşti, 
1937, p. 71, 83-84; N. Iorga, Legături descoperite ăe M. Beza ln mănăstirile Meteorele din 
Tesalia, cu o notă despre Nicolae Vodă Pătraşcu, Jiul lui Mihai Viteazul, Bucureşti, 1934, 
p; 22 G. Murnu, Istoria romtlnilor din Pind, Vlaliia Mare (980-1259), Bucureşti, 1913, 
p. 19, 23, 207, 210; Marin Popescu-Spineni, Românii din Balcani, Bucureşti, 1941, p. li, 
16, 74. 

1 Tache Papahagi, I m.1.ges d' etnograpliie roumaine ( daco-roumaine et aroinaine), vol. 
I, Bucureşti, 1928, p. 114. 



Fig 1. Pagina de titlu a condicii Sfintei :Mănăstiri Bucovăţ. 
)f.;rnuscris păstrat la Mănăstirea Varlaam de la l\:Ictcore. 

Fig 2. Pagină redind · pe Sf. Nicolae, patronul mănăstiri 
Bucovll.ţ (Ibidem,. 
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partea locului, în majoritate vlahi 4, precum şi cu ajutorul 5 substanţial al 
domnilor din tările române, au ridicat şi întreţinut în decursul secolelor o 
activă viaţă ~onahală. 

Contactele p:::rmanente cu ţările române, materializate în cele mai 
diverse forme, printre care notabile sînt daniile O făcute acestor mănăstiri, 
au contribuit la acumularea unui tezaur cultural care, numeric si valoric, 
conferă acestui . complex o distinctă p~rsonalitate ce poate să completeze 
izvoarele care contribuie la cunoasterea istoriei românilor în decursul veacu
rilor. Aceste mărturii relevante pentru timpuri mai îndepărtate sau mai 
apropiate impun o atentă cercetare diplomatică, care să le confere locul ce-l 
merită în rîndul izvoarelor importante pentru contribuţiile româneşti pe 
aceste meleaguri. S~mnalarea L'tcută de Marcu B:::za în anul 1934 se referă 
tocmai la o ascm:.:nca prezenţă, p~ care înccrc:tm, în limita posibilitr1ţilor 
actuale de docum~ntare, să o atribuim unuia din acei care, la cumpăna 
secolelor XVIII - XIX, a avut numeroase şi valoroase contribuţii culturale 
prin realizarea unor condici ce azi sînt element de referinţă pentru cei ce 
trudesc în scopul scoaterii la iveală a faptelor înaintaşilor. 

Lui :Marcu B::-za, cu prilejul vizitării Mănăstirii Varlaam de la Meteore, 
cei trei călugări cc trăiau viata sihastră i-au oferit posibilitatea srt vadă 
-ca scumpe relicve, printre altele, şi o condică de 24 de file, din care el 
ulterior· a încredinţat tiparului patru reproduceri fotografice ale paginilor 
pe care le-a considerat ca fiind deosebit de sugestive. 

Pelerinajul întreprins în aceste locuri a pornit de la semnalările unor 
<:ălători pasionaţi de cunoaşterea trecutului. Referindu-se la călătoria -lui 
Robert Curzon din 1834, reţinea observaţia acestuia că zona este locuită 
de o populaţie care vorbeşte limba vlahă. În acest mediu, pe stîncile de la 
Meteore, în locuri incredibil d2 a fi abordate de om pentru a deveni mediu 
de viaţă cotidiană, s-au încropit aşezările monahale ce s-au adaptat peisaju
lui, constituindu-se, prin caracteristica lor, peisaj d~ profunde impresii 7• 

Dep~tşirea dificultăţilor verticalităţii a conferit locurilor însă gradul de
sccllritatc faţl de eventualii atacatori porniţi după pradă, cu car~, în de
cursul secoldor, s-a confruntat Peninsula Balcanică. Mărturiile păstrate 
consemncaz5. că din secolul al XV-lea danii ale domnitorilor din ţările ro
mâne au v.~nit în sprijinul mănăstirilor Sf. Ştefan, Sfinţii 40 Mucenici, 
Varlaam, Schimbar~a la Faţă „d~ pe culmi" ş.a. Produse alimentare, bani, 
obiecte de cult, manuscrise, cărţi s-au constituit componente ale daniilor 
făcute şi reconfirmate p~ parcursul anilor în favoarea acestor aşezăminte 8• 

t Marcu B~za, Urme !'Omâiicşti la lvfrtcore, p. 321. Porneşte de la observaţia lui Ro-· 
bert Curzon, din 1834, caic remarcase că zona era. locuită de o populaţie care vorbea limb , a
lahă. Cf. Marin Popcscu-Spincni, op. cit., p. 11, 16, 74. 

5 N. Iorga, Fwidaţiuni ,·cligioasc ale domnilor români iii Orient, în „ Analele Academiei 
Române. Memoriile Secţiunii istorice", seria II, tom. XXXVI (1914), p. 866 şi urm.; Ioa
d1im Bălan, Vetre de sihăstrie rn11:â11cască, secolele IV -XX, Bucureşti, 1982, p. 451, 486. 

6 Mircea Păcurariu, Isteria Disericii Ortodoxe Române, voi. I, Bucureşti, 1981, 
p. 412, 553, 577, 603. 

7 Se poate stabili un raport între l\foteore şi zona Buzăului. Construcţiile amena
jate în piatră, prin să.lbă_ticia locurilor, gradul de dificultate ca acces şi confort, au conferit 
a.cestor locµri, timp de mai multe secole, condiţii de desfăşurare a unei aspre vieţi monahale. 

8 Lcandros Vranoussis, Texte si documente române,<ti inedite _din Grecia, în „Magazin 
istoric", XVI ( 1972), nr. 2 (59), p. 6:_ 10. Autorul semnalează că Ia Mcteore se găsesc peste 
200 de documente rorn,îucşti sub formâ. de originale, copii sau traduceri, urmînd ca aces
tea să fie publicate într-un volum, ,,Arhivele Mcteore". Este semnalat şi un catalog al nia
nuscrisclor de la Mehxre, care a fost publicat de N. Bleis la Atena, în 1967. 
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Printre relicvele păstrate pma m secolul nostru se află şi condica de 
24 file, pe care încercăm să o supunem unei analize, pornind de la cele 
patru reproduceri, care să poată permite definirea autorului acesteia. Prima 
filă reprodusă de Marcu Beza are un chenar înflorat. Folosindu-se de culorile 
roşu şi verde, a redat un înger ce desfăşoară o pînză, pe care stă scris cu 
rosu titlul. Literele chirilice consemnează: ,,Condica Sfintei Mănăstiri Buco
văţu ce iaste închinată la Mănăstirea Sfîntului Varlaam de la Meteore". 

A doua filă reprodusă cuprinde un desen în peniţă, realizat cu cerneală 
neagră, redînd pe Sf. Nicolae, hramul mănăstirii Bucovăţu (după cum 
sugerează şi textul scris în partea superioară a paginii) Sfîntul Nicolae este 
flancat în partea de sus de două personaje purtătoare de cărţi. Aceste 
personaje apar din nori. Sfîntul Nicolae este plasat pe un teren colinar, 
sugerat de denivelările înierbate. Poartă odăjdii bogat decorate cu elemente 
V\.'getale stilizate. Cu mîna dreaptă face semnul binecuvîntării, iar cu stînga 
ţine o carte cu tartaj frumos ornamentat. Rama este realizată din elemente 
geometrice, rombul avînd în centru cîte un punct. în colţul din dreapta 
al paginii, menţiunea: 4 L. Starea de conservare, relevată de fotografţ,e, 
evidenţiază că are colţul din dreapta jos deteriorat. 

Următoarea filă reprodusă (5 L) are o compoziţie cu numeroase per
sonaje. în interiorul ramei, decorată cu elemente florale stilizate, se află 
în partea superioară textul: ,,Toţi sfinţii. Hram S. Mănăstiri Varlaam de 
la Meteore". Compoziţia redă în partea de jos un pristol plasat pe un teren 
vălurit; pristolul este flancat de două personaje îngenunchiate care se 
roagă. Pe tăblia pristolului se află cîteva obiecte de cult. în spatele pristolu
lui se află cîteva obiecte de cult. în spatele pristolului se află, protejate de 
doi îngeri care le flanchează, o lance şi un pămătuf. Atît în stînga, cît 
şi în dreapta se află, pe trei nivele, femei şi bărbaţi participanţi la această 
scenă. 1n partea superioară, într-un nimb flancat de patru îngeri şi un 
chit, se află tronînd Iisus Hristos, avînd la picioare globul pămîntesc. Refe-

. rindu-ne la starea de conservare, pe baza imaginii fotografice, constatăm şi 
în acest caz că este parţial deteriorat colţul din dreapta jos. 

Altă reproducere fotografică recţă fila cuprinzînd „Hrisovul măriei 
sale Domnul Io Radulu Voievodu", din 1609. În compoziţia paginii este 
inclusă reproducerea imprimării sigiliului domnesc, relevînd că s-a făcut 
colaţionarea, confruntîndu-se originalul cu copiile din această condică. În 
dreapta, menţiunea: ,.vei logofăt". Frontispiciul are următoarele elemente: 
medalion cu simbolul Ţării Româneşti, pasărea cu crucea în cioc şi simbo
lurile astrale: soarele şi luna. Medalionul este sprijinit de doi lei afrontaţi 
ce ţin o spadă şi buzduganul domnesc. Deasupra medalionului este plasată 
o coroană. În partea de jos a paginii, litera iniţială „Ci", înscrisă într-o 
floare: lalea. Starea de conservare constatată după reproducerea fotografică: 
în partea de jos dreapta slab deteriorată. 

· în textul prezentării, Marcu Bcza face menţiunea că în condică sînt 
reproduse şase documente: hrisovul lui Matei Basarab clin 1634, hrisovul 
lui Mihail Racoviţă din 1743, cartea lui Nicolae Petre Mavrogheni din 1786, 
precum şi cartea Divanului din 1790. Toate sînt acte rekritoare la Mănăsti
rea Bucovăţu. 

. Marcu Beza, evidenţiind calităţile condicii, îşi pune pentru el, dar 
şi pentru viitorime, legitima între bare: ,,cine le-a transcris aşa de frumos 
în această condică? Fără îndoială, un monah cunoscător de româneşte, care 
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Fig. J . Condica Mănăstirii Bucovăţ 

Fi:c:. -1 Pagi .1ă cu prima parte a HrisQ_vului lui Radu voievod (Ibi dem). 
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nu si-a dat numele. Poate să fi fost macedonean, căci, uitîndu-mă pe o 
listă' de călugări ce au stăreţit la Mănăstirea Varlaam între anii 1513-1803, 
găsrsc că mulţi se trăg:>au din sate curat aromâneşti: Discata, Meţova, 
Diminiţa (Condicile m-rii Varlaam nr. 87, p. 55 a)". 

Trecerea deceniilor de la editarea şi reeditarea acestor informaţii a 
oferit posibilitatea ca, prin coroborarea cu alte izvoare, să enunţăm ,noi 
aprecieri referitoare la geneza acestei condici, atît ca epocă de realizare, 
loc, cît si ca definire a celui care a trudit la realizarea ei. 

De' la bun început se impune faptul că această condică a fost întoc
mită în ţară, unde, avînd la dispoziţie documentele de referinţă, s-a procedat 
la copierea lor. Această copie a fost prezentată spre autentificare domniei, 
care a imprimat sigiliul 9 cc confirma verificarea cu elementele probatorii, 
constatîndu-se copierea corectă după originalele folosite. 

în deceniul publicării acestei semnalări, au fost publicate o serie de 
studii referitoare la trecutul Mănăstirii Coşuna-Mofleni-Bucovăţu. Şi tot 
în acel deceniu numeroşi cercetători s-au preocupat 10 de evidenţierea multiple
lor preocupări pe care le-a a\"ut în anii de viaţă şi de rodnică activitate 
cel care a fost Dionisie Eclesiarhul. A aminti cercetările întreprinse de 
Ion Donat, Nicolae Iorga, Ion Vîrtosu, cărora mulţi alţii· li s-au alăturat 
în munca de migală pentru evidenţierea multiplelor valenţe ale operei lui 
Dionisie Eclesiarhul, constituie un act de istorie a culturii românesti, în 
care el îşi află un loc bine definit prin faptele sale ce au contribuit la 'salva
rea şi punerea în circuitul cunoaşterii a numeroase vestigii -ale trecutului. 
Spunem acestea întrucît cele patru file reproduse de Marcu Beza, prin 
modul de scriere, ca şi prin desenele realizate, sînt caracteristice activităţii 
de o viaţă a lui Dionisie Eclesiarhul. Maniera de distribuţie arhitecturală 
a paginii de titlu, a frontispiciilor, a literelor iniţiale, modul de decorare, 
precum şi de folosire a culorilor îl definesc pe Dionisie Eclesiarhul, asemăna
rea fiind uşor de stabilit cu ·condicile realizate pentru mrtnăstiri ca: Bistriţa 11, 

Jitianu 12, Sadova 13, Govora 14, Cotroceni 15 ş.a. 
Dar cea mai concludentă exemplificare poate fi manuscrisul 443 de la 

Arhivele Statului Bucureşti, cuprinzînd documentele referitoare la mănăsti
rea Bucovăţu. Confruntarea celor patru reproduceri cu filele condicii 4H 
oferă posibilitatea de a stabili analogii care merg pînă la similitudini. Manu
scrisul, avînd 276 file, cuprinde 156 documente referitoare la moşiile: Buco
văţu, Radovanul, Cornăţelul, Perişorul, Surlari. Aceste documente au fost 

- emise de calcelaria domnească între anii 1609-1820. La fila 5v., ca şi pe 
ultima filă a condicii, este si semnătura lui Dionisie Eclesiarhul, dascăl slavo
nesc 16• La fila 7, miniatura reprezintă pe Sfîntul Nicolae. Condica este legată 
în piele roşie. 

8 Sigiliul inelar al domnului Ioan Gheorghe Caragea, <le forml o•rală, aplicat cu 
tuş roşu, are în centru stema ţării snsţinutrL de doi lei afrontaţi, însemnde puterii fiind spada, 
buzdugannl si o coroană princiară. · 

10 Ion Donat, Dcsp1·e Dionisi,, Eclcsiarhul şi 11!,'ină.<tirm Buco.·cltn - 1111 ,.p1·oi111ion" 
şi pomelnicul n:ăr.ăstirii, în „Arhivele Olteniei", XV (1936), nr. 83-~-.5, p. 22-39. 

11 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. 192, 193, 194. 
12 Ibidem, nr. -453. 
13 Ibidem, nr. 295. 
14 Ibidem, nr. -447. 
16 Ibidem, nr. 206, 691, 692. Scmnali.1.m şi condica Schitului Pîrlita (ibidem nr. 

207), ale Mănăstirii Tismana (ibidem, nr. 329, 330) şi a l\Hl.năstirii Obe<lc;:.nu (ibidem, nr. 373). 
16 Semnătura o reintîlnim şi pe ulti::ca Iil{L scris:, a acestei cronici. 



Fig. 5. Pagina de titlu a condicii Sfintei Mănăstiri Bucovăţ 
(Arhivele St, Buc, colecţia Manuscrise, nr. 443, f.l). Fig. 6. Pagină evocînd hramul „T-,ţi sfinţli" al Mănăs

tirii Varlaam de la Metcore (Ibidem). 
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Fila 1, foaie de titlu, avînd 20 X 25 cm, are o ramă lată de 1 cm., 
cu flori de cîmp divers colorate, dominînd galbenul deschis, rozul, bleul, 
albastrul. Frunzele sînt redate cu verde kaki. În interiorul ramei este scris 
titlul: Condica (scris cu chinovar roşu prin haşurare) Sfintei Mănăstiri 
Bucovăţu (cu chinovar roşu). 

Fila a doua are o ramă lată de 1 cm, compusă dintr-o alternantă 
de flori galbene şi albastre. în interiorul ramei s~ aflrt trE'i p~rsonaje. În 
centru, Sfîntul Nicolae, flancat în partea d::! sus de Iisus Hristos şi Maria 
Fecioara. Personajul central este redat în picioare pe un teren deluros. 
Este încălţat cu sandale şi poartă haine bogat ornamentate cu elemente 
florale. Este redat cu mina dreaptă făcînd semnul binecuvîntării, iar în 
stînga ţine o evanghelie. Iisus Hristos şi Maica Domnului sînt redaţi 
apărînd din nori. Primul ţine cu mîna o carte, iar Maica Domnului are 
mîiPile îndreptate spre cartea Sfîntului arhiereu Nicolae. Desenul, ca şi în 
alte cazuri ale creaţiei lui Dionisie Eclesiarhul, credem că nu a fost termi
nat. în afară de florile de la ramă, restul nu a fost colorat. Notabil este însă 
că apar uşoare tente la elementele florale, precum şi la îmbrăcăminte. Tenta 
cenuşiu deschis, cc conferă o notă distinctă acestui desen, relevă calităţile 
de artist ale lui Dionisie Eclesiarhul. Această pagină, comparată cu fila 
asemănătoare din condica d~ la mănăstirea Varlaam, relevă că ambele au 
fost create de acelaşi artist. 

Selectiv reţinem şi fila 5, avîncl un frumos frontispiciu ele document. 
în centru este redată stema ţării, încadrată de două ram~ cu frunze verzi-kaki. 
Stema este înscrisă într-o ramă ce este realizată schematic, rcdînd ramuri 
de lauri cu frunze şi fructe colorate cu negru şi roşu. în interiorul ramei, 
pe o movilă conică, se află o pasăre cu aripile desfăcute, avînd capul contu
rat spre stînga, ţinînd în cioc o cruce roşie. Pasărea a fost colorată cu 
maro închis. În stînga şi în dreapta crucii sînt plasate semnele astrale: 
so::1.rele şi luna, umanizate; spaţiul ce se constituie fundal este umplut cu 
14 steluţe roşii. în stînga movilei conice apare o mică construcţie religioasă 
cu două turle. Are acoperişul în două ape. În dreptul naosului, peretele 
lateral este perforat de o fereastră. în afara ramei, în partea superioară, 
este o coroană princiară flancată de însemnele puterii: o sabie şi un buzdu
gan. Coroana are la interior culoarea bleu, iar la exterior perle galben închis, 
iar frunzele sînt redate cu galben deschis. Această compoziţie este flancată 
de patru cercuri perlate realizate în culoarea albastră. În interi.:n· sînt înscrise: 
„IO RAD VOE VOD". Urmează titlul: · ,,Hrisovul :Măriei Sale Domnului 
IO Radu! Voevod". Literele mari sînt scrise cu rosu intens, iar restul cu 
chinovar roşu. ' 

Notabilă este şi fila 11, cc are ca titlu: ,,Hrisoave domneşti pentru 
mile de vinărici", scris cu chinovar rosu. Titlul este încadrat d~ o frumoasă 
ghirlandă vegetală cu frunze cenuşii 'şi patru flori galbene. 

Compararea scrisului, modul de realizare a literelor sp:xifice lui Dionisie 
Eclesiarhul, precum şi maniera de realizare a desenelor relevă că această 
condică de la mănăstirea Varlaam a fost scrisă tot de el, fapt petrecut 
în epoca în care a scris şi condica Mănăstirii Bucovăţu. Este ştiut că manuscri
sul nr. 443 a fost realizat în ultimele luni ale anului 1813. La 5 decembrie, 
Dionisie Eclesiarhul menţiona că: ,,aceasta este a 22-a condică scrisă de 
mine", redind si conjunctura în care a realizat această lucrare. Mentio
nînd propria stare fizică, precum şi nevoia d~ a salva documentele, el de~la-
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ra: ,,s-au răpus şi hrisoavele şi alte sineturi ale moşiilor mănăstirii, lucru 
ce iaste mai de trebuinţă şi mai de folos, din întîmplarea vremilor, numai 
oareşce puţine, au rămas şi acelea sparte, dărămate, mînjite ... ". în acelaşi 
an, Dionisie Eclesiarhul a realizat şi „Pomelnicul Mănăstirii Bucovăţu•~ 
(manuscris 147) 17• 

Fig. 7. Pagină. cu frontispiciu documentului lui Radu 
voievod (Ibidem, f. 5). 

Semnalarea lui Marcu Beza oferă posibilitatea, în anii următori, prin 
reproducerea tuturor celor 24 file, studierii integrale a acestui manuscris, 
punîndu-1 în rîndul izvoarelor de referinţă la istoria Mănăstirii Bucovăţu 
şi a raporturilor cu Mănăstirea Varlaam de la Mcteore. Pe această cale, o 
serie de aspecte supuse atenţiei cercetătorilor în ultimii ani de situaţia Mănăs
tirii Bucovăţu, considerată ca cel mai vechi aşezămînt monahicesc românesc 

17 Arh. St. Buc., colecţia Manuscrise, nr. '147, Cf. Ion Donat, Fundaţi1mile religi
oase ale Olteniei, I, Mănăstiri şi schituri, în „Arhivele Olteniei", XV (1936). nr. 86-88, p. 286-
289; Marin Popescu-Spineni, Procesul .'mănăstirilor închinate, Bucuresti, 1936, p. 17, 19, 133, 
HO. - ' . 
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închinat la o mănăstire străină, vor putea fi înţelese mai larg, concomitent 
oferlnd posibilitatea de a adăuga la lista lucrărilor realizate de Dionisie 
Eclesiarhul o nouă contribuţie. Mai mult, această verigă va putea releva 
modul cum se întocmeau condicile interne si cum se alcătuiau cele care 
puteau fi folosite de beneficiari externi, în ~cest caz de cei cărora le era 
închinată Mănăstirea Bucovăţu încă din 1588. 

RESUl\IE 

Dans Ies annees '30, dans la re·ru „ Grains de ble", Marcu Beza, le tres actif chercheur 
de la presence des roumains dans la Peninsule Balkanique signalait qu'en Grece, a Meteore il 
y avait un tres precieux manuscrit contenant des transcriptions des documents provenant de 
la chancellerie de la Valachie et destinees pour la Monastere de Bucovăţ, qui avait ete cedee 
a la Monastere Varlaam ele Meteore. L'auteur relevait Ies qualites du manuscrit et mettait 
en relief la graphie et le dcssin, ainsi que Ies elemcnts d'ornament qui le dccoraient. Cette qua
lites ont determine la qucsiion legitime: qui avait ete l'auteur de ce manuscrit? Le chercheur 
a accompagr:c le texte .:nec quatre copies photographiques representant quelques pages im
portantes du manuscrit. La reponse <le cctte n'a pas ete trou•,ce pendant qu'on peut attribuer 
ceţte crcation aux Dionis l'Eccleziaste. Comme arguments ii specific Ies similitudes de gra
phie et de dessin, a:insi que Ies decorations dont Ies themes et realisatio11 sont conformes au:x: 
celles d'un autrc manuscrit gardc cn Roumanie et qui est considere l'oeuvre du Dionis l'Ecc
leziaste. L'auteur souligne la neccssitc de realiser des bonnes copies de toutes Ies pages du ma
nuscrit pour une analysc complete ct comparative qui pourrait c·onduire a l'identification du 
createur du manuscrit de Mcteorc. 

PRECIS 

During the 30'e.s, in the mag-azine „Grains of wheat" l\Iarcu Bcza, who tirclessly re
searched thc Romanian prnsence in the Balkanic Peninsula, showed that in Grecec, at Me
teore, there existed a very precious manuscript containing tra.nscriptions of documents is
sued by the Wallachian chancellery for the bencfit of the Buco·,atz l\fonastcry which hatl been 
to the Varlaam l\Ionastery from Meteore. Thc author reveals the characteristic~ of the ma
nuscript, emphasi.zing both the writia~ and the ornamental elements which decoi.':i.tcd it. These 
qualities determined his legitimate question: who might be the author of this manuscript. 
He added to the four photos representing some significant pages of the manuscript. Time h.a.sn't 
given an answer to this question. In this present paper the author expresses his opinion that 
th6s manuscript might be Dionisie the Ecclesiast's work. His argumcnts are the si:nilitudes 
both in writing and in drawing, as well as the ornaments which the same themes and forms 
.as those of ano1.hcr manuscript prescrved în the country and which is considcred to be Dio
nisie The Ecclcsiast's The author plcacls for the necessity of making good copies of all the 
pages of the manuscript, which will permit a complete and comparafrre analysis, Ieading 
to a precise identification of the au1.hor of this manuscript. · 



Boierimea în ·-catagrafia oraşului Bucureşti 
din -1810--1811 
PAUL CERNOVODEANU i,i IRINÂ.GAVRILĂ 

Catagrafia oraşului Bucureşti, întocmită în perioada 1 mai 1810 -
a.ugust 1~ ţ 1, 1in iniţiativa ~utorit~ţilor ~ilitare ţariste de ocupaţie, în titrt
p.tl războiului ruso-turc din 1806~ 1812, se păstrează' în Arhiva Centrală 
de St3:ţ - Acte V~cpi _ (Ţ.G.A.D.A.) din Moscova, fondul 68, Administraţia· 
militară rusă din Mdldova si Tara Românească, în dosare cu numere felurite 
(20, 557, 1 133, 1135, 1 '136, 1 2'45, 1 246, 1 248) si a fost ,semnalată în 
1958 de, prof. univ. Ion fopaşcu, pe atunci director ~l Muzeului cţe istorie 
a oraşului Bucureşti, La solicitarea sa, catagrafia a fost microfilmată şi e~pe
diată în ţară, rolele aflîndu-se astăzi în posesia amintitei instituţii sub· nr. 
cfe inventar 95.707. Din iniţiativa conducerii Muzeului, _în 1964 s-a procedat
la traducerea manuscrisă în limba română a textului catagrafiei, operaţia 
fiind încredinţată slavistei Eugenia Georgescu-Tjstu, în acea perioadă colabo
ratoare externă a Institutului de istorie „N. Iorga", care s-a achitat cu multă 
probitate de această delicată misiune. ·· - \ 

Trebuie de la bun început să facem însă o precizare. Aşa c.um se pre-. 
zintă astăzi în microfilmele Muzeului de istorie şi artă al_ municipiului 
Bucureşti', precum şi în traducerea cuprinsft în 18 caiete dictando, catagra
fia Capitalei din 1810-1811 nu este completă 1 . De aceea nu posedăm indi..: 
ca ţii din ordinul cuj anume s-au dat dispoziţiile de efectuare a recensămîntului, 
ni_ci asupra instrucţiunilor tehnice privind întoi,:mirea lui, modul general de 
executare şi concluziile finale. Cert este faptul că la alcătuirea catagrafiei 
nu s-a·ţinut cont de cunoscuta împărţire administrativ~ a oraşului. în 5 plăşi,_ 
corespuri#îţoare „boielelor" sau „văpselelor" şi existe.ntă încă de la 13 
noiembrie 1807 2• De dat;i aceasta capitala a fost ad-hoc divizată în şapte 
despărţăminte poliţieneşti a cîte 2 cvartaluri, operaţiunile de în·registrare 
fiind încredinţate comisarilor de cvartaluri, iar totalizările - atîtea cite exis
tă - revenind comisarilor de despărţămînt. în microfilme . şi traducere 
lipsesc materialele demo-statistice referitoare la d2spărţămintelc 1 şi 2, iar 
cele. prh:ind despă:i;ţămintele _3 şi 6 sînt incomplete 3

; posedăm, însă,. în 
întregir:ne, catagrafia nominală a locuitorilor din despărţămintelc 4, 5 ş1 7, 
cu precizarţ,a însă, că în acest din urmă despărţămînt nu sînt · indicate 
mahal~ele, deci, o -lipsă de unitate, pe ansamblu. . 

'Din examinarea materialului existent ,rezultă că nu posedăm - cel 
putin în microfilme si traducerea studiată - decit aproximativ 2/3. ,din cata
g_r;fia Capitalei înto~n;tifi la 1810---:-ţ811,_ ia~ d~ficultat~_a ţocalizării teritc
n:.le a porţiunii recţnzate este spontă ş1 prm hpsa de indicare a mahalale
lor în unele despărţăininte; totodată, ţinem să precizăm că s-au făcut tabele 

. I -

1 Ion ionaşcu, Date statistice noi despre Bncuresti în a11ii 1810 -1811, c11lcse din 
arltit•ele llloscotrei, în „Rc·rista Arhivelor", II (1951J), nr. 1, p. 17J-191. Autorul nu se ref.eră.· 
decît în trcacrit la amintita catagrafie, rcproducind doar rc-:cnsf1mîntul clădirilor din Bucu-
reşti (p. 183- 184, anexc-il' 1-2). _ . 

2 V. A. Urechia Istoria românilor, vol. IX, Ducureşt1, 1897, p. 254. 
, 3 Astfel, pentr~ desp~rţămîntul 3 nu există ~abeiul centrali~tor,_ lip_sind pro?abil 
rn întregime rcccnsă.mintul din acvart-alul 1 şj. o parte din c•rartalul 2, iar dm despătţănuntnl 
·6 nu cunoaştem decît situa,ţia din 'cvartalul 2. · · 
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centralizatoare numai pentru despărţămintele 4-7. în, sfîrşit, ,n.U: pute'lri. 
răspunde deocamdată la întrebarea dacă- microfilm.ele aflate în posesia muzeu
lui reproduc sau nu în întregime textul catagrafiei bvcureştene din 1810--,-
1811, în lipsa oricărei indicaţii în acest sens; evident, numai cercetări supli
mentare în fondul menţionat din arhivele sovietice vor fi în . mă~ură să 
elucideze problema·. , . . , 

· După toate aparenţele, dregătorii locali ai Agiei şi Spătăriei nu par 
a fi colaborat la întocmirea acesteţ · catagrafii, efectuată doar de comisarii 
d~ poliţie sau de cvart,al ai trupelor de ocupaţie 4 ce au întocmit nominal 
evidenţa populaţiei din Capitală. în, limoa rusă, precum şi recensămîntul 
tuturor; clădirilor , din oraş, ·dar .:.... acesta din un;nă - pe plăşi sau boiele. 
Operaţiunile de recenzare au început la 1 mai 1810, în vremea administra
ţiei militare diii. Principate a generalului Nikolai Mihailovici Kalnetiski, şi 
s-au încheiat în august 1811, cînd la cîrma ei se afla viitorul mareşal 
Mihail Ilarionovici Kutuzov; de treburile administrative . · răspundea pre
şedintele Divanurilor reunite ale Moldovei şi Ţării Româneşti, pe· atunci 
senatorul Vasili Ivanovici Krasno-Miloşevici (numit la 27 ~artie 1810), 
secondat de vice-preşedinţii Divanului din Ţara Românească, succesiv gene
ralii Christophor, Friedrich Engeldardt (pînă în ianuarie 1811) şi Stetter 
(pînă în octombrie 1811) şi organele locale. De buna rînduială a Capitalei 
se ocupau în Divan, la data alcătuirii catagrafiei vornicul obştirilor, anume 
Manolache La.h'ovari şi vornicul de poliţie, adică Scarlat Grădişteanu 11• 

Chiar dacă ·recensămîntul locuitorilor din Bucureşti a fost efectuat 
de comisarii de poliţie ruşi, apare,, neîndoios, certitudinea că ei au trebuit 
s~ fie asistaţi, _măcar spre a le servi ca interpreţi, de vătăşeii şi preoţii• 
dm mahală.le, aşa cum s-a procedat în 1807 la un recensămînt anterior· al 
clădirilor din oras, înfăptuit de 5' boieri orînduiţi pe cele 5 „boiele" sau 
plă~i. 6• Motivaţia ~cătuirii catagrafiei din 1810-1811 de către administra
ţia militară tusă de ocupaţie n-o cunoaştem, dar, · în mod indubitabil, tre
buie să fie legată de cva;rtiruiri, mişcarea populaţiei (în special afluenţa 
refugiaţilor sud-dunăreni) ·şi de raţiuni demo-fiscale. 

Categoriile de locuitori luate în evidenţă erau următo~rele, în ordinea 
menţionării loi:: ··boieri, preoţi, negustori, meşteşugari, ,,moldoveni" sau 
,,moldo-valahi" (de fapt românii autohtoni cons_tituind marea masă a locui
torilor), apoi ţigani (în stare de robie), săraci lipsiţi de hrană (rubrică in:serînd· 
cerşetori, pauperi, infirmi, văduve scăpătate), arnăuţi (în general, slujind 
pe la casele boiereşti), indivizi fără pasapoarte (inserînd localnici sau alogeni 
lip~iţi de un statut juridic precis) şi ,:sîrbi" (etnicon în care sînt subsumaţi 
toţi emigranţii sud-dunăreni, în special bulgarii) ; cu toţii erau împărţiţi după 
sex .. în despărţămintele V şi VI apar şi alte categorii de alogeni: armeni şi 
evrei. ~recii, albanezii, turcii, puţinii germani, ca şi un singur italian 
recenzaţi sînt menţionaţi însă, numai după profesii. În sfîrsit, se menţionează 
{dar dup~ criterii neunitare, variind de la despărţămînt ia despărţămînt) şi 
,,supuşema" sau cetăţenia locuitorilor: adică valahă, austriacă, franceză, 
rusă şi turcă. 

• Vezi anexa I. 
6 ~ionisie Eclesiarhul, Hronograj (1765-1815), ed •. D. Bălaşa şi N. Stoicescu 

Bucureşti, 1987, p. 109, 169; V. A. Urechia, op. cit., voi. IX, p. 226, 240, 268-269. 
• V. A. Urechia, op. cit., voi. IX, p._ 252, 255. 
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În privinţa totalizării populaţiei s-au strecurat în catagrafie erori 
de calcul ale cenzorilor în tabelele centralizatoare, pe care le-am corectat 
la ordinator. Populaţia teală surprinsă în a.cest document'- după cum am 
spus, parvenit nouă doar fragmentar - se cifra doar la 24.412 locuitori, 
dintre care 21.104 sînt înşiraţi nominal. . 

•· _Cu privire la boierime, categorie privilegiată prin excelenţă şi inserată 
pe pnmul loc în catagrafie, alcătuită din dregători sau membrii fără ranguri, 
împreună cu familiile lor, cifrele date de cenzori pe despărţăminte sînt şi 
ele erpnate 7, păcătuind prin micşorare. De categoria boierilor se mai leagă 
şi alte două din_ recensr1mîntul analizat şi anume aceea a arnăuţilor, întîlniţi 
îndeosebi în slujba caselor boiereşti, precum şi a ţiganilor robi, deşi în parte 
aceştia erau stăpîni1i şi de mănăstirile din oraş sau de negustori avuţi. 
în despărţămînţi.tl III - figurînd parţial în catagrafie şi menţionînd frag
mentar cvartalul 1 şi doar patru mahalale din cvartelul 2 anume: Sf. 
Visarion, Popa Dîrvaş, Precupeţii Noi şi Ceauş David din plasa Podul Mogo
-~oaiei sau „boiaua" de albastru - fără nici un total centralizator - locuiau, 
-după calculele noastre, 198 boieri de ambele sexe (109 bărbaţi ·şi 89 femei) 8, 

,deserviţi doar de 2 ( !) arnăuţi şi 93 robi ţigani. în despărţămîntul IV, care 
:prin mahalalele Silivestru şi Precupeţii Vechi din. cvartalul 1 acoperea aceiaşi 
„boia" de albastru, iar prin mahalalele Pantelimon şi Iancului din acelaşi 

-cvartal, ca şi prin mahalalele Oborul Vechi, Popa Nan, Delea Veche şi Delea · 
Nouă se întindea şi în plasa Tîrgului de Afară sau .,,boiaua" de galben, întîl
nim puţini boieri, doar 21 · (12 bărbaţi şi 9 femei) în slujba ~rora - printr-o 
simplă coincidenţă - se afla un număr identic de robi ţigani. 

Despărţămîntul V, prin mahalalele Sf. Gheorghe Vechi, Stelea (din 
cvartalul 1) şi Răzvan (din cvartalul 2), se suprapunea plăşii Tîrgului din 
Lăuntru (,,boiaua" de roşu), iar prin mahalalele Sf. Vineri, Udricani, Olteni, 
-Ceaus Radu, Lucaci si Vergu (din cvartalul 1), Negustori, Sfinţilor, Olari, 
Popa' Rusu, Popa sc{are, Sf. Ştefan, Hagiului şi Mîntuleasa (din cvartalul 
2), plasei Tîrgului de Afară; localizarea mahalalei Ceauş Dinu - de mult 
dispărută - nu ne este cunoscută. în despărţămîntul V locuiau 529 boieri 
(267 bărbaţi si 262 femei), dar numărul robilor ţigani rămîne totuşi destul 
de scăzut: 314 indivizi de ambe sexe, iar arnăuţii sînt foarte puţini doar 20. 
Aceasta, deoarece şi boierii înregistraţi aparţineau treptelor IV - V, ·avînd 
în general o . gospodărie modestă. 

În despărţămîntul VI, unde nu sînt menţionate decît mahalalele Staicu-
1ui, Foişor, Apostol şi _Do~roteasa din c_var!al~l _2! acoper~n1-,parţial -
plasa Brosteni (sau „b01aua' de negru), smt mtîlmţ1 214 bo1en (cite 107 de 
fiecare se~), în slujba drora se aflau 93 de arnăuţi şi 249 robi ţigani, 
bărbati si femei. În sfirsit, în despărţămîntul VII, unde nu sînt indicate 
mahal'aleÎe, dar trăia protipendada din „boialele'' roşie şi verde (plasa Gor
gani), sînt recenzaţi 140 boieri (75 bărbaţi şi 65 femei), în slujba cărora 
se aflau 37 arnăuţi şi 558 robi ţigani de ambe sexe (în parte stăpîniţi şi de 
Mitropolie) . 

7 Vezi ·anexa II. La totalul de ·867 membri ai boierimii (434 bărbaţi şi 433 fo mei 
<lin despărţămintelc IV - VII, dacă se mai ~daugă şi cei. ne~a~c~laţi di~ des~ă~ămîntul . III) 
( 198 indi-,.izi de ambe sexe) , rezultă. doar cifra de 1065 1nd1vu1 (543 barbaţ1 ş1 522 femei) pe 
întreg fragmentul recenzat din Bucureşti. 

·e Vezi :1~ex~: III. 
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Aşadar, pe ansamblu1fragmt?ntului r.ece_nzatdin Capitală se pot ,număra 
l 102 membri ai boierimii (570 bărbaţi şi '532, femei), reprezentînd apreciabila 
cifră de 4,51% din totalul populaţiei,- calculată la 24.412 lo<.:uitori. · 

Recenzenţii au· iru;erat' în catagrafie numele a 71 familii· boiereşti, dar 
în majoritatea cazurilor, reprezentanţii acestei clase sînt menţionaţi• doar 
tu·prenumele însoţit de dregătoria r.espectivă,· fenomenul fiind caracteristic 
riiai des pentru ·boiernaşii de treaptă. mică.- CatagtafÎf!rea boierimii nu s-a 
făcut însă fără erori, nu numai de calcul, din partea 'cenzorilor. Astfel; au 
fost trecuti în rîndul acestei categorii privilegiate Marinc;1. Tipogrăfoaia,. 
Văduva un~î Nicolae Tip9grafu;1 cu familia ei:. din mahalaua Sf. Vineri. 9, 

două familfr de greci obscuri (Kuţovski ,din mahalaua Neg:ustori şi Stavru: 
din mahalaua Olari) 10, un Ragi -Drăghici. cu copiii săi,: tot din ,mahalaua 
Olari 11, un Nicolae stegar cu familia din· mahalaua :Fopa :&usu 12, un 
oarecare·Manoli Stan cu ai ·săi din'mahalaua Sf. Ştefan 13, stegarul Spătăriei 
Vasile Emed1.,·· de •fapt Amira, din mahalaua Mîntuleasa cu familia 14, un 
Ioniţă abagiu ~u mamă, soţie şi copii, ca şi un Ioniţă l\icolau cu soţia 
din aceeaşi mahala 15 şi chiar medicul grec Panaiotache Nicolau sau Panait 
Nicolaide, trăind cu famil-ia sa îil cvartalul 2, despărţămîntul VII 16• Tot 
în rîndul boierimii sînt trecuti, în mod âbuziv, membrii• familiei armeanului 
Petru ~ta.fim dîn:mahalaua· 'steilea 17,,ifost dragoman· al ambasadei francez~ 

·de la Constan'ti:nopbl, .numărînd 5· bărbaţi şi 2 femei, avînd supuşenia. fran
ceză, şi un polcovn•ic :Gheorght!: Arapov. ·cu ·soţia :A!rghira;~ sudiiţd ruşi din 
cvartal ul 1, despărţăm1n tul III }8: în -sabimb, slugerul: Pan tazi-<diri mahalaua 
Silivestru cu soţia: Safta şi fiicele Ziţa, Sofia şi Mâria sînt trecuţi la rubrica 
rhest Csugari '. 19. •· ' · ·;, - -., · 

· ' Îri. · ceea ce priveşte dregătoriile menţionâte în catagrafie, ele a;parţin, 
În'număr·destul de restrîns; protipendadei, întîlnind un f.iu de ,domn (beiza
dea.), o văduvă de mare ban, doi mari vornici, cîte un mate vornic „al 
tteilea" si ,;al p·atrulea'', o văduvă de vel vornic al obstirilor, ·precum si _J , J , 

doi mari vistieri; apoi boieri d~ treapta a U:-a: cluceri·, căminari, paharnici 
şi stolnici; de treapta a III-a: serdari; medelniceri, slugeri,.,pitari, şetrari, 
armaşi, cămăraşi, mari vameşi; în cele din mmă boierii de treptele IV şi V, 

( ·• J : • I ' •~ i f ' , 
9 Ţ.G.A.D:A .. fond 69, dosar. 124Ci,!, 29v,:-30. La 20 sepţembtie 1831,.a,ceast; Ma

rina, 11faria sau Mă.riuţ.a. solicita indemnizaţie pentru scutel~ici, stţb motivul ·c_ă. sqţul ci 
fusc~c trcti-Jogofăt, dar cererea îi este re;pinsă. pentru faptul că nu era bo'ier6aică de rang. 
(Arh .. St. Filiala municipiului Bucureşti, · fond Primăria- municipiului, Bucureşti, qosar 12/ 
1831,,J, 29). _-, I;' , < ,·,;;,,; 

,10 Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar )3i3, f. 3Y,.-;-i, 17,,.~ 18 .. 
11 Ibid!m, f. 17v. - 18. 
12 Ibidem, f. 20v.-21. 
13 Ibidem, f. 52v.~53., '-, , . ,- ·, :;, 

,. 
1
•1 Ibidem, f .. 67y,-68 .. ,Acest mic dregăti:ir din i;ţnurile ostăşeşţi, ajnns rna.i t:îrziu „Lă-

trîn, l)ete<).g'.şi foarte săra.c", soljc~ta._ la 12 februarie l83/5,"_adini11istraţiei ţ:i.rii o pensie. ( Ana
'Me _parlam,,~itare al~. Român'iei, voi. V,H, .1835~ 1836, Bucureşti, 1895, p .. 276.:-'"277). Pen
slâ r-a fost"acordată, incasînd, în 18-42-1843, cîte·30 lei lunar (Ibidem, ·voi. :Xn, 1841-
18-42, Bucureşti, 1900, p. 371; val. XIII, partea I-a, l8·H, Bucurei,ti, 1902, p, 3t,:J,). 

16 Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1348, f. 70v. - 72. . . 
16 Ibidem, dosar 1135, partea a lI-a, f. Iv. -2. Asupra acestui medic vezi P. I. Cer

no~_odeanu si K. \ătămanu, Dale documentare privind starea sanita.ră· a, oraşului Bucureşti între 
~mi 1810-1812, m Momente din #reculul ~edicinii. 'Studii, note-· ;i documente BncureşH 
1983,' p:122,2, ' • • 

17 Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1246, f. 15v.-16 •. 
18 Ibidem, dos.ar 1133, f. 14v. - 15. 
19 Ibidem, dosar 1245, f. 8v. -9. 
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alcătuind boiernăşimea masiv reprezentată în acest recensămînt: baş-ceauşi, 
vtori-logofeţi, vtori-vistieri şi ispravnici; în sfîrşit numeroşi . treti-lbgofeţi,. 
treti-vistieri, treti-postelnici, treti-armaşi, treti-portari, polcovnici, ceauşi. 
zapcii de Divan, vătafi de Divan, vameşi, sameşi, căpitani 20• -

· Numeroşi boieri, în ~pecial cei de treptele I - III, dispuneau de mai 
ntulte case în oraş (uneon pînă la 5, ca de pildă Anica Năsturel-Herăscu 
din mahalaua Sf. Vineri) 21, dintre care doar una era folosită ca locuinp 
personală, celelalte - situate cîteodată în mahalale diferite - fiindînchiriate 
asigurîndu-şi astfel o sursă de venituri suplimentară. Majoritatea boierilor 
dispuneau cle case proprii, doar un număr redus locuind cu chirie. Astfel, 
233 boieri (18Q bărbaţi şi 53 femei) eraµ proprietari de casc şi do_~r 33 capi 
de familie. (27 bărbaţi şi 6 femei) erau chiriaşi. Din cei 233 de b,oieri pro-
prietariJ se întîlnesc în catagrafie 58 (46 brtrbaţi şi 12 femei), menţionaţi 
nwnai ca stăpîni de case închiriate, alţi 142 (108 bărbaţi şi 34 femei) locuind. 
cu famil,iile lor în casele proprii, 25 (20 bărbaţi şi 5 femei) trăind î,n casele 
lor cu familia, ,dar. avînd şi chiriaşi şi, în sfîrşit, 8 (6 bărbaţi şi 2 femei), dis
punînd de locuinţe personale cu familia, dar şi cu colocatari chiriaşi şi 
posedînd o altă sau mai multe case date cu chirie 22. 

După cum am mai amintit, catagrafia menţionează 71 de familii 
boiereşti şi alte 5 cu nume incerte 23, care fie sînt prea astropiate pentru 
a fi corect identificate, fie nu aparţin de fapt acestei categorii sociale. Fami-
liile amintite sînt următoarele: '· 

.. :. / 

Rangul Dregătoria 

I beizadea 
mare ban 
mare vornic 
mare vornic, 

.ma.re vornic 
i 

mare vornic 
;mare vornic 
mare vornic 
al treilea ,: 
mare vornic 
al patrulea 
mare vistier 

20 Vezi allexa. IV. 

Numele Calitatea 

Ghica proprietar 
Racoviţă. 
Bălăcea.nu 
Brâncoveanu 

Fălcoiauu 

Golcscu 
Samurcaş 
Giani 

Ritoridi 

Filipescu 

Locuinţa 

<lesp. \"II, ev. 1 
<lesp. VII, ev. 2 

, dcsp. VII, ev. 1 
=nai:. Sf. Visarion (dcsp. 

III, cr. 2); mah. Precn -
peţii 110i (i<lcm); <lc,p. 
VII, n. 1 . 
desp. III, ev. 1; desp. 7 
C'T, 1 
<le,sp. VII, ·ev. J 
<lesp. VII, ev. 1 
dcsp. VII, ev. 1 

desp. III, ev. 1 

mah. Popa Dîrvaş (dc,p. 
III, C'f. 2) 

·'1 Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1246, f. 33-....-36. 
11 Vezi anexa Y. 

, , 2a Cum sî.nt': .,Borzoian" (poate Bîrzeanu, Borzeanu?), .:..L casa nr. 1511, mahalaua Mîn-· 
tuleasa, despărţămîntul V, cvartalul 2 (Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1348, f. 72v.--; 73); .,_C1-
reanca" (poate .din familia Cioran, Cireanu, Cireşanu?) - c~a nr. }37, despăşţă.nuntul \ !l, 
cvaiţalul 1 (ibiclem, dosar ·1135, partea I-a, f. 12v. -14); .,J;laroro -- casa nr. 7~9•;,desp,~1 • 

ţll.mî'ntul VII, cvartalul 2 (ibidem, dosar 1135, partea a II-a, f. 7v. - 8); .. u~~oa_1ca (de la 
Lapati?} - casa n:i-: 19~,, mahalaua Popa Dînraş (ibide!Ţl, !· 66v:-67); ,.Pmar~asa (poa· 
te pitll.reasa?) _ casa nr.: 186, mahalaua Olteni, <lespărţămmtul ~. cvartalul I (1b1dem, do-
sar 1246, f. 53v.-54). 
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mare vistier 
mare vistier 

II clucer 
clucer 
clucer 
clucer• 

clucer 

clucer 

căminar 
paharnic 
paharnic 

paharnic 
paharnic 

paharnic 

paharnic 

stolnic 

stolnic 

stolnic 

III serdar 
serdar 
serdar 
medelnicer 

sluger 

sluger 

·pitar 
,. 

şetrar 

IV vtori-logofăt 

V treti-logofăt 

Varlaam 
Văcărescu 

Burchi 
Cantacuzino 
Creţul eseu 
Dona (Cojescu) 

Facil 

Trăsnea 

<Greceanu> 

Otetelişanu 
Comăneanu 
Deşliu 

Grădişteanu 
Herăscu 
<Năsturel> 
Manuc Mîrzian 

Neculescu 

Breslea 
<Băl,leanu> 
Niculescu 

Rîfoveanu 

Căplescu 
Cernovodeanu 
Ştefănescu 
Lămotescu 

Tătăranu 

Borănescu 

Butculescu 
Dragodan 

· Paladi 

Lipănescu 
Vlasto 
Slătineanu 

Lehliu 

Ranet 

Ră.du·canu 

.. 
proprietar 

proprietar 

proprietar 

proprietar 

.STUDII ŞI COMUNitAR] 

desp. vn; ev. 1 
desp. III, ev. 1 

desp. III, ev. 1 
desp. VII, ev. 2_ 

1 
desp. VII, ev. 1 
mah. · Popa Dlrvaş (desp. 
III, ev. 2) 
desp. III, ev. 1; mah Stai• 
eului (desp. 6, ev. 2). 

desp. III, ev. 2 mah. Sf. 
Visii,rion 
rlcsp. III, i;v. 1 
desp. vn, c''· 1 
desp. IIL ev. 1; mah.· 
Sf. Gheorghe Vechi (desp. V, 
ev. 1) · 
desp. III, ev·. 1 . 
mah. Sf. Vineri (desp. 
V, ev. 1) 
mah. Mîntuleasa (desp. 
V, ev. 2); mah.. Staicu
lui (desp. VI, ev: 2) 
mah. Popa Dîrvaş (desp. 
III, ev. 2) 
desp. III, ev. 1 

mah. Sf. Vineri (desp. 
V, ev. 1) 
mah. Sf. Visarion (desp. 
III, ev. 2) 

desp. III, ev. l 
desp. III, ev. 1 
desp. VII, c•r. 1 
mah. Mîntuleasa (desp. 
V, ev. 2) 
mah. Vergului (desp. 
V, C'T. 1) 
mah. Mîntuleasa (desp. 
V. c,,. 2) ;· desp. VII, 

; C'l, 2 
desp. III, ev. 1 
mah. Olteni (desp. V, 
ev. 1) 
mah. Popa Dirvaş (desp. 
III, ev. 2) 
desp. III, ev. 1 
desp. VII, ev. 2 
desp. III, ev. 1 

ma.h. Răzvan (desp. V, 
ev. 2) 
ma;h. Popa Dîrvaş (desp. 
III, ev. 2) 

ma.l:i; Popa Dîr_vă{ :.(desp. 
III, ev. 2) 
m:a)l. Popa Dîr_v:aş_ :(desp. 

. III, ev. 2) 
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treti-vistier 

polc?vnic 
polcovnic 

ceauş spătăresc 

vătaf de Divan 

vameş 

Zaroianu 

Carabuleii, 

Zarafu · 

Arapu. 
. Boşan 

Scordoc 

Caramanlîu 

Tocilescu 

.Lambru 

chiriaş 

proprietar 

mah. Sf. Vîrieri' i1(desp. 
V, ev. I) 
mah. Popa Pirv:aş (desp. 
III, ev. 2) · 

, mah. Mîntuleasa (desp1 
V, ev. 2) 
mah. Sf. Vineri (desp. · 
V,cv.2) 
desp. III, ev. 1 
mah. Ivlintuleasa (desp. 
V, ev. 2) 
mah. Udricani (desp. V, 
ev. 1) 
mah. Popa Dîrvaş (desp. 
III, ev. 2) 
niah. Mîntuleasa (desp. 
V, ev. 2) 
mah. Popa Dirvaş (desp. 
III, ev. 2) 

Alte nume de familie boiereşti întîlnite în_ catagrafie nu sînt însoţite 
însă de dregătoria corespun'.Zătoar,e a celor recenzaţi, fie în- viaţă sau decedaţi 
ca urmaşi, identitatea lodiind vag :inenţion.ată doar cu apelativul de: ,,boier", 
,,proprietar", ,;casa boierului'~ sau ',,boieroaica'', ,,văduva''. ori ;,cucoana:". 
În această largă categorie intră familiile : 

Rangul Dregătoria 

(stabilit cu 
probabilitate) 

IV 
III 
III 

V 

III 

III 

II 

II 

II 
V 

II 
III 
V 

II 

III 

Numere 

_ fără specificare 

Amărllscu 
Bărcll.nescu 
Bobescv 

Braşovan 

Brătll.şailu 

Colceag 

Cornescu 
< Greceanul> 
Drăgănescu 

<Ştirbei> 
Drugănescu 
Eschistambol 

Fărcăşanu 
Gazotti 
Găisan 

Greceanu 

Ha!Jepliu 

Calitatea 

proprietar 
proprietar 
chiriaş 

proprietar 

menţiune 
proprietar 

chiriaş 

proprieuµ-

" 
chiriaş 
proprietar 

chiriaş · 

Locuinţa 
(· 

desp. III, ev. 1' 
desp. VII, ev. 1 
mah. Lucaci (desp. V, 
ev. 1) , . 
mah. Sf. Gheorghe Ve~ 
chi (desp. V, ev. 1) 
mah; Sf. Vineri (desp. V,' 
ev. 1) 
mah. Popa • Dîrvaş (desp. 
III, ev. 2) 

mah. Popa Dîrraş (desp. 
III, ev. 2) 
desp. ~II. ev. 1 . 
mah. Sf. Gheorghe Ve
chi (desp: V, ev. · 1)· · 
desp. VII, ev. 1 
m.ah. Stelea (desp. V, ev. I) 
mah. Sf. Gheorghe Ve
chi (ciesp.· V, ev. 1) 
mah. Sfinţilor (desp. 
V, ev. 2) 
mah. Olteni (desp. V,' 
ev. I) 
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Rangul Dregătoria Numele Calitate;i. · Loc~inţa 

(stabilit cu protla:1>ilitate) fără specificare 

IV Lapati proprietar rnah. Popa Dirv-aş · (desp. 
III, ev. 2) 

' III Lăcusteanu -mag. Sf. Vineri (desp. V, 
C'T. 1) 

111 1\-lăinescu mah. Popa Rusu (desp. 
V, ev. 2) 

II Merişanu rnah. Vergului (desp. V, 
C'T. 1) 

V Mora mah. }fîntuleasa (desp. 
V, C'f. 2) 

V Papazoglu mah. Popa Dir-raş (desp. 
IlI, ev. 2) 

(desp. II l'rejbeanu mah. Popa Dlrvaş 
III, ev. 2) 

'III Rătescu mah. Stelea (desp. V, 
ev. 1) 

V Stănescu chiriaş desp. VII, ev. 1 
III Voinescu mah. Luca.ci (desr, V, ev. 1) 

. Persoanele ou rangul cet·mai înalt întîlilite în catagrafie sînt beiza9-ea 
Grigore Ghica, fiul lui Alexandru. Scarlat Ghica;• domn al Ţării Româneşti 
(1766---:1768), trăind cu fiii săi Alexandru şi $cariat, un dascăl, ·O lucră
toare şi 22 robi ţigani în casa nr. 462 din despărţămîntul VII,, cvartalul 1 H 

şi respectiv Smaranda Racoviţă, născută Rosetti, văduva marelui ban 
Dumitraşco Racoviţă (1740-1810), trăind în casa din despărţămîntul VII 
CTartalul 2 cu fiii ei, anume Dimitrie (1781-1835), însurat cu Sevastiţa 
(in alte izvoare apare Maria Ghica) şi Mihail (1783-1857), căsătorit cu Anica 
Golescu şi avînd ca fiu pe Alecu; în slujba lor se aflau 36 lucrători de ambe 
~x~~ . 

· " Î~ ordinea importanţei urma mirele v~rnic Grigore Brâncov~anu 
( 1771-1832), locuind în despărţămîntul VII cvartalul 1, dar lipsind din 
Bucureşti, în casele sale şezînd doar 3 slujitori (vătaf,i., chelari), un grădinar 
sudit austriac cu 5 ajutoare şi 22 robi ţigani 26 ; 1lte case brîncoveneşti din 
Bucureşti, închiriate sau locuite de personal domestic se mai aflau în 
mahalalele Visarion şi Precupeţii Noi din despărţămîntul III, cvartalul 2 27 ; 

catagrafia menţiona apoi pe Constantin Bălă<;:e,anu (1764-1831), a fost 
caimacam al Ţării Româneşti (1807), membru al Întîiului Divan, locuind 
în casele proprii de pe Podul Beilicului în mahalaua Sf. Spiridon Nou (des
părţămîntul VII, cvartalul 1) împreună cu cei . patru fii ai săi (Ştefan, 
Constantin, Iancu şi Grigore), dascălul lor Ion Molida, un conte francez 
„Camury" cu soţia sa Anne şi un numeros personal: 20 slujitori {printre 
care şi un grădi~ar) şi 25 robi ţigani (bucătari, croitori, vizitii, zidari) 28 ; 

în Yecinătate, la casa cu nr. 341 din acelaşi despărţămînt VII, cvartalul 1, 
se afla, cunoscutul boier Radu Golescu (1746-1818), mare vornic, cu fiul 

24 Ibide1u, dosar 1135, partea I-a, f. _20-2 lv. 
15 Ihidom, dosar 1135, partea a II-a f. 1 lv. - 13. Vezi şi General M. Racoviţli.-Cehan;; 

Familia Racoviţă-Ccfian, E:.!Cu,eşti, 1940. p. 50-5~. , · .. 
20 Ţ.G.A.DA., fond 69, dosar 1135, partea I-a, f. 2 h. -23. 
17 Ibidem, dosar 1133, f. 36v. -37; dosar 1137, f. 10 l·,r. - 102. 
z~ Ibidem, dosar 1135, partea I-a, f. 10v. - 13. · · 
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Iordache, soţia Mărioara '(născută Bălăceanu) şi fiul lor Tache (Dimitrie), 
deserviţi de 13 slujitori şi 9 robi ţigani 29• în sfîrşit, în despărţămîntul III, 
cvartalul 1, în casa de la nr. 3, locuia Smaranda, văduva· lui Matei Fălco
ianu, vei vornic al obştirilor cu fiica Victoria, 35 slujitori şi 4 slujnice cu 
familiile lor, fiind deservite de două familii de robi ţigani ai boieroaicei 
Comescu şi avînd drept chiriaşi un bărbier şi doi negustori evrei 30• 

În rîndul. marilor vistieri,· adînc implicaţi în viaţa politică a vrl'mii, 
catagrafia enumeră mai întîi pc Constantin Samurcaş, membru al lntîiului 
Divan şi „Comite" al Principatului muntean, aflat în strînse legături cu 
vîrfurile administraţiei ruse 31, şezător 1n casa cu nr. 344 din despărţă
mîntl,11 Vn;· cvartalul 1, împreună. cu soţia Zoiţa (născută Brânleanu), fra
tele (denumit „Ciocoi"! poate Iancu sau Alexandru?) sora Mărioara si două 
fete crescute de dînsul, Mărioara şi Catinca, avînd un numeros p~rsonal 
auxiliar alcătuit din 13 slujitori (arnăuţi, bulucbaşa, vătafi, vizitii) şi _21 robi 
ţigani de ambe sexe (îndeplinind slujbe de b~tari, căruţaşi,. croitori, jim
blari, vizitii, fete în. casăY 32 ; rivaiul şi ·predecesorul său, locuind în acelaşi 
cvartal 1 al despărţă:tnîntului VII, în casa de la nr. 333, anume Constantin 
Varlaam, fost la rîndul său membro al întîiului Divan şi „Comite" al Princi
patului, avea pe lîngă. sine pe soţia Frusina şi copiii '19r Iancu, Costache, 
Maria şi Catinca, fiind deserviţi de 31 slujitori (arnăuţi, chelar, doică vătafi, 
vizitiu) şi 34 robi ţigani (bucătari, jimblari, vizitii) 33• 

Din rîndul pr:otipendadei ca.tagra#.1: mai menţionează pe Maria Canta
cuzino, născută Pîr:şcoveanu,'.văduva marelui paharnic Iordache Cantacuzino 
{1748-1810), cu fiul ei Grigoi:-e, locuind în c~sa de la nr. 7iJ din despărţă
mîntul VII, cvartalul 2, _cu· 19 luq:ători de ambe. sexe 34, .apoi casele cu 
nr. 40-43 din despărţămîntul-III, cv~rtalul 1 ale marel:uj .vistier Bărbu
ceanu Văcărescu, în ca:reş!:!deau doar slugile' s;îmbriaşc şi robii ţigani ai 
acestuia 36 , boierul lipsind probabil din Bucureşti, SG mai amintesc casa 
1.,a :hr .. S35 din despărţămîntul VII, cvartalul l, a cucoanei Ilinca, văduva 
clucerului Iordache Creţulescu, născutrt Florescu, care şedea cu ~opiii Costa
chi si Alexandru si fratele ei serdarul Manolache. Flor_escu, avînd un perso
nal de 17 slujîtor'i şi slujnice, 3 lucrători şi' 18 ŢObi ţigani 36,, apoi casa cu 
nr: S32 a cucoanei Anastasia Fălcoianca, născută Don::i,, văduva lui Ştefan 
Fălcoianu, in ca.re se aflau şi- copiirei Dumitru, Costa:chi_ efi Nastasia, fiind 
deserviţi de· o sl1,Jjrlică · şi 9 robi ţigani 37 şi, î~ sfîrşit, c·asa de la ·nr._ 3_04 
a serdarului Radu Fărcăşariu,! locuind-o cu soţia _·sa Catinca. '(~~scută ~~rcft
nescu), băieţii Dumitrachi şi Iancu şi personalul .de servidti ··alcătuit• din 
6 slujiţorf şi 16, robi ţigani (printre care cîte un bucătar,'' croitor şizidar)_ 38

. 

29 Ibi,Jem, f. 19v.-20. . 
36 Ibidem, dosar 1133, f. 3,,.-4. 
31 Pentru corespondenţa lui Samureaş cu c[Lpeteniile milir,arc ru~e.. ~cneral/i )Jagra

tion şi Krasno-Miloşe-,rici, precum şi cu kneazul Va.sili Trubeţkoi, ·rczi Srarlat C;;i,lfol)achi, Dow-
mente privind relaţiile ro111âno-1·11sr, JJucnreşti, 1961, p. 9- 12. . · 

32 Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1135, partea I-a, f. Iv. -2. 
33 Ibidem, f. 3v:. - 6. 

•34 l hidem, pai-tea a II-a, f. 2,,. -4. 
35 Ibidem, dosar 1133, f. 17·,.~- 18 .. 
36 Ibidem, dosar l l.i5, partea l-a, f. 5·,. - 7. 
37 Ibidem, f. 31.-4. 
36 Ibidem, f. 13v.--' 15. 
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În despărţ,ămîntul. III, cvartalul 1, casa de la nr. 18 era stăpînită 
de paharnicul Dind.: Grădişteanu, ce o locuia cu soţia Catinc.a şi fiul Alecu 
şi 3 slujitori simbriaşi şi numer~şi robi ţigani (în rîndul cărora cite un bucă
tar şi vizitiu) 39 ; în mahalaua Sf. Vineri din despărţămîntul V, cvartalul 1, 
cucoana Anica Herasca, născută Filipescu, văduva marelui paharnic .Radu 
Herăscu-Năsturel (1750-1804), stăpînea cinci case, dintre care cea de la 
nr. 101 servea drept locuinţă personală pentru dînsa, fiul ei Constantin 
(vlitorul general şi ultimul mare ban), fiica ei Catinca, despărţită de soţul 
ei Alexandru Ghica zis „Barbă roşie" (1785-1868) şi fetiţa lor Anica· Ghica 
{mai tîrziu căsătorită cu ultimul caimacam al Ţării· Româneşti, Ioan Manu) 
şi personalul lor domestic, compus din 3 slujitori şi 30 robi ţigani 40 ; cele
lalte case învecinate erau. închiriate unor 'mestesugari români si locuitori 
evrei, care se ridicau împreună cu familiile loi, 1~ revelatoarea cifră de 67 
d~ persoane 41• 

Di~ protipendadă se mai numărau căminarul Drăghici Otetelişanu, 
văduv, locuind cu fiica sa. Safta în casa cu nr. 44 din despărţămîntul III. 
cvartalul 1, împreună cu 3 slujitori simbriaşi şi 8 robi ţigani (printre care 
un bucătar şi nelipsitul vizitiu) 42 ; .în acelaşi despărţămînt îşi avea . casa 
la nr. 26 şi. şetrarul Dumitru Slătineanu, locuind-o cu soţia Elenca, născută 
Palada şi copiii lor Costache, Nicolae, Iordache, Barb11; şi Zoiţa, avînd pentru 
ci un dascăl şi personalul domestic compus din mai mulţi simbriasi (printre 
care un „ciocoi" şi un croitor) şi robi ţigani (bucătar, vizitiu ş.'a.) 43• Mai 
amintim, în cele din urmă,· ca un tipic exponent al păturii privilegiate din 
acea epocă pe faimosul bogătaş armean Manuc Bei Mirzaian ( 1769-1817), 
pătruns în rîndurile boierimii 44 şi locuind în ca:sa cu nr. 1 605 din mahalaua 
~iîntuleasa (despărţămîntul V, cvartalul 2) împreună cu soţia sa Maria, 
fiul Murat, fiicele Penbe, Maria, Tinca soacra şi o rudă Asadur, şi un perso
nal de serviciu alcătuit din 10 slugi simbriaşe. armene şi 12 de origine 
română 45• Manuc Bei mai poseda o casă la nr. 1 459, în mahalaua Staicului 
(despărţămîntnl VI, cvartalul 2), pe care. o închiriase unui Gheorghe vier 
cu familia sa 46• 

în rîndul familiilor înstărite, dar cu dregătorii de treapta a. II-a sau 
a III-a, catagrafia menţionează pe stolniceasa Safta Bresloaica (născută 
Nenciulescu) (1753-1833), de fapt văduva lui Ioniţă Băbeariu (+ 1808) 
zis şi „Breslea", logofăt al breslelor, locuind cu copiii ei Pană, Ioniţă, Matache, 
Anica, Tiţa şi Maria în casa cu nr. 11 din despărţămînfol III-, cvartalul 1, 
cu s!ujitori simbriaşi; casele cu nr. 14-16 erau închiriate la diferiţi tîrgo
veţi 17• Intîlnim apoi pe Elena Brătăşanca, născută ;Bîrsescu, văduva boie
rului Constantin Brătăşanu ( + 1793}, şezătoare cu fiul ei Gheorghe, 1 sluji
tor şi 2 slujnice în casa nr. 78 din mahalaua Sf. Vineri (despărţămîntul V, 

39 Ibidem, dosar 1133, f. 10v. - 11. 
1
40 Ibidem, dosar 1246, f. 33·r. - 34. 
u Ibidem, f. 33v.-36. 
42 Ibidem,. dosar 1133, f. 17v.-19. 
u Ibidem, f. 12v. - 13. 
44 Amănunte biografice la Ştefan Ionescu, Maauc bei, zaraf şi' diplomat la tncepu-

tul secolului al XIX-lea, Cluj-Napoca, 1976, 205 p. · · 
4li Ţ.G.A.D.A., fond 69, dosar 1246, f. 110v.- 111. 
46 Ibidem, dosar 1137, f. l0v.-11. 
'

7 Ibidem, dosar 1133, f. 8v. - 10. 
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cvartalul 1) 48; apoi pe cucoana Catinca Blrcănescu, născută Ghica, văduva 
logofătului Enache Bărcănescti, locuind în casa cu nr. 192 din despărţă
mîntul VII, cvartalul 1, împreună cu copiii ei Dumitrache, Scarlat, Ralea ( !) 
şi Elena, cu 8 sluj;tori şi 8 robi ţigani 49• în acelaşi cvartal; în· casa ·de la 
nr. 10, şedea şi paharnicul Alexandru Comănescu cu . fratele Anastasie si 
mama lor Sultana, văduva paharnicului Ioan Comăneanu, deserviţi de 11 
slujitori şi 18 robi ţigani 50• ·· . · 

În despărţămîntul III, cvartalul 1 întilnim, în casa de la nr. 9, pe 
paharnicul Iordachi Deşliu, şezător cu soţia sa Anica (născută Neculescu), 
fiica Elena şi arnăuţi simbriaşi. Boierul şi-a închiriat casa şi unor dregători 
de rang inferior cum ar fi un Constantin logofăt şi un Nicolae şătrar, văduv 
cu fiica· Maria, deserviţi însă de slugi simbriaşe şi robi ţigani 61• în acelasi 
cvartal locuia cu chirie, în casa slugerului Marin (Butculescu) de la nr. 37, 
Bălaşa Drugăneasca (născută Greceanu), văduva stolnicului Scarlat Drugă,
nescu, împreună cu fiul ei Grigore, o singură slujnică, şi o roabă ţigancă 
cu fiica ei 62, precum şi vomicul Iordache Giani, proprietar al ~asei cu nr. 2, 
unde · şedea cu soţia Eufrosina, fiicele Marioara şi Alexandra, 2 slujitori 
simbriasi din ·Craiova, 2 vizitii si un arendas, cu familiile lor, 3 slujnice si 
un rob 'ţigan; boierul ţinea ·cu 'chirie un cîiciumar şi sluga acestuia 53• în 
mahalaua Sf. Vineri· (despărţămîntul V, cvartalul 1), în casa cu nr. 68, 
locuia Caterina Lăcusteanca (născută Căzănescu), văduva slugerului Matei 
Lăcusteanu, cu fiul ei Ştefan, un slujitor şi 8 robi ţigani 54, ia]j în mahalaua 
Sţelea din acelaşi despărţămînt, îri. casa de la nr. 35; boierul Dînu Rătescu, 
fără dregătorie, cu soţia Profira,. fiicele Manda şi Tarsiţa, cu 3 slujitori şi 
4 ţig~nci roqbe 65• În sfîrşit, mai ţinem să amintim: şi pe vel vornicul al 
patrulea, de rang mare, dar. reprezentat de un grec de neam mai recent 
anume Petrache Retoridi, şezător în casa cu nr. 129. din despărţămîntul 
VII, cvartalul 1, împreună cu soţia sa Mariana Mosco, fiul lor Alecu şi· 
16 slujitori (arendaşi, bucătari, grădinari, logofeţi, rîndaşi) 56• : 

ln final, din neamurile mărunte ne mărginim să •precizăm că în cata
grafie sînt inseraţi, de pildă,, Dumitrache -Bobescu cu soţia Măriuţa, chiriaşi 
ai cămărasului Iancu în casa cu nr. 465 din mahalaua: Lucaci (despărţămîu
tul V, cvaitalul 1), dispunînd de două slugi 67, apoi vistierul Alecu Carabulea, 
proprietar al casei cu nr. 15_14 din _mah~auaw Mî1:tu1easa ,de~p~~ămîntul· V, 
cvartalul; 2), sezător cu soţia Mana (nascuta Lamotescu) ·şi fiica Elena cu 
7 slujitori şi' 5 robi_, ţigani 68 • sau. banc~erul grec Spi~ea -~~ot_ti, .. ult~rior 
serdac,· chirias cu familia alcătuită din soţie (Smaranda) ş1. copm săi (Dumitru, 
Pascal.,. Tăna'.se, Anastasia şi Catinca), deserviţi de 10 slujitori şi 7 robi 
ţigani, în casa cu nr. 47 din mahalaua Stelea (despărţămîntul V, cvartalul 1), 
aparţinînd unui Bălan Ceauş 69

• · 

48 Ibidem, dosar 1246, f. 25v. -26. 
49 Ibidem, dosar 1135, partea I-a, f. 14·1. - 16. 
&o Ibidem, f. 2v.-4. 
n Ibidem, dosar 1133, f. 6v.-8. 
52 Ibidem, f. 15v. - 17. 
:;a Ibidem, f. 2·,1. - 3. 
64 Ibidem, dosar 1246, f. 22v. -23: 
65 Ibidem, f. H•,1. - 15. 
68 Ibidem, dosar 1135, partea I-a, f. 15·,. - 17. 
67 Ibidem, dosar 1246, f. 99v. - 100. 

'68 Ibidem, dosar 1348, f. 74v,-75. 
19 Ibidem, dosar 1246, f. 16·1. -17. 
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In afara boierilor purtînd nµJP.e de familie, în catagrafie predomină, 
însă dFcgătorii - uneori mărunţi ca treti-logofcţii, zapcii sau vătafi de Divan! 
volcovnicii, dar altădată şi cu ranguri mai ridicate ca şetrari, medelniceri 
-ori pitari - desemnaţi doar cu prenumele, ceea ce face identificarea lor 
foarte anevoioasă. Unii pot• aparţine unor familii cunoscute, dar operaţiu
nile de a-i integra la loeuţ cuvenit sînt, inerent, migăloase şi. reclamă timp. 
Ne-am propus doar ca mostre să indicăm cîteva exemple de asemenea 
boieri cvasi-anonimi, mult mai apropiaţi negustorimii şi asimilaţi,, cel puţin 
<lin punct de vedere economic, burgheziei bucureştene. De pildă, în tlespărţă
mîntul III. cvartalul 1, locuia; în casa proprie. cu nr. 8, un postelnicel 
Gheorghe aţ lui Ion, cu soţia Smaranda şi copiii Nicolae, Ion şi Safta·, fără 
nici un personal. de serviciu 60, sau tot acolo un căpitan Sava, cu soţia 
Anghelia, 2 fiice şi un fiu, chiriaşi în casa cu nr. 524 a unui Mancea măce
lar 61 . În mahalaua Popa Dîrvaş, din despărţămîntul III, cvartalul 2, locuiau 
cu chirie, în casa unei văduve Ileana, o Ioana văduvă polcovniceasa împre
ună cu sora ei Maria, tot văduvă, fără. nici o slugă 62. În aceeaşi mahala, 
în casa cu nr. 817 a unei pitărese Luxandra,,. locuia cu familia cîrciumarul 
acestei boieroaice 63 ; în casa cucoanei Uţa de. la nr. 939, un vizitiu cu 
rudele sale 64, iar în locuinţa cu nr. 828 a unui Pascu geambaş, trăiau cu 
-chirie Manolache logofeţel cu soţia Luxandra, un ·băiat crescut de ei, Gheor
ghe şi o slugă cu · simbrie 85 • 

Mahalalele din despărţămîntul V erau în mod ·asiduu locuite de aceşti 
boiernaşi modeşti, trăind cu familiile lor în gospodării restrînse. Astfel;' în 
<l·~spărţămîntul V, cvartalul 1, în mahalaua Stelea, întîlnim ca proprietar 
al casei cu nr. 61 pe un Enachi polcovnic, locuind cu soţia sa Ralu, o slujnică 
~i 6 chiriaşi evrei 66 ! în mahalaua Udricani trăia, în· casa de la nr. ·1090, 
.Caterina· văduva cu nepoaţele ei Efrosina, Safta si Elina,· avînd 3 robi ţi
,gani 87, iar în chiliile bisericii Udricani de la nr.' 135 ·o Bălasa armăsoaica 
vrtduva, locuind cu copiii Ioniţă, Catinca, Maria, · Andrea, Sofia şi giii.crele 
Apostol,. deserviţi de o singură slugă 68• În mahalaua Vergu îhtîlnim, în 
·casa cu nr. 476, pe un Nicolae armaş cu soţfa Zoiţa, 3 slujnice. si, în cali
tate de chiria.şi, .pe un Stan sacagiu cu familia lui 69• În cvartalul 2, în casa 
-cu nr. 1257 din mahalaua Negustori a unui Ion Niculopulos, trăia cu chirie 
un vameş grec Andronachi cti 3 slujitori 70;" în mahalaua Olari locuia, în 
-casa cu nr. 67, un Ştefan căpitan cu soţia •Niţa, copiii Nicola, Gligore, 
Smaranda, socrii Tudor şi Stanca, cumnaţii Şerban şi Iiihca, · fără nici· un 
personal de serviciu 71, iar· în mahalaua· Popa Rusu, în casa. proprie un 
.ceauş Sava, cu soţia Marghila, fiica T~rsina şi mama Zoiţa cu o slujni<±ă 72• 

00 Ibidem, dosa.r 1133, f. 5v.-6. 
91 Ibidem, f. 32v. - 33. 
•~ Ibidem, f. :i9·r.-60. 
63 Ibidem, f. 67v.-68. 
84 Ibidem, f. 74v. - 75. 
65 Ibidem, f. 76v. - 77. 
66 Ibidem, dosa.r 1246, f. 19v.-20. 
67 Ibidem, f. 36v. - 37. 
98 Ibidom, f. 4 1 v. -42 
91 Ibidem, · f. 102v. -203. 
70 Ibidem, dosa.r 1348, f. 3v. -4. 
71 Ibidem, f. 27v.-28. 
72 Ibidem, f. 19v. -20. 
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în sfîrşit, în mahalaua Popa Soare un Dobrin isprăvnicel, în ·casa cu nr; 
912, cu soţia Smaranda, fiul Stancu~ însurat cu Constantina, sora Caterina 
,şi :rp.ama Dumitra, fără slugi 73, precum şi un Alecu zapciu de Divan, în 
-casa cu nr. 951, cu soţia Elenca, trăind tot fără personal domestic 74• A mai 
-continua este fastidios; exemplele selectate aruncă o lumină revelatoare 
.asupra treptelor celo; mai de jos ale boierimii, ducînd un trai modest, lipsiţi, 
îndeobşte de personal de serviciu şi de robi ţigani. 

·· .. în,concluzie credem că, în general, catagrafia oraşului Bucureşti reflectă 
,o fizionomie bine conturată a boierimii cu compartimentele ei şi standardul 
de viaţă oscilînd de la opulenţă pînă la un trai modic, cu mari discrepanţe 
între· protipen~dă şi boiernăşime. Publicarea integrală a tuturor numelor 
indivizilor aparţinînd categoriei boiereşti din catagrafia bucureşteană a _ani
lor 1810-1811, va înlesni, cu identificările şi completările de rigoare 75 : 

•o radiografie socială foarte necesară, reflectînd epoca de amurg a acestei 
pături privilegiate, care prin continue primeniri şi diluări se va apropia 
-din ce în ce mai mult de burghezie, pînă cînd ya dispare, din punct de vedere 
instituţional, prin prevederile Convenţiei de la Paris din 1858; 

. )·', 

Catagr.afia oraşului Bucureşti clin 1810- 1811 

,-

Despărţămînt I - cvartal lipsă 
- cvartal 2 

_ --(Gomisar·de poliţie: ·Gartetkov?) ·mai 1810- ··· 
.DespăYţămînt I I - cvartal 1 

lipsă 
cvartal 2 

(Comisar de poliţie: l'lfalea·✓in?) 

ANEXA I 

.Despărţămînt I I I - cvartal 1 - nu se indică. mahalele 
, - cvartal 2 - Mahalale: sf. \"isa.rion, Popa Dîr·✓aş, Precupeţii Noi, 

Ceauş David 
(Comisar de poliţie: Comnino?) 

Dczpărtămlnt IV - cvartal 1 - Mahalale: sf: :silivestru, Precupeţii Vechi, Pantelimon 
' lancului. - -

- c·✓art:tl 2 - Maha/.ale: Oborul Vechi, Popa Nan, J:?elea Veche, De• 
-----··Jea Nlru"l -

(Comi~r de poliţie: Fediii!covici) . _ 
DezpărttJmtnt V --c-;artal 1 - Mahalale: sf. Gheorghe Vechi, Stelea, sf. Vineri, Udri-

f • cani, Olteni, Ceauş Dinu, Ceauş- Ra,du, Lucaci, \"ergu. 
- cvartal 2 - Mahalale: Răzvan, Negustori, Sfinţilor, Olari, Popa 

Rusu, Popa Soare, sf. Ştefan, Hagiului, Mîntuleasa, 

. (Comisar de poliţie: Brejnev) . 
Despărţărmnt V I - cvartal 1 - lipsă 

cvartal 2 - l\fahalale: Sta.1cu~·-·F01şor, Apostol, Dobroteasa. 
(Comisar de poliţie: Gorenski) 

73 Ibidem, f. 37'.-. - 38. 
74 Ibidem, f. -42v.-•f3. .. . • , . • t 
?& Se va face apel la catagrafiile ~iereşh p8;111al~, _1!3-toc1:1;1~te u-11:!mo~, precum şi, n 

•.rtjod firesc, la. Ioan C. Filitti, Catag'l'ajie oficială de toţi boieru· Ţării Româneşti la 1829. Bucu-
~i!.. _ţ9~,_P,. -4-_1!>. __ 
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Despărţărnînt VII - cvartal 1 - nu se indică mahalale 
cvartal 2 - nu se indică mahalale 

(Comisar de poiiţie al ev. 2, - Smeşcevski) aug. 1811. 

Tabel centralizator 

STUDII ŞI _COMUNICARI 

ANEXA 11 

al membrilor clasei boiereşti din Bucureşti după calculele recenzenţilor catagrafiei din 
' 1810-1811 

Diviziuni administrative 

Despărţli.mînt IV 
.,. 

D~spărţli.niînt V 

Despărţămînt VI 

Despărţămînt VII 

B = Bărbaţi 
F = Femei 

' 

cvartal 1 
.cvartal. 2 
Total 
cvartal 1 
c·rartal 2, 
Total 
cvartal 1 
cvartal 2 
Total 
cvartal 1 
cvartal 2 
Total 

Total General 

B. 

-
6 
6 

121 
' . 133 

,254 
94 

6 
100 
45 
29 
'7-4 

434 

Boieri 
F. Total 

- -
5 .11 
5 11 

132 ''253 
127 260 
259 513 

98 192 
8 - 14 

406 206 
2r/ v2 -;.,J; 

36 65 
63 137 

433 867 

Re11artlzarea elasei boiereşti din Bucureşd pe despărJămlnte dopA calculele reeenzenţlJoE" 
catagrafiei din 1810-1811 

\ 
\ 
\ 

100 200 400 500 

···' 
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-
ANEXA III 

Repartiţia membrilor clasei boiereşti din oraşul Bucureşti pe mahalale, cvartale şi despărţă-
minte calculată la ordinator 

-Mahalale Bărbaţi Femei Total 

Despirţămîntul I Cv. 1 lipsă 
Cv.2 lipsă 

Despărţămîntul II Cv.1 -lipsă. 

:. Cv.2 lipsă 

Cv.1 nemenţionate 42 36 vs 
Total 42 36 78 

Despărţămîntul III Sf. Visarion 5 2 7 
.(Recenzat .incomplet) Popa Dîrvaş 62 51 113 

'•., Cv.2 Precupeţii Noi 
Ceauş David 

Total 67 53 120 

TOTAL GENERAL 109 89 198 

Silivestru 6 4 10 
Cv,1 Precupeţii Vechi 

Pantelimon 
Iancului 

Despărţămîntul IV Tot a 1 6 4 10 

Oborul Vechi 1 3 4 
Cv.2 Popa Nan 5 2 7 

Delea Veche 

Delea Nouă 

Tot al 6 5 11 

.. TOTAL GENERAL 12 9 21 

Sf. Gheroghe Vechi· 9 5 14 
Stelea 21 19 40 
Sf. Vi11-eci 26 27 53 
Udriceni 9 18 27 

Cv.1 Olteni 22 24 46 
Ceauş Dinu 1 . 1 

Ceauş Radu 
24 21 45 Lucaci 

Vergului 21 22 43 

Desplrţămîntul V. Total 133 13~ 269 
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Mahalale Bărbaţi Femei Total 

Răzvan 3 3 
Negustori 9 4 13, 

Sfinţilor 5 2 V 
Olari 23 19 42 

Cv.2 Popa Rusu 15 20 35 
Popa Soare 10 11 21 
Sf. Stefan 10 10 20 
Hagiului 7 4 11 
Mîntuleasa 52 56 108 

Total 134 126 260 

TOTAL GENERAL 267 262 529 

Cv. l nemenţionate 94 98 192 

Total 94 98 192 

Despărţămîntul v:I Staicului 1 2 3 
Foişo~ - 3 3 

Cv.2 Apostol l 1 
Dobroteasa 8 7 15 

Total 13 9 22 

TOTAL GENERAL 107 I 117 2H 

Despărţărnîntlil · Cv.l nemenţionate 48 32 80 

VII Total 48 32 80 

Cv.2 nemenţionate 27 33 60 

Total 27 33 60 

TOTAL_ GENERAL 75 65 HO 

T ABEL~'RECAPITULA,TIV 

Despărţămîntul , Bărbaţi Femei Total 
--
d 

,, 
3 . 109 89.' 198 
4 12 cj 21 
5 267 262 529 
6 107 il7 214 
7 75 65 HO 

TOTAL. GENERAL .570 .542 -- 1102 
-.. - , , 

i. 
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·Reparţlzarea el!ldl boiereşti pe despilrJimlDte dnpi ealeulele eleetnâte lâ ordinator 

~ '100 200 nl .!/X) 500 

,I 

CK'JfP'(~mlhf F ,,., 

ANEXA IV 
Repartiţia boierilor dregi!.tori ~in--oraşul- -Buc11reşti pe mahalale, cvartale şi despll.rţăminte 

Pespărţămîntul I 
, I 

bespii.rţănîîntul II 

Mahalaua "'' ~angul 

1 

Cv.1 -lipsă 
Cv.2 lipsă 

Cv.1 lipsă 
Cv.2 lipsă 

I 

pregă
. toria 

3 

În viaţă 

-4 

Fără specifica.i:-e 

Mari vornici, 
Mare vornic . 
al III-iea. 
:\[are vornic al 
obştirilor 
Mari vistieri 

5 

Boieri 
deceda.ţi 

5 

7 

Tota.I 

6 

12 

4 
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); 'JJ!' .''.,'!,: ·'J•,·- :1· ··' 

îl 2 3 4 5 6 

I_Despărţămîntul III II CTuceri 3 
Căminari 1 8 

Cv.1 Paharnici .2 --Stolnici 1 1 

III Serdari 3 
Slugeri 2 8 
Pitari 1 
Setrari 2 

V Treti logofăţi 2 
Treti postelnici 2 5 
Polcovnici 1 

Total 24 13 37 

Sfîntul Fără specificare 
Visarion 2 !2 

Cv.1 II Stolnici l 

V Treti-postelnici 1· 
Poloovnici 1 2 

Total 4 1 5 

Despărţămlntul 
III Fără specificaTe 3 5 8 

' II Cluceri 1 
Paharnici 1 4 
Stolnici 1 1 

Cv.2 Popa D!rvaş III Serdari 1 1 
Slugeri 1 6 
Pitari. 1 
Cămăraşi 1 
Mari vameşi 1 

IV Vtori-logofeţi 1 --' 1 

V Treti-logofeţi g 1 
Treti-postelnici g 
Polcovnici 2 1 19 
Văţafi 1 

Total 27 11 38 

Despărţămin tul Cv.1 Silivestru III Slugeri 1 1 

IV Total 
Obotul V Treti postelnici 
Ycchi-

Total 

Cv.2 Popa Nan V Polcovnici 1 1 
TOTAL 1 
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Desplrţl1mîntul v Sf. Gheorghe Nou Fără specificare 7 7 

V Tr~tilogofeţi 1 1 

To.tal 8 8 

Fără specificare 3 3 

Stelea III Medelniceri 1 1 

Cv.1 IV Vtori-vistieri 1 1 

Polcovnici 2 
V Ceauşi 1 3 

Total 8 8 

Ceauş Dinu V Trefi-logofeţi 1 1 

Total 1 

I- Sf. Vineri Fără specificare 3 3 6 

II Stolnici _ 1 1 

Sfînta III Serdari 1 1 
Desplrţămîntul V Yineri. 

V Treti-logofeţi' 2 
Treti-vistieri 2 g 
Polcovnici 2 
Ceauşi 1 

Total 11 4 15 

Fărll.. specificare- . 1 2 

II Cluceri 
Stolnici 1 2 

Cv.1_. 
IIÎ: Serdari 2 

_.Udricani Slugeri 1 

V Treti-logofeţi 1 <.J! 

Treti-vistieri 1 3 
-.l,.'. 

Treti~armaşi 1 
Polcovnici 

'i'otaf 5 i 9 

Olteni 
·r. FlLri specificare 2 3 

III Slugeri 2 2 

'V Treti-logofeţi 5 
T reti-vistieri I 
Treti~postelnici 1 
Treti-portari 1 11 
Polcovnici,' 1 1 

- Vameşi 1 

Total 12 i 16 
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1 ~ 3 4 5 6 
I .. ;J 

J)cspărţ:11.mîntul V Lucaci F_'lr11. _s_pecifica.i-e_ 2 1 3 

Cv.1 
Serdari 1 1 

-- PI . Sluge·ri 1 
· Setrari 1 6 
Armaşi 1 

.•r r -n · r Cămăraşi 1 

V Polcovnici 3 3 

Tota.I 10 2 12 

Vergului F11.rl specificare 1. 1 2 

III Medelniceri 1 
Pitari 1 2 

V T reti-vistieri 1 
'l,' Treti-postelnici 2 4 

) ; : . ~. ~ Ţreti-armaşi 1 

Total 7 1 8 
.. t.1. ... ~r. !?-

Cv.l lfepstori.:,,,~ Firi. specificare 1 

n Cuceri 1 1 

III ~ 1 1 

y Treti-postdnici. I 
Vameşi 1 3 
Cipitani I 

!, 

Total 5 1 6 

~ . II Cuceri ,1 1 

Total 1 1 

De.s rutl111intul Y Sfinţilar Firi specificare 1 1 

V Treti-armaşi. 1 1 

Total 2 2 

Olari F~ specificâre - 2 1 3 

III Serdari 1 1 
y Treti-logo{oţi 2 

·_Treti-postelnici 5 
Căpitani 2 

Total 7 2 ·9 

Popa Rusu Fără dregătorii 1 

.Cv.2 - II Stolnici .,_ l 1 
\" Polcovnici 1 
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1 2 3 4 5 6 

Ceauşi 2 4 
Căpitani 1 

Total j 3 6 

Popa Soare III Slugeri 1 1 

IV Ispravnici 1 1 

V Treti-logofeţi 1 J 
Zapcii de Divan 2 

Total 5 5 

Sf. Stefan Fără specificare 1 1 

V Treti-logofeţi J 
:reti-postelnici 1 4 

Total 5 5 

Hagiului V Treti-logofeţi 2 J 
Căpitani 1 3 

Total J J 

Despirţimfotul V °Cv.2 Mîntuleasa Fără specificare, 6 1 7 

II Cluceri l Paharnici 4 
Stolni.:i 1 

.III Slugeri 2 2 

IV Başi-ceauşi 1 
Vtori-vistieri 1 2 

,•V Treti-logofeţi 5 
Treti-vistieri 1 9 
Polcovnici'. 
Vătafi de Divan 1-
Sameşi 1 

'' 

TOTAL 22 2 24 

·Despărţlmlntul Staicului Fll.rl·. dregltorie 1 

VI Cv.2 
" II - Stolnici ·l 

V Treti-loitofeţi J 3 

TOTAL 3 2 j 

IV · Vtori-vistieri 1 1 

Foişor V Treti-logofeţi 1 
Polcovnici 1. 2 

TOTAL J J 
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1 2 3 4 5 6 

Despărţămîntul Fără specificare 5 6 11 
VII Cv.1 

I Beizadea (fiu· 
de domn) 1 
Mari vornici 1 5 

Apostol V Treti-logofeţi 1 

Total_ l 

Dobroteasa V Treti-logofeţi 2 
Treti-pitari 1 3 

TOTAL 3 3· 

Despărţămîntul I Mare vornic al 
VII Cv.1 IV-iea 1 

Mari vistieri 2 

II Paharnici 1 2 
Stolnici· 1 

III Serdari 1 3 
Slugeri 2 

IV Vtori-logofeţi 1 2 
Vtori-vistieri 1 

V Treti-logofeţi 2 2 
TOTAL 19 6 . .25 

Cv. 2 Fără specificare 3 8 11 

I Mare ban 1 1 

III Pitari 1 1 

IV Vtori-vistieri 1 1 

V Treti-logofeţi 1 2 
Polcovnici 1 

TOTAL f/ 9 16 

TABEL 'RECAPITULATIV 

V = boieri în viaţă 
D,;,,. boieri 'decedaţi 

BOIERI DESPĂRŢAMENTUL TOTAL 

Rangul Dregă_tor_i V D V D V D V D V D V D 
1 2 3 4 5 Ci 7 

I Fără specificare 101 ·12 30 12 1 8 H 48 39 
Beizadea 1 1 
Mare Ban I_ - - ---"- 1 1 
Mari vornici 1 4 4 1 
Mare vornic ai-trei-

lea 1 1 
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2 3 4 6 V 

Mare vornic al pa-
trulea. 

Ma.re vornic al ob-
1 1 

stirilor ,- 1 1 
Mari vistieri 1 2 3 

II Cluceri 1 3 2 1 3 4 
Căminari 1 1 
Paharnici 3 1 1 1 5 1 
Stolnici · 2 3 3 1 1 1 6 5 

J:II Serdari 4 1 1 4 1 6 5 
Medelnicieri 2 2 
Slugeri 3 1 8 2 14 
Pitari 1 1 1 1 3 1 
Setrari 2 1 3 
Armaşi 1 1 
Cămi!.raşi- 1 1 2 
Mari vameşi 1 1 

-IV Başi ceauşi 1 1 
Vtori-logofeţi. 1 1 2 
Vtori-vistieri 2 1 2 .5 
Ispravnici 1 1 

V Treti-logofeţi. 9 1 23 7 3 42 1 
Treti.-vistieri 5 .5 
Treti-postelnicl 10 1 6 lV 
Ţreti-pitari 1 1 
Treti-armaşi 2 1 2 1 
Treti-portari 1 1 

V PolcovD.ici 4 1 1 10 1 1 17 2 
Ceauşi 3 3 
llapcii de Divan 2 -. 2 
Vi!.tafi de Divan 1 1 2 
Vameşi 1 3 3 1 
Sil.m.eşi 1 1 
Căpitani - 5 /j 

ANEXA V 

MODUh DE LOCUIRE A~ FAMILIILOR BOIEREŞTI 
DIN BUCUREŞTI 

Capi de familie 

Ma.ha.tale B. F. B. F. B. F. B. F. B. F. 

1 2 3 4 5 

Despi!.rţlmîntul I Cv. l lipsă 
· Cv. 2 lipsl 

Despărţlmintul Cv. l lipsă. 
II Cv. 2 lipsă. 
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1 2 

Despă.rţămîntul 
_III Cv:. 1 .. nemenţionat 8 -3 5-2 

Despărţămîntul 

-TOTAL 

Sf. Visa.rion 
Popa. Dîrvâş 
Precupeţii Noi 

Ceauş David 

TOTAL 

8 3 5 2 

1 1 1 
7 4 ff 4 

9 4 16 

TOTAL GENERAL 17 7 21 

IV Cv. 1 Sibrestru - 5 1 -
Precupeţii Vech1 
Pantelimon - -
Ia111,ului ::::-

TO;I'AL 

ev: 2 Oborul ;eclii 
Popa Nan 

- Delea. V eche 
.Delea Nouă, 

·TOTAL 

l 

5 - 1 -

1 ,. .-

- 1 

STUDII Şi co~u~ARJ 

3 4 5 

3 1 1 6 4 

3 6 

4 l 

5 1 1 _, 1 

7 4 2 1 1 10 5 

TOTAL GENEEAL 5 - 2 i='" 1 

Despărţămîntul -
l/ . 

·, 
' 

Cv.· 1 - Sf. Gheorghe Vechi ~ 
Stelea. - -2 
Sf. ·Vineri -1 

-Udricani 1 
Olteni 4 
Ceauşi Dinu 1 
Ceaus Radu 
Luca~i 2 

. V~rgu , . "i.'-! --; 

2 -
5 

1 6 -2 
- 3 3 

4 3 

TOTAL 1-3 1 29 9 

Cv: -2 -Răz;iâ.n -
Negustori 
Sfinţilor 

Olari 

-'- 1 
. 1 
i - , 4 1 

4 2 
-- 5 

Popa Rusu 
Popa Soare 
SI. Stcfan 
Hagiul~1i -
::\Iîntuleasa 

TQJ.-\L 

3 
2 

2 ·16 3 

4 -, .35 6 

2 
2 

1 

zt1 
8 

1. 

2 
1. 
.( 
'I· 

: c.i ' _.!!-· 
·,1· ·\· .... #..=:. 

i ·" 1 

3 

-,- !i-··· 

L 2. -1 

1 
3 

2 

2 
1 

9 

1 
2 
1 
1 

I 
1 

2 

5 .. -

TOTAL GENERAL 17 1 64 15 j5, 3_ tl 
! l ;_ j·I , ••,, 

1 14 1 2 
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'Despărţăinîntul 

VI Cv. Nemenţionate 

Cv. 2 Staicului 1 2 
3-_ 

Despărţămîntul 

VII c,,. 1 

c,,. 2 

Foişor 
Apostol 
Dobroteasa 

TOTAL 

1 
1 1 

6 2 

TOTAL GENERAL 6 2 1 

Nemenţionate 1 1 13 5 

TOTAL. 1 13 5 

Kemenţionate 1 7 7 

TOTAL ·1 7 

TOTAL GENERAL 2 20 12 

TABEL RECAPITULA TIV 

Capi de familie 

Despărţămîn tul B. F.- B. F. B. 

1 2 3: 

3 17 7 21 7 4 
4 5 - 2 1 
5 17 1 64 15 15 
6 6 2 1 
g 1 2 20 12 

TOTAL GENERAL 46 12 108 32 

1 ~ Proprietari de case încWriate 

2 = Pr'oprietş.ri de case şi locatari 

3 = Proprietari de casc şi locatari cu chiriaşi 

F. B. F. 

4 

2 1 

3 4 

20 ? 2 

4 = Proprietari de case, col6catari cil chiriaşi, -disp1.1nînd de'-alte case'.închiriate 

5_ = Chiriaşi 

57 

.5 

3 

3 

1 

4 

B. F. 

5 

10 5 

H 2 

4 

28 7 



TABEL CENTRALIZATOR 

Nr. Copii 
Alţi membri 

Rang Nr. cu- B F T 

I I 
ai gospodă-

gosp. pluri B F T riei 

I 

Fără 58 17 28 49 77 51 34 85 450 

specificare 

I 8 .5 6 7 13 9 8 17 251 

II 19 8 14 13 . 27 15 14 29 161 
" 

III 30 ' 2.5 30 27 57 33 41 74 -· 206 
,, 

IV 4 4 4 4 8 4 2 6 9 

V .59 43 .55 47 102 .58 .53 111 194 

TOTAL I _ 1~1_ 102 I 1371 1471 ~841 __ 110~1-15-; 1 · 3221 1271 

B = Bărbat, băiat 
F = Femeie, fată 

'f = toţal 

Dimens. Dimensiunea 
Total medie a medie a 

indivizi familiei gospod. 

612 2,8 10,6 

281 3,8 35, 1 

?, 17 2,9 11,4 

337 4,4 11,2 

23 3,5 5,8 

407 3,6 6,9 

1877 3,0 10,5 

Nr. ~ediu 
copii pe 
familie 

1, .5 

2, 1 

1, .5 

. 2,.5 

1, .5 

1,9 

1,B 

°' ~ 

Cil 

§ 
~ 
-0:i 
":! n o 
~ 
fi 
(,l 

~ ,_, 
,, ' 
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RE SUME 

La catagraphie de la ville de Bucarest rea.lise par l'administration m.ilitaire d'occupation 
entre 1810 et 1811 donne une tres exacte image de la categorie privileg:iee des 'boyards dans 
la capitale de la Valacl\ie. On met en relief les rangs de cette categorie sociale, des les grands 
boyards jusqu'aux petits proprietaires qui ressemblaient beaucoup aux bourgeois et dont la plu
part avaient un etat materie! precaire, 

C'est la deraiere etape dans l'existence de !'aristocraţie qui a disparu en 1858, par les 
decisions de l' Accord de Paris. Cet etude est base sur les documents des Archive de Moscou et 
est .accompagne par des plusieures annexes avec des dates detailles concemant la situation 
.de tous Ies boyards de Bucarest au debut du XIX eme siecle. 

PRECIS 

The catagraphy of the town of Bucharest drawn by the Russian military officials bet• 
ween 1810 and 1811 gives a very accurate image of the poiition which the privileged class of 
the boyars held in the capital of Wallachia. The ranks of this social category are 
dassified, from the great boyars to the smaller ones who were very much alike the bourgeois 
.and were - mariy of them - rather poor. This mirrors the final stage in the existence of the 
aristocracy who disappeared in 1858 as a consequence of the Paris Convention. 

This paper is based on the documents· existent in the archi,,es of Moscow abd includes 
many annexes containing detailed data cocerning the position of all the boyars in Bucharest at 
,the beginning of the 19th century. 



'Refugieri a-le românilor din -Dobrogeâ ::::_,· __ 
la stînga Dunării în timpul războiului Crimeii 

TUDOR MATEESSU 

Războaiele ruso-turce care, începînd din a doua jumătate a secolului 
al 1XVIII-lea; au cuprins în teatrul lor de ope:i;'aţi~ni şi,- Dobrogea, au 'provo
cat _mari distru~efţ şi p1:1stiiri în această pr<?vinc~e ~- Pentn,1. ~om~nii_ d~bro
geni, care corishtmau elementul autohton ş1. ma1onta:r al ten tonului dintre 
Dunăre şi Marea Neagră, singura posibilitate de salvare în timpul acestor 
războaie era fuga în Ţara Românească şi Moldova, unde se adăposteau la 
fraţii lor pînă la trecerea urgiei 2• La întoarcere îşi găseau de obicei locuin
ţele distruse, fiind nevoiţi să-şi ridice altele şi să-şi încropească noi gospo-

. dării 3, a căror· existenţă era curînd primejduită de izbucnirea următorului. 
conflict militar dintre cele două mari imperii. , , , . · " 

Efectele cele mai dezastruoase le-a avut, după cum se, ştie, războiul' 
de la 1828-1829 4; în uni1a ci"'truia, întreaga populaţie a Dobrogei număra 

_abia :40.!)00 de locuitori 5• Peste un deceni~, călugărul rus' 'Partenie afla din
;giiţc!)11wr români dobrogeni întreaga lor tragedie, rezumată în .următoarele 
cuvinte, pe care le rosteau „cu ochii adesea lăcrămînd"·: ,,Din vechime ţara 
noastră stă în hotar şi deseori războaiele se fac pe aici din: zece, mult în 
doisprezece ani. Abia ne mai îndreptăm, creştem vite şi cultivăm grădi
nile - şi iarăşi se face război. Şi atunci, cine poate, fuge în Valahia, iar 
pe care îi prind turcii, îi duc cu dînşii în ţara lor; turmele ni le mănjncă, 
caselor le dau foc şi grădinile ni le pustiesc. După ce trece războiul, care 
mai rămînem vii, iarăşi ne întoarcem pe la vetrele noastre şi ne facem pe· 
ruine bordeie, şi iar ne apucăm de gospodărie" 6• 

Nenorocirile îndurate la 1828-1829 au făcut ca la izbucnirea. următo
rului război, respectiv a războiului Crimeii, românii din Dobrogea să se refu
gieze în număr şi mai mare decît pînă atunci la stînga Dunării. La aceasta 
au contribuit, în mare măsură, şi atrocităţile başibuzucilor (te. baş-i bozuk = 
capete stricate, nebune), despre care Eugene Jouve, vorbind, în 1855, de acţiu
nile lor în Dobrogea, recunoştea că „aceşti barbari au săvîrşit în această 
nenorocită provincie grozăvii nemaiauzite" 7• Medieul francez Camille Allard' 
afirma că pe atunci ei erau singurii care aveau, în părţile europene ale Impe
riului otoman, ,,monopolul tîlhăriei şi al crimei" 8• De asemenea ~aturalis-

1 C. Brătianu, Populaţia Dobrogei, în 1878-1928. Dobrogea. Cincizeci de ani de viafiJ 
romtlnească, Bucureşti, 1928, p. 230-231. 

1 Ibidem, p. 226, G. Vâlsan, Droits· biilgares et roumains sur la Dobrogea, în La Dobrogea 
Roumanie,. Bucureşti, 1919, p. 72. · 
' 1 C. Brătianu, op. cit., p. 226. 

1 Pentru trecerea la stînga Dunării, în timpul acestui război, a românilor din Dobrogea 
vezi Constantin N. Velicbi, Emigrări la nord şi la sud de Dunăre în perioada 1828-18:Ji, în 
,,Romanoslavica" XI, 1965, p. 69 şi unn. · 

• Cifra a fost obţinută după datele cuprinse în marca hartă statistică rusă din 183.5. (Al. 
P. Arbore, Din etnografia Dob1'ogei Populaţiunea Dobrogei după o hartă rnsească, în „Analele 
Dobrogei", IV, 1923, nr. 3, p. 330). Vezi şi Constantin C. Giurescu,-Principatele Rom4ne la
tnceputirl secolului XIX, Bucnreşti, 1957, p. 137. 

8 Gheorghe G. Bezviconi, Călători ruşi tn Moldova şi Muntenia, Bucureşti,- 1917, p. 349. 
7 Eugene J ouve, Guerre d'Orient„ Voyage a la suite des armies alliies en Tmquie, en·• 

Valachie d en Crimle, vol. I, Paris, 1856, p. 93. 
8 Camille Allard, Souuenirs d'Orieiit. La Dobroulcha, Paris, 1859, p. 38. 
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tul germq.Il Wutzer, care- .a. călătorit pFin Dobrogea la scurt =timp după. aceea., 
c~m~ţat~. că,.•~ timJ?ul. acesţ~,r:ăzboi, ,.nu atît ruşii; dt mai de, grabă nedis
ciplmaţn.}:>aş1buzup a1 t~rcllor s:-au comportat ca nişte jefuitori" 9• Teroarea 
acestor bande, formate din ostaşi de tot felul, care făcuseră parte din vechea 
armată otomană io, a prefăcut în ruine un numări mare de sate :crestinesti 
ale J:?o~rogei 11. A~ţiu~ile lor 1~ _ s-au repetat în 1855 13,, cînd:, în moci sig,ir, 
mulţi dintre, fugari se mtorseser:ă,la vetrele lor. ,,- ,, 
. i .. ~1:i;ne<ţiat, după ce trµpele ruse trec Prutul, la 4 iulie 1853,' ,şi ·ocupă 

:Mioldov~ ş1 Ţara Românească 1\ turcii dezlănţuie prigoana impotriva creşti
nilor, idi11 Dobrogea. La :aceasta contribuie desigur şi aducerea în această 
provincie, a .unor noi. trupe otomane, formate mai ales din basibuzuci, cum 
erau,, cele din părţile Hîrşovei, pomenite într-un raport, dint, 18 august al 
polcului nr.; 3 de la Brăila: .,oştJri neregulate mai multă adunătură, fără 
_disciplină ~stăşească"15 • Acest fapt declanşează fuga, la început individuală 
s~u. în grup\lrÎ re.strînse, a românilor dobrogeni la s.tînga D1.inării. La 15 
iulie, doi români transilvăneni, de fel din Ojdula 16, de lîngă Tîrgu Secuiesc, 
Iosif Gălbezeanu şi Gheorghe Dristaru, stabiliţi, primul de trei ani, iar al 
doile::i. de, zece ;i.ni~ ca păstoriîn satul Cerna, kazaua_.~ij.cin,- se r,efugiau în 
Ţarn, Românească, de~larînd că: pînă, atunci „n-au sµferit nici un rău din 
partea turcilor, iar ai:;:um, de, cînd au auzit că _ş._rmia ruse~scă ;m trecut în 
prinţip~t şi că vrea să treacă în Turchia, s-au întă~îtată]fă toţi bagabonţii (i) 
turci tă:tari si tae crestinătatea care le ese înainte, si vrînd a-i tăia si 
pă d.Îllş'(i), n~miţÎ(i), de frică"., .au fugit la stînga Dună~ii, ,,spre scăparea 
vieţi(i) lc;>r" 17: '. , -- . ! , . 

' La 1,5 iul"i~ 1853 ajungea la Gura Ialomiţei, <lupă Dl,V,lte peripeţii, 
româ1ml Vasile Zorniţi, de fel din Arpăşeşti, ţinutul , faşi,,,afl~t de Ginei 
ani în, Dobrogea, la Băltăgeşti, . unde păzea vitele unor turci, arătînd că 
în 'îurchia riu e bine de a mai trăi creştini" 18• Alt român, G:ţleo;rghe- Ioan, 
croitor din Silistra, se prezenta; în ziua de 25 iulie, la ·carantina Călăraşi 

e,c. W. Wutzer, 1Reisc in den Orient Europa's und einen Tkeil' Westasieii's, voi. I, 
Elberfeld, 1860, p. 254. . . ; · , : , - . 

-~~ Despre originea şi organizarea başibuz~cilor vezi_ Jules Ladin~r,: La _guer~e. His~oire 
compTete des operations niilita"ires m Orient pendant Ies annees 1853 et 18:i-i, Paris, 1951, -~• 165; 
Camille R6usset;Histoire de la guerre'de Crimltl vol. I, Paris, 1877, p. H4-135. ,, · 

11 C. W. Wutzer, op. cit., vol. l, p. 254; Camille Rousset, op.-cit., voi. I, p. 111; Baron 
de, Bazanco~rt, L'~zpiăition de C1·imie jusqu'a la prise de S~ţqstoţ,ol. C,~ronique ·d~ la gi,erre 
i.'0-rient, vot. I, Paris, 1856,.'p. 129. ~- . . .... '. . . ,. , . .. , ... 

. 11 în primăvara anului 1854,: îil timpul ~chulul Sihstrt;,1, un grup de 500 de başibuzu~, 
iii ldt. să se ang11,je;z:e în. \uptă., au preferat.să .stea la aoăp?_st Jmgă Cernavoda, un~eau săvirş1t 
mari distrugeri. La cîţiva ani după r[tzboi, la vc_ste_a trcc:r~1 P!·m C~rnavoda a unui d~ta~ment 
de 1.000 başibnzuci, ,.toţi locuitorii musulmani ş1 _cre~tm1, ş1-a1! 1m~che~at b:iinupl: ş1 s-~u 
_strecurat peste coline la prietenii lor din sa.tul vecin ş1 nu s-au mapo1at pmă cmd ultimul, dm 
aceşti indiYizi nu a fost îmbarcat". (Henry C. Barkley ,Betwern Ilie Danube, and Black Sea or 
five years in Bulgaria, London, 1876, p. 276-277). . ' . . . . 

•' 1e c. w. Wutzer, op. cit., vol. I, p. 254; Ion I. Nestora, ~oresponden/a lui Coromni din 
Principate. Acte şi rapoart~ din iui:ie _185'1-niart? 1857, Cemăup, 1~_38,. p. ?11: .. 6?9· _ 

u· L. Boicu, Austru,. şi Prmcipatele ronume fa wemea 1'azboiuiui Cnmen , (1853 1856), 
Bucureşti, 1972, p. 85. · , · ' . . 

· · 11 ''.Tudor Mateescu,· Docuniente privind istoria Dobrogei (1830--= 187,?), Bucureşti, 1975, 
p. 184-18.5. ' . 

li Arb. St .. Bu<;., fond Obştescul Control, dos:ir 493/ 18.53, f. )07-:108. 

-~7,,Tudor M~~eescu, op. cit., p, 179. · · 
18 Ibidem, p. 180- 181. 
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(Ştirbei) cu rugămintea de a fi primit în Ţara Românească, deoarece ,',uni(ţ) 
-din turci au voit a-l omorî, fără a le face cel mai mic rău" 19• Declaraţia 
lui este semnificativă pentru comportarea turcilor faţă de creştini: ,, ... am 

ducrat la mai mulţi din turci haine şi nevrînd să-m(i) plătească, i-am tras 
la judecată, din care pricină mă pizmuia(u) şi acum, fiind vremea în răzvră
tire, uni(i) dintr-înşii s-au vorbit a-şi răzbuna, şi speriindu-mă am fugit" 20

• 

La 16 august 1853, la pichetul de la Gura Argeşului, de lîngă Oltenţţa, 
veneau de peste Dunăre românii Samoilă Ion Samoilă şi Gheorghe Samo1lă, 
tată şi fiu, cu familiile lor,' în total cinci p2rsoane. Ei erau origin;ui din 
satul Coadele, judeţul Ilfov, dar, în urmă cu 16 ani, se stabiliseră în Dobro
gea, la satul Calimoc 21• Jikvenirea lor în Ţara Românească fusese deter
minată, după curn declarau ei, de „greutăţile şi nesuferitele împovărări ce 
le fac otomani(i) de la o vreme încoace ... " 22 . La interogatoriul (,,tacrirul") 
-care Ii s..:a luat, pricina fugii lor este şi mai limpede înfăţişată: ,,Grelele împo
vărări ale Turchii şi aspra purtaFe a musulmanilor, necinstind şi femeile 
noastre, si mai ales frica de moarte", deoarece turcii „erau hotărîti a ne 
-omorî" 23 ' • ' 

Autorităţile otomane au luat măsuri severe pentru a împiediţ:a fuga 
românilor sau a altor creştini din Dobrogea la stînga Dunării. La 14 august, 
comandantul punctului Gura Ialomiţei raporta că locuitorii satelor de pe 
malul dobrogean' al· fluviului nici „chiar zioa nu sînt slobozi a umbla pă 
Dunăre" 24 . Cu ţbate acestea, cazurile de refugiere în Ţara Românească, 
-determinate, cel mai'âdesea, de amenintarea mortii, devin tot mai frecvente. 
în ziua de 13 ·august, treceau la Olteniţ~ românii 'Dumitru Cojocaru şi Ioniţă 
Nicolae, primul de loc din Bîrlad iar al doilea din Reni, care lucraseră ca 
morari'! la un turc, anume Emin luzbasa din Silistra, ce îsi avea moara 
sa la Gura Răzvanului din acel ser hat" şi care, ,,văzîndu-se 'amerinţaţi de 
pomenitul turc, s-au văzut siliţi a dezerta în această ţară spre a putea 
scăpa de primejdia ce-i amerinţa" 2;;. Alţi doi români, amîndoi dobrogeni 
b~ştinaşi, se refugiau, la 12 septembrie 1853, în raza punctului Polizeşti din 
judeţul Brăila, tot „spre a-şi scăpa viaţa" 28• La 6 noiembrie se înfăţişa, în 
aceleaşi locuri, ciobanul Gheorghe Puiu, originar din Moldova, din satul 
·Comăneşti 27, aflat de trei ani în Dobrogea, unde slujise la oi cu simbrie. 
El declara că, pînă atunci, trrtise „bine dincolo", dar, de curînd, oile pe 
care le avea îi fuseseră luate cu sila de către turci 28 . • 

în afară de români, au fugit .la stînga Dw1ării si alţi crestini din 
Dobrogea. Astfel, la 10 octombrie, t{ecea la Gura Ialomiţei un cazac ,,zapo
rojan", Tudor Ivan, ,,viind pă Dunăre într-o luntre cu calabalîcul său~~. 

18 Arh. St. Buc., fond Ministerul de Război, Departamentul, ostăşesc, dosar 226/1853, 
~~ ' ' 

80 Tudor Mateescu, op. cit., p. 181- 182. 
21 Arh. St. Buc., fond Ministerul de Război, Departamentul ostăşesc, dosar 266/ l853, 

f. 166; fond .Comitetul Carantinelor, dosar 47/ 1853, f. 71. .. · 
H Ibidem, fond Ministerul de Război, Departamentul ostăsesc, dosar 266/ 18.53, f. 166. 
18 Ibidem, fond Comitetul Carantinelor, dosar 47/1853, f. 7i. 
H Ibidem, fond Ministerul de Război, Departamentul ostăsesc, dosaT 244/ 18.531 f. 177. 
26 Tudor Mateescu, op. cit., p. 183-184. ' : 
28 Ibidem, p. 185. . 
97 Arh. St. Buc., fond Obştescul Control, dosar 493/ 1853, f. 153-154. · 

Ibidem, fond Ministerul de Război, Departamentul ostăsesc · dosar 226/1'853, f. 
18 209-210. ' ' 
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El lucrase la moara unui turc din serhatul Hîrsova•,-'dar•,· în momentul cînd 
şi'."a ~erut · simbri?', stăp~ul său · ;,au început 'a-l . a:merinţa că o să-l dea 
turcilor; soldat ş1 pomemtu(l), înfricoşîndu-să de aceasta, au dezertat în 
acest prinţipat, spre scăparea vieţii :sale" -29., De asemenea, la 6 noiembrie · 
se refugia la Brăila Mihail Constantin, un tînăr grec, de fel din Samos: · 
stabilit la Măcin, unde fusese angajat de negustorul Ciorbagi Alexi, la, cafe
neaqa acestuia. Cauza este ·arătată limpede în interogatoriul pe care ,i l-au 
luat_ 3:utorităţile ro~âneşţi: ,, .... am fugit din pricina 'jafului ce îmi face 
turc1(1) la cafenea ş1 mai mult ca să-m(i) scap .pielea din primejdii, fiind: 
turci(i) foarte rău .înrăutăţiţi". El adăuga o seamă de informatii intere
sante de ordin militar, arătînd că trupele otomane de la Mă'Cin erau formate· 
din 6.000. de. '!ostaşi regulaţi'~ şi 800 „neregulaţi (rebeli)'~ şi dispuneau de-
18 tunuri m1c1 30 • 

. Merită să fie semnalate şi dovezile de solidaritate a românilor dobrogeni· 
cu grănicerii Ţării Româneşti, ameninţaţi atunci în permanenţă de incmsiu
nile turcilor 31• La 29 noiembrie 1853, doi români din satul Ostrov, cazaua 
Măcin, numiţi Nenciu al lui Iorclache şi Ştefan al lui Moş Tănase, se înfă-'
ţişau la punctul Polizeşti, declarînd că fugiseră· pentru a nu fi tăiaţi de 
turci, deoarece se aflase că dăduseră de veste grănicerilor români să se pă
zească pentru a nu fi prinşi de trupele otomane, care plănuiau un atac· 
la stînga Dunării. Ei dădeau totodată ştiri amănunţite despre armata ampla
sată la Hîrşova (6 OOO de_ oameni cu 7 tunuri) şi despre intenţia ostaşilor 
turci. de acolo ca, după îngheţarea fluviului, ,,să năvălească"" în Ţa'ra Româ
nească „spre pradă, că nu le ajunge de mîncare" 32• In aceeaşi zi se refugiau 
din Dobrogea la Brăila mai mulţi pescari, locuitori ai acestui oraş, arătînd 
că la Măcin se aflau 1 OOO de ostaşi regulaţi - 800 pedeştri şi 200 călăreţi, 
în frunte cu un miralai''. (colonel), avînd şi tunuri la „tabie", iar la Tulcea 
„ca la una mie oştire regula.tă şi neregulată, cu artileriia lor", rămaşi după 
plecarea unei părţi „spre ernatec" la Babadag 33. De asemenea, la punctul 
Polizeşti, venea, în ziua de. 13 decembrie, şi Ion Caplan di~ satul Dăieni, 
a cărui declaraţie este la fel de semnificativă: ,,Eu, fiindcă am dat de veste 
la pichetul Salcia ca să fugă, că vine turci ca la o sută patruzeci să-i prinză, 
din care au şi lu0c1.t un soldat, dînd foc şi la vreo şase picheturi, pă mine 
m-au pîrît din alţi oameni la aceşti turci să mă prjnză ca să mă taie, şi 
cu trei săptămîni dă zile mai înainte mă păzea, acef'-sta m-au făcut de am 
fugit ai.ci". Atacul fusese săvîrşjt de trupe neregulate fo!ffiate din „ tătarţ 
şi lipoveni du pîn sate, de la Carcaliu şi alte sate învecmate". In acelaş~ 
timp, el aducea noi informaţii despre oştirile otomane de la Hîrşova şi 
Măcin 34• 

Trecerile la stînga Dunării continuă şi în pri01:ele luni. ale a~~ui 185_4. 
La 10 ianuarie se refugia la Călărasi tînărul Dumitru Emcă, ongmar din· 
Dichiseni, judeţul Ialomiţa, stabilit' în urmă cu şase ani în Dobrogea, mai 

29 Tudor Mateescu, op. cit., p. 186. 
38 Ibidem, p. 188. 
a1 Încă de la 31 august 1853 are loc o incursiune a unui vas turcesc la pichetul Duracu 

de lingi· Gura IalomiJei. (Ibidem, p. 184). • 
81 Ibidem, p. 191- 192. 

83 Ibidem, p. 189-190. 
H Ibidem, p. 192- 193. 
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întii la Ostrov, cazaua' Silistra, unde;;avea ,rude, apoi la Pîrjo1:1.ia, ca slugă 
la un român numit Ene. El scăpase, ou multă greutate, în noaptea precedentă, 
din mîinile unui turc care, după ce-l jefuise, voise să-l omoare. ,,I)in rela
tările sale rezultă că nesiguranţa vieţii şi primejdiile care-i pîndeau pe '.româ
nii din Dobrogea se agravaseră: ,,Am amit oameni(i)-vorbind că- (o) să ne 
tae pă creştini, asta este vorba turcilor dincolo". Mulţi români din părţil~ 
Ostrovului fuseseră duşi la „Boaz Chioiu" (te. Bogazkoy _:_ Cernavoda) şi 
la „Carasuea" (te. Karasu:- Medgidia), pentru executarea unor• lucrări 
militareAn mai.multe localităţi, autorităţile, încartiruiseră trupele în casele 
creştinilor, care ·fuseseră scoşi cu sila din propriile locuinţe. Fugarul adăuga 
apoi :oiai multe ştiri de ordin militar, printre care şî zvo~ul despre intenţia 
ostirilorotomane de a trece ,;În martie la Călărasi" 35• : · • · 

' La 14 ianuarie 1854, carantina Gura Ialomiţei raporta că, în urmă cu 
dteva zile, veniseră acolo, cu o plută, doi mocani· fugiţi din partea dreaptă 
a Dunării 38• Primul dintre ei, Ion Manea, de fel din Săliste, se afla de doi 
ani în Dobrogea, unde slujise ca cioban la im tătar din Cartai, caiaua,Hîtşova. 
ln ziua. de Sf. Vasile, nişte turci îi luaseră însă cele 80 de oi ale' sale, pe 
care le- avea: drept simbrie, iar la urmă voiseră să-l ucidă 37 • Al doilea~ ·Ion 
Florea, originaŢ- din Cacova,' fusese păstor, timp d~ un :an şi -jumătate,, la 
un tătar „din cazaoa Chiustcngi(i)" (ti.: Kostence - Constanţa)', ,dar ş1 lui 
turcii îi luaseră oile, proprietatea sa şi-i pricinuiseră „rinilte. răutăţi", :vrînd 
chiar să-l omoare 38• Alt-mocan, Ion Gheorghe Ichim, -~--a refugiat de, ase
menea la Gura Ialomiţei, în ziua de 24 ianuarie 39, ·probabil to'li de .-frica 
morţii. . · _ 
. Alt român fugar, Marin Pomi tu, sosea la Briiila în zfua de 15 februarie 
1854. El era de loc din satul Viziru de Jos, dar era trecut în Dobrogea de ţ2 ani. 

în ultimul timp lucrase ca p~scar la cherhanaua de la Peci neaga a · unui· 
turc din Măcin. Fuga· sa, dup[1 cum declara el, fusese determinată de ame
ninţările stăpînului său: ;,cerindu-i dreptul mieu · să-m(i) p15:tească lei 280 
pentru trei lu.ni ce-i slujisem, n-au. vrut să-m(i) plătească, zicînd că o să 
mă dea pă mina arnăuţilor, fiindcă noi c'reştini(i) nu ţin ·m cu · ei, şi eu, 
văzînd că umblă să:..mi piarză viaţa,· de aceia am şi fugit" 40_ , 

La 11/23 martie 1854, trupele ruse trec Dunărea în nordul Dob'rogeî,, 
şi, după ce cuceresc fortăreţele Măcin, Isacc'-'a şi Tulcea, se îndreaptă'.' spre· 
părţile de centru şi de sud a.le provinciei 41 . La 14 aprilie ele au pus stăpî
nire pe Constanţa 42, iar la 11 mai ajung la Silistra 43, unde toate ata<;:_urile 
lor se izbesc de rezistenţa înverşunată a garnizoanei otoma,ne 44. Spre sfîrşi-

aa Ibidem, p. 193-195 . 
. "~s Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinclor, ,dosar 36/1854, f. 4. 
' 37 Tudor i.\iia.teescu, op. cit., p. 196. 

· 
88 Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantiuelor, dosar 36/ 1854, f. 5. 
39 Ibidem, f. 7. 
40 Tudor Matcescu, op. cit., p. 197- 198. 
41 Hr. Hristo·,, V. Paskale•,a, Dow1J1ent za. billgarshaia iitorifa iz ge,rmanshiahivi, 1828-

1877 (Documente din arhivele g~r.nane referitoare la istoria Bulgariei, 1828- 1877), · Sofia, 
1963, p. 183-181 ;_ Jules Ladimir, op. cit., p. 269; Eugene J-Quvc, op. c;it., voi. I, p. 92 ;"M. D 
Ionescu-[Dobrogeanu}, Dobrogia îii pragt1/ veacu!rii al „YJX-jea, Bucureşti, 1904, p. 602; ;· 

tll Jules Ladimir, op. cit., p. 271. 
0 M. D. Ionescu-Dobrogeanu, op. cit., p. 602. ..,., 
41 Ibidem, p. 602-605, 
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tul lui iunie, ruşii ridică asediul Silistrei şi încep retragerea la stînga Duµării '5. 

Cu prilejul luptelor .care au loc, numeroase sate si chiar unele orase ale 
Dobrogei sînt pus~iite şi distruse '6, acest fapt datorîndu-se, în primui rînd, 
bandelor I de başi buzuci 47• 

încă de la cele dintîi eşecuri ale trupelor ruse în Dobrogea, populaţia 
<:reştină a provinciei, şi în primul rînd cea românească, începe să se refu
gieze din nou la stînga Dunării. Spre deosebire de perioada precedentă, 
dnd Dobrogea nu devenise teatru de război şi cînd trecerile la stînga fluviu
lui erau individuale· sau îri grupuri restrînse, acum· fuga se face în grupuri 
tot mai mari, ajungîndu-se cu timpul la un adevărat exod. Tot spre deose
bire de perioada precedentă cînd cei care luau drumul pribegiei erau îndeosebi 
români _originari din celelalte teritorii româneşti, stabiliţi de curînd în Dobro
gea şi nelegaţi încă organic de pămîntul acestei provincii, acum cei care 
pleacă sînt mai cu seamă românii băştinaşi. Este vorba apoi de bejenia 
unor familii întregi, incluzînd şi „bătrîni; tineret şi copii", aşa cum constata 
un ofiţer - medic polonez, participant în armata rusă la asediul Silistrei, 
care adaugă·că aceşti fugari' duceau cu •ei „întreaga lor avere mişcătoare", 
şi, în primul rînd, vitele 48• ' 

. La 22 mai 1854, Şc).Se familii de români din satul Calimoc (,,Călimocu"), 
totalizîrid 28 de pers6ane, s-au refugiat în 'fara Românească, ,,arătînd către 
paznici(i) grăniceri că, temîndu-să a mai lăcui în acel sat, cer a să sta
tornici în acest prinţipat la satul Căscioarele" 49• Peste două zile, la 24 mai 
românul Marin Hîrdăl'ău, de fel din Chirnogi, judeţul Ilfov, stabilit de trei, 
arii la Turtucaia, se prezenta împreună cu soţia şi cei trei copii ai săi la 
pichetul Gura Argi;şu,lui, ,,cu cerere că voeşte a se întoarce la urma sa" 50• 

Tot acolo veneau, la 25 mai, doi mocani flăcăi, amîndoi supuşi chezaro-cră
ieşti, care se aflau de mai mulţi ani• în Turtucaia,' slujind ca ciobani 61• 

Exodul propriu..;zis al' românilor' si al celorlalţi creştini din Dobrogea 
începe o dată cu retragerek.1 armatelor 'ruse· din această provincie. Cei ·mai, 
mulţi au trecut la, sţînga Dunării împreună cu aceste trupe. Alţii, întîrziaţi 
fugeau abia în faţa înaintării oştirilor' aliate, care, aşa cum se ştie, pătrund 
în Doqrogea spre sfîrşitul lui iunie ţ854 °2• Astfel. ostaşii din. trupe_lc fran
-ceze· care se îndreptau spre Mangalia 53 vedeau cum se refugiau dm calea 
lor locuitorii _creştini, purtîn1~-şi tot avutul în braţe sau în căruţele pe 

~5 Ibidem, p. 605; Jule9 Ladimir, op. cit., p. 278; Eugene Jou·re, op. cit., voi. I, 
1'· 261-262. 

46 Hr. Hristo•r, Y. Paskaleva, op. cit., p. 18-4. 
H Hr. Hristo·r; Y. Paskaleva; op. cit., p. 184; Colonel Thomas La guerre, d'Orimt 

.de 1854 a 1855, p. 26-27: Bandele de bachi bou'Zoucks quilde ·rastaient Ies campagnes, 
pillaient et incendiaient Ies villages". 

u Ilie Corfus, Asediul Silistrei din anul 18j4. după un manuscris polon conumporan, 
-.în „Revista istorică română", XIV (1944), p. 72-73. 

49 Tudor Mateescu, op. cit., p. 189-199. 
so Ihid,·m, ·p. 198. 
51 IUdcni. . 
r.2 l\f. D. Ioncsc1i-Dobrogeanu, op. cit., p. 604, 606. • . , , ..•. 
r,a Vcr.i şi N. Iorga, O scrisoare din Dobrogea ele pe vremea m.:bo1ulm Cri~en, .. 1n „Re

vista istorică.", XVIII° ( 1932), nr. 7-9, p. 2j6, undţ ofiţerul fr~nce_z, a~.torul scnso~u, c~rac
terizeazl't. Dobrbgea ca „un pays plus desert q~e le- d-esert de_l Afnque • fceastâ s1tuaţ1e se_ 

, explică tocmai prin fuga masivă a creştinilor din zona. de la sud de Gonstanţa, la care se re-
feră scrisoarea. · 
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jumătate stricate. ,,întreaga familie se grupează înj}}r~l tatăl~i", care ,abia, 
îndrăzneste să privească înapoi 54• Toţi fugeau,. aşa cum nota ofiţerul polonez. 
amintit, ',,de frică. să nu fie ucisi de turci" 55• ., . _ 

. 'La 1 iunie 1854, Subcîrmui~ea plăşii Olteniţ~ raporta la BuGureşti ~ă .. 
în momentul „retr:agerii caraulelor ce să aşezase .de _împărăteasca oştire 
rusească la Turtucaia, mulţi români d,in acest oraş ;,şi-au cărat familiile 
si toate bagajele lor" într-un ostro:v 'al Dunării, dar apoi s-au hotărît „să. 
treacă în pămîntul Ţării Româneşti" 56• Pînă lâ daţi. de 4 iunie, în temeiuI 
permisiunii ce li s-a dat, ei s-au asezat în satele de pe malul Dunării, în, 
părţile' Olteniţei 57• Erau, în total~ '536 de familii, însumînd 2 050 de per
soane. Cu excepţia unei familii turceşti, a unui „otoman dip Turtucaia" 5~,. 

fugit. din motive greu de înţeles, toate familiile refugiate erau româneşti 511-_ 

Dintre ele, la verificarea ce li s-a făcut, s-a constatat că .46 erau originare 
din Ţara Românească, din satele Chirnogi, Stupinele, Clătţşti şi Ulmeni 60, 

fiind stabilite în Dobrogea cu ani în. urmă 61 . Restul de 489 de familii erau 
constituite aşadar din români dobrogeni autohtoni. 

1 

. Tot la începutul lunii iunie, lo~uitorii. lipoveni ai satului Tăt~răşti 
(Tătăriţa) de lîngă Silistra fugeau „din pricina volintirilor turci", într-un 
ostrov din mijlocul Dunării. La 15 ale aceleiaşi luni, opt dintre ei ajungeau, 
cu ajutorul grănicerilor români, pe malul stîng 'al fluviului .. Ei arătau că, 
„toate· familiile din. acel sat, sînt restrînse în acel ostrov", solicitînd sprijin 
pentru a fi trecuţi şi ceilialţi în Ţara Românească 62• · 

După ridicarea asediului Silistrei, trupele ruse .:;are au participat la 
această acţiune s-au retras la stînga Dunării prin vadul Călăraşilor. O dată 
cu ele a fugit, de frica turcilor, aşa cum nota ofiţerul polonez în jurnalul său„ 
„o -mulţime de familii creştine de bulgari, valahi şi ţigani". La 24 şi 25 
iunie, timp de o zi şi jumătate, s-a scurs pe podul construit de ruşi un 
mare nwnăr de care (karuce) 63, ,,acoperite cu,.Ţogojini şi încărcate cu dife
rite unelte gospQdăreşti" 64• Prin acel loc au "plecat atunci din Dobrogea. 
ap;roxi,mativ 20.000 de creştini, iar alţi, 1.000, n-au izbutit să treacă, rămî.:. 
nînd pe.malul drept. Ei s-au adăpostit mai întîi în ostrovul Tilchia, în dreptul 
satului ialomiţean Cioroiu, unde se afla capătul pontonului. Ofiţerul polonez 
era puternic impresionat de situaţia lor, pe care o descrie în cuvinte mişcă.'.. 
toare: .. D~mnă de compătimit era privdişteffi, acestor nenorociţi locuitori. 
Fiecare familie şi-a făcut foc, îşi pregătesc în ceaune mămăliga, ici îşi frig 

54 Baron de Bazancourt, o,P. cit., voi. I, p. 127. 
55 Ilie Corfus, op. cit., p. 72. . 

· o-0 Arh. St. Buc., fond M.A.I., Divizia ru_rală-comunală, dosar 22/ 185~, f. 2. 
~

7 Ibidem, fond :t.Jinistll{ul de Război, Departamentul ostăşesc, dosar 254/1854;. 
f. 70, 74. 

58 Ibidem, f. 74. 
Ml Ibidem, f. 74-80. 
00 Ibidem, f. 72. 
61 La aceştia, s-au adă.uga.t şi alţi fugari, -veniţi in zilele următoare: Astfel, în noap

tea de 16 spre 17 iunie, la un pichet al punctului Olteniţa, .,s-au i·Jit 6 albie cu un om, Vasile 
Drumea, ce este de fel din satul Ulmeni şi fugit îu Turchia în anul trecut". (Ibidem, fond C~-
mitetul ~rantinclor, dosar 36/ 1854, I. 38).' · ·-

62 Ibidem, f. 36, forHl M.A.I., Di'tizia rural-cornunală, dosar 22/ 1854, f. 54: 
63 Denumirea românească. a acestui vehicul, ca şi fa.pul că aceşti ·c;estini se hrănea.o 

cu mămăligă., ara.tă: că. cea mai marc parte a lor e~a formată din români. ' 
64 Ilie Corfus, r,p, cit., p. 72- 73. 
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-slănină, i~ din roţojil!-i şi pătu~i p~ntru cai î~i f~c înveliş penti-1;1 copii 
,contra ceţe1 de seara. Vitele rag, oile s1 caprele· zb1ara, zgomot ca la iarma
roc; ţărănime sărmană, întreaga ei av'ere: vitele, caii şi oile.• .. " 65 • 

. Alt vad prin care românii şi alţi creştini din Dobrogea s-au refugiat 
Ja stînga Dunării a fost cel. de lingă Hîrsova. într-un raport din 17 iunie 
1'854 al carantinei Gura Ialomiţei se arăta ~ă, o dată cu „retragerea oştirilor 
!Împărăteştii sale măriri ruseşti din părţile Turchii, în prinţipat, multi dintre 
lăcuitori(i) creştini du prin satele mărginaşe malului Dunări(i), fri~ă mare 
avînd:cu năvălirea turcilor, o să să tragă în partea stingă" 66• Tot atunci, 
co_ma~dantul punctului de graniţă din aceeaşi localitate cerea dezlegare 
,de la Departamentul Lucrărilor Ostăşeşti de „ce trebuie să facă la întîmplare 
-dacă cu prilejul retrageri(i) oştirilor împărăteşti ruseşti din Turchia ar 
măvăli lăcuitori de dincolo di familii şi vite în acest prinţipat" 67 • La 28 
iunie, Cîrm:uirea judeţului Ialomiţa raporta că, odată cu trecerea la stînga 
Dunării a trupelor ruse, a venit în Ţara Românească si „un nwnăr însemnat 
ode familii creştine" 68 • ' 

Majoritatea acestor. fugari erau români dobrogeni autohtoni, dar se 
aflau şi unii originari din Ţara Românească. La 18 iulie 1854, un ·grup de 
11 di:ritfo aceşti români reîntorşi, între c~re figura şi „preotu(l) Dumitru 
al acestora familii", se adresa cu o jalbă Marii Vornicii, arătînd că erau 
„vechi lăcuitori ai ţări(i) acesteia, ce din împrejurări grele ale vremurilor 
pribegiserămti pe malul drept al Dunări(i) şi care acumu, după voinţa 
lui Dumnezeu, ne-amu întorsu, înfiapoi". Ei găsiseră „locu de hrană" pe 
mosia Borduşanii Mari din judeţul Ialomiţa, unde hotăriseră să se statorni
cea~că · şi urtde făcuseră „şi oarecare pregătiri de iarnă, prin înţelegere de 
bună voie cu stăpînul moşii", dar subocîrmuirea locală nu le-a permis aşeza-:-· 
rea 69 • În ·cele ·din uimă, Marea Vornicie a admis stabilirea celor veniţi 
•de la dreapta Dunării, fie că· erau dobrogeni băştii:iaşi, fie că erau foşti locuitori 
ai ŢărikR.om~neşti, pe mai multe moşii mănăstireşti situate în judeţele 
,de la cîmpie 70• , · 

· · Alţi creştini din Dobrogea au trecut la stînga Dunării prin vadul de la 
Brăila. La 21 iunie 1854, carantina Brăila raporta la Bucureşti, că, în pi"ir
ţile Măcinului, locuitorii „străini şi pămînteni, români şi bolgari, atît din 
acest oraş cit şi du prin satele dinprejur (afară dă lipoveni), spăim~ntaţi 
,de venirea turcilor, si-au lăsat casile si tot ce au avut, luînd cu e1 cele 
numai ~e au putut .şi pent:u care au aZ:uţ rnijlo~rr. _~i au ţugit, parte. la 
Brăila ş1 parte încărcmdu-se m vase la stre1m" 71 • Cei mat mulţi s-au refugiat 
însă în Ţara Românească. 

între 19 si 24 iunie, au venit din Dobrogea la Brăila 591 de persoane, 
,dintre care 381 asadar mai bine de 56%, erau români 72

• Cu excepţia a 
25 de mocani, u~ii' din ei statorniciţi însă în Dobrogea, şi a 3 români ori-

66 Jl;idem, p. 7 3. . . · ·. 
86 Arh. St. Buc., fond Comitetul Carantinelor, dosar 36/ 1854, f. 3-1. 
07 Ibidem, fond M.A.I., Divizia. rural-comunală., dosar 22/ 1854, f. 42. 
68. Ibidi;m, f. 45. 
69 Tudor Mateescu, op. cit., p. 203-204. 

• .10 Arh .. Sţ4-)}uc., fond 1\1.A.L, Di_vizia ru~~l-c01!1unală, dosar 22/ 1854, f. 9.5. 
71 Ibidem, fond Comitetul Carantinelor, dosar .J6/ 18.54, f. 42. 
72 Ibidem, fond 1\1.A:I., Divizia rural-comuna!rt, dosar 22/ 18.54, f. 47-48, ~6- 107, 

.1120-123. 
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ginari din Principate (2 din Moldova şi 1 din Ţara Române~scă), toţi ceilalţi,. 
respectivi 348 de inşi, erau români dobrogeni autohtonÎ 73• în cea ml!i ):ţlare 
parte ei erau locuitori .ai oraşului Măcin şi doar .11 persoane veneall din 
satele. ,Dăieni (2 familii) şi Ostrov (1 familie)- 74• . .· 

Cei mai mulţi îşi aduceau cu ei vi tel~ şi' ·diferite lucruri casnice în~ăr-· 
cate în ·căruţe sau în lăzi purtate cu braţele. Astfel, Pascali .Dumitru din 
Măcin, care era. însoţit de 5 .slugi, îşi trecea· la Brăila „3 l.ăzi cu priminele, 
o căruţă cu: doi cai, un car cu doi boi şi 120 vaci şi boi" 75• Barbu Gheorghe, 
tot ,din Măcin, lua cu el- ,,28 vite 1,11ari, 100 oi;" şi patru lăzi c~ priminele" 76 ;. 

Mirică Ivan - ,,3 lăzi cu calabalîc,. un car cu doi boi si 3 vaci" 77, Ioan 
Gheorghe:- ,,una ladă cu priminele, 1 car cu 2 boi, o v~că şi un viţel" 78 ; 

Ioan Dan - ,, 6 lăzi cu lucruri de casă, · 2 boi şi doă vaci" ; 7&· 

Ioan Vulpe - .,,zece lăzi cu calabalîc" 80 ; iar preotul Ioan Moraru din Os
trov - ,,o ladă, o cărată cu 3 cai si 4 vaci" 81• Multi erau însă oameni săraci, 
care veneau numai „c~ cele pă ~lînşii" 82 sau cu 'o singură ladă cu lucruri 

• 83 I casnice . , , , 
. Alături de aceşti români îşi găseau scăparea la Brăila şi alţi · creştini 

din nordul Dobrogei. în suma amintită de· 591 de fugari.intrau, mai întîi,. 
60 de bulgari, rep~ezentînd deci ceva mai 1,11ult de 10%. După locuinţă„ 
52 erau din;,oraşul Măcin, iar 8 din satul Lu~caviţa. -Din cc~ :veniţi de la 
Măcin, numai. 35 erau de fel din Dobrogea, cejlalţi 17 fiind1,o.riginari din 
Bulgaria: , 10 din Slivna, 4 din, Sofia,' 2 din Kazanlîk, şi 1 din Varna ~. 

Erau apoi 37 de. greci, dar numai 7 ·djntre ei erau dobrogeni, (6 din, 
Silistra şi 1 din Măcin), .restul de 30 fiind de fel din diferite ţinuturi ale Impe
riului otoman, unii chiar din· Anatolia 85• Tot în număr de 37 ·erau rusii 
lipoveni, dintre care 34. veneau de la Măcin,- iar 3 de la Ostrov 1!6• 'Unn:i.'lit 
armenii, toţi 28 fogiţi de la Măcin, de unde 19 erau de locul lor 87 , ceilalţii 
9 fiind originari· din Anatolia 88• Alţi 28 de refugiaţi erau sîrbi, din care 
18 erau de fel din Măcin, iar 10 se stabilîseră; în acest oras venind de la 
Negotin (6) şi de la Mitrova (4) 89• Tot din Măcin erau si' trei găgăuţi, 
ca şi 16 ţigani, aceştia avînd toţi nume româ,neşţi 90., Pe lingă aceşti creştini 

73 Ibidem, f. ~7-107, 121-123. 
74 Ibidem, f. 98-99, 101-105. 
75 Ibidem, J. 98-99. 
78 Ibidem, f. "105- 106. 
77 Ibidem, f. 106-107. 
78 Ibidem, f. 121- 122. 
7t Ibidem, f. 99- 100. 
80 Ibidem, f. 122- 123. 
81 Ibidem, f. 98-99. 
81 Ibidem, f. 98- 123. 
63 Ibidem. 
6t Ibidem, f. 4.7-18, 97- 107, 121- 123. 
65 lbide01, f. 97-107, 121-123. 
88 Ibidem. 

I I 

'i 

67 Pentru V>Cchimea armenilor ÎR Dobrogea vezi îndedsc.bi Nikolaj Todorov . Tb.e Bal
h111n lown in the second ltalj of the 19-tJ, untur-y, în .,,Etudes ballc.t.niques", IX, S~tia, 1969, 
nr. j, p. 40. , • , 

88 Arh. St. B~c., fond M.A.I., Divizia· n:tra.l-comuitall dosar 22/ is~ f 97- 107 
121-123. ·•I ' . , ' •, : · ' 

81 Ibidem. 
18 Ibidem, f. 17--48, 97-107, 121-123. 
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băjenari se aflau şi doi evrei 91, car~ aduceau cu ei la Brăila „4 lăzi cu 
lucruri" 92 şi un turc~. ,,lbra:him Iazagi", venit numai „cu. cele pă el" , 93• 

. CoIUpcinenţa etnică a acestui grup de fugari, dintre care cei mai "niuiti 
era:u diI1/ Măcin, arată, în chip limpede, preponderenţa ~lementului române;c 
în acest oraş, unde musulmanii au fost totdeauna în număr redus. Totodată, 
rezu,ltă că românii constituiau populaţia autohtonă a Măcinului, în timp cc 
reprez~ntanţii .fel~rlalte ~p~ri etnic~ erau, în mare parte, stabiliţi acolo 
de curmd, Uilllr-fnnd vemţ1 dm locun fo:;i.r.te depărtate. " . 

Pţoporţiile acestuţ exod au fost însă şi mai mari. La 2 · iulie 185.4, 
C~uirea judeţului ::J3răila raporta Departamentului Trebilor .clin .Lăuntru 
că lo,cuit~rii sat~lui Pecincaga din cazaua 11ăcin „a(u) trimis o dcputflţie 
la satul (;ropem de aici, arătînd că ar fi voind să trcacă,în prinţipat cu 
familiile lor si cu toată averea lor .miscătoare si a să· aseza la acel sat 
Gropeni, ·unde' ar fi -avînd neamuri, rugîndusă 'tot într.,.o vr~me a li se 
da .cuviinciosul şi grabnicul ajutor spre a să, putea strămuta cît mai curînd, 
pînă nu să. vor vedea ,expusi la vreo ameninţare'.' 94• In cele ,din urmă locui
torii;respect_ivi a-q. reJ?.unţat'însă la'.această intenţie, astfel că :satul .Pecineaga 
şi-a continuat fără întrerupere existenţa, J>ăstrîndu-şi totodată caracterul 
de asezare curat românească. . , ' · 
. . . :'Un alţ. ~umăr însemnat de români şi alţi ·creştini din nordul Dobrogei 
s-au salvat, în. cursul aceloraşi evenimente, tn;cînd Dupărea la Galaţi. 
La 21 iunie 1854, Pîrcălăbia de Galaţi raporta la Iaşi că mai multe familii 
din- Măcin si din satele 0 învecinate au venit cu luntrile în Moldova, cerincl 
autontăţiloi-, să. fie primiţi împreună cu vitele cc le aveau, deoarece se 
tem1:;au „despre năvălirea tu.ţcilor aşupra lor" 9~. Ei arătau că alţi creştini 
din ~obrogea, ,,foarte mulţi", er:w adunaţi ,la satul Azaclău, aşteptînd şi 
aceşti~, să poată trece la Galaţi 911 • . . 

. Refugierea în Moldova s-:-a făcut în mai :multe etape, pe măsura ina
intă,r.ji armatelor otomane si a retragerii trupelor ruse, care au rămas mai 
mult· timp în nordul Dobr'ogei 97, luptele continuînd în aceste locuri pînr1 
la mijlocul anului 1855 88• Primele grupuri au trecut la Galaţi între 21 şi 
24 iun,ie 99, fiind unnate, la intervale neregulate,· de altele, în zilele de 4, 
g şi 13 iulie ioe, 5 august 101, 24, 25 şi 27 octo~prie_102

. Numărul ace~to_r 
fugari a fost de 352, din care 244, aş~dar apr~ximativ„70%, erau _romani. 
Dintre aceştia, 97 sint arătaţi ca supuşi otomam (,._raelc ), fund d_ec1 d~bro: 
gţni băştinaşi. Cei mai mulţi ,erau din Măci~ (5_4) ş1 Isaccea (26), iar ce1l~ţ1 
-din oraşele Babadag (3) şi Tulcea (2) ş1 din satele Garvan, :Luncav1ţ,l, 

ti Despre evreii din Dobrog~ vezi Nikolaj Todorov, oj,. cit., p. 40. 
ea Arh. St. Buc., fond l\,LA.1., Divizia rural-comunalii., dosar 22/ 1854, f. 101- 102.' 
:•a Ibidem, f. 106-107. 
M Tudor Matcescu, op. cit., p. 202-203. . = Ar~. şt. I~. fo11.d Co~tctul 511.năilţii, tr. 1.576, op, 1797, dosar 24/ 1854, f. I. 

lb1dem, f. 6. · . . . . 
17 Ion I. Nistor, ·of>. cit., p. 507, 511, 519; M. '.D. ldnescu-Dobrogeanu, op. cit., 

p. 608. · . • . . . 
88 Alfons V.'impffen, Erinne,ungen aw de, Walaclie~ wiihrtnd tler .Besetzung '"f_rt:h dte 

oester,eichiscken 'J''f"U/>Pen m tltn Jalmn 185.f-1836, W1eJ1., 1878, P· 199-20-4. 
" A.eh. St. Iaşi, fond Comitetul Sănătăţii, tr. 1576, op. 1797, dosar. 2'1/ 1854, f. I, 

Ci, 8-12, li. 
100 Ibickm, f. lCi-17, 20-21, 36-37. 

· 1•1 Ibidem, f. 42. 
~02 Ibidem, f. 50-55. 
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Groapa Ciobanului; Văcărcni ş1 Pisica. Restul de 147 er~u de fel de la 
ştînga Dunării, majoritatea din Moldova (142), stabiliţi însă în Dobrogea, 
unii de cite 15, 18, 20 de ani şi chiar mai mult, în diferite localităţi din 
nordul provinciei: satele Pisica, Turcoaia, Azalcău, Luncaviţa,· Văcăreni, 
Greci,. Niculiţel, Crapina:_-103, Groapa Ciobanului, oraşele Măcin şi Isaccea, 
iar doi â.intre ei lucraseră ca argaţi la Mănăstirea Cocoşu. Ei îşi luaseră 
în pribegie vitele, unele obiecte casnice, precum şi diferite suni.e de-bani 104• 

A:stfel, Hristea Ioan, ,,moldovean raea" din Măcin, de profesie· m,ăcelar, 
aducea la Galaţi, unde voia să-şi exercite în continuare meseria, 14.000 de 
Ici 105 . De asemenea, Simon Tudorache, originar din Galaţi, stabilit în 'urmă 
cu 11 ani în satul dobrogean Pisica, unde se ocupase în primul rînd cu 
pescuitul, revenea acum cu 2 boi, 3 vaci, 2 mînzaţi, un viţel, o puşcă, o 
luntre si o sumă de bani 106 . · 

Ceilalţi fugari erau de diferite alte naţionalităţi. După români 'urmau 
ţiganii, în număr de 58, toţi de fel din Moldova unde -fuseseră robii··un_or 
boieri şi de unde fugiseră în Dobrogea 107, cei mai mulţi în urmă ctt cihci 
ani. Ei se stabiliseră la Văcăreni, Niculitel si alte sate românesti, unii avînd 
meseria de fierari 108, dar acum prefera.'u ;ă se întoarcă la starea de robie 
dccît srt ristc a fi omorîti de turci. Au mai trecut de asemenea. Dunărea 
35 de hulga'.ri, majoritatea' din oraşele Măcin şi Isaccea, dar· 8' dintre ei erau 
aşezaţi de curînd în Dobrogea, unii fiind veniţi de la Şumla şi Vama 109• 

Alţi fugari creştini au fost: 7 greci, toţi orăşeni (din Măcin, Isaccea şi Tulcea), 
dintre care 4 erau originari din teritoriile greceşti 110 7 sîrbi, toţi din Mă'ciri, 
unde 6 dintre ei erau stabil iţi de curînd 111 ; l armean, de fel negustor' din 
Galaţi 112, şi 1 italian (sard}, venit de 4 ani ca „precupeţ" la Măcjn 113. 

Alături ele aceştia se refugiau la· Galaţi şi 2 evrei: un negustor din -Thlcea, 
originar insă din Moldova 114 şi un pescar din satul _ Crapina m1m}f · Ioan 
Botezatu, despre care se spune că era de1:fel din 'Roman, ,.trecut peste 
Dunăre de 17 ani, fiind_ atunce · evreu şi s-au botezat acolo" m, adică: în 
Dobrogea. ' ''-': · ,l 

· Alţi locuitori ai Dobrogei s-a:u refugiat din aceleaşi -fuotive, in:că' din 
anul 1854, p~ teritoriul Basarabiei, trecuţi probabil prin vadul d.e la·'Isa:c
cea. în 1857 încă, unii' dintre· ei se mai aflau în partea· ac,est~i provincii 
rămase Imperiului rus 116>_ · · · 

183 Este vorba, . fă'ră îndoială, de un sâ.t 'dis'pămt ulterior, situat foart<i '~tiroba:bil, 
pc malul bălţii cu acelaşi. nume. Pentru vechimea 'acestei del\umiri· velli• Const.' G .. Giuroscu, 
Şliri tlespl'e populaţia l'oimînească a Dobrogei în hărti m?dieva!c si m?rlenu, [Constanţa], 
[ [966j, p. 39. ' . 

104 Arh. St. Iaşi, fond Comitetul Sinătăţii, tr. 1576, op. 1797, dosa,. 24/ 1854, I. 8- 12, 
17, 21, 34, 37, 42, 51-55. . . · · ' ' '• 

105 Ibidem, f. 9. l_,j_ 
106 Ibidem, f. 52. . 1 • 
1

~
7 În I1_nP<?ri~l otoman, ţig<!,R.ii nu erau în stare p.e robie (Ion _'Jonesc~ [ifo 1~ Brad], 

Excu1·1!on aqncolc dans la plaine de la. Dobrodja., Consfa.ntinopole, 1850, p. tO), .. 
8 Arh. St. Iaşi, fond ,Comi.tetul Sănătăţii tr. 1576 op. 1797 dosar 24/ 1854 

f. 51-52. . ' '. ' . . • 
lQt Ibidem,• f. 9-11, 17, 34, 42. 
110 Ib,idem, f. 9-10, (2, 17, 
111 Ibidem, f. 10. 
112 Ibidem, f. 34. 
113 Ibidem-, f. 10 .. 
lH Ibidem, f. 34. 

. · 115 Ibidem, f. 51. 

1--·_-1 

,:_•'1 . 

116 Arh. St. Buc., fond Secretariatul Statului, dosar CX.X.XI/ 12; f. ··f. · 1 

.-.· .... 
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Numărul dobrogenilor refugiaţi I.a stînga Dunării a fost,. în mod sigur,. 
mai mare. Julţs Lap.imir, în lucrarea sa; apărută. chiar în anul 1854., afirmă 
că trupele r,use, retrăgîndu-se de la Măcin, au luat cu ele „3.000 de familii 
bulgare" 117• După cum am văzut însă, riu a fost vorba de o ridicare cu 
forţa de către ruşi a creştinilor din Dobrogea, ci de fuga lor în Ţara Româ
nească şi Moldova pentru a scăpa de masacrele turcilor. În ceea ce priveste· 
naţionalitatea lor, afirm,aţia este indubitabil f,alsă, deoarece din documentele 
oficiale emise de autorităţile româneşti rezultă că numărul' fugarilor bulgari 
a fost' infim în comparatie cu cel al românilor. 

· Fuga'.la stînga Du~ării în timpul războiului Crimeii a sah'at de la 
decimare s'igură populaţia· creştină' a Dobrogei. Masacrele săvîrsite de turci 
cărora le-au' căzut victime creştinii care nu s-au puttlt refligia în Ţara 
Românească şi Moldova, au continuat pînă Ia sfîrşitul acestui război. Într-un 
raport austriac de la Galaţi, din 14 martie 1855, se spu'ne că ttţtcii pt1stim1 
„în mod îngrozitor în Dobrogea" 118• Cele mai multe locajităţi din cazau,L 
Tulcea rămăseseră doar, cu o treime din populaţie, iar patru sate, complet 
goale, nu mai constituiai.1 decît ,;un morman de moloz" 119• La 12 iunie 185:\ 
trupele otomane reocupă oraşul Tulcea, purtîndu-se cu o brutalitate ieşită. 
din comun 120• <;:hîar cimitirul catolic din acest oraş este profanat şi distrus. 
de ostasii de sub comanda lui Ferik Sali Pasa 121 . 

După' intrarea armatţlor' btoma:!'le în Ţani'Românească, s-au lua't m;tsuri 
pentru readucerea la vetrele lor a fugarilor din Dobrogea. Încă de la sfîrşi
tul ·· lui iulie 1'854, cirmuitorul ser hatului Silistra, lbrahim. Paşa, aflat la 
Călărasi, cerea să se dea voie bejenarilor stabiliţi în judeţul Ialomiţa „a se 
întoarte la urmă-le cu toate ale lor" 122• La 26 august acelasi an, însusi 
Dervis Pasa, ·comisarttl imperial a:l Porţii, făcea o intervenţie în atest se~-; 
la Bucure"sti 123• ln primăvara anului 1855, după cum constata medicul 
francez c;m.ille Allard; 'locuitorii emigraţi au început să se reîntoardr in 
Dobrogea 124• 

Astfel; ~clupă evidenţele care ne-au parvenit, î:n cursul anului· 1855, 
pe la ·punctul Olteniţa s-au înapoiat la vechile vetre 339 de refugiaţi din 
Dobi'ogea·, cei mai mulţi în ultimele trei luni: 17 în octo'mb_rie, 66 în 1;1oiem
brie si 124 îh decembrie. Din numărul total, 314 erau din Turtucaia, 12 
din Mesimmale (.,Mesi Malis"), sat situat la sud de acest oraş,. în Deliorman, 
8 din SilistFa, 4 din Garvăn şi 1 din Popinai ,Toţi sînt arătaţi ca „rumâni, 
supuşi otomani", afară de 3 turci din: satll:l''Mesi1;Dillale 125

• în c~ea ce _pri
veste 'rbmânii turtucăieni, făcînd ·comparaţie cu hsta celor trecuţi la. stmga 
Dunării în iunie 1854 tezultă că multe nume erau identice, ca de exemplu: 
Radu Crăciun, "Stan~u Goricel, Iorga Carabulea, Păun al ·Fraţii, I~pas 
Rotatu; Radu Boiangiu, Vlad Iordache, G~eorghe ~Mnglier, M~rin,. Păsat, 
Nicolae .Olteanu, Gheorghe Dorobanţu; Dmu Ceafalart, Dumitru Lupu 

III, 

' :>' 

117 Jules' Ladimir, op. cit., p. 278. 
118 Ion I. Nistor, op. cit., p. 269. 
119 Ibidem, p. 6-19. 
120 Alfons Wirnpffen op. cit., p. 199-200 .. 
121 Anton Durcovici, ţstoricul parohie~ catolice din Ti°,lcea, în „Revista catolică", 

(1914). nr. 1, p. 123. , , 
122 Tudor Mateescu, op. cit., P· 204. . . , 
12a Arh. St. Buc., fond l\I.A.I., Divizia rural-comun'.11ă, dosar 22/ 1854'. f. 166. 
124 Camille-A!lard, Jllission medicale dans la Tarlarie-Dobroutrha, Paris, 1857, p. 56. 
us Arh. St. Buc., fond Obştescul Control, dosar 620/ 1855, f. I :-/14. 
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Gheorghe :pironea, Ion Roşu, Stancu Cucu, Enciu Şopîrlă, Sfanc?- Carmac
ciu, Dobre Trosca, Gheorghe Balcă, .Pătraşcu Moraru, Oprea Neg01ţă _ş.a. 128, 

Cei care nu apar în evidenţele din 1855 se întorseseră, foarte probabil, spre 
sfîrşitul anului precedent. . ·' '· 

Alţi refugiaţi, în număr de 236, s-au înapoiat tot atunci pc la pun~tul 
Călărasi. Dintre acestia, 138 erau din Silistra, 7 din Ostrov, iar la 87 se 
menţionează numai .'că erau. din „Ttirchiia", fără a se preciza localitatea. 
Cu excepţia a doi bulgari şi doi 'sîrbi, toţi sînt înregistraţi ca „rumâni" 127. 

Revenirea fugarilor nu s-a făcut aşadar dintr;-o dată. în octqmbrie 1855, 
aianul caza.lei Hîrşova trimitea un delegat la Ocîrmuirea judeţului Ialomiţa, 
cerînd ca românii dobrogeni refugiaţi în acel judeţ să fie trimişi înapoi 
,,peşte Dunăre, la urma lor" 128• ln urma cercetărilor întreprinse de ocîrmuire, 
s-a constatat că în plăşile „mărginaşe" ale judeţului se refugiaseră în anul 
precedent 50 de familii de români dobrogeni, fiind aş·ezate în, satele DU:deşti 
(3), Feteşti (3), Sfrlnica (3), Maltezi (2), CGgani (7), Borduşanii Mari (6); 
Borduşanii Mici (7), Făcăeni (15), Găiţa (2), Vlădeni (1) şi Chioara (1). 
Aceşti băjenari erau originari, în cea mai mare parte din satele ·seimeni 
şi Topalu şi doar cîteva familii proveneau din Cochirleni, Ostrovu cel Mare 
(Ostrov - lîngă Silistra, azi în jud, Constanţa), R~suhata (:ij,<!,sov:a), Groapa 
Ciobanului ş,i Varoş (azi cartier al Hîrşo;vei). ;T~ţi aveau nup:ie. curat româ
neşti, pe care le întîlnim de altfel în 

I 

toate p~rţile locuite de. ,i:omâni, ca, 
de pildă: Ştefan Mocanu, Ilie Popa, Duţu Durnoitţ, Ilie Băjenaru, Du~i
trache Vita, Stan Porcaru, Anghel Mosu, Ion Zîrnă, Stan Grecu, Marm 
Vulpe, Io~ Frigură,. Petre Fluture ş.a .. ' Cei mai mulţi ( H de~ familii) se 
întorseseră deja în Dobroge.a, iar 6. familii, avînd p;işapqarte _ austriece, 
rămăseser?\. în ţară 129, ceea ce arată origiriea lor tqmsilvăneană; s,'j)re deose
bire de ceilalţi care erau, fărăJndoială, dobrogeni băştinaşi, supµ.si otomani. 

în apri'iie 1856, autorităţile otomane interveneau pe fr~grt. ccµe ale 
Ţării Româneşti, arătînd că, lo,cuitorii din părţile Hîrşovei, fugiţi la stînga 
Dunării ,,din evenimentele tre<;:ute, voind acum a .să întoarce înnapoi la 
urmă-le, spre a.-şi face arăturile, orînduiţii la scheli .Ie cere ,a plăti ;vamă 
pentru fiecare oaie cîţe lei .trei şi pentru fiecare bivol cite lei r~insprezece:', 
frtcînd rugăminte „a fi. numiţii apăraţi în această plată" 13P. · La 9 mai se 
trimitea poruncă la punctul Gura, Ialomiţei, .,în dreptul căruia, cad ~atele 
Hîrşovi(i), sft libereze pe locuitorii a~elor sate, care au venit în ~cest prinţi
pat din cauza evenimentelor ,trecute, ca,,să se înnapoicze la urma lo,r fără 
a fi îndatoraţi la plata taxelor, numai pentru vitele acelea însă ce într-ade
vrtr ~e vor dpvedi că sînt drepte ale Jor şi aduse din decindea" ·131• 

La cîţ~va ~i q.µ.p~ t~gninarea r~~pţu],ui, aşa cum constata ·~aţur:alis• 
tul Wuţzer, erau sate. jn care creştinii rţfugiaţi în 1854; nu se înapoiaseră 
încă 132

• ln ianuarie 1857, Said-Paşa, guvernatorul Dobrogei şi al Bulgariei 
de nord-est, intervenea personal la caimaca,mul Ţării Românesti pentru 
înapoierea unor locuitori din Seimeni, aflati, Jdin timp'ul refui:riului în satul ' o-- ,, 

,
126 lb~dem, fond Ministeru I de Război, Departamentul ostăşesc, dosar 246n854, f. 7 3- 80 
117 Ibidem, fond Obştescul Control, dosar 562/ 1855, f. 1-32. , , , 
138 Tudor Mateescu, oţ,. cit., p. 211. ' 
120 Ibidem, p. 211-213. 
130 Arh. St .. Buc., fond Secretariatul Statului, dosar CXV/15, r: . .'T. 
131 Ibidem, f. 8. . · 
132 C. W. Wutzer, op. cit., voi. I, p. 254. 



~TUDII ŞI COMJ]NICARI 73 

ialomiţean Cegani 133• Cercetîndu-se la fata locului, s-a constatat că într-ade
văr, în satul pomenit, se găseau şapte f~ilii de băjenari dobrogeni, deveniţi 
însă, între timp, locuitori ai ţării 134• De asemenea, în martie 1857, autorită
ţile otoII).ane de la Tulcea, în urma intervenţiilor făcute pe lîngă cele ruse 
de la Chişinău, urmau să· primească în ostrovul Ceatal, µn număr de locui„ 
ţori ai Dobrogei refugiaţi în Basarabia 13i>,. 

Pe de altă parte, cei care s-au întors si-au găsit de regulă locuintele 
~stru~e. , Ofiţerul polonez amintiţ menţiona. 1 c~ ... ~otdeiel~ _p;răsite" c~au 
mcendiate, de turci 136• La Rasova, casele lo,cmtorilor fug1b, multe dintre 
ele construite cu puţin înainte,de război, au fast transformate in cenusă de 
către basibuzuci 137• ' 

După restabilirea liniştei, pribegii care se salvaseră, trecînd la stînga 
Dunării s-au întors, în cea mai mare. paite, la vechile lor aşezări, de care 
cei mai.mulţi erau legaţi din moşi strămoşi. La. fel cum procedaseră înainta
şii lor după fiecare război, ei şi-au durat noi locuinţe şi şi-au refăcut gospo
dăriile distruse, nădăjduind că urgJa care-i lovise· avea să ',fie ultiJll.a. Aşa 
·se face că şi du,pă războiul Crimefi~J,il tabloul etn,ic al Dobrogei,· cu toate 
noile colonizări cu elementele musulmane 138, populaţia românească şi-a 
menţinut preponderenţa numerică 139 şi.chiar pe cea economică şi culturală, 
dînd dovadă, ca şi în alte teritorii, de vitalitatea remarca bilă a poporului 
nostru. 

RE SUME 

Les guerres gui ont devaste le territoire de Dobroudja des la seconde moitie du XVII~me 
siecle ont provoque des grands prejudices materiei ct des pertes masivcs des viev hummai
nes. Pour les roumains de Dobroudja, cornme pour ks autres chretiens de la province, la 
seule possibilite de sau·,er leurs viev pendant les guerres etait de se refugier en Vallachie 
ou en Moldavie. Apres la guerre ils revenaient mais cl'habitude ils re1rn1n;,ient leurs maison 
toutes brulees. !;a c'est repete a une grnncle echelle pendant la guerre <'e Crimee ( 1853-
1856), quand la fuite des rournaine vers la frre gauche du Danubc a e·,e determinee sur
tout par les depredationş el les rnassacres des Bashi-bazouks (des troupes turques irregulieres, 
constituees _surtout des soldats qui avaient fait partie de l'ancienne armee ottomanc. 

A partie du Mars 1854, quand la province devient partie du_ ch~p du corn~at et 
surtout a partie du Juin, merne annee, quan~ le's troupes :i:usses qu1 ava.ient ~te varncues 
commencent leur retraite s·mr le Danube, la fu1te des roumams vers la Vallachie ct la Mol
davie prends une grande envergure. Cette fois des familles entieres cherchent refuge, par gron
pes de milliers ·de personncs. Ils partaient avec leur cl~a:s, leur be~es e! Ies objcts qu'ils 
pouvaient prendre. Les autorites rournaines Ies ·ont accueillit avec b1enveillance et leurs 
ont donne des aliments et des abris. 

Cette fuite a sauv~ les viev d'un grand nombre des rournains de Dobroudja, car bcau
coup de gens qui ont reste en Dobroudja, oilt ete massacres par le~ Ba.shi-bazo~ks. Apres la 
guerre la plupti.rt des cxiles sont re•,e~us. Ils ont tro~ve lenrs abns brules, rna1s tout comme 
leurs. precurseurs, ils ont commence. a Ies reconstruire. 

1 33 Tudor l\Iatccscu, op. c-it., p. 220. 
134 Ibidem, p. 222. 
1as Arh. St. Duc., fond Secretariatul Statului, dosar CXXXI/ 12, f. 2. 
136 Ilio Corfos. op. cil., p. 75. 
1 31 C. \V. \Vutzcr, op. cit., vol. I, p. 262. . . . . , • , 
1ae Despre aceste coloniz1iri {cu trdari din Cr1m~ia. .~1 cerchezi) .''ez1 111.d':0s~b1 AL P. A;

bore, Injormaţiwli etnografice şi n1işairi de populaţmn_~ in Bas_arab_ia ~wlica. şi Dob:oţ;c.i ~n 
veacurile XVIII si XIX, cu specială prh'ire la colonule b11lgarcşt1 drn aceste rcg,w:1, rn 
.,Analele Dobrogei", X ( 1929), p. 42. 

139 Ibidem, p. 43-47. 
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P-RECI S 

_The· wa.rs which ravaged the Dobrudja territory starting from the second h~lf of tl:ie 
f8th century ledj to great! materiai damages and massive losses 'of ·human lives. For the 
R:omanian people of the region, as well as for the other Christian inhabitants of the province, 
the only possibility. to save their lives during, _th~se wars to flee away to Wallachia and Mol
davia. After . peace was restored _they used to_. return to their homes which. they ,usually 
found burnend tb ashes. This happened again, ori a large scale, du.ring the Crimcean War ( 1853-
1856), when the Romanians-retreat an·the

0

left bank of the Danube was dctermined especially 
by the robberies and„ masacres of the . Bashi-bazoukery (irregular Turkish t'roops which 
included mainly soldiers which had belonged to the ancient Ottoman Army). · 

Beginning with March 1854, when Dobrudj a became part of the battle fielq., :and es
pecfally from june of the same year, wheri. the ·defeated Russian troops begin to wthdraw over 
the Danube, -the Romanians retreat to Wallachia and Moldavia gets mass proportions. This time 
entire families retrent, in ever growittg groups of thousands and thousands of people. 

They left away, _taking their waggons, the eattle and the geods they could ·carry. The 
Romanian officia~ received them with sympathy and offered them food and sheler. 

This mass retreat saved the· .lives of a ·great number of people, since those who rested 
in Dobrudja were masacred by the Bashi-bazoukery. After the war the greatest part cf 
the -refugees came back to their places. Most bf them found their homes destroyed but_ in thP
same way their aucestors di,d, they began to rebuilt them. 



Românii„ din America si Marea Unire . 
ION MUNTEANU 

Urmărind ,procesul general de emigrare transoceanică din Europa răsă
riteană, constatăm că emigrarea românească s-a înscris prfotre ultimele 
deplasări demografice spre America de Nord. Emigrarea tardivă si, mai ales 
volumul redus în comparaţie cu celelalte emigratii est-europene' dovedesc ~ 
rezistenţă specifică a elementului românesc la· te~dinţele generale, obiective 
de dislocări demografice -· aderenţă puternică la spaţiul carpafo-dunărean 
la idealurile naţionale. ' 

Faţă de imigraţia totală din statele Europei estice, aflată în S.U.A. 
după primul război mondial, imigrarea românească a· fost cea mai redusf1, 
reprezentînd, de exemplu, 9% din imigraţia poloneză (102.823 imigranţi 
români faţă de 1.139.9.79 imigranţi polonezi), 29% din imigraţia cehoslovacă 
(362.438 imigranţi cehi şi slovaci), 24% din cea maghiară (397.287 imigranţi 
de origine maghiară) şi 6% din imigraţia din U.R.S.S. (1.535.563 persoane) 1. 

Emigranţii români s-au înscris, încă de la începutul aşezării lor în 
S.U.A,, aproape integral în procesul de făurire a economiei nord-americane 
de tip industrial, deplasarea demografică fii11d nu numai o simplă deplasare 
spaţială, ci şi· lina profesională, trecînd de la preocupările agricole la cele 
industriale şi aducîndu:..şi totodată contribuţia, prin modul de viaţă şi moş
tenirea culturală, la ceea ce poartă astăzi denumirea de „spirit american''. 

Elementul caracteristic cel mai important al profilului grupului roma~ 
nesc din S.U.A. _ a rămas aderenta lui la aspiraţiile sociale, culturale şi naţio. 
nale ale României din acei ani; Departe de ţara de origine, împinşi îh Lu'
mea 'Notiă de condiţiile vitrege economice; sociale, spirituale şi; mai ales, 
naţionale! românii americani - originari din Transilvania, Banat~ Crişana 
şi Ma"I'amureş - şi-au păstrat nealterate limba, portul,- obic'eiurile şi tradi
ţiile, aµ menţinut permanent treaz sentimentul ccinştiinţc

1

i naţionale şi al 
unităţii- de neam. . · . 

· Pe, flindalµl permanenţei ideii de neam, procesul de ·organizare a. româ
nilor „emigranţi în S.U_.A. - apariţia organelor de presă româneşti, leg::iturile 
strînse cu România şi ·prezenţa unor misiţmi şţ delegaţii româneşti în Ame
rica:_ âli deti:rminat chiar din momentul intrării României în război mat1,1-
rizaţea_ acţiunilor mişcării naţionale unioniste a românilor americani. ,. 

· Intrarea Româ;niei-.în război, dar mai ales înfrîngerea „armatei noastl'c, 
au ,găsit în statele Ameri.cii de Nord o opinie puolică cu totul, nefotorabilă. 
Ziarele americane erau. nu· numai indiferente, dar de-a dreptul duşmănoase 
faţ~ de ·R~mânia. Unele ziare, cum ar-fi „New York Tribune'.',. ne criticau 
aspr.u,;,,,New York Times" 'Şi „Washington Post!' tăceaµ sau ne aminteau 
alături de fenomenele negativţ: din Balcani. Despre justeţea războiului şi a 
cauzei noastre nici un singur cuvînt 2

• 

, O greutate 1milt mai mare apăsa îns{1 pe umerii emigraţiei ~om;?e, şi 
anume, opinia f<!-vo,rabilă şi qi~e.voitoar~ ,pc sare o ~ av~au amenca~u. faţă 
de Austro-Ungana m general ş1 m special faţa· de nazumţele Unganc1. Cu 

'. 
1 Radu Toma, Rc>11uînii din America. Bibliograjie comentată, Bucureşti, 197S,. p. 7. 

Cf. i51A Census oj the United Statcs 1930. Population, ·rol. II, Washington, U.S. Census 
Office, 1933, p. 323. . 

2 Va.sile Stoica, 1n America pentru cauza românească, Buc1ireşti, 1?26, p. 11. 
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~tît mai mult cu cît propaganda maghiară 3, în urma unor declaraţii, făcuse 
cunoscut opiniei publice americane că românii nu vor unirea Transilvani~i 
cu România si sînt mulţumiţi cu stăpînirea ungurească, că românii n-au m
mic de ;revendicat, că nu se plîng, că sînt mulţumiţi de starea lor politică, 
eco~~omică,, socială şi naţională şi se bucură de aceleaşi drepturi ca şi un
guru. 

1n această atmosferă, mişcarea naţional-unionistă a românilor ameri
cani si-a început activitatea printr-o propagandă viguroasă, tălmăcind în 
toată' amploarea lor scopurile, luptele şi jertfele poporului român pentr~ 
dezrobire şi unitate naţională, iar aceasta s-a concentrat în focarele man 
de onini~ publică (Washington, New York, Philadelphia, Boston, Chicago) 
si to.todată asupra personalităţilor politice ale Americii de Nord. 
' Printre primele manifestări de solidaritate a românilor americani cu 
lupta României pentru desăvîrşirea unităţii de neam amintim refuzul 4 aces
tora faţă de chemarea consulatelor maghiare de subscriere la împrumutul 
de război al Ungariei sau de colaborare la acţiuni de salvare a Crucii Roşii 
maghiare. ' · 

lnţclegînd că datorează patriei-mame tot ce au, românii amer.icani au 
strîns şi au trimis în ţară ajutoare: medicamente, articole chirurgicale etc., 
au început să se înroleze voluntari. Alături de aceste acţiuni, o intensă pro
pagandă s-a desfăşurat prin presa românească, prin organizarea parăzilor 
de port şi muzică naţională, a serbărilor şi a adunărilor populare. 

Răspunsul românilor americani faţă de politica duşmănoasă a. emi
graţiei maghiare a fost dat în cadrul unor mari ad,unări naţionale cc s-azz 
desfăşur?..t pe tot parcursul anului 191'7. Trei dintre acestea ne-au atras aten
ţia în mod deosebit: cea de la Youngstown 5, din 2 iunie, de la Detroit 6, 

din 1 ti septembrie, şi cea de la Cleveland 7, din 23 septembrie 1917. . Diµ 
miile de inimi ale. participanţilor la aceste adunări - reprezentanţi ai orga
nizaţiilor, parohiilor şi societăţilor culturale - izvora dorinţa de libertate 
şi dreptate naţională, de unire a tuturor românilor într-un singur stat, în 
~ar~ .:omâni_ şi numai_ r~mâni. s; fţe stăpţnii acestuia: Prin ·apelul 8 „Către 
mb1ţn noştt1 compatr1oţ1 romam dm glorioasa Repubhcă a Statelor Unite" 
se făcea cunoscut românilor americani că trebuie' să conlucreze între ei si 
sfl ia parte la războiul de dezrobire a neamului, să spună · iumii ţă în c'~ri
ştiinţa românilor ·trăieşte viu sentimentul libertăţii şi dorul nestins pentru 
cultură şi independenţă na!ţională - ,,să arătăm lumii că noi, voim 'să trăim 
liber în România Mare, că nu vrem să ne mai pletăm capul nici noi · nici 
urmaşii noştri'' 9 - scria ziarul „America" la 22 septembrie·' 1917. Vocea 
„Unirii" urma să fie auzită la „masa verde a celor mari si "tari 1 care vor 
hotărî soarta popoarelor după acest război'' 10• Organizarea' acest~r adunări 
naţi~nale a f_ost ţns~fleţită_ şi de prezen_ţ~ :nembrilor. misiunii patriotice _ 
Vasile Lucac1u, vas1le Stoica ş.a. - sosita m S.U.A. mcă din aprilie 1917. 

4 Titus Podea, Transilvania, Bucure.~ti, 1936, p. 116. 
5 „Să.mănătorul" -din l iunie 1917. -. 
8 „America" - Romanian Daily News, din 15 septembrie 1917. 
7 Ibidem, din 22 septembrie 1917. 

8 Ibidem. 
0 Ibidem. 
10 Ibidem. 

',,, 
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Propaganda emigraţiei române debutează în ·anul 1918, în strînsă legă
tură cu înfiinţarea în S.U.A. a primei Legaţii Române 11• Stabilirea Legaţiei 
Române în America de Nord a fost salutată cu însufleţire de toţi românii 
conştienţi, de toţi românii care năzuiau să lupte pentru realizarea idealului 
naţional. -, . . 

Membrii legaţiei, în frunte cu ministrul plenipotenţiar Constantin An- . 
_gelescu 12, au participat la amplele adunări naJionale de la Chicago 13 si 
Indiana Harbor 14, din februarie 1918. În sala Auritorium din Chicago, cei 
cinci mii de participanţi cîn_tau imnurile naţionale român şi american, ura
lele nesfîrşite răsunau din· piepturile arddenilor şi bănăţenilor. La marea 
adunare naţională de la Incµana Harbor, ministrul C. Angelescu a fost soli
citat de ziariştii americani să răspundă la întrebarea de ce a intrat Româ
nia în război, răspunsul fiind .clar şi răspicat: ,,lupta pentru întregirea nea
mului şi pentru cele 4 milioane de români pe cale de a fi deznaţionalizaţi" 15• 

Biserica română ortodoxă a emigranţilor din America şi-a manifestat 
patriotismul şi adeziunea la lupta României pentru desăvîrşirea unităţii 
statului naţional în cadrul unui congres al tuturor parohiilor române, ţinµt 
între 9 ,si 10 martie 1918 în orasul Youngstown 18• Prin hrisovul de închi
nare şi ,;upunere .a românilor ortodocşi din S.U.A. către Sfinta Mitropolie 
a Ungaro-Vlahiei ,se hotărăşte că „nici preot, nici mirean, de astăzi înainte 
-să nu mai fie supus, nici să mai aibă nici un soi de legături cu Mitropolia 
Română Ortodoxă din Ungaria şi Transilvania, legături care au fost să se 
.rupă si numai atunci să fie statornicite iarăşi, dnd Transilvania şi ţinuturile 
româ:ii.eşti din Ungaria vor fi dezro9ţţe, făcînd parte din regatul liber al 
României" 17• 

·"De la intrarea Români;i în război, activitatea românilor americani s-a 
-dezvoltat în două direcţii: activînd singuri în cadrul organizaţiilor lor naţio
nale (Uniunea Societăţilor de Ajutor şi Cultură ale Românilor, Liga Naţio
nală Română si Congresul Naţional Român) şi împreună cu celelalte na
ţiuni oprimate' din Austro-Ungaria, în cadrul Uniunii Democratice Central 
_Europene 18• , 

Legăturile permanente şi lupta comună. a emigranţilor naţiunilor s1;1lr 
jugate de monarhia austro-ungară au fost mcununate de succes. 1n ziua 
de 25 octorîibrie 191'8, la Philadelphia 19, reprezentanţii celor 18 naţiuni 
oprimate au ~epus j_'ll!ămîntul solemn_ c~ se despart de Austro-Ungaria 
,şi că declară libere ş1 independente naţiunile lor. 

Proclamarea independenţei naţiunii române a fost urmată de decla
raţia Ligii Naţionale Roroâne din America, care făcea publică hotărîrea „nea-

. , 

11 Ibidem, din 26 ianuarie 1918. 
12 „Rouma.nţan", Monthly Review, 1918, voi. I, u. 8. 
13 Itritkm. 
u „America" - Rontanian' Daily News din 2 martie 1918. 
15 Ibidem. 
16 Transilvania, Banat-ul, C,·işana, i\·Iaram-ureşul 1918-19.21, voi. I, Bucureşti, 

:1929, p. 137. 
1 7 „America" - Rouma.nian Daily News din 12-15 martie 1918. 
11 Titus Podea, op. cit., p. 122. I• ·.;America" - Rotm1an1a'n. Daily News din 29 octombrio 1918. 
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. mului românesc din Transilvania si comitatele învecinate din Banat că va. 
continua din toate puterile sale lnpta pînă ce sfintele sale aspiraţii de liber
tate şi ,unire vor. fi înfăptuite'' 20• 

Rezultatele _acţiunii şi propagandei românilor americani, Uniunii şi 
Ligii Naţionale au fost dintre. cele mai bune. S-au· înlăturat părerile ero:oa,te 
care -cţrculau despre România şi s-a .creat o opinie în rîndurile americanilor 
de simpatie şi cald interes pentru năzuinţ~le poporului' român. Unele ziare 
americ;ane au început să publice aproape zilnic articole scrise de emigranţii 
r0:qiâni, de, conducătorii Uniunii şi ai Ligii, dat mai ales fumizau publicului 
arperiqm informaţii reale despre România. Pirectorii ziarelor „Washington 
Post" şi ·,,New York Times" au devenit în scurt timp cei mai convinşi apă
r'ători şi susţinători ai aspiraţiilor neamului românesc. Mai mult decît a
ceasta, la .15 septembrie 1918 21, .reprezentanţii naţiunilor oprimate - Ma
saryk, Paderewski, Hlinkovici şi Vasile, Stoica - au fost primiţi de preşedin
tele Wilson, care 'şi-a exprimat asentimentul faţă de aspiraţiile naţiunilor 
asuprite de Imperiul Habsburgic. De asemenea, Consiliul Naţional al Uni
tăţii Române, constituit la Paris, a fost recunoscut, la 6 noiembrie 1918, de 
presedintele S.U.A. · . 

· --~ De'şimult redusă în comparaţie cu lupta românilor rămaşiacasă, lupta 
emigranţilor români din America a urmărit aceleaşi deziderate naţionale~ 
LIBERTATE ŞI UNITATE - s-au organizat şi condus în atingerea acestui 
scop şi au depus eforturi materiale· 'considerabile. 

Rezultatul activităţii emigraţiei române în America de :N'ord a devenit 
vizibil mai ales în anii următori, cînd atitudinea S.U.A. la tratatele de pace 
de la Paris a fost hotărîtoare în stabilirea prevederilor benefice, Românţei 
Mari, înfăptuirea Unirii Transilvaniei cu România a făcut ca mii de ·emigranţi 
·rătăcitori pe meleagurile americane să se întoarcă în satele de unde plecaseră. 

-R·:E SUME 

Des que la Roumanie s'est engage dans la premiere guerre mondiale, Ies routnains -qui 
airaient_emigre-en Ameriquţ, et -qui etaient originaires de la; Transylvanie, du Banat, de la 
Crişana et du Maramureş, se sont situes, sur la position de la, lutte pour la realisation de !'u
nite nationale. Ce comb_at s'est ma!lifestee par une active propagande' pour la Roumanie, 
par des snbsides et par la participation a la guerre dans J'armee amerieaine.''Les roumains 
de· l' Amerique desiraient Ies, mî\mes choses que tous Ies· roumains·: la,liberte et !'unite. 

PRECIS 

Event from the very moment when Romania was engaged in the First. World War, 
the Romanians who had emigrated· to America - mast of them from Transylvania, Banat,• 
Crişana and Maramureş - assumed the fight for the fulfilment of the national'iinity. Their· 
coRtribution to this cause consisted in an active propaganda in favour of România, in sub
sidies and in their direct action in the American army. Their desires were those of the other · 
Roumanians, from all over world: freedom and unity. 

20 Ibidem, din 2 noiembrie 1918. . 
21 Valeriu Achim, Aţirel Socolan, D,r. Vasile Lucaci1,1,. iut,tătcir pent~u drej,tW"ile romii-· 

nilor şi mifrea Transiltraniei cu România, Baia Mare, 1968, p. i28. 



Infonn:aţii privind monumentele ridicate în memoria 
eroilor primului : Făzboi mondial, în perioada 
1920-1940 i! 

ADRIAN ADAMACHE 

Se realiza imediat după primul război mondial una din doleanţele mult 
visate în timp de poporul român: să se adune, prin propria lui voinţă, între 
graniţele statului naţional: Dar, ca şi Independenţa, Unitatea naţională a 
necesitat o luptă îndîtjită; o luptă înarmată pentru crearea condiţiilor sine
,qua-non ale exprimării libere de neatîrnare a voinţei populare. Şi ca în 
-orice nouă" luptă, noi jertfe s-au cerut poporului român. Numai în bătălia 
de la Mărăşeşti sînt patruzeci de mii de morţi 1, 

în aceste condiţii, cinstirea eroilor devenea nu numai· o pietate faţă 
<le fii ţării ·ce-şi dăduseră viaţa pentru realizarea năzuinţei populare, dar şi 
-0 obligaţie morală. De aceea, prin Decretul nr. 4106 din 12 septembrie 19V9 
şi apoi prin „Legea pentru cinstirea memoriei eroilor căzuţi", sancţionată 
prin Decretul nr. 3530 din 24 august 1920, se instituie „Societatea Mormin
telor Eroilor Căzuţi în Război" 2• Prin această lege (art. 1, aliniatul 2) se 
stipula: ,,Se vor ridica de asemenea monum·cnte comemoră:five în toate loca
litătile unde s-au desfăsurat actele de eroism ale neamului, monumente ce vbr 
ave~ o amploare deosebită după importanţa luptelor ce au avut loc în acele 
regiuni" 3 . în acest fel se instituia oficial o adevărată politică, dar şi o modă 
o monumentalisticii. 

Din păcate, acest al doilea aspect al problemei creează o piaţă a arte
lor plastice, unde cererea este mai mare decît oferta şi în loc să fie un fac
tor stimulativ pe_ntru sculptori şi arhitecţi, aduc~ în circulaţia publică mulţi 
.nechemaţi. Se constituie, la, nivele locale, diferite societăţi, comitete etc. 
pentru ridicarea de monumente în comune, în oraşe, care au fonduri improprii 
angajării unor artişti de valoare_ şi care se adrese.:!-ză unor simpli meşteşu
gari - pietrari de monumente funerare sau constructori - ce ridică lucrări 
care „constituie o adevărată ruşine.· pentru ţară'', cum se nota în adresa 
:nr. 9647. din 6 noiembrie 1929 a Ministeru,lui Armatei. 

Şi acestea toate în condiţ,iile în care plastica românească, sup influenţa 
evenimentelor, cucerea_ noi poziţii. Ca şi în timpul războiului pentru inde
p_en~enţă, autorităţile i_!lvitaseră pe lî?gă marele stat major u~ g_1:1P _de ~r-
1:işb pentru a reflecta _m operele_ lor .m~_leştarea cu. m~art~a, vite1~a _şi avm
tul armatei române. Smt t-ocmai artiştn care vor mtemeia la Iaşi, m 1917, 
-societate.:!- ,,Arta română", pri~tre fondatori aflîndu~se Nicolae Ţonitza, 
Ştefan Dimitrescu, Teodorescu-Sion, N. Dărăscu,. Camil Ressu, M;inus Bu-
nescu, Ion Jalea, Corneliu. ~edrea, Osk~~ Han ~t~. 4 

V • 

Şi toate acestea tocmai cmd sculptoru ce parhcipasera direct la lupte -
Jalea, de exemplu, va fi chiar _rănit la Mărăş~ş!i,_ In august_ 1917, şi-şi va _pier.de 
braţul stîng s - simţind deplm _tumultul saţălnlor,. ".o~ re3;Ii~a, uneon chi_ar 
-din pămîntul tranşeelor, o sene de luc:an-; plastica mica - remarcabile 

1 Arh. St. ,Buc.; _fond Societatea „l\Iărăşti", dosar 43/-1928, f. 57, -
2 Monitorul oficial" nr. 119 clin 2 septembrie 1920, p. 4163. Vezi şi C .. Hamangiu·, 

·Codul g;~eral al României. Lsgi uzuale, vcl. IV, Bucureşti, f.a., P· 419-420. 
3 C. Hamangiu, op. c.it., vol. IV, P·. 419.. .. . 
4 Ion Frunzetti, Sculptorul. D. Paciurea, m „Studu ş1 cercetări de istoria artei", II 

,.( 1955), nr. 3-4, p. 224. _ .· . 
0 Marin Miha.lache, Ion Jalea, Bucureşti, 1956, p. 12. 
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prin monumentalitatea lor (Cal căzut, Soldat pe front, ale lui I. Jalea, sau 
Refugiata, Prizonierii, Mutarea unui tun, de C. Medrea). _ 

Este interesant de menţionat că toc~ai aceste lucrări vin să- preves
tească o modificare evidentă, ca esenţă stilistică, a conceptului de monumen
talitate din sculptura românească, dominată pînă la acea dată de acade
mismul unui Karl si Carol· Stork, de clasicismul lui Ion Georgescu şi de 
unele note romantice ale lui Ionescu Valbudea. Ele constituie de fapt o 
scoală a noii generaţii de statuari români, prin acea palpitare a materiei care 
~scamotec1,ză lumina pe volume într-un_ sens uşor rodinian (monumentul Bur
ghezii din- Calais sau cel al lui Balzac). Din păcate, această nouă expte~e 
plastică rămîne totuşi un_simpl~ deziderat, căci artiştii sînt de cele mai multe 
ori la cheremul comand1tarulu1. 

Cercetînd documentele din fondurile Ministerul Cultelor si Instruc
ţiunilor Publice, Departamentul Artelor, Direcţia generală a Art~lor, Minis
terul Cultelor şi Artelor, Preşedenţia Consiliului de Miniştri, Societatea „Mă
răşti'', Fundaţiile Culturale Regale, Societatea Ortodoxă Naţională a Fe
meilor Române etc., se poate constata existenţa a două perioade distincte 
în dezvoltarea monumentalisticii româneşti: 1) perioada unei totale lipse 

.de coordonare (1920-1929), în care artiştii sînt lăsaţi, pur şi simplu, la che
remul comanditarului, perioadă în care se ridică principalele mari mo:qumente, 
dar şi acelea care -constituiau „o adevărată ruşine pentru ţară'' 6 şi; 2) peri
oada Comisiei Monumentelor Publice 7 (1930-1940), cînd există un cit de 
cît control estetic 8• 

Pe de altă parte, din punct de vedere concepţional-stilistic, există o 
relativă periodizare a apariţiei formelor de monumente: o primă perioadă 
corespunzînd anilor 1920-1925, în care se ridică :monumentele cu! caracter 
.statuar - socl'u plus grup statuar - cum au fost monumentul eroilor cefe
rişti al lui I. Jalea şi C. Medrea, Monumentul eroilor francezi - autori arh. 
P. Antonescu în colaborare cu sculptorii D. Paciurea, C. Medrea, P. Spaethe, 
Severin I. Jalea, I. Iordănescu şi D. Măţăoanu, şi o a doua perioadă cores
punzînd anilor 1925-1937, deşi tendinţa se va prelungi si după 1_937, în 
ca~e se ridică monumente în formă de obelisc. A treia perioadă corespunde 
amlor 1930-1937, în care se ridică marile.monumente cu ca:i;acter vădit 
simbolic - Monumentul infanteriei al lui Jale;i, Mo'numentul aviatorilor al 
Lidiei Kotzebue şi I. Fekete, Mausoleul de la Mărăşti - arh. Pan~ele Şer
bănescu, sculptor A. Bordenache, Mausoleul de la Mărăsesti - arh. ,G. Cris
tinei, sculptori I. Jalea şi C. Medrea; Ansamblul de la Tg.' Jiu al lui' C. Brîn-• 
cuşi, în fine, varianta definitivă a Arcului de Triunif - arh. P: Arltonescu, 
colaboratori sculptorii I. Jai,ea, C Barasch~. M., ·Constantinescu·, C. 

1

Medrea, 

6 Arh. St. Buc., ·fond Departamentul Artelor, dosar 61/ 1933, f. 53. 

. 
7 

.. _~onito:u_l ofi~ia}", nr. 52, ,din ~ _martie •_1930, p. 1759. Comisia se institufr, de fapt, 
pnn Dec1~1ll: mm1stenah\ nr. 45.4 I! dm 14 noiembrie 1929, dar îşi începe acfrritatea. în 
1_930. S1;1bllmem :i, nu.se face confuzie cu Comisia Monumentelor Publice, înfiinţdtă în 1874, 
ş1 sancţiona.tă pnn ?ecretn_l nr. 754 _din 6 aprilie 1874, oare este de fapt germenul Comisiei 
Monumentelor Istonce, căci scopul e1 era de „a clasa. şi-conEerva. monumentele noastre isto-
rice". (C. Hama.ngin, op. cit., voi. IV, p. 216-218). , , 

8 Comisia este pusă, de multe ori, în faţa faptului împlinit, iar cînd cere demola.
rea. monumentului .nere_u~it intervin infinite cereri t!lficiale pentru exceptări. (Vezi, de pildă·, 
Arh. St. Buc., fond M1msterul Cultelor şi Artelor, dosar 70/ 1939, f. 21). · · 
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M. Onofrei etc. 9• A patra perioadă, core~punzînd anilor 1937-1941, <\~eea 
a crucilor şi troiţelor, unele realizate potrivit proiectelor tip puse la dispozi
ţia comanditarilor de ~inisterul_ Cultelor şi Artelor, prin Comisia Superioară 
,a. Monu~entelor P_:ubhce. (a~ton: ar~. H. Ţeodoru, G. Ionescu, şi N. Cucu) 
.sau dupa o broşura cupnnzmd bpun de monumente în formă de troiţă, pu-
blicată de Societatea Cultul Eroilor (printre autori: M. Onofrei). . 

Trebuie să subliniem de la bun început că această periodizare schiţată 
de noi este relativă, întrucît există întrepătrunderi stilistice, iar unele monu
mente mari sînt concepute şi realizate într-un timp îndelungat. De exemplu, 
în prima perioadă vorbeam de deplina putere a comanditarului asupra crea
torului, în condiţiile inexistenţei unei prevederi legale de control estetic. 
Dar, dacă comanditarul solicită, autorităţile, în speţă Ministerul Instrucţiunii 
Publice şi, după 1920, MinisterulCultelorşi Artelor,deleagă un reprezentant, 
îndeobşte unul din profesorii de specialitate de la Academia de Belle Arte, 
să-şi dea avizul. Astfel, la 21 august 1922, Dimitrie Paciurea 'îl •vizitează 
·pe Spiridon Georgescu, creatorul Monumentului eroilor din Regimentul 21, 
şi-îşi dă avizul asupra calităţii lucrării: ,,Lucrarea domnului sculptor Spiridon 
Georgescu prezintă calităţile necesare unui monument şi, prin urmare, i 
se poate de!, curs execuţiei în bronz ca pe urmă să poată fi aşezată pe orice 
piaţă a oraşului" 1°. ·. -· 

Monumentele de la Mărăşeşti şi Mărăşti vor fi finalizate într-o perioadă 
îndelungată. încă din 1921 generalul Averescu, în momentul respectiv pre
şedintele Consiliului de Miniştri, aprobă un ajutor de 2,5 rniloane lei pentru 
Mărăşti şi alte 2,5 milioane lei pentru Mărăşeşti, căci ,;Una din datoriile 
sfinte ale generaţiilor prezente este proslăvirea eroilor neamului, care s-au 
sacrificat cu nespusă abnegaţiune şi curagiu, purtaţi ţiind de .idealul naţio
nal al înfăptuirii României întregite", cum sună chiar rezoluţia generalului 11

1 

Avatarurile Arcului de Triumf sînt de-a dreptul file de istode. Terminat 
oarecum în grabă cu ocazia sărbătorilor încoronării, pe baza proiectului arhi
tectului Petre Antonescu, Arcul trece succesiv din administrarea Comisiei 
de organizare la Ministerul Lucrărilor Publice (4 noiembrie 1925) apoi, de 
la· 25 august 1927, fa Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, în 1930, 7 iunie,. 
la Ministerul Armatei, în 1933 de la 30 mai trece la Ministerul de Interne, 
din 28 aprilie 1934 la' Ministerul Apărării Naţionale 12

, apoi Ia Primăria mu
nicipiului Bucureşti, la Ministt:rul Cultel~>r şi Artelo_ri la Str~ja Ţării etc. 1

: 

Starea de degradare provoacă m 1929 o Interpelare m Camera 14
• în acelaşi 

an', .. 1929, · se' pune problema demolăr_ii_ lui, dar cade în balanţă faptul că; 
pîn~ la acea dată, costase deja 4,5 milioane, pentru reluar~~ J~crul~i a~ ID;ai 
fi fost necesare 6 milioane, iar pentru demolare ~00.000 lei .. ·. S; msbtul~, 
în sfîrsit, o Comisie care stabileşte reluarea lucrărilor, dată fnnd mtervenţ1a 
lui P. 'Antonescu care subliniază că lucrarea trebuie numai definitivată 18

• 

o În legăturii. cu Arcul de triumf, Yezi îndeosebi Yirgiliu Z. Teodorescu, An'nl rlc triumf. 
Contribuţii docim1entcire, în „Studii si cercetări de istoria artei:', seria Artă plastică, XVI. 
( 1969), nr. 2, p. 138- HO. . 

10 Aih .. St.· Duc., ·fond Ministerul Cultelor şi Artelor, dosar 773/ 1922, f. 104. 
11 Ibidem, fond Preşedinţia Consiliului de l'rliniştri, dosar 69/ 1921, f. 1. 
12 Ibidem, f. 8. 
13 Jbidem, dm;ar 4/ 1935, f. 27-28. 
14 Ibidem, dosar 3/1929, f. 3. ,, 
15 Ibidem, dosar 28/ 1929, f. 21. 
18 Ibidem, f. 21-23. 
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·Perioada monumentelor cu caracter statuar (1920 -1925) . 

Documentele ne relevă ridicarea unor Irionumente în principalele oraşe 
·ale ţării. Unele sînt ridicate prin grija unor unităţi militare_ ~articipanfe 1~ 
efortul de război. Astfel, la 20 noiembrie se dezveleste la Mizil lucrarea Im 
I. Iordănescu dedicată eroilor din Regimentul de infanterie nr. 72 17 . La 
Bucureşti, în 1923, se ridică monumentul eroilor din Regimentul nr. 21, ci
tat mai sus, realizat de Spiridon Georgescu. La Satu Mare, Gheorghe Tudor 
ridica un alt monument pentru eroii ·Brigăzii 20 artilerie 18• Toate trei monu
mentele erau formate din socluri sub formă de trunchiuri de piramidă pur
tînd deasupra imaginea, în sculptură rotundă, a unor soldaţi. 

Un comanditar mai important este Statul, prin Ministerul Cultelor şi 
Artelor. În aceste cazuri, se instituie Concursul de creaţie, cum este cazul 
celui pentru Monumentul Unirii de la Alba Iulia, la care participă cu pro
iecte s.::ulptoi-ii Dimitrie Paciurea, Spiridon Georgescu, Olteanu, Burcă, Mă
ţăoanu, Han, Ionescu-Varo etc. 19• însă „Concursul s-a amînat fiindcă suma 
de 500.000 lei era prea mică. Comisia a găsit de cuviinţă să ridice suma la 
un milion şi să amîne concursul" 20• Posedăm de la acest concurs fotografiile 
unora dintre proiecte, cel al lui Spiridon Georgescu 21 şi D. Măţăoanu 22, 

dar din păcate nu şi cel al lui Dimitrie Paciurea, un proiect necunoscut, chiar 
participarea sa la acest concur~ fiind .inedită. Proiectele celor doi sînt încăr
cate, baroce. Cel puţin cel al lui Spiridon Georgescu este aproape inestetic 
prin aglomerare. Pe o bază patrulateră se ridică un trunchi. de piramidă 
cu pantă foarte lină. Se face o cumulare de personaje în toate tehnicile 
şi formele de modelaj şi cioplitorie, basoreliefuri şi mezzoreliefuri, reliefuri 
înalte şî sculptură rotundă. Însăşi legenda ne dă o imagine a emfaticii monu
mentului: .,Grup statuar: o alegorie: din sfărămături de imperii, regatul cu 
ţările surori îşi iau 'avîntul de reînălţare" ... etc. 23• Frizele reprezintă pe 
Traian .si Decebal, două scene de triumfuri ale lui Mihai Viteazul si Ferdi
nand 'l. 'Altoreliefurile sînt intrarea lui Mihai Viteazul în Alba Iulia si înco
ronarea lui Ferdinand la Alba Iulia. Mai sînt două piedestale cu drumuri 
triumfale, basoreliefuri cu „reprezentări filozofice", în fine, patru figuri la 
colţuri reprezentînd vechiul regat, Transilvania, Bucovina şi Basarabia. 

Un alt concurs din perioada respectivă este cel din 20 mai 1922 pentru 
Monumentul Unirii Bucovinei, la care. participă sculptorii Dimitriu-Bîrlad 
şi Burcă 24• Amîndouă l:ucrările aveau un caracter- simbolic. Lucrarea lui 
Burcă reprezenta o femeie sărutînd drapelul, cea a lui Dini.itriu"'.'Bîrlad o 
femeie cu spadă, (România) şi o alta cu cătuşele rupte (Bucqvina), ce o îm
brăţişa pe prima, amîndouă realizate în sculptură rotundă. Pe soclu un baso
relief cu portretul regelui Ferdinand şi la picioarele mon:umentului 4 lei 
,culcaţi 25• 

17 Ibidem, dosar 75/ 1921-1922, f. I 12. 
18 Ibidem, fond 1\-li,nistcrul Cnltelor şi Artelor, dosar 790/ 1921, f. to- 12. 
19 Ibidem, f. 8-9, 22, 26, 30. 
20 Ibidem, f. 22. 
21 Ibidem, f. 27-28 .. 
22 Ibidem, f. 23-25. 
23 Ibidem, f. 29. 
21 Ibidem, f. 17 -- 19. 

: 25 Ibidem. r. IS. 
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. În fine, un al treilea' tip de comanditar îl formează comitetele locale 
· instituite ad-hoc. Astfel de comitete se organizează la Bucuresti sila Vădeni
Gorj pentru Mom1~~~ţul Ecaterinei, Teodoroiu, în 1923' 00, 1~ F~cşani pen
tru Monumentril umru 27 , la Satu Mare pentru Monumentul eroilor mara
mureşeni 28

, la Bălileşti-Muşcel pentru un monument.al eroilor (autor: D. Mă
ţăoanu,. care execută lucrarea în mod onorific) 29, la Dorohoi pentru un mo
nument al eroilor dorohoieni (autor Spiridon' Georgescu) 30, la Tîncăbeşti
Ilfov 31 : (autor: D. Măţăoanu), la Tg. Ocna 32, ca şi pe Muntele Măgura-Cire
soaia 33• 

' în aceeaşi perioadă,' inaugurat în 1923, I. Jalea ridică în Franţa, la 
Lorena, un momirii.ent al soldaţilor români morţi în prizonierat în Germania 34 

teprezrntînd un „soldat în relief (care) parcă priveşte cu dor către ţară-i 
·depărtată'' 35, la ă comandă a Legaţiei române de la Paris, ,care însă o face 
în numele Ministerului Cultelor şi Artelor. 

Perioada monumentelor în formă de obelisc (1926-1934) 

Forma de obelisc mi este o noutate a perioadei, căci' e o formă predis
pusă, ca să ziceni aşa, sensului de remember. Apărut în Egiptul antic, cris
talizat în volume stabile - trunchi de piramidă cu- muche în pantă abruptă, 
finalizat cu o piramidă pe o pantă lină - reluat în sculptura europeană de 
după Renaştere- (manierism italian), acest tip formal semnifica o legătură 
între lumină şi pămînt, între dumnezeire şi omenire. Renaşterea obeliscului 
în monumentalistica românească interbelică are însă o motivaţie mult mai 
banală: uşurinţa în construcţie şi preţul redus datorită fondurilor reduse de 
care dispuneau comitetele locale. · 

Arătam că, după 1926, se instaurează o adevărată modă a moriumeri-' 
telor închinate eroilor: Se crează o serie întreagă de comitete locale care 
strîng fonduri, prin colecte publice, perttru ridicarea unor asemenea lucrări. 
Comitetele din orase, uneori si din comunele rurale, reusesc, afu'nci cînd adună 
sume mai mari-, să' se adrese~e unor artişti consacraţi, ~are realizează în con
timfare monumente sub formă statuară. Aşa se întîmplă la Huşi (autor Mi
hai Onofrei) 36, la Buşteni (autor C. Baraschi) 37, 'la Tulcea 38, Monteoru 
(autor I. Jalea) 39 etc. · · 

Comitetele din comunele rurale însă, se adresează de obicei, din lipsă 
de fonduri, unor pietrari locali cum erau Kadari Ince din comuna Racoşu 
de Jos (pentru monumentul din comuna Mureni-Odorhei) 40

, Nicolae Marschal 

26 Ibidem, dosar 835/ 1923, f. 18, 19, 20 şi dosar 581/ 1920, f. 5. 
27 Ibidem, dosar 875/ 1924., f. 2.. . · 
ze Ibidem, fond Direcţia generală a Artelor, dosar 117/ 1929, f .. l.'i. 
28 Ibidem, f. 52. 
30 Ibidem, fond Ministerul Cultelor şi Artelor, dosar 879/ 192'1, f. 2. 
31 Ibidem, fond Dir. generală a artelor, dosar 113/ 1925, f. 9. 
a2 Ibidem, fond Fundaţiile Culturale Regale, dosar· 10/ 1923, f. i. 
33 Ibidem, f. 11. . . 
34 Ibidem, fond Ministerul,Cultclor şi Artelor, dosar 691/1921, L 2 şi 165. 
35 Marin Mihalache, Jon Jalea, Bucureşti, 1956, p. H. , . , 
36 Arh. St. Buc., Jond Direcţia genctală a Artelor, dosar 135f'l928, f. 97. 
37 Ibidem, f. 57. 
38 Ibidem, dosar 100/929, f. 3-10. 
3D Ibidem, fond Departamentul Artelor, dosar 60/ 1933, f. 3'1- 35. 
40 Ibidem, dosar 13/ 1931. 
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clin Jimbolia (pentru monumentul din comuna Traunau.:.Timiş) 41, Pelle
grinetti din Botosani (comuna Corni-Botoşani) 42; Dumitru Boitoi:' din Oraviţa 
(comuna Cacova'.-Caraş) 43 , Francisc Zalay din Rodna (comuna Ibăneşti
Mureş) 44,, Ferdinand Gallas din Timişoara (comuna Sandra-Tiţlliş) 46 ,,etc. 

Unii dintre aceştia sînt chiar ambiţioşi: Dumitru Boitor propune pen
tru comuna Cacova un monument în formă de dom pe bază sexagonal~ .cu 
6 coloane în stil corintic. şi acoperiş conic 46• O formă asemănătoare se în
cearcă şi în comuna Benţid-Odorhei ' 7, fără a se indica autorul. Ferdinand 
Gallas încearcă un grup statuar reprezentînd un „luptător rănit", susţinut 
de un altul 48• Nu numai că lucrarea este incorectă ca proporţii anatomice, 
dar soclul extrem de înalt pretindea anumite „deformaţii" dată fUnd poziţia 
privitorului - de jos în sus - de care· F. Gallas nu ţine seama. E. Mars
chal 49 creează iin ostaş rănit susţinut de un Christ, lucrare corectă, e drept, 
dar rece şi goală ca expresivitate, mai curînd funerară decît eroică. 

lnsă tipul specific rămîne obeliscul întîlnit în majoritatea comunelor 
rurale. Astfel de monumente se construiesc în comunele Galaţi-Făgăraşi 60; 

Săcureni. 61, Cioc-Odorhei 52, !băneşti-Mureş (autor E. Pompei) 63, Pojejena 
de Jos-Caraş (autor Atanasie Cojocan) 64, Solocma-Odorhei 65, Putna-Ră
dăuţi (autor N. Pantilescu) 56, Ungra-Tîrnava (autor J. Tompa) 59 etc. 

Majoritatea acestor monumente au deasupra vulturi cruciaţi sau înspa
daţi, cu aripi desfăşurate. Cererea este atît de mare încît un întreprinzător 
fabricant clin Timişoara, Carol Piffl, începe să fabrice şi să vîndă ,în serie 
vulturi pentru monumentele eroilor la dimensiunile 135-155 cm „din metal 
industrial arămit sau bronzat cu spadă şi cunună sau baionete şi cruci" 68• 

Pe drept cuvînt după dorinţa şi buzunarul comanditarului ! Această deli
mitare între monumentalistica urbană statuară prin excelenţă-:-- şi cea ru
rală, a obeliscului, se accentuează şi mai mult în perioada 1930-1937, peri
oadă care corespunde epocii ridicării.marilor monumente în principalele orase, 
dar. şi accentaj.rii diferenţierii, mai ales că începînd de la această dată 'se 
execută o transpunere a monumentalisticii funerare în monumentalistică ·pu
blică la, nivel rural. De exemplu, în 1933, în comuna Zăhăreşti-Suceava,. se 
ridică un monument în formă de cruce (proiect P. Mendiac din Suceava, 
de meserie meşter pietrar) 69• Forma de cruce apare şi în monumentele din 

u Ibidem, f. 36. 
42 Ibidem, dosar 68/ 1932, f. 23. 
0 Ibidem, dosar 61/ 1933, f. .5. 
,H Ibidem, dosar 66/ 1932, f. 1-9. 
,4 5 Ibidem, dosar 61/ 1931, f. 61. 
,o Ibidem, dosar 62/1933, f. 10. 
·
47 Ibidem, dosar 61/1933, f. 47 şi dosar 62/1933, f. 18. 

·48 Ibidem, dosar 62/1933, f. 3-4. 
o Veri nota 41. 
58 Ibidem, dosar 66/ 1933, f. 37. 
r;1 Ibidem, f. 42-43. 
52 Ibidem, dosar 68/1932, f. 21. 
-
53 Ibidem, dosar 68 / 1932, f. 23. Est~ variantă. resr.insă. 
54 Ibidem, dosar 61/ 1933, f. 45, dosar 62/ 1933, f. 15. 
56 Ibidem, dosar 62/ 1933, f. 7. ' 
59 Ibidem, dosar 57/1936, f. 3. · · 
57 Ibidem,· dosar 56/1936, f. 66-67. 
• 8 Ibidem, dosar 66/ 1932, f. 54. 

, 59 Ibidem, dosar 61/ 1933, f. 41 _şi dosar 6 li{933, f. 11 (pla.n'ul). 
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C?muna ~mloşll:1- ~ic - Timiş 80, Scoriştea-Ţeleorman (proiect ~- G. Ma
rtnescu :din Roş1om de Vede) 81, Româneşti-Suceava (P. Mendiac) 88 etc. 
. . lncepînd din 1936, după atestarea documentară, încep să-şi facă apa

r1ţ1a forme ce fac trecerea între obelisc, cruce si troiţă. Este un gen promova,t 
de Societatea „Cultul eroilor". Este de fapt, ~u un obelisc în care „se decu
pează'~ fo. altorelief o cruce. Aşa sînt proiectele sculptorului Raiciu, folosit 
în comuna Ţăm.aiu-S~tu_ Mare 63, Lehacea-Giurgiu 64, Ocna-Tecuci 66 ş.a. 

lnmulţ1rea comitetelor locale, veniturile reduse ale acestora, anga
jarea unor meşteşugari determină autoritatea statală să intervină pentru 
salvgardarea monumeritalisticii noastre. în 1929, la 6 noiembrie, cu adresa 

· 9647, Ministerul Armatei sesizează Ministerul Cultelor şi Artelor că .. mai 
multe din monumentele ridicate în amintirea eroilor neamului „constituie 
6 adevărată ruşine pentru ţara noastră" şi „se comite o adevărată bătaie 
de jpc cu banul public, risipit pent111 lucrări carii strică vederea pieţelor pu
blice prin lipsă de estetică şi mediocritatea execuţiei" 68• în urma acestei 
sesizări, prin Decizia nr. 45412 din H noiembrie 1929 67, a fost hotărîtă 
instituirea Comisiei superioare pehtru monumentele publice 68• 

Prin decizia Ministerului Cultelor si Artelor nr. 30544/1930, publicată 
în Monitorul oficial nr. 50 din 3 martie '1930 69, se stabilesc atribuţiile (exa
minarea şi avizarea proiectelor de monumente executate de „Stat, judeţ, 
com.,ună, sau instituţii depinzînd de stat, precum şi .cele ce se ridică de că
tre particulari sau comitete, dacă au caracter public sau sînt de interes na
ţional". examinarea şi avizarea se face din punct de vedere estetic .... ). Co
misia era formată dintr-un preşedinte - directorul general, al artelor - doi 
sculptori, un pictor, un arhitect şi un secretar. La 30 decembrie 1929, prin 
Decizia nr. 50732, se numesc Fritz Storck şi Ion Jalea ca membrii sculp
tori, I. Al. Steriadi ca membru pictor şi Duiliu Marcu ca membru arhitect, 
iar secretar Ion Pasa, subdirector la arte. Prin Decizia nr. 130767 din 4 oc
tombrie _1930, Ion Minulescu este numit preşedinte în locul lui Z. Pîclişanu, 
detaşat în acel moment la preşedenţia Consiliului de Miniştri 70

• 

In această componenţă, Comisia a funcţionat, cu mici modificări (Ion 
Jalea fiind înlocuit de Corneliu Medrea din 1938, iar Duiliu Marcu cu H. Te~ 
doru şi apoi cu G. Ionescu}, pînă în 1940, cînd, 'J?tin Decizţa ministerial~ 
nr. 56257 din 22 noiembrie 1940, Dan Botta devme preşedinte, ~etnbrn 
fiind. Corneliu- Medrea, Mac Constantinescu, G. Zlotescu, C. Joja ş1 G.· lo-
nescu, respectiv Ion Pasa 11.. La solicitarea presedintelui, la 18 · decemb11ie 
1940, ,C. Medrea şi Mac 'Constantinescu sînt înlocuiţi cu Dimitrie Anastase 
.şi I. Gr. Popovici 72• 

19 Ibidem, dosar 68/ 1932, f. 3 şi dosar 66/ 1932, f. 38. 
61 Ibidem, dosar 61/ 193.3, f. 6. 
u Ibidem, dosar 89/1937, f. 25. 
63 Ibidem, dosar 90/1937, f. 25-26. 
84 Ibidem, f. 988. 
56 Ibidem. 
" Ibidem, dosar 61/ 1933, f. 53. 
87 Ibidem. 
1,a Ibidem. 
" C. Hamangiu, op. cil., voi. XVIII, Bucureşti, 1930, P; 168. 
78 Arh. St. Buc., fond 1\Iinisterul Cultelor şi Artelor, dosar 61[ IP33, f. ,U. 
71 Ibide1n, dosar 91/ 1940, f. 58. 
u Ibidem, f. 60, 66. 



86 SŢUDII ŞI COMUNICARJ 

Comisia a dc,sfăşurat o activitate prodigioasă, mai mult î~să pe linia 
asanării. Pare a fi· fost evitată 1,1ncori de forurile statale. Exceptîndu-i p~ 
I. Jalea şi C. Medrea şi pe cîţiva sculptori de mîna a doua ca Pantazi, Di
mitriu-Bîrlad, Ionescu-Varo, I. Iordănescu, Spiridon Georgescu şi Gheo1·ghe 
Tudor, autorii marilor mon1.1mente nu· au trecut cu proiecte prin faţa Comi
siei. superioare. Totuşi, încercările Comisiei de a impune pc artiştii speciali
zaţi în locul meşterilor pietrari este meritoriu .. Aproape ca un lait-motiv 
apar în jurnalele comisiei formulări de tipul: ,.comitetul local, ar trebui să 
se adreseze unui artist sculptor sau uimi arhitect diplomat pentru întocmirea 
unor proiecte de monument, potrivit scopului ce urmăreşte" 73• 

Permanent, comisia luptă pentru sobrietatea monumentului. Mocii, 
ficînd mereu proiectele, membrii comisiei notează în acest sens: ,,Să se scoată 
obuzele'.· ghiulelele şi tunurile de la baza monumentului; să se lărgl,'!ască ulti-: 
mele două trepte ale monumentului spre a nu da impresia µnei' scăd" 74, 

să se suprime detafiile de profil din mijlocul monumentului, care-i ştirbesc 
unitatea, să se mute în partea de jos crucea încununată cu lauri ce figurează 
în partea de sus a proiectului, să se suprime două trepte din postamentul 

. monumentului, treapta ultimă înlocuindu~se cu un _soclu mai larg, spre a 
nu se: .da impresia unei scări" 75 • 

·, Destul' de des se resping proiectele, deoarece sînt „cu totul lipsite de 
frumuseţe şi proporţii" 76 sau „lipsit de gust artistic şi nepotrivit pentru 
scopul unui monument ·al eroilor" 77 sau „ total inestetic, lipsit de proporţii 
si caracter de· monumentalitate" 78 sau „are caracter 'mortuar sinu eroic" 79• 

Uneori însă este evitat avizul comisiei sau cerut cu întîrzier~, ca în cazul 
monumentului ·ridicat în comuna Stavropoleos-Moreni-Prahova, unde, la ciata 
solicitării aprobării, monumentul era deja instalat. în consecinţă, ,,Comisia 
găseşte că nu e cazul să se mai pronunţe ·asupra lui şi hotărăşte să se atragă 
atenţia Primăriei· că s-a călcat regulamentul privitor la monumentele pu
blice precum şi Circulara· emanată de la Ministerul de. Interne" 80 . 

" , Un ca:z aparte., care demonstrează eludarea legislaţiei în vigqare, o 
constituie „sculptorul" N. I. Iancu. În şedinţa din 31 martie 1933, în faţa 
<;Qmisiei ajunge proiectul monumentului ce urma să fie ridicat în comuna 
Vad;u Paşii di.n juqeţul· 13-1-\ZăU, realizat de sus-numitul sculptor. Pentru a-şi 
susţine cauza, comitet\ll 1local afionă - şi ulterior se confirmă - că 'N. I. 
Iancu „a rid,icat mai multe, monumente în .cuprinsul judeţului" 81, -dar fără 
ap!'oharea comis.iei. ,,În urma discuţiei avute, comisia hotărăşte- să se ceară 
lă.muriri autorităţilor. locale, în ·ce com.ime şi cu ce aprobări a mai ridicat 
monumente acest constructor!' 82; sună concluzia jurnalului nr. 62/1933 al 
com1s1e1. 

73 Ibidem, dosar 68/1932, f, 23. (Jurnalul nr. 54 al sedinţei din 29.TII.1932). 
• 4 Jbidcm, dosar 68/1932, f. 22. ' , 
• 5 J hidcm, f. 7. , 
76 Ibidem, dosar 61/1933, f. 12. 
77 lhidern, f. 22. 
• 6 Jbidcm, dosar 68/1932, f. 6. 
"' I hidcm, f. 3. 
~0 Ibitlem, dosar 86/193-1., f. 17. 
81 Ibidem, dosar 61/ 1933, f. 12. 
82 Ibidem. 
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·. Perioada 1930-1935. Cotesj:mnde ridicării unora din marile monu
mente de valoare. Atestări documentare avem numai pentru o serie din ele, 
cum ar fi'corectele lucrări ale lui D. Măţăoanu din comuna Poraschina-Teleor
man, reprezentînd un soldat de santinelă 83, monumentul de la Caracal: al lui 
I. Schimidt - o victorie încoronîrid un soldat, flancată de două grupuri sta
tuar~ repre~~ntînd mitraliori şi un basorelief cu scenă de atac - bine pro
porţionat ş1 rmpunătot 84; monumentul semnat de Pantazi. în comuna Grăj~ 
dana., reprezentînd un soldat Îil mers, cu o interesantă desprindere din masă 
a reliefului înalt 85 ; în fine, una din bunele realizări ale sculptorului Ionescu
Varo, monumentul eroilor cavaleristi de la Oituz 86• 

în aceşti ani, Ion Jalea realiz~ază două lucrări destul de controversate, 
cea de la Monteoru-Buzău 87 , reprezentînd un soldat în atac, si monumentul 
Infanteriei ridicat la Şosea în 1934 88, în colaborare cu arhitectul N. Geor
gescu. De fapt, Jalea şi Georgescu cîştigă.un concurs pentru acest monument 
în 1932 (participase şi Corneliu Medrea printre alţii). Considerat de unii ca 
o „masă enormă de piatră şi bronz ... , dar departe de -a constitui o operă 
de artă, mai ales potrivit cu scopul pentru care a. fost. ridicat", cum scrie 
chiar un specialist de primă talie ca Grigore Ionescu 89, însoţit la vremea 
ridicării lui de o „violentă cctmpanie de presă" 90, mutat pentru a face locul 
altei lucrări 91 , acest monument, judecînd după planul păstrat în arhive, 
merită o mai mare atenţie, întrucît reprezintă o nouă concepţie monumenta
listică în arta statuară românească. Prea modem pentru epoca în care a. fost 
ridicat - de unde şi neînţelegerea criticii epocii, ,obişnuită cu tipul clasic -
soclu plus statuie - lucrarea lui I. Jalea şi N. Georgescu se constituie pe o 
integrare a ansamblului sculptural în aspect general arhitectural. Pe o gra
dare de volume simetrice din care izbucneşte o coţoană masivă de piatră, 
cu un caracter monumental evident şi succesiv în acelaşi timp, într-o unduire 
aproape concentrică, Jalea construieşte ansamblul sculptural. De la soldatul 
culcat, trecînd prin grupuri de mitraliori şi pînă _la cei porniţi în at3:c, avînd 
ca axă un purtător de drapel, întreaga compoziţie se încheagă într-o formă 
piramidală, într-un crescendo. Atitudinile tuturor personajelor erau veridice 
şi bine stabilizate caracterologic. în fine, lucrarea demonstra o virtuozita.te 
a modelajului în genul acele>r plastici, mici aduse de pe front de sculptor. în 
orice caz, 'faţă de proiectul prezentat de Medrea - mult mai dţcora t~v ) şi 
mai cuminte - Jalea aduce cu acest monument un suflu nou, al cărw co
respondent îl vom găsi tiţziu, abia în monumentul de la Carei_ al lui Geza 
Vida. , 

Dacă luăm în consideraţie .construcţia monumentului propriu-zis şi a 
grupurilor scqlpturale, din aceeaşi perioadă d:ttează şi ansamblul de la Mă
răşti. Deşi lucrările încep încă din jurul anului 1920-1921, cele de suprafaţă 

83 Ibid'em, dosar 86/1931, f. 1. Vezi şi fotografiile în dosar 85/1931, f. 1-6. 
84 Ibidem, dosar 31/ 1936, f. 4 ţ, 13. 
85 Ibidem, dosar 85/ 1931, f. 12. 
88 Ibidem, dosar 64/1935, f. 18. 
87 Ibidem, dosar 60/1933, f. 31-35: 
88 Ibidem, ciosa.r 86/ 1931, f. 22, 15 şi dosar 85/ 1931, f. 7 (planul). 
8o Gr. Ionescu, Buwreşti. Gliid istoric şi artistic, Bucureşti, 1938, p. 314. 
00 Marin Mihalache, op. cit., p. 18. 
91 Arh. St. Buc., fond Ministerul Cultelor şi Artelor, dosar 89/ 1910, f. 3. 
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se construiesc începînd din 1928. Proiectuţ arhitectural aparţine lui Pandele 
Şerbănesq1, Planul iniţial 92 se modifică 'în decursul timpului. 

Aspectul definitiv este astfel descris de autor într-un raport din 16 de
cembrie 1930, ,,acest monument se compune din doi mari piloni, deasupra 
cărora se găseşte (sic!) două vase mari. .. de bronz, în care va arde flacăra 
nestinsă. In faţa acestor piloni se găseşte pe fiecare cîte un haut - relief, 
cu cîte o grupă de statui în faţă, turnate în bronz. între aceşti doi piloni 
este o placă susţinută de două GOloane, <pe> care se va gravae, în marmu.ră, 
numele tuturor ,eroilor morţi în bătălia de la Mărăşti. în mijlocul acestei. 
plăci se găseşte un grup simbolizînd pacea şi dragostea de neam. în dreptul, 
monumentului se va (sic!) c_onstrui terase suprapu$e şi consolidat terenul ..• 
în faţ:i., monumentului se va constru_i un bazin jos cu o coloană în mijloc" 93• 

Toate lucrările sculpturale au fost realizate de cvasinecunoscutul, la 
acea vreme Aurel Bordenache, în anul 1930. Spre deosebire de alte monu
mente pentru care s-a. recurs la concurs, în acest caz însă comanda a fost 
primită datorită relaţiilor sculptorului cu generalul Mărgineanu, unul din
tre conducătorii societătii 94• Aurel ,Botdenache este trimis chiar la Paris. 
cu o bursă de, 1000 lei ,'.să studieze fresca si arta bizantină la scolile de a
colo''. Ajunge în atelierul prof. Baudoin, dar se reîntoarce scti.lptor. Este 
atît de bine pregătit - e drept că nu primeşte onorariu pentru lucrare, ci 
doar o 'promisiune vagă pentru un atelier în Mărăşti 95 --=- încît generalul 
Dabija, preşedintele societăţii, este nevoit să solicite părerile competente ale 
altor sculptori referitoare la modalităţile tehnice de turnare în bronz a lucră-· 
rilor hri. 96, · 

Principalele lucrări dovedesc însă că A.-' Bordcnache este un sculptor 
corect care ştie să îmbine sculptura rotundă cu relieful înalt şi basorelieful. 
Cele două văduve: cu copiii „venind şi ei la osuar" 97 'sînt două ipostaze 
demne pentru tematica maternităţii. Din'păcate însă, dacă elementele.luate 
separat sînt satisfăcător realizate, 'compoziţia întregului este ternă. Cei doi 
cavaleri ce vor:să unifice grupurile de pe cei doi piloni sînt stereotip'i, stereo
tipă este 'şi poziţia personajelor· din eoni.poziţie, în fine o lucrare ce nU: stră:.'. 
luaeşte şi nu produce nici acel şoc estetic ce implică gîndirea în rezonanţă/ 
care caracterizează marile opere. Ansamblul mai conţinea şi un grup, de bronz. 
aşezat în faţa monumentului şi doi vulturi pe pilonii 'de la intrare, realizate 
pe aceeaşi linie corectă dar insipidă. ;_ · · · 

Monumentul de la Mărăşti mai 'conţine şi o serie de picturi (portrete 
şi fresce) realizate I. Ioanid 98, într-un stil bizantin actualizat, amintind une
ori de Costin Petrescu, precum şi vitralii proiectate de arh. D. Michels'on 90, 

în.tr-~n ~til uşbr _'bar~c. De fc1;p~, în:t:r~gtil complex suferă de • o amalgamare· 
de stiHl'.n, de la pilonu ncoclas1c1smu.lui german, la!'sculptura ce se zbate între· 
academism şi rodinianisin, pînă la pictura bizantinizantă, la sarcofagiile 

92 Ibidem, fond Societatea „Mărăşti", dosar 43/i928-1935, f. 16. 
93 Ibidem, f. 58. 
" 4 Ibidem, f. 293. 
05 Ibidem, f. 293, 324, 296. - . . . . . • 
"

6 Ibidem, f. 291 (Scrisoare;i. lui I. Dimitriu-Bîrlad), f. 292 (scris~a:i;ea jui Oska.r Spa-
ethe). · . . . 

97 Ibidem, f. 207. .. · ' 
98 Ibidem, f. 293 şi dosar 68 (Album 1), f. 50. ·• 
99 Ibidem, dosar 43/ 1928--1935, f. 320-326. 
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·re1:1ascentiste şi ~caun~e dl:: piatră în stilul tradiţionalismului românesc im
-primat de Ion Mincu s1 Dwhu Marcu. · 

Deşi terminat abia îri. anii 1938-1939, stilistic acestei perioade îi apar-
1ţine şi monwnentul de la Mărăşeşti. Ridicat din iniţiativa Societăţii Orto
,doxe Naţionale ~ Fe~e_il?r Rom~ne, _pri~ liste de suţ>scripţie, dâr şi cu aju
torul guvcrnulm 100, m1ţ1al nunut Biserica Neamulm, mausoleul de la Mă
răşeşti a necesitat aproape douăzeci de ani de lucrări. 

S-a instituit un concurs în 1921, în juriu figurînd generalul Cristescu, 
şeful Matelui Stat Major, ca reprezentant al Ministerului de Război, arhi
tecţii Grigore Cerchez, Smărăndescu şi P. Antonescu din partea Societăţii 
Arhitecţilor Români, şi· G.· Balş şi Ghica-Budeşti din partea Societăţii Mo
numentelor Istorice şi la care întruneşte majoritatea voturilor proiectul pre-

_zentat de arhitecţii Pomponiu şi Cristinel 101. Spre deosebire de Pandele Şer
bănescu, care adoptase forma portalului cu doi pilorii, Pomponiu şi Cristi

·nel aleg tipul de do1n 102, aşezat pe un urias joc de forme paralelipipedice 
-de mare masivitate. La aceste socluri_ cu b~e octogonale sau pătrate· duce 
·un număr impresionant de trepte, obositoare însă prin repetarea formei 
triunghiulare. Ceea ce salvează mausoleul din punct de vedere estetic. este 

-domul care are tamburul înconjurat de o friză creată de I. Jalea şi C. Me
drea :în 1938 103 şi nu în 1930, cum mai cred unii dintre biografii lor 104• 

De fapt, la 3 iulie 1937 încep •discuţiile între I. Jalea şi .A'lex:urdrina 
·Cantacuzino 105, preşedinta S.O.N.F.R., care le propune realizarea fţizei-sculp
turale de 126 m 2• Se parc că are loc un concurs, la care participă _şi Spiridon 
Georgescu 106 (invitat mai mult pentru a-i determina pc cei doi artişti să 
scadă preţul de la 1.260.000 lei cît ceruseră iniţial, pînă la 800.000 lei 107• 
tn tot c:lzul, lucrarea frizei nu începuse pînă la 20 ianuarie, 1938, cînd încă 
se aştepta superavizarea proiectului de către ministrul apărării naţionale 108• 

Sti1jstic, marea friză este dominată de clasicismul cu nuanţe _uşor ro
mantice, specific lui Jalea 109, avînd şi elemente de ritm decorativ, aduse în 
·Jucra.r~ probabil de C. Medrea:. Pentru friză, Medrea şi Jalea au compus două 
variante 110, pentru ca în final să le combine. Lucrarea se grupează în jurul 
unei victorii înspadate, avînd în stînga un grup de portrete· ale mior condu
•Cători militari în ·frunte cu regele Ferdinand (într-o pqziţie marţială) afec
tată), apoi soldaţi şi artilerie, uri atac de cavalerie etc. ţn dre~p_fa regina (în 
.aceeaşi po_ziţie sţatică şi marţială), c~-un grui? ~e sur?~I ~e car1tate,.,s<?ldaţ1 
-cu arme ş1 lopeţi, un grup de artilerie; puşcaşi 1~ poz1ţ1a m genunchi_ s1 c~-
cat, în fine, un atac de infanterie şi' un grup samtar - toate foarte b1h.e nt
mate.- în totalitatea sa, lucrarea prinde grupuri de ostaşi fa cele mai diverse 
,momente ale luptei şi corespunde scopului ce şi-l propuseseră artiştii.' Chiar 

100 .Ibidem, fond Societatea Ortodoxă Naţională a Femeilor Române, dosar 289/ 
:1919-1930, f. 3. . 

101 Ibidem, la dosar se află un istoric dc,tul de amănunţit, editat ele S.O.N.F.R. 
102 Ibidem, dosar 359, f. 3. 
103 Ibidem, dosar 329/1937-1938, f. 15, 8, 1.5, 18-20 şi dosar 341/1938, f. 4-6, 

.lO şi 4 l. . . . . . 
· lO& Do exemplu Marin Mihalache, Cornel ilfedrea, Bucureşti, 1972, p. 28. 

,105 Arh. St. Buc., fond cit., dosar 329{!937, f. l. 
169 Ibidem, f. 5. 
107 Ibidem, f. 15. 
168 Ibidem, f. 18. 
ln9 Tbidem, dosar J·U/ 1938-1939, f. 5-6 şi 10. 
110 Ibidem, dosar 329/ 1937, f. 13- 14. 
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Jaled. va scrie ţa 5 iunie 1938, în momentul în care apr_oape se terminase cu 
înscrierea în piatră a proiectului lor modelat în lut şi turnat apoi în ipsos: 
„aspectul general al lucrării este aşa cum l-am dorit şi, după ce piatra ţ,a 
lua patina. pe care numai. vremea va .şti să-i dea;- se va vedea osteneala rea-
lizării unei .opere, de artă" 111• : . . 

: . Cu aceste două. ultime lucrări pătrmidem în cea de a patra perioadă 
a monumentalisticii românesti interbelice, cea a troitelor. Subliniem din nou 
că periodizarea se aplică în' mod. general şi nu abso'lut .. în oraşe se va con
tinua realizarea unor monumenţe statuare. î:n. mediul rural îşifac apariţia 
în~ troiţele - tip tradiţional de permanentizar~, ,în memorie a unui fapţ, 
formă ce reprezintă o stilizare a ·semnului creştin de cruce. Continuă să se 
construiască şi monumente de tip obelisc, dar frecvenţa .acestei forme încep~ 
să scadă cu cît ne1aprop,iem de 1930. Astfel, dacă în şedinţa Comisiei supe:,
rioare a m0numentelo:r publice din 2 septembrie 1937 112, •se discută nouă 
proiecte de mopumente, numai două· au fprma de troiţă; în şedinţa din 28 
octombrie 1938' 113 din cele nouă proiecte 'discutate patru erau troiţe şi una 
cruce, în ş~q.inţa din 17 decembrie 1938 114 din şapte proiecte discutate şase 
adoptaseră deja forma de troiţă. . . . 

. Tendinţa este atît de puternică, încît chiar Comisia Monumentelor Pu
blice,:,atunci,.c,înd, pentru a puţea face faţă numeroaselor cereri de proiecte 
ce ,i se adreseµă q.e către autorităţile locale, comitete sau şcoli, solicită Mi
nisterului instituirea unor concursuri la Academiile de arte frumoase şi; de 
ar11,itectură pentru. proiecte de monumente, indică forma de troiţă 115• în 
aceeaşi perioadă, Societatea ,;Cultul Eroilor" publică o broşură cuprinzînd 
proiecte de monumente în cinstea eroilor, aproape .toate adoptînd formula 
trqiţei 116 (de fapt din această broşură se inspiră constructorul Monumen
tului din comuna Meri-Guala-Teleorman, folosind un proiect al sculptorului 
Mihai Onofrei 117, ca şi cel din comuna Cîrpa-Severin 118 şi Fîntînele-Lilieceni
Bacău 119). In 1938, Consiliul Străjii Ţării înaintează Comisiei 20 de proiecte 
de troiţe semnate de arh. Aurel Smîntînescu, pe care ulterior intenţiona să 
le p1,1nă la dispoziţia unităţilor sale teritoriale, în vederea ridicării unpr mo-
numente în curtea scolilor 120., . 

1n această per:i~adă se.r1.dică şi o serie de lucrări statuare, unele chiar 
de importanţă cum. ar fi Monumentul Unirii de la Lugoj, opera sculptorului 
Radu Moga,.din care se disting două bune busturi, ale lui J. I. C. Brătianu 
şi Al. Macsony 121

; Monumentul eroilor din comuna Domneşti-Muscel, operă 
a lui I. PaD:tazi (soldat în atac) 122 ; Monumentul de la Lehliu al lui Spiridon 
Georgescu, reprezentînd un soldat în atac, care loveste cu pusca tinută de 
ţeavă 123, lucrare cu mişcare violentă, bine realizată; dar într-o' poz'iţie · prea: 

111 Ibidem, f. 20. 
m Ibidem, fond Ministerul Cultelor şi Artelor, dosar 55/ 1937, f. 61. 
118 Ibidem, doşar 95/ 1938, f. 61. 
111 Ibidem, f. 101. 
116 Ibidem, dosar -49/ 1937, f. 89. 
118 Ibidem, dosar 70/ 1939, f. 1-4.0. 
117 Ibidem, dosar 92/ 1938, f. -46. 
118 Ibidem, dosar 91/ 1939, f. 12-4.. 
119 Ibidem, dosar 92/ 1930, f. 167- 187; 
120 Ibidem, dosar 70/1939, f. 335. 
121 Ibidem, dosar 92/ 1938, f. 71. 
1 u Ibidem, dosar 9-4./ 1938, f. 35. 
123 Ibidem, f. 58. 
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mult folosită_ (vezi lucrarea acelu_iaşi Spiridon Georgescu din _Bucureşti, Po
dul Cotrotem) ; Monumentul eroilor din comuna suburbană Grivita-Dămă'... 
ro_a:ia, operă. a scµţpţo~ului I. Pantati 124, repţezentind o victorie cii. lauri şi 
stindard, avmd fa picioare un soldat căzut; Monumentul eroilor de la Ani
noasa c-: obelisc cu acvilă - al lui ·Radu Mogi 125 ; Monumentul eroilor de 
la Curtişoara-Olt 126, operă a s.culptorului V. Dimitriu-Leorda etG. . 

Merită reţihute, prin originalitatea lor, monumentul din comuna Bă
lăneşti-Olt, realizat de I. Iordănescu 127; monumentul din comuna Poiana 
Mare-Dolj al sculptorului Mihail Onofrei (proiect reusit în urma uhui concurs 
la care participase şi H. lgirosanu) 128 ; în sfîrsit monumentul eroilor marinari 
obţinut de Constantin Baras~hi în urma umii concurs în juriul căruia figu
raseră Oskar Spaechc, Fritz Stork, M. Vlădescu si P. Antonescu 129. 

Lucrarea lui I. Iordănescu din comuna Bălăneşti-Olt foloseşte elemente 
deja cunoscute: obelisc, cască, lauri, vulturi, drapel, dar realizează un baso
relief de un decorativism excelent din vulturul cu aripile desfăşurate, ce sus
ţine un drapel în zdrenţe. Modelajul e viu, decorativismul sugesthr, cu totul 
neaşteptat la un sculptor cuminte îndeobşte. , 
- Un monument de excepţie îl constituie ansamblul sculptural realizat 
de Constantin Brâncuşi la Tg. Jiu, conceput „pentru a preamări memoria 
eroilor gorjeni care s-au jertfit în război" 130. Monumentul de la Tg. Jiu este 
format din 3 piese mari: Poarta sărutului, o fom;i.ă modernă de arc de -triumf, 
Masa tăcerii şi Coloana infinitului - o formă nouă, originală, provenită din 
obelisc. Unicat în opera lui Constantin Brâncuşi, ansamblul este o noirt1:1.te 
în monumentalistică, atît prin amploare cit şi prin conceptul extrem demo
dern al monumentalisticii: pe de o parte ideea de peisaj sculptural riou in
trodusă aici de către marele revoluţionar al sculpturii moderne, ·pe de alta, 
decantarea în forme non-figurative a unor semnificaţii complexizate, prin 
stilizări succesive. . 

· încheind, este greu de precizat numărut'exact al monumentelor ridicate 
în amintin'a eroilor din primul război mondial. Florian Tucă vorbeşte de 
peste 2000 de monumente 131• El se referă însă numai la acelea ce ·se mai. 
păstreaz~ în picioare. Din păcate însă,_ l!nele dintre _ele au fost de!Ilontate şi 
înlocuite cu alte monumente - numai m • Bucureşti am putea cita l\fonu
mentul cadrelor didactice, realizat de I. Jalea şi C. Medrea după un proiect 
al pictorului A. Verona sau Monumentul Infanteriei al lui I. Jalea .. 

„ Dar ceea cc este important este că acest număr mare de comenzi a dus 
la o rnodificarl' structurală a conceptului de monumentalitate în sculptura 
statuară românească, fie pe linia realismului, fie a simbolismului, fie a deco
rativismului, realizat printr-o întrep~trunderc a_p~oape sţm"ţ>ioti_că între arhi
tectura monumentală si sculptură, fie pc acea hme a peisaJului monumental 
din efoi-tu:l brâncusian'. Desi nu au fost implicaţi în acest efort monumen
talistic unii mari 'creatori' ca Dimitrie Paciurea, Fritz Stork, reia tiv Mac 

124 Ibidem, dosar 93/1938, f. 102; dosar 95/ 1938, f. 15. 
125 Ibidem, dosar 90/ 1939, f. 8; dosar 70/1939, f. 5. 
116 Ibidem, f. 11. 
127 Ibidem, dosar 92/ 1938. 
128 Ibidc-m, dosar 70/ 1939, f. 677. 
129 Ibidem, dosar 89/ 1940, f. 19-21. . _ 
13o Arh. St. Tg. Jiu, fond Primăria oraşului Tg. J m, dosar 141/ 1935, f. I. Vezi şi 

Arh. St. Craiova, fonrl Rezidenţa ţin-,t,,\ui Olt, dosar 106/1938, f. 1-2. 
131 Florian Tnc{i, Jn memon.i,.,. Jntiiicmr eroic, Bucureşti, 1972, p. 8. 
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Constantinescu, Romulus Ladea, I. Irimescu, Gh. Anghel ş.a., numai cîţiva 
sculptori.şi-au putut dezyolta ideile. Ne gîndim în primul rînd la Ion Jalea 
si Cornel Medrea, la Mihai Onofrei si Constantin Baraschi, dar si la Dimi
trie Măţăoami, Ghe9;r:ghe Tudor, Lid.ia'Kotzebue şi Iosif Fekete: la Iordă
nescu şi Spiridon Ge9rgescu, la Pantazi şi Ionescu-Varo cît şi la o s~rie 
de arhitecţi dintre care unii de mare talent, ca P. Antonescu şi D. Marcu, 
H. Teodoro si G. Ionescu. Acestei mari desfăsurări monumentalistice îi da
torăm şi ar,t?âmblul de fa Tg .. Jiu, unic în feh.i.l său în istoria monumentalis-
ticii universale. . 

A fost sigur o nouă dovadă a participării artiştilor ~oştri 1·a frămîi)-:-
tările timpului şi P.oporului .cu care făceau trup comun. 

R E s UME, 
' } 

A. partir du 1920; q~~nd 1d „Socicte pour. Ies· ton;beau:x: des Mros de la guerre" a 
et6 fondee, dans Ies villes, ainsi qne c)ans Ies 'vill<\ges on a câmmence ii. eriger tles monu
ments a l'honneur des soldats gui avaicnt sacrifie i.eurs vies 1dans 'fa p1crre poiir ]'unite 
nationale. ·on a· cornmence avec de·s · ·ceu\rres modestes, rfalisees par . des sirnpies tai
lleurs de .pier.re et . on a cE>ntinue avec des veritables ceuvres d'art crees .par de:.-., artistt: 
renornmes. L'opinion de l'auteur ~st que cctt~, action a eut dcu:x: phases distinctes: 1). cntre 
1920 et 1929, caracterisee par une totale absence de coordiuation et 2) entre 1930 et 1940r 
quand un certain controle est institue (la periode de la „Comission des Monuments Pnbli- · 
ques"). Enfin, on a erige plus de 2000 de rnonuments gui glorifiaient Ies heros roumains de ia. 
premiere gue'rre mondiale. 

p REC I s 

· Beginning with 1920, when the "Society for the Tombs ~f the Heroes Fallen ii;; the· 
\Var" was founded, in towns as ',1,"el] as in villages monuments in hon6ur of the soldiers
who · had sa.crificd their lives in thc wa.r .for national unity sta.rted being raised. The first 
of, the. were mere work.~ of modest. cr11ftsmen; afterwa.rds; 1here a-ppea.r va.lu,i,ble ,vorks of 

. ary:. created by ţamous artists. , The considcrs that this action had two phases: between 1920-
and 1929, characterized by a. total,l,i.ck of coordinatio11 and the second between 1930 · and 19-10, 
when a certafo control is achieved (the period of the „Commission for Public l\Ionuments)~ 
Finally over 2000 monuments wcre· raised which glotified the Romanian heroes of. the First: 
World Wa.r. 



"PREZENTĂRI DE FONDURI 
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Diplomaţi, româ_ni: Grigore Gaf encu (V) 

Multitudinea materialelor existente în fondul personal Grigore Gafencu„ 
ne-a_ determinat să continuăm şi în acest an prezentarea în revista noastră 
a unor art~cole, studii, discursuri parlamentare, conferinţe, etc. ale mareluii 
diplomat român. 

Publicăm in numărul de faţă o serie de interpelări parlamentare apar
ţinînd lui Gr. Gafencu, apărute în anul 1934, în Editura „Argus" sub titlul 
Ideea de ordine. Titlul publicaţiei este foarte sugestiv, din fiecare discurs sau 
interpelare parlamentară cuprinse sub acest generic străbătînd ca o necesita te 
vitală ideea de ordine într-un stat- democratic, într-o perioadă deosebit de grea. 
r. istoriei ţării noastre. 

La 14 noiembrie 1933, I. G. Duccţ..preia. conducerea Consiliului de Mini
ştri, hotărît fiind să dizolve Garda de Fier, pe care o ~onsidera un mare pericol' 
pentru existenţa României. Această orientare va determina asasinarea lui la 
29 Decembrie 1933, pe peronul găţii din Şip.aia ·de către M. Constantinescu, 
membru al Gărzii de Fier. La 30 decembrie 1933 in fruntea guvernului a fost 
numit dr. Constantin Angelescu, care a introdus. starea de asediu în oraşele 
Bucureşti, Cluj, Cernăuţi, Iaşi, Chişinău, Galaţi, Const:µiţa,Timişoara, Oradea,. 
precum şi în judeţele Dîmboviţa şi Prahova 1• ·, · . .. 1 ... · 1 · 

La 3 ianuarie 1934, preşedinte al Consiliului de Miniştri a fost numit 
Gheorghe Tătărescu. Sub conducerea acestuia, guvernul atrecut prin Corpurilt'" 
legiuitoare proiectul de lege privind insta~rarea. stării de -~diu, care practic 
se va prelungi pînă în 1937. ln paralel; a: fost introdusă· "Şi cenzura, lucru care 
va genera numeroase nemulţumiri. 

Toată aceasţă. perioadă frămîntată apare <>glindită în discursurile şi 
interpelările parlamentare ale lui Gafencu, care înceartl să sugereie guvernului 
la putere unele soluţii reale pentru păstrarea.ordin.ei înţr-un stat cu adevărat 
democratic. ' · 

Miliana Şerbu 

1 IOAN SCURTU, Din via/a politicl a României, Bucureşti, 1983, p. 270-27~; 301-306. 
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1DEEA DE ORDINE ,. 

CuYînt înainte 

Bucureşti, Mai · 7934 

IUBITE DOMNULE PISANI, 

lţi dedic această modestă broşură, închinată unei idei pe care de zece ani, 
alături de dumneata şi urmînd înţeleptele dumitale sfaturi, o apărăm în 
ziarul „Argus", cu o stăruitoare com'ihgere: ideea de -ordine . · 

Vei găsi, aid, patru cuvîntări ţinute la Senat, în sesiunea trecută. Vei 
găsi şi o a cincea cuvîntare, pc care n-am ţinut-o . A cunoscut, tottişi focul 
luptei parlamentar<>. O chestie de regulament - ce nu poate împiedica regu
lamentul? - a înăbuşit-o, în <,!ouă rînduri, chiar la· picioarele tribunei. M-am 
supus _în faţa unei fatalităţi, mai însemnate, desigur, decît cele dteva cuvinte, 
pe care aveam să le rostesc, şi strîngîndu-mi notele, mi-am încheiat cuvîntarea 
la masa de lucru. Dacă adaug, ast[tzi, la patru discursuri vii şi - o cuvîntate 
moartă, nu ·e din ambiţie nici din încăpăţinare, ci fiindcă sînt, mi se pare, 
legate între ele: am ţinut să aşez în şir şi în ordine, cîtcvapăreri despre ordin. 

; " ' 1 

' .JJ' 

Te vei mira, po_ate, de tonul viu, -şi aprins, al unora dintre aceste mani
festări parlamentare, atît de deosebit de linistea si de măsura ce ne silim să 
păstrăm în scris~l nostru de toate z~lele. Ştii,' însă: prea bine, iubite prietene, 
d~neata care :a1 fost de bun sfat ş1 altora, mult mai ~~ri şi mai v~!~lipşi ca 



PRE_ZENTARI DE FOljDURI ŞI COLECŢII ~------------,-------
mine - zilele de -glorie ale ziarului „Epoca" nu ti s-au sters niciodată din 
m.i_nţe-că polţtica e_ pqlitică,_ iar tribuna parlanientară ~ un loc de luptă; 
unde se dau şi se primesc lovit.uri. De la înălţimea acestei tribune, cuvîntul 
capătă viaţă şi putere, ideea se desprinde limpede . si tăioasă dacă ai si 
;i~ţi. _că ai în faţă,~? adversar. _L~i îi datoreşţi toată vlaga.ta bătăioasă. Ţie 
1µ d~toreşte doar griJa ca atunci cmd dezbraci cele spuse în focul luptei de 
toată însufleţirea luptei politice, cuvîntul să rămînă cuvînt si ~deea, idee. 

. Ce e o:dine?'? Vorbesc de e~, dar nu .î~drăznesc să ii dau o definiţie. 
Mai uşor e sa defmesc ce nu e orc.mea: dezordmea. · 

:Oezordinea c starea în care sîntem astăzi. A fost poate totdeauna asa 
pretutindeni. Azi, însă, e mai mult ca niciodată, iar la noi; mai mult dec'ît 
ori:rind_e. Dezordinea e fiica vremii: o epidemie generală, <;are, la noi, prezintă 
semne deosebit de îngrijorătoare. . . . . 

Un sfat ce nu-şi poate reduce cheltuielile la nivelul scăzut al veniturilor, 
reale cîrmuit de cel mai numero:; guvern din lume si care, totusi, creste si se 
lăţeşte zilnic, un stat ple~at sub povara unui prea greu şi prea s~p organism, 
plecat sub povara unui prea gr,eu şiprea scump organism, dezarmat şi faţă 
de bolile ce îi sleiesc populaţia şi faţă de primejdiile ce ar :Putea să îi ameninţe 
hotarele, cu pofte, sus, ce nu pot fi îngrădite, si jos, cu nevoi ce nu pot fi 
îndestulate, - asta e dezordine. ' 

· b viaţă politică în veşnică frămîntare, - trei partide la un prngram. şi 
trei programe la un partid, - cu „garnituri" de folosinţă şi „garnituri" de 
conştiinţă, şi cu acea atmosferă de neastîmpăr, ce se întinde, se adînceşte şi 
provoacă un gol în jurul oricărei cîrmuiri, -,- şi asta _e dezordine. 

Şi dezordi!ie e organizarea şcolară, care nu are putinţa să dea nici 
creştere, nici carte, dar împarte titluri cu nemiluita, izvor de pretenţii şi de 
cele mai crude dezamăgiri. 

Şi tot dezordine e armata cu generali din ce în ce mai mulţi şi arme din 
ce în ce mai puţine, cu uniforme multicolore cu care s-ar putea defila la zece 
parăzi dar cu muniţii neîndestulătoare, cu care nu s-ar putea ţine nici zece 
zile război. · 

·s·tarea e cu atît mai 'îngrijorătoare, cu cît dezordinea nu vine numai 
din lipsuri, ci mai ales din vădita nepotrivire între ce am pute;i face şi ce facem. 

Avem un stat falit, într-o ţară, bogată, o viaţă politică smintită la un 
popor cuminte, o, şcoală care rătăceşte un tineret bine înzestrat şi plin de 
avînt o armată slabă si totusi cel mai·minunat material ostăsesc ... 

. 

1

Această strigătoare nepotrivire ne duce la încheierea ~ă dezordinea nu e 
nu.mai în stări şi în fapte. E în suflete şi în minţi. 

Realităţile ce ne înconjoară, dacă le pricepem uneori, mi le cercetăm 
niciodată .. Dîn problemele care tulbură ţara, prindem doar cîte un amănunt. 
E undeva o nemultumire? E treaba poliţiei. Izbucneşte vreo suferinţă? E 
treaba cenzurii si a tribunalelor militare. Şi, aşa, reducem problema de ordine 
la .o af a<:ere de ~omisari şi de agenţi secreţi. 

Nu doar că nesocotim virtutea. Avem cinsprezece feluri de decoraţii 
pentru·a o răsplăti. Napoleon a cucerit lumea şi nu a răsplătit merjtul şi vitejia 
decît cu o panglicuţă roşie: legiunea de ·onoare. în v:e~ea cmd n~ .' prea 
înfloresc virtuţile civile, noi le cinstim ca un ~rcubeu: cmcisprezece ordine de 
onoare, ..,.... civile, militare, agricole, comerciale, culturale ... 

îndrăgim gloria miHtară. I-am ridicat şi un monumenţ, u~. f~i~ Arc 
de triumf, pe care am înscris, cu litere de aur, numele unor v1ctorn plahte cu 
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sînge scump. Dar, monumentule de lut şi literele de aur, se desprind şi cad în 
praf si în noroi. Am întins, atunci, în jurul simbolicei ruini, o şandrama pe care 
se lipesc reclame de săpun, de pudră şi de şoşoni. · · · 

E vădit că nu mai merge aşa. 
Într--0 lume frămîntată de pofte şi nemulţumiri avem o ţară de apărat. 

Pe ce ne bizuim? ·înăuntru, pe agerimea poliţiei, în 'afară pe autoritatea '!inor 
pacte de neagresiune. 

Slabă apărare. Poliţia şi diplomaţia sînt accesorii. Ele pot cel mult 
masca dezordinea, - nu o pot înlătura. Politica rioastră externă apără 
hotarele şi tratatele de pace, adică ordinea internaţională. Singurul ei sprijine 
o desăvîrsită ordine internă: muncă stăruitoare, finante sănătoase, armată 
bună. în ~fară de această realitate, totul e fudulie. Fii~dcă „revizionismul'~ 
cel mai primejdios nu e acela care se pierde în controverse juridice despre atît 
de confuzul articol 19. E acela care se sfrăduieste să arate că stările noi sînt 
nerînduite, neorganizate şi, deci, trecătoare.• La'. asemenea uneltiri nu se răs
punde prin argumente şi „succese" provizorii. E nevoie de o atitudine defi~ 
nitivă, prin care se afirmă şi se impune fiinţa, unitatea, trăinicia unui sţat 
închegat pe ve~i. E nevoie de ordine. 

Ce ·e de făcut? 
Lumea politică are o soluţie. E gata, totdeauna, şi, totdeauna, e 

aceeaşi: ,,să schimbăm guYernul". 
Şi pe urmă? 

' Şi pentru asta sînt soluţii. Soluţii de persoane şi de principii. De o ·parte, 
combinaţii de partide şi fracţiuni de partide. De alta, metode şi programe noi, 
salvatoare. 

Pentru unii; ordinea înseamnă să fie la putere. Cînd guvernul declară: 
că va apăra ordinea, cu orice preţ, cine nu pricepe de ce e vorba? Şi cîţi nu sîrit 
doritori să ia din mînă guvernului şi în sarcina lor, îndeplinirea acestei înalte 
şi m~:rituoase activităţi? . 

' Pentru alţii, ordine înseamnă aplicarea unei doctrine politice, --:- .demo
craţia sinceră, stat de drept şi de libertate, idealul năzuinţelor de stî-hgci sau 
naţiunea organizată,· potrivit unor principii de ·autoritate şi de disciplină, 
ţelul suprem al curentelor de drepta. ' 

Nu mă sfiesc, de cîte ori fac politică, să afirm credinţa mea în superiori-
tate şi politică, şi morală, a principiului de libertate. . . · · · ·., 

Cu dumneata, însă, iubite domnule Pis::ini; nu a:m făcut politică niciodată. 
Nu voi face nici azi. _ · · · ·· 

De aceea îţi voi mărturisi îngrijorarea mea că în dezordinea'd.re dom
neşte azi, nici un partid şi nici un program nu poate mîntui ţara:, · 

Fiindcă răul de care suferim nu e atît politic, colectiv-social. E incliv.idual. 
Dezordinea e în mintea şi sufletul fiecăruia. Acolo e stăpînă şi de acolo, îşi 
revărsă 'păgubitoarea ei înrîurire. · .. : 

Urmările acestei dezordine de gîndire le găsim, fireşte, şi în viaţa publică, 
unde. tind să transforme democraţia în demagogie sau principiul de .autqritate 
în tirani~. Dacă dibuim, însă, firul acestor tulburări pînă la <;:auza ~qiţială, 
găsim -dezechilibrul sufletesc, greşeala de judecată, - nep\l,tinţa de a- gîndi. 

· Ideea de ordine, dezbrăcată de toate adaosurile „sociplogice" şi parazi
tare, se ~~sprinde în lumina înţelepciunii şi a culturii clasice, ca. o problemă 
.de co17-şh~nţă. . . , .... 

. Ordinea iniţială, de căpetenie, e ordinea ce domneşte în :fiirtţa· n,oastră, 
. şi o îngrămădeşte în cadml armonios al unei gîndiri limpezi şi âI unei Judecăţi 
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~~pte. O fi~e rînduită cunoaşte legile proporţiilor şi ale armoniei;. gîndeşte 
bme, se e~pnmă jusţ, scrie corect şi păstrează măsura în cugetare şi inacţiune. 

__ Găsim o asemenea rînduială la clasele noHstre conducătoare? Cînd-ur
m~rim, om de. om, nu numai în exerciţiul vreunei funcţii înalte, hi bară, la 
tribuna sau pe banca ministerială, ci în via.ţa de toace zilele, rămînem uimiţi 
dt felul cum gîndesc, cum vorbesc, cum .scriu, fruntasii nostri de azi si de 
mîine. Asta e latura cea mai îngrijorătoare a dezordin'ei în 'care ne zba.'tem. 
Fiindcă pe_un asemenea fond de spirite şi de suflete ri.eacordate, orice program 
politic, orice plan de îndreptate socială, se desprinde ca o imagine reflectată 
-de o oglin_dă încovoiat~~ ,~ri P:ea mic, ori ,Prea ma_~e, - ţot~eauna. st~îm~. 

Ne hpseste o „elita . Cei care au fost urmasn b0enmn verh1 s1 n01, 
şi-au pierdut ~daga şi puterile. Îşi amintesc de vreinurilc0 bune, le par'e rău, 
suspină, dar au încetat de a mai gîndi. Cei care vin, purtînd ctţ ei puti:ntele de 
viaţă ·şi de dezvoltare ale populaţiei noastre rurale, ştiu să lupte, să· îhdure, 
să rivnească. Cei mai m~lţi dintre ei nu, gîndcsc, încă: Intre cine a fost şi tine 
vrea să fie, e un gol. · · • 

Ne lipsesc clasele de mijloc:,, păstrătoarele fireşti ale ideii de ordine,
daseletpe care, în ·apus, s-a sprijinit de veacuri, cultura şi se sprijină, azi 
întreaga .răspundere a cîrmµirii. · 

· Ave"m, în schimţ>, pătura compactă, omogenă şi atit de curat naţională, 
a ţărănimii- noastre, rezervă nesecată de energie şi de bun simţ, căreia o elită 
.strînsă sub semnul ideii de ordine, îi poate deschide o cale de paşnică şi rodnică 
propăşire. 

Ne trebuie o .>semenea elită. E datoria noastră, a tuturora, fără deo
sebire de credinţă sau de partid, s-o creştem şi s-o punem în slujba ţării. 
Pe1i.tru a face rînduială în treburile publice, pentru a deseobi cele trebuincioase 
-de cele de prisos, pentm a nu ne pierde în amănunte şi a nu greşi proporţiile, 
pentru a ţine în frîu porniri şi pofte nesăbuite, pentru a îndestula nevoi adînci 
·şi drepte, trebuie să întronăm ordinea în domeniul gîndirii şi al conştiinţei. 
. . Fiindcă nu'rîvnim pentru ţara noastră o viaţă de frămîntări, fără stră
lucire, care duc cel mult la înfăptuirea unui program de partid sau a unui 
ideal social.oarecare. Ci îi dorim cît mai multă strălucire si izbînzi de cea mai 
curată şi m'ai înaltă omenie pe calea l:;i.rg deschisă a destin'elor ei, sub porunca 
ordinei desăvîrsite. · ·· · · · 

în ~.cest gînd, iubite prieten, care aperi cu atîta credinţă tradiţia clasică 
:şi limpezimea limbii româneşti, rămîn al dumitale · · 

. GRIGORE G.AFENCU 

I. G. DUC A 

Cuvîntare ţinittă la Senat, în şedinţa comenwrativă 
pentru I. G. Duca la 1 Febr. 1934 

După ce a citit o declaraţie a partidului Naţional-Ţărănesc dl. Gafencu 
.spune mmătoarele: . · . 

, Să-mi fie îngăduit să adaug, din partea m~a, un modest dar foarte ~m.cer 
-omagiu de respectuoasă şi îndurerată 'simpatie. Mă urmăreşte o ammhre. 
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Era în ultimele zile ale războiului nostru, la Tecuci. Coborîm din avion după o 
recunoaştere pe front. Doi civili aşteptau pe cîmpul de aterizare ştirile aduse 
prin văzduh, - doi miniştri. Unul era Vintilă Brătianu, celălalt I. G. Duca. 
Venind spre .mine, Duca mi-a strîns mina şi mi-a zis cu glas de prietenească 
aprobare: ,,Primejdioasă armă ţi-ai ales". . 

Aceste cuvinte mi-au revenit în minte cînd am aflat năpraznica ştire 
a mortii sale. 

Şi el îşi alesese în viaţă o armă primejdioasă., .Politica are m~i multe 
înţelesuri şi mai multe înfăţişări. Ea poate aduce foloase. Ion Duca nu a 
umblat după ele. Ea. poate aduce răspunderi şi primejdii. Ion Duca nu s-a 
dat înlături. Nu a căutat, dar nu ar fi respins onoarea de â cădea la postul său. 
A trăit de prea aproape şi cu un interes;prea încordat epopeea noastră na
ţională pentru a nu fi învăţat din vreme să privească primejdia în faţă. Şi a 
căzut ca un ostaş. , 

Nu putem cinsti mai bine memoria lui, decît închinînd. gîndurile noastre 
dragostei de ţară, - dragoste adîncă, în care se întîlnesc năzuinţele unor 
generaţii deosebite: generaţia care a pregătit România de astăzi, generaţia: 
care a luptat în marele război si tineretul pe care trebuie s·ă-1 pregătim - no 
avem altă îndatorire mai grabnică ş'i mai sfîntă .....'.. ca să ne ia locul.· 

REGELE ALBERT 

Citvîntare ţinută la~Senat, în memoria Regelui 
Belgiei la 19 Februarie 1934 

Ne inchinăm cu reculegere, şi cu o adîncă· admiraţie, în faţa memoriei 
Regelui Albert. · 

Respectuos de toate drepturile naţiunii, riguros în to<ate· îndatoririle
regale, viteaz în· timp de război, cuminte în timp ·de pace, Regele Albert, 
prin virtuţile lui familiare, religioase, cetăţeneşti şi monarhice, a înălţat toate
aşezămintele în slujba cărora a stat. 

A înălţat oastea, pe care a condus-o mai întîi la zdrobire, apoi la biruinţă,. 
aruncînd-o cu hotărîre într-o luptă fără nădejde, dar glorioasă. 

A înălţat Patria sa, care în cea mai cumplită viitoare a omenirii, a fost 
un simbol de credinţă şi de onoare. 

A înălţat ideea monarhică, închinîndu-i în vremi de criză şi de grele
încercări, o vi.aţă de cavaler, fără pată şi fără prihană. 

în epoca medievală ar fi fost un erou. 
ln frămîntările vremii de azi, a fost mai mult. Prin simplicitatea mă

reaţă cu care şi-a împlinit toate îndatoririle, a dat o pildă binefăcătoare de· 
omeme. 

De aceea, în afară _de orice obligaţii solemne sau protocolare, simţim 
cw;n ni se strînge inima: a dispărut un om. · · · 
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, ;,,, ST_:A.REA DE ASEDIU ŞI CENZU-RĂ 

Cuvîntare ţinută la Senat, în-.iiua ·de 7 Martie 1934 la 
Legea penir?,t prelungirea stării de asediit. 

Domnule Preşedinte, Domnilor Senatori, 
E starea de asediu, cu tot ce prevede şi tot ce cuprinde, constituţională 

sau nu? 
lătă'o controversă juridică, în care nu voi intra. 
Legile în virtutea cărora se decretează starea de asediu se referă toate 

la dispoziţiile unei legi vechi din 1864, - sub domnia lui Vodă Cuza. Juristii 
de astăzi nu sînt de acord dacă în virtutea prevederilor precise ale Constituţiei 
noastre putem să mai invocăm condiţiunile acestei legi, după cum nu sînt 
de acord dacă :!?revederile precise ale Constituţiei noa~tre ne îngăduie să legi
ferăm în matene de stare de asediu, în împrejurările si în conditiunile în care 
legiferăm astăzi. ' ' · · · 

Dar, aceasta e o discuţie juridică pe care o voilăsa la o parte. Mă inte-
resează latura politică a chestiunii. · . 

Starea de asediu, aşa cum e practicată de la război încoace, e o realitate, 
e un fapt poliţie care· se repetă, dacă nu în virtutea Constituţiei, desigur însă 
în virtutea unei uzan:te, care a dobîndit 'caracter constitutional. · 

Starea de asediu e o stare anormală, excepţională,' care tulbură întreg 
aşezămîntul nostru de Stat, de sus pînă jos, care suspendă libertăţile publice 
si care trece atributiile cele mai fundamentale în Stat de la o autoritate la alta, 
·de la o putere la alta. De aceea, starea de asediu ţ>resup~ne o situaţie deosebit 
de gravă: război, revoluţie, sau frămîntări anarhice care să fi pătruns adînc 
în masele popula re. . 

Dacă situaţia nu e atît de gravă, se poate presupune ·că guvernul care 
--cere, totusi, starea de asediu nu stie sau nu vrea să cîrmuiască cu mjiloacele 
·normale: 'şi' cu cît situaţia gene~ală este mai puţin gravă, cu atît guvernul 
care cere să se aplice măsuri excepţionale, dovedeşte că e mai slab, mai ne
priceput. . 

•. D. Victor Antonescu, Ministrul Justiţiei: Permiteţi o întrerupere. 
Dvs. nu aţi guvernat cu starea, de asediu? . ' . . 

D. Grigore"Gafencu: ,Voi veni şi la starea de asedm, pe care am mtro
:dus-o noi si vă asigur că vă voi da toate lămuririle necesare. 

Deocamdată, am enunţat un principiu. Acest principiu este atît de 
adevărat, încît toate guvernele din România Mică, guverne oligarhice şi reac
ţionare, cum le zicem prea des şi dv. şi noi, n-au consimţit nicio~tă să_ sus
·pende libertăţile publice şi să aplice măsuri excepţionale. O singur~ excepţmne, 
în 1907 - Domnii Senatori care· au cunoscut răscoalele ţărăneşti de aproape, 
vor confirma aceste afirmaţiuni - în 1907, s:a crezut de cuvii~ţă de către 
-guvernul Sturdza să se pregătească o lege pentru starea de asedm; Raportor 
al acestei legi a fost Take Ionescu, oa semn de colaborare mtre par
tide peritru restabilirea ordinii} Guvernul Sturdza n-a aplicat însă legea 
stării de asediu, fiindcă privea 'măsura ca prea gravă şi fiindcă a considerat 
-că prin mijloacele care îi stăteau la îndemînă, putea să potolească răscoalele 
tărănesti. ' , ' · 
' A venit- războiul: Atunci s-a aplicat legea 'stării de asediu. Cercurile 

noastre politice au făcut în timpul războiului o atît de apropia.tă cunoştinţă 
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cu această lege incit au păstrat şi ·după încheierea păcii, impretină cu multe· 
alte deprinderi rele cîstigate în timp de război, ş1 această deprindere de a nu 
cîrmui prin mijloace normale, ci prin mijloace excepţionale. 

Guvernul liber.al a cărui concepţie politică a dominat cei zece ani de la 
război încoace, a ţinut să apere prin starea de asediu nu numai ordinea în stat, 
cum o înţelegea partidul liberal, ci şi ordinea politică, adică supren:aţia par_ti
dului liberal împotriva curentelor populare, care deveneau tot mai puternice· 
si îmP.ingeau la suprafaţa vieţii noastre publice idei. şi partide politice noi. 
' în 1928 partidul naţional-ţărănesc, venind la putere,. a desfiinţat 
starea de asediu si cenzura, a făcut alegeri libere, în deplină ,xdine, iar presa. 
descătuşi:l,tă de cen?,ură a dovedit că şi .fără această constrîngere ştie să-şi, 
facă datoria faţă de ţară. . · . . , . . 

în 1933 - acum venim la cazul pe care l-a mvocat . d. Mm1stru de 
Justiţie - în luna Februarie, guvernul Vaida a crezut necesar, faţă de un 
complot comunist, cu ramificaţiuni în străinătate, şi care a dat loc la două. 
exploziuni anarhice la Ploieşti şi la rebeliunea din Calea Griviţei să introducă 
starea de asediu. 

Astept acum obiecţiunile dv ..• 
Da, e drept am introdus ş~ noi starea de asediu. Dar, ce însemnează. 

aceasta? Sîntem, sortiţi, Domnilor Senatori, să cînnuim, şi dv. şi noi, numai 
pe baze de precedente? Fiindcă am luat noi o măsură, pe care dv., la vremea ei, 
·aţi criticat-o, aveţi acum dreptul, aveţi îndatorirea, aveţi neapărata nevoie· 
<le a o repeta, fiindcă sîntem la putere? Unde duce această argumentare pe
temeiu de precedente? 

Cînd a venit la putere partidul naţional-ţărănesc, s ... a format un guvern 
numeros, - prea numeros. L-aţi criticat. Cu dreptate. Aţi venit acum, şi aţi 
făcut un guvern de două ori mai numeros. Noi ne silim, recunoscînd greşeala· 
noastră, să reducem numărul ministerelor şi subsecretariatelor de stat. Cînd 
aţi venit dv aţi f,ăcut ministere noi, subsecretariate noi şi aveţi cel mai numeros
guvern din Europa, cel mai numeros guvern din lume. Aveţi numai la preşe
dinţia consiliului, în afară de d. Preşedinte, tînăr, plin de vl~gă, plin de talent. 
dar fără portofoliu, doi subsecretari de stat, un secretar general şi tmministm 
nou, cu toatt. competinţele, dar fără nici o atribuţiune.. . , , 

Aceeaşi imitaţiune nefericită şi în chestiunea conversiunii. Am fost siliţi 
de împrejurări, să mi dăm o soluţiune definitivă ches~iunii datoriilor. A fost 
o nefericire, fiindcă în această problemă, atît de gravă, de, care. sînt legate 
atîtea interese şi care cere drept singură soluţie bună, o soluţie imediată, care 
de la o zi la alta să ne îngăduie să reintrămîn dreptul comun, am fost nevoiţi 
să procedăm prin amînări. · 

Ne-aţi criticat. Cu dreptate. Aţi venit la putere. Aţi guvernat patm 
luni, după ce v-aţi preg\itit cinci ani. Ce-aţi făcut? Nimic! Aţi venit în urmă, 
şi ne-aţi propus o nouă amînare. Pretindeti că aveti un proiect gata. Sînt 
alţii dintre dv. care spun că proiectul 'nu este gata. '. . . 

D. Victor Antonescu, Ministrul Justiţiei: Proiectul va fi depus peste 15 
zile în Cameră. · 

. D. Grigore Gafencu: Iau act cu multumire de această declaratîune. 
Nu ne interesează atît cc aveţi în cantoaneie dv. cît ne interesează ce'aveţi-
aici, pe biroul Parlamentului. Şi aici nu aveţi încă nimic. . 

Şi acuma, Domnilor Senatori, ajung la starea de asediu, asa cum a 
înfiinţat-o şi a aplicat-o d. Vaida. între acea stare de asediu si măsurile ex
cepţionale care dăinuiesc astăzi şi pe care vreţi să le prelungiţi prin lege, e o 
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.mare deosebire. Şi această deosebire se desprinde în mod lămurit din cele 
douli de~rete, care orîndu~esc diferite atribuţiuni şi diferite condiţiuni în care 
se exercita starea de a:sed1u sub d. Vaida si în care se exercită astăzi. ' 

. S?b guv~rnul Vaida poliţia şi sigurărtţa Statului îşi păstrau toate atri
b:i,iţ1uinle. Mai mult: într~aga acţiune de apărare a ordinii era pusă sub direc
ţiunea_, su~ conducerea direct~. sub supravegherea şi sub răspunderea mini
strulm de interne, care trebma să se înţeleagă cu autoritătilc militare. Mini
sterul de interne, prin difiniţie şi prin esenţă institutic politică, păstra deci si 
condu~er~a şi răspunderea întregii acţiuni: politice. ' . ' 

Dv. treceţi toate at_ribuţiunilc în seama armatei. Conducerea actiunii 
este în şarcina comandamentelor armatei, care vor trebui să tină în cur~nt si 
autorit~ţile tivile. Toate sarcinile şi toate răspunderile tr~c deci asupr'a 
armatei. , . 

. Aceasta,e deosebirea şi în text şi în concepţie dintre dv. şi noi. 
Dar mai e o deosebire, Domnilor Sen;i,tori, pe care o cred capitală: t~ 

cenzura. !n starea de asediu, .aşa cum a orînduit-o d. Vaida, nu se prevedea 
cenzura. Se prevedea că autoritatea are dreptul să împiedice răspîndire:1. 
publicaţiunilor subversive, adică o măsură represîvă împotriva acţiunilor de 
dezordine .. Nu se prevedea cenzura preventivă, asa cum a crescut si a înflorit 
sub oblăduirea dv., de la război încoace. ' . ' 

. . Înainte de război, aveam nu numai un partid liberal, aveam şi o credinţri 
liberală. Azi cenzura de după război e fiica dv. şi e perpetua umilinţă, şi 
ruşine a presei noastre. 

Domnule Ministru de Justiţie, vă vorbesc ca ziarist. Am cerut totdeaun;, 
ca ziarist; şi alături de mulţi ziarişti - văd pe unul dintre colegii mei pl'. 
banca dv. - ca ziariştii să aibă o lege, care să stabilească răspunderea lor. 

Scrisul în presă nu e numai o profesiG.ne, e şi o misiune şi fiecare gazct:u 
trebuie să ştie să fie la înălţimea acestei misiuni. De aceea trebuie să fie o lege 
care, de o parte, să garantezPJibertatea scrisului, fără de care nu putem avea 
o presă într-un stat lib~r. şi de alta să stabilească răspunderile fiecărui z.iarist. 
în locul unei asemenea legi. veniţi cu acest perpetuu regim al cenzurii, care 
~e umileşte şi ne ruşinează. Ne trimiteţi, de la ultimul reporter pînă la d. 
profesor _Iorga, să fim controlaţi de oa~eni nepregătiţi şi cărora, chiar dad 
ar fi pregătiţi, nu le recunoaştem dreptul să pătrundă în gîndirea noastră şi 
să taie ceea ce cred~m rioi că e folositor ş1 necesar să spunem . 

. Domnilor Senatori, · cenz:ura taie şi opreşte nu numai părerea ad\·er
sarilor. Ea taie şi multe fapte care se întîmplă. Vedeţi - şi aceasta mi se 
pare că face parte din concepţia partidului liberal - pentru clv., faptele care 
nu corespund cu programul sau __ cu starea dv. de spirit, ,sînt fapte inex ister: te. 
E teoria chestiunilor închise. Am avut acum şase ani, o chestiune închi,;ă_, 
o chestiune care n-a existat si care în mod definitiv nu mai trebuie să exis: ~
Recunoasteţi că acest definit'iv'at.n-a fost, din fericire, şi pentru noi şi pentru 
dv. care'staţi pe acele băT\CÎ atî_t de definitiv, C?~ _ 1-_aJi a:yut atunci. Astă~i, 
avem cinci sau sase chestiuni tot aht de defm1hv mch1se. Domnul Pnm 
Ministru Tătărescu rîvneste la gloria Sf-tului Petru: într-o mină ţine o ramură 
de măslin în cealaltă o-legătură de chei. Această atitudine poate fi îndrept:i.
ţitătâ. po;ţile raiului; la porţile parlamentului şi în viaţa vublică, nu. 

Degeaba pretindeţi că sJările de astăz~ sînt atît de ~raYe, at!t de ~xc~p
ţiqnale, ca să cearănuma.idecît toate măsunle clv. excepţ10nale. Ne ammtim, 
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Domnilor Senatori, de ceea ce s-a petrecut acum şase ani, cînd eraţi la putere. 
Nu era Garda de Fier pe atunci. Era însă starea de asediu. Era cenzura. Erau 
si ·tribunalele militare. Atunci, ca si astăzi, ni se vorbea de primejdii extra
brdinare care ameninţă statul şi ordinea. Atunci, ca şi astăzi; dispăreau de la o 
zi la alta ziare si se arestau, de 1a o zi la alta, oameni politici. Nu era Nae 
Ionescu, era Mihail Manoilescu. Motivul juridic lipsea atunci ca şi: astăzi, iar 
motivarea politică era aceeaşi: trebuie apărată ordinea. 

Avem dreptul, Domnilor Senatori, ca în faţa acestor fenomene, care se 
repetă, să ne întrebăm dacă nu cumva ne aflăm, nu în faţa unui regim de 
excepţiune provocat de stări anormale, ci în faţa unor stări îngrijorătoare, 
provocate sau, în orice caz, mult agravate printr-un,sis_tem de guvernare ne
firesc, care nu se poate susţine, decît prin măsuri excepţionale şi nu poate păstra 
ordin.ca decît călcînd legea la fiecare pas. · . . , .. 

Desigur, e atît de comod şi atît de uşor ca, punînd mereu înamte cuvîntul 
de ordine, fără a-i pătrunde înţelesul adînc, să cîrmuieşti fără corttiolul opiniei 
publice, sprijinit numai de poliţie şi pe armată. J;>e armată, pe care o vîri fără 
să vrea ea, în politie, în administraţie şi în justiţie.· Unde duce, -în:să, un a'se~ 
menea regim, dacă nu la permanentizarea şi la legalizarea dezordinii în în-
tregul asezămînt de stat, de sus pînă jos? · 

Vedeţi, Domnilor Senatori, în asemenea împrejurări guvernul vine şi ne 
vorbeşte de destindere. Şi fiindcă nu ·pricepem, în asemenea împrejurări, 
ro~tul acestei propuneri, ne învinuiţi că nu am vrea potolirea patimilor şi 
lini~tirea spiritelor. 

Ba da, dorim cu toată sinceritatea şi liniştirea spiritelor şi/potolirea 
patimilor, d:ir ne dăm seama că destinderea pe ca;e ne-o propuneţ~, ca să nu 
rfunînă o formulă superficială, cere de la noi toţi o cit mai serioasă cercetare a 
problemelor _în faţa cărora ne aflăm. . . . . . 

De ce am slăbi controlul, pe care trebuie să-l exercităm în numeJe opiniei 
publice faţ'I. de acţiunea de guvernămînt? Lupta politică pe care sîi1tem ho
tărîţi s-o· ducem pe bază de program şi de convingeri, n~ poate înrăutăţi 
stările de astăzi, după cum o eventuală complicitate între noi n-ar putea 
desigur îndrepta situaţia. · . 

Nu, Domnilor Senatori, altceva se cere astăzi mai mult ca niciodată. 
Altceva se cere de la tcate partidele politice, dar îndeosebi de la partidele de 
gm·ernămînt, fie ele la putere, fie ele în opoziţie, pentru a duce. nu la o vre
melnică destindere, dar la atitudini ·identice şi la o sforţar~ comună în aceeasi 
direcţie şi cu acelaşi sccip. Se cere partidelor noastre dovadă desăvîrşită că. 
sînt hotărîte să apere şi să întărească statul nostru de drept monarhic, parla-
mentar si democratic. · ' 

Cu~n putem atinge acest scop? Dovedind că un reghn de drept si de 
libertate are putinţa să cerceteze şi să dezlege problemele îri faţa cărora ne 
aflăm. Că are putinţa de a cerceta, cu toată seriozitatea, şi de a dezlega cu 
toată autoritatea, problema financiară, problema economică şi cea mai gravă 
poate dintre toate, problema învăţămîritului, problema tineretului nostru. 
Nu Pll;tem, Domnilor, să ne istovim toată vlaga noastră în măsuri de poliţie 
şi să rămînem neputincioşi de a pune rînduiala în1oate domeniile vieţii noastre 
publice. · 

· Starea de asediu pe df o parte, şi de alta lipsa de buget, 'aceasta este nu 
dovadă de energie, ci dovadă de slăbiciune. ..: · 

Şi mai e nevoie, Domnilor, ca în sprijinul regimului nostru de drept si de 
libertate, pentru care, cu toţii, ne batem cu pumnii în piept, să nu întrebuintăm 

. . 
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în numele libertăţii şi pentru a o apăra, măsuri de violenţă, care se obisnuiesc 
în regimurile dictatoriale şi tiranice, fiindcă atunci spiritul cel mai birt~voitor 
nu va putea desluşi, unde sfîrşeşte starea excepţională şi anormală a democraţi
ţiei şi unde începe starea normală a dictaturii şi a tiraniei. 

Trecem prin zodia dictaturilor: dictaturi de dreapta si dictaturi de 
stînga, roşii şi cenuşii, şi, rătăcite printre, cele mai primejdioase decît toate, 
fiindcă n-au puteri revoluţionare proprii si nici bază politică si morală, dicta-
turi de funcţionari sau· de militari. ' ' · 

; . Cred, Domnilor Senatori şi nădăjduiesc că această convingere e împăr
tăşită de dv. toţi, că numai dacă vom şti să ne ferim de asemenea primejdioa!"e 
încercări, vom reuşi să întărim statul nostru în cuprinsul dreptelor sale.hotare 
şi să dăm poporului nostru atît de cumpătat, atît de străin prin firea lui de 
curentele extremiste şi atît de însetat de dreptate, forma de guvernămînt pe 
care o cere şi pe care o vrea._ 

Dacă guvernul liberal va şti să facă dovadă că înţelege să întărească 
regimul de drept şi de libertate, cum îl înţelegem n01, şi• cum nu poate fi în
ţeles altfel, silit va fi partidul naţional-ţărănest să-i dea tot sprijinul în mod 
leal şi dezinteresat. Dacă guvernul liberal, ·îrlsă;· va merge mai departe pe 
calea pe care a început-o, silind alegerile, suspendînd libertăţile publice şi 
terotizînd viaţa noastră publică, atunci partidul naţional-ţărănesc îl va 
combate, fără sovăire si fără cruţare. 

. Fiindcă avem con~ingerea că un:regim de drept nu poate să se sprijine 
numai şi neîncetat pe poliţie şi pe armată.· Fiindcă ne dăm seama de primejdia 
ca prin toate măsurile dv. abuzive să nu cumva să slăbiţi ceea ce este mai re
zistent şi mai sănătos; în sufletul acestui popor: mîndria de oameni liberi, 
deschizînd astfel chiar dv. calea aventurilor dictatoriale. Cînd ţara aceasta 
cenzurată şi terorizată uu va mai putea rezista, în dorinţa ei de dreptatţ şi de 
lege, credeţi că veţi putea opri di·ctatnFile de dreapta, de stînga sau de oriunde, 
ridicîndu-le în cale un cordon de poliţişti? Şi mai. cu seamă, fiindcă ne dăm 
seama cît de primejdioasă e pentru ţară nervozitatea cercurilor noastre con
ducătoare, nervozitate; care se vădeşte prin neîncetatele apeluri la linişte şi la 
unire si prin tot atît de neîncetatele măsuri excepţionale şi care tind,să zăpă
cească acest popor, cuminte, zbîrlit Ia: suprafaţă, liniştit în adîncime şi care 
da că ar fi putut în alegeri să se exprime în deplină libertate, fără să se fi oprit 
de la vot prin măsuri neabile şi• nelegale organizaţifl~ ext:~emist~•- ar fi d?vediţ 
din nou cum a dovedit şi sub trecuta.guvernare, spmtul sau pohhc, cummte şi 
cumpătat. . · 

Şi'.cît ar fi contribuit mai mult pentru întărirea' regimului, pentru păs
trarea ordinii şi pentru liniştirea sufleteas~:i, a noastr~ a ~turor, un~ ase~nenea 
vot liber şi conştient, decît toate propunenle dv. de pace ş1 toate masurile dv. 
de război! 

ORDINEA DE STAT Şi TINERETUL 

Cuvîntare tinută la Senat, în-şedinţa de la 30 Martie 1934, 
la discuţiei legii pentru apărarea ordinii în Stat. 

De. ce nu v-asi mărturisi că proiectul pe care d. ministru de justiţie 
îl aduce astăzi în faţa noast:ă, .îmi pa:e ma!p~ţi:q. supărăţo: decît legea pentr1! 
prelungirea stării de asediu 1mpotnva care1a m-am nd1cat de la aceasta 
tribună, cu toată hotărîrea. 
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Amîndouă aceste legi, sau mai exactlegea de ieri şi-proiectul de astăzi~ 
închinate ideii de ordine din stat, arată îngrijorarea guvernului pentru rµeto„ 
dele, pentru propaganda, pentru acţiunea organizaţiilor extremiste. , .. 

Pe cînd însă legea pentru prelungirea stării de asediu recurge la mijloace 
excepţionale pentru a apăra ordinea, proiectul de faţă pune în slujba ideii de 
ordine, prescripţii.mi şi sancţiuni, care în aparenţă cel puţin, nu ies din cadr~l 
m1,·i vieţi publice normale. · . ·· 

1Iăsurile excepţionale, domnilor, cînd se prelungesc în timp, cîruLţin 
!mii de zile, departe de a linisti spiritele, departe de a potoli patimile, provoacă, 
n :,cţiuni şi întreţin stări <le tulburare în ţară. Dimpotrivă, o măsură de ordine~ 
d:;.c{1 este bine concepută şi bine aplicată, poate întări disciplina în stat. . 

Legea pentru prelungirea stării de asediu trece cele mai delicate· atri: 
ln;ţiuni judiciare şi administrative şi cele mai grele r.ăspunderi politice. în 
:'c':,ma armatei, -- a armatei care, într-o bună organiz::-ţie de stat, în afară d~ 
inalta ei misiune de a apăra ţara; n-ar mai trebui împovărată cu alte sarcini 
de ordm administrativ, şi mai ales politic. . ·. . 

· Pe cînd o lege care stabileşte în mod precis răspunderi şi acţiuni pentru 
a n.păra starea de drept, înmulţeşte mijloacele normale ce stau la îndemîna. 
organelo:r politice şi civile pentru a cîrmui normal şi exclude astfel necesitatea 
măsurilor excepţionale. Magistraţii rămîn magistraţi, poliţia rămîne poliţie; 
răspunderea politică şi răspunderea tuturor actelor de guvernămînt .rămîne 
în sarcina organelor politice şi civile:. iar· armata, ferită de- frămîntările vieţii 
no;.,.st:i:e publice, rămîne numai în slujba apărării hotarelor. · ·,-

A.ceastă comparaţie, d-lor senatori, ar avea o valoare absolută, dacă am 
avrn de ales între un sistem sau altul. Din nefericire dv.· vreţi să.ne impuneţi 
dec,dată pt' :1111înclouă: şi starea de asediu şi legea pentru apărarea ordinii. 

Si acest nefericit cumul tulbură si mai mult spiritele si stările din ţară. 
Lmnea îşi d(1 seama că vă temeţi, că n'u puteţi stăpîni team'.a dv. $i aceasta 
nu este-bine nici pentru dv, nu este bine nici pentru ideea de ordin'.::. __ 

1n expunerea de motivr a acestui proiect de lege ni se zice că alte! state, 
din cele mai civilizate, au fost nevoite şi ele să ia măsuri de apărare a Ol'dinii, 
împotriva uneltirilor· extremiste. Se vorbeşte de Cehoslovacia, de Statele 
Unite, de Elveţia. Dar nici Statele Unite, nid Cehoslovacia, nici Elveţia nu 
trăiesc sub stare de asediu sau s:ub cenzură. Dacă vreţi să vă făuriţi ·un in
strument cît mai comod de guvernare, cu riscul chiar de a provoca reacţiuni 
serioase, atunci nu aveţi decît să căutaţi legi de autoritate şi legi de represiune 
Î:' 1 o:i.ti'i lumea, să ame"tecaţi măsurile bune din America, cu măsurile de la noi, 
inrisnrile legislative nonp.ale, cu măsurile exceptionale si cu toate ab"Q.Zurile 
stării de sediu si ale cenzurii. ' ' , 

· Dacă însă' ceea ce·vă interesează în ::idevăr, este ideea de ordine atunci 
puneţi capăt acestei confuziuni, acestei dezordini în fapte si în idei. întăriţi, 
d_acă vreţi, situaţiunea normală. Ieşiţi cu o zi mai înainte' din stările excep-
ţ10nale. · 

Ideea de ordine! Cine, dacă ar avea credinţa că vreti si că puteţi s-o 
întăriţi, nu v-ar da tot sprijinul. Noi cei dintîi, fiindcă de această ordine sînt 
legate, şi credinţa, şi programul nostru politic. 
. Un ~dvcr:,ar comun al ambelor noastre partide, şi al partidului liberal 

::;1 <1.l parhdulm naţional-ţărănesc, d. Octavian Goga, scria nu ·demult, în 
zia,ul său, un?,ătoc1;rele ob~ervaţ'iuni: ,,Amin.două aceste org~riizaţhfai" .:.:..;.' este 
v?rb~ de partidul hbe1?l şi de partidul naţional ţărănesc, - ,,ari aceeaşi atitt1.:. 
clme m problemele mai importante ale statului nostru, îh politica externă sînt 
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dominate de acelaşi dogmatism, în politica internă au de apărat aceeasi nchP, 
formulă ideologică". ' 

D. Goga cu temperamentul său prerevoluţionar şi cu îndemînarea cu 
care prinde curentele ce sînt în aer, e departe de a fi binevoitor pentru acc,;t 
bagaj comun de prejudecăţi politice, fiindcă ar îngreuna, ar zădărnici libertate,1 

noastră de acţiune. Nouă nu ne este ruşine însă, de acest bagaj. Fiindcă ceea 
c~ d. Go&a nurn<:_şte d_?g:J:1~tismul ?,Ostru extern, este credinţa noastră în poli
tica de siguranţa a ţaru, m cuprinsul dreptelor noastre hotare, si alătmi de 
aliaţ~i noştri, fiFeşti. Şi ~eea c~ d. Goga, numeşte, nu fără c~mpătimire, 
vechile noastre formule 1deolog1ce, este_ credinţa noastră comună într-un 
cuvînt, prejudecăţile noastre toate se referă la ordinea înăuntru si în :,fa:-:'t, 
căreia ţara noastră îi datoreşte după lupte lungi şi jertfe grele, nu m~mai _vcJ1,F-
brul ei politic ci însăşi fiinţa ei ge stat. Împotriva acestei ordini se duc azi 
a,tacuri din cele m~i vii, de la amatorii de_ variaţiuni, de forme politice noi, 
pamfletari vijelioşi· sau diletanţi neurastenici, revoluţionarî de catedră, de 
presă sau de salon, pînă la revoluţj_onadi adevăraţi, fanatici, grăbiţi, exasperaţi. 
_ _ Este firesc ca un Stat, care vrea să trăiască, să ia măsuri de apăn,c 
împoţriva; ;acestor ata8Uri. ,_ - _ _ _ _ · 

-Cine ştie măsurile şi metodele aplica,te de _organizaţiunile exh emis te, 
acolo unde au ajuns la putere, îr:p.potriva oamenilor vechiul_w regim şi î1npo
triva vechilor deprinderi liberale: suprimarea desăvîrşită a libertăţii p11·sei. 
a libertăţii de gîndire, a libertăţii individuale şi mfiinţarea ,şi popularea tabe
relor de concentrare, nu poate lua în nume de· rău unui Stat de drept, dac:i 
îşi- pune aşezămintele şi libertăţile la ,adăpostul unor prescripţiuni prL'ci~c 
şi _al unor sancţiuni severe. __ __ _ : . 

Totul, depiridţ, d-lor _ senatori, de_ felul cum veţi aplica, acţastă lege. 
Vedeţi, -aici~ este gr_eutatea. Ne dăpJ,- _perfect - de.cbine seama. Aici e,;t,; 
primejdia. _ - _ .. _ _ , 
_ . _ . În ţara 1:qastră, guvem<;:~e pu . ~rea au ~evo~e _să !ie îmeinse .Pe caiea rea'.:
ţmnilor :autpntare. i;,0~par_aţ1unea m aceasta pnvipţa cu ElwJ1a, cu Statele 
Unite, cu (.ehosl9vacia nu este ,de foi :p_otrivită: _ _ ·: 

Alegerile.din urmă_ l!,U ,<;l.o:vediţjµ ce măsură µn,guyern, zis co_i:i,stituţionc.l 
şi pariamentar·, este în, stare să u,zeze şi, să nu vă_ supăraţ,i, i,ă abuzeze, chiar 
împotrivaJegii ·şi-~ drepturilor de toate_ împrejur~rile -şir de to_at~ mijloacele 
ce-i staµ fa J,l}demînă„ Pînă und,e va n;i.erge;.un l!,Semenea guver,i:qţ unde se va 
opri cînd ~egea înşăşi îl va autoriza să:-şi dea arama pe faţă? __ ,. . ,, ; .. 

Trebuie să tinem s.eama ® p~rtea însemnată pe care .o au· mor;.1xm;;.: 
noastre politice în interpretarea şi în aplicarea legiloŢ. A~e~sht, iii.ndc~t Li 
_temelia vieţii noastre politice, ţa temelia oricăre~ vieţi p!)hbce, Je (l;·•,i'l•l: 

dăinuiesc· patimile omeneşti., Legiuitorul trebuie să urmărească m, imn:;,: 
d~ a înt~ri gîndul său, 'ideea sa,, prin lege, dar şi de a o apăra totd,anr:: de m-
rîur:irea patimilor care o înconjo~ră. - • . _ 

Vedeţt ce se petre'ce la noi. Vorb_im.de_p~rlan1entar!s.m, tk (1cimocra1;12'. 
si trăim sub stare de asediu, sub cenzură, ctj, tnbunale m1hta,L' ·. cu prncesc ~1 

~ornploturi şi cu măsuri. normale, anormale şi excepţfonale p,:;,hn ~:yă,tr:i. 
ordinea. · - · 

Pentru a păstra ordinea împrumutăm de la extremişti m~_i _ii: t ii rYi orl,:•!ri 
lor energetice de apărare şi de sancţionare. Îrripr1;1mat~m apoi pc 1_·,c 0 '~,,.1 ·_1•) 
metodeţe lor mai energice de guvernare. începem p~~ a d1zoţ-ya orbaniz~:!t 11_1m~L: 

buclucase. Mîine .:,_ cme stie? - ne ,dizolvăm unu pe.~alţu: dv .. ·p.c,;n,01, m 
numele 'statului liberal, sau noi pe dv. în numele democraţiei rurale· .. , , 
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D. Mihail Manoilestu: Pînă cînd va veni unul care să vă dizolve pe toţi. 
D. Gr. Gafencu: Şi aceasta este cu putinţă. 
Dacă vrem, domnilor senatori, să întîrim cu adevărat ideea de ordine 

nu numai împotriva adversarilor declaraţi ai acestei idei, ci împotriva pro
priilor noastre porniri, şi îndeosebi, îndrăznesc să· o spun pentru că în această 
privinţă aveţi incontestabil prioritatea, împotriva propriilor d-v. porniri, 
trebuie ca legiuitorul să păstreze totdeauna măsura şi foarte multă prudenţă. 

Ne rezervăm dreptul ca atunci cînd vom discuta articol cu articol, a
ceastă lege, să propunem unele modificări pentru a îngrădi partea de arbitrar, 
lăsată cu prea multă generozitate la discreţia guvernului_ Pînă atunci, să-mi 
dati voie să fac unele consideratiuni de ordin general. 

' Prin acest proiect de lege aţi adus în dezbatere publică, întreaga pro
blemă a ordinii de1 stat, problemă pe care o lege, cît de bună ar fi, nu o poate 
dezlega_ decît în foarte mică parte. Partea cea mai însemnată cade nu în 
sarcina legiuitorului, ci a cînnuitorului. Păstrarea ordinii depinde înainte de 
toate, de iscusinţa, de conştiinţa, de arta de a guverna. Şi în aceste frămîntări 
sufletesti si politice în care trăim, arta de a guverna nu înseamnă numaidecît 
graba de a aplica măsuri de represiune şi de autoritate, ci, capacitatea de a 
pricepe, de a potoli şi de a însănătoşi. Frăm.întările de astăzi sînt mult mai 
mult decît frămîntările politice şi sociale, frămîntări sufleteşti. De aceea, pătura 
cea mai· atinsă de aceste frăm.întări la noi, ca şi pretutindeni, este tinerimea. 

Să băgăm de seamă, domnilor, ca sub cuvîntul de a apăra ordinea, să nu 
provocăm reacţiuni şi să mărim dezordinea. · 

Neliniştea sufletească a generaţiilor, la primul contact cu stările sociale 
şi economice de astăzi, se resfrînge, fireşte, şi în domeniul politic şi provoacă 
acolo neastîmpăr, dor de primenire, cîteodată chiar dor de răsturnare; Acesta 
este efectul; cauzele trebuie căutate aiurea. Şi aceste cauze domnilor, nu pot 
fi căutate cu poliţia, fiindcă poliţia, care găseşte atît de greu pe răufăcătorii de 
drept comun, nu are nici căderea, nici putinţa de a da de urma unor factod 
ps~hologici, care scapă chiar de sub supravegherea atît de iscusită a celor mai 
mulţi bărbaţi politici ai noştri, de ordine, şi de legalitate. Sîntem, domnilor 
senatori, aici într-un domeniu de fenomene sufleteşti. Din neastîmpărul gene
raţiilor tinere, după felul cum vor statornici echilibrul sau dezechilibrul lor 
sufletesc, după felul cum îşi vor întări voinţa şi îşi vor stăpîni patimile,_sau 
vor lăsa în voia soartei poftele şi slăbiciunile lor, se pregăteste viitori.ii nostru 
al tuturor. Intervenţiile brutale, nesocotite, din partea noastră, sînt cîteodată 
mai păgubitoare, decît atitudinea de supraveghere, de îndrumare şi de 
aşteptare. · 

Imi dau seania că atunci cînd cercetăm această problemă, atît de deli
cată, nu se cuvine'să stabilim, nu putem să stabilim norme de cîrmuire de o 
valoare absolută, în numele cărora să ne putem judeca si condamna unii pe 
alţii. La lumina faptelor, însă, şi la lumina experienţei' pe care am f~cut-o 
si noi si d-v. în vremea din urmă, se desprind unele învătăminte ;de o valoare 
{elati~ă, dacă vreţi, de care totuşi trebuie să ţinem sea:nia. ' 

Ştim că ne-aţi învinuit şi că ne mai învinuiţi si astăzi că am fi fost prea 
toleranţi cu mişcările extremiste. . ' 

D. Ed. Racoviţă: Sigur. ' 
D. Gr. Gafencu: Nu ne sfiim să aducem aceste învinuiri aici, în dez

batere publică, fiindcă vor contribui să lămurim împreună o problemă care ne 
interesează pe toţi deopotrivă. · 
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.. Am_ fost .În: măsură, d-lor, să ştiu cît a preocupat această problemă pe 
fostul pnm-mm1stru, d. Alexandru Vaida-Voievod. 

S-au răspîndit împotriva acestei serioase si constiincioase preocupări 
fel de fel de versiuni nedrepte. ' ' ' 

Este drept că d. Vaida a urmărit totdeauna de aproape, cu tot interesul, 
cu tot temperamentul său generos şi încă atît de tînăr, tot ce frămîntă mintea 
şi viaţa tineretului nostru, fiindcă îsi dădea seama că în aceste frămîntări tine
reşti sînt energii şi avînturi, care, î~drumate pe cale normală, pot contribui să 
întărească·puterea de rezistentă si de viaţă a,neamuhii nostru după cum 
dacă apucă pe căi greşite, pot pun'e în primejdie întreaga noastră. organizaţi~ 
de stat. ' 

D. Alexandru Vaida-Voevod, cu nota de um:or care caracterizează 
gîndirea sa, îşi dădea seama şi de altă latură a mişcărilor extremiste; 

Cine nu-şi aminteşte, d-lor senatori, de Coriolan Drăgănescu, eroul 
neuitatului nostru Caragiale, de ilustrul Coriolan, idolul studenţimii generoase 
şi răzvrătite, care călare pe calul lui Mihai Viteazu şi strîngînd la piept statuia 
de bronz a voievodului; ca să nu fie dat jos de agenţii poliţiei, care-l trăgeau 
de picioare, jură,că:nu va înceta htpta pînă cînd.nu se vor prăbusi toţi zbirii 
şi toţi călăii guvernamentali. ' 

Un an mai tîrziu, acelaşi Coriola,n Drăgănescu, după ce-şi trecuse, cu 
greu, examenele şi intrnse în lu'pta prozaică a vieţii, a ajuns agent electoral 
al istoricului d-v. partid naţional-liberal, şi comisar de poliţie, zbirul cel mai 
crunt, al studenţimii generoase şi răzvrătite: 

Departe de mine gîndul că toate mişcările studenţeşti au acelaşi substrat 
şi aceeaşi încheiere. Am însă convingerea fermă că în toate frămîntările 
tinereşti, Îh care pulsează un ritin viu şi cald,,sint amestecate, între ele, ele
mente de epopee, elemente de satiră şi elemente de tragedie. Depinde în bună 
parte, de iscusinţa cîrmuitorufoi, de linişfoa sa sufletească, de stăpînii ea sa de 
sine şi de mina sa uşoară, ca toate aceste frămîntări să se scurgă, potolite, pe 
căile normale ale vieţii şi să nu ispăvească în sînge. 

Puteţi crede ce vreţi de acţiunea d-lui Vaida. Eu am ~onvingerea că dacă 
această actiune înteleasă n-ar .fi fost oprită brusc de la o zi la alta, n-am avea 
astllzi de plîns, si 'd-v. si noi, moartea unci prim-mini,stiu şi multe suferinţe 
despre care nu s~ vorbeşte, dureri şi lacrimi inutile. . . . 

· Şi, ati venit d-v. la putere. Aţi venit ca să stabiliţi or9-inea; - aţi de
clarat-o în' ţară, aţi declarat-o cu stăruinţă în străinătate. Această motivare 
a fo~t o greseală. Aveţi motive destule ca să veniţi la putere, - dacă nu era 
decît legitima. d-v. neră!bdare de a mai sta în opoziţie. , 

Aveaţi o mie si unul de pretexte pentru a veni, dup~ cum_ aveţi astăzi 
o mie şi unul de motive pentru a pleca. Să nu vă su_păi:aţi. în zileie noast~e, 
domnilor senatori cîrmuirea este atît de· grea, soluţmmle cele mai bune smt 
atît de necomplet~te si nemulţumiri se stîmesc atît de uşor şi atît de repede, 
încît; dacă este ceva c~re nu lipseşte în viaţa _n?~stră po~i!i~~ - pentru ci~e, 
fireşte, n-are grija continuităţii, a • ~tatom1c1~i }utor~t~ţn de. st:,t, -smt 
motivele pentru schimbarea guvernului. Puteaţi. sa _vemţ1, de~ pilda, ~e~tru 
refacerea finanţelor ţărţi, fiindcă bugetul - nu ~n vma noastrn, era defl:c1tar. 

D. Eduard Racoviţă: Aceasta o admiteţi! 
D. Gr. Gafencu: Admit cu toată sinceritatea, c_um veţi _admite şi_d-V., 

d-le senator, cînd astăzi, după patru luni de zile, n-aţi putut ş1 nu puteţi face 
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l1ugetul. că puteţi pleca pentru a lăsa altora ~ poate nouă - sarcina de a 
,cfac,: îinantele tării. 

D. Ed~ard Racoviţă: Aceasta e arguţie! 
D. Leonte Moldovanu, presedinte: E o glumă. 
D. Gr. Gafencu: Să lăsăm'. deoparte, d-lor sen2tori, ceea ce, d-lui pre

:c;.edintc îi pare o glumă. 
· D. Leonte Moldovanu, preşedinte: Regulamentul mă împiedică să vă 
întrerup. ·. 

D. Tony Iliescu~ raportor: N-aţi pierdut nimic, d-le preşedinte, pentru 
că nu Yom rămîne datori cu nimic în răspunsul pe care trebuie să-l dăm. 
Vă rog să credeţi, d-le Gaf_encu, că nu vă vom rămîne datori. Luaţi act. ,. ·: · · 

D, Gr. Gafencu: Iau act şi vă mulţumesc pentru cavalerismul d-v. că 
nu m-aţi întrerupt. . w • 

n. Tony Iliescu, raportor: Era o datorie elementara de politeţe. 
lJ. Gr. Gafencu: D-lor senatori, odată veniţi. la putere, odată consoli

daţi b gavern, puteaţi să deschideţi problema ordinii de Stat şi să căutaţi 
:-;ă-i <laţ{ o dezlegare potrivită cu ideile d-v. Nu trebuie, însă, să veniţi cu 
angajamc;1te faţă de ţară şi cu angajamente faţă de străinătate, să vă aruncaţi 
nnmaicledt într-o luptă de suprimare şi reprimare, într-o chestiune, pe care 
n-aţi adî:lcit-o cu destulă seriozitate de m~i înainte. 

Aţi aruncat mănuşa unor oameni îndrăzneţi, cărora nu puteaţi,__s.ă le <;ia.ţi 
o satisfacţie mai mare de~ît dindu-le prilejul de a o ridica. După ce i-aţi alarmat 
clupă cc i-aţi provocat, i-aţi împiedicat să lupte pe căi normale. Le-aţi închis 
u~a Parlamentului, în preajma alegerilor. 1n loc să-i siliţi să vină aici să se 
explice în faţa noastră şi în faţa ţării, să iasă din domeniul propagandei mis
t ;ce, să arate ce ştiu şi ce nu ştiu despre nevoile reale, despre problemele adev.ă
n.tc ale 1ării,· să vină să lupte la această tribună, un,de se consacră talentele 
adevărate, dar unde se prăbuşesc toţi idolii şi se dezumflă toate pretenţiunile 
deşarte, d-v. i-aţi împins spre codru, spre viaţa aventuroasă pe care o visează, 
spre Yiaţa de haiduci şi conspiratorii , , . ·. 

Şi a urmat atunci d-lor senatori, drama de la Sinaia, care pe toţi ne-'â. 
infiOrat. ·Au urmat sute de mii de arestări. A urmat starea de asediu si cenzura, 
11cn-ozifatea sus şi nelinişte jos. Urmează astăzi procesul în faţa Curţii 
1~arţiale, mijloc de propagandă nu totdeauna, pentru ideea de ordine cum o 
apreciaţi d-v., acest proces despre care cei mai cuminţi dintre d-v., acei care 
văd dep,trte, se întreabă cu îngrijorare; ce este mai bine, achitări, care să tran
sforme pe inculpaţi în eroi sau condamnări, care să-i transforme în-martiri_?! 
Iată dilema, la care am ajuns şi în care se rezumă toată politica d-v. de ordine! 

Şi acum, domnilor senatori, veniţi cu legi de ordine, legi pline de bune 
intentii - o recunosc,,- dar legi pentr'.u viitor, fără efect retrQactiv, ceea ce 
dealtfel este foarte cuminte. · 

Ceea ce ne tulbură însă şi ne frămîntă, nu este curu ~om apăra oi:dinea 
mîine ci cum Yom restabili ordinea azi? -Şi atîta vreme cît nu vom dezlega 
această problemă a prezentului, problemă politkă de gîndire si de acţiune, 
toate legile de ordine nu ne vor. sluji la nimic. ' 

Să vedem de ce.este vorba. 
Gard'l. de Fier. Nu mă interesează organizaţiunea · de luptă a ace~tei 

mi~cări extremiste, fiindcă această ~rganizaţie azi hu mai este de domeniul 
politic, este în cercetarea justiţiei. Să aşteptăm ca justiţia să~şi fa.că datoria. 

D. Mitw.il :Mora: Nu este aici procesul Gărzii de Fier. · 
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D. Gr. Gafencu: Mă interesează· însă, fiindcă a rămas în domeniul 
politi~, ideologia _acestei mişcări naţionalistE', ideologie care s-a r~spîndit la 
sate ş1 la oraşe, ş1 a format curente de care nu ne putem dezinteresa, nici d-v. 
,de la ~~ern, _nici noi din opoziţie, şi de care nu ne putem dezinteresa mai ales 
atunci cmd d1~tăm, d-le senator Mora, o problemă de ordine: problema ordi
nii de stat. 

S-a zis de cei care cunosc stările de la noi, că acest curent n-a pătruns 
atît de adînc în mase ca de pildă curentul genernlului Averescu pe vremea lui 
sau acum în urmă curentul naţional-ţărănist. 

Se poate. Se zice că ar fi numai tin freamăt de suprafaţă. Se poate. 
Oricît de rătăcit ar fi acest freamăt, trebuie să ne aplecăm urechea· spre el, 
fiindcă prin el răsună, în parte numai, poate, dar totuşi' răsună, glasul tinere
tului nostru. Şi de acest element de viaţă, un popor care vrea să trăiască nu se 
poate dezinteresa. 

în coloana de marş a mişcării naţionaliste înaintează studenţi şi pro
fesori, intelectuali de toate profesiile: avocaţi, ingineri, medici, slujitori ai 
bisericii ş1 slujitori ai învăţămîntului. O trăsătură de unire îi leagă mai mult 
<lecit orice cruce încîrliga tă: tinereţea. · 

Este o generaţie întreagă care se ridică, care înaintează şi care vrea să 
treacă cu de-a sila, dacă nu poate altfel, peste noi ... 

, · · D. Tony Iliescu, raportor: Dar nu cu violenţă. 
D .. dr. Eduard Racoviţă: Mijloacele interesează. 
D. Gr. Gafeilcu: Problema este mult ma1 simplă, dar poate fi dacă nu 

voim s-o pricepem, mult mai grea decît are aerul să fie. . 
Problema e mai simplă, fiindcă tinereţea e un val, ~i ca valul trece. 

Totul este să nu te aşezi pe linia lui de spargere. Dar cine poate judeca, cu o 
mai senină înţelegere, cît de trecătoare este primejdia tinereţii decît noi, d-lor 
senatori, care prin lege şi prin definiţie am trecut pragul bătrîneţii? · 
. Problema poate să fie şi mult mai serioasă, ,fiindcă în acest război dintre 

generaţii, trebuie să fie una din părţi, cea mai cuminte, car,e să evite lup: a 
Ne putem•închipui o luptă pe viaţă şi pe moarte cu un duşman din afară, ne 
:putem închipui o luptă de distrugere între două clase sociale, nu ne putem 
.gîndi însă la, o luptă pe viaţă şi pe moar.te cu o parte din viitorul nostru, cu,c.e 
este mai bun şi mai puternic în noi înşine. 

fireşte, represiune legală pentru ,acei_ care, cu arma în mînă vor să-şî 
croiască un drum printre înaintaşi. Doresc însă ţării mele din toată inima, 
.ca în calea celorlalţi, grăbiţi, neastîmpăraţi şi tineri, să ridice c? un răgaz 
împJciuitor; nu numai barierele de mă,suri exce~ţionale, ci şi o înţel:gere calq.ă, o 
sforţare sinceră de a îndrepta împreună greşeli, care, nu toate smt dt; p<1,rtea 
celor care vin. 

Acei care vin, sînt grăbiţi şi neasţîmpăraţi, astăzi mai mult ca nicioda,tă, 
şi la noi ca pretutindeni. Un profesor de la Sorbona. se plîngea, nu de mult, 
într-un mare ziar parisian, că nu, i-a fost dat niciodată să ,întîlnească o gene
raţie mai egoistă, mai grăbită, ~ai îndepărtată de _şti~nţă şi _mai frămîntat~ 
,de patinii şi ambiţii, ca generaţia care ~ese astăzi din şcolile se~ndare )1 
superioare ale Franţei. Lipsa de cultură_ ş! poţta ~e p~t~re o arunca neprega
tită, în Franţa ca si la noi, în luptele pohhce ş1 o meaca m acele curente. extre
niisfe unde o disciplină exterioară, m~teriaţă,. ~il~t~ră, ~aut~ă zadarnic să 
:înlocuiască lipsa de echilibru sufletesc ş1 de dJsc1plma mtenoara. 
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Citiţi şi urmăriţi, d-lor senatori, broşurile care cuprind în fraze lapidare, 
ca cele zece porunci, credinţa aceasta nouă care se r'ăspîndeşte în Europa 
centr~lă. Cultul forţei răstoarnă totttl în calea lui. Exagerarea în vorbe şi în 
acte, excesul, extremul, iată porunca zilelor de astăzi. 

Cunoscusem nu de mult cultura social-democrată şi cultura social: 
t>conomică. Cunoaştem astăzi ultima cucerire a sociologiei, cultura social-
naţionalistă cu toate anexele ei politice şi economice. · 

Cît de departe sîntem, d-lor senatori, de cultura adevărată, care de mai 
bine de două mii de ani ne învaţă cum să cugetăm şi cum să trăim păstrînd 
în toate, drept cel mai preţios dar al înţelepciunii divine, armonia şi dreapta 
măsură. 'Dreapta măsură în gîndire şi dreapta·măsură în acţiune. Dar a .'cui 
e vina dacă generaţiunile noastre tinere nu găsesc în calea răzvrătirii lor, pînă 
în clipa cînd se ciocnesc de cordoanele de poliţie, nîci un zăgaz de ordin intelec
tual sau moral? Ce am făcut de la război încoace pentru aceste generaţiuni? 
Prin ce mijloace am căutat să întărim în aceste generaţii dragostea de ştiinţă 
şi respectul pentru aşezămintele de Stat, pentru organizaţia noastră politică? 

D. Ed. Racoviţă: Nimic, nimic n...:am făcut. _ : 
D. Gr. Gafencu: intentiunea mea, cînd m-am ridicat la această tribună 

n-a fost să fac un proces me~chin unui partid politic. Problema cate mă inte
resează este mult mai adîncă si mult mai serioasă ca să· mă lovesc numai de 
un partid. Să cercetăm împrei'.mă, cu toată cunoştinţa, ceea ce am făcut noi 
cu toţii, toate partidele , în chestiunea tinerească. Şi d-lor, fruntaşi şi ai d-v., 
profesori universitari, au venit la această tribună şi au vorbit de marea mizerie 
a învăţămîntului nostru. Nu vreau să repet aici cuvintele lor, oare se rezumă 
în două fraze: titluri din ce în ce mai multe şi învăţămînt din ce în ce mai 
puţin. Şi nenorocirea a vrut, d-lor ca pe măsură ce atîtea generaţii de titraţi, 
nepregătiţi, intrau în lupta vieţii, mijloacele de viaţă şi de cîştig, din cauza. 
crizei economice s-au micşorat. Şi s-au creat atunci acele pături întregi de 
şo_meri, cărora li s-a zis, desigur ca o mîngîiere, şomeri intelectuali, - pătură 
nefericită, între toate, fiindcă crescută în dezordine culturală şi aruncată apoi 
în plină dezordine eeionomică, cu pofte neîngrădite, ambitiuni nejustificate, 
dar cu un drept netăgăduit la o viaţă mai bună, care de la' î:riceput s-a închis 
în faţa lor. Şi atunci, toate aceste pofte, toate aceste ambiţiuni s-ali. îndreptat 
împotriva statului şi au găsit în faţa lor un stat, moralmente cu desăvîrşire 
dezarmat. 

Aici este gravitatea problemei de astăzi. Putem întări sfatul cu măsuri 
excepţionale şi cu legi de ordine; atîta vreme cît printr-o sforţare comună nu 
vom reusi să însănătosim si să întărim autoritatea morală a Statului, nu vom' 
zădărnici agitaţiunile 'extr~miste. Ceea ce este mai primejdios pentru vechile 
formule ideologice de guvernare nu sînt atacurile şi învinuirile ce se aduc de 
către polemişti. Oricînd asemenea atacuri s-au adus, de cite ori o organiza..: 
ţiune de stat a dăinuit de mai multă vreme, fiindcă pe acea organizaţiune sînt 
chemaţi să reprezinte Statul faţă de mulţime. 

O doctrin~ nouă, do~nilor senatori, o formă de guvernămînt nouă, 
de~pre care se vdi_s~ut; nun~.a1:, care nu este în~ă materializată, nepătată încă 
pnn aportul slab1ciumlor ŞI pacatelor omeneşti, ·are totdeauna de partea ei pe 
poeţi şi pe pamfletari.· Dar mai primejdioasă c::i antipatia poeţilo'r şi ca fierea 
p~etelor, este l,ipsa de convingere a celor mai mulţi dintre noi, care avem 
de apărat forma noastră de guvernămînt. 
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:. ; .1Unii dintre noi se încurcă în chestiuni de doctrină, se leapădă de credinţe 
şi_ deyrincipii care stau la baza unei democraţii parlamentare. Alţii falsifică, 
.din ·sistem, normele elementare ale vieţii publice: siluiesc alegerile, suspendă 
libertăţile publice. Cej mai mulţi nu îndrăznesc în lupta de interese şi de 
-pe~so~e care este viaţa noastră politică, să afirme o credinţă care depăşind 
-obişnuitele formule de uz electoral, să cuprindă o doctrină politică si o atitu-
-0.in.e morală. Şi atunci, faţă de un asemenea regim sleit şi lipsit 'de vlagă, 
cum vreţi ca tinerele generaţiuni să nu caute, cîteodată şi pe alte căi, idealuri 
noi? 

,_ Să nu ne facem nici o iluzie în ceea ce priveşte stîrpirea desăvîrşită şi 
imediată a agitaţiunilor extremiste. Stăm cu toţii în faţa unor îndatoriri grave 
-careu1u sînt de ordin poliţienesc. Sînt probleme grave de stat pe care cn toţii 
trebuie să le dezlegăm cu cea mai mare seriozitate, fiindcă de aceste probleme 
e legată liniştea şi propăşirea ţării noastre. 

E mai întîi problema învăţămîntului. S-a vorbit de ea. Nu vom reveni. 
Şcoala l:!ste o binetacere cînd stă în ~lujba ştiinţei cu mijloace materiale sufi
ciente şi cu profesori bine pregătiţi. Cînd şcoala nu poate da nici creştere, nici 
învăţă~înt, departe de a fi un bine„ poate să fie o primejdie socială. 

Să îngrădim domnilor, şi să organizăm învăţămîntul nostru în măsura 
mijloacelor noastre reale, materiale şi intelectuale. Îrlvăţămînt primar pentru 
toată lumea. De aici în sus selecţiune: selecţiune printre elevi, selecţiune 
severă printre profesori. Să închidem acele fabrici de diplome, de unde pro
fesori semidocţi aruncă pe piaţă generaţii întregi de neisprăviţi. Şi să ne dăm 
seama de un adevăr pe care nici o declamaţie demagogică nu-l poate întu
neca: elitele intelectuale sînt absolut necesare democraţiei fiindcă prin ele un 
popor cîrmuieşte. O democraţie degenerează în dema-gogie, cînd dau năvală 
,poftele:neînfrînate ale unei mulţimi de titraţi, fără creştere însă şi fără carte. 

Şi, în al doilea rînd, e problema politică, prolema aşeză.mîntului nostru 
de stat. în faţa noastră sînt reformatori şi revoluţionari. Unii_ au principii, 
-doctrine; alţii au avînturi şi en~ziasm. Mulţi ·dintre reformatori şi dintre 
revoluţionari, nu au nimic: un simplu neastîmpăr doar.' Întrebarea este ce 
avem noi? Care sînt convmgerile noastre?'Fiindcă între ei şi noi nu este numai 

,o chestiune dt forţă, este o chestiune de convingere. Vor învingţ pînă la capăt, 
convingerile cele mai puternice? Desprind, din noianul formulelor de guver
nămînt principiul de viaţă al. cîtmuirilor libere. Democraţia urmăreşte intere
resul celor mulţi. în deinocrape cîrmuiesc o<tmeni liberi· între aceste două 
pnncipii, principii vechi de două mii de ani - sînt ale lui Aristot - se înca-
,drează toată problema noastră de stat. · · 

Unul dintre aceste principii un:i:J.ăreşte un interes colectiv; celălalt ex
·pnmă o superioritate de ordin in~v!d~al şi ~or~L _Să _p~nemv în: _sluj~a con
vingerii noastre de dreptate colectiva ş1 de mmdr1e mdiv1duala, virtuţile care 
cinstesc viaţa publică. Şi desprin_d, _printre ~ceste V vţrtuţi, _do1;1ă, car~ îmi par 
.astăzi deosebit de însemnate: senoz1tatea ş1 bărbaţ1a. Senoz1tatea, m cerce
tarea problemelor financiare, econoll!ice şi de ~vă_ţămînt, pe car~ le_ avem 
·în faţa noastră, şi pe·care nu le mai put~m _ocol! ş1 escamota. Se!1oz1tâtea, 
-înseamnă să ne dăm seama că elementul prmc1pal m toate aceste trei probleme 
•este problema ordinii. Cînd vom şti săne imp~n~ nouă, car~ ayem ~e judeca!, 
de cercetat şi de dezlegat acesţe proble~e, ordine. n~tel~ctuala_ ŞI ·ordine ~orala! 
·vom apărea cu toţii mult mai uşor ordinea publica, fară legi de excepţ1une ş1 
.fără măsuri excepţionale. · 



112 PREZEN.T ARI l:>E FONDURI ŞI COLECŢII 

Bărbăţie! Pentru a ţine în frîu porniri dinăuntru; nu numai polt).irile 
extremiste, pornirile partidelor şi aş zice mai ales, a partidelor mari de gdver
nămînt. Trebuie să ne obişnuim, domnilor s~natori, cu gîndul că, pentru a 
face taţă astăzi îndatoririlor sale, statul nostru de drept şi de libertate, cum 
ar trebui să fie, mai trebuie să fie şi un stat. eroic. Cuvîntul nu este prea mare. 
Eroismul este astăzi în aer. Nu este vorba de surle, de trîmbite, de uniforme 
multicolore şi de toată deşertăciunea partidelor extremiste. Este nevoie însă 
de eroism, pentru a aşeza printr-o .economie absolut necesară, statul nostru 
pe o temelie financiară sănătoasă pe care trebuie să stea. Este nevoie de 
eroism, pentru împrospătarea atmosferei noastre politice, atît de grea şi atît 
de înăbuşitoare. Este nevoie de .eroism, pentru a· înălţa gîndurile noastre, 
spre ·acele culmi de mîndrie naţională, unde se pot întîlni, împăcate între ele, 
năzuinţele noastre, ale tuturor. ' 

AR l\f A T A Ş I R Ă S P U N D E R I L-E ÎN STAT 

Interpelare adresată d-lui prim ministr·u despre consecinţele 
politice ale sentinţei Curţii Marţiale, în procesul Gărzii 
dt·Fier 

Această interpelare se datoreşte unui sentiment de sinceră şi.adîncă 
îngrijorare. 

Ziarul guvernului ne asigură că d. preşedinte · al consiliului· e stăpîn pe 
situatie, ca niciodată guvernul nu a fost mai tare si mai sănătos. 

'Forse che si - cum zic italienii - forse eh~ no. 
Dar nu e vorba aici de soarta guvemuiui. Dacă nu ar fi în joc decît 

guvernul, oricît de bune ar fi senţimentele noastre pentru el, nu am fi inter
venit 'Lucrurile merg destul de repede şi fără intervenţia noastră. Opoziţia 
vremilor e azi, pentru orice guvern, mai amarnică şi mai necruţătoare ca 
opoziţia partidelor politice. Văzînd cuin îşi urmează cursul întîmplările 
politice ca atîtea lovituri ale destinului îndreptate împotriva cîrmuirii, am 
putea sta liniştiţi pe băncile noastre, cu braţele încrucişate, ca simpli specta
tori. Am putea ... Dacă n-ar fi în joc grija de ţară, grija, .care în vîrtejul 
frămintărilor de azi, ne leagă pe toţi laolaltă, oricît am dori să ne războim 
între noi, şi ne dezvăluie unele primejdii, care ne ameninţă. pe :toţi deopqtrivă 
şi unele greşeli, de pe urma cărora suferim.toţi în aceeaşi măsw:ă,. 

Despre trei dintre aceste greşeli vreau să vorbesc în această interpelare. 
Nu învinuiesc guvernul - cine l-ar putea învinui? -de· starea de ner

vozitate şi dezechilibru sufletesc, din zilele noastre, care pregăteşte atmosfera 
pentru cele mai uimitoare atentate împotriva ordinii şi a bunelor moravuri. 
Răspunderea pentru stările de azi, dacă de răspundere poate_ fi vorba pentru 
fţ,lul cum ţara noastră a fost înrîurită de consecinţele materiale şi morale ale 
marelui război şi ale prefacerilor adînc i care i-au urmat în lumea întreagă, 
această răspundere ne priveşte pe toţi, deopotrivă, care avem de vegheat la 
sănătatea ,şi la propăşirea ţării. Nu e o problemă; însă, pe eare, după con
vingerea mea, am putea-o dezlega pe cale politică. învinuiri îndreptate·,de la 
această tribună spre banca ministerială, polemici de partid sau argumentări 
poHtice sînt tot atît de neputincioase să lecuiască· criza morală, în care ne 
zbatem, ca cea mai bine intenţionată operă legislativă. 
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. · ' Si_ntem în f~ţa u!1or probleme de conştiinţă, pe care le avem de dezlegat 
fiecare m parte şr toţi laolaltă. De felul cum le vom dezlega, de ordinea de
săvîrşită pe care vom şti să ne-o impunem nouă şi neamului nostru, depinde 
soarta ţării. _ 

. învinuiesc guvernul, însă, că a tulburat un proces de constiinţă, necesar, 
printr-o agitaţie poliţienească, inutilă. ' 

Problema ordinii l-a interesaLchiar din clipa venirii lui la putere. A 
venit ca „să restabilească ordinea". în lipsa, însă, a unei vădite superiorităţi 
°:1.orale, sau cel puţin, a t.J.nei autorităţi cumpătate şi liniştite, care prin însăşi 
fnnţa lor, p~tolesc neastîmpărul pornirilor răzvrătite şi anarhice, guvernul 
s-a străduit să apere o ordine de suprafaţă, ordinea proprii lui situaţii politice„ 
prin măsuri excepţionale, care au agitat şi mai mult spiritele, au împiedicat 
reacţiunile sufleteşti sănătoase şi• au mărit dezordinea. . · -

Prima. acţiune de or.cline, îndreptată împotriva Gărzii de Fier, acţiune 
·începută cîteva săptămîni înainte de Crăciun s-a încheiat cîteva zile înainte 
de Paşti. Am expus •.~u alt prilej părerea mea cu privire.la această acţiune. 
Nu voi reveni. _ _ • ·:, 

Nu voi stărui nici asupra ,sentinţei de achitare a Gărzii de ,Fier de către 
tribunalele militare. Nu enevoie. Ne dăm destul de bine seama - nu e asa? ..
în ce măsură această sentinţă a întărit prestigiul politic şi autoritatea ac
ţiunii de ordine a guvernului 

Nu. Ceea ce vreau, e ca la lumina celor întîmplate, să verific unele din, 
.ideile, pe care am avut cinstea să le apăr cu toată hotărîrea, în Senat. -

Aţi vrut cenzura. Ne-aţi impus-o. O cenzură fantazistă, - tiranică şi 
absurdă .. 

-A,m trăit luni de zile în şoapte;iŞoapte de stradă, şoapte de cluburi, şoapte 
de cafenele. Viaţa noastră politică s~a desfăşurat ca un joc de umbre chinezeşti. 

Comploturile nasc în întuneric. Guvernul a făcut întuneric. Şi am pomit 
cu toţii, cu strada, cu cafenelele, ou cluburile şi, fireşte, cu guvernul în cap, 
la vînătoare de umbre. Atmostera e atît de supraîncărcată de spirit conspira

„tor· încît s-ar cuveni, ca _s.ub directoriul francez; să impunem printr„o nourL 
măsură excepţională tuturor complotiştilor _ o uniformă: perucă blondă. şi 
guler negru. . _ _ . . 

· __ Şi cînd am dat, în sfî,rşit, p~ste un complot - un complot militar "'":"" 
cum 1-a,rp. cocploşit şi cum l-am exploatat? _ _ . 

Mai întîi tăcere. Nio un rînd în ziare. Nici o lămurire şi nici o precizare. 
fu schimb zvonuri.nebune ce zbor din om în om, din_ grup în grup şi împrăştie 
groază şi tulburare: , . c, 1 • , . , 

Apoi un comunicat oficial. Un comunicat ,,liniştitor''; care polemizează: 
cu ţa~ şi cu străinătatea şi ·caută să reducă „incidentul" la „justele lui. pro
portii". Intenţia gu,·ernului de a linişti, cu toate dl ~tic „atitea", ce nu poatc
spu~e, re;i:isc încă, atît de yădit printre r_induri!e comunicatului, încît nimeni 
nu se liniişteşte. 
,, Si apoi vin amănunte. Toate amănuntele deodată. Pagini întregi de 
literat~1ră dr judecător de instrucţie, ru t.oate amănunfole insfrucţrei şi ri, 

punerfrsub acuzare. După prea multă tăcere, prea multă Yorbăric. '_,1 1 

: To:ifft această toaletă: a complon'flni, în umbră şi la adăpostul cenzurii, 
,critâ de c0ntrolul opiniei publice· şi al bunulu_i si_m ţ, arc _cel~ -mai gr·ave ne
ajurisuri. în primul rînd, zăpăceşte lumea. Împ1edtcă reacţrumle sănătoase ale· 
publiculm, care fie prin rîs, fie prin indignare, fie printr-o îndreptăţită revoltă,. 
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zădărniceste cele ni::ii multe ori de mai înainte, răzvrătirile ridicole, absurde 
sau odioase. Cenzura, înseamnă, renunţarea, în frămîntările prin care trecem, 
la sprijinul pe care poate da ideii de ordine, spiritul atît de cumpătat, atît de 
îndepărtat de curentele extremiste, ale poporului nostru. Înseamnă, înlocuirea 
acestui sprijin puternic şi sănătos ..;.. singura chezăşie adevărată de echilibru 
moral şi politic în stat - prin deşutăciunea unei agitaţii poliţieneşti. Înseamnă 
faină în loc de lumină şi în loc de pavăză masivă a bunului simţ popular, o 
,atmosferă înfrigurată de bănuieli şi de închipuiri, prielnică tuturor nebunilor. 

· În al ·doilea rînd, cenzura, care dezarmează ţara faţă de cqmploturile 
interne, o dezarmează de asemeni, faţă de propaganda duşm3:0ă din afară. 
Cu prilejul celui din urmă complot, pe cînd în ţară circulau doar zvonuri ne
controlate, iar ziarele erau silite să păstreze cea mai desăvîrşită tăcere, agen
ţiile şi presa din străinătate nu încetau să anunţe, cu cele mai uimitoare amă
nunte şi cele mai dureroase comentarii, ,,revoluţia din România". în cîteva 
zile propaganda duşmană a distrus, pe temeiul unor fapte pe care nimeni 
dintre noi nu le putea controla, aceea splendidă impresie de unitate şi de 
putere, pe care a dat-o mare manifestaţie parlamentară împotriva revizuirii. 

Edrept că s-au telegrafiat comunicate telegrafice şi peste hotare. Aceste 
comunicate au, însă aceeasi autoritate.în afară, ca si înăuntru. Nimeni, dar 
nimeni, nu crede· în ele. ' , . ' 

Guvernul a dat lupta cu propaganda străină şi a pierdut bătălia. Fiindcă 
în afară de trupele sale de acoperire: un birou de presă şi o agenţie telegrafică, 
nu s-a rezemat; •nu s-a putut rezema, pe armata puternică a cuminţeniei şi a 
dreptei judecăţi naţionale. , 

Cînd s-a făcut lumină, cînd a ştiut şi ţara de ce e vorba, toate ziarele au 
găsit cuvintele potrivite pentru a înfiera uneltirile absurde şi odioase împotriva 
ordinii publice şi pentru a exprima încrederea generală în trăinicia şi în tăria 
aşezămintelor noastre de stat. A cuie vina dacă glasul cuminţeniei a răsunat, 
intr-o chestiune în care era în joc prestigiul statului nostru înăuntru şi în 
afară, cu o săptămînă prea tirziu? · 

Desfiinţaţi cenzura, domnule prim-ministru! Nu puteţi apăra ordinea 
singur, în taină şi în întuneric. Veţi fi înfrînt împreună cu toate bunele d-v. 
intenţii. Lăsaţi ţara să se apere şi ea. Să ştie din vreme de unde vine primejdia, 
care e primejdia şi cum poate fi înlăturată. Ţara va găsi totdeauna - cine 
dintre noi nu împărtăseste această credinţă? ~ puterea si tt1ijloacele de a 
rezista şi de a birui. ' ' ' 

Aţi vrut şi stare de asediu. Stare de asediu cu poliţie militară, siguranţă 
militară, şi justiţie militară. Avem toate acestea. Şi am avut şi un proces 
răsunător, purtat în faţa instanţelor militare, un proces politic care a inte
resat ţara întreagă şi care a fost· încheiat printr-o sentinţă de .o deosebită 
însemnătate. · 

Ce-aţi urmărit purtînd procesul Gărzii de Fier în faţa instanţelor mili
tare? Desigur nu o simplă operă ~e justiţie. Nu aţi fi avut de ce în acest caz 
să vă îndepărta\i de la calea normală a justiţiei civile. Nu. Aţi vrut în acţiunea 
d-vs. politică pentru apărarea ordinii - acţiune care v-a purtat de. o însem
nătate hotărîtoare pentru fiinţa şi trăinicia statului - să aveţi concursul 
unei instanţe judiciare, care să imprime acţiunii justiţiei acest caracter politic 
-de ~părare şi întărire a ordinii. V-aţi aşteptat ca sentinţa să fie expresiunea 
une! ati~dini de autoritate :-::-- atitudine politică, în cel mai înalt înţeles al 
-euvmtulm. 
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. SentinJa a avut în adevăr un caracter politic. Nu putea să nu:.l aibă 
deo~rece aţi ale_s. calea excepţională a unei justiţii speciale. Aşezată în faţa 
unui proces pohhc care răscolea a.tîtea patimi si atîtea îngrijorări, cea inai 
înalt~ i?stitt~ţie a justiţiei militare, C;Ompusă ~~ ofiţeri generali şi strîns legată 
de spmtul ş1 de autoritatea armatei, a fost silită să ia parte în proces. Dar, 
nu a luat partea d-vs. Sentinţa a fost expresiunea punctului ·ei de vedere 
politic. 

,Aceste constatări ne îndreptăţesc să tragem două concluzii. 
întîi: Justiţia militară nu e un instrument orb în mîna puterii executive. 

Guvernule guvern. Atmata e armată. Justiţia e justiţie. Această deosebire, 
firească în împrejurări riormale şi într-un stat bine organizat, nu ar avea de ce 
să ne îngrijoreze. Dimpotrivă. După ce aţi apelat, însă, pe calea excepţională 
la instanţele militare., ca să vă ajute să apăraţi ordinea si să întăriţi autori
tatea statului, deosebirea de vederi între d-vs. şi curtea 'marţială pare; de o 
deosebită gravitate. Justiţia rămîne justiţie, armata rămîne armată, dar 
guvernul, reprezentat suprem al autorităţii politice, cum rămîne? 

în al doilea rînd, starea de asediu dă prilej armatei să facă politică. în 
faţa tribunalelor militare, a judecătorilor militari, a comisarilor regali şi a 
tuturor militarilor mici şi mari care se perindă pe la aceste instanţe excep
ţionale, defilează întregul personal politic al ţării. Pe banca acuzaţilor stau 
împricinaţi, urmăriţi pentru metodele şi convingerile lor politice. Pe banca 
avocaţilor stau reprezentanţii cei mai bătăioşi ai vieţii noastre publice, oratori 
care nu se sfiesc să cerceteze toate dedesubturile politice ale cauzei pe care 
o apără-. , La bară, în faţa crucii, trec martori de vază: parlamentari, directori 
de ziare, foşti miniştri, foşti prim-miniştri. Răspunzînd la intrebările preşe
dintelui, ale comisarului regal, ale avocaţilor, sînt siliţi să-şi spovedească 
amintiri.le, să-şi apere credinţele, să dezvolte programele politice ... 

Şi militarii ascultă, comentează şi judecă. Ascultă, adică se familiari
zează cu toate scăderile şi slăbiciunile vieţii politice. Comentează, adică discută 
şi răspîndesc în :mediul lor, printre camarazii de ·cazarmă şi de viaţă militară, 
toate amănuntele mai mult sau mai puţin interesante, aflate în sala de şedinţă. 
Şi judecă, ceea ce într-un proces politic, unde clocotesc patimi şi se încruci
şează argumentele politice, înseamnă că iau parte în proces. 

Cine a urmărit, de aproape·, un proces politic, purtat în faţa instanţelor 
militare, fie acum sase ani procesul Manoilescu, fie procesul de ;azi, îşi dă seama 
de adevăr.ul spuselor mele. Rezultatul unor asemenea judecăţi, cînd conştiinţa 
militară ia parte pentru sau împotriva curentelor de idei care frămîntă ţara, 
poate fi uneori din cele mai fericite. Ne-am dat ,seama de aceasta cu toţii, şi 
d-vs. ;Şi noi - noi poate mai mult ca d-vs. ~ cu prilejul procesului Manoilescu. 

Am convingerea, însă, că nu e bine să întreţinem la militari gustul de a 
face politică. Fiindcă e firesc să nască pofta de a trece în chestii politice,· de la 
judecată la acţiune. în această privinţă, starea de asediu e o veşnică tentaţie 
pentru militarii cu imaginaţie şi ambiţi~. D~ ce n-ar înce~ca şi ei să pună rîn
duială într-un domeniu, unde cele auzite ş1 constatate m cursul proceselor 
politice e atîta frămîntare? 

Pentru militari, - e firesc să fie aşa, e un punct de vedere profesional -
frămîntare înseamnă dezordine, iar rînduială înseamnă impunere, prin forţă, 
a unui principiu de autorit~te. Auţor~tat~a ~are naşt~ d~n frămîntăr~, ordine_a 
care ţişneşte ca un principm d~ v1:3-ţ~: din Jocul patimilor omeneş~1, ce_ <;lă}..; 
nuiesc de cînd e lumea la temelia v1eţ11 publice, aceasta e o concepţie politica. 
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Nu e o, concepţie militară. Altfel sînt obişnuiţi militarii să impună ordinea 
-şi autoritatea., De ce ne-am mira deci, că în aceste vremi de curte marţială, 
,cînd noi înşine silim pe militari să facă politică, se găsesc unii dintre ei, care 
-vor să aplice vieţii de stat metodele militare? 

E o stare de spirit îngrijorătoare şi pentru stat şi pentru armată. Cu atît 
mai îngrijorătoare cu cît armata nu e mulţumită. O frămîntă nenumărate 
.pricini de nemulţumire în amănuntele cărora nu voi coborî. Mă voi mărgini 
_să semnalez una ,singură dintre aceste pricini, cea mai însemnată şi care le 
rezumă pe toate: armata îşi dă seama de nepregătirea ei materială, tehnică 
si în bună parte, si morală. , 
' Am ascµltat cu emoţie, interpelarea d-lui g-ral Văitoianu cu privire la 
aviaţie, şi cu mîhnire am ascultat răspunsul de o atît de crudă sinceritate a 
<l-lui Subsecretar de Stat al aerului. ,,Recunosc" ~ a zis d-Radu Irimescu-'
,că aviaţia noastră e dezarmată". Acest răspuns poate să nu fi fost politic,· 
,cu toate că, realitatea pe care o dezvăluie e cunoscută de toată lumea. E un 
-apel, însă, de o-mişcătoare elocinţă, la simţul de răspundere al nostm, al 
:tuturor. 

Şi dacă aviaţia, arma care în împrejurările de luptă ale zilei· de azi, 
trebuie să fie cea dintîi gata, şi gata în orice clipă, sufleteşte şi materialmente, 
ca să respingă atacurile fulgerătoare ce, se dau în aer, dacă aviaţia e aşa 
cume, ce să gîndim de celelalte arme, de o mai puţină grabnică întrebuinţare? 

în faţa unor lipsuri atît de îngrijorătoare, care ne amintesc zilele de 
jalnică pregătire ale marelui război, să veghem ca sufletul ostaşilor noştri să 
nu se îndepărteze de la chemarea lui. Un ostaş trebuie să creadă în menirea, 
·şi în putinţa de a-şi îndeplini această menire, a armatei din care face parte. 
Ele o verigă dintr-un lanţ, - cînd lanţul slăbeşte, veriga se desprinde. Ost:tşul 
nu îndeplineşte o meserie, el urmăreşte un ideal care-l ajută să rabde ·şi, să 
înfrunte puţinele mărimi şi nenumăratele servitudini ale vieţii militare. ,,Timp 
de cincizeci de ani, a zis acum cîteva zile mareşalul Lyautey în faţa unor 
,camarazi de armă, nu am avut alt ideal decît acela de a sluji''. Mareşalul nu a 
_zis: ,,de a-mi sluji ţara", după cum nu s-a gîndit în desăvîrşirea lui modestie 
la fraza de efect: ,,de a-mi salva ţara". Nu, cuvîntul „a sluji", singur, în toată 
umilitatea lui sinceră, dar şi -în! toată nespusa lui mîndrie, ,,A sluji", cuprinde 
în mintea sobră a marelui ostaş şi patrie şi armată şi glorie, - cuprinde, însă, 
mai ales toate aceste noţiuni strînse laolaltă printr-o acţiQne de renunţare la 
,sine însuşi, acţiune consf_inţită zi de zi, prin jertfe de ambiţie de interese şi de 
sînge. 

Ce facem noi, pentru a întări în ostaşii noştri voinţa de a sluji? Ce facem 
pentru a-i creşte în -credinţa j,ertfelor necesare pe care se înalţă o carieră de 
militar? .Cum îi îndepărtăm de intereseie; de ambiţiile, de scăderile de, slăbi
,ciunile vieţii ,publice? Cum pregătim sufleteşte apărarea noastră naţională? 

Se zice că trebuif' să a-vem o armată demnă de lara noastră. E foatte 
adevărat. Aş dori, însă, să adaug: trebuie să avem şi o ţară demnă de o armată 
bună. O ţară care să aibe necontenit grijă materială pentru armament, grijă 
-morală pentru ostaşi. O ţară în care interesele personale să nu înă:buse devo
tamentul către cauza publică in care avintul să nu pară nefolositor, e~tuzias-
mul inoportun şi Yitejia demodată. 

. Am trăit de prea aproape epopeea marelui război ca să mă îndoiesc-; o 
~hpă măcar, de însuşirile alese, de rarele virtuţi ale neamului nostru: Dar se 
aşterne peste aceste virtuţi un val de nepăsare, care întunecă strălucirea lor. 
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Cu toţii, simţim că e nei .ie de o grabnică si desăvîrsită îndreptare • 

. . Să începem, zic unii, prin a stîrpi politica din armată. Foarte bine. 
Pobhca,e o otravă în sufletul ostasilor nostri. Dar si în această atît de gravă 
problemă să nu ne războim cu efectele mi.ui rău, iăsînd cauzele în afară de 
cercetarea şi de înţelegerea noastră. 

. . Am auzit că se vor lua măsuri excepţionale împotriva ofiţerilor care fac 
pobhcă, Ce înseamnă asta? O nouă eră de agitaţie, .de denunţuri si de mă.suri 
poliţieneşti. O nouă vînătoare după umbrele cart se strecoară în' întunericul 
vieţii noastre publice. 

Nu; alta trebuie să fie sforţarea noastră de îndreptare. 
în primul rînd, trebuie să avem grijă de armată. Să facem din nou din 

ea un instrument viu şi real în stare să-şi îndeplinească oricînd înalta lui me
nire. Cînd noi civilii, oamenii politici, vom avea grijă, aşa cum e firesc de 
soarta armatei, se vor găsi mult mai puţini militari, care să se îngrijească, aşa 
,cum e firesc,_ de soarta armatei, se vor găsi mult mai puţini militari, care să se 
îngrijească, aşa cum nu e firesc, de soarta treburilor politice. Fiindcă militarii 
vor avea din nou un rost şi o chemare. În slujba unei armate, armata, prin
~ipiu sănătos şi puternic de eroism, de lupte şi de izbînzi viitoare vor putea 
închina viaţa lor, fără precupeţire, idealului de a sluji. 

,l , În al doilea rînd, dacă vreţi să puneţi capăt politicii în armată, ridicaţi 
starea de asediu. Atîta vreme cît guvernul face apel la armată, ca să dezlege, 
:cu ajutorul ei,, problemele politice în care s-a încurcat, nu se poate cere 
ostaşilor să-şi îngrădească gîndurile numai în domeniul profesiunii lor. 

Nimic mai ciudat, ca dragostea d-vs. pentru tribunalele militare. Ele 
v-au dat în două rînduri cele mai grave avertismente: acum şase ani.şi acum 
~iteva zile. De ce mai stăruiţi pe, căi excepţionale? Ce mai vreţi? Cine să. vă 
mai salveze de sentinţele curţii marţiale? 

. Aţi crezut, ce e drept, că puteţi găsi o salvare. Ea treia greşeală, cea din 
urmă, despre care vreau !Să vorbesc şi care atinge problema răspunderilor în 
stat. . 

Mă aflam de Paşti la Constanţa. Am văzut acolo, printre afişele de re
vistă şi de cinematograf, un afiş ciudat, repetat în sute şi mii de exemplare, 
acoperind toate gardurile şi toate zidurile disponibile. Era o ediţie specială 
.a. zianµui:.,Viitorul". De departe se distingeau două fotografii: una sus, a 
,d-lui prim-ministru, alta mai jos şi mai mare a M. S. Regelui. Fotografia d-lui 
prim-ministru era încadrată prin cuvintele sale rostite într-un consiliu de 
miniştri. Răspunsul Suveranului încadra fotografia M. Sale. 

_, , , M-am întrebat uimit, şi împreună cu mine, se întrebau toţi cititorii 
-ciuda,tei reclame, de ce această neobişQuită şi stăruitoare publicitate? 

Din textul cuvintelor regale se desprindeau o notă de aprobare pentru 
legea de conversiune şi dacă vreţi o încurajare pentru ,acţiunea guvernului. 

Asemenea .înalte cuvinte, potrivit deprinderilor şi moravurilor vieţii 
noastre publice, nu se lipesc şi nu se răspîndesc pe zidurr F_iindcă prin .o 
asemenea publicitate guvernul dă de bănuit că vrea să sobdanzeze Coroan~ 
,cu succesele şi mai ales cu insuccesele politicii lui. 

Am putea crede, la prima vedere,.că în joc e numai ch~stia conversi?nii. 
Şi, asa nu e bine, să amestecăm augusta persoană a Regelui într-o chestmr:ţe, 

·und; s-au ciocnit atîtea interese si de pe urma căreia au rămas atîtea nemul
ţumiri. O. ,leg~ de,,<ionversiune nesocoteşte, oricît_ de_ bună ar fi, _int~rese şi 
<lrcpturi cîştigate. Ea lonşte în orice caz, în creditori. Pentru debitori poate 
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să fie o lege de liberare. La noi, însă după atîţia ani de frămµitări şi de şovăieli, 
în care debitorii s:-au învăţat să nu mai plătească nimic, conversiunea nu mai 
e o lege· de liberare, ci o lege de constrîngere chiar pentru debitori. Efectele 
unei asemenea legi, nemulţumesc' pe toată lumea: creditorii îşi pierd drep-
turile, iar debitorii speranţele: . 

Avem în această privinţă o pildă ilustră; pilda lui Solbn, înţeleptul 
atenian, care înamtea d-vs., înaintea noastră şi chiar înaintea d-lui Argetoianu 
a redus datoriile în patria sa. Plutarh ne istoriseşte că după ce Solon a înde-1 
plinit această mare operă. care a nemulţumit în aceeaşi măsură pe creditori 
şi debitori, a găsit de cuviinţă să se exileze pe zece ani din Atena pentru a lăsa 
patimile să se potolească şi creditul să se refacă. 

Iată de ce nu avem dreptul să Legăm de o asemenea operă, oricît de ne
cesară şi de dreaptă ne-ar părea, răspunderea Suveranului, principiu viu de 
statornicie si de continuitate, în alcătuirea noastră de stat. 

Şi av~m cu atît mai puţin acest drept, cînd sînt şi alte motive care _pot 
desluşi neobişnuita publicitate dată cuvintelor regale. 

Nimeni dintre noi nu are dreptui să-şi întărească situaţia politică, ame
ninţată sau compromisă, în dauna autorităţii regale care îndeosebi în vremi 
de frămîntare, cînd spiritele sînt înfierHîntate şi patimile dezlănţuite trebui~ 
ţinută în afară şi deasupra luptelor noastre politice. Nimeni nu ate dreptdl. 
să pună' răspunderea sa la adăpostul unei răspunderi mai înalte, pentru a fi 
fetit de lovituri. E o datorie elementară pentru un guvern, · să revendice 
ca un drept şi ca _un titlu de glorie, şi atunci cînd se simte tare, dar ma:i 'ales 
cînd ştie că e slab, întreaga răspundere a actelor sale şi a situaţiei politice ge
nerale. Şi această răspundere, el nu are dreptul s-o împartă cu nimeni. Iar 
dacă se prăbuşeşte sub povara acestei răspunderi, el, guvernul, elementul 
efemer al puterii executive, datoria şi onoarea lui politică cere să lase neştirbit, 
neatins elementul de statornicie şi de continuitate în viaţa de stat: puterea 
regală. în· afară de această disciplină politică, menită să acopere pe Rege în 
timp de pace, cum îl acoperă în timp de război piepturile ostaşilor săi, totul e 
confuzie si dezordine. 

Să ne dăni seama cu toţii de realitate·: stîrpirea dezordinii îu toate do..; 
meniile vieţii noastre publice, în finanţe, în armată, în învăţămînt, def)inde 
de încrederea gei1erală în ordinea care domneşte, care trebuie· .să domnească 
sus. Orice dezordine sus, se răsfrînge dureros în toate ramurile aşezămîntului 
nostru de stat. 

Iată cele trei puncte pe care am avrut să le ating în interpelarea mea. 
• Ce cerem guvemului? înainte de toate să se liniştească. Va trăi ~ît i-a 
fost scris să trăiască. Poate o zi, poate b ·sută. Dacă va cădea, ţara im va pieri. 
Dar nu trebuie să piară ţara, ca guvernul să nu cadă. ' 
· ' · ·cerem guvemului cumpătare. Să nu umble· după comploturi, ci' să: 

caute să liniştească spiritele. Să nu·se sprijine numai pe poliţie, ci şi pe'bunul 
simţ al acestui popor. Să pună capăt măsurilor excepţionale, cenzura, starea 
de asediu, care întreţine dezordinea în oph'lia publică şi în armată. Să-şi ia 
întreaga răspundere pentru faptele sale, şi s-o păstreze oricînd şi oriunde. 
într-un cuvînt, într-o tară tulburată de dezordine, să dea, în sfîrsit, de sus o-
pildă de cuminţenie şi de bună rînduială. . · ' 

· Va putea guvernul d-vs., domnule prim~ministru, să mai dea o asemenea 
pildă? O doresc. Nimeni nu se poate bucura la spectacolul unei desăvîrsite· 
lipse de _stabilitate în cîrmuire. ' 
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În orice caz, va trebui domnule prim-ministru, să faceţi o mare sforţare 
asupra firii d-vs. Aţi făcut o carieră strălucită, desigur meritată, dar care a 
lăsat în urma ei o dîră de dinamită. Tatarbunar, Oradea? Mare, complotul 
Manolescu, complotul Gărzii de Fier, complotul Precup .. 
· Prea multe comploturi, domnule prim-ministru, - prea multe! . 

V-am urmărit cu simpatie cariera d-vs., de scriitor. Aţi debutat la 
teatru cu o dramă intitulată: Vine Viforul! Niciodată nu a tunat, nu a bubuit 
mai mult pe scena şi în culisele Teatrului Naţional. 

Ţara are nevoie de linişte, de ordine, de cumpătare. 
Să treacă viforul, d-le prim-ministru! 



Arhivele arădene-. izvoare ale cunoa·şterii istorice 
MIRCEA Til\IBUS 

Deţinătoare a unui cuprinzător patrimoniu arhivistic, pe care;-1 -conservă 
si îmbogăţeşte continuu, Filiala Arhivelor Statului judeţul Arad, alături de 
cu:lelalte instituţii similare din ţară, participă la etalarea izvoarelor probatorii 
necesare, fără de care cercetarea istoriei medii, moderne şi contemporane a 
poporului roinân ar fi lipsită de însuşi suportul ei ştiinţific. 

Între arhive şi istorie s-a creat în timp o legătură indisolubilă, istoria 
fiind stiinţa care, pornind de la datele izvoarelor (i<tr ar_hivele sînt prin exce
lenţă 'izvoare unanim apreciate pentru Vt'ridicitatea lor), reconstituie şi ex
plică trecutul. ,,Arhivele su:otu - după argumentarea lui Grigore Bengescu, 
un înaintaş al arhivisticii româneşti - un templu inviolabil unde se păstrează 
amintirile trecutului şi dovezile gloriei, străbune, unde se întreţine focul sa
cru si vecinicu al patriotismului" 1 . 

'în depozitele filialei arădene a Arhivelor Statului, aflată în ajunul ce
lui de-al 40-lea an de existenţă, sînt concentrate 784 fonduri şi colecţii arhi
vistice, reprezentînd tot atîtea surse de investigaţii cu direcţii multiple în 
viata economică, politică, social-culturală a Aradului si zonei învecinate. 
Filiala din Arad, ca de altfel toate celelalte unităţi din' sistemul Arhivelor 
Statului, prin funcţia de tezaurizare a valorilor documentare, parte din pa
trimoniul cultural al naţiunii, se situează nu în rîndul unor amorfe depozite 
r!e arhivă, ci în cel al lăcaşurilor sacre, care-şi asumă rolul adăpostirii, ocro
tirii şi vegherii însuşi a sufletului românesc, cu resorturi atît de adînci şi 
îndepărtate în mărturiile trecutului. 

Parcurgînd, de-a lungul anilor, etapele de prelucrare impuse de rigo
rile operaţiunilor de evidenţă, fondurile şi· colecţiile respective îşi dezvăluie 
acum conţinutul, constituindu-se într-o vastă bază documentară, indispen
sabilă oricăror investigaţii în trecutul meleagurilor arădene, parte insepa
rabilă din trupul şi istoria patriei. 

Ţinînd seama de provenienţa lor de la instituţii de stat, întreprinderi 
şi unităţi economico-sociale, organizaţii politice, cooperatiste, de cult sau 
persoane fizice, documentele filialei sînt grupate în: 1. fonduri administra
tive; 2. fonduri judecătoreşti; 3. fonduri politice; 4. fonduri economice; 
5. fonduri din ramurile sănătate, ocrotiri sociale, raporturi de muncă; 6. fon
duri din ramurile învăţămînt şi cultură; 7. fonduri din ramura culte; 8. fon
duri personale şi familiale ; 9. colecţii. 

Fiecare grupă concentrează mai multe fonduri, cantitatea totală a ar
hivei însumînd astăzi 5500 metri liniari. Spre a ne putea orienta în vastitatea 
unui asei:nenea material se cer stabilite măcar cîtcva repere care, oricît de 
bine ar fi alese, vor lăsa, în mod cert, neelucidate destule posibil~ întrebr1ri. 

Pornh:d de la ~ucces~unea în }iti:iP a documentelor amintite, încep prin 
a observa ca cel mai vechi dateaza dm anul 1406. Este o scrisoare de mrtr
turie ori~inală privind vînzarea-cumpărarea localitt1ţii Tothfalu (azi Tăuţii 
de Sus, Y:deţul Ma~anmreş),_ ce ţac~ .parte dintr-o colecţie 2_ 

Aht m respectiva colecţie, cit ş1 m general la Arad, s"col:L XV-XVII 
sînt akstate doar prin cîteva diplome, scrisori şi mann:;crisc r:tz,l•:ţ•·. Exis-
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tcnţa spora~ică a docuinentelot emise p,înă în secolul al XVIII-lea, se explică 
prin_ consecmţele nefaste ale îndelungii stăpîniri otomane e::are a durat, ·cu 
mici întreruperi, din 1552. "pînă în 1695 - pentru partea comitatului situată 
la nord de Mureş_.:_ şi pînă în 1718 - pentru partea din sudul Muresului, 
pi teritoriile ocupate turcii instalînd sangc:acurile de Arad, Lipova si ineu. 
Reorganizarea vechii administraţii a întîrziat să ,se producă chiar si după 
alungarea turcilor, Aradul şi împrejurimile sale devenind, la început~! seco-
1'?1ui al _ţV~:II-lea,. teat1;11 de. operaţiuni războini~e !ntre arm~tele imperiale 
ş1 curuţu hu Francisc Rakoczi al Ii-lea, cu urmări din cele mai nedorite pen
tru oraş, ale cărui clădiri au pierit mistuite de un mare incendiu 3• 1n aceste 
.împrejurări se presupune că an fost distruse şi puţinele înscrisuri ce puteau 
supravieţui stăpînirii otomane 4 • Avem temeiuri să vorbim aşadar de o arhivă 
compactă: la Arad, care răspunde în mare parte cerinţelor cercetării istorice-, 
-numai cu începere din deceniul al treilea al secolului al XVIII.:.Iea ( 1725). 

Cunoscînd cronologia documentelor arădene, este locul să precizăm 
-eă limbile utilizate în administraţie, justiţie, învăţămînt de stăpînirea străină 
-din Transilvania, pînă în anul 1920, erau latina, germana şi maghiara. Limba 
română, deşi vorbită de majoritatea locuitorilor, se folosea foarte rar în can
-celariile autorităţii statale; Ea este, în schimb, prezentă în înscrisurile bi
sericii ortodoxe, ale societăţilor culturale şi altor cîteva instituţii româneşti', 
·precum şi în corespondenţa particulară a românilor. . 

Odată stabilite aceste repere, să încercăm trecerea în revistă a infor,;. 
maţiilor ce se desprind în arhivele deţinute: - · . 

1. Printre cele mai frecvent investigate de cercetători, dată fiind diver
sitatea-informaţiilor pe care le fumizează, ce acoperă practic toate domeniile 
de interes, ,sînt fondurile administrative. Bine reprezentate, îndeosebi prin 
Prefectura judeţului Arad, continuatoarea activităţii fostului eomitat şi 
Primăria municipiului Arad, ambele cu arhive dense, dhpuse de-a lungul 
-unei perioade de aproximativ 250. de ani, d:! la începutul s~colului al XVIII
lca şi pînă în anul 1975, sînt completate prin aportul arhivelor, mai r _:cent 
,si d~ mai mică întindere, rezultate din activitatea preturilor·d~ plasă, primă
·riilor orăs~n~sti si comunale din judeţ. S::>ndarea conţinutului acestora este· 
facilitată' d~ existenta fie a vechilor instrumente de evidenţă, contemporane 
cu documentele (indexuri alfabetice pe probleme, registre de intrate-iesirf: 
ş.a.), fie a· inventarelor întocmite ulterior, c;:tre trimit la documente, grăbiiid 
.deci accesul la ele. Din bogăţia resurselor documentare ce form~ază, fondul 
Prefectura judeţului Arad, spicuim, p_:!nţru exemplifţcare: doar cît~va: 

· ·Deosebit de utile pentru reconstitUir<!a cadrulm social-economtc pro
priu secolelor XVIII :-XIX, sînt_ conscripţi~l~, rec~~ă:minteh _şi st~_tisticile, 
îndeosebi cele întocmite de autoritatea admm1stratlva de stat m anu 1740-
1746 1773-1776 1798 1814, 1829, 1869 s.a. 6, cu scopul stabilirii contribu- · 
·ţiei î~ bani şi natură a 

1

poptt!aţiei, pre~u~• şi calcll;lării impozitelor către s_tat. 
•Cu un conţinut asemănător smt conscnpţule ur~ariaţe, efe~tuat~ rent:u _P~~ma 
-dată în anii 1767-1768, ele .ilustrind raporturile dmtre iobagi şi stapmu de 
·.pămînt 6• Despre structura naţională a populaţiei comitatului ne vorbesc 

. ! '. 

a Sandor :M{irki, Arad i·armrgye es Arad szabad kirtllyi vciros tortent!te (Istoria comita-
,tulni Arad şi a oraşului liber regesc Arad) voi. II, Arad, 1895, p. 29~. . 

4 1ndrnmător tn Al"lzivelc Statului judeţul ·Arad, voi. I,. Bucureşf:1, _19~4. 1?· 55. 
6 Arh. St. Arad, fond Prefectura judeţului Arad, sena ConscnphoD.IS. 
6 Iuiclem, scria l;rbarialia; 
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recensămintele, toate, inclusiv cele din secolul al XVIII-lea, · consemnînd 
superioritatea numerică a românilor. Dacă ne oprim, bunăoară, la recensă
mîntul din 1771, aflăm că din cei 100325 locuitori cîti,număra comitatulArad, 
82984 (833/0 ) ,erau români 7• Statisticile nu omit nici evidenţierea resurselor 
naturale - minereuri feroase şi neferoase,- concentrate în treapta de alti
tudine mai înaltă a judeţului, întregind apoi configuraţia economică şi so
cială a zonei prin înfăţişarea îndeletnicirii locuitorilor 8• 

. Documentelor din categoria enunţată li se alătură altele care•surprind 
întregul cortegiu de nemulţumiri ale populaţiei băştinaşe, menţinută de no
bilii unguri în stare de iobăgie, umilinţă, asuprire socială şi naţională. Ne 
referim la memoriile, jalbele, investigaţiile urbariale, forme mai „cuminţi'~ 
de exprimare a nemulţumirii şi revoltei, dar şi la actele care vorbesc, într-u'II. 
moment sau altul al epocii, chiar de izbucnirea unor mişcări sociale de pro
porţii. Sînt atestate, pe. lîngă alte mişcări cu mai mic răsunet, răscoala din 
1735 a grănicerilor de sub conducerea lui Pero Seghedinaţ 9, răscoala ioba
gilor din 1756 de pe domeniul ducelui de Mutina, situat în comitatele Arad, 
Zărand şi Cenad 10, seria mişcărilor ţărăneşti din decembrie 8 · şi 9 ale seco
lului XVIII, care au netezit drumul pentru extinderea în 1784, pe teritoriul 
comitatului Arad, a marii răscoale a ţăranilor de sub conducerea lui Horea 11• 

Sfîrşitul secolului al XVIII-lea, marcat de petiţia „Supplex libellus Vala
chorum", aduce în prim plan tot mai hotărî te manifestări naţionale ale, româ
nilor, cărora le succed apoi, în secolul al XIX-iea, alte convulsii cu. suport 
social şi naţional, culminînd cu- •revoluţia de la 1848/1849, amplu oglindită 
în documentele arădene. în comitat s-au consumat m0mente fierbinti ale 
valului revoluţionar, marcate chiar de prăbuşirea temporară a asupririi na
ţionale în unele localităţi controlate de moţii lui Avram Iancu şi populaţia 
locală, situate pe văile Crişului Alb şi Mureşului 12, 

în a doua jumătate a secolului al XIX-iea, românii din comitat îşi 
înteţesc demersurile vizînd acceptarea lor ca naţiune cu drepturi egale, repre
zentarea proporţională şi admiterea limbii proprii în administraţie 13• Li 
se <;>pun autorităţile maghiare şi nemeşii ,locali, instaurarea regimului dualist 
austro-ungar inaugurînd o perioadă de maximă .oprimare naţională, dublată 
de politica făţişă de maghiarizare, ce transpar din suficiente scrieri 14_ în 
replică, avem informaţii despre participarea arădenilor la acţiunea memoran
distă din 1892-1894, ca spre sfîrşitul secolului al XIX-lea şi începutul celui 
următor, să asistăm la accentuarea presiunii exercitate de români pentru 
eliberarea lor de sub apăsarea dualismului anacronic şi unirea cu 'fara. Ar
hi:'"e~e a~inistrati_ve înregistr~a~ă paşii întreprin_şi- de. fruntaşii politici. ro
man_~, Vasil; _Gold~ş, Ştefan ~1c!o-Pop, Ioan Suciu $·'.1·• pentru pregătirea 
Marn Adunar~ ~~ţ10nal«; _pleţ>lsc1t~re de la lA Decembrie _ 1918, precum şi_ ţn 
vederea orgamzarn Consil1ulm Naţional. Roman Central din Arad, for politic 
situat o vreme la cîrma vieţii politice a Transilvaniei. 

7 ·Ibide_m, seria Consctiptiones, dosarele -47-58. 
8 Ibidem, Actele comitelui; doc. 1714/1859, f. 2-6. 
9 Ibidem, Acta congregationum, fasc. 1, doc. 14, 35/ 1737. 
10 Ibidem, fasc. 3, doc. 163/ 1756. 
11 Ibidem, fasc. 9, doc. 627, 692-641, 644/178-4. 
12 Îndrumător în Arhivele Statului judeţul Arad, voi. I, p. 32-33. 
13 Arh. St. Arad, fond Prefectura judeţului Arad, Acte administrative doc. 1813, 

1968/1861; 1272, 2332/1862. ' 
14 Ibidem, doc. 3339/1873. 
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Făcîndu-se mesagere. ale celei mai complexe game de infonmaţii cu ca
racter economic, politic, social-cultural, fondurile administrative, în număr 
de 193, îşi dovedesc utilitatea şi în cunoaşterea perioadei care a utmat unirii 
din 1918, inclusiv a anilor regimului comunist de dictatură. Evident docu
mentele respective se cer a fi revăzute de pe poziţii ,noi, favorabile eviden
ţiepi adevărului, ştiut fiind că ,;generaţii întregi au fost .frustrate de cunoaş
terea adevăratei istorii a neamului nosţru" 15• în faţa istori~ilor, a ·cercetă
torilor se ridică azi mari răspunderi în alcătuirea noilor lucrări de specialitate, 
de unde şi nev0ia aplecării lor cu alţi ochi asupra •izvoar,elor". 

2. Fondurile judecătoreşti, mai puţine la număr (11),, s-a11 constituit 
ca urmare a preluării unor documente de la Tribunalul judeţean, Parchetul 
tribunalului, foste judecăto_rii şi procuraturi. Dintre acestea se recomandă 
atenţiei îndeosebi dosarele firmelor industriale şi comerciale, ale rinstituţiilor, 
asociaţiilor. culturale şi altor p~rsoane juridice din judeţ, din cadrul fondului 
Tribunalul judeţeq.11 Arad - Secţia a III-a. Conţinînd statute de. organizare 
şi funcţionare, dări de seamă şi rapoarte anuale ale consiliilor de administra
ţie, bilanţuri etc., oferă informaţii preţioase prh,ind promut activitatea şi 
ev?luţia unităţilor respective în perioada dintre cele două războaie :mondiale. 
· 3. Fonduri politice, intrate de curînd în patrimoniul filialei, în temeiul 
Decretului-Lege nr. 30/1990 privind trecerea bunurilor fostului p.c.r. în 
proprietatea statului, formează o grupare nouă printre fondurile instituţiei. 
Ea cuprinde, pe lîngă arhivele fostelor comitete judeţean, municipal, regio
nal, şi raionale ale p.c.r., cu un volum considerabil de documente, şi o seamă 
de arhive mici, provenite de.la organizaţiile politice· care au funcţionat pînă 
în anul 1948, cum sînt de pildă, Partidul Social Democrat, Blocul Partidelor 
-Democrate, Uniunea Patriotică, Frontul Unic Muncitoresc ş.a. Nefiind în 
întregime inv_entariate, pot fi. deocamdată doar parţial cercetate. 

4. Fondurile economice, deţin supremaţia numerică În evidenţe prin 
cele 316 poziţii pe care le ocupă, reprezentînd preluări de la tot atîtea între
prinderi industriale, unităţi agricole, financiare, bancare, de credit, comerciale, 
.de transporturi s.a. în funcţie de perioadele cînd şi-au desfăşurat activitatea, 
unele începînd ~u ultimele decenii ;µe secolului al XIX-lea şi pînă la 1948, 
altele în anii regimului comunist, înlesnesc posibilitatea cunoaşterii compa
rative a organizării şi evoluţiei ramurilor pe care le reprezintă. în eforturµe 
cerute specialistilor de a repune istoria pe fundamentul ei firesc, adevărul, 
fondurile amintite sînt probe grăitoare pentru antiteza dintre industria, 
.agricultura, finanţele, comerţul din cîmpia arădeană •înainte şi după naţiona
lizare si colectivizare. s: Fondurile din ramurile sănătate, ocrotiri sociale, raporturi de muncă, 
în număr de 18, acoperă, în parte, nevoile cercetăril~r _iţe specialitate, înde_o
sebi în domeniul raporturilor stabilite în proces~ m~ncn între forţa de munc_ă 
-şi patronatul unităţilor economice. Reprezenţ~tiv dm acest punct; de V<';_dere 
-este fondul Inspectoratului regional al muncn, cu documente_ cupm~e mtre 
anii 1923-1948 care reflectă situaţia din judeţele Arad, Bihor, ş1 Hune
-doara. înscrisurile, înregistrînd conflictele colective şi i_ndividu~e de muncă· 
mediate de instituţie, conferă fondului atribuţele. unu~ aute~tlc bar<?me~~ 
social al epocii. Fondurile provenite de la umtăţ_1 samta~e ş1 de .~s1~~ari 
-sociale sînt mai puţjn revelatoare. Aducînd. în pnm plan mformaţn pnvmd 

1s Yezi „Cuvînt înai~te" la manualul reeditat al lui P. P. Panaitescu, .Istoria r1m,:
nilor; Bucureşti, 1990. 
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dotările materiale din domeniul ,sanitar, posibilităţile de tratament, rezul-
tatele obtinute; etc. :se,recomandă- a fi coroborate si eventual completate cu, 
date noi,' de acelaşi profil; desprinse din fondurile' administrative,' mult mai, 
dense. 

6. Fondurile din 'ramurile învătămînt şi cultură, provin de la 48 unităţi 
scolare si 6 din domeniul culturii. S~ situează în timp de la mijlocul secolului 
~ XIX~lea si pînă prin 1915. Ele înlesnesc investigarea problematicii spe
cifice acestor sectoare de activitate, cu: iaccen t ·pe situaţia învăţămîntului ro
mânesc şi al minorităţilor naţionale, precum şi pe îndelungile strădanii ale
românilor pentru· promovarea -culturii lor într-o ·vreme -cînd- aceasta -contra
venea politicii naţionale a stăpînirii străine. Referindu;-mă: la cele mai 'bogate 
în conţinut amintesc fondurile Directoratul regal al şcolilor greco-neunite 
(1843-1876), · Inspectoratul şcolar judeţean· (1889 "--'- 1950, 1968 - 1'975), 
Comitetul şcolar judeţean (1919-1949), Asociaţia naţională din Arad j:>entrUJ 
cultura poporului român (1862-1944), Teatrul de stat· (1948..:....1974), Comi
tetul de cultură (1968-1975) ş.a. 

7. Fonditrile din ramura culte, grupeazrL documente preluate de la Epis:... 
copia ortodoxă-română a Aradului şi alte 65 unităţi de cult, protopopiate, 
parohii ortodoxe si greco-catolice din judeţ, datînd din secolele XVIII-XX. 
Ele completează fnformaţiile din fondurile adminiştrative, privitoare la par
ticiparea bisericii ortodoxe-române la viaţa social-culturală a epoGii. Cu· aju
torul lor devine posibilă reconstituirea condiţiilor şi împrejurărilor în care au 
avut loc edificări, reriovlfri, decorări de biserici, constructii ·de scoli confesio
nale, înfiintarca si administrarea fundatiilor bisericesti' si sc'olare, a unor 
socţetăţi cuiturale' şi coruri săteşti, edita{ca şi difuzar.ei perio'dicclor cu con
ţinut bisericesc şi laic. Sînt demne de atenţie statisticile anuale întocmite 
de parohii, care vorbesc de numărul locuitorilor, confesiunea acestora, numă
rul copiilor de vîrstă şcolară, numărul bisericilor şi al şcolilor patronate de 
ele etc. Continutul scrierilor·· bisericii ortodoxe române ca si forma în care
erau prezent~te, ca;acterizată prin utilizarea grafiei româneşti, într-o vreme 
cînd aceasta era interzisă instituţiilor de stat, vădeşte preoc_uparca constantă 
pentru cultivarea limbii române, impunerea ei ca limbă ~ţicială 2.lături de 
celelalte limbi vorbite în Transilvania, întreţinerea flăcării vii a spiritualităţii 
românesti. ' 1 

J .• . 

8. Fondurile personale şi faniiliale, se cifrează la 52 şi prqvin de, la per
soane sau familii care, prin activitatea lor economică, politică, social..:cultu
rală şi-au legat numele de Arad şi regiunile învecinate'., Conţin în general 
documente din secolele XIX-XX, doar sporadic mai vechi. Se impun akn
ţiei, graţiei informaţiilor ce le furnizează mai ales fondurile Vasile Goldiş
( 1882- 1934), Roman Ciorogariu (1789-1935), Ştefan Cicio-Pop (1880-
1948), Bijaş-Lisa (1848___.: 193~). I\-iocioni Stîrcca (1682-1948), Traian Mager 
(1919-!9.50), Ioan Demetrcscu (1922~194~), Ioan Suciu (1889-1~46) ş.a. 
Parcurgmd documentele de o marc d1vers1tatc tematică, cercctrLtorul află 
nu numai substanţa necesară studierii biografiilor creatorilor de fond, direc..: 
ţiile integrării acestora în epocă prin activitatea. prcstatrt, contribuţia ,lqr, 
adesea de excepţie, la afirmarea înaltelor idealuri de dreptate socială şţ uni-: 
tate n_aţi<;>~ală, d. şi am~n~nte despre desfăşurarea şi inu:iJicaţiile evenimen
telor 1stonce pe meleagurile arrtdrne. De o mai complexă reprezentare se 
bucură ultimele decenii ale veacului al XIX-lea şi cele de început ale seco-
lului al XX-lea, care au lăsat urme adînci în viaţa socială şi politică a po-
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porului român, marcînd procesul de dezvoltare a naţiunii si" statului r<'>mân. 
Este confirmat rolul Aradului în organizarea Marii Adunăi-i Naţionale de la 
Alba Iulia din 1 Decembrie 1918. 

9. Amintim, în final, colecţiile filialei, ajunse la al 21-lea număr. Ele 
grupează documentele după criterii tematice, cronologice sau după genuri 
de acte. Valoarea lor este cu totul remarcabilă. atît datorită vechimii actelor 
conţinute, cit şi varietăţii lor tematice. Amintim colecţia de diplome, din 
care fac parte cele mai vechi scrieri originale (la care m-am referit la începutul 
articolului), colecţia de microfilme, conţinînd, printre altele reproducerea pe 
microfilm a Legendei sfîntului Gerard, din anul 1028, care stă la baza ates
tării doc~mentare a oraşului Arad, colecţia de mamiscrise (1526-1934). 
colecţia de documente (1538~ 1947), colecţia breslelor meşteşugăreşti (1731-
1909), colecţia registrelor âe stare civilă (1702-1955), colecţiile de hărţi. 
sigilii, fotografii, etc. 

Din marea diversitate a documentelor adunate în colecţii se remarcă 
diplomele emise de cancelariile voievozilor şi principilor Transilvaniei sau 
de locuirile de adeverire, de ordinele călugăreşti sau de breslele meşteşugăreşti, 
care oglindesc, de regulă, conferirea de drepturi şi privilegii pe seama unor 
persoane sau locuri. Documentele de acest gen, scrise în 'limbile latină, ger
mană şi maghiară, beneficiază de o grafie îngrijită, sînt prevăzute cu ek
mente decorative executate cu migală, uneori cu adevărată măiestrie artis
tică, şi conţin 'însemne de validare de o mare varietate, motive pentru care 
se recomandă atenţiei diplomatistului, ca şi altor specialişti în vederea stu-
dierii caracteristicilor lor externe si interne. . 

Celelalte colecţii contribuie în' mare măsură la întregirea informaţiilor 
furnizate de fondurile filialei în domeniile economic, politic şi social-cultural. 
Ele tratează despre înfiinţarea şi activitatea breslelor meşteşugăreşti, mai tîr
ziu a manufacturilor şi fabricilor arădene, despre moşiile şi domeniile din ju
deţ, cu întinderea şi inventarul acestora, despre situaţia ucenicilor, calfelor, 
muncitorilor si trtranilor si raporturile de muncă existente. 

Cu un conţinut aparte, colecţia registrelor de stare civilă, înmănunchiind 
peste 2200 matricole de evidenţă a născuţilor, crtsătoriţilor şi ~cced~ţilor, 
din· toate locali tă tile si parohiile judetului, stă la baza cercetărilor s1 stu.a. 
diilor genealogice; on~mastice, toponi~ice şi demografice. Ea serveşt~,. în 
acelaşi timp, unor nevoi practice privind eliberarea actelor de stare civilă. 
. . Valorosul patrimoniu documenţar la ca_re m-~m reţeriţ, se î?t_r~~eşte 

mereu prin noi preluări de la unităţi econom1co-soc1alc ş1 pnn a~h1z1ţ11 sau 
donaţii de la p2rsoane fizice, asigurîrid cercetării istorice o tot mai c~m pl-cxă 
sursă de investigaţii. Prin apreciabila cantitate de documente ce deţmc, d3:r 
mai ales prin conţinutul acestora, selecţionat cu grijă şi compete~ţă de arhi
vişti, Filiala Arhivelor Statului judeţul Arad a ~ev'r?~ţ o veritabilă ,,~ancrt" 
de informaţii, la care sînt chemaţi să apeleze 1stoncn, spre a conferi pres-
taţiei lor infuzia de· autenticitate atît de necesară. · 



Colectia de hărti a filialei.: arhivelor . statului. . . 
judeţul Galaţi., 

-
ALEXANDRU DUŢĂ 

., 

Un gen 'aiiarte de documente îl .constituie hărţile - reprezentare gra
fică, în pla1i orizontal, a suprafeţei terestre, generalizată şi micşorată, ţdnform,. 
unei ·_anl!mite s~ări de proporţie· (î:ncepînd cu 1: 20000) şi întocmit~ pe baza 
unei proiecţii cartografice. · . · . , . . . · ,;. , 

Apărută din antichitate, ca urmare a unor ncc_es1tăţ1 prachce e'l)'1dente, 
harta a însoţit permanent civilizaţia, fiind utilizată într.:.o multitudine de 
a~tivităţi u:nane, profesii, ştiinţ~. Harta este in1isp~nsabi_lă _în timp d~ _pa:~ 
ş1 de război; fără hartă nu pot f1 concepute nav1gaţ1a, av1aţ1a, arta militara, 
geologia, geografia:, istoria; aduce mari servicii 'în agronomie, silyicultură, 
industria minieră; este larg utilizată de meteorologic; există hărţi demografice 
şi ale suprafeţei Lunii şi planetelor. . . · · 

Arhivele Statului din România deţin - printre alte genuri de. docu
mente ......: si numeroase hărti, unele de o mare valoare sau vechime. Astfel, 
27 ·de filiale ''ale Arhivelor' Statului, din totalul d~ 41 au colecţii de hărţi 
sau care c6nţin şi hărţi, pe lingă alte documente înrudite (planuri, hotărnicii, 
schiţe). Cu toate acestea, publicaţiile arhivistice sînt sărace în informaţii des
pre colecţiile de hărţi. Se pot ci(a'. numai prezent,ătile din în<;lrumătoarele fi
lialelor Ialomiţa, Bistriţa-Năsăud, Neamţ şi Harghita 1 . Din păcate, zadar
nic am căutat prezentarea vreunei colecţii de hărţi în paginile Revistei Ar.:. 
bivelor. 

încercînd o deschidere în· această direcţie, prezentăm colecţia de hărţi 
a Filialei Arhivelor Statului judeţul· Galaţi. Primele preluări de hărţi s-ati 
efectuat, probabil, în 1952 sau în anii imediat următori. Multr1 vreme hăr
ţile .au fost înglobate într-o colecţie comună cu planurile. În 1Q76 · hărţile 
au fost, avînd în vedere formatul, separate de planuri, într-o colecţ'i'e proprie, 
înscrisă ca atare în Registrul general de arhivă cu numărul de fond 416. 
în·fapt, abia 'în 1986 hărţile au ,fost efectiv separate de planuri, inventariate, 
pregătite pentru microfilmare şi, în marea lor majoritate (394 u.a: din to
talul de 440), fişate tematic. La ora actuală, Colecţia de hărţi a Filialei Ar
hivelor Statului judeţul Galaţi cuprinde 440 u.a., cu anii extremi 1691- 1980. 

Structura colecţiei şi deci şi inventarierca, s-a făcut pe trei categorii: 
1. Hărţi medievale, 9 u.a., 'din care trei sînt datate 1691, 1737 si 1766, iar 
pe celelalte şase le-am datat aproximativ din a doua jumătate 'a secolului 
al XVII-iea şi secolul al XVIII-iea. 2. Hărţi 111,odern,e., 424 u.a. cu anii ex
tremi 1818-1980. 3. Atlase, 7 u.a. cu anii extremi 1867-1930. 

Hărţile medieval'e_ sînt editate ~a Paris (nr. curent ~ţn inyenţar 1) Niirn
berg (nr. 3, 5, 6, 7), Viena {nr. 2) ş1 Amsterdam (nr. 8 ş1 9) m hmb1le fran
ceză şi latină. Print:r:e autorii care le-au întocmit semnalăm p8 cunoscutul 
cartograf german Iohan Baptist Homann, care a activat la sfîrsitul secolului 
al' XVI~-lea ~i Î!1,ceput~l ~ecolului al XVlII-lea (nr. 5 şi 6). ' • 

D1mensmmle vanaza de la 55/50 cm la 149/46 cm; starea d8 co nser
vare este acum bună, cele deteriorate fiind restaurate. Scara este dată în 

1 lndrumător în Arhivele Sta.eului judeţul Ialomiţa, Buc~rcşti, 1985, p. 221-222; ln
drumător tn.Arhivele Statului judeţul Bistriţa-Năsăud, Bucureşti, 1988, p. 439-444; J,uir11-
mător in Arhivele Statului judeţul Neamţ, Bucureşti, 1985, p. 190-191, l1uirumător -î,i Arhi
vele Statului judeţul Harghita, Bucuroşti, 1988, p. 178-181. 
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n:iile franceze, i!~ţţe~c'.,; ~ng~_1je, g~rIT.1a1:e, tu~ceş-ti. El!; cuprind, total sau par
ţial, cursul Dunarn ş1 ţarile ş1 regmmle mvecmate. Astfel, cea mai de ansamblu 
~n ac.este_ hărţi (nr. 6: ~nul apa~iţiei 1766) ~nfăţişează partea'.e?ropean~ a 
Iinpţnulm Otoman Ţarile Romane,. Ungaria, sudul Germame1, Austria 
It.11ia, jnsula_M~lfa porţi~m~ din'_Ifr~nţ'~ şi Ţ~nis!a. în ceea c_e P:iveşte Jar~ 
noastra, pe lmga oraşe ş1 hrgm'1, smt 1nscnse ş1 unele locahtăh rurale. De 
exemplu, în harta editată.la Viţna în 1737 figuren.ză' numeroase sate si mă:.:· 
năstiri, în special din Muntenia şi O1tenia (nr'. -.2). în hărtile cu nr. i si 9 
sînt înscrise şi pădurile' mai irtari. în sfîrsit în harta nr. 4 ~înt înscrise unele 
daţe, _cu_ caŢactedstoric, despre ~ăităliile 'cu otomanii, '-purtate de unguri, 
aus'fnec1, ş1 Iancu de Hunedoara m secolele XV-XVII. ' 

· Semnalăm şi o serie de curiozităţi şi erori evidente care apar în' aceste 
hărţi.· Astfel, în· cele -cu nr. 7 şi 9, Prutul apare ca avînd două brate de 
vărsare în Dunăre, formînd deci 6 mică'. deltă.· ln schitnb, iacul Brates,' ates
tat fa documentele interne încă de la mijlocul secolului, 15, nu ap~re. ln 
harta cu nr. 2, sudul Moldovei, în.cepind chiar deda-. Galaţi, este presărat 
cu munţi, iar. Dîmboviţa curge unde'Va ·pe ia vest ide Bucuresti. în harta: 
cu nr. 8, Dunărea apare ctt cinci braţe de vărsare în mare, din 'care cel. mai 
stidic•(probabil lacul şi valea Carasu), imediat la nord de Constanţa. O mare 
vatietate prezintă şi denumirile localităţilor., Spre exemplu, Constanţa apwe 

.sub' denumirea de Tomisvar în haita 'nr. 3 şi Chiustange (Constantiana) 
în cea cu nr. 7. · 

· :Aceste hărţi au fost preluate, în 1975, de la Administraţia FiuviaM 
a Dunării de Jos, care le moştenise, odată cu· sediul; biblioteca şi arhiVa, de 
la Comisia Eutopeanâ a Dunării'. Trei ,dintre ele fuseseră donate Comisiei 
de Francis Rey, cetăţean: francez,.doctot·în drept, secretar general al acesteia, 
între anii 1911-1935 2• în scrisoarea sa: din 15 noiembrie 1935, prin care 
a:nunt!i"donatia, Rey mentiona; ,',Colecţia istorică" ,a C:E.D. 3, ceea ce ne face 
să cr~dem-, deşi nu am găsit ,proba documentară, că C.E.D. achiziţionase 
5,i alte hărţi vechi, din care o parte, dacă nu toate-,- au ajuns acum în păs-
trarea Filialei Arhivelor Statului ,judeţul Ga:laţi. · 

. Hăr/ile'moderne. · Prind~~~ I,~r ~a:racterisţică est: 1.1_1area vari:ta,te, ~ţ~~ 
dm punct de vedere aI·temat1cn, cit ş1 al·aufonlor, scarn, locului mtocml'tn, 
dimensiunilor, limbilor. Ca autori apar instituţii ale administraţiei de stat 
(ministere, prefecturi, servicii agricole, sanitare, veterina:i;-e), militare (Marele 
Sta.t Major'; In:stitutul geografic ,milifar, Serviciul geografic al armatei), 
alte instituţii de stat·,cu atribuţii specializate (Direcţiunea Dunării mar:itime,· 
Direcţiunea ~erviciului. hi~rauli~, A~ihisţraţia ţfo.vială ai Dun~rii, de, .Jot 
Altă categone··de auton smt cei particulari: Institutul cartografic „Umrea 
~raşmr (nt: 23 din invent~), inginer A. Măncilescw (nr. 12), lt. Col. Al. Pas-;. 
ba '(nr. 16), conductor arhitect L. Alexandrescu,(m. 20), profesor M. D. Mol
doveanu (nr. 262-264), Editura _,,Socec et Co" (nr. 71) etc .. 

Altethărţi a.li autori din1 străinătate, fie de stat ca, .Ins_titutul ~ilit~r 
Geografic Austroi-Ungar (nr. 98, 103, 125-12'7, 225-227), fle·. p_arhcul~i, 
ca firnia ·cartografică G. Freytag, B.erndt A. ~- (nr. ,3_18~ s:1-u ~d1t_-1;1rn_ Mit
telbach (nr. 408).,0 categorie •q-parte de autori o con5:tituie mst1tuţ11le mter-

• l.:. ,, .i 

_ . 2. Arh .. ' St. Galaţi, fond ·Cbniisfa, Ei.it"opeană ·âi_fDună.rii, 'Secretariatul Gerteral ~Dosare 
personale), ·dosar 1148/ 1911 - · 1938 f. ,60. · ,- · 

. ! . Ibidem,. f. 52. 
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naţidnale: Comisia Europeană a Dunării. (nr: 403,, 420-422) şi Comisia Du-
nării (nr, 360-363). I • , • • ! ;c • • . . o; 

. . ca' locuri de întocmire . (tipărire) qin ţară sînt de menţionat,. pe lîng~ 
Bucureşti (majoritatea hărţilor), şi .::i.~te oraşe. ca Galaţi, Fo~ş9-~11, Je5~ci, 
Huşi, Braşov, Rîmnicu,-Sărat, Bţ1zău, Brăila, Birlad, Tulcea. Dm stramatate 
se pot menţiona Viena (nr. 98, 103, '1,25_: 127, 225...:....227), Londra (nr. 370); 
Leipzig (nr. 401, 403, 520;-422) şi Petersburg (~r. 223-224). . . 

;, Scările variază de la'· 1.: 20000 la 1: 1000000 (nr. 407), cele mai utili
zate fiind ,1: 50000, 1: 100000, 1: 200000 .. Dimensiunile au ca limită minimă 
20/29 cm şi maximă 7~p/28 cm (nr. 3·6of Această variet~te ·': ~imensiu~lor 
a impus pă,ştrarea hărţilor fie pliate în cutii de protecţie, fie _m sulun. Pe 
lîngă li~ba română, unele hărţi moderne (relativ puţii;i.e) sînt şi în germană, 
franceză şi engleză. Marea majoritate sînt originale. 

După conţinut, hărţile moderne tdin colecţie se pot clasifica în speci:31e, 
militare, turistice. şi generale, cu menţiunea că socotim ca harta specială 
pe aceea destinată de autor evidenţierii unui aspect sau unei probleme pre
cis, delimitate. O astfel de hartă este cea întocmită de Inspectqratul şcolar 
regional Galaţi ;in deceniul .4 al secolului nostru, pe care figurează , judeţul 
Govurlui, cu m:tmăruJ. ,de elevi înscrişi în îrtvăţămîntul primar pe COJilUne, 
frecvenţa acestora, numărul sălilor de clasă şi posturilor de învăţăt0ri (nr„ 41),. 
sau seriile de hărţi ale cursului Dunării, întocmite de Comisia Europeană .a 
Dunării, Comisia Dunării sau Directiunea serviciului hidraulic, destinate 
uzului exclusiv al navigatorilor. ' 

Multitudinea informaţiilor de ordin istoric şi altor ştiinţe, care se. pot 
obţine din studiul atent al acestor hărţi este aproape copleşitoare. Făr~ a 
avea pretenţia şi posibilitatea de a le expune exhaustiv, vom înoerca să ar~ 
gumentăm, pe baza cîtorva:exemple, că afirmaţia de mai sus nu este E!xagerată. 

Harta întocmită de Serviciul agricol al judeţului Covurlui în deceniul 4 
al secolului al XX~lea (inventariată la nr. 44), se constituie într-o; adevărată 
monografie agricolă a acestui judeţ, indicînd instituţiile, asociaţiile şi între
prinderile agricole, tîrgurile de cereale şi vţte, pepinierele silvice _şi de pomi 
fructiferi, pădurile proprietate de stfl,t şi menţionînd cifric suprafeţele tere-
nurilor arabile, islazurilor, livezilor, viilor. , 

O altă hartă specială, întocmită în 1938 de Camera de comerţ şi indus
trie Tecuci {nr. 56) indică,. pe judeţ, întreprinderile din ramurile .industriilor 
alimentară şi pielăriei, fabricile de cărămidă şi cherestea, menţionînd cifric 
capacităţile de producţie, personalul : (muncitori şi funcţionari) şi salariile 
acestora. Pentru judeţul Fălciu avem,:,tot din 1938, hărţi speciale privind 
agricultura (nr. 62), silvicultura (nt; 63), industria (nr. 64), situaţia si asis
t~~ţa sanitară (nr. 65), reţeaua telefonică (nr. 66), organizarea jandarme-
nei (nr. 67). · · . . 

. .fin.j:>ortantă:pentru specialişti ar putea fi,şi harta viticolă a.României, 
e<;l;itată1 î~ !891, de Ministerul ţgriculturii! Industriei, Comerţului şi I)ome
nulor:. mdicmd suprafeţele de vu atacate şi neatacate. 'de filoxeră,, pe jµdeţe, 
în anu 1884-'--1891„ amplasarea în teritoriu a pepinierelor de vită. c1.mericană 
şi indigenă (nr. 69). . ' 

O altă hartă specială, de o anumită valoare istorico-doc~ment~ră dat~
rită complexităţii ei, este cca editată în 1906 de· Direcţiunea servicittlui hi-. 
draulic, cuprinzînd Dunărea, de la Baziaş la vărsarea în Marea Neagră; în 
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p~us, pe hart; figure_az~ pl,anurile a 23 de porturi româneşti - de la Vîr
c10r~va la.VS1;1_lma - ş1 diagrame ale. cotelorap~lor pe ,anii 1879-1905 şi' înghe;-
ţulu1 Dm;1arn pe 1900_:1906 (nr. 407). · · ·• · . · · 

·Hărţile, spe<;:iaţe po_t cuprinde, pe lîngă i11formaţii în domeniul pentr~ 
care au fost mtocm1te, ş1 unele date, uneori neasteptate, în cu totul alte di
recţiiJ De exemplu, harta Dunării editată în· 1934 de Directiunea serviciului 
hidraulic penttu uzul, navigatorilor cuprinde - pe sectorul Braţului Măcin -, 
arm.plasarea ·drumurilor, podurilor, carierelor de piatră, pădurilor, cµgurilor 
şi ·chiar a monumentelor arheologice (nr. 359). ia:r:; cea pentru Bratul Chilia 
şi amplasarea biseri_cil«;>r, pichetelor,,d.? gră~ţceri ş~_morilor de vînt '(nr. 3.56). 
Toate acestea constitmau, pentru naviga torn epocn,. puncte de repersi orien
tare, dar, după curgerea a aproape 60 de ani, cu transforu;i.ările iner~nte ale 
respectivelor zone, capătă şi un cert interes istoric. 
· . · Hărţile militare, ·masiv reprezentate în colecţie (nr: 81"-261) pot fi, 
la rîndul lor, clasifica te în două mari categorii: a. hărţi de istorie militar~; 
b'. hărţi militare propriu-zise. Dirl prima categorie. fac parte cele referitoare 
la diferitele faze. ale bătăliei de la Plevna ain RăJzboiul de Independenţă 
(nr. 81-85) şi cele editate: în 1936-1937 de Institutul ge0grafic al armatei; 
care înfăţişează, pe zile, desfăşurarea operaţiunilor militare ale' armatei ro
mâne pe fronturile din Dobrogea şi Transilvania, în lunile august-septem
brie 1916 (nr. 128-200). · 

Hărţile militare uzuale (nr. 86-
0

127', 201.'.....261), întocmite în perioada 
cuprÎl}să între deceniul 7 al secolului, al XIX-lea şi anul 1934, de Institutul 
geografic militar, Serviciul geografic al armatei; ca şi de Institutul Geografic 
M.rlit,ar Austro-Ungar, înfăţişează, diferite zbne' ·din România (inclusiv Tran
silv<J,tlia:); c_u 'elemen:t~le necesar~ ~nor_ ~~~n.tuale oper~ţ!u~i milifare, · dar ~are 
,a1,1 'acum ş1_ caracter de geograf1/cf 1stortca: amplasarea m teren 'a drumurilor, 
oăilor ferate', pădurilcfr, păsunil6r, viilor, uneori a liniilor telefonice şi telegra
fice, a 'unor fabrici si mă{iăstiri. · > 

' . , Din categoria hărţilor tur1stice, merită evidcriţ1ată cea' edita:_tă la nu
c uresti.în 192&-1929 de prof. M. D. Moldoveanu.şi Institutul ,gGografic tii.i
lita,r!,al Romârt'iei Mari, pe sectoare (nr. 262-:-309Y, şi' care indică împărţirea 

1 administrati':ă, d~µinurile, căile fer~t:r poduri!~ r g~rile, ·. pădu.r}~e •. mirte16, 
traseul frontierelor. · . . . , 
·., , . ' Dintre hărţile g~ne.rale me~ţionăm, pţn tru R~m~~ia, . pe ~ea 'edi ta.tp. 
,de generalul Co~stantin Teodores<ru la Braşov, în 193~, o hartă .cu ~<;l~vărat 
.exhc!,ustivă, indicînq. c~ifo navigabile, farurile, f~bţic*, monum~ntele ,~rhe_o
logice şi istqrice, podurile, drumurile, căile f~rate, ţun,elele, _gările, staţ1~uyle 
:balnear~. minele d,ţ sari;!,, aur, fier, ~ondele şi.îl}globîn.d:hărţ1le celor mai un-
;p@rtante 16, 19raşe ale ţării (nr. 404). . . , . , i .. 1 , 

"Atlasele,. provenite fa totalitate din biblioteca Comi:iiici;Eru;opene a_,Du
nării, se pot împărţi în două ·caţegorii: a. atlaser generale;, b.•atlase-ed1tate 
de Comisia Eu['opeană.,a) Dun'ăt:1., ';, 
' · _ Atlasele· generale sîri:t următoarele:· Ths R?y(li At_liis'of Modern-~eo

'graphy; întocmit de'Alexander Keith Johnstorr•ş1a~tuahzat de T. ~- _lJ10~I1'-

ston, tipărit la Londra şi Edin_bu~gh în 189?, ctipn~zî_nd _56 de- ~ătţ1. Fie
care hartă este însotită de un md1ce alfabetic. Romama figurcaza pe harta 
nr. 22, intitulată. T1.trcia europeam1, cu Ronu11;ia, Serbia, lf{un.tenrigni,, Hitl
garia, întocmită la scara 1: 2533000. 
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Atlas imiversel de g6ographie, autori Vivi'ert de · Saint ~ Martin· şi F: 
Schrader, publicat la Paris în 1923' de Editura Hachettc, cuptinzînd 80 de 
hărti si un indice alfabetic amănunţit. România figurează pe harta:' nr.· 32, 
intituţată Statele ditnărene, Iugoslavia, Ungaria, România; Bulgaria, harta 
avînd scara de 1: 2500000. '' · ' 
' Atlas general Vidal - Lablanche. Histoire et geograp!tie, autori profesorii 
universitari Vidal si Lablanche, publicată în 1930 la Paris în Editura Armand 
Colii\. Acest atlas ~uprinde un număr de 420 hărti istorice şi geografice şi un 
indice alfabetic cu1·49 500 denumiri. România apkre în mai multe hărţi isto
rice, în hărţile geologice şi fizice ale Eurl0pei Centrale, îri hărţile fizice 1 şi poli
tice ale Peninsulei Balcanice; în plus, atiâsul cuprinde şi harta fizică a Români-
ei, la scara 1: 2500000 (p. 97 a - b). 1 

• • • 

Atlante internazionale de Touring Clitb Italiano, coordonatori L. V. Ber-:
tarelli, O. Marihelli, P. Corbelini, editat la :rv,Iilano în 1929, av.înc,1 280· hărţi. 
Harta României figurează la paginile 79-80, la scara 1 : 1500000, avîn d ală
turată si harta Bucurestilor la scara 1 : 250000. Această hart,ă estq î11soţită. 
de bibliografia hărţilor şi lucrărilor ştiinţifice rornâr;ieşti şi, ,străine 
utilizate la întocmirea ei şi de un mic dicţionar româno-italian-aJ. unor terme_ni 
larg răspîndiţi în topbnomia românească. , ,. , . 

1 

r Comisia,,Europeană a Dunării a ·intocmit şi editat trei;; atlase, în iJ.nij 
1867, 1874 şi 1887, cuprinzînd hărţi şi planuri ale Dui1rării de Jos şiPDcltei 
Pl.lP.ării, cu.importp.llte ipformaţii, 1a dat9- înt9cmiri~ lor, ele ortlin; geografic 
si hidrologic, iar acum si' istoric. Aeestp atlase au fost concepute ca ,ai1exe ale 
-µupr memorii tehnice,' ediţate ,de C.E.D., referitoare îa lucrările de îmbună
tăţi~ ale col}.cµţiilor de navigaţi~. pe Dunăre, efectuate de ,c::o,misie. De aJµ;el, 
iată. cum defiiwa procesul-verbal al şediiiţei plenare a Comisiei din 24 a1rrili'c 
1867 scopul a~ţ~tei/u,crări: ..... penţr? a a~i~ui;'~,conservarca .cţ~tclof ţe~nt_c.~ 
c:ulese de Com1s1e :şi m scopul de a fac1hta· utIJ1zarca acestor\1- de catre mgmern 
care vor fi însărcinaţi mai tîrziu cu întreţinerea sau dezvoltarea lucrărilor sak 
_s-,a hotărît să se reuneai;iţ::ă într-un atlas planurik ridicate succesiv la gu'ra 
brp.ţului ,Sulin;i şi î:ri cli'verselc secţiuni fluvidlc in care ~-;au: rexect\tat lucrări; 
s-a pregătit, în acelaşi timp, un memoriu despre activitatea teli:nică a' Comisiei 
în timpul perioadei ~ţurte de_la constituir,ea·'sa pînă la }1 _decembrie t86~". 

Arhiva C.E.D. conţine şi alte informaţii despre edifarca şi utiUzarea 
acestor atlase. Astfel, în_ aceeaşi şedinţă, constatîndu-se că imprimarea' (efec
tuată la faimoasa editură Brockhans din· Leipzig) era termii1'ată, s-a' hotărît 
distribuirea unei părţi din cde 200 de exemplare „mai ales peTs'Oanelor c'are au 
concurat la efectuarea lucrărilor Comisiei'.'.. Iri acelaşi timp, dte un exemplar 
al 1!1-emoriului şi atla~ului au fpst trimise'spre prezentare în cadrul Expoziţiei 
Umversale de la Paris, ,,luîndu-se în considerare faptul că· aceste lucrări• ar 
putea contribui, dacă ar fi mai bine cunoscute, la soluţionarea uriei probleme 
tehnice interesante; âceea a modului de ameliorare cel mai eficace, aplicabil 
gurilor ·fluviilor care se· varsă în mările fără maree" 4• : , , · · 

Doi animai tîrziu, la 26 aprilie 1869, C:E.D. deoide să ofere lui Fe1.1dinand 
de Lesseps c01;1.structor1.ţl can,alului Suez, un-exemplar al .atlasului. ,,ca mărturie 
a viului interes cu care,Comisia urm,ăreşt13 progresul marii întreprinq.eri, căreia 
dl. de Lesseps îi este promotor" 6• ·. - · 

I:· .. 

4 Ibidem. 
\. . ' 

& Ibidem, volum 14/1869-1870, f. 44. 
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Hărţile si planurile aparţinînd acestui atlas au fost expuse, împreună 
cu unele· plan'uri în relief, confecţionate special, .,care să permită publicului 
larg să-şi dea seama cu uşurinţă de rezultatele obţinute de Comisie" şi la Expo
ziţia Universală din 1873 de la Viena, fiind ulterior donate Muzeului Oriental 
?in,7apitc!J,8: ţu__strici 8

• ~~f:~t atlas, redactaţ, ca şi_celelalte două ulterioare, 
1:rt limba- oficiala a Co1;ms1er, franceza'., cuprmdea, m cadrul a 40 de. planşe, 
harta Dunării, diagrame ale nivelului apelor şi planuri hidrografic(;!. . 

Al doilea atlas a fost încredinţat spre imprimare aceleiaşi edituri, la· i7 
martie 1870 şi a apărut în 1874, în 250 de exemplare 7• El cuprin9-e, în cad~ul 
a 49 de planşe, două hăr.ţi ale Dunării (sectorul Brăila - Marea Neagră), o 
diagramă, planuri ale oraşelor Brăila, Galaţi, Reni, Isaccea şi Tulcea şi planuri 
hidrografice. . . . , . 

Cd de-al •treilea atlas, imprimat în 1887, tot la editura. Brockhans din 
Leipzig, în 100 cţe,.exemplare. 8, cuprinde, în cadrul a 78 planşe, o hartă a Dună
rii pc sectorul Brăila - Marea Neagră, o diagramă şi 76 planuri hidrografic~ . 

.. . . La .toate cele trei atlasţ:!,. scările nu sînt în sistemul metric, ţi în 'cel englez. 
A~ rnai titrbui subliniat faptul' că, dacă primele două atlase au fostr mai li3rrg 
distribuite, circulatia celui de-al treilea a fost restdnsă,: din moment ce, din 
cele 100, ,q.,e exţmpl~re, 23 ,se află acum în depozitele Filialei Arhiyelor Statului 
judeţul G,alaţi, constituind astfel o raritate în bibliotecile sau arhivele româ-
nesti si străine.• . . . · · 
. ' fncheiem cu speranţa că dat~k. în mod. irn;witahil parţiale, prezentate 

aic~ despre Colec,ţia qe hărţi a. Filialei Arhivelor StatuluL judeţul Gr1laţi vor 
co11stitui.,un imbold pentru cei interesc).ţi spre mai frecventa cercetare a.acesteia. 
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8 Ibidem1 volum ·17/1872, f. 5, 37; yolum 18/1873-1875, i~.5.ţ. 
7 lbi<lem„ VQJ11n\ lS/1873- 1-1!74, f. . • ,_, ~ , · · 
~ Ibidem, Secretariatul General, dosar 30/ 18S6-1980, f, 1...:20 • .., 



TEHNICA ÎN ARHIVE-

Utilizarea mertiolatul~i. în dezirifecţi.a .111ateria1e16r 
de arhivă; " - 'I ;I 1 

FLOREA OPREA 

Substanţa cunoscută sub nmpele de mertiolat sau me1:thiolat 1 'este o 
sare de sodiu a acidului etil-mercuri-tiosalicilic conţinînd 49% metcur. Ca 
preparat comercial are şi alte denumiri: tiomersblat, thiomersosal, merfen 
sau mercasept. · · , ·· · · · 
. . Formula chimică' este următoarea: C2H5Hg$C6H4COONa. Are greu
ţ~tea ~oJeţulară 404; 29. ş,i se. o~ţ_i1;1e sinteţic ,din clorură etilmercurică şi acid 
tlbs~~c1hc m P!-"eţenţa ~1d:,9x1dulm de_ sod11;1 m. alc<;>ol.. . __ . . . 
. Subsbţnţa se prezmta sub forma uner pulbep cnstal1ne de culoare alb 

sau crem, fu puternic miros de usturoi şi este 'instabilă la lumină. 'Este solu
bilă în apă (1 : 1) si în alcool (1: 8). Este insolubilă în eter şi benzen. Reacţia 
la diluţia lo/o0 este alcalină (pH = 9,8). ' . . . · . 

Este uşor solubilă în soluţii proteice, nu precipită prot~inele •şi este.puţin 
'toxică p~n't'iu homeoterme' 1a diluţii mici. Este totuşi foarte · toxică· prin 
inhalaţie, contact cu pielea al substanţei concentrate şi prin ingestie, prezen
tînd pericolul unor efecte cumulative datorită prezenţei mercurului. 

1n anul 1939 Jamieson şi Powel 2 au descris proprietăţile sale antiseptice 
fiind recomandate exclusiv pentru nz extern şi pentru dezinfecţia instrumen
telor datorită acţiunii sale rapide şi eficiente. Vaşkov 3 observă că bacilul 
tific moare în soluţii de 1 : 3000, iar stafilococcul în soluţii de 1: 4000 în numai 
5 minute. 

Mertiolatul are coeficientul fenolic 40, dar dacă se prelungeşte durata 
expunerii şi se ridică temperatura, eficacitatea creşte, coeficientul fenolic 
ajungînd la 1400. 

La noi în ţară a fost sintetizată şi studiată prima dată de Wasserman, 
Angelescu şi Eşanu, iat în anul 1955 Constantinescu, Eşanu şi Bank 4, preluînd 
şi rezultatele altor cercetări, au pus la punct prepararea de hîrtii bactericide 
pentru tratarea externă a plăgilor şi arsurilor. Autorii amintiţi observă că 
soluţii de 1%0 sau hîrtii impregnante cu acestea provoacă pe plăcile de cultură 
microbiană zone de inhibiţie cuprinse între 35-50 mm în cazul stafilococcului 
auriu, colibacilului si eterococcului. 

Avînd în veder~ aceste date, precum şi faptul că nu am identificat lucrări 
de referinţ-ă privind acţiunea biacidă a mertiolatului faţă de ciupercile de muce
gai, deductibilă însă prin prezenţa sulfului şi a mercurului în compoziţia 

1 Gr. Bălănescu, Dicţionar de chimie, Bucureşti, 1964, p. 430. 
2 S. Constantinescu, G. Eşanu, S. Bank, Pansamente de p1·im ajutor. · Hîrtie bacte

ricidă, în „Prima sesiune ştiinţifică D.D.D., 24-25 martie 1955 (Ministerul Sănătăţii, Cen
trul de cercetări ştiinţifice D.D.D.), -[Bucureşti), [1955], p. 93-97 (text ]jtogrQJiat). 

~ V. I. Vaşkov, Dezi11Jccţie, dezinsecţie, dnatiza'l'e, Ilncurcşti, 1955, p. 85 .. 
4 S. Constantinescu, G. Eşanu, S. Bank, op. cit., p. 93-97. 



TEHNICA IN ARHIVE 

substanţei, am abordat experimentarea eficienţţi acestei substanţe în dezin
fecţia hîrtiei, textilelor, pergamentului si a altor materiale care intră în alcă-
tuirea unor documente de arhivă. ' 

în acest scop au fost preparate şase soluţii apoase de mertiolat în con
centraţii cuprinse între 1 % şi 1 :. 40PO, în care au fost imersate timp de un mi
nut seturi de-dte 5 probe de hîrtitude filtru, pînză albăşi pergatnentnoupentru 
fiecare concentraţie. După uscare~ probele au. foşţ contam.inate printr-o imer"'. 
sie rapidă în suspensii sporalc conţinînd germeni dih genurhe. Penicillium, 
Paccilomyces şi Stachibotrys. În paralel, au fost pregătite prope martor ne-
tratate cu mertiolat, dar contaminate cu aceiaşi germeni. · · · · 

· Probele în stare umedă 'fără exces de apă au fost apoi introduse indi
vidual în plic:u_ii de polietilenă sigilate care au jucat rolul de camere umede ce 
favorizează germinarea şi evoluţia creşterilor fungice., Probleme au fost 
ţinute sub observaţie timp de 15 de zile, într'-un termostat, la tempţ:ratura 
camerei. r, , , , ,r 

După două săptămîni, pe probele' marfor şi pe cele tratate cu diluţiima:i 
micii de 1: 3000 au apărut evoluţii micelierle destul de viguroase, în vreme <ce 
probele- tratate cu mertiolat în concentraţii mai mari de L·:t12000 şi-au păstrat 
aspecttul iniţial, nefiind identificată nici o colonie fungică; , Pei probelie tratate 
cu diluţii de 1: 3000 au apărut colonii, miceliene sporadke şi cu o ev.olu ţie 
lentă. ., .. 

Rezultatele experimentului permit concluzia că soluţiile -de merti0lat 
în :concentraţii de 1: 2000,sau mai mari sînt active, pentru dezinfecţia materia„ 
lelbr folosite ca suport grafic. Ţinînd cont de diluţia atît de mică, respectiv 
de faptttl că o concentraţie de: 1: 2000 reprezintă 0)05%, se poate trage con
cluzia că soluţia de lucru nu realizează nivele toxice pentru om, fiind chiar 
rec0man<lată: în medicină pentru .uz extern. . : : , · '. · 

· Totodată, avantajul pe care substanţa îl are de a fi uşor·solubilă în soluţii 
proteice şi de a nu precipita proteinele o·face potrivită în 1special pentru pro
tecţia şi dezinfecţia pergamentelor, pieilor de ~egătură, fotografiilor: şi film_e
lor gelatinb-argeritice,, pentru· care · ,alte substaaţe sînt mai greu 1 de folosit: 

, Ţinînd seama de aceste rezultate, recomandăm folosirea merti0latulu1 
deisodiu în,soluţii apoase sau alcoolice de 1: 2000 pentru dezinfecţia materia-
lelor arhivistice. , , : 1 : , 
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Drapelul .arn1oriat al oraşului Ciaio~a datînct· din 
a doua jun1ătate a secolului' al XJX-lea 
DAN CERNOVOn'EANlJ. 

, • ,J jl . . 

La începutul petioadoi regulamentare în Principatele. Române, ca o con
secinţă a reorganizării centrelor urbane prin reînfiinţar<;ia organitl(:)r municipale 
de conducere proprii, se va produce - după cum se ştie - şi U;l1 revirime:i;J.t al 
heraldicii noastre orăşeneşti. Reapariţia în primul rînd a sigiliilor autorităţilor 
de conducere ale diferitelor oraşe. din Ţara Românească şi Moldova ·va. pune 
frreşte problema elementelor simbolice~emblema:tice sau heraldice,::- .ce l.).rmat1: 
să figureze pe respe~tivele însemne municipale. într-o fază iniţială, aşezăirile 
urbane dm cele două principate vor adopta pe sigiliilelor fie eh.iar stema ţăiji, 
fie •doar pe cea a districtului în raza căruia erau ,plasate, pentru ca, ulterior, 
aceste centre să-şi creeze steme proprii care să servească ca armerii orăşeneşti 
în mod .exclusivi ;I. . 

Odată cu reapariţia însemnelor armoriate municipale, folosi.ea lor m,1 
s-a limitat.doar la gravarea respectivelor steme pe sigiliile autorităţilorurbane1 

de resort; :ci, pe la mijlocul secolului trecut, au mai fost folosite şi pe anteturi, 
ştampile, timbre - seci ale aceloraşi autorităţi, pr,ecum şi·pe drapelele gărzilor 
civice, formaţiuni de miliţie orăşenească înfiinţate pe tot cuprinsul României 
în martie 1866·, funcţionînd efectiv pînă la 1882. , Pe flamura (vertical) tricoloră 
a acestor drapele, stemele diferitelor ,centre urbane - plasate în pal pe banda 
centrală de culoare galbenă a steagului - vor fi incluse, în _genere; în scuturi 
de formatul:asa numit francez modern, timbrate de o coroană murală, cu cinci 
tun1.1ri şi înconjurate la bază de o eşarfă CU, deviza' în majoi:;itatea cazurilor 
.,Patria şi dreptul meu". Cîmpul scutului conţinînd stemele municipale er~ 
tripartit în fascie, de asemenea în culorile naţionale, adică azur, galben (aur) 
şi roşu (formînd însă un tricolor orizontal), peste care broşau simbolurile 
armoriate orăşeneşti respective 2• În cele patru colţuri ale flamurii drapelelor 
de acest tip, se afla brodat numărul legiunii gărzii civice căreia îi aparţinea-
steagul. · 

Aspectul acestor însemne vexilare se afla indicat expres (în modul arătat 
mai sus) şi în articolul 7 din „Legea pentru fixarea şi stabilirea armelor Româ
niei", promulgată în aprilie 1867 de ambele corpuri legislative ale ţării 3• 

Aceiaşi lege prevedea, conform articolului 8, şi dispoziţii privind alcătuirea 
drapelelor autorităţilor civile care urmau să aibă flamura tot vertical tricoloră 

1 Dan Cernovodeanu, I. N. Minescu, Noile steme ale judeţelor şi municipiilor din 
România, în „Revista Arhivelor", LI (1974), vol. XXXVI, nr. 1-2, p. 18, 64. 

2 Ibidem, p. 19. 
3 Ştefan D. Grecianu, Eraldica 1·omână. Actele privitoare la stabilirea armeriilor oji

ciale, c1' planşe şi vocabular, Ducureş1.i, 1900, p. 13, 1.5, 16, 4.5, 47, precum şi planşa anexă 
la. p. .5.5, fig. 10. 
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(cu dunga albastră la hampă), dar f~ă nici un însemn broşînd peste banda 
galbenă.' 

Cit timp au funcţionat gărzile civice, drapelele cu armele municipale au 
fost folosite de aceste formaţiuni de miliţie urbană ; după desfiinţarea lor la 
1882, o~ganele de conducere ale unor praşe n-au renunţat totuşi la folosirea 
steagurilor pe flamura cărora era reprezentată stema orăşenească proprie, deşi, 
după cum am văzut, legea nu prevedea şi pentru autorităţile civile atari în
semne. În cazul Craiovei, armele sale municipale, datînd din anul 1867 si 
prezentînd nu numai un interes heraldic, ci şi unul legat de tradiţia istorică 'a 
întemeierii acestui oras, au fost de asemenea folosite si ulterior datei de 1882 
pe drapelul său comu~al. · ' 

Aspectul iconografic al stemei municipale craiovene ne-a fost perpetuat 
prin steagul numitei aşezări urbane care se păstrează astăzi la Muzeul Olteniei 
din Craiova 5• Flamura acestui steag armorizat se prezintă de asemenea verti
tical tricoloră, pe dunga centrală galbenă aflîndu-se stema oraşului, alcătuită 
dintr-un scut de tip francez modem_, dotat cu o dublă bqrdură în interiorul 
căreia cîmpul se prezintă tripartit în'fascie (tot în culorile drapelului naţional 
dar cu tricolorul oriz_ontal, adică azur, galben şi roşu), peste care broşează 
simbolul · municipal craiovean şi anume împăratul româno-bulgar Ioniţă 
Asan (Caloian), pretinsul întemeietor al oraşului. Respectivul personaj este 
figurat purtînd pe cap o coroană de factură imperială bizantină, pe umeri o 
hlamidă de purpură cu guler de hermină c'e· cade în falduri pînă în terasă, 
trupul fiindu-i înveşmîntat într-o tunică lungă încinşă pe mijloc cu o centură 
lată. În mîini îm:păraţul Ioniţă ţine două atribute religioase şi anume în dextra 
-0 sabie 'ae arhat?,ghel (cu lama ondulată informă de limbă de foc), iar în senestra 
-o cruce latină (adică cu braţul vertical mai lung decît cel orizontal). Perso-
najul e _reprezentat bătrîn, cu plete, barbă şi mustăţi albe. 

Scutul stemei oraşului Craiova de pe drapelul său municipal este timbrat 
-de o coroană murală cu cinci tumudşi înconjurat pe flancuri şi la bază de o 
eşarfă ondulată purtînd înscrisă în caractere latine majuscule deYiza „Patria 
si Libertatea". Această deviză· este interesantă, fiind alături de cea a Focsa
nilor (,,Unirea face puterea"), singurele care fac excepţie de la textul invariabil 
al devizei tuturor celorlalte oraşe din cele două principate: ,,Patria şi dreptul 
meu". Deasupra coroanei mural~ şi dedesubtul eşarfei cu deviza municipală 
se află alte două esarfe ondulate mai scurte, cuprinzînd, în acelaşi gen de ca
ractere, prima cuvîntul „Comuna", secunda, numele de „Craiova", :Rentru a 
indica fără echivoc posibil apartenenţa respectivei steme vexilare. întreaga 
compoziţie heraldică este înconjurată pe flancuri şi la bază de-o c~nună alcă
tuită din frunze si fructe de laur. Cele patru colţuri ale q,rapelulw sînt împo
-dobite cu cite un' motiv ornamental vegetal stilizat, iar marginile sale poartă 
franjuri scurte. 

Steagul municipal al capitalei Olteniei, pe faldurile căruia _e figu_rată 
stema orasului descrisă mai sus constituie un însemn vexilar heraldic folosit -
după opinia noastră - în epoc~ ulterioară anului 1882. Stema oraşul1;1i Cra!o
va, cu aspectul cu care figurează reprezentată pe flamura drapelului s~diat 
mai sus, a fost însă oficial instituită prin_ decretul domnesc nr. 1467 din 13 

4 Ibidem. . 
· 5 Fotografia cu imaginea drapelului l!,rmoriat al _oraşului , Craiova a fost ~e~nalată 

atenţiei noastre datorită bună.voinţei I.P.S. Nestor Vorn1cescu, m1tropohtul Olteme1, pentru 
care îi exprimăm viile noastre mulţumiri. 
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octombrie 1867, publicat în „MoniforuldiciâJ." n:i;:; 2ţ2 din 14/26' octomţ>rie 
al aceluiasi an. Conform acestui decret, armele orăsenesti craiovene urrifa:u 
să fie alcătuite dintr'-un scut deformat-francez inodern; a-vînd cÎIIîptU tripartit 
în fascie (azur;·aur, roşti), peste tare broşa, reprezentat în picioare,•'împăraţul 
româno-bulgar ·Ioniţă Asan (Caloian), ·pe· care- tradiţia.....:., după cum menţfo„ 
nează decretul __, ,,îl arată· ca fondator >al Craiovei". Scutul, timbrat •de o 
coroană murală cu cinci tumud, mini.a să· fie însoţit la baza lui de o·· eşarfă 
de azur purtînd înscrisă deviza ril'aşului: ~.,Patria şi Libertatea0 • 61 .; , 

· ,: în reprezentarea ·stemei de pe·flâmura drapelului studiat m:ai sus, rea:.: 
liiatotul ei respectă scrupulos descriereil: heraldică a,Uat1' 'în decretul menţi~ 
nat, interpretînd numai acolo unde respectivul decret nu preciza detaliile del 
alcătuire ale unor mobile, 'în: speţă îi:t redarea ico:b.ografică a împăratului ro
mârlo-bul~ar l?niţă. Artistul a1;0~ î~făţiş~ază ·p~ numitul perso1:aj într-& 
costumaţie ammhnd pe cea â llb.pa:raţilor b1zantm1, fapt ce denota o buna 
informare a sa. Într-adevăr, împrejurarea se explică nu numai prin 'vecină
tatea geografică: rdirectă a 'statului Asaneştilor cu Imperiul de Răsărit, dit şi 
prin· influenţele politice şi culturale ex~rcitate de Bizanţ asupra numitului 
stat, întrucît - după cum se ştie....:... monarhii 'româno-bulgari ·primiseră în 
calitatea lor de despoţi (calitate' recunoscută de bazileii constantino'politani 
în mod ·expres) şi însemnele aferente acestei demnităţi, adică c;oroa:ila de~·aur 
şi hlamida de purpură. '· · · · 

Tradiţia întemeierii· oraşului Cd.iova de către împăratul Ioniţă Asan 
(1197-1207} constituie însă o legep.dă romantică a veacului al XIX-lea, ne
fondaţă pe nid o atestare documeritară reală. Că această legendă, puternic 
acreditată, exista anterior anului de instituire a stemei muni~ipale craiovene. 
în speţă 1867, este un fapt cert, bazat mai întîi şi pe argumentul logic că înaltele, 
a:utorităţi de stat n-ar fi întocmit şi supus spre 13-probare domnitorului ţării un· 
decret în care se menţiona expres că împăra:ţul Ioniţă a fost, conform tradiţiei, 
fondatorul numitului oraş, dacă acestei tradiţii nu i s-arfi acordat, la acea 
epocă un credit maxim, fiind considerată ca un adevăr istoric unnînd într-o. zi 
a fi dovedit în niod' incontestabil. Pe lîngă argumentul de mai sus, mai putem 
însă: aminti şi o atestare documentară certă datînd din 1832, în care se ~ăcea 
men'ţiune, printre altele, · şi . despre originea asănească â. orasului Craiciva. 
Este vorba de descrierea_ alcătuită în iunie 1832 de .către un aghiotant din suita 
generalului Kiselev 7 asupra călătoriţi de informare întreprinsă. de numitul 
Preşedinte al DivanuluiJării Româneşti şi Moldovei în mai,multe judeţe din 

• 
8 „Monit?rl:11 oficial", nr. 2"32° din i4./26 octombrie 1867, p. 1175 (Decretill domnesc; 

din 13 octombne ;1867), unde se spune: ,,Avînd în vedere deliberarea Consiliului comunei 
Craiova în privinţa fixării stemei acelui oraş", se decretează: ,,Stema comunei Craiova. se 
fixea?:ă în felul următor: Un, scut de formă pătrată cu ·colţurile de jos rotunde, împărţită 
în ti:~i se~t~,uni de ·.~ulorile naţfo~ale, avînd albl!fltru sus. În mijlocul scutului v,a fi reprezen
tat in _p1_c1oare;· împăratul româno-bulgar Ioniţl Aban· (Asan n.n.) 'pe· care tracliţi'unea 
l:arat~ ca f~ndator al . Craiovei. ~ub ·stut va fi o cordea dţ culoare albastră, pe care va. 
f1 sci;isă- deviza oraşli~l „Patria ş1 Libertatea". D-asupra IIOiitului coroana murală". :Vezi şi 
George. ~lexil1-nu, , [l.epertoriul , 11.eneral, aljabetfc al· tutur,or ţ;odurilor, legilor, decf'etelor-l,egi. 
convenţiuni, decrete; regulamente ·etc. 1 ianuaYie 1860 - t · ianuarie 1940, vol. II, Bucu
reşti, 1944, p. 1664, unde este semnalat acest decret. - · -

• 
7 R~~as anonim, dar care ar fi posibil să fi fost generalul de ·mai tîrziu Mi-

hail LyoVJ.c1 Fonton ~e. ';errayon (1~04-1887), general de stat ,'.major, ajuns ulterior şi 
~1;1vernator_ ~ Basa_rab1e1 (m~e 1857 ş1 1862), căsătorit cu o românei, Cleopatra Filipescu. 
foca vel v1st1erulm Constantin Filipescu ( 1750-1811) şi a Zoei Ghica. 
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Mlllilt~ şi Olţenia: 8 Ace~tă descrie!e1 rămasă ano?imă, d~,:~n.;le det~ şi 
asupna oraşului Cra.1ova vizitat de K1selev, consemnmd tradiţ1ă ·care circula 
intens pe atunci printre localnici, tradiţie conform căreia biserica-catedrală 
a numitului oraş, cu,hramul Sf; Dumitro, ar fi fost construită în anul 1205 de 
, ,craiul bulgaro-valah Ioan";, de la care respectiva capitală a Olteniei si-ar fi 
luat ·si numele·. 9 · , , , . . ' 

· · După cum am arătat, această legendă nu are nici un temei istoric, cum 
tot fără temei mai erau şi alte două tradiţii, difuzâte la aceiasi epocă, ce atri
buiau succesiv întemeierea numitului lăcas fie la 1185 de căt~e fraţii Petru si 
Asan, fie la 1230 de către Ioan, un pretins crai al Cumanilor. în realitate, 
biserica Sf. Dumitru din Craiova a fost ctitoria boierilor Craiovesti,• fiind 
construită pe la sfîrşitul veacului al XV-lea şi începutul celui urmă toi de către 
unii membri ai acestei familfrde mari dregători olteni. 10 

Că tradiţia fondării oraşului Craiova de împăratul Ioniţă Asan s-a do:. 
vedit a nu fi fost bazată pe nici un izvor istoric autentic mai rezultă si din 
faptul că rep~tata Comisie Consultativă Heraldică, creată la 1921 per{ti;.u a 
alcătui stemele judeţelor, municipiilor şi oraşelor României d,upă 1918, n-a 
II}aimenţinut armele municipale craiovene de la 1867 cu imaginea amintitului 
împărat româno-bulgar, înlocuindu-le printr-un alt simbol. Astfel, în .darea 
de seamă asupra. activităţii Comisiei Consultative Heraldice între 1921-1938, 
preşedintele de la acea epocă al respectivei comisii, Ioan C. Filitti, afirmă că 
membrii acestui for au conservat aspectul stemelor municipale doar ale locali
tăţilor B~cureşti, Focşani, Botoşani, Piteşti, Tecuci şi Tg. Ocna, pentru restul 
aşezărilor urbane ale ţării, Comisia fiind nevoită „să creeze steme noi, călău
llindu-se de trecutul istoric sau de caracteristicile economice". 11 

' Printre a,ceste steme noi trel-iuie plasate şi armele municipale ale Craiovei 
alcătuite de comisie în 1930 şi .... probate prin Decretul regal publicat în „Mo
nitorul oficial». nr. 171 diri 2 august 1930; conform menţionatului decret, 
stemei oraşului băniei i s-a atribuit un alt simbol care să reprezinte această 
urbe şi anunie pe Sf. Dumitru Tesaloniceanul (hramul bisericii metropolitane 
craiovene), care devenea astfel patron al întregului oraş. Descrierea resp2cti
velor arme municipale era următoarea: ,,pe scut albastru Sf. Dumitru (con
turat, n.n.), îmbrăcat în roşu, cu mantia fluturîndă de argint, nimbat de aur, 
călare pe un cal de argint, ridicat spre stînga, străpungînd cu o_ !ancie, tot de 
argint,)rn reg: păgîn, de a~r, căzut l_a _p~cioarcle c~lului. Şcutul t.imbrat de o 
-coroana murala cu 7 turnuri (de munrc1p1u, rt.n.) dm care iese (av1;nd rolul de 
cimier, n.n.) o acvilă cniciată neagră" 12• Menţiunea finală preciza că. ,,este o 
vec'fi.e -stemă hera_ldizată.. a oi-aş~ui" (vezi „Monitorul .. oficii!).;', loc .. cit.), 

• - • , ' . ~ I ' • I 

8 Paul .Cernov:ocka.nu, Mvina Lazea, MonumBntil istorice din Oltenia şi Muntenia vizi
tate _de generalul Kidelev la 1832; Îll, ,.Studii. şi cercetări de isţoria..·a.rtei", seri~ Artă. .plas
'tică.; 'XX (1973), fir. 1, p. 169-178 şi nr. 2, p. 337~347. (,,Descr\erca difei;itolor locuri 
remarcabile fllcută în •timpul călătoriei domnului preşedinte ptenipotcnţiar al Divanurilor 

_-ptin judeţele Valahiei :Mari şi Mici, în luna iunie a anului 1832"). 
9 Ibidem, nr. 2, p. 340. _ _ . 
to Ibidem. Vezi şi I. Popescu-Cilieni, Biserica Sj. Dumitrn, ca.tcdrala metropolitană 

din _Craiova, Craiova, 1941, p. 3-6; Nicolae Stoicescu, Bibliografia localităţilor şi monii
.meutelor jeudale din România, vol. I, Ţara Românească, partea· I, Craio·ra. · 1970, p. 224. 

11 Biblioteca Academiei Române, Arhiva I. C. Filitti, colecţia manuscrise, nr. 354, 
A. 2026:. ,,Dare de seamă. a,upra. activi tă.ţii Comisiei Heraldice care a lucrat în _1921-1938 
ia întocmirea stemelor judeţelor şi oraşelor ţării", Bncureşti, 1938, p. 16-17: . · . 

,12 „Monitorul oficia.I", nr. 171'din 2 august 1930, p. 6286'--6287. Vezi ŞI Enciclope-
dia României, voi. II, Bucureşti, 1938, p. 612 (cu două. mici modificări în text). · 
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nientiune modlficată ulterior în forma „este o veche stemă· a orasi.tlui rectifi...: 
Gată;, 13, fapt ce ar lăsa să se presupună fie: cădmaginea împăratului Io:qiţ~ 
Asan ar-fi fost transformată în cea a Sfîntului Dumitru1 fie·că acest sfînt a.r fr 
constituit anterior anului 1867 simbolul heraldic al Craiovei. Nici una dintre 
aceste presupune;ri nu ne pare justă, întrucît în primul caz suveranul româno
bulgar era reprezentat pedestru, în timp ce sfîntul militar în cauză este redat 
călare, iar în al doilea caz, toate emblemele sau însemnele heraldice municipale 
craiovene din veacul-al XIX-iea ce cunoaştem: (pe sUingii, anteturi, ştampile, 
timbre -seci etc.) reproduc ca elemente simbolice fie acvila Ţării Româneşti, 
fie peştele judeţului Dolj. Hramul bis(;!ricii catedrale a Craiovei a fost desigur 
Sf. Dwnitru cel puţin dirt ·anul, 1651, dată la care vechea ctitorie a Craioveş
tilor a fost renovată de Matei Basarab 14, dar faptul nu implică în mod obliga
toriu ca numitul sfînt să .fi constituit si simbolul ·heraldic al orasului băniei 
oltene. ' ' 

Totusi, expresia menţionată mai sus „veche stemă a.oraşului rectificată'\ 
folosită de' preşedintele Comisiei Consulative Heraldice din 1938 o mai putem 
interpreta şi în alt mod. Îritrucît, conform' unei legende bizantine apărută 
la Salonic în secolul al XIII-iea, acest oras ar fi fost salvat de asediul la care 
îl supusese împăratul român6;,,bulgar !op.iţă (Coloian), prin uciderea miracu
loasă -a acestui monarh, străpuns de lancea purtată de Sf. Dumitru patronul 
numitului centru urban, tradiţia hagiografică, transpusă fireşte şi în icono
grafia greacă si apoi balcanică ortodoxă în gener~. · a reprezentat de atunci 
încolo pe :tesp~ctivul sfînt militar· pe icoane, fr~sce de biserică, chivlJturi; etc. 
ţintuind cu suliţa un personaj încoronat căzutla picioarele calului, personaj, 
înfăţişînd aşadar anume _pe împăratul Ioniţă Asan. 15 De aceea, este posiHil 
ca I.C. Filitti să se fi referit 'la faptul că în stema orasului Craiova alcătuită 
în 1930, monarhul româno-bulgar continua totuşi să figureze, dar nu ca ino::. 
bilă principală a scutului noilor arme municipale create de comisie, ci ca un 
element anex, alături de celelalte simboluri specifice în iconografia creştin
ortodoxă, Sfîntului Dumitru Tesalonicianul. Rectificarea stemei craiovene ar 
fi constatat aşadar -în modificarea rolului prioritar al lui Ioniţă Caloian din 
vechile arme orăşeneşti, într:-unul secundar, de mobilă anexă celei principale 
constituită de numitul sfînt militar, devenit hram al bisericii catedrale din 
cetatea băniei oltene încă: din secolul al XVI-iea. 

Arta românească a blazonului :i h1ai cunoscut armerii municipale cu 
reprezentări de sfinţi patroni ai diverselor centre urbane, dar aceste steme au 
fost create fie în secolul al XIX-lea, fie în al patrulea deceniu al veacului 
nostru de către Comisia Consultativă Heraldică. Respectivii sfinţi au con
stituit chiar cu mai multe secole în urmă, hramul bisericii celei mai înseninate 
din oraşele în cauză, dar folosiţi ca simboluri heraldice municipale-ei n-au fost 
întilniţi îrt armorialul nostru orăşenesc decît în secolul al XlX-lea în cazul 
capitalei Bucureşti (Sf. Dumitru Basarabov, conform decretului domnesc 
nr. 1740 din 7 decembrie 1864) sau în secolul actual în cazul oraşelor Bacău 

13 Enciclopedia României, voi. II, p; 612. 
14 I. Popescu-Cilieni, op. cit., p. 7; Paul Cernovodeanu, Alvina Lazea, op. cit., 

p. 3-40, nota 106_. , 
15 . Maria Golescu, Autour d'une representation de Saint Demetrius, în „Revue histori

que du sud-est europeen" XIV (1937), nr. 1-3, p. 30-35. Acest studiti ,ne-a fost semnalat 
de către cercetătorul Andrei Pippidi de Ia Institutul de studii sud-est europene, clruia îi 
mulţumim pe această cale. 
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(Maica Domnului cu pruncul Isus, conform decretului regal publicat în „Mo
nitorul oficial" nr. 171 din 2 august 1930), Botoşani (Sf. Gheorghe, conform 
decretului regal publicat în „Monitorul oficial" nr. 186 din 21 august 1930), 
Dorohoi (Sf. Nicolae, conform decretului regal publicat în „Monitorul oficial" 
cu acelaşi număr şi dată), Giurgiu( Sf. Gheorghe, conform decretului regal 
publicat în „Monitorul oficial" nr. 182 din 2augusf 1931), Piatra Neamţ (Sf. 
Ioan Botezătorul, conform decretului regal publicat în „Monitorul oficial" 
nr. 186 din 21 august 1930), Suceava (Sf. Gheorghe, conform decretului regal 
publicat în „Monitorul oficial'' cu acelasi număr si dată) etc. etc. 

Ca şi Bucureştii, Craiova a adoptat ca arme :inunicipâle pe Sf. Dumitru, 
cu. diferenţ:;i. - sensibilă totuşi - că oraşul capitală a ţării a avut ca simbol 
heraldic pe Sf. Dumitru Basarabov, iar capitala Olteniei pe Sf. Dumitru 
Tesalonicianul. De remarcat însă că în afara unor foarte rare cazuri, imagi11:~a 
patronului Bucureştilor de pe feluritele variante ale stemei municipale ale 
celui mai însemnat centru urban al ţării a fost reprezentată aproape constant 
cu aspectul sfîntului militar omonim şi nu cu cel al cuviosului monah beatificat 
în mănăstirea Basarabov din Bulgaria. 16 De asemenea, într-o fază iniţială 
(situată între 1864-1867), acelaşi sfînt apărea în stema Bucureştilor înarmat 
şi în postură ecvestră 17, tot ca şi Sfîntul Dumitru Tesalonicianul din stema 
din 1930 a oraşului Craiova, cu deosebirea totuşi că în armele municipale 
bucureştene, regele păgîn de la picioarele calului sfîntt1lui militar craiovean 
nu era reprezentat. 

în încheiere, constatăm că stema proprie a capitalei Olteniei, creată 
ofidal .- după cum am văzut - în octombrie 1867, a simbolizat o tradiţie 
municipală apocrifă, iar momentul cînd s-a constatat precis că ea nu reprezenta 
o realitate istorică s-a :renunţat definitiv la folosirea sa, fiind înlocuită cu 
formula heraldico-ha:giografică, care a suplinit absenţa altor elemente simbolice 
specific craiovene. 

· • 1e Dan Cernovodeanu, Contf'ibuţii la studiul stemei municipiului Buc;weşti tn secolele 
'XIX şi XX, în „Bucureşti. Materiale de istorie şi ~uz~ografie", VIII, _1971, P· 172. . 
· · · 17 Idem Noi contf'ib11tii la studfrtl stemei municipiului Buci,r~ti fn secolele XIX fi 

XX, în „Revist~ muzeelor şi 'monumentelor", XII (1975), nr. 4, p. 74--'75. 
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Cercetări la Nilrnberg 

l'.nul din centrele principale ale Germa
niei medievale a fost Nilrnberg, av;înd statut 
de oraş imperial. Relaţiile sale cu Ţările 
Româ.ne, în deosebi economice, -au fost 
puţin - cercetate. În realitate, în secolele 
x,·r - XVIII şi Ţările Române au fost 
el.intre principalii fur_nizori ai importului 
de bovine, care se concentrau în acest oraş. 
Pînă astăzi se păstrează „casa cărnii" şi 
monumentul -care a marcat oficiul de vamă 
şi triere a. animalelor. Multe calfe tinere 
din Transilvania au venit aici special pen
tru a. se perfecţiona în meseria respectivă'. 
În vechea cetate păşim pe urmele lui Vlad 
Dracul, primit de îm.păratril Sigismund de 
Luxemburg în rîndul cavalerilor1 din Ordinul 
dragonilor, ceea. ce constituia o cinste deo
sebită. Este important de remarcat că, în 
anul 1937, - faimosul teoretician antisemit 
Julit,S Streicher a dezlănţuit 1a Niirnberg 
boicotul n;agazinelor evreieşti, invocînd, 
prin t;-e altdc, criticile antinaziste provenite 
<li,1 Bucureşti. 

În oraşul Niirnberg se găsesc mai multe 
arhi·re şi biblioteci care reclamă interesul -
cercetătorilor din România. În primul 
rînd, amintim arhiva oraşului Niirnberg 
(Egiclien Platz), care îşi sărbătoreşte cea 
de a 125-a aniver:sare, editînd şi un frumos 
catalog. De fapt materialele, care însumează 
aproximativ 4 OOO metri liniari, se împart 
în ~ase grupe marcate de la A la F. Cele 
mai importante pentru istoria oraşului sînt 
cdc 16.000 de diplome, dintre care cea mai 
vcclie datează din anul 1050. Cercetătorul 
din România poate fi interesat în special 
în privinţa grupei B, Aici, fondul nr. 9 
cuprinde actele oficiului <le vămuire şi 
triere a animalelor (sec. XVIII - XIX). 
Un alt fond de mare importanţă este arhiva 
fntîistătătorului comercial, care începe din 
anul 1560 şi care conţine 5 300 unităţi 
arhivistice. Date noi privind pe Vlad Dracul 
nu am putut găsi. 

Staatsarchiv din Nilrnberg a fost creată 
în 1806, odată cu încorporarea oraşului 
la regatul Bavariei (Archivstrasse 17). 
Actualmente arhiva dispune de fonduri 
care însumează aproximati,, 18.000 metri 
liniari. Materialul arhivei se compune din 
nouă părţi principale, dintre care, pentru 
cercetătorul din România prezintă i~teres 

. .:..l, l 

j 

fondul principatului Brandenburg
Ansbach, precum şi cel al cavalerilor. Primul 
este cunoscut cercetătorilor din ţara np~trâ 
de pe urma copiilor făcute încă la Miinchen, 
de unele fondul a fost transferat la' Niirnberg 
în 1938, şi ca.re se găsesc acum la Arhivele 
Statului, filiala Arad. Alte acte au fost 
folosite de istoricii D. Prodan şi I. Pataki. 
În realitate, fondul nu a fost epuizat: 
nici măcar grupa „Akten ilber' Besitzungen 
und Pferdschaften in Schlesien und Un
garn" (sec. XVI). Este de menţionat - că 
o mare parte din actele Huniaiilor, intrate 
în posesia lui Georg Hohenzolle_rn de Bran-

- denburg ulterior, au· ajui,is în· alte depozite 
arhivistice din Viena, Budapesta, Zagreb 
şi Merseburg. (Vezi „Archivistiche Zeitsch
rift", 1966, p. 144-168). Nu au fost urmă
rite pînă acum relaţiile Brandenburgului 
cu Transilvania în secolele următoare. 

În ceea ce priveşte actele cavaletilor 
germani _ provenite din „I(ommendele" 
lor din teritoriul franc, ele pot ţonţine date 
despre participarea ca·.ralerilor la lJ1ptele 
antiotomane (sec. XVI - XVII), unele 
cazuri fiind cunoscute din alte surse privind 
perioada 1550-1579, 1561-1605, 1683-
1699. 

Tot în Niirnbcrg funcţionează Arhiva 
bisericii evanghelice - luterane din Bavaria 
(Veilhofstrasse 28) înfiinţată. în anul 1931 
şi care dispune de materiale însumînd 
5420 metri liniari. Un fond preţios îl consti
tui~ cele 1098 de diplome. Cea mai mare 
parte a arhivei este de importanţă locală 
şi bisericească. În schimb, biblioteca dispune 
de ziare. Astfel, amintim gazeta „Friedens 
und Kriegs Courier", care în anii 1784-
1785 a publicat ample relatări despre răs
coala populară condusă, de Horea, aoşca 
şi Crişan. 

O arhivă preţioasă se găseşte în cadrul 
Muzeului Naţional German. Prin bună
voinţa doamnei dr. I. V. Andrian am aflat 
că arhiva cuprinde 17.500 diplome şi 16.000 
de alte acte, provenind în speci"al din Germa
nia, Austria şi Elveţia. Din păcate, arhiva, 
în timpul celui de al doilea război mondial, 
a suferit pi_erderi Grave, printre care şi o 
s,erie de acte im_portante referitoare la ţara 
noastră. Ele ne sînt cunoscute azi doar 
prin intermediul' fişelor vechi de evidenţă. 
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Cele· mai multe documente oglindesc comer
ţul· cu animale. Asemenea acte găsim din 
anii 1392, 1520, 1624, 1628 etc. Acesta din 
urmll. -·şi 'care' există - provin din 20 
aprilie anul amintit şi este semnat în limba 
german! de Ioan din _Transilvania. 
Menţionăm şi conscripţia bunU:i:Hor princi

pelui Mihai Apafi, întocmită în anul 1676 
şi care se referă Ia Maramureş., Alte acte 
privesc moartea soţiei sale, probabil din 
cauza succesiunii. În arh~vă se găseşte o 
descriere a războiului început de principele 
Gheorghe Rakoczi al Ii-lea în Polonia, 
urmat de intervenţia tătară, care a pustiit 
apoi t~a.te cele trei ţări române ( 1657). 

Ajutorul doamnei Elisabeta Beare ne-a 
facilitat o ce·rcetare mai amplă Ia Biblioteca 
oraşului Nilrnberg (Egidien Platz), care 
are o vechime de 600 de ani. Biblioteca 
cuprinde mai multe compartimente. Desigur, 
pentru cultura ·germană contează în primul 
rlnd matlle corpuri de bibliotecă 6, inclusiv 
manuscrise ca.re aparţin unor oameni de 
seaml. 'Dintre acestea remarcăm Biblioteca 
Mela:O:chtoniana. Un compartiment de interes 
pentru noi îl constituie" secţia de presă. 
Trebuie să menţionăm. că Ia Niirnberg 
pţes·a apăruse chiar la sfîrşitul secolului 
al XVl0 Iea, urmînd apoi organe cu o apari
ţie mai îndelungată. 
_Atenţia noastră a fost atrasă 

0

de gazeta 
,.Der Korrespondeiit von und fiir Deutsch
land", în care au apărut ample relatări 
privind evenimentele din Moldova· şi Ţara 
Romllnească de la 1821. Ca şi, în general, 
în vestul Europei, ridicarea pandurilor sub 
conducerea lui Tudor Vladimirescu a fost 
sesizat! relativ tîrziu, abia în numărul din 
19 martie 1821 al gazetei, arătîndu-se ·că 
dispunea de 8 OOO de oameni, o forţă însem
nată.'La 25 aprilie 1821, redactorul constată 
că „se vede· că Tudot merge înainte după 
planul său bine precizat'': Se adaugă ci 
efectivele· sale s-au ridicat la 8-10.000 de 
oameni. În numănil din 2 mai se aducea 
vestea sosirii lui Tudor la Bucureşti, care 
se baza pe o mişcare populară generală, 
cuprinzînd pe toţi „cu mici cu mari, şi 
tqată lumea din ţară i se supune". La 7 mai, 
cititorii ziarului au fost informaţi despre 
eveiiimentele petrecute în primele luni ale 
anului, care multă vreme au scăpat redac
torilor. O gamă de informaţii se referă la 
acţiunea lui Ipsilanti. La 16 mai ~-a răspîn
dit vestea că Tudor s-ar fi unit cu Ipsilanti 
împotriva turcilor, ceea ce ulterior se dez
minte. În a doua jumătate a lunii apar şi 
relatări despre intervenţia otomană. La 
22 mai 1821 se publică şi declaraţia Sfintei 
Alianţe de la Laibach, care de fapt a cfat 
sultanului mînă liberă împotriva mişcărilor 
de eliberare naţională din sud-estul Europei. 
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Un ăi:hplu reportaj tipărit la 10 · iunie, 
analizează situaţia lui Tudor Vladimirescu, 
susţinînd că şi a.cum „este domn în ţară". 
Cu nouă zile mai tîrziu se relatează că Tudor 
a fost prins tlti . eterişti şi decapitat;· ceea 
ce se repetă la 2 iulie, cu ample·•amăil.unte 
despre eterişti, fără· să debiteze şi calomniile 
acestora. în sfîrşit, se arată · 'dezastrul 
eteriştilor, precum şi fuga lui Ipsilanti 
în Transilvania. 

Relatări _mult inai ample pot fi citite 
în „Frănkischen Kurier" şi „Niirnbercrer 
Kurier" privind formarea statului naţio;al 
român, mai ales în primele trei hi'ni ale 
anului 1859. Astfel, al doilea ziar Ia 13 
~uarie 18~9, telata. amănunţit 'despre 
diferendele 1s~ate Ia Bucureşti -~i Iaşi în 
legătu[ă cu interpretarea legii electorale, 
la Iaşi, i_eşird învingători unioniştii, iar Ia 
Bucureşti momentan potrivnicii unirii. La 
19 'iunie, cititorii aceleiaşi foi · au ·aflat 
despre alegerea lui Alexandru Ioan Cuza 
ca domn al Moldovei. ,;Frânkischen Kurier''," 
de orientare pronunţat liberală, a subliniat, 
Ia 25 ianuarie, caracterul unanim al alegerii 
şi a menţionat că şi la Pari_s şi Ia Petersburg 
ea este bine primită. La 30 ianuarie apare 
relatarea că alegerea unanimă a. pus în 
perplexitate Poarta. . · 

Ambele gazete au menţionat frărnîntă
rile ·care au premers alegerea. de domn la 
Bucureşti şi activitatea febrilă a unionişti
lor în Adunare. La 8 februarie 1859, comen
tînd dubla alegere a lui Cuza „Nurnberger 
Kuner" preciza că „pqpulaţia a primit Cll 

simpatie hotărîrea". Spre a prezenta persu
na.litatea lui Cuza cititorilor săi, ,.Fra.n
kischer Kurier", Ia 8 februarie, menţiona 
că în Moldova se declarase gata să domneasc'ă 
,.pe baza legilor fundamentale ale libertăţii, 
egalităţii şi fraternităţii". 

Desigur, în atmosfera încărcată interna
ţională, în pragul conflictului francO:italo
austriac, atenţia presei germane in mare 
măsură s-a îndreptat spre implicaţiile inter
naţionale ·ale dublei 'alegeri, ameninţînd 
cu· un nou focar de război. În acest ~cns, 
numeroase relatări enumeră acţiunile Porţii 1 
precum şi reacţiile Angliei, Rus.iei, Franţei 
şi Austriei. ,.N1lrnberger Kurier" în acelaşi 
timp, ·la 19 februarie, preciza. că „ameninţă
rile Porţii nu au oprit pe români să ia o 
poziţie revoluţionară de a respinge vetoul 
otoman". La 23 februarie, tot „Niirnberger 
Kurier". sublinia· că, în caz că. Poarta nu 
va recunoaşte dubla alegere, în Principatele 
Unite va fi răscoală. Cu patru zile mai 
tîrziu, la 27 februarie, .,Frâ.nkischer Kurier' · 
relata că domnitorul Cuza, sosind la Bucu
reşti, a fost primit cu mare entuziasm. 
Din articolele următoare aflăm apoi că s-a 
consolidat şi domnia. 
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Nu mai puţin a urmărit presa din Niir
nberg aportul României la evenimenţele 
din 1877. În pragul proclamării indepen
denţei, ziarele au evaluat hotărîrea şi . for
ţele României, Astfel „Frli.nkischer Ifor
respondent" Ia 2 mai 1877; deschide o 
rubi;ică dedicată României, arătînd, pri._ntre 
altele, pregătirile militare şi dislocarea 
trupelor Ia Calafat, ca şi începutul ostilită
ţilor pe Dunăre. La 3 mai, cititorii şînt 
informaţi despre ratificarea tratatului ro
mâno-rus ca şi despre respingeri:a .de către 
Camera Deputaţilor a manifestului Porţii, 
care pretindea că România este parte 
integrantă a Imperiului otoman. · 

La 11 mai, corespondentul ziarului asrer
tiza cititorii că declaraţia de independenţă 
a Ro1mlniei este imineritl, În zilele urmă
toare atenţia redactorului a fost reţinută 
de agresiunile otomane de· Ia Dunăre. 
precum şi de succesele artileriei roinAne 
în ·' zona Vidin - Calafat. La 13 mai, se 
reproduce .:răspunsul reprezentanţilor guver
nului, care subliniau, în urma interpelării 
deputatului Stolojan, că, prin bombarda.rea 
malului românesc al Dunării însuşi Impe
riul otoman a declarat război. În .sfîrşit, 
la 23 mai, ziarul „Frii.nkischer Korresppn
dent" aducea vestea că independenţa a 
fost declarati"i explicit. În ziua următoare, 
se semnaleaz;t marile manifestaţii populare 
de bucuri(; de Ia Craiova, Ploieşti, Galaţi, 
Iaşi şi, fireşte, Bucureşti. 

Participarea nemijlocită a armatei româ
neşti Ia. luptele din Bulgaria, este relatată. 
amănunţit. La 4 şeptembrie 1877, gazeta 
prezenta. un reportaj · despre garnizoana. 
română ,instala'fl:i, ia Nicopole. La 6 septem
brie se reproducea proclamaţia domnitpru
lui Carol, în care preciza ţelurile de război 
ale României,.şi, în primul rînd, ale trupelor 
româno~ru~e de sub comanda sa. 

O serie de relatări se referă la bătălia 
de la. începutul lunii septembrie. La 11 _sep
tembrie, menţionează. cifric forţele româneşti 
şi atacul de la Gr-i-riţa este caracterizat 
ca un atac „demonstrativ"., La 18 septem,
brie, ana.lizînd desfăşurările, coresponden
tul gazetei considera că „românii dau dovadă 
nu numai de vitejie, ci au dat un caracter 
istoric operaţiunilor". O atenţie serioasă. 
s-a acordat eforturilor economice ale· româ-
nilor în vederea susţinerii războiului. Ope
raţiunile româneşti au fost urmărite şi în 
alte sectoare. Astfel „Frănkischen Kurier", 
la 26 noiembrie, arăta mişcă.rile <;ie trupe 
r ornâneşti în sectorul Vidin. 

Interesul cel mai mare apare în legătură 

Cu î.o.ceputul fazei decisive a asediului Plev_ 
11ei. La 2 decembrie, ,.Frii.nkischen Kurier" 
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pomeneşte de victoria românească de la 
Lom Palanca şi retragerea turcilor spre 
Vidin. După. publicarea unui număr de ştiri 
care precizau iminenta capitulare, la 12 
decembrie apare comunicatul român în 
problemă. Se precizează că „primele trupe 
care au pătruns în Ple·-rna an fost din Divizia 
a II-a românească, după cum tot românii 
au fost cei care au oprit primnl val al ata
cului turcesc". După mai multe relatări 
privind reacţiile presei europene a.supra· 
capitulării Ple-,rnei, ,,Frănkischen Kutier", 
Ia 24 decembrie, preciza că tnipele române 
nu vor participa la luptele următoare în 
Balcani, ci vor acţiona în zona Vidin şi 
poate Rusciuc. 

Biblioteca oraşului Kiirnbe.rg dispune 
de o importantă colecţie de hărţi, din secolele 
XVI - XVIII, numărînd 289 de piese. 
Din secolul al XVI-iea. numărul hărţilor 
existente este relativ mic. Se află, pri11tre 
altele, harta Transilvaniei de Sambucus 
(1566) Ia scară 1: 480.000, precum şi 
Atlasul Europei al lui Ortelius ( 1574, 1585), 
ca şi cel editat de .Philippe Galle în 1585 
la Anvers. Din secolul al. XVII-lea Transil
vania, Moldova şi Ţara Românească apar 
pe hărţile lui Mercator ( 1607), lans,onius 
(1651, 1647, 1666), Houdius (1613, 1628, 
1630) etc. O atenţie deosebită merită o 
hartă. tipărită. la Niirnberg în 1613. 

Din produsele secolului al XVIII-lca 
reţin atenţia hărţile care au oglindit confla
graţiilţ epocii, cu implicaţii referitoare Ia 
Ţările Romfme. Dintro ele amintim două 
ediţii ale lui I. B. Homan din 1716 şi 
1718, oglindind războiu.I austro-turc, care 
a cuprins Banatul Timişoarei, ele fiind 
tipărite chiar la Niirnberg. O hartă. multipli
cată. în 17 32, tot în acelaşi oraş, familiariza 
pe cei interesaţi cu războiul contemporan, 
prezentînd operaţiunile din. Ţara. Româ
nească şi Moldova. La fel găsim în colecţie 
o hartă despre războiul, austro-ruso.turc, 
harta. fiind editată. la Viena, în 1789, pentru 
ilustrarea situaţiei contemporane. Nu putem 
ignora nici hărţile editate la NiirnbeI'g, ca 

, cea semnată. de I. B. Homan ( 1707), inti
tulată „Fluviorum in Europa ... ", care 
în principal prozintă. spaţiul Dunării, ~rmată 
de lucrarea aceluiaşi cartograf, din 1716, 
privind zona Mării Negre. în 1769 ~ fost 
pus11. Ia dispoziţia publicului ci hartă care 
cuprindea Ţările Române. . 

În . tot cazul, fondurile arhivistice , şi 
bibliografice existente Ia KO.rnberg ·merită 
toată atenţia istoriografiei româneşt~. 

EUGEN GLOCK 



ACHIZIŢII NOI 

îmbogăţirea fondului 
la Direcţia Generală 

documentar 
I.· 

a Arhivelor Statului 

An,de an, Arhivele Statului şi-au îmbogă
ţit zestrea documentară fie prin preluări 
de la instituţiile de stat, fie prin achiziţii 
de documente de la diferite persoane. 
Achiziţiile anului 1990, deşi reduse cantita
tiv, prin complexitatea şi valoarea lor, 
aduc un plus de informaţii necesare cercetă
rii ştiinţifice. 

Demnă de semnalat este oferta cetăţeanu
lui Ion Popescu, conţinînd 30 de documente 
din anii 1746-1921. O parte din documente 
se referă la moşia Călineşti, judeţul Prahova, 
proprietatea lui Iancu Filipescu mare 
logofăt. Oferta cuprinde originale şi copii, 
iar ca gen de documente, cărţi domneşti, 
hotărnicii, jălbi, adesrerinţe, tacrir, scrisori, 
referitoare la danii făcute din această. mosie 
pricini de judeca.tă, alegerea hotarelor. · • 
Menţionăm cartea lui Con~tantin Ale

xandru, domnul Ţării Româneşti, din 1807, 
prin care îi întăreşte lui Constantin al 
treilea logofăt cumpărarea slujbei cerăritu
lui, cartea lui Constantin Nicolae Mavrocor
dat ( 1746 august 26) de întărire a hotărniciei 
moşiei Călineşti, precum şi hotărnicia 
acestei proprietăţi, întocmită de Constantin 
Cantacuzino (1794 octombrie 30). Documen
tele servesc ca surse de istorie social-eco
nomică, oglindind circulaţia pămîntului, 
preţul de cumpărare, instanţele şi procedura 
juridică a vremii, relaţiile sociale. 

O altă parte din documentele acestei 
oferte, sînt acte personale aparţinînd lui 
Constantin Dumitrescu Parepa, farmacist: 
diploma de licenţiat în farmacie, diplome 
ale regelui Carol I (1912-1913); prin care-i 
conferă ordinul „Coroana României" şi 
medalia „Răsp,ata muncii pentru învăţă
mînt", brevete ale Ministerului de Război 
de înaintare în grad şi altele. 

O altă ofertă receptată în cursul anului 
1990, este aceea a cetăteanului Nicolae 
Creţoiu, conţinînd două. pi~se: un document 
şi o lucrare. Documentul este din anul 
1838 noiemhrie 25 şi provine din cancelaria 
lui Mihail Sturdza, domnul Moldovei, si 
se referă la o pricină de judecată a beizadel~i 
Alexandru Calimah, proprietar al unor 
părţi din moşia Săcueni, ţinutul Sucer··s., 

cu răzeşii de pe această moşie. Actul este 
scris pe• pergament şi întărit cu sigiliu 
mare în chinovar. 

Lucrarea, al cărui autor este însuşi 
arhitectul Nicolae Cretoiu, se intituleazri 
„Bogata - Olteană" şi· cuprinde descrierea 
realizării în piatră. a bisericii din acest sat, 
din judeţul Braşov, putînd sluji în viitor 
celor ce vor cerceta aspecte ale vieţii româ
neşti din anii 1945-1989. Autorul men
ţionează faptul că după 1946 pînă în 1956, 
aceasta este singura biserică nouă. ridicată 
în România, activitate opusă. vederilor 
oficiale ale timpului. Este relevată impor
tanţa construcţiei acestui monument de 
artă. bisericească, înălţat din piatră. şi 
marmură într-un sat de 65 de case româ
neşti, precum şi istoricul aşezării, cu oame
nii ei, datînd din secolul al XV0lea. Lucrarea 
este însoţită şi de desene executate de 
arhitectul Nicolae Creţoiu, precum şi du 
numeroase fotografii înfăţişînd satul Boga
ta - Olteană şi oamenii lui, interioare din 
case ţărăneşti, biserica şi detalii arhitecto
nice ale acesteia, icoane pe sticlă., o biectc 
de cult, imagini din alte sate ale Ţării Oltu
lui, precum şi ctitorii voivodale din ţară. 
De asemeriea, unele <litltre ele înfăţişează 
picturi murale din interiorul acestei biserici 
precum şi aspecte de la ceremonia de sfin
ţire. · 

Deosebit de valoroasă este şi oferta 
cetăţeanului Valentin Faur, conţinînd 35 de 
dosare din anii 1883-1969, referitoarn 
la activitatea sculptorului Ioan Schimdt 
Faur ( 1883-1934). Actele, originale, copii 
concepute, oferă. posibilitatea completării 
cunoaşterii evoluţiei anilor de muncă 
pentru realizarea de numeroase monumente 
de for public din localităţi ca: Iaşi, Caracal, 
Bucureşti, Tg. Mureş, Ocnele Mari, Slănic 
Prahova, Tg. Jiu ş.a., precum şi din colec
ţiile unor prestigioase muzee de artă din 
Bucureşti, Craimra, Tg. Jiu i;;.a. 

Informaţiile relevă şi prezenţa sa în 
activitatea didactică de la Tg. Jiu, Odorhei, 
Olteniţa şi Bucureşti, între anii 1901-1934, 
evidenţiind contribuţia la pregătirea şi 

formarea. a numeroase generaţii de creatori 
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în cadrul şcolilor de ceramica. sau de artă 
şi meserii de grad inferior ori superior. 

Astfel, menţionăm acte de studii, auto
biografii, precum şi documentaţia (cores
pondenţă, schiţe," cupuri din ziare) privind 
realizarea unor .opere: monumente , ~l , 
eroilor din oraşele Buhuşi (jud:" Bacău), 
<?cnele Mari (jud. :Vîlqea), Caracal,_ ;Slănic:. 
(Jud. Praho·"a), Pi:edeal,>Jbustul -lm Alex
andru Papiu llarian pentru liceul din Tg. 
?<Iureş, monumentul lui Mihai Eminescu 
din Iaşi, ale lui Gheorghe Şincai şi Spiru 
Haret din -Bucureşti ş.a, De asemenea, 
documentele oglindesc participarea artistu
lui la expoziţiile organizate de Sindicatul 

' ' 

Artelor Frumoase, realizarea graficii unor 
publicaţii, prezenţa sa la diferite con
cursuri etc. 

O altă categorie de acte cuprinse în ofertă 
o constituie notele lui Ioan Schimdt Faur 
referitoare la tehnica aviaţiei. Un - cori;-

'secvelit , pasionat, precicupât ide e;_;otuţia 
zborului, a siguranţei de zbor, a conceput 
o • serie de · îmbunătăţiri'. ,tbhnicil care,. l!L 
timpul respectiv, au fost· considerate ca 
valoroase contribuţii. 

Toate aceste documente au fost integra.te 
în, fondurile şi colecţiile păstrate în 'depo
zitele Direcţiei Generale a Arhivelor Statului. 

SILVIA VATAFU GAITAN 
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A XXVII-a Conferintă Internatională 
. . . 

a Mesei Rotunde a Arhivelor 

Între 25 şi 28 septembrie .1990 a avut loc 
la Dresda, Germania cea de-a XXVII-a 
Conferinţă Internaţională a Mesei Rotunde 
a Arhivelor (CITRA) pe tema: .,Arhivele 
şi arhiviştii în serviciul protejării moştenirii 
culturale şi. naturale". Au· fost prezenţi 
delegaţi ai instituţiilor,arhivistice diJl 54.de 
ţări,· între c,are şi România, membri ai 
Comitetului Executiv al Consiliului Interna
ţional al Arhivelor (ICA), experţi, observa
tori, în total 119 participanţi, care au 
·realizat ·un fructuos schimb de informaţii 
şi de experienţă. 

Prima şedinţă de lucru a fost consacrată 
misiunii arhiviştilor de a proteja moştenirea 
arhivistică, componentă importantă a moşte
nirii culturale. întrucît păstrarea documen
telor de arhivă, în sens tehnic, a constituit · 
subiectul celei de-a XXV-a sesiuni a CITRA 
(1987, Gardone Riviera), la Dresda s-a 
acordat ;atenţie factorilor politic, cultura.I, 
economic, juridic ş.a. - care au un rol 
detenninat în protejarea patrimoniului arhi
vistic. În raportul general despre situaţia 
din America Latină şi în unele intervenţii 
s-a apreciat el multe jnstituţil arhivistice 
şi-au adaptat programeie ţ,eritni a satisface 
necesităţile adminisţraţiei de stat, care 1i-au ,_. • 
amplificat an . de a.ii,. diminulndu-Se roiul · -
lor ca instituţii de cultură. 

Celelalte şedinţe' de- lucru. au d'et:bltut 
contribuţia specifică a arhivelor şi arhi
viştilor Ia protejarea moştenirii culturale 
şi naturale, reliefîndu-se potenţialul impo~
tant al arhivelor în acest sens, prin bogăţia 
de informaţii pe care Ie deţin pentru cercec 
tarea ştiinţifică din. toate domeniile. .Au 
fost prezentate referate pe teme interesante 
d.e actualitate, .,cum sînt: .,Arhivele şi 
met~orologia", .,Arhivele în sprijinul recu
perării moştenirii naturale aflate î.n · zona 
depozitelor 'cu muniţie. chimică. din Germac, 
n,ia, după 1945", ,.Identificarea poluării 
s~lului de către fabricile producătoare de 
cloruri de ·1p1umb", .,Arhivele şi proteja
rea monumentelor. şi siturilor i,storice", 
;,Arhivele .şi protejar~a. obiectelor 'de artă" -

~-în sellpul' creşterii ccintrilmţiei arhivelor 
şi arhiviştilor la protejarea mostenirii 
Culturale şi naturale, Conferinţa I~terna
ţionalli. a Mesei Rotunde a Arhivelor de la 
Dresda a adoptat o serie de recoma·ndări. 
Astfel, considerînd că arhiviştii servesc 
p~Q~ecţia aci:5tei m_oşteniri, făcînd di~po
n1b1lă bogăţia de informaţii cuprinsă în 
documentele pe care le au în păstrare, 
CITRA recomandă instituţiilor arhivistice· 
să aplice asemenea politici care să •faciliteze 
accesul la informaţia necesară; cooperînd 
cu alte instituţii publice şi particulare inte
resate, pe plan local, regiQnal, naţional si 
internaţional. Trebuie să se acorde o ate~
ţie deosebită responsabilităţii arhiviştilor, 
a tuturor celor angajaţi în protejarea aces
tui- patrimoniu. 

A:vînd în -vedere că sursele de informare 
n:edesare protecţiei moştenirii culturale si 
natur~e sînt dispersate în inai multe ţă,·i, 
Conferinţa recomandă Consiliului Interna
ţional al Arhivelor ca, în colaborare cu 
UNESCO, să studieze posibilitatea elaborării 
unui_ ghid internaţional pentru sursele 
relevante., ~ · 

c::CTRA, Iuînd notă cu· interes · deşpre 
preocuparea unor instituţii,_ de ' arhivă 
din Europa de a elabora o lucrare cu sursele 
~tente pentru o istorie a_ c~~±,- prc;>iect 
lansat de ICA, UNESCO, ·ICSU şi Organi
zaţ\a Meteorologică Mondială, recomandă 
realizarea acestei lucrări de cercetare in 
toate ţările. 

Dată fiind importanţa' documentelor de 
arhitectură, ştiinţifice şi tehnologice 'pentru 
protecţia moştenirii culturale şi naturale, 
Conferinţa cere grupurilor de lu.cru ale 
Consiliului Internaţional al Ai:-hive1or să 
pregătească proiecte de principii şi norme 
pentru evaluarea,· administrarea şi folosi
rea acestor documente, Se recomandă 
ICA să studieze, în cooperare du alte orga
nisme ihtefoaţionale, · posibilitatea aplică
rii în comtin a unor politici de folosire 
efic~ce . a ·docume~t~lor arhivistic~. pe~t.-u 
ocrotirea. monumentelor, siturilor istorice 
şi obiectelor de artă. 
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Aşa cum au reliefat dezbaterile şi comu
nidrile prezentate, contribuţia pe care 
Arhivele pot să o aducă la protejarea moşte
nirii culturale şi naturale este determinată 
de o serie de factori, între care: evaluarea 
şi accesibilitatea documentelor, ordonarea 

CRONICA 

şi descrierea lor, accesul la informaţia de 
referinţă. Fiecare factor este influenţat de 
calitatea - mai mult decît cantitatea -
personalului şi condiţiilor materiale. 

MARIN MORARIU 

Seminarul internaţional pe tema: 
,,Ordonarea şi Descrierea Arhivelor" 

Con~iliul Internaţional al Arhivelor, în 
colaborare cu UNESCO, a organizat, în 
perioada 29 septembrie - 2 octombrie 1990, 
la Vallendar, Germania, un seminar cu 
participare internaţională, în care s-au 
analizat metodele şi procedeele practice 
de lucru în ordonarea şi descrierea docu
mentelor, dosar,elor, seriilor şi grupurilor 
de documente. 

Au fost dezbătute probleme de mare 
interes şi actualitate I pentru activitatea 
din arhive: principiile ordonării documen
telor; metode, criterii şi tehnici de ordonare 
arhivistică.; metode şi tehnici pentru descri
erea documentelor; necesitatea. separării 
fizice a documentelor tradiţionale pe hîrtie 
şi cele contemporane care au alţi suporţi 

(benzi şi discuri magnetice, peliculă etc.) şi 
posibilitatea. intelectuală de legătură între 
ele; ordonarea şi descrierea în condiţiile 
creşterii rapide a volumului documentelor 
prod,use de guvernare şi administraţie în 
prezent; ordonarea şi descrierea materiale
lor dezorganizate. 

În cadrul seminarului un loc important 
l-a ocupat problematica folosirii pe scară 
largă a tehnicilor noi, automatizate în 
operaţiunile arhivistice, reliefîndu0se că 
în condiţiile volumului tot mai mare de 
documente, ordonarea şi descrierea lor, 
regăsirea rapidă a informaţiei arhivistice 
nu se pot concepe fără utilizarea infori:na
ticii în arhive. 

MARIN MORARIU 

.. 
Expoziţia ~,Izvoarele heraldice reflectînd pacea, 
prieteniâ, unitatea naţ1onală ş1 independenţa" 
(Chişinău, 26 octombrie-30. noiembrie 1990) 

În toamna. trecută, în ;echiul şi frumosul 
ora.ş Chişinău, fraţii noştri de dincolo de 
Prut au putut .viziona o expoziţie originală, 
găzduită de Muzeul de istorie a Moldovei, 
.,Izvoarele heraldice reflectînd pacea, prie
tenia, unitatea naţională şi independenţa". 
Avînd la bază surse istorice încadrate 
normelor ştiinţei şi artei heraldice, expozi
ţia la care ne referim a fost prilejuită de 
concursul organizat în Republica Moldova, 
în vederea adoptării . noii steme a ţării. 
lu bitori ai istoriei, vrednici păstrători ai 
civilizaţiei străbune, locuitorii Basarabiei 
au dorit să transpună noile împliniri (intro
ducerea. alfabetului latin, recunoaşterea 

limbii române ca limbă oficială, proclama
rea independenţei etc.), ca şi aspiraţ'iile 
de viitor, în herbul ce trebuia să-i .desem
neze. Pentru a se alcătui o compoziţie 
adecvată multiplelor ce'rinţe (de ordin 
istoric, heraldic, estetic etc.), autoritatea 
care urma să se -preocupe de concretizarea 
_acestui obiectiv (Subiectul republicii) a. 
hotărît ca proiectele să Jie e~use, marelui 
pu_blic fiind invitat să-şi exprime opiniile 
pnn scrisori şi materiale publicate în presă. 
In.ţrucît analiza compoziţiilor, aprecierea 
semnificaţiei fiecărui element ce urma a fi 
inclus în noua stemă trebuia să se facă 
în contextul evoluţiei simbolurilor româ-
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neşti, s-a ,·iniţiat organizarea expoziţiei 
heraldice sub genericul menţionat mai sus. 
Din punct de vedere tematic, materialele 
expuse, rll.spunzînd unei problematici largi, 
au fost structurate astfel încît să reflecte l 
-1) fenoDlenul heraldic mon(fial; 2) evolu
ţia simbolurilor româneşti şi rolul lor' în 
formarea ideii de unire; 3) însemnele he
raldice basarabene. 

Din punct de vedere al genului, e;q,oziţia 
a cuprins: izvoare sigilare provenind de la 
-diferite categorii de posesori, avînd în 
-cîmp reprezentări heraldice de o mare 
diversitate, steme oficiale, ca şi blazoane 
de familie, însemne ale unor comunităţi 
sociale ori organisme de diferite profile, 
facsimile şi cutii metalice destinate con
servării sigiliilor, documente de cancelarie 
.a.vînd în frontispiciu reprezentări ce se cer 
descifrate în conformitate cu normele 
ştiinţei şi artei heraldice, monede, medalii, 
insigne, toate acestea acoperind cronologic 
istoria lumii şi a neamului româ~es.c din 
antichitate şi piuă. în neuitatul an 1918, 
cînd, prin vrerea întregului popor, s-a 
infăptuit visul nutrit cu ardoare secole de-a 
rîndul de băştinaşii, acestor locuri. 

Prima grupă tematică şi-a propus să. 
releve, prin mijlocirea codurilor plastice, 
faptul că heraldica· în strînsă interdepen
denţă cu evoluţia societăţii· oltieneşti, dă. 
glas celor mâî profun:de aspiraţfi nutrite 
de generaţiile ce s-au scurs. În epocile 
trecute, ca şi în· vremurile mai noi, diferite 
persoane sau instituţii s-au individualizat 
în faţa contemporanilor prin coduri plas
tice menite a transmite totodată vibrante 
mesaje urmaşilor. Mulajele şi ,ţacsimilele 
.sigilare (unele aparţinînd veacurilor 'XH -:-
XIV provenind din cancelariile apusene), 
stemele diferitelor fări, emblem~le µidivi
-dualizîild anumite societăţi naţ$onale şi 
'jnternaţionale,· însemnele amintind pe dem
•nitarii laici ori ecleziastici ca şi reprezentll.
tjle · purtate în sigilii ca semrl distinctiv 
de oameni de rînd aduc sub ochii noştri 
preocupările cotidiene ale· celor de altădată, 
ele ne vorbesc de ceea ce a fost .de esenţă 
-şi durabil în ,dernlarea proceselor sociale. 
-cercetarea acestor vestigii dovedeşte faptul 
că, în practica gravării sigiliilor şi a. 
alcătuirii blazvanelor, anumite · tipuri de 
.reprezentare · (iconografic, arhitectural, 
naval, ecvestru etc.) s-au impus în aproape 
toate cancelariile. Anali:r.înd aceste izvoare 
în paralel, constatăm că ele ilustrează. pe 
,de Q, parte ceea ce era genera_l -în acest 
-dpmeiµu, rele~ă. pe de o alta, modul origi
nal în care diferitele· curente culturale au 
fost recepţionate într-o ţarii. ori alta. 

ÎJ?, grupa a doua s-au expus ,documente 
,(le vorbesc codificat despre faptul că ţările 
româ.ne, deşi 'au constituit în evul mediu 
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şi epoca modernă, chiar şi· în ·momentul 
de restrişte, permanente legături, iar ro
mânii indiferent de locul unde trăiau au 
nutrit neîncetat dorinţa de unitate naţio
nală de acest deziderat fiind legată de 
împlinirea marilor lor aspiraţii. Au reţinut 
atenţia în această categorie reprezentările 
în care s-a e,rocat plastic originea comună 
a tuturor românilor (acvila cruciată, 
lupoaica capitolină, columna lui Traian, 
soldatul român purtînd scutul cu deviza 
,.VIRTUS ROMANA REDIVIVA" etc.), 
stemele ce îngemănau herburile Moldovei 
şi Ţării Româneşti, izvoarele sfragistice 
ce reflectau unitatea dinastică a voievozi
lor din cele trei principate româneşti. 
Numărul mare al izvoarelor ce. răspund 

acestei teme, diversitatea reprezentărilor 
de acest fel, au demonstrat convingător 
faptul că visul de unit:ite s-a reflectat de 
la o epocă la alta într-o gamă tot mai variată 
de creaţii spirituale, un rol major avîndu-1 
izvoarele heraldice şi sigilare, care prin 
puterea de expresivitate s-au însumat în 
ansamblul mijloacelor de luptă pentru 
împlinirea marilor deziderate ale neamului. 

Un interes deosebit a acordat publicul 
vizitator exponatelor cuprinse în cea de a 
treia categorie. S-au regăsit aici documente 
de cancelarie împodobite cu steme viu 
colorate •ori validate cu sigilii aparţinînd 
cancelariei Moldovei, documente emise în 
perioada în care iluştrii săi voievozi înălţau 
pe Nistru cetăţile de apărare. S-au putut 
de asemenea adptira simbolurile judeţelor 
dintre Prut şi Nistru, ca şi stemele ce 
şi le-au instituit diferitele instituţii admi
nistrative din această parte a ţării în a 
doua jumătate a. veacului trecut şi primele 
două decenii · ale secolului · no.stru. Se 
detaşează prin importanţă actul prin care, 
la 27 martie 1918, Sfatul Ţării, a hotă.rit; 
unirea Basarabiei cu patria mumă, act 
ornamental în frontispiciu cu tradiţionala 
stemă a Moldovei; scut încărcat cu capul 
de bour, avînd o stea între coarne. Redate 
în culori vii, în conformitate cu legile 
heraldicii, stemele atribuite diferitelor uni
tăţi administrative din Basarabia de către 
membrii Comisiei Consultative Heraldice 
au înseninat privirea şi au încetat spiritul, 
întrucît prin cromatică şi figurile heraldice 
incluse, acestea transpuneau în limbaj pro• 
priu ştiinţei heraldice, aspiraţiile din 
totdeauna ale acestui popor. 

Organizată. în cadrul preocupărilor menite 
a intensifica legăturile dintre România şi 
Basarabia, această manife~tare a marcat 
o primă formă de colaborare dintre Direc
ţia Generală a Arhivelor Statului şi insti
tuţiile culturale din Moldova de peste Prut, 
cofaboraTe ce îşi propune să contribuie la 
creşterea sentimentelor naţionale şi promo• 
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varea. pe scară largă a culturii româneşti şi 
evidenţierea originalităţii spirituale a acestui 
neam. Prezentată publicului larg prin 
mijloacele de informare. -în masă (presă, 
radio, televiziune), expoziţia „Izvoarele 
heraldice- refl.ectînd pacea, prietenia, uni-,. 
tatea naţională şi independentă" a trezit 
un interes deosebit. Tinerii de diferite 
profesii, dar mai ales elevi ş.i. studenţi au 
vizioDJ.t-o frecvent, căutînd să descifreze 
din compoziţiile respei:tive idealurile îna
intaşilor, idealuri preluate din generaţie 

Manifest are ştiinţifica 

În zilele de 8-9 noiembrie, 1990, la 
Filiala Arhivelor Statului din Cluj-Xa.poca 
s-a desfăşurat _manifestarea anuală „Arhi
veh în slujba ştiinţei şi culturii", dedicată 
împlinirii a 70 de ani de la înfiinţarea 
primei filiale a Arhivelor Statului din cu-· 
prihsnJ.. Transilvaniei proaspăt reunite cu 
ţara. Au .participat cadre didactice uni
versitare, cercetători şi arhivişti din locali
tate, precum şi din Bucureşti, --Oradea, 
Sibiu·, Arad, Hunedoara, Tg. Mureş, .. Zalău, 
Bistriţa, Baia-Mare. Cu acest prilej a ·fost 
deschisă expoziţia documentară „Arhivele 
Statului Cluj la 70 de ani". . 

, Şedinţa festivă a. fost deschisă de .către 
şeful Direcţiei Generale a Arhivelor Statu
lui, general-maior Ion Munteanu. În con
tinuare ş-au. prezentat comunicările: _.,Isto
riografia. română între .1944-1960, Cîteva 
repere!\ 'de ,către prof. univ. dr. Pompilin 
Teodor,· şeful ,Catedrei de istorie medie şi 
istoriografill de' la Universitatea din Cluj
Napoca, şi „Filiala Arhivelor Statului Cluj 
la 70 d4:: ani", de către Ioan Dregan, -şeful 
filialei. 1n acelaşi cadru, ·acad. Ştefan Pascu 
a evocat momente din trecutul arhivelor 
clujeni'?, iar Constantin Dumitrescu, ,de la 
Studioul de Radioteleviziune Cluj;-Napoi:a. 
a prezentat, înregistrat, ultimul intervin 
acordat de Ştefan Meteş, întemeietorul 
arhivelor clujene. 

Sesiunea ştiinţifică s-a desfăşurat în 
continuare pe două secţiuni. S-au pre
zenta_t următoarele comunicări: 

I. Secţiunea Arhiv.istică: La terna: 
.,.Ordonarea şi inventarierea fondurilor fami
liale şi personale": . , 

1. LIA DRAGOMIR F. A. S. Cluj, As
pecte metodologice ale· ordonării şi inven
tarierii fondurilor . familiale,. şi personale". 
. 2. IOANMUREŞAN,F.A.S.Bistriţa-Năsă

nd .,,Ordo,narea şi inventarierea fon~urilor ~a
miliale şi personale din Filiala Arhivelor 
Statului Bistriţa-Năsăud." 
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în. gener~ie. Specialiştii, ca şi cei care s-au 
implicat în. acţivitatea de realizare a noii 
steme s-au străduit să identifice în imagi
nile ·gravate 1în sigilii, ca şi din compozi-
ţiile plasate _în. herburile oficiale ale Ţil.rilot 
romârie, neeontenita strădanie' a. oam.enilo~ 
acestor locuri de a trăi liberi în graniţele 
aceluiaşi stat naţional. 

MARIA DOGARU 

3. DORIN GOTIA, F.A.S.' Sibiu.: ,,Din 
experien.ţa mun.cii la evidenţa un.or fonduri 
person.ale". 

4. MARIANA MARIAN, F.A.S. Cluj, 
,,Probleme de genealogie în activitatea de 
ordonare-inventariere a fondurilor fami-
liale"·• · 

5. IOANA BOTEZAN; Biblioteca Aca
de~iei Cluj-Napoca, ,.Catalogul 'arhivei 
persdnale Ioan Micu Moldovan". · 

6. LUCIA-AUGUSTA ŞERDAN, F.A.S. 
CÎiij, .,Aspecte ale ordon.ării fondului 
familial Miko-Rhedei". . 

7; :Il.AURENŢIU MERA, F.A •. S._1Cluj. 
„V:ia.ţa. • şi .. activitatea. arhivistului I9an 
Mărcuş, 1911-1?77" •· ,: ,, ·,. 
· 8: ALEXANDRU- · NEAMŢU, F.A.S. 
Cl-dj, ; ,,Nicolae··' Iorga ---editor• de doott-
mentâ"~ -~ •1 ·, -~:tl·.1 

9; VIOREL GRAM.Ă:; F.:A..S. Mtlreş, 
,;Constantin M9isil ( 1876:-1958) şi acţiu
nea sa. de înfiîftţare a u:ii.ei subdirecţii '_a 
Arhivelor Statului de la Tg'. Mtit!lş ( 1926)". 
· 10. IONEL · PENEA~-·- F.A~~- _ _ s~a1'.. 

„Direcţia .Arhivelor Statului şi Arhive1e 
sălăjeD._e Ji:1 perioada interbelic~'.': 

11. MIRCEA TIMBUS;.• F.A.S: -Arad, 
.,Arhivele· ·arădene - izvoare ale. cunoaşte
rii :istorice". 

Ii. S~~ţi~n,ea I~tO;i~·: ;·
1

~; 

. -1. IOAN AUREL POP, Facultatea; de 
·istorie•Clnj-Napoca, .,Mărturii documeD.tare 
privind structura. socială a Ţării Haţegu.• 
l'lli.- la sfhişitul secolului al X:V,lea" .. 
. 2. ANk lt.EA, F.A;s. Bih&;' .,D'ocu
mente teferitoare la'·voievdii.i rom'âni 'din 
Bihor in a' ddcia. fum:ătate a 'secolu'lui al 
XVI-lea".. . --·:, . ... · ·· · 

. .,, "" - ,· . 
. ,3. VASILE 4ECHIN,ŢAN, F.A.S. tluj, 

„Date inedite despre românii din scaunele 
secuieşti ÎD. secolele · XVI - XVII". 



,i4 .. 4NTON DO~NER, Institutul df 
istorie: Clqj-Napoca, ,.Contribuţii arhi
vistice cluj~ne.la Dieta din 1790-1791'.'· 

5.,,iO~ I'OPOVICI, ,F.A.S. , _Arad, 
;, Vitic~ltura din . podgoria .. ,Aradulu_i re
fl.ec~ă . în sigiltj __ rurale din secolele 
:XVIII,..,. XIX". - -- , 

-· 6."ERNEST WAGNE;R, F,A.S. Sălaj, 
~R.aporturi sociale şi economice în jinu
turi, sălăjene la sfîrşitul secolului. al 
XVUI-lea". . 

. 7~ IOAN 'FRĂŢILĂ, , F.A.S. Hune-
doara, .,Din . cronica luptei roin,ânilor 
hunedoreni pentru apărarea drepturilor 
tilibertăţilor naţionale sub regimul 'dualist 
austro-ungar". 
. 8. ,STELIAN MÂNDRUŢ, Institutul de 

isto,rie Cluj-Napoca, · .,Etn .. Ungureanu. 
Un, manuscris inedit. din 1872'', 

9. PETRU POGĂNCEANU, · Universi
tatea din Cluj-Napoca, .,Serr:inarul uni~ 
versitar Cluj în perioada 1922-: 1948". 
--io:-·RADUARDEVAN, Muz'eul deisto
rie ·Ciuj-Napoca, .,Iataganul lui Ştefan 
Bezflechi". · 

11. CORNEL CRĂCIUN, Institutul de 
I~torie Cluj-Napoca, .,ilustraţie grafică 
şi conţinut în r~vista „Societatea de 
Il).Îine(\. 

11,ta,~festarea s-a încheiat cu llll1-5a 
rotut1dă desfăşurată sub genericul: .,Rela
ţia: arhive-înv:ăţămînt-cercetare. Reali-, 
tăţi şi perspective". Au participat: condu
cerea D.G.A.S., reprezentanţi din · filiale, 
cadre didactice din cadrul Facultăţii 
de istorie, cercetători de la Instiwtul de 
istorie, Biblioteca Filialei Academiei, Ro-. 
rnâne Biblioteca Centrală Universitară, 
Muze~lde istorie a Tra.nsilvaniei. 1-i d~sqhi
<lei:-ea discuţiilor s-au prezentat ref(!'ratele: 
„Arhivistica şi cercetarea ştiinţifică", de 
către, ~nera.1-maior Ion ~unteanu, _. şefu~ 
Direcţiei Generale a Arhivelor Statului 
şi „Modalităţi de· realizare a relaţiei „Invă
ţămîut-Arhive-Cercetare", de c'Îh-e Corne
liu Lungu, şeful Direcţiei Arbivelor Cen-
tfa.le. · ' _(' 

Gen.'tn1'. ION MUNTEANU, şeful Direc
ţiei Generale a· Arhivelor _Statului: 

Deschiiînd · consfătuitd, a salutat pe 
cei de faţă, subliniind 'faptul că această 
întîlnire doreşte să marche~ un început 
de dialog şi colaborare a J?i~cţi!'li Gen~ral~ 
cu celelalte instituţii colii.boratoare , ş1 
beneficiare din Cluj-Napoca şi din ţară. 
Ea constituie• o. expresie a redeschiderii 
reiilizate de khivele Statului după rev.olu
ţia din· decembrie 1989 către societatea şii 
1n particular, către istoriografia romi-
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nească, în al căror se,rviciu 0se afli,, Dorjm 
ca întilnirea p.oastră, s,ă sţ finaH;i:ezţ pr~!l 
propuneri concrete,- care; după oe au .iest 
_accepta.te reciproc, să intre.în programele 
noastre de activitate. 

În continuare, şeful· D . .G.A.S. a pre
zentat comunicarea: .,Arhivistica şi-cerceta
rea. ştiinţifică". Lucrarea. enumeră., la 
început, implicaţiile erei „informaţiei" 
asupra arhivisticii, prin noi,le categorii de 
documente apărute şi prin introdu~rea 
tehnologiei moderne in munca arhivistică. 
Cercetarea. stiintifică în Arhivele Statului 
a urmărit, în ultimul deceniu, două. direc
ţii: 1) probleme priori tare ale istoriografiei 
naţionale (continuitatea. şi permanenţa 
românilor îri Dobrogea; lupta pentru 
n::1atîrnare, legăturile între teritoriile româ
nesti; demografie istorică; rc·,roluţia ·de 
la· 1848;. Ma.rea Unire din 1918· etc.), şi 
2) perfecţionarea activităţii de conserva.re 
şi restaurare a documentelor. Sub egida 
D.G.A.s: au fost publicate în acest inter
val 51 volume de documente din surse 
interne şi externe, covîrşitor inedite. Au 
apărut ,de asemenea, numt>roase instru
mente arhivistice, deosebit de utile cerce
tării: cataloage de documente, cataloage 
tematice, inventare, în_drumătoa.re, ajunse 
în prezent la al 24-lca. volum, albume de 
documente, bibliografii,· dicţionare. La 
acestea se adăugă „ Revista Arhivelor" 
şi contribuţiile ştiinţifice ale arhivişti
lor valorificate în publicaţii din afara 
sistemului Arhivelor Statulu~. 

În ceea ce priveşte cercetarea în dome
niul teoriei şi practicii arhivistice, acti
vitatea D.G.A.S. a corespuns doar parţial 
nevoilor activităţii practice, efortul princi
pal concentrîndu-se pe elaborarea de edi
ţii de documente şi instrumente de lucru 
în beneficiul istoriografiei. . 

·Pentru anii următori se are în, vedere 
cercetarea unor teme de interes ale teoriei 
şi practicii arhivistice româneş!=î, prec~In;! 
valoarea documentelor de arh1vă, pnnc1-
pii de clasificare -a fondurilor· arhivistic~, 
arhivele familiale şi personale, locul arh1• 
velor naţionale în structura organizatorică 
a statului etc. În planul editorial se află 
şi ediţii de documente de mare interes: 
Documente turceşti privind istoria rom4ni
lor ( 1538 -1877); Do.cu.mente eonsulare 
engleze; Lup ta pentru. elibe1'area socială 1i 
na/ională tn Transilvania (1885-1895)/ 
B. P. H,aşăeu-ăirector general al Arh(ve
lor, · Slatului ş.a. Se continuă, de aseme
nea, seriile de .. inventare, îndi;um!i.toare, 
cataloage, Ş,i , albume de clpcumente._ 

Desigur, ;fntreaga activitate. a Arhivelor 
Statului serveşte,-!n mod,direct sau mediat, 
nevoile . cercetării ştiinţifice; de aceea, 



cei prezenţi sînt cei mai îndreptăţiţi să 
facă propuneri care să contribuie la îmbună• 
tăţirea activităţii noastre, să indice preocu
pările cercetării istorice actuale şi să faci 
propuneri de colaborare concretă, în care 
sîntem deosebit de interesaţi. 

CORNELIU LUNGU, directorul Arhi
velor Centrale: 

Prezintă în comunicarea domniei sale 
tradiţia valoroasă a învăţămîntului · arhi
vistic românesc în intenţia, declarată, de 
a extrage învăţămintele pentru un nou 
h1ceput. Bazat pe documente relevante, 
ţn cea mai mare parte inedite, prezintă o 
veritabilă micromonografie a învăţă
mîntului arhivistic din ţara noastră, 
îndeosebi· a perioadei Şcolii de Arhivis
tică, de sub conducerea lui Aurelian 
Sacerdoţeanu. Datele, concluziile şi în
treaga experienţă ale acestei înalte şcoli 
de specialitate se constituie într-un îndrep
tar preţios, deosebit de folositor în efor
turile pentru reînvierea îrivăţămîntului 
superior arhivistic românesc; 

AUREL RÂDUŢIU, directorul Insti
tutului de Istorie din Cluj-Napoca: 

Apreciază întîlnirea ca foarte necesară 
şi salută interesul D.G.A.S. pentru edita
rea iz•roarelor. Apare absolut necesară o 
strategie pe plan naţional de editare a iz
voarelor, care rămîne o mare problemă a 
istoriografiei şi a culturii naţionale în an
samblu. Această strategie trebuie să fie 
stabilită de către- D.G.A.S. în colaborare 
cu secţia de istorie a Academiei Române 
şi implică- precizarea materialului de publi
cat, ordinea publicării, cine publică şi mij
loacele materiale adiacente. Socoteşte că 
e absolut necesar ca întîlnirea să ducă la 
rezultate concrete. În acest sens, propune 
organizarea unei întîlniri de lucru speciale 
între Institutul de Istorie şi F.A.S. Cluj 
în problema editării documentelor medie
Yale. Relevă necesitii!-tea publicării unor ca
taloage de documente medievale privitoare 
la Transilvania. 

Prof. univ. dr. POMPILIU TEODOR 
şeful catedrei de istorie medie şi istoriogra~ 
fie a Universităţii din Ouj-Napoca. 

Relevă momentul de turnură· pe care U 
parcurge istoriografia· românească şi ·nece
sitatea înnoirilor calitative şi metodologice. 
Arată că, începînd din anul 1991, fo cadrul 
facultăţii se asigură specializarea şi · îri Ar
hivistică, prin instruirea teoretică şi prac
tică în cadrul Arhivelor. Pentru pregătirea 
specialiştilor, statul trebuie să-şi ·asume 
pregătirea în şcolile celebre de istoriogra• 
fie, şi arhivele au datoria de a-şi orienta 
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priorităţile în funcţie de mişcarea istorio
grafică pe plan european. Arhivele pot 
contribui cu instrumente specifice foarte 
u1dle la studierea, ~re exemplu, a istoriei 
regionale şi locale. În încheiere, domnia sa 
a subliniat obligaţia morală de a se reface 
integritatea colecţiilor bibliotecii Blajului, 
destrămate în ultimele decenii - o institu
ţie culturală românească mai mult decît 
bicentenară, clădită cu trudă în vremuri ne
prielnice, dovadă peremptorie a capacit!l.ţii 
de -creaţie spirituală. a. românilor clin Tran
silvania. · 

IOAN GABOR, Biblioteca Filialei Gluj
Napoca. a Academiei Române: 

Referitor la fondul bibliotecii Blajului 
susţine restabilirea unităţii fondului,· ară-: 
tind că separarea documentelor şi manuscri
selor s-a făcut inconsecvent, fără un crite
riu ştiinţific întemeiat; Sugerează înfiinţa
rea la Cluj a unui laborator de conservare 
şi restaurare, care să deservească atît Ar
hiv:e1e Statului, cît şi bibliotecile. Întrucît 
publicaţiile D.G.A.S. nu figurează în cata
loagele de publicaţii, solicită o informare 
şi difuzare mai eficientă a lor la instituţiile 
interesate,• Salută proiectul de reînfiinţare: 
a Şcolii de Arhivistică şi propune ca aceasta. 
să pregătească specialişti şi pentru biblio
teci, muzee etc. Arată necesitatea înfiin
ţării Ia filiala Arhivelor Statului a unui 
atelier de multiplicare, dotat corespunză
tor, care să servească atît publicul cerce
tător, cît şi nevoile filialei (instrumente de 
evidenţă, J>'iiblita:ţii proprii· etc.). 

DORU. RADOSA V, directorul- Bibliotecii, 
Centrale Universitare Cluj-Napoca: 

Îşi exprimă în termeni categorici dorinţa.'· 
ca fondurile arhivistice care ari fost preluate 
după 1974 de Ia Biblioteca Universitară, 
conform legii, să fie ·restituite, apreciind 
acel.fapt ca o confiscâr_e'şi'o ~1onie politică. 

' l ' , ";'j, ,: ') I?- ~ 

Proj. univ. ''d~ .. POMP{i!.ro TEODOR· 
Revine . a:supra.. :xciei/ ~~f~c~rii • fondului 

bibliotecjj. ~ Bla,j, .subliniind importanţa. 
1::i:cepţi9n<;)ă a acţs_teţ. jp.ştituţii ,p~ntru. _isto
na cultun1 române.· ,.O cultură· se măsoară 
şi prin vechimea, _şi_ -,v/11oarea .ins1;ituţiilor~ 
Acestea sînt chinteseT.\tft. unei culturi şi noi 
trebuie să· arătăm că am !ost creatori de.' 
cultură în Traiisilvania" - a conchis dolfi.
nia-sa. · · ' 

'. ~:.' , , ·~ 

ConJ .. -,uni///i{koLAE B6.qAN, Fa
cultatea de :istorie :Cluj-Napoca.; • 

Subliniază colaborarea facultăţii cu_' ar
hivele clujene, rnlicitudinea şi profesionalis
mul personalului acestora; chiar, în timpu-
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rile cele mai grele. Relevll. necesitatea. luării 
în atenţie de către D.G.A.S. a unor fon
duri rli.spîndite în toată ţara pentru reîn
tregirea lor_. Plusul de securitate pe care 11 
oferă Arhivele este necesar în condiţiile în 
care la alte instituţii multe piese au dispă
rut ori s-au distrus. D.G.A.S. a avut 
realizări importante pe linia informării şi 
documentării. 

Gen. mr. ION MUNTEANU, şeful 
D.G.A.S.: 

Intervenind, arată că D.G.A.S. desfă
şoară operaţiunea de, microfilmare (circa. 
4 milioane cadre-film pe an) tocmai pentru 
protejarea originalelor şi asigurarea fondu
lui de aur al arhivelor româ.neşti. Relativ 
la fondurile preluate de la alte instiţuţff, 
aceasta s-a făcut în temeiul legii şi vof rll.- . 
mîne atîta v:reme cît legea va fi în vigoare. 
Pentru multe din ele a acţionat şi motivul 
garantării siguranţei şi integrităţii fondu,lui. 

Conj. univ. dr. NICOLAE BOCŞAN: 

Referitor la instrumentele elaborate de 
către D.G.A.S. apreciază că îndrumătoarele 
sînt prea generale. Mult mai utile cercetării 
sînt cataloagele, mai elaborate pe criteriul 
tematic şi zonal, în funcţie de priorităţile 
cercetării istorice. Spre exemplu, pentru 
studiul; demografic este necesară o evidenţă 
centralizată a., izvoarelor, în primul rînd 
registrele parohiale. De interes recent şi 
practic sînt izvoarele de istorie economică, , 
Socoteşte şi domnia sa că se impune o 
propagandă mai „comercială" pentru pu
blicaţiile D.G.A.S. Se interesează de Arhi
vele Ministerului de Externe. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: 
Nu avem arhivele Ministerului de Ex

terne, Ministei:;ului de Intern~. Securităţii, 
Comitetului Central. · 

· Prof. univ. dr. POMPIUU · TEODOR: 
Documentele fundamentale se află în ar• 

hiva. fostului Institut de istorie a P.C.R. 
la care aveau acces privilegiaţii istoriogra
fiei oficiale. Ar trebui ca puterea să fie 
convinsă să le dea Arhivelor Statului. Fără 
aceste documente este imposibil de făcut 
istorie contemporană. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: ; , 
Deocamdată am reuşit ·să recbperăm vo

lumele de documente privind dualismul,· 
care n-au fost publicate. 

GHEORGHE IANCU, cer~et. şt. pr., 
Institutul de istorie din ClufNapoca: 

. Subliniază şi dînsul_ interesul_pentru acce
sul la Arhiva fostului Comitet Central şi 
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Institutului de istorie a.Ie P.C.R., unde n-a 
putut pătrunde pînă a~um. Avem docu
mente din străinătate şi nu avem acces la 
cele din ţară I Propune o concentrare a efor
tu,rţlor cercetătorilor şi arhiviştilor, o eola
borare atit în ceea ce priveşte depistarea .şi 
aducerea documentelor di,n arhivele străine,. 
cit şi în privinţa. unor lucrări ştiinţifice co
mune. Salută practica, recent reluată de 
conducerea D.G.A.S., de împrumut între 
filiale, care vine în sprijinul cercetătorului. 

CORNELIU LUNGU: 

Colaborarea strînsă între cercetători şi ar-
hiviştţ la cercetările din străinătate este· 
o necesita.te; ea n-a e:xiistat pînă acum. Este 
nevoie de o colaborare sinceră, de renunţare· 
la monopolul absolut asupra materialului. 
Se· impune favorizarea unui spirit de încre
dere reciprocă. 

LADISLAU GYEMÂNT, ŞE'f de sector;. 
Institutul de istorie din Cluj-Napoca: 

Nu ne împiedică nimeni să realizăm chiar 
două lucrări la aceeaşi temă. Istoriografia. 
are numai de cîştigat. 

IOAN GABOR: 

Relevă importanţa arhivei fostei ·admi-
nistraţii sovietice în Transilvania de Nord,' 
care se află în arhiva C.C. şi necesitatea. re
venirii' ei la Cluj. 

GHEORGHE HRISTODOL, cercet. şt, 
pr., Institutul de istorie din Cluj-Napoca: 

Subliniază necesitatea sporirii eforturi'lor 
pentru prelucrarea fondurilor, în primul 
rindcreşterea numărului de arhivişti. 

CORNELIU LUNGU: 

Problema ne preocupă. în mod special. şL 
ea a fost demarată în anii precedenţi. Preo
cuparea principală a D.G.A.S. este. punerea. 
la punct a evidenţei. În acest scop se im
pune o colaborare strinsi cu cerceta.rea pen
tru stabilirea priorităţilor. 

GHEORGHE HRISTODOL: 

Se interesează de a~cesul în Arhivele Cen- • 
tra!e. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: 
Pentru străini apr.Qbă ministerul, pentru 

. români ~şeful: D.G.A.S. Anul acesta a.A 
obţinut accesul peste 40 de cercetători 
străini. Toţi solicitanţii, români şi străini, 
au fost serviţi cu promptitudine. Desigur, 
în' acelaşi timp, ne sporim atenţia pentru 

· păstrarea şi asigurarea docutncntetcir;_ mai
sînt·tentative de disttugere/deturnare ş1 sus--
tragere, intenţii ostile. -
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AUREL RÂD_UŢIU: 

G!i:seşte justificată_ şi salutara preocup'irea 
D.G.A.S. pentru integritatea documentelor. 
Nicăieri în lume actele' de valoare nu se 
dau în original, decît în anumite împreju
riri. Arhivele trebuie să se ferească de 
rău voito'~i şi amatori lipsiţi de co_nsidraţie 
faţâ de document. Este absolut necesară 
cultivarea'unei etici a consultării documen
tului de arhivă şi în acest sens, Facultatea 
de istorie are un rol important în educarea 
tineretului studios. 

ALEXANDRU NEAMŢ[], Cluj-Napocal 

Insistă. asupra importanţei ştiinţifice a 
Arhivelor exemplificînd cu aserţiuni aie 
lui N. Iorga şi C. Moisil. Arhiva nu e un de._ 
pozit de acte vechi, ci o instituţie vie de 
cercetare ştiinţifică. Istoria adevărată se 
poate scrie numai pe bază. de arhive. Pro
movarea ineditului e absolut necesară.. Ceea 
ce este p,entru arheolog şantierul, pentru 
istoric este · şantierul arhivistic. Arhivele 
dispun de date. valoroase referit.oare la isto
ria. tuturor ştiiil.ţelor: medicinii, ·biologiei 
etc. Este necesara ceroeta.iea interdiscipli
nari. Apare necesara o pop/tlariza.re ,mai 
largă a fondurilor arhivistice în presă, radio
TV. etc. In aces sens ar fi de extremă uti
litate o editură. proprie a D_G.A.S: şi -::plij
loace de multiplicare la filialele mai impor- . 
·tante. In ceea ce priveşte statutul arhivis
tului, acesta trebuie să. fie considerat şi 
·tratat ca personaj de prim-plan în frontul 
istoric. Trebuie îmbunătăţită urgent sala-

, rizarea arhiviştilor din teritoriu. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: 
Am · făcut deja demersunle în acest sens . 

la forurile competente. Pînă. la rezolvare, 
am dat aprobare tuturor celor care au soli
citat prestarea unor activităţi didactice în 
învă.ţă.rnîntul superior, şi licee, pentru com-
pletarea veniturilor. '· 

Proj. univ. dr. NICOLAE EDROIU, Fa-
cultatea de istorie din Cluj-Napoca: , , 

Se interesează de intenţiile D.G.A.S. în 
legll.turll. cu fondurile din strll.fnll.tate. Soco
·teşte necesar un program clar, sistematic, 
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de lung4. durată., cu organizarea de misiuni 
permanente la. .. Budapesta; Viena., Istanbul 
şi,:temporare la Yeneţia., Cracovia.-, Lemberg 
etc. De asemenea., solicită pr:eciză.ri în pri
vinţa proiectatei Şcoli de Arhivis,tică. Apre
ciază' colaborarea. cu colegii de la. Filiala. 
Cluj şi relevă necesitatea unui persan.al mai 
numeros şi bine calificat; care _şă poată 
fa.ce faţă. cantităţii impresionante de mate
rial în diverse limbi şi paleografii. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: 

Existau în_ anii trecuţi fonduri valutare 
la ambasade destinate şi procurării de ma.-

. teria1 arhivistic. Au fost tăiate. Le-am prins 
din nou în pia.nul pe 1991, care s-a aprobat. 
Ră.mîne de aplicat în prac'tică.. ·în legătură 
cu şcoala., în proiectul de Lege a Arhivelor, 
înaintat ministerului, e cuprius şi Institu
tul de arhivistică. Apreciază că la această. 
consfătuire s-au primit· mai multe idei şi 
sfaturi şi dl necesare sînt planurile concrete, 
cum sînt volumele de documeate la care 
5:-a convenit zilele acestea, o colaborare cu 
un colectiv de Ia. Institutul de istorie. 

CORNELIU LUNGU::: 

Colegii de la. Cluj să e:x:tragă. în cel mai 
scurt timp problemele mari de la. această 
masă rotundă. Să redactăm un plan de 
perspectivă cu lucrări şi întîlniri de lucru. 
Consideră că acţiunea a.ceasta a fost deo
sebit de utilll.. 

Gen. mr. ION MUNTEANU: 

Îşi exprimă speranţa că cerc~½ătorii şi 
cadrele didactice vor frecventa şi vor cola
bora cu Arhivele Ştatului pe mă.sura des
chiderii pe ca.re acestea au. realizat-o- în ul~ 
timele luni. Mulţumeşte · gazd~lor. pentru 
organizarea. fără. reproş,· şi tuturor'· partici
panţilor pentru contribuţi_a la reuşita în-
tîlnirii. . 

IOAN DREGAN 

50 · de ani de la moartea lui Nicolae Iorga 

Cu cincizeci de ani în urmă., Aurelian 
Sacerdoţea.nu directorul .de atunci al Arhi
velor Statului, evoca. în singurul. necrolog 

-.care a avut curajul să vadă lumina tiparu-

lui în· acele vremuri tulburi, personalitatea 
profesorului Nicolae Iorga, imens,i. pierdere 
suferită de cultura. română. Au trecut ani 
în_ care asupra personalităţii „Profesorului'' 
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au fost aruncate rînd pe rind văluri ale 
u~tării. furii iconoclaste sau judecăţi părti
mtoare, care n-au reuşit să diminueze va
loarea operei, dar au deformat imaginea 
acestuia în ochii tinerelor generaţii. Din 
această cauză, prezentarea în întreaga com
plexitate a personalităţii lui Nicolae Iorga 
şi a rolului jucat în cultura şi societatea ro
mânească a vremii este o necesitate, dar 
mai presus de toate o datorie morală, iar 
organizarea simpozionului şi a expoziţiei 
„Nicolae Iorga - O viaţă de om aşa cum 
a fost" un prilej de a împlini această da
torie. 

Simpozionul şi vernisarea expoziţiei au 
avut loc în localul Directiei Generale a Ar
hivelor Statului pe dat~ de 20 noiembrie 
1990, în preajma comemorării semicente
narului tragicei dispariţii a marelui savant. 
Lucrările simpozionului s-au bucurat de 
participarea d-lui g-ral mr. Ion Munteanu, 
director general al Arhivelor Statului care 
a prezentat activitatea desfăşurată de Ni
colae Iorga. în domeniul îmbogăţirii şi va
lorificării tezaurului arhivistic. a d-nei dr. 
Maria Dogaru arhivist principal, care a ex
pus . o comunicare privind contribuţia. lui 
Nicolae Iorga la. dezvoltarea ştiinţelor au
xiliare ale istoriei, . şi a profesorului Da.n 
Smîntînescu, unul. dintre secretarii lui Ni
colae Iorga., ·care a evocat cu căldură la.
tura , umană a personalităţii marelui dis
plrut, reuşind să creioneze trăsăturile fun
damentale· ale a.cesteia.: forţa. de muncă, 
omenia, probitatea morală. 

Numeros:ul public participant la simpo
zion a avut prilejul să asiste la verrusajul 
expoziţiei fotodocumentare „Nicola.elorga-
0 viaţă. de om aşa turn a fost". Reunind 
materiale diverse, ,fotografii dintre ce.re mul
te inedite, documente dintre cele mai felu
rite, exemplare din presa. epocii, expoziţia. 
a încercat să comprime întraun spaţiu res
trlns. activitatea multilaterală a: celui !care 
a, foşt •Nicolae ,Iorga.. Urmărindu-l îndea
proape în,via.ţa. de student, apoi în cea. de. 
profesor.,~- a.ca.demician; ca preţuitor şi. 
îndrumll.tor al, arhivelor, _ca participant ac-. 
tiv la direcţionarea. cercetării istorice ~-0mâ
neşti şi păstrarea valorilor·trecutului, putem 

u-- !1'',r 
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intui uriaşa sa. contribuţie la. edificarea ,per
sonalităţii ştiinţei istorice româneşti şi uni
versale. În acelaşi sens poate fi cita.tă preo
cuparea constantă a. Profesorului în vede
rea pregătirii noilor generaţii de cercetători· 
în domeruul istoriei., preocupare ilustră în 
expoziţie de documentele ce privesc activi
tatea Şcolii române din Franţa., a Casei ro
mâne de la Veneţia, a Fundaţiei N. Iorga 
de la. Bucureşti sau a Institutului de cer
cetări arheologice de la. Santi Quaranta. 

La. toate acestea se adaugă numeroasele 
exponate ce ilustrează intensa activitate 
culturală desfăşurată în paralel cu cea. ştiin
ţific'ă în cadrul Universităţii populare de la. 
VlUeni, a. Ligii Cultura.le sau prin interme
diul numeroaselor publicaţii înfiinţate în 
acest scop. 

În cadrul expoziţiei. un loc aparte a fost 
destinat , prezentării îndelungatei şi furtu
noasei cariere politice a lui Nicolae Iorga, 
în contextul politic a.l vremii şi urmările 
tragice ale poziţiei sale demne. 

Ca un corolar al întregii ·şi multilateralei. 
activităţi, expoziţia reuneşte doar o parte· 
a dovezilor recunoaşterii interne şi .inter
naţionale a meritelor excepţionale, a vaste
lor cunoştinţe ştiinţifice şi a. uriaşei capa
cităţi de muncă, reprezentate de titlurile· 
conferite de academiile întregii Europe. Ma
terialul fotodocumentar este întregit de o . 
parte a celor aproape 2000 de titluri de lu
crări pubţicate, începînd cu teza. de docto~ 
iat· asupra lui Philippe de Mezieres şi ter
rninînd cu ultimele reeditări. 

· Atît. simpozionul dt şi expoziţia au cău
tat ca, pe lîng1!. modestul omagiu adus Pro
fesorului, sll. sublinieze încă o dată ceea ce 
remarca cu ani în urmă ca definitoriu pen
tru personalitatea acestuia, cu puterea. ; de· 
pătrundere a discipo/ului apropiat, Aure~ia.n 
Sacerdoţeanu: ,,înţelegerea oi;tj.«ţnească a.lu
crurilor,, iubire nesfîrşită a pâ:triei şi,m~nc'ă'. 
neostenitil. de zi şi de noa.~'te". Dacă acea.stă 
dorinţă a fosţ atiii:~ şi .oi.ai ::iJes .d,a.că, ssa 
reuşit transmiterea. ei. dincolo de cadrul 
strict al rnariifestArî'i, putem considera că. 
Iorga a păşit di!l nbu, în actji'a.)ifate, că s-au . 
teîrinoclil.ţ din nou firele . :cji:idva rupte. 

Manifestări omagiale· consacrate sărbătoririi. 
zilei naţional~ a României · 

A-larea Unire înfăptuit& în .memorabilul 
a~ 19.18, rod al voinţei şi acţiunii .poporului 
român, a,încununa.t năzuinţele seculare a.le 

.- : , :r 
românilor de a trăi uniţi în fruntariile ace
luiaşi stat naţional. Caracterul plebiscitar· 
şi .cva.siconcornitent al hotărîrilor de unire 
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cu România - din 27 martie (Basaxabia), 
28 noiembrie (Bucovina) şi 1 Decembrie 
(Transilvania, Banatul, Crişana şi Maramu
reşul) - , conţinutul identic al programelor 
de unire cu ţara, componenţa forţelor social
politice participante, au evidenţiat comu
nitatea idealului naţional. 

Marele patriot, Nicolae Bălcescu sublinia 
că: .,pentru poporul român unitatea naţio
nală este chezăşia libertăţii lui, este trupul 
lui trebuincios ca sufletul să nu piară şi să 
amorţească, ci din contra să poată creşte 
şi să se dezvolte". 

Hotărîrile de la Chişinău, Cernăuţi şi Alba 
Iulia din 1918, reprezintă „lucrarea popo
rului român asupra lui însuşi" în cursul vea
curilor, căci în ele se găseşte sinteza pcefa~ 
cerilor succesive în conştiinţa şi viaţa po
porului român. În ele se oglindesc cum nu 
se poate mai bine realităţile permanente, 
naţionale şi etnice ale românilor din toate 
provinciile istorice. 

Aceste considerente au determinat pada: 
mentuJ·,rom'ân să·voteze, la JO iulie 1990, 
legea privind proclamarea zilei· de' 1 De
celllbrie ca zi naţională a Româ.niei. 

Manifestările orgailizate de Direcţia Ge~ 
nerală a Arhivelor Statului s-au _constituit, 
alături de cele organizate în întreaga ţară, 
în momente de profundă veneraţi!:! faţă de 
lupta şi jertfa generaţiilor de înaintaşi, 
pentru realizarea idealului de dreptate isto
rică .:.... făurirea statului naţional unitar ro-
mân. · 

Simpozionul intitulat„ 1 Decembrie 1918 
- ziua întregirii României, cel mai măreţ 
.act din istoria poporului nostru", a fost 
-deschis de către domnul _directo_r general 
Ion Munteanu, care a preze_ntat comunicarea 
,. 1 Decembrie 1918". Evocînd lupta îndelan~ 
gată purtată de poporul român pentru rea
liza.rea dezideratului naţional, comunicarea 
a evocat, pe baza documentelor aflate în 
-depozitele Arhivelor Statului, momentul 
primei uniri politice înfăptuite de Mihai Vi-
1:eazul, al unirii de la 1859; ·acţiuli.ile declan
·şate în a doua jumătate a secolului al 
XIX-lea, şi începutul secolului al XX-lea. 
Documentele prezentate în comunicare pun 
în circulaţie ştiinţifică informaţii în legă
tură cu poziţia unor cercuri politice şi ale 
opiniei publice internaţionale faţă de cauza 
dreaptă a poporului român. În comunicam 
se citează, îqtre altele, din raportul- consu
lului general "englez la Budapesta din anul 
1891, care sublinia „caracterul dintotdea
.una majoritar al românilor din Transilva
nia", punînd în evidenţă totala lipsă de 
drepturi a acestora, oprimarea naţional-

politică exercitată de autorităţile ungare, 
.măs1,uile şi nelegiuirile contra x,omânilor 
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.,eforturile continue ale ungurilor de a dis
·truge viaţa naţională şi de a-i top>i 'cu forţa 
în creuzetul supremaţiei ungare". 

Evocînd momentele înfăptuirii ;,unirii ce
lei mari", comunicarea consemna opinii ale 
unor participanţi, martori oculari, diplo
maţii străini . .,Pentru marea istorică adu
nare - scria Lucian Blaga .:....•nu a fost ne
voie de o deosebită pregătire a opiniei pu
blice. Pregătirea se făcuse de sute de ani". 
Iar fruntaşul Partidului Naţional Român, 
Ştefan Cicio-Pop, arăta că „Alba Iulia nu 
este numai. un fapt istoric, ci un document 
al Unirii pentru totdeauna cu patria ma
mă". Ministrul spaniol la Bucureşti se eJl!
prima la 5 decembrie 1918: .,Ceea ce s-a 
mai petrecut o singură dată şi pe o perioadă 
de mic timp cît a durat domnia priricipelui 
român Mihai Viteazul, în anul 1600, anume 
faptul că neamul românesc s-a aflat unit 
în hotarele vechii Dacii a lui Traian, pare 
că. se va realiza din nou şi nu prin forţa 
armelor, ci prin voinţa liberă a provinciilor 
care alcătuiesc această ţară". 

,,Noi informaţii documentare privind pre
gătirea şi desfăşurarea marii Adunări Na
ţionale din 1 Decembrie 19,18" s-a intitulat 
comunicarea susţinută de Ioan Pleşa, şeful 
filialei Arhivelor Statului judeţul Alba. Co
municarea a prezentat documentele legate 
de pregătirea şi organizarea Marii Adunări 
Naţionale de la 1 Decembrie 1918 contri
buţia adusă de locuito1ii judeţului Alba, la 
realizarea actului istoric de la 1 Decembrie 
1918. Menţionînd hotărirea Consiliului Na
ţional Român Central din 15 noiembrie 1918 
de a convoca Aci'unarea la. Alba. Iulia, co
municarea, consemna discursul rostit în -a
duna.rea publică de la Blaj de Iuliu Maniu; 
în care se spunea, între altele „Lucraţi din 
răsputeri ca Adunarea aceasta să. fie vred
nică de neamul românesc". · 

. Consiliului Naţional Român şi Legiunii 
din Alba Iulia i-au·revenit sarcini deosebite 
în pregătirea şi organizarea Marii Adunări 
Naţionale. Comunicarea prezi-ntă numeroase 
documente care atestă contribuţia locuito
rilor Albei la buna desfăşurare a adunării. 
„Ei - se arată în comunicare ...... şi-au unit 
glasurile ou ale tuturor particip-anţilor şi au 
proclamat unirea cu România. pentru tot
deauna''. Comunicarea se încheie cu marca
rea istorică. a memorabilei zile şi prin înco
ronarea regelui Ferdinand şi reginei Maria 
la 15 octombrie 1922 la Alba Iulia în Sala 
Unirii. · ' , ; ·· · 
. Comunicarea „Legitimitatea campaniei 
~ilit~e oo~âne din Transilyania şi Unga
ria din perioada decembrie 1918-august 
1919", prezentată de Marin Morariu, direc
tor în- D.G.A.S., s-a înscris şi pe linia pre
zentării c;le noi informaţii şi documente pe 
o temll, mai puţin cercetată pînă-n prez61lt. 
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Pornind dP la faptul, că armata română a 
fost garantul Marii Uniri, atît prin luptele 
grele purtate în anii 1916-1917, cît şi prin 
cele de la sfirşitul anului 1918 şi prima ju
mătate a anului 1919, comunicarea arată 
necesitatea continuării luptei pentru eli
berarea teritoriului naţional.pentru că „din
colo de demarcaţie, bandele maghiare orga
nizate în „gărzi de oţel", ,.gărzi roşii", 
„ batalioane de secui" se dedau la numeroase 
violenţe împotriva românilor, execuţii în 
masă, însoţite de maltratări şi torturi, pră
darea depozitelor de cereale". Delegaţia ro
mână. la Conferinţa de Pace, condusă de 
I, C. Brătianu, depune mari eforturi pe 
lingă mareşalul Foch ca să permită Româ
niei luarea sub control a întregului terito
riu la care avea dreptul după tratatul de 
alianţă din 1916, spre a salva populaţia ro
mânească de -urgia ungurească. 

Concluzionînd datele şi faptele prezen
trite în d_ocumente asupra campaniei mili
tare române din perioada menţionată, au
torul arată că: ,.Conflictul militar româno
ungar ar fi fost evitat dacă guvernul ungar 
ar fi recunoscut legitimitatea actului de la 
Alba Iulia şi, în general, imperativul timpu
lui: autodeterminarea naţională a popoare
lor"., De altfel, Constantin Kiriţescu subli-

' nia în monumentala sa lucrare „Războiul 
pentru întregirea neamului" că „Actul Uni
rii de la Alba.Iulfa· şi Tratatul de pace de la 
Paris au' căpătat putere prin iscălitura pe 
care a ,pus-o ou. vîrful baionetei sale solda• 
tul român,- acelaşi care la Mărăşeşti căpă
tase dreptul de a pretinde cu , voce tare 
realizarea revendicărilor noastre". 

Documentele prezentate în cadrul sim
·pozionului; au atestat faptul că soarta şi 
hotarele ţării n-au fost legate de litera unui 
tratat, ci tratatul a trebuit să recunoască 

· -ceea ce poporul a înfăptuit •. Evidenţiind 
acest fapt, comunicarea intitulată. .,Confir
marea internaţională a Marii Uniri" prezen
tată de Constantin Botoran, cercetător prin
-cipal la M.Ap.N., evidenţiază manevrele di
plomatice discriminatorii ce se încercau în 
-cadrul tratativelor de pace pentr~ nerespec• 
tarea sau nerecunoaşterea drepturilor Ro
mâniei, consecvenţa poziţiei guvernului· ro-
mân a determinat semnarea, la 10 decem
brie 1919, a tratatului cu Austria, care legi
ferâ. desfiinţarea monarhiei austro-ungare 
şi, conform articolului 59, Austria renunţa 
la toate drepturile şi titlurile sale asupra 
Bucovinei, veche provincie roinâ.neasc!i. a-' 
nexată cu 144 de ani în urmi. Tratatul de 
pace cu Bu1garia restabilea graniţa româno• 
bulgară, iar prin tratatul de la Trianon s-a 
.recunoscut poporului romln „dreptatea is• 
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toricit pe ca.re singur o înfăptuise la 1 De
cembrie 1918". Tratatul de la Paris din 
28 octombrie 1920 valida hotărîrea adu
nării de la Chişinău din 27 martie/8 aprilie 
1918. Comunicarea subliniază în încheiere 
că „deşi delegaţia României la Conferinţa 
de pace de la Paris, ca şi delegaţiile altor 
state mici şi mijlocii, a fost supusă unui re
gim discriminatoriu de reprezentanta mari
lor puteri, deşi „cei patru mari" (Clemen° 
ceau, Wolson, Lloyd George, Orlando} care 
deliberau în ultima instanţă, aveau o pre
gătire deficitară în cei,a ce priveşte reali
tăţile din centrul de i.ud-estul Europei, 
acestea nu pot fi în nici un fel minimalizate 
de temeinicia majorităţii soluţiilor adoptate. 
Aceasta datorită muncii di-puse de marele 
număr de experţi care au furnizat Consiliu
lui Suprem informaţii ştiinţifice, date de 
ordin geografic, etnografic, istoric şi eco
nomic, strategic şi militar, soluţii bazate 
pe principiul conform căruia teritoriul apa:r
ţine naţionalităţii care-l locuieşte. 

În încheierea simpozionului s-a prezentat 
comunicarea „Monumentele Unirii" de că
tre Virgiliu Teodorescu, arhivist principal 
în D.G.A.S. Comunicarea face o prezentare 
a monumentelor şi condiţiilor în car~ au 
fost ridica.te o serie de monumente dedicate 
visului de aur al poporului român - unita
tea naţională. ,.De la modeste obeliscuri, 
avîad consemnate numele eroilor, la am
plele monumente ce s-au bucurat do con
tribuţiile salutare ale unor artişti care s-au 
impus în conştiinţa urmaşilor", se arată 
în comunicare. Evidenţiind contribuţia ma
terială populaţiei, şi interesul unor mari 
artişti; autorul s-a referit pe larg la monu
mentul ce simbolizează triumful idealului 
românesc - Arcul de Triumf din Bucureşti. 
Conceput de arhitectul Petre Antonescu, 
terminat în 1936 şi suferind importante 
intervenţii după 1948 „prin înlăturarea unor 
simboluri plastice şi a unor inscripţii", mo-, 
numentul se impun& să devină o instituţie 
muzeală demnă de capitala României, a 
subliniat în încheiere, _autorul comunioll.rii. 

Simpozionul a fost urmat de vernisarea 
ellipoziţiei „ 1 Decembrie 1918",. ~e ~ i:1-us~ 
trat, cu ajutorul documentelor ş11magin1~or, 
principalele momente din lup~a p~nt1:1 ~rur~: 
Mihai Viteazul făuritorul pnme1 unm pob, 
tice de la cumpăna dintre veacurile al 
XVI-iea şi al XVII-lea. ,.Am cîrmuit -
spunea el mai tîrziu .- trei -ţări româneşti: 
Ţara Românească, Tra~silvauia şi Moldova •. 
în vremea aceasta, oricine poate vedea că. 
n-am cruţat nici cheltuieli, nici oste1teală, 

nici sînge, nici propria-mi viaţl!." • Docu
mente emise la Alba Iulia, Iaşi, Gura Te-
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lea.jenului, Suceava, Ciocăneşti, sigiliul şi 
semnătura autografă, precum şi meţn.oriile 
trimise de•Mihai împăratul Rudolf al Ii-lea 
şi ducelui de Toscana întregesc figura ma
relui voievod. ·,.După 1600 - arată marele 
N. Iorga - niciun român n-a mai putut 
gîndi un.irea fără uriaşa lui personalitate, 
fără. paloşul sau securea lui, ridicată spre 
cerul dreptăţii". 

E:zpoziţia prezintă foile de titlu ale tipă
riturilo.r în limba română „Carte româ
nească de învătătură", ,.Noul testament de 
la Băl grad", ,,'îndreptarea legii", în prefe
ţele cărora „răsună noţiunea de unitate a 
limbii", cum aprecia G. Călinescu. Pe fron
tispiciul documentelor' emise de ambele can- . 
celarii din Moldova sau Ţara Românească 
apar stemele reunite tot mai frecvent. Răs
coala condusă de Horea, intitulat „re:x- Da
ciae" şi stema lui Horea; mişcarea Supple
J11Ului, revoluţia lui Tudor Vladimirescu, pre
cum şi programele revoluţiei de la 1848 din 
cele trei tă.ri române au culminat cu .Unirea 
realizatll. 

0 

la 24 Ianuarie 1859. Proclamaţia 
tiomnitorului Alexandru Ioan Cuza şi Adu
narea electivă a Ţării Româneşti· aratii- că 
unirea constituie „aspiraţia seculară, a ro
mânilor, trium:tl al unui princip mîntuitor". 
Alături de firmal!-ul de recunoaştere de c.ătre 
sultan a unirii Principatelor expoziţia. pre
zintă stema unită realizată în . ,timpul lui, 
Cuza, momente din timpul războiului pen
tru independenţă, memoriul lui Gheorghe 
Bariţiu pentru drepturile româ.nilor din 
Transilvania, precum şi fruntaşii mişcării 
de eliberare a româ.nilor din Transilvania, 
memorandiştii: Ioan Raţiu, Vasile Lucaciu, 
Teodor Mihail, procesul intentat memoran
diştllor, manifestaţii organizate în sprijinul 
memorandiştilor. 

· Intra.rea Româ.niei în război pentru rea
lizarea marelui idea.I al poporului român 
este ilustrată în expoziţie de „Apelul către: 
opinia publică· ,.telegrama 1ui Carol I către 
Wilhelm II, Convenţia 'politică. dintre Ro
mânia şi Antanta, ·manifestul regelui Fel"'
dinand către poporul român Cu ocazia in
trării Româ.niei în război, rapoarte dţl,Spre 
intrarea. trupelor româ.ne în Transilvania 
şi· comportarea. lor bunll. în comparaţie. cu 
alte trupe de 09upaţie. ,1, 

· ··în expoziţie sînt prezenta tec principalele 
momente ale unirii: 27 martie 1918 - actul 
unirii votat de Sfatul Ţării, prin care Ba
sarabia. ,.se uneşte c~ mama .. sa România 
de-a. pururi şi pentru totdeauna", . extras 
din, publicaţia. ,.Basarabia militară", clădi
rea Sfatului; rezoluţia Blocului ,1'{uncito
resc privind 'Unirea cu România; 28~noiem
brie 1918 - procesul verbal al Congresului 
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general al Bucovinei, care a hotărît „ Uni
rea necondiţionată şi pe veci a Bucovinei 
cu regatul Româ.Ii.iei", pala.tul mitropolitan 
din Cernăuţi, hotărîrea Consiliului Naţional 
al germanilor din Bucovina de a respecta
dorinţa românilor din Bucovina pentru uni-, 
r:ea cu regatul Româ.niei, numărul din zia
rul „Glasul Bucovinei" dedicat realizării, 
unirii cu ţara; fruntaşii Partidului Naţiona1 
Român - T. :Mihail, George Pop de .Ba
reşti, Vasile Lucaciu, Valeriu Brănişte, Iuliu 
Maniu, Alexandru Vaida -Voievod, Vasile 
Goldiş, Octavian Goga, Ştefan Cicio Pop; 
formularul 'adeziunii comunelor la unire, 
delegaţii ale unor localităţi în drum spre 
Alba Iulia, manifeste şi apeluri ale Consi
liului Naţional Româ.n, proclamarea unirii,. 
în legătură cu poziţiile exprimate de obser
vatorii străini, precum şi documentele fun~ 
damentale ale Unirii: Declaraţia de inde
pendenţă ( 18 octombrie 1918), Prqclamaţia 
de unire şi Rezoluţia Marii Adunări Naţip
nale din 1 Decembrie 1918, imagini de la 
Ma.r;ea Adunare Naţională, legea asupra 
unirii Transilvaniei cu România. Expozi
ţfa .se' încheie prin prezentarea tratatelor 
~ pace care ,au consfiinţit ceea ce poporul 
român a înfăptuit: ,,Unirea cea Mare'.'. 

D.iG.A.S. a colaborat cu. Mjnisteru1'·c~1-
turii. la realizarea expoziţiei fotodocumen- 1 
tare „ 1 Decembrie 1918 - ziua împlinirii 
destinului istoric românesc", expoziţie ce a 
fost prezentată în mai multe capitale ale· 
lu~ii. D.G.A.S. a participat la exyoziţie 
pnn prezentarea unor documente legate de, 
unirea înfăptuită de Mihai Viteazul,, rdocu
mente ce conţin pe frontispiciul lo.r . .ideea 
unităţii (prin prezentarea,, stemelor unite 
ale celor două ţări) a tipă.riturilor şi limba. 
română, a momentelor lega.te de răscoala 
lui Hor~ :- rege al Dadei, a Sup~lcii:ului, 
a activităţii membrilor ·Şcolii ardelene, ape-· 
lullui Tudor Vladimirescu, programele revo
luţionarilor de la 1848 'din cele tr~i ţări tb.
mâne, 'il~straţii privind ac~te momente',' 
relatări ale autorităţilor cezaro-crăieşti pri-· 
'111/i legăturile permanente· dintre• româ.nii 
din"Transilvania. cu cei din Ţara,Româneasdâi 
şi Moldova. 
_ În cadrul expoziţiei e,ste ·ilustrat momen
tul 1859 prin pi;ezentarea. jurnalului înche
iat de adunarea: Divanului ad-ho~ al Mol
dovei, în care sînt formu~te dorinţele na
ţionale, telegr:apia şi procesul v:~rbal de ale
gere al lui Alexandru Ioan Cuza, proclama-, 
ţiile domnitorului din februarie 1&59 şi de
cembrie 1861 de recunoaştere ~ V.nir:ii, fir
manul sulta11.ului Abdul A.ziz, Stema Romă,-
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niei din timpul domniei lui Alexandru Ioan 
Cuza. după recun6aştetea Unirii de către 
marile puteri. l 

Războiul de independenţă este evidenţiat 
prin telegrama marelui duce Nicolae adre
sată domnitorului Carol I, prin care solicită 
insistent sprijinul armatei române la Plevna 
şi stampa „Căderea Plevnei", mişcarea me
morandistă, proces-verbal al şedinţei. Co
mitetului Central al Partidului Naţional 
Român din Transilvania, fruntaşii mişcării 
memorandiste. Intrarea României în răz
boi în august 1916 este ilustrată de Conven
ţia de alianţă politică şi militară, manifes
tul regelui către popor cu ocazia intrării 
României în război, înaltul ordin de zi dat 
de rege armatei române cu ocazia intrării 
în război, fotografii ce ilustrează participa
rea a.rrnatei române pe cîrnpul de luptă etc, 

Expoziţia se încheie prin prezentarea docu
mentelor fundamentale ale Unirii: Decla
raţia de independenţă, actul unirii votat 
de Sfatul Ţării şi Rezoluţia Blocului Mun
citoresc, moţiunea Congresului general al 
Bucovinei extras din stenograma şedinţei 
Marii Adunări Naţionale de la Alba Iulia, 
Rezoluţia Marii Adunări Naţionale, aspecte 
de la Marea Adunare Naţională, legea a.su
pra unirii Transilvaniei cu România şi tra
tatele de pace care au ratificat unirea. 

Expoziţiile organizate în străinătate au 
fost' însoţite d·e seturi de mulaje sigilare 
constînd din cele mai importante sigilii 
domneşti - Petrq Muşat, Ştefan cel Mare,' 
Mircea cel Bătrîn, Iancu de Hunedoara, 
Mihai Viteazul, Matei Basarab, Constantin 
Brâncoveanu, Grigore Ghica, Constantin 
Ma.vrocordat, Alexandru Ioan Cuza. 

În colaborare cu Muzeul Militar Naţional, 
D.G.A.S. a organizat, la sediul acestuia, 
în holul central, expoziţia intitulată „ 1 De
cembrie 1918". Expoziţia a avut în vedere 
frescele eltisten te în holul central şi ca· 
atare a pornit de la luptele purtate de daci 
Cu romani, prezentînd apoi documente car e 
atestă existenţa şi întinderea statelor fen• 
dale româneşti, titlul „ voievod şi stăpînitor 
din munte pînă la mare" ( 1392) Mircea cel 
Bătrîn şi privilegii acordate de acesta negus
torilor braşoveni ( 1412), Mihai Viteazul fău
ritorul primei uniri politice, documente de 
la Matei Basarab şi Constantin Brânco
veanu, tipă.rituri în limba română, docu
mente emise de cancelariile Moldovei sau 
Ţării Româneşti ce au pe frontispiciu stemele 
unite ale celor donatori. 

Aceste. documente facsimile manuale sau 
mecanice, însoţite de mulaje sigilare, au 
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co~tituit un punct de., atracţie' deoi;ebit. 
· ln 'cadrul' expoziţiei ce prezintă în bontinuare 

momentele importante ale realizării. Marii 
Uniri: 1859, 1877, 1&94 (capetele 'de acui:a.r~ 
în procesul memorandiştilo_r), manifestul tri
color al „Tinerimii române", 1914, 1915 
(Congresul românilor de peste hotare), 1916, 
1917, 1918. Pe lingă o serie de documente 
ce ilustrează hotărîrea de unire a poporului 
român din provinciile istorice, în cadrul ex
poziţiei D.G.A.S. a prezentat facsimilele 
unor ziare ale vremii „Unirea", .,Alba Iu
lia", .,Libertatea", ., Glasul Ardealului", 
,.Telegraful român". · 

Expoziţiile organizate au avut în vedere 
prezentarea unor documente ijOi aflate în 

, arhive şi nefolosite pînă-n_ prezent cum ar 
fi : actele unirii Basarabiei şi Bucovinei, 
fruntaşii Partidului Naţional Român, pre
cum şi Comentarii ale observatorilor străini 
asupra plebiscitului încununat la 1 Decem
brie 1918. 

D.G.A.S. a. fost solicitată de Televiziunea 
Română să sprijine realizarea emisiunii „Să 
jurăm credinţă. numai naţiunii române". 
În cadrul emisiunii au fost prezentate mai 
multe documente dintre cele citate în ca
drul expoziţiilor organizate. 

Arhiviştii D.G.A.S. au fost solicitaţi să 
participe cu comunicări la simpozioanele 
organizate de filiale judeţene şi unităţi ale 
Ministerului de Interne. Comunicările, ba
za.te pe documentele d~ţinute de Arhivele 
Statuhii, originale sau sub formă de micro
film (aduse din arhivele străine) au pre
zentat interes prin conţinutul informaţiilor 
oferite. Manifestări asemănătoare au fost 
organiza.te şi de către filialele judeţene ale 
Arhivelor Statului. 

Prin expoziţiile organizate, .comunicările 
susţinute, arhiviştii· Direcţiei Generale & 
Arhivelor Statului şi-au făcut o datorie de' 
onoare în sărbătorirea zilei naţionale, ziua 
realizării idealului istoric al popornlui ro_ 
mân - unitatea naţională. Documentele 
pre:r.entate confirmă cu puterea faptelor 
el!. ideea unităţii naţioMl.e se regăseşte în 
mod constant în întreag& dezvoltare eco~ 
nomică şi politică a ţării, în· întreaga sa 
dezvoltare culturală, avîndu-şi temeiul în 
conştiinţa unităţii de origine şi neam, de 
limbă, de cultură şi obiceiuri, de structurll. 
şi istorie, în numeroasele legături ce au 
P.xistat şi s-au dezvoltat între toate pro
vinciile româneşti, în vieţuirea neîntreruptă 
pe teritoriul naţional. 

SILVIA POPOVICI 
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Unlr:ea Principatelor Române. 132·. de ani de · la 
·Manifestări organizate
a Arhivelor Statului 

de Direcţia Generală 

O coincidenţă semnificativă face ca la 
scurta vreme de la sărbătorirea „ Unirii ce-. 
lei Mari", devenită. ziua naţională a Româ
niei, să. celebrăm aniversarea Unirii de la 
24 ianuarie 1859. 

Lupta pentru actul istoric de la 24 Ia
nuarie 1859, departe de a se concentra: ex
clusiv la această. zi memorabilă, s-a desfă
şurat în cadrul complexului proces ce a 
durat secole şi a culminat cu înfăptuirea în 
1918, a idealurilor pentru care au luptat şi 
s-au jertfit generaţii întregi. Unirea Moldo
vei cu Muntenia - aprecia M. Kogălniceanu 
în Dorinţele Partidei Naţionale - reprezintă· 
cheia boltei lără care s-ar pră.buşi tot edi
ficiul naţional". Impresionant este faptul 
că în condiţiile tehnice relativ precar-e de la 
mijlocuhsecolului trecut, cînd nu· ·existau 
mijloace rapide de comunicare între Iaşi 

şi Bucureşti, între românii de pretutindeni, 
s-au realizat uimitoare puneri de acord cul
minînd cu spectaculoasa dublă alegere a 
lui Alexandru Ioan Cuza. 

„Zi de aur a veacului", cum au numit 
contemporanii Unirea Principatelor, rea
lizată prin ceea ce M. Kogălniceanu definea 
dn:pt „actul energic al naţiunii", a reprezen
tat, încununarea unui proces istoric obiec
tiv fiind actu,l de naştere a statului naţio
nal româ.n · modern. Unîrea, recunoscută. de· 
Eu.ropa ca un fapt împlinit de poporul ro
mân prin voinţa sa nestriimutată, a fost 
consolidată printr~o serie de reforme largi 
şi radicale, căror·a le-a dat viaţă dotnnitoI')ll 
Cuza. 

·Pentru a pune în circulaţie noi şi intere
sante· documente aflate în depozitele siile, 
Direcţia Generală a Arhivelor St-atului a 
organizat simpozionul şi e,xpoziţia intitu
lată „Unirea, naţiunea a fltcut-o". 

Siµipozionul a fost deschis de către' dbm:0 : 

nul director general Ion Munteanu care, 
prefaţînd comunicările, aprecia că „orga
nizarea de manifestări dedicate zilei de 
24 Ianuarie constituie u,n. act de otultură, 
o datorie faţă de generaţiile de înaintaşi 
care SsiLU. jertfit pentru realizarea ei". Amin
tind generaţia paşoptistă, evidenţia rolul 
vii.ionarilor care au prefigurat c·roluţia ul
t erioară. a' României. ·· 

Comunicarea 1859 - verigă determinantii 
fn procesul unirii tuturor romdnilor tn gra
nifele Daciei traiane a fost sustinută de 
Corneliu Lungu, şef al Direcţiei · Arhivelor 

Centrale. Intervenţia a subliniat, de la în
ceput, că abordarea temei nu se poate face' 
decît în contextul etapelor ce s-au succe
dat înainte şi după anul 1859. Evocînd 
documente semnificative ce atestă. conştiinţa.. 
originii,. comune a românilor, comunicarea.. 
evidenţiază legăturile permanente existente 
în'.tre populaţia „de dincoace sau de din
colo" de Carpaţi, cum de altfel remarca şi 
marele Iorga, .. Românii nu s-au încurcat 
niciodată de graniţa Carpaţilor". Comuni
carea subliniază faptul că, ,. paralel cu ori
ginea cqmună. daco-romană., a fost avansată 
şi ideea unită.ţii teritoriilor ce au aparţinut 
vechii Dacii, aducînd în· acest sens argu
m~nţe istorice (tratatul dintre Gheorghe 
Ştefan şi ţarul Al~xei ;Mihailovici, cel din
tre Dimitrie Can~mir şi Petru. I sau. lucrări 
public'ate de reprezentanţi ai celor ce ma
nifestau pretenţii nejustificate Istvan Lo
sontzy în Tripla oglindă 1;1iică. Menţionînd 
evenimentele ce s-au succedat în a doua 
jumătate a secolului al XVIII-lea şi prima 
jumătate a secolului al XIX-lea, comuni
carea aduce în discuţie documentele ce pun
în val~are amploarea mişcării de unire a 
tuturoi:: românilor din provinciile vechii 
Dacii îritr-un singur stat de drept. 

Documentele prezentate,· rapoarte diplo
matice, note, circulare, scot în evide•riţă. 
caracterul unitar şi drept al luptei români
lor. Astfel, în raportul consulului general al 
Prusiei la Bucuresti se arată că: .,Afirma
rea românilor din· Transilvania ca naţiune 
de sine stătătoare va avea în mod necesar 
cele mai importante urmări şi asupra Prin
cipatelor Moldova şi Valahia, ca şi asupra. 
Bucovinei şi poate şi asupra Basarabiei". 

Pr-ofesorµl universitar N. Ceachir şi-a pro
pus să. analizeze aspectele legate de situa
ţia internaţionalii. fo comunicarea „Unire.a 
Principatelor în context european". 

Comunicarea porneşte de la considerentul 
că naţiunea română' s-a format şi consolidat 
pe 4 tronsoane: 1) Ţara Românească şi Mol
dova, 2) Dobrogea, 3) Basarabia, 'I) Tran
silvania, Banaful şi Bucovina şi ea a putut 
fi deplin constituitll. Ia 1848, dată după care 
se, înteţeşte :lupta pentru unitatea naţio
nală. 

'cabinetele diplomatice şi politice ale con
tinentului, ca şi opinia publică, au ur:mărit 
cu· atenţie chestiunea româneasc!!. din'•care 
cauză., aceasta mai ales după 1855, a deve 
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nit un element de care depindea, în mari, 
măsură, rezolvarea conflictului european. 
Întreaga diplomaţie a Europei, în funcţie 
de interesele pe care fiecare ţară le avea în 
această zonă, a acceptat sau respins ideea 
Unirii. Comunicarea prezintă din declaraţia 
diplomatului austriac Raol Schauenstein, 
<:are, la 12 iunie 1857, ,.a recunoscut că 
chestiunea Principatelor este de o impo:i:
tanţă. directă pentru Austria, este pentru 
-ea o afacere de existenţ/'I". Franţa, pentru 
<:are principiul naţionalităţilor constituie 
o caracteristică a politicii europene, a spri
jinit Unirea, iar împăratul Xapoleon al 
III-lea declara în Senatul francez că „acolo 
unde este 6 cauză nobilă de apărat este pre
zentă şi Franţa". De asemenea, ambasado
rul Franţei în Rusia scria, la 6 februarie 
1859, în legă.tură cu dubla· alegere a lui 
Cuza: ,.ministrul de externe al Ru.siei' vede 
in această manifestare nepre·,ăzută ten<lin
ţcle unioniste care domină în Principate". 
Prezentînd poziţia Imperiului otoman, co
municarea citează din raportul rnimstrului 
belgian la Bucureşti „Dubla alegere echiva
lează cu Unirea Principatelor, iar Unirea 
reprezintă independenţa lor, aceasta este 
or<!inea ideilor la Constantinopol şi Viena". 

In încheiere, comunicarea e·,idenţiază 
deschiderea adunărilor celor două Princi
pate la 3/ 15 decembrie 1861 la care -~lexan~ 
dru Ioan Cuza a anunţat că se realizase de
plina lor unificare şi că „Înalta Poartă pre
cum şi puterile garante au aderat la Unirea 
Principatelor". Prin expresia „au aderat", 

-domnitorul sublinia rolul naţiunii în realiza
rea unirii. 

Prezentarea „Unirii Principatelor, în lu
mina unor noi informaţii şi interpretări" a 

-constituit, tema comunicării susţinute de 
Grigore Chiriţă, cercetător principal la Insti
tutul de istorie „N. Iorga". Comunicarea. 
s-a axat pe ideea că „Unirea Principatelor 
a fost şi va rămîne unul din cele mai im
portante momente ale istoriei noastre bimi
lenare, despre care s-a scris mult şi de pe 
poziţii diferite şi din interese partizane. 
Prezentînd desfăşurarea evenimentelor po
trivit informaţiilor oferite de documentele 
vremii, comunicarea subliniază rolul hotă
rîtor al voinţei naţionale în realizarea Unirii 

-de Ia 1859: ,.În ianuarie 1859 românii au 
pus Europa în faţa unui fapt împlinit". Co
municarea a evidenţiat faptele şi datele în 
lumina adevărului istoric, înlăturînd sche
matismul ideologiei totalitare, care privea 
relaţiile dintre clase şi grupări sociale pla
sate în sloganul „luptei de clasă" al în
vrăjbirii artificiale dintre oameni. 

Minat de dorinţa de a asigura Româ.niei 
un viitor demn de strădaniile strămoşeşti, 
Alexandru Ioan Cuza, a pregătit cu insis
tenţă ţara pentru a-şi cîştiga independenţa. 

l61 

i 
În cazul programului comple:x: de măsur 
vizînd acest obiectiv, domnitorul a acor
dat o, importanţă deosebită organizării şi 
creşterii forţelor armate • 

Comunicarea Ştefaniei Covîmache, muzeo
graf la Muzeul Militar se opreşte în acest 
cadru asupra instituirii primelor decoraţii 
româneşti. Ară.tind că distribuirea steagu
rilor tricolore unităţilor militare a constituit 
un moment deosebit în creşterea puterii de 
apărare a ţării, comunicarea a arătat că 
domnitorul s-a preocupat de instituirea pri
melor decoraţii româneşti, deoarece pînă 
la unirt·, Principatele nu au beneficiat de 
ordine ş1 medalii proprii . .,În anul 1860 
se arată în comunicare - a fost emisă pri
ma medal_ie româ.nească menită a răsplii.ti 
faptele eroice ale soldaţi~or şi ofiţerilor din 
unitatea de pompieri care a înfruntat, la 
13 septembrie 1848, oştile turceşti venite 
să reprime revoluţia". Urmează descrierea. 
acestei medalii, precum şi a „ virtuţii mili
tare". Comunicarea subliniază dorinţa lui 
Alexandru Ioan Cuza de a imstitui „ordinul 
Unirii", care, deşi confecţionat, nu a fost 
desluşit datorită Porţii otomane care inter
pola aceasta- ca o manifestare evidentă de 
independenţă. Comunicarea :se încheie cu 
prezentarea medaliei bătute cu ocazia îm
plinirii a 50 de ani de la înfăptuirea Unirii 
în 1909. 

Tot pe linia . preocupărilor domnitorului 
Cuza de a modcrni?<L şi u1ţiformiza organiza
r~ celor două oştiri se încheie şi comunica
rea muzeografei Doina Toader, de la Mu
zeul Militar, intitulată „Procesul de uni-

ficare şi apariţia specificului naţional în 
uniformele româneşti la 1859" . 

Comunicarea a prezentat caracteristicile 
mărcilor de armă, existente în timpul lui 
Cuza: infanterie, pompieri, medicină, sta
tul major, prin uniformele acestora, de vară 
şi de iarnă, urmărindu-se uniformizarea „În 
1862 - se arată în comunicare - se schimbă 
tunica pompierilor, care se aseamănă cu 
cea a infanteriei, dar cu guler roşu; în 1864 
se introduce tresa-orizontală la baza chipiu
lui la toate armele, afară de lăncieri şi pom
pieri, iar cocarda tricoloră sub chipiu la 
toate armele". Subliniind diferenţele ce a
par între uniformele gradelor inferioare şi 
cele superioare, comunicarea evidenţiază or
dinul de zi din 11 mai 1864, care stabileşte 
ţinutele ofiţerilor pentru: ceremo~ii, solem
nităţi, de serviciu şi de campanie, precum 
şi ţinutele trupelor de grăniceri ale vînăto
rilor de munte., ale geniului, flotilei, inten
denţei şi administraţiei, Comunicarea s-a 
încheiat prin prezentarea uniformei de lan
cier, una din cele mai frumoase uniforme ale 
armatei române. 

Simpozionul a fost urmat de expoziţia 
,24 Ianuarie 1859". Avînd ca mottou „U-
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nirea naţiunea a fli.cut-o", expoziţia a pre-: 
zentat, în pa.noul de titlu solemnitatea des
chiderii adu~rii Divanului ad-hoc din Ţata: 
Românească din sept'embtie 1857. Rememo
rind" unirea db la .1600,' -expoziţia.· eviden
ţia.zi legăturile dintre provinciile istorice ro
mâneşti, programele d& luptă coihune, j:>re
gll.tirea unirii ·de către forţele P.i'ogresiste 
româneşti, documente diplomirt:ice ce ex
prima.· poziţia marilor puteri faţll. de r·ven-
dicările românilor. · · 

Referirile la unirea.· Moldovei, •Ţării Ro
mâneşti , şi Tra.IisilVaDJa. •într-un stat sub 
numele de Daco-Remania. ca ,;pri'litipală 
năzuinţă" a poporului . român sîrtt iltime~ 
roase şi documentele· prezentate în expozi~ 
ţie - raportul subsecreta.rului d,e stat al 
Austriei cll.tre· ministrul de interne ~ snbli-
11ia câ revoluţionarii tottiltili proclamau · .,o 
Românie. una. şi nedespl!.rţită, liberă şi iw
dependentll., democr(Lticll., :-socialll."·. 

: :Prezentînd deschiderea. divanurilor ad-hoc 
tn cele· două Prindp·a.te. în expoziţie întîl_
nim: ,,Actul dezvoltll.tor" 'a.I· Adunlltii 'Al:i
hoc a. q1lrii · Roinâneşti ale . cărei hotllrlrl 
sîn't ;,rezuitatul"refleciţiumlor şi â1 unei e'i
perienţe ·de mai:mitlte'secole de·Iuptl şi_'~e 
suferinţe". De allemenea.~ -gll.sim în exp·oztţ1e 
raportul comisiei înslrcii:ia.te „sil, cerceteze" 
starea. din Principate, deschiderea adunil,
rilor efective şi dubla. alegere a lui Alexandru 
Ioan Cuza, comentarii ale diplomaţilor acre
ditaţi la Ia.şi şi Bucureşti ce nu pot să. nu 
descrie „ bucuria. nemărginită a. populaţiei 
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Ia' '·a.fiai-ea. veştii';. Procla.mati.;_ 'domnului 
Alexandru foim Cuza. refiritoâ.re Ia semni
ficaţia actului unirii ş( fopt;,i.' . diplomaticâ 
dusă pentru recunoaşterea, precum şi con
sol_idarea unirii este ilusti:atll. de expoziţie. 
De asemenea,. expoziţia evidenţiazl şi unele 
reforme al~ '_domnitorului: legea rurală şi 
a învlţămîntului puţlic, efc;ifturile depuse 
pentru binele ţării pinăJa.~bdj.carea sa for
ţată în februarie 1866. Documentele prezen
tate sînt însoţite de_·ilustraţii contempora.i:ie 
sau ulterioare evenimentelor. · 

Expoziţia se îricheie cu matcă~ea succintă 
a celorlalte evenimente·: i.ridependenţa, miş
ca.rea memorandistă_, intra.rea în r/i,zboi şi 
proclamarea. unirii „pe veci" cu România 
a tuturor pr?viiiciilor istori_c;e româ,i:Jeşti 
la 1 Decembne 1918. · 

Expoziţia a fost vizionată de . personali
tăţi ale vieţii noasfie publice - primul mi
nistru; ministrul culturii, ministrul de in
terne, · reprezentanţi ai presei şi radiatele-
viziunii. 

'Direcţia G,:nerală a Arhivelor Statului 
caută să prezinte, prin intermediul expo7 
ziţiilor organizate sau a comunicărilor 
prezentate, cit mai multe şi. QJ.ai ~verse 
documente din bogatp.1 său fond documen
tar. În acest mod, arhiviştii introduc în cir
cµitul naţional al informaţiei noi şi valo
roase documente, mai puţin cercetate pînă-n 
prezent. 

SILVIA POPOVICI 
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Nikolaj Todorov, Asparuh Vel.kov, Situation demographique de la Peninsule 
!balcanique (fin du XV8 s.-debut du XV18s.), Sofia, 1988, 312 p. (Academie 
Bulgare des Sciences. Institut d'etudes ba lkaniques). 

Este bine cunoscut faptul că publicarea. 
izvoarelor turco-osmane prezintă un interes 
deosebit nu numai pentru istoria poporului 
turc, ci şi pentru istoria popoarelor ale că
ror ţări au intrat, de-a lungul secolelor, prin 
. cuceriri sau anexiuni, în graniţele Imperiu
lui otoman. Unul dintre aceste izvoare stă 
la baza lucrării celor doi istorici bulgari, 
prilejuind reconstituirea, în primul rînd din 
punct de vedere demografic, a trecutului 
Peninsulei Balcanice la cumpăna secolelor 
al XV-iea şi al XVI-lea. Este vorba de un 
registru pentru înscrierea dării numite cizye, 
percepută de la. populaţia creştină de pe un 
întins teritoriu în anii 1489-1491, registru 
aflat la Biblioteca Naţională „Chiril şi Me
todiu" din Sofia, Departamentul oriental, 
sub cota ... OAK 214/5. 

Acest document face parte dintr-o serie 
intreagă·-de registre de cizye, aflate, cele 
mai ni.ulte, în arhivele din Turcia şi din care 
unele au fost publicate de cunoscuţii istorici 
turci~- Tayyib Gokbilgin, Omer Lii.tfi Bar
.Imn, Halil Inalcîk şi, Enver Ziya Kara!. 
Registrul similar pentru anul precedent 
1488-1489 a fost publicat, în 1964, de 
reputatul ~pccialist O. L. Barkan. Este în 
afara oricărei îndoieli deosebita utilitate a 
studierii şi publicării în continuare a izvoa
Telor istorice din această categorie. 
După o „Introducere" succintă ,(p. 5), 

urmează un amplu studiu introductiv, în 
,care, pe baza daklor furnizate de mai multe 
;zvoare, se prezintă, în şapte tabele, situaţia 
-demografică a Peninsulei Balcanice la. sfîr
.şitul secolului al. XV-iea şi începutul seco
lului al XVI-iea (p. 7 - 36). Majoritatea da
telor statistice sînt extrase · din registrul 
-care face obiectul lucrării, iar situaţia este 
prezentată pe-provincii (vilayet) şi pe sub
diviziunile acestora (sancak, sandjac). Pen
tru' istoria. României de un deosebit interes 
-este estima.rea. autorilor asupra supra.feţei 
sad jacului Silistra., care se în tindea de la 
Delta Dunării, în nord, pînă la. rîul Veleka, 
-colinele Dervcnt şi muntele Saka.r, în sud, 
,c,mrinzînd toată Dobrogea. şi Bulgaria de 
nord-est. Într-o notă explicativă se· apre
-ciază, pe JJună dreptate, că, în· secolele ur
mătoare, con'figuraţia acestui sandjac a su-
ferit unele schimbări. · · 

Partea. de bază a lucrării o constituie 
transcrierea, cu caractere arabe, a textului 
registrului (p. 37-228), ceea ce a necesitat, 
desigur un efort deosebit, reprezeI!,tîp.d Îlilsli. 
un mare cîştig pentru cercetarea istorică . 
Traducerea franceză a textului (p. 229-293) 

· face accesibil conţinutul acestui document 
unui cerc larg de istorici, dar şi unor specia
lişti din alte domenii. Da.tele se referli. în 
principal la vilâyet-e, dar şi la oraşe, comune 
(nahiye) şi sate. Sint înscrise, cu minuţio
zitate, numărul caselor, sumele percepute 
ca cizye, numărul văduvelor. Se trece şi 
numele grămăticului care a făcut înregistra
rea. Alte date, care apar de asemenea., 
completează acest amplu tablou demografic 
şi social. 

Informaţiile pe ca.re. le oferă acest regis
tru se referă la un vast teritoriu, reprezen
tînd, în primul rlnd, Peninsula Balcanic!, 
atît cit se afla din ea, la acea dată, în ca
drele Imperiului oţoman, aşadar cea mai 
ma.re parte a acestei zone geografice. Erau 
cuprinse aici, aşa cum rezultă din menţio
narea viltiyet-elor, Bulgaria, Grecia şi Al
bania în întregime,· teritoriul european al 
Turciei de azi, o bună parte a. Iugoslaviei 
şi Dobrogea românească (actualele judeţe 
Constanţa şi Tulcea). La acestea se adaugă 
Crimeea (vilâyet-ele Kefe,: Stigudak, Ba.lî
kogo şi Inkerman) şi vilâyet-ul Azov (Azak). 
Nu sînt incluse teritoriile anexate de la Ţara 
Românească şi Moldova. şi trecute sub ad
ministraţie otomană., a.şa-numitele „raiale", 
respectiv şi Turnu'(din 1417) şi Chilia_şi Ce
tatea. Albă (din. 1484), ale căror da.te ar fi 
prezentat un interes deosebit pentru isto
ria României. Este interesant însă faptul că 
pentru unii dintre aromâni figurează un vi
lâyet aparte, cel ·,.al valahilor de la. Prodo
laft;e" (p. 260~261). 

De o mare utilitate pentru înţelegerea 
textului este harta Peninsulei Balcanice, în
tocmită de autori, cu delimitarea. sa~cak
urilor şi cu menţionarea. princiJ>alelor or11;şe. 
Pentru ilustrare sînt reproduse· clţeva file, 
mai semnificative, din registru (p. 297 -
300). Un indice de nume geogra.f_ice . (p. 
301- 309) facilitează, în mod deosebit, con-

s,.;_ltarea întregii lucrări. 
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- EdHârea~ -fn- -condiţule arătate mai sus.

a acestui registru, pune în valoare şi intro
duce în circuitul ştiinţific un izvor de mare 

însemnătate pentru istoria popoarelor din 
sud-estul Europei la sfîrşitul secolului al 

'· 
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:XV-iea. Este ci contribuţie meritorie la cu -
noaşterea trecutului unei arii geografice în
tinse, integrată, sub multiple aspecte, isto
riei universale. 

TUDOR MATEESCU 
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„Archeion", LXXXVIII, Warszawa-Lodz, 1990 

Numărul LXXXVIII al revistei „Arehe
ion", organul Direcţiei Generale a Arhive
lor Statului din Polonia ne-a obişnuit cu ar
ticole ce se caracteri2lează prin rigoare ştiin
ţifică, precum şi o densă şi documentatl!;-in~ 
formaţie. Structura rubricaţiei este cea ca
racteristică revistei şi ea cuprinde urmă
toarele compartimente: studii şi materiale, 
-recenzii şi note bibliografice; prezentări de 
reYiste şi lucrări de specialitate; cronica eve• 
nimentelor mai importante lega.te de viaţa 
arhivelor; 1)9'recum·, şi-' evocări ai personali
tăţilor- din · domeniul arhivelor , trecute în 
nefiinţă. · '. ' 

În cele ce urmează ne vom strădui să 
prezentăm în mod special studiile· şi mate
rialele apărute, ele prezentînd, după opinia 
noastră, uu interes sporit pentru specialiştii 
din ţara noastră. 

Bogdan Ryszewski publică studiul Tre
cerea în revistă şi sistematizarea instrumen
telor de cercetare poloneze şi străine pu
blicate. în ultjmul sfert de veac. Autorul 
tratează • problematica. abordată în titlu, 
oprindu-se . cu precădere .asupra lucrărilor 
apărute în U;R.S.S., Statele Unite şi Franţa. 
În cadrul sistematizării el enumeră inven
tarul, catalogul şi, repertoriul, oare consti
tuie un grup de instrumente -de cercetare 
cu conţinut diferit de informaţii · (index, 
repertoriu, sumar), ,ghidurile, fişierele şi fi-

. şele situaţia fondului. Această sistemati
zare generală poate fi dezvoltată în dome
niu formal •şi funcţional căci, evident, cata
loagele pot avea forme diferite care depind 
de 11.Jlilănunţimea descrierilor şi scopul'urmă
rit de .cel care-l întocmeşte .. :Autorul anali
zează şi iniţiativele Consiliului Internaţio
nal al Arhivelor de a publica ghidul de, ar
hive pe teme ca de exemplu iz·rnarele pri
vind istoria Americii Latine, Africii, Asiei 
iitc. . 

Edward. Dlugajczyk publică studiul Can
celaria şi vestigiile documentare ale politicii 
Voievodatului Sileria (1922-J939). Ajun
gînd la concluzia că actele poliţiei de stat 

. constituic:i un izvor foarte important pentru 
cunoaşterea problematicii perioadei inter
belice, mai ales a celei politice, autorul con-

sideră că pe arhivist trebuie să-l interesez~ 
•în primul rînd funcţionarea _cancelariei c ~ 
sistem de evidenţă şi informare, care con 
stituie elementul decisiv al procesului de· 
creare al fondului documentar. Avînd în 
vedere faptul că în această materie biblio
grafia lucrărilor ştiinţifice este s{tracă, au
torul şi-a propus să suplineasdt această ca
renţă analizînd situaţia la ni·,el regional, 
avînd în· vedC"re şi faptul că legislaţia sile
ziană avea un caracter auton·om. Ceea ce-l 

: frapează pe autor este minuţiozitatea regu
lamentelor şi gradul înalt de'birqcratizare a 
actilvităţii. . . · 
· Studiul intitulat Documentele rămase din 

fondul JVluzeului industriei şi 'agriciilturii 
din Va.rşovia (1875-1951) semnat de An
drzey Stawarz analizează conţinutul a O, 7 
metri lineari cît a mai rămas din fondul 
care a dispărut ca urmare a bombardării 
Varşoviei .în 1939. În acelaşi timp, el pi:ine 
în evidenţă importanţa a 121 de imprimate· 
ca.re-, potrivit opiniei autorului - trebuie 
să fi avut ca sorginte documentele originale, 
după care s-au executat. Plecînd de la acest 
material primar redus A. Stawarz reuşeşte 
să reconstituie următoarele grupe tematice: 
documentele privind organi7.area institu
ţiei, bugetul, reconstrucţia clădirii, desfiin
ţarea muzeului, instituirea agricolă şi varia. 
În ·concluzie, autorul subliniază serviciile 

· preţioase pe care această instituţie .le-a a
dus ştiinţei poloneze. 

Deosebit de interesant ni s-a părut stu
diul lui Wlodzfrnierz Bagienski, )lrJiivele 
parohiale şi materialele referitoare · la pro
blemele · ecleziastice din actele orasului Pia
sec;:no pînă în anul 1939. · Îri a~est studiu 
autorul compară conţinutul arhi·,rclor paro-
hiale din Piil.seczno, un oraş aflat în apro
pierea capitalei, cu conţinutul docurnerite
lor. referitoare la problemele eclezia,stice· 
_care şîrit depozitate în arhi-rele municipale. 
După ce face o prezentare_ amănunţită a. 
ţinutului diverselor fonduri, autorul i;elevă. 
fapţul că în faza· importanţei pe care. aceste 

· documente· le au pentru st11dierea istoriei 
locale, ele pot contribui, de asemenea, la 
adîncirea cunoştinţelor legate de istoria .. 
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Varşovi~i. Totopaţil., ,el demonstrează_ că,: 
pentru a avea o vedere globală asupra isto
riei oraşului şi a bisericii, este necesarii. stu
dierea ambelor arhive, această complemen
tadtâte fiind un . factor pozitiv şi care 
trebuie avut neapărat în vedere de istorid. 
Pe. baza celor arătate mai sus, autorul lu
crării' arată. că scrierea istoriei fără despuie
rea surselor a~hivelor parohiale înseamnil. a 
sil.răci această istorie. 

Hanna Vrajewska semnează articolul Do- · 
cumente ale cancelariei bisericii evanghelice-

. augsburgice {luterarie) din Arhiva princi
pală a Actelor Vechi din Varşovia. Articolul 
informează. ,asupra documentelor din arhiva 
bisericii luterane din zona Varşoviei ( 1525-
1941) şi ale forului superior al a:cesteia, Con
sistoriul ( 1775- 1939). Documentele ril.mase 
avînd în vedere că parte din acestea au dis
părut în perioada celui de al doilea război 
mondial - aduc mrirturii privind istoria 
protestantismului în Polonia începînd de la 
mijlocul secolului al XVI-iea, cînd a f?s_t 
creatil. biserica luterană. în zona Varşoviei. 
După înfiinţare, pe măsmă dezvoltării, 
acest cult a desfăşutat activităţi importante 
şi pe o scară mare, în domenii ca spitale, 
şcoli şi altele. După ce analizează. modul 
de. arhivare al fondului, autorul arată. că 
doct1mentele consistoriului, care au fost pre
lucrate de-abia în. ultima vreme, oferii. cer
cetătorilor şansa de a studia documente 
inaccesibile pînă în prezent. 

În articolul său intitulat Importanţa docu
mentelor de arhivă pentrit protecţia şi Jorma
rea mediului naturnl, Zygmunt Szwurla
towski abordează o problemă. aflată la or
dinea zilei nu numai în Polonia. După ce 
enumeră preocupările şi actele normativ~ 
ce au dat noi dimensiuni acestei preocupăn 
atît de vitale pentru prezentul şi viitoru_! 
omenirii, autorul arată. că documentele de 
arhivă permit regăsirea datelor, uneori cu 
o foarte mare vechime, care explică schim
bările suferite de mediul ambiant. Articolul 
prezintă totpdată posibilităţile de evitare 
a economiei de_ jaf în domeniul resurselor 

· naturale, dind exemplul concret al mii.suri
lor luate în acest scop în diferite ţări. 
Totodată este ilustrată. utilitatea documen
telor' de ~hivă în privinţa utilizării resur
selor naturale pentru restituirea valorilor 
pierdute·, ca de exemplu împăduriri, ame
liorarea c;ondiţiilor hidrol~gice etc. Ceea ce 
ni se pare important este faptul că autorul, 
în afara propunerilor privind modernizarea 

· principiilor de sele·cţionare, conservare, şi 
ordonare, pune problema riecesitil.ţii redu
cerii termenului de accesibilitate la docu-
mentele de arhivă. din domeniul protecţiei 
mediului ambiant. Dată fiind importanţa 
şi urgenţa rezolvării a numeroase· probleme 
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I ,ecologicei ;,afirmăi;eP, este supărător: i::a dq
cumente utile acestui scop să fie inaccesibile 
cercetării. 

ln studiul intitulat Păstrarea şi asigura
rea documentelor pe pergament, Maria Brzo
zowska-J ablonsko face o trecere în revistă 
a proprietăţilor elementare ale pergamentului 
şi ale condiţiilor optime de conservare 
şi protecţie a documentelor scrise pe acest 
suport. Studiul se bazează pe documentaţia 
internaţională în materie, ca şi pe expe
rienţa sectoarelor din reţeaua arhivistică 
poloneză care se ocupă de această pro
blemă. Totodată, autoarea prezintă prin
cipalele concluzii ale înb1nirii specialişti

lor pentru dezbaterea acestei probleme orga
nizată în 1985 de Arhiva Principală. a Ac
telor Vechi. 

,vrzysztof Patek, autorul articolului Pro-
. tecţia microjormelor în lumina directivelor 
Consiliului Internaţional al Arhivelor, pre
zintă recomandările C.I.A. şi în materie 
de creare, conservare şi protecţie a micro
formelor. Articolul se bazează. pe s1:}Jdiul 
lui Michael Roper· intitulat Directive pri
vind protecţia microformelor. Sînt expuse 
măsurile.luate pe baza acestor directive de 
forurile competente din Polonia. 

Doi arhivişti polonezi relatează rezulta
tele depistărilor făcute de ei în arhivele 
Azerbaidjianului şi ale Italiei, precum şi 

unele aspecte legate de'modul de organizare 
şi activitate ale acestor instituţii. 

La rubrica de recenzii şi note bibliogra
fice ne atrage atenţia lucrarea „Kampania. 
wvizesniona 1939 roki1, sprawordania infor
macyjne oddriotu II Sztabu noczelnego 
wodza (Dokumenty) (Campania. din luna 
septembrie a anului 1939, rapoarte infor
mative ale Secţiei a II-a a Statului major 
al comandantului suprem), apărută la Loi;i

dra şi îngrijită. de Andrzej Suchcitz. În 

afara faptului că ceea ·ce a rămas din acest 
nd a: trecut prin teritoriul României pen

tru a ajunge în Occident, lucrarea conţine 
şi date despre colaborarea serviciului de 

contrainformaţii din ţările aliate şi, fără 

ca acest lucru să fie· notat expres, bănuim 
că. şi cu servjciul de contrainformaţii ro

mân. 
În concluzie acest număr al revistei „Ar

cheion" este bine închegat, bogat în infor-

. maţii şi denotă încă o dată interesul de 
care se bucură în Polonia problemei~ cele 

maţ iµlportante ale arhivisticii cont~mpo
. rane. 

VASILE MATEI 



Apariţia volumului XIX ( 1989) al anua
rului Complexului, muzeal judeţean Bihor 
,.Crisia" continuă seria· deschisă în 1970, 
fiind ,una din puţinele publicaţii apărute la 
..nivel judeţean care a reuşit să păstreze rit
mul de apariţie şi o ţinută corespunzătoare. 
Volumul, structurat pe capitole, tratează 
.probleme de istorie, etnografie, artă, ştiinţe 
ale. naturii, muzeografie, bibliografie, pre
cum şi o culegere de recenzii, pe parcursul 
a 892 pagini bogat ilustra.te cu plnnşe, 
hărţi şi fotografii. · 

Secţiunea- cea mai întinsă cuprinde pro
blemele de istorie, stn1ctura.te pe trei sub
capitole: studii, documente şi articole şi 
note, cu lucrări· ce acoperă mai bine de ju
mătate din volum, abordînd o problematică· 
extrem de variată (arheologie, sociologie 
demografică, memorialistică, is.torie_ a cul
turii şi istorie locală). 

Între studiile de arheologie se remarcă 
lucrările semnate de Doina: Ignat; Metoăe 
.şi tehnici rle prelucrare a unel~lO'I' · dBc piatră 
.şlefuită în epoca neolitică (p. 9=!16) şi Se
ver Dumitraşcu, Contribu_ţii la ettnoaşterea 
tehnologiei metalurgiei din epoca -bronzitlui 
tn judeţul Bihor (p. 119-168), care abor
dează o problematică rar întîlnită în isto
riografia de specialitate. 

Deosebit de interesante si rela.ti-r nume
roase sint studiile consacr~te problemelor 
de demografie istorică şi socială. Lucrările 
cercetătorilor Liviu Borcea, Considera/ii cu 
privire la, satele, cnezii şi vo_ievozii di;,, Za
rană şi Cîmpia Aradului (p. 181-204) şi 
Documente : nJer.itoarc la voievoaii 1·omâni 
din Bihor din s~colele XV -X,VI ,(p. 309..:. 
316) semnat de Ana Ilea. şi Vasi:e Rus, 
realizează. întregindu-se reciproc, o iiuagine 
·-complexă, baza.tă pe un amănunţit studiu 
.a.I. bibliografiei şi documentelor de· arhivă 
.a structurilor etnice şi sociale din, teritoriul 
de la nord de rîul Mureş. Studiul lui Liviu 
·&rcea este întregit cu· trei hărţi, menite 
să ofere o imagine sintetică a sa.teier exis
tente sau dispărute, a reşedinţelor voievo
dale şi a c_etăţilor din zona. cercetată,. Con
siderăm bine venită şi· lista localităţilor 

· bihorene anexat!!. la. sfirşitul articolului şi, 

mai ales, informaţia bibliografică ce o înso-
- ţ'eşte. Continuind publicarea. unei serii de 
- documente afla.te în fondurile filialei locale 

a Arhivelor Statului, privitda.r'c la. r,e1aţiile 
sociale şi etnice bihorene, in'cepută în ·nu-

- mirul XVII (1987) al anuarui1.1i-,,Crisia", 
Ana llea şi Va.sile Rus pun la dispoziţia 

,celor interesaţi, în articolul deja menţionat, 
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un număr de şa.se documente necunoscut~ 
privitoare la. voievozii români din Urviş, 
Su_pla.c şi Borod. · · 

In acelaşi context al valorificării infor
maţiilor privind structura so6ială şi nume
rică a populaţiei din zonă se înc~c\rează. ar
ticolele semnate de Doina Sălăjan, Contri-

. buţii la cunoaşterea populaţiei 'Şi 1locuitorilor 
clin Derna (fud. Bihor) (p. 417-422) şi 
cel -al lui Iuliu Zsugan, Conscrierea ttrba- · 
,·ială a localilăţii Biharea din 1779 (p. 429-
434). Cele două articole conturează ima
ginea. satului bih()rcan îni secolul al XVIII
lea pe multiple plan1iri, cu precizări pri
vind structura populaţiei, mărîmea. 'lotu-
rilor. cultivate, ocupaţii etc. - u 

O "problematică înrudită are amplu'I şi 
documcnfa'till studiu al lui Barbu Ştefă
nescu; Evo! 1rţia agriculturii bihorwc în lu,• 
mina plamwilor cadastmle (sec. XJ!III
XIX}(p. 511-620) ~arc, pe baza unei bi
bliografii ·stufoase, dar mai ales a ·informa.
ţµlo~ culese dintr-un impresionant număr 
,de' ·pŢaIJtlr_i ·cadastra.ie provenite·_ cu precă
dere 'dţn sa.tele aflate pe' domenule cpiscti,a. 
piilor toma.iwcatolică şi greco~i;atolică din 
Oradea, realizează o adevărată panoramă 
a agriculturii bihorene pe întinsul a două 
secole. Folosind inteligent informaţia. deţi
nută, autorul reuşeşte prin coroborarea in• 
dica.ţiilor toponimelor, datelor statistice şi 
a raţionamentului să determine sensul evo
luţiei agriculturii, prin c-onturarea modului 
de amenajare a teritoriului agricol, prin sta• 
bilirea. modificărilor în gama plantelor· cul
tiva.te şir a. tehnicilor de. cultură a solului. 

Înnidit ca metodă de lucru - aitaJită 
.sta.t_istid!. - dar a-plicată unei alte proble
matici, studiul Sorinei !-i al lui Ioan Bolo
van, Evoluţia cantitativa şi compoziţia socio
profesională a 111embrilor Asociatiei natio
nale arădene (p. 231-246) evidenţi.ază'·pe 

·de o parte participarea li1,rgă''a diferitelor 
categorii sociale -io. mişcarea.· naţională a ro
mânilor'. cît şi mutaţiile ce se produc 'în sî
nul societăţii româneşti de la. sfîrsitiJ seco
lultii' al Xl'.X-i'ea.' şi, ·îi1ce~btt1r: 'se'tblb.llii 'al 
XX-iea.;. · ·-- i;J_,,, .. _ ", ,1, ,-

0 altă serie· de s;tudii .Jint dedi6a.te fră
mînţăiilor sociale şi naţionale din Dihor. 
Dintre acestc_q, ne simţim' obligaţi să men
ţionăm în primul rînd lucrarea reputatului 
istoric american, profesor la Universita:tc:a 
din Illinois, Keith Hitchins, T,he roumanian 
idea of a utonomy in Transi,lvania 1867-
1906 (p. 247-264), care analizează trăsă
turile definitorii ale politicii românilor tran
silvăm:eni în perioada. Dualismului. Ccinsicl.e
ră rn extrem de utilă pentru c,ititori notiţa. 
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Îil,SeJlatll;, cde către redacţie Ila ·sfîrşitul arti
colului, coi:J.ţinînd precizări bibliografice pri
vind, opera! istoricului american. , 
-, Artk()lul_' Cont1'ibuţii documenta1"e despre 

,-aporturile lui Mihai Popescu tu revoluţia 
l'Ui Horea '(p. 205-210) al cercetătorului 
Gheorghe Gorun tratează o problemă nee• 
hicidată îilcă de istoriografia·,'anului 1784; 
alceea a „instigatohl!=)r", presupuşii autori 
morali ai evenimentelor. Pe baza unor do
cumente inedite cercetătorul re~şeşte să 
aducă informaţii noi asupra unuia dintre 
aceştia - Mihaf Popescu - ; făcînd preci
zări asupra' biografiei sale şi activităţii des
fă~rate în preajma revoluţiei. Nu putem 
să' Dii subscriem Ia regretul exprimat de au
tor în legătură cu faptul de a fi fost îrnpie• 
clicat de autorităţile Episcopiei Reformat_e 
din Debrecen, fo pofida autorizaţiilot'avute, 
de a consulta o serie de scrisori cu · 'referire 
h. evenimentele din . 1784 în arhivele epis
copiei mai sus menţionate. 

Cercetările efectuate de Eugen Glfick şi 
e:ii,puse în articolul Din răsunetul european 
al rkscoalei 'din 17'3S (p. 423-428) se referă 
la reflectarea în presa europe~nă contem
porană a răscoalei lui Petru Seghedinaţ. 

În acest sens se citează articolele apărute 
în gazetele „Mercure Historique et Poli
tique", .,Mercure de France", .,Stokholmske 
Post Tidringar", ., Wienerische Diarius", 
Europiiesche Pama" sau „Wochentlich Zwi
emal Ancomenden - Mercurius" care, deşi 
cu unele inadvertenţe, descriu evenimen

tele ce s-au desf[Lşurat în 1735 în Cîmpia de 
Vest. 

O serie de articole prezintă acţiunile ar
matei române pe frontul antihitlerist pe baza 
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unor docuritente inedite sau ·•cu ca.raetet, 
memorialistic:·V; ·Fa'n;r, ·E. ,P. P6p,,M.:iVe-,, 
lieu, Batalionul· 1/26 Dorobanţi din• 'diviaia, 
a 2-a infanterie 'Îri luptele• pentru eliberarea 
Cehbslova:ciei (p. 337-356'), şi V. Faur, V, A. 
Giuran, Mărturii memorialistice despre par-
ticiparea unor unităţi romdne' la luptele· îm
potriva Germaniei ,naziste şi Ungariei hor
tiste (p, 35v -362). · 

Num~roase sînt.articolele ce tratează pro~ 
bleme de istorie a culturii, acti.vitâ.tea unor
personalităţi marcante ale istoriei transil
vane. sau probleme de istorie locală .. Men-
ţionăm dintre acestea: L. şi I. Botezan, 
Corespondenţa unor intelectuali bihoreni cu 
Timotei Cipariu din perioada 1853~1871: 
(p. 321-'-330), Gh. Sora; Două documente 
privind legăturile lui Vasile Goldi;; cu oa
me~ii politici tlin Rom4nia (p. 331-336). 
sau N.' Ţucra, Contribuţii documciitare 'la 
istoricul şcolilo'i 1'om4neşti tlin sudul Biho-
rului (1870-1918).(p. 455-466). · 

Prin conţw,utul bogat ca tematică, .prin· 
multitudinea documentelor inedite ce au 
stat la baza elaborării lucrărilor, numărul 
XIX al anuarului „Crisia" demonstrează 
preocupa.rea cercetătorilor bihoreni de a. 
prezenta în mod ştiinţific istoria şi cultura. 
judeţului, varietatea patrimoniului natural 
al acestuia. Trebuie subliniat efortul colec
tivului redacţional, căruia nu i se poate 
reproşa decît cel mult lipsa rezumatelor în
tr-o limbă străină la toate articolele, de a 
realiza un volum coerent, interesant dar 
mai ales util, efort ce am dori să-l regăsim 
revitalizat în toate judeţele ţării. 

PAVEL M. FLOREA 

,,Arehivum" voi. XXXVI, Miinchen, London-New York-Paris, 1990. 
(Conseil lntemational des Archives). Bibliogra phie internationale des
Guides et Annuaire relatifs aux Depots d'archives 

În prefaţa volumului (p. XIII-XIV) se 
menţionează faptul că lucrarea a fost posi
bilă datorită unui studiu RAMP, alcătuit 
de Margarita Vâzgnez de Parga, în colabo
rare cu Solidad Garcia Fernandez şi Mer
cedes Gomez Montejano. Interesul faţă de 
un asemenea instrument de cercetare atit 
pentru istorici cit şi pentru arhivişti este 
de necontestat, deoarece acesta le facili
tează accesul la izvoarele istorice care, la 
rindul lor, le determină modul de investi
gare a documentelor. 

Apariţia în 1988 a unui nou Anuar Inter
naţional „Archivum", val. XXXIII), în 
care se prevedea o reeditare completată pen
tru Congresul de la Montreal din 1992 a fă
cut ca, în cursul discuţiilor desfăşurate în 
cadrul unor reuniuni internaţionale, consi
liul de redactare să decidă ca să reia în în
tregime problema, cu sprijinul coresponden-
ţilor revistei „Archivum". Astfel, la 25 iu
lie 1988, o scrisoare circulară Ie-a fost tri
misă propunîndu-li~se un plan general de 
clasare pe ţări, care relua. subdiviziunile 
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deja ·stabilite. Conform definiţiei da.te de 
Dicţionarul de terminologie arhivistică, ghi
dul trebuie să fie considerat ca un instru
ment de cercetare, cu rolul de a furni:aa. o 
vedere generală de ansamblu asupra fon
durilor şi colecţiilor unuia sau a mai multor 
servicii de arhive. 

Anuarul, reia informaţiile practice, adresa, 
numărul de telefon, programul sălilor de 
studiu, ~te. descriindu-se fondurile şi colec• 
ţiile existente în arhive pe teme, , perioade 
sau spaţii ·geografice, cu menţionarea parti
cularităţilor documentelor. Guidul sau artu
arul, după cum menţionează Margarita Va;
guez de Parga, se doreşte a rezolva reali
tăţile diferite existente în cadrul fiecărei 

ţări şi arhive, conform opticii autorilor şi a 
nivelului de descriere, cu toate eforturile 
făcute de arhivişti pentru· a propune norme. 
La circulară au răspuns arhivele din Africa, 
America, Asia şi Europa. 

RECENZII ŞI PREZENTARJ:C 

Conform circularei, s-au menţionat anua• 
rele şi ghidurile publicate cu privire la fon
durile existente în întreaga. ţară Ia arhivele 
de stat sau naţionale; arhive ale adminis
traţiei locale; academii şi societăţi, unbrer
sităţi, biblioteci, muzee, particulari, arhive 
audio-vizuale, ghiduri tematice (istorie, ge
nealogie, cartografie, literatură, .artă, ma
nuscrise, varia). La acestea s-au indicat 
numele. autorilor, titlul publicaţiei, anul de 
ap!:'-riţie, editura, numărul de pagini. 

In acest anuar se regăsesc doar cîteva. 
din publicaţiile Direcţiei Generale a Arhi
velor Statului din România, şi anume îndru
mătc;iarele apărute pentru Direcţia Arhive
lor Centrale şi unele filiale, în perioada 
1971-1988. 

Volumu_l este însoţit de un indice de nu
me şi locuri. Interesul faţă de un asemenea 
instrument de cercetare, atît pentru istorici 
cît şi pentru arhivişti este d~ necontestat, 
deoarece acesta le facilitează accesul la iz
voarele istorice. 

LIDIA BRÂN"CEA'.NU 
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