
DOCUMENTE 

Dimitrie Onciul ş1 evaluarea unui document 
istoric 

între preocupările actuale ale arhh-is1,ieii româneşti se însci·ie şi 
problema mult controversati'L a evaluă,rii documentelor de arhivă. Nu ne 
propunem acum f;ă, discutăm asupra reglementi'Lrilor în vigoare sau a:m­
})ra modalităţilor de aplicare ale acestora, clwstiuni care au mai fo&t dez­
bătute eel puţin parţfa1 în paginile publieaţ;iei dt~ faţă, şi dorim doa,r să 
aducem în atenţ:ie un document inedit care, socotim noi, prezintă, interes 
atit pentru istoria arhivelor rom~î.ne~ti cît şi pentru teoria şi practica, arhi­
vistică naţională. Este vorba de un proces-verbal de evaluare a unui do­
cument de arhivă, operaţiune efectuată,, în anul 1905, de o comisie condusă 
de istoricul Dimitrie Onciql, pe atunci director general al Arhivelor Sta­
tului. 

Spre finele anului 1905, Vasile Kogălniceanu, fiul marelui om politic 
Mihail Kogălniceanu, prezintil, spre vînzare J\Iinisterului Cultelor şi Im;­
trucţ,iunii Publice proiectul legii asupra instructiunii publice din 1864, 
însoţ,it de textul original al expunerii de motive. :Olinistrul Cultelor ~i 
Instrucţ-iunii Publice, Mihail Vlădescu, constituie o eomisie de specialişti 
menită să examineze documentul, să refere asupra lui şi să stabilească pre­
ţul de achiziţie. 

Comisia s-a întrunit la data de 13 decembrie 1905, concluziile i;ale 
fiind înscrise în procesul-verbal pe care îl publicăm mai jos 1• Neîndoios, 
constatările asupra documentului aparţin lui Dimitrie Onciul care, dealt­
fel, i'edaciează şi scrie cu mina proprie procesul-verbal. Ne aflăm în faţa 
unei concepţii clare asupra valorii. documentului de arhivă, izvor istoric 
inei,timabil. Preţul de achiziţie nu poate fi şi nu trebuie confundat_cu ·fa­
loarea reală a documentului, că-ei arată Onciul: ,,acesta (proiectul de lege 
din 1864), fiin<l un ercemplar unic şi inedit, nu i se poate fixa preţul". 

Astfel, comisia a lă.sat la latitu~dinea ministerului stabilirea preţului 
de achiziţie în funcţie de fondmile di:-::1wnibilc căci, ,,în tot cazul, credem 
că cumpărarea manuscriptului spre a fi păstrat ca document inedit şi 

publicat este în interesul statului". 
1n final, ministerul va acorda suma de 2.500 lei, deci jum•;tate din 

oferta }losesorului, urmîncl ca manuscrisul si't fie prezentat în expoz:iţfa, 
jubiliară dedicată aniversării a 40 ele ani de domnie a regelui Carol I 2 • 

IOANA BURLACU 

1 Arh. St. Buc., fond Casa Şcoalelor, dos111· 7/1905, f. 00-97. 
2 luidem, f. 98. 
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1905 decembrie 13, Bucureşti, Proces-verbal lncl1eiat de comisia lnsărcinată 
de Ministerul Cultelor şi Instn1cţiunii Publice penfr1i examinarea şi eva­
luarea unni manuscris oferit spre achiziţionare de către Vasile Kogălniceanu. 

PROCES VERBAL 

Bucureşti, 13 decembrie 1905. 
Confom1 adresei ce am primit din partea domnului ministru al Cullelor şi Instrucţiunii 

· Publice, subsem:ii,aţli ne-am tntrunit tn zilele de 12 şi 13 şi am examinat manuscriptul prezentat 
de domnul Vai.ile ·Kogălniceanu, conţinîntl proiectul legii asupra instrucţiunci publice din 1864, 
cu expunerea de motive, textul original cu semnăturile membrilor Consiliului superior al inslruc­
ţiunei publice, pe care d-sa l-a oferit onoratul(ui) minister spre vlnzare cu preţul de Ici 5.000 
( cinci mii). 

Făclnd cercetări ln Arhivele Statului şi ccrccUnd „Monilorul oficial" şi „Bulclinul 
Instruc~iund publice" de atunci, am constat c:'\ textul legii, publicat ln „Monitorul oficial" 
din 5/17 · decembrie 1864, nr. 272, sc află ln original şi în Arhivele Stalului, lnsă expunerea 
de motive nu se află nici ln Arhivele.Statului, nici în „Monitorul oficial", nici ln „Buletinul 
instrucţiunţi publice", şi nu avr.m cunoştinţă cii ar fi fost publicată undeva. 

Importanţa acestei expuneri de motive pentru istoria instrucţiunci publice ln România 
este netăgăduită. Cc priveşte preţul cert, este greu de determinat valoarea realii a manuscrip­
tului. Aceasta fiind un exemplar unic şi inedit, nu i se poate fixa preţul. Depinde de interesul ce 
onorat. minister are spre a poseda manuscriptul şi de interesul cc posesorul are de .a-l păstra sau 
de nevoia ce arc de a-l vinde. 1n tot cazul, credem că cump:irarea manuscriptului spre a fi 
păstrat ca document istoric şi publicat este ln interesul slatului. 

ss. Gr. Tocilescu ss Prof. D. Onciul 

ss. indcscif rabii 

P. S. Se adaugă că expunerea de motive conţine 7 coale (şapte), cu o coalii raporlul lui 
B. BoeI't"scu, textul complet, iar proiectul de lege are lipsă cinci coale, şi anume a II-a, a VIII-a 
a XIV, a XV~a şi XXXIV-a, mind numai 33 coale din 38 coale ale manuscriptului lntreg, 

ss. Gr. Tocilescu 
(Rezoluţie) 
1 martie 1906. 

ss D. Onciul 

Se acordă lei douii mii cinci sute din fondul expozilici al Ministerului şi diferitele administraţii 
~~~- . 

ss Ylătlc:,cu 
r 
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