STUDII SI COMUNICARI

Viata economica a Taru Romanesti in epoca
lui Constantin Brancoveanu

ADINA  BERCIU DRAGHICESCU
DINICA ClOBOTEA

Epoca brancoveneascd, care, cronologic, include domniile lui Serban
Cantacuzino, Constantin Brincoveanu si Stefan Cantacuzino, oferii istori-
cului posibilitatea de a descifra resortul progresului societdtii romanesti
inainte de ceea ce istoricii, intr-un consens metodologic, au atribuit secolu-
lui al XVIII-lea. Marile mutatii (,,revolutii’”’) de dupi 1750 trebuicse, consi-
derim noi, cxplicate prin acei factori de progres care au germinat la mijlo-
cul sccolului al XVII-lea si au castigat fortd la sfirsitul secolului al XVII-lea
si.inceputul secolului al XVIII-lea. Sau, cum sustine Fr. Braudel, , Nous
discernons 4 l’avance des événements importants, ceux qui surent des con-
séquences, a qui l'avenir finalment sera livré’.?

Fluctuatiile sau curbele intr-o evolutic ascendenti, s-au datorat conjunc-
turilor politico-militare, stdrilor de dificultate in plan international, catas-
trofelor mnaturale, contributiei personalititilor istorice etc. Intr-o asemenca
abordare metodologicd a complexititii de fenomene, epoca brincoveneasci,
prin realititile ei economico-sociale, politice si culturale, confirmate de pri-
mele mirturii scrise statistice intocmite de sau din porunca domnului Con-
stantin Brancoveanu?, a fost un moment de soliditate si de progres, si de
considerabile influente in tot spatiul rominesc. _

,/Toatd intinderea de pdmant cc astizi se numeste Valahia este o parte
din vechea Dacie, in care se cuprindeau provinciile, denumite de geografii
de azi, Transilvania, Valahia si Moldova”. Astfel isi incepc Anton Maria
del Chiaro lucrarea Istoria delle mederne rivoluzioni della Valachia, apiruti

! Yernand Braudel, Ecrits sur I'histoire, Pacis, 1969, p. 124.— [25. in acccasi ordine de
idei trebuic mentionat V. A. Gidei, Importanta si mctoda istorici ccononiice a romdnilor, in Lui
Titu Maiorescu. Omagin, Bucuresti, 1900, p. 410—420.

® Cronica de venituri si cheltwieli a Visticriet de la lealul 7202 -7212 (1694—1704),
in ,,Revista istorici a Arnivelor Rominici”, ed. C. D. Aricescu, Bucuresti, 1873, VII - 750 p.
{In continnare se va cita Condica Visiierici). Vezi si Emil Virtosu Folatul novel. Calenda-
rul lui Constantin Vodd Brdncoveanu 1693 —1704, Bucurcesti, 1942, LVIII + 225 p.; Dinu C.
Giurescu, 4natefterul. Condica de porunci a liei Constantin Brancoveanu, in ,,Studii si materiale
de isteric medie'’, V, 1962, p. 353 —503; lon Radu Mircea, Constaniin Brincoveanu. Inscmndri
de taind, in , Manuscriptum’, XVI (1985), nr. 4 (61), p. 733; N. lorga, Studii si documeniec
cie privive la istoria rominilor, vol. V, Bucuresti, 1903, p. 337—-375; Haralambie Chirci, Veni-
turile Vistieriei l12i Constantin Brancoveanu dupd Condica Vistieriel in ,,Studii s1 materiale de
istorie miedic’’, 1, 1966, p. 213 —-232.
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la Venctia in 17183, dimensionind clar, o parte a unui intreg, Tara Roma-
neascdi, condusi de domnitorul Constantin Brincoveanu in indisolubild
relatie istorici cu celelalte doud tdri romdénesti.

Potrivit observatiilor ,,secretarului brincovenesc’”, Del Chiaro, cét
si celor consemnate in scris de ciilitorii strdini din secolul al XVII-lea, ,,pi-
mantul” Tarii Romanesti era ,,tot ce poate fi mai fertil si mai desf&t?tor",
cu o ,vastii sl delicioas? cAmpie” intre Dunare s1 Targ ov1ste cu ,multe si
foarte frumoase paduri’”’ 4, cu munti ,,vesnic verzi si acoperl’gl de brazi”’, cu
zdciminte mari de sare, ,mine de .aur §i argint si alte metale’” 3

Populatia Tarii Roménesti in. pragul secolului al XVIII-lea, dupi un
calcul aproximativ, a fost intre 750.000 si 1.200.000 de locuitori®. Prin ur-
mare, tara era foarte bine populati, comparabild cu situatia demografica
ulropcnm cu peste 3.000 de sate ?, fapt carel-a determinat pe Chesarie Da-
ponte si scrie ci ,,in zilele” lui Constantm'Brz‘mcoveanu ,,Valahila era ticsita
de oameni ca o rodie’ 8. '

Fenomenul demografic <ch1f1c secolului al XVII-lea a fost cregterea
densititii populatiei in zona cimpiel, jlustrati in primul rind de judetele
Ilfov si Vlasca. Fenomenul se verifici in special in timpul celor doud lungi
domnii ale Jui Matei Basarab si Constantin Brincoveanu sl este probat si
de aglomerarea de constructii lmpunatoare in aceasti zoni, de cele mai multe
ori cu aspect defensiv. De altfel, pec1allstu apreciazd cd numirul §i impor-
tanta ctitoriilor voievodale si boieresti din cimpia Dunirii ar putea fi expli-
cate si printr-o reasezare a bazei economice a tirii, prin extinderea economiei
aarlcole de largi quprafatd Fenomenul acesta poate fi urmirit si dupa dom-
mlle lui Matei Basarab si Constantin Brincoveanu, de-a lungul secolului
al XVIII-lea.

Cimpia a devenit in secolul al XVII-lea ,,0 adevirati inimi de fortd
a Tari Romdnesti” 9 Rostul ¢ sc va amplifica in secolele XVIII— XIX,
pec misurd ce statul, intr-o proccsualitate istoricd specifici epocilt moderne,

3 Anton Mara del Chiaro Fiorentine, Revolutitle Valahiei (dupd textul reeditatr de,
N. Torga), trad. S. Cris-Cristian, lasi 1929, p. 1-2.

t Ibiden, p. 3.

5 Ibidem, p. 8. Izvorul cel mai bogat in reprezentarca padurilor Tirii Romanesti in vre-
mca. domnici Iui Constantin Brincoveanu este harta stolnicului Constantin Cantacuzino din
anul 1700. In acest document cartografic pddurile cuprind intreaga regiune muntoasi si sub-
carpatici, numeroase suprafete mici neintrerupte, dar si masive considerabile. Vezi Constantin
C. Giurescu, Harta stoinicului Consiaitin Canlacuzino, in ,,Revista istoricd romini’’, XT1 (1943),
facs. I, p. 1-27; idem, Istoria pidurii rominesti din cele mai vechi timpuri pind astiizi, cd.
11, Bucuresti, 1976, p. 167 — 168.

¢ Scrban Papacostea, Po[ulnlm Fdvii Romdnesti in a]mzul reformelor lui Constantin
Mavrocordat. Un document ined:t i, in ,Studii. Revistd de istorie” XIX (1966), nr. 5, p. 929—
939; idem Oltenia sub sidpdnirca austriaai (1718—1739 ), Bucuresti, 1971, p. 30—51; Lia Lehr,
Fuactori determinantt tn cvolutia demograficd a Tdrii Romanestt in secolul al XVII-lca, in | Stu-
dii sl materiale de istorie medie’'. VII, 1974, p. 161-205.

7 Louis Roman, Asezdrile rurale ale Tdrii Romdnesti tn secolele XVI—XIX, in , Revis-
ta de istorie”, XXXI (1978). nr. 8, p. 1401—1402; idem, Populatia Tarii Romdnesti in seco-
lele X1V —-XV, in , Revista de istorie”, XXXIX (1986), nr. 7 p. 670, 674, 678.

¥ (. Erbiceanu, Cromicavii greci carc-au scris despre romdni in cpoca fcmariota", Bucu-
resti, 1888, p. 172. ’ ) )

® Vasile Dragut, Monwmentcle de arkiteclurd considerale cq, documente complexe (zlc isto-
riet palriei, fn ,,Acaderia Romini.  Memioriile Sectici de $t1mtc istorice”, seria IV, tom. I
1975 — 1976), Bucuresti, 1978, p. 17
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isi ctala tot mai mult capacititile salc de a asigura viata, munca, creatia
s1 statuarea unor relatii ferme cu vecinili

Locuitorii tarii aveau mai multe ocupatu totdeauna complcmentare,
strins legate de specificul fizico-geografic in care trijau §i de necesitatea
implinirii necesarului vietii. Producitori si negustori, el se incadrau unor
traditionale circuite comerciale zonale pe carc nici economia moderni de
azi nu le-a eliminat definitiv.

Factori importanti interni si externi au influentat dezvoltarea produc-
tiei agricole a Tdrii Roménesti. "Accentuarea continuu sporiti a dominatiei
otomane 1ncepand cu deceniile 4—5 ale secolului al XVI-lea, reflectats
si in canalizarea unor produse agricole spre Constantinopol §i spre garnizoa-
nele otomane de la Belgrad, Hotin, Camenita, Oceacov, sporirea cantititi-
lor dc cereale cerute de Poarta, dupa ce accasta isi restrinsese aproviziona-
rile din alte zone agricole mediteranecne, pe de o parte, practicile mercan-
tiliste, pe de altd parte, au generat cateva fcnomene economice noi 0. Cres-
terea numerici a populatiei, asigurarea securititii oamenilor si a§ezarllor
din cimpie, sporirea cantltatllor de cereale impusc tirii de aprovizionarea
statelor vecine, aflate aproape in permanentd stare de rizboi dupi 1683,
au favorizat sporirea productiei si implicit a suprafetelor cultivate. Pentru
epoca brincoveneascd, un izvor cartografic din anul 1707, prelucrat dupi
harta stolnicului Constantin Cantacuzino, tipiriti la Padova in anul 1700,
inscrie pentru prima oari in asemenea documente, zoncle mari cultivate 1.
Harta nu a inclus insd loturile muncite mai cu seami de tiranii mosneni
din Piemontul Getic si Subcarpati. Indicatiile hirtii in acest sens par a su-
prapune, in cele mai multe cazurj, intinsele suprafete cultivate domeniilor
feudale (domnesc, boieresc, ministiresc), adicd marilor unititi agricole a
caror productie era valorificati pe piati.

Solicitarea granelor in Transilvania sau la export in Imperiul hab-
sburgic sau in Imperiul otoman (sub forma monopolulm) a avut consecinte
1mportante in transformarea domeniilor feudale in intreprinderi produca—
toare de mirfuri, mai cu deosebire la sfarsitul secolului al XVIIHea si in
prima jumdtate a secolului al XVIII-lea 2. Gisim, de pilda, domeniile boie-
Testi ale lui Hrizea vistier si ale rudelor lui Jivrand produsele agricole pentru
zahereaua Camenitel. Pentru ca domnia si faci fatd repetatelor zahercle,
din spirit de prevedere, oamenii sii cumpirau grau de la producitori (ti-
rani, boleri, méndstiri, sate domnesti), la pretul pietei, si-1 depozitau. Asa
s-a intdmplat in 1711 cind s-au trimis la Tutora 30.000 obroace de fiini st
50.000 obroace de orz, sau in 1713 cind pentru Hotin crau depozitate in
Orasul de P10c1 50.000 obroace de faini si orz 3.

10 Adina Berciu ]512’1ghicucu Dinicii Cicbotea, Viafa economicd a Tdrii Romdnc:t:
in epoca 1t Mircea cel Mare, in Marele Mircea Voicvod, }u(urcsh 1987, p. 38.

U Ton Ciortan, Coniributii la istoria cartografiei romdnestz. O prelucvare a hdvtii stolni-
cului Constantin Ctmlacu ino din anul 1707, in Tuargoviste, cetate a culturii romdncsti
1, Studii si cercetdri de bibliografie, Bucuresti, 1974, p. 256.

12 Serban Papacostea, Contribulic la problema wvelatiiior agrave in Tara Romdncascs
fn prima jumdtate a veacwlui al XVIIll-lea, in | Studii si materiate de istorie medie’, 111, 1959,
p. 238; Stefan lTonescu, Panait 1. Panait, Constantin Brdncoveanuw. Viala. Domnia. Epoca.
Bucuresti, 1969, p. 5353; Florin Constantiniu, Relatiile agrarc diss Tara Romdneascd in sccolul
al XVIlI-lea. Bucuresti, 1972, p. 90 si urm. Constantin C. Giurcscu, Probleme coniroversate
in istoriografia romdnd, Bucuresti, 1977, p. 48 —50,

13 Radu Popescu Vornicul, Istoritle domnilor Tdrii Romdnesti, ed. critici de Constant
Grecescu, DBucuresti, 1963, p. 189, 190, 198, 200, 201.

, partea
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Alte mentiuni documentare dovedesc ci Tara Roméaneasci producea
mari cantititi de griu in epoca brincoveneasci. In 1696 domnul pregitea
o zaherea de 100.000 chile la Bucuresti si Targoviste, iar in 1714, an secetos,
patriarhul Hrisant Notara al Ierusalimului obtinea de la Stefan Cantacuzino
dreptul de a cumpira din Tara Roméneascd 2500 chile de Tarigrad etc. In
1719 Mihail Schendos, care triise o perioadd de timp la Bucuresti, scria ci
,,Oltenia poate fi numitd, pe drept cuvéant, granarul Daciei’” 4.

Graul (,fiina” sau ,,piinea’”) constituia o griji permanenti a domniei,
Domnul, in functie de recolte si de factori militari si politici, era preocupat
si asigure consumul intern si comertul de monopol. Comertul liber cu grau
era aprobat nuimai de citre domn si viza in special Moldova si Transilvania
(Brasov, Sibiu, Caransebes), dar si Imperiul otoman. In plus, cantititi in-
semnate de grau se eschivau de la monopol §i erau vindute in Transilvania,
chiar in conditiile cind aici, in 1703, se preciza interzicerea importului
de griu si vin®. _

Politica chibzuiti privind comercializarea griului si restrictiile dupi
misurile mercantiliste din Transilvania, din 1703, au ridicat preturile, dar
au si propulsat rolul domeniilor feudale in aprovizionarea pictii. Ca urmare,
stipanii marilor domenii domnitorul, boierii si mindstirile, an asaltat sta-
panirile mosnenesti, incercind si reusind, totodatd, prin diverse metode
(cumpiirdri, zalogiri, silnici) si-si mareascd mosiile §i numdrul satelor aser-
vite. Acest proces de deposedare a tidranilor stipini de mosie a cunoscut o
sporire deoscbiti in timpul veievoziler Serban Cantacuzino si Constantin
Brancoveanu, ,,atit la cimpie, cit si la deal”, acolo unde pitrunsese un
element feudal sau negustoresc . Extinderca suprafetei domeniilor s-a con-
jugat cu procesul acapardrii de citre stipanii mosiilor a monopolului mori-
lor, iazurilor, helestcielor, precum si al vénziril vinului??,

Din punct de vedere social, aceste procese intervenite in stipinirea
funciari feudald au fortat muite sate mosnenesti si-si vindid mogia fird insi
ca tiranii si fie aserviti. Astfel, s-au inmultit taranii liberi, firi pimant
categorie sociali specifici secolului al XVII-lea si primei jumititi a seco-
lului al XVIII-lea 8. Asupra acestora, stipanii de mosii au sporit obligatiile

de muncd.
Orientarea domeniilor spre piatd se observi si din structura produc-

tiel. Dintre plantele cultivate in epoca brincoveneasci, dupid grau, un rol

1 Serban Papacostea, Contributic la problema velatiilor agrarc. .., p. 240 -242.

15 loan Moga, Politica economicd austriacd si comeriul Tramsilvaniei in vcacul XVIII,
#n Scrieri istorice, 1926—1946, ed. Mihail Dan si Aurel Ridutiu, Cluj, 1973, p. 143, si urm.

16 Stefan Tonescu, Panait 1. Panait, op. cit., p. 56. FProcesul prin care vechile curti do-
meniale s¢ transformd in intreprinderi de rentd, cu alte cuvinte satele nu mai slujesc numai
la intretincerea boierului, ci sunt nevoite si-i1 producid marfa”, incepuse mai inainte. Vezi P.
P. Panaitescu, Dreptul de stramutare al tdvanilor in Tdrile Romdne -(pdnd la miflocul secolului
al XVII-lea}, in,,Studii si materiale de istorie medie”, I, 1966, p. 81.

17 Haralambie Chiricd, op. cif., p. 214.

18 A, V. Gidei, Contributiuni pentru istoria sociald a tdrdnimii noastve si pentru istoria
vaporiurilor economice dintre jdvani st proprietari pdnd la 1864, Bucuresti, 1904; V. Mihordea,
Maitres du sol ¢t paysans dans les Principautés Roumaines au XVIII-éme siécle, Bucuresti; Florin
Constantiniu, op. c¢it., p. 88—94. K .
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important il aveau meiul ¥®, orzul, secara, inul $i cdnepa, tutunul si porum-
bul 22, Domnul Constantin Brincoveanu stringea venituri importante in
cimara domnici dupi ,,vama tutunului”. Potrivit poruncilor domnesti,
vama tutunului, ,,care se vindea osebit’’, era pomenitd in majoritatea punc-
telor vamale, in special in ccle de margine. Acest fapt presupune extinderea
acestel plante, nesupusi monopolulul otoman, si comercializarea ci nu numai
in interiorul tirii, dar si in afard, inci inainte de 1691 L.

In 1705, insusi domnul, care reusise si-si organizeze controlul direct
al intregil economii (sugestiv exprimat in formula ,,$1 ispravnic insdsi spusa
domniei mele’’), intclegea ci vama ce se percepea negustorilor de tutun turci,
greci, sirbi, armeni, titari, arbinasi, transilvineni, moldoveni, negutitori
de tard”, era un prerogativ ce nu permltea si fie atins de ,,niscare neﬂutc.
tori turci sau veri cine din negutatorl silnici’’ 22, Intreg beneficiul comutu—
lui de tutun revenea domniei. Astfel, in anii 1710/ 1711, 1711 /1712, 1712 ]
1713, in tezaurul domniel au intrat, prin concesionarea tutuniritului (,,cum-
pdrat de boierii cci mari’’) 8500 taleri, 14,700 taleri, si respectiv, 12,500 taleri 3.

Tara Romaneasci era recunoscutd pe plan international pentru viile
sale si pentru vinul ce exporta. In hirtile intocmite in prlmele decenii ale
secolului al XVIII-lea cele mai lmportantc podgorii erau la Ribnic (Rim-
nicu ‘Sarat), Pitesti, Targoviste, Sciieni, Cernatesti (Valea Cilugareascd),
Nasieni, Bilteni, Sirata, Schei, Negovan, Greaca, Slatina st Caracal. Domnul
Brancoveanu stipinea viile dc la Liscivara (Pitesti), Sateni (azi comuna
Aninoasa, judetul Déambovita), Scdieni, Slatina, Dealul Céandestilor din
Slam Réamnic si pe cele de pe Valea lui Voivod (azi comuna Rizvad, langa
municipiul Targ0\1§te). Valorificarea vinului din viile domnesti de la Tar-
goviste, Bucuresti (Viciresti) si Hodivoaia se ficea in contul cimirii dom-
nesti. Domnul avea deosebitd griji pentru ca toti stipanii de vii si plateascd
citre vistierie darca zisi vindrici (o vadri din 10 recoltate si un plocon in
bani; vadra de Pitesti introdusa de acest voievod reformator si in domeniul
unitdtilor de misurl avea zece ocale).

In afari de familia domnului, numerosi boieri, negustori si ministiri
isi sporeau suprafetele cu vii prin cumpirare. Sub domnia lui Brincoveanu
viile abandonate de proprietari mai mult de 20 de ani nu mai puteau fi recv=-

A

1% Del Chiaro, op. cit., p. 12. Suprafetele cu mei erau cam tot cit cele cu griu., Meiul
s¢ semina primavara si se culegea in iulie.

20 Ibidem, p. 12, PPorumbul se semina primivara si ¢ culegea in angust. A fost intro-
dus intre culturi in timpul domniei lui $erban Cantacuzino. Constantin C. Giurescu (Problcme
controversate, p. 125) fixcazd inceputul cultivirii porumbului in Principate in prima jumitate
a secolului al XVII-lea. Porumbul, ulterior, s-a inmpus ca o culturd de primi importantd, in-
trucdt nu a [ost expus monopolul otoman. Se pare ci cel care a intuit ~iitorul acestei culturi
a fost tot Constantin Brancoveanu. Astfel, intr-o glosi de pe Eranglclia greco-romdnd, Buca-
resti, 1693, fila 118— 119, care a apartinut bisericii Stoenestilor din Craiova, se¢ afld scris ci:
,.In zilele lui Constantin Voievod au iesit porumbul in Tara Romdneascd; ¢d mai nainte vreme
n-au fost".

2 Matei D. Viad, Istoria medie a Romdniei {secolul al XVIT-lea si inceputul secolului
al XVIII-lea), Bucuresti, 1979, p. 13, presupunca cd tutunul era cullivat ,,numai pentru nece-
sitdtile interne ale tdrii, nu §i pentre vadnzarea in afard”. Altd presupuncre a fost ¢i L \in prima
jumiitate a veacului al XVTIif-lea, tutunul va deveni si ohiect de export in Transilvzania’.
Vesi Istoria Romanier, vol. 111 Bucuresti, 1964, p. 44).

2 Analcfterul, {. 27.

B Catastihul, 1. 4, 6, &, 11
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perate de citre acestia ca pand acum. Ele erau fie vindute de proprietarul
pimintului, fie insusite de acestea .

Vinurile (,,cele mai bune vinuri albe §i rosii cu gust delicat si sinitos
pentru stomac’ %), fiind unul din principalele articole cu care se indestula
Transilvania §i, totodatd, prohibite de Coran, au determinat o febrilid preo-
cupare pentru dezvoltarea culturii de vie si cresterea continui a pretului
pogonului de vie in toati perioada domniei lui Constantin Brincoveanu.
Butoaiele cu vin ficute cadou de Brincoveanu au ajuns pini la Petersburg,
Viena si Venetia.

Noile cerinje de piata au influentat si cresterea viteilor, ocupatle de-
venitd mult mai rentabili. Monopolul de achlzme otoman avea in vedere
in primul rdnd oile. Ca si in cazul graului, pretentnle si cererile otomane de
oi erau foarte numeroase. Numai in 1696, voievodul a trebuit si implineasci
pentru otomani 20000 de oi, numdr ,,ce nu iaste putin lucru’ st pentru care
a rechizitionat si 1.000 de oi de la pastoru transilvineni aflati cu oile in pla-
iurile muntene 2. Cu toate acestea se gdsea un surplus tot mai mare §i pentru
comertul liber.

Vestiti erau s ,,cail de aici”’. .., ciutati nu numai de ofiterii din Tran-
silvania, ci si de negustom din Polonia” 27. Dar si in acest caz cererile otomane
de cai, impresionante, insi explicabile pentru acea vreme de rizboi prin
numairul pretins, au ficut ca aceste animale si nu poati fi marfi suficientd
pentru un comert considerabil.

Vitele mari, atit de necesare transporturilor, au luat calea comertului
spre Transﬂvama dar 1 spre Imperiul otoman si Europa Centrali 23, Prin,
cipalii furnizori erau marii feudali, in frunte cu domnul Preda Brincoveanu-
bunicul lui Constantin Brincoveanu, ajunsese vestit pentru granitele tirii
sale pentru marile herghelii de cai, turme, de oi, vite, si porcl, stupine etc.
si pentru comertul ce-l ficea in marile tArguri ale Orientului si Europei Cen-
trale. Se pare ci in partea de vest a Tdrii Roménesti, peste Olt, boierii olteni
au dat prioritate activititii de crestere si comercializare a turmelor de vite,
si porci, intrucit, in functle de momentele priclnice interne si externe si de
putul pietei, documentele amintesc, si intr-o epoci ulterioardi, alti mar
boieri |, hergheicgii” (in intelesul de posesori de mari herghelii).

In balanta economici i comerciali a tirii mai trebuie adiugate alte
trel mari bogitii, albinele, pestele si vanatul, puse tot mai mult in valoare
in accastd epoci. Albiniritul, ocupatie striveche era caracterizat de Del
Chiaro ca fiind ,,foarte rispindit’’ 2. Mierea si ceara erau produse foarte
mult comercializate de negustori. De altfel, in perioada imediat ulterioari
epocii brincovenesti, cAnd documentele sunt mai bogate in informatii despre
aceastd ocupatie, s-a ajuns ca unii crescitori de albine, si aib3d 3—4 pind la 6
prisici, cu cite 500 — 1500 familii de albine, iar altii pini la 5000 —

24 Damaschin Mioc, Les vignobles au moyen age en Valachie I. Les formes de la pro-
priété viticole, in ,,Revue Roumaine d'histoire”, VI, 1967, nr. 6, p. 968—999 si nota nr. 14.

% Del Chiaro, op. cit.,, p. 4—35.

26 N. lorga, Istoria cameriu.m romdnesc, Epoca veche, ed. 1I, Bucuresti, 1925, p. 299.

*? Del Chiaro, op. cit., p. 5.

28 Caldiort strdint des;bre Tdrile Romdne, vol. VI, Bucuresti, 1976, p. 216; Bogdan Mur-
gescu, Impactul conjuncturii mropem asupra comeriului in a doua jumdiate a secolului al XVII-
lea (I1), in ,,Revista de istorie”, XL1 (1988), p. 587—589.

2% Del Chiaro, 0p. cit., p. 4.
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6000 de stupi §i chiar mal multi %. in 1731, spre exemplu, in judetul Valcea
erau consemnati 56 de stupari (capl de familie care isi ficuserd din albinarit
ocupatia de bazi), repartlzatl cam in aceeasi proportle in toate zonelc acestei
unititi administrative (13 in plasa Muntelui, 17 in plasa Oltului, 9 in plasa
Oltetului si 17 in plasa Cernei). Aceastid largd rdspindire a stupariler, in-
talnita si in statisticile din 1727 ale judetelor Mehedinti si Gorj 3, ne confir-
mi observatiile lui Del Chiaro. Daci mai adivgim si alte specializari ale
unor siteni legate de albinirit, precum cele de ,,albindriu” si ,,bostinar”,
ajungem la concluzia c¢i productia de miere §i cearld intrecea necesititile lo-
cale si, prin urmare, intra in sfera marfurilor foarte ciutate nu numai de
negustorli autohtoni, dar si de cei striini.

Fiecare boler avea pe mosia sa un iaz in care se practica o ihtio-cul-
turd rudimentard; raurile Jiu, Olt, Ialomita, Prahova, Arges si Buzdu didea
,,.cantititi de pestc de marimi ncob1<nmtc mai ales cega st morunul, din
care se scot icrele” %2; ministirile sc 1mbelsu"au cu pestele din baltile limi-
trofe Dunirii. Constantin Vodd Brancoveanu, in intinsul siau domemu, in-
cludea balta Greaca, unde a instituit vam#i domneasci pentru peste *. Asadar,
pescuitul aducea mari foloase domnului, boierilor, ministirilor si negusto-
rilor, care isi valorificau pestele in orase sau peste munti, in Transilvania.

Documentele mentioneazi iazurile ficute de Constantin Brancoveanu
la Fantana Tiganului si la Mogosoaia. Altc iazuri mai vechi, dar care func-
tionau si in vremea aceca, existau la Buciumeni, Herdstriu (mentiunca cste
din 1701), la Tei, Buftea, Bucuresti (helesteul lui Serban Vodi, realizat de
Radu Serban, 1602—1611), la hanul domnesc de la Nucet, la sud de Targe-
viste (a durat p2ni in 1786), la Frisinet pe Mostistea (1677) 3. Helesteiele
au stat in atentia domniei si ori de cite ori nu se 1espectau poruncﬂe se inter-
venea. Spre e\nmplu in 1711, Constantin Brancoveanu a anulat stipanirea
pe care 51 0 asumaseri mai rnultl boieri din Buziu asupra helesteielor ,,de
din sus” si ,,de din jos de oras”’, ambele amenajate prin ,,munca tirgoveti-
lor’’ 35, La construirea iazurilor se folosea atat munca orisenilor, targove-
tilor pe teritoriul cdrora se aflau acestea, dar nu de putine ori, in secolula
XVII-lea, apare semnificativ si mestesugari specializatl striini 2.

O altd bogatie valorificati din plin o constituiau animalele si pisarile

sibatice: mlstretl ciprioare, cerbi, lupi, ursi, rdsi, vulpi, soimi etc., care
se gascau ,,din abundenti’” ¥, '

*

3 Gh. Bartoy, Tchnica albindritulut in Tdrile Romdne in epoca fedald, in ,,Terra nos-
ira”, 11, Bucuresti, 1971, p. 225; Nicolae Nifu, Aspecte ale albindritulci in Oltenia, in ,,Arhi-
vele Olteniei” serie noud, IV, 1983, p. 261.

31 Arh. St. Sibiu, Ms. I 1—3, nr. 209, 210; Arh. St. Rimnicu Vilcea colectia Micro-
filme, nr. inv. 2.

82 Del Chiaro, op. cit., p. 7.

3 Anatefterd, 1. 28,

31 Constantin C. Giurescu, Contribufii la istoria sitintei si tehmicii romdnesti in secolele
XV — fuceputul sccolului al XI1X-lea Bucuresti, 1973, p. 181—182. ‘

% Dimitriec Gh. Ionecscu, Lupta ordsenilor din Buzdu cu ;-ptsropm (1330—1850)
,,Studii $i articole de istorie’”, VIII, 1966, P- 91—-92.

36 N. Stoicescu, Comhmmn rust de iazuri in secolul al XVII-lea in Tara Roméneascd
st Moldova, in ,,Studii si m‘ltcrulo de istoric medie”, ITI, 1959, p. 376--378.

37 Del Chiaro, op. cit., p.
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“Epoca brancoveneasci a constituit, §i din pugmtu} de vedere al dezvol-
tarii productiei mestesugdrest:, un moment de varf, mtr:up secol de lente
prefaceri economico-sociale ascendente. In secolul al }x\/‘vII—le.a, r‘mmérul
mestesugurilor, este ateéstat documentar a crescut de doud ori, ajungand
la peste 803%. Inmultirea produsclor megtesugaresti, diferentierea socio-
profesionald tot mai-accentuatid a mestesugarilor, largirea pietei interne si
inviorarea activititilor' comerciale au propulsat mestesugurile de la sate,
dar mai cu seami la orase.

Multi istorici i cercetitori au fost ispititi si acorde mult spatiu tipo-
grafic ,,inaustrici casnice” ¥, cea care a pistrat traditia pini in pr:.lgul sfira-
mirii sale de citre industria modernd. Dacd luim fira rezerve informatia
lui Del Chiaro ci in Tara Romaneascd ,,cra o adevdratd fabrici de tesut in
fiecare casi’’ 49, putem afirma ci o asemenea situatie a suplinit industria
textili ale cirel inceputuri se plaseazd in secolul al XVIII-lea. Intre produ-
sele mestesugiresti fabricate in casd s-au remarcat cele care privesc imbri-
cimintea omulul si a interioarelor casclor. Majoritateca producitorilor o
formau femeile. Dar, in sate, ld scurt timp dupi incheierca domniei lui Con-
stantin Brancoveanu, documéntele surprind numeroase categorii de mes-
tesugari si, implicit, o crestere a productiel st a numérului mestesugurilor.
Numai in judctul Valcea, intr-un izvor statistic din 1731, multi locuitori
aveanu nume care se raportau la o trecuti sauprezentd meserie, la ocupatii
comerciale sau agricole (deosebite de cele de cultivatori), abagiu, albinariu,
argintar, bojinar, butar, bostinar, bdcan, baciul, blidariu, boar, birbiarul,
bivolar, biias, boiangiu, broscar, briagar, barosu, bocsau, criitor, ciobotar,
cioban, cizmar, carciumar, ciocan, cirimizar, cojocar, ciiprar, curelar, chi-
vidrar, crucear, ciocinar, cimpoicr, cupet, cobzar, ciciular, casapul, dogar,
devul, darstar, fiurar, flesar, funarul, fluieritor, gridinar, grimaitic, hagiu,
juginar, chiular, liutar, leginariu, licrar, licdtus, majar, micclar, mesteru,
morar, mesteru de lemn, olar, olar brasovean, obrocar, ocnar (lucreazi la
Ocnd), ploscar, puscas, precupct, purcirct-purcar, pdcurar, pietrari, plugar,
pescaru, pieptenaru, pislar, rotar, rachiariu, radvanar, sirarul, stegar, spi-
tar, sipunar, stupar, stivar, sovar, salahor, silar, sindrilar, triistar, tipo-
graf, tobosar, tutunar, tabacul, tamplar, torcitor, trocan, untarul, vitaf
de porci, vraciu, vicar, virzaru, vinitor, viiari, vitabi de oi, vizitiu, zidar,
zugraf, zlitirel s. a. Cel mai des enumerati mestesugari si negustori sitesti
erau morarii (79), croitorii (65), mesterii (58), olaru (49), picurarii (44), ro-
tarii (33), ocnarii (25), stivarii (23), ciobotari-cizmarii (19), dogarii (16)
cojocarii (15), untarii (15), zidarii (8) s. a. 4

In afari de categoriile de mestesugari amintiti in satele judetului V4l-
cea, in restul tirii documentcle medievale mai consemneazi si alte specia-
lizari. Cirbunarii, cci care obtineau mangalul folosit in industria extractiva,
dar si alte categorii de , mesteri’” de la orasc si sate, alcituiau in secolul al

»

3% Stefan Olteanu, Produciia mestesugdreascd din Moldova si Tara Romdncascd in se-
colele XVI—XVIII, in ,,Studii. Revistd de istorie”, XV (1959) nr. 5, p. 876.
’ 3 N. Iorga, Istoria industriilor la romdni, Bucuresti, 1927, p. 3, §i urm.

4 Del Chiaro, op. cit., p- 25. )

4t Adina Berciu Drighicescu, Dinicd Ciobotea, Struciuri administrative, fiscale si socio-
demografice in Oltenia la inceputul secolulni al XVIII-lex, in Analele Universitdtii Bucuresti”,
storie, XXXVII (1988), p. 94—95. i
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XVII-lea majoritatea populatici satelor Cirbunesti (din apropierca méands-
tirii Crasna), Tantava (judetul Ilfov) si Malul (judetul Vlasca) 42

Procesul de specializare a mestesugarilor in asezarile rurale s-a accen-
tuat deosebit in ultima parte a secolului al XVII-lea *. In prelucrarea me-
talelor au apirut, pe langd cele trei categorii de mestesugari mentionate in
secolele anterioare (fierarii = fiurarii, cildirarii, rotarii), alte opt (leginarii,
potcovarii, licitusii, l3citarii, broscarii, scobarii, arcarii, sdbiorii, relari,
cirbunarii).

Cel mai numerosi, dar si apreciati mestesugari ai epocii brincovenesti,
au fost constructorii; pietrarii, cirimidarii, virarii-varnicerii, zidarii, lemna-
ril, sindrilarii s. a. Aceasta s-a datorat faptului ci in timpul domniei lui Con-
stantin BrAncoveanu s-a construit foarte mult. Condica vistieries, Anatef-
terul, Catastihul cdmdrii domnesti §i alte numeroase documente mentioneazd
ci statul, domnia manastirile, bolerii au plitit sume de bani importante
pentru constituirea si intretinerea curtilor domnesti din Targoviste si Bucu-
resti sau a unor man cdificii laice §i bisericesti. Printre satele cele mai renumi-
te in mestesugurile ,industriei constructiilor’”, amintim Albesti si Igoiu
(cu numerosi mesteri pietrari), Ridocinesti, Sciueni, Dolofani (varniceri),
Luciani (,,mesteri domnesti de case’’), Gureni-Gorj (sindrilari), Jiblea-Céli-
minesti 5. a.

Alte mestesuguri sitesti mentionate de documente, unele pentru prima
datd, erau: postivarii (la 1685), abagii (la 1682), poturarii, zibunarii, lopi-
tarii, mesterii de iazuri, miedrarii, viorarii, luménirarii, nivodarii, strichi-
nerii, potcovarii, clopotarii, fusarii, bucitarii, fintinarii, sforarii sau pipu-
sarii, guzlarii, miniaturistii, ceaprazarii, strungarii, cofarii 14

Enumerarea numeroasclor ocupatii ale locuitorilor satelor probeazi
o anumitd evolutic a productiei si a mestesugurilor la sfarsitul secolului al
XVII-lea si cresterea diviziunii sociale a muncii. Aceste procese sociale si
economice sunt elocvente pentru perioada de sfirsit a evului mediu care,
la noi ca si in alte pirti ale Europei, a excelat prin , incctineala vietii sale
colective’’ 5. .

In acest sens subliniem ci, in judetul Valcea, potrivit unei statistici
din 1731, erau peste 600 de mestesugari la o populatie de circa 26.000 locui-
tori. De aici rezulti ci, in medie, revenca un mestesugar la 43 de locuitori,
procentaj foarte apropiat de cel inregistrat pe plan european in secolul al
XVII-lea (de un mestesugar la 30—35 locuitor1) . Aceastd situatic prefi-
gureazi viitoarele transformiri revolutionare economice §i sociale din scco-
lul al XVIIl-lea din societatea romineasci.

Desigur, ponderea cra definuti de producfia mestesugireasca de la’
orage. Dar interconditionindu-se piata cu productia, satul devcnise tot masi

12 Stefan Olteanu, Constantin Serban, Mestesugurile din Tara Romdneascd si Moldova
in cvul medin. Bucuresti, 1969, p. 128—129.

1B Ibidem, p. 125.

44 Ibidem, p. 125--155; Constantin C. Giurescu, Confributit la istoria stiintei si tehnicii
romdnesti, p. 103—104; Gh. lordache, Mdrturii elno-lingvistice, despre vechimea sneseritlor po-
pulare vomdnesti. Studin cu privive speciald la Olienia, Craiova, 1980.

45 Jacques le Goff, Ciuvilizatia occidentului medieval, Bucuresti 1970, p. 44.

48 John U. Nef, Apud Ferand Braudel, Medifcrana 5 lumea mediterancand in epoca
lui Filip al 1l-lea, Bucuresti, 1985, p. 329—-330. Vezi Adina Berciu Drighicescu, Dinici Cio-
botea, op. cit., Nicolae Chipurici, Mehedinfi intr-o inscriptie de la inceputul secolulus ot XVIII-
lea, in ,,Drobeta’”, Muzeul Regiunii Portilor de Tier, 1978, p. 136 —153.
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legat de oras. La randul siu, orasul, la sfirsitul secolului al XVII-lea, s-a
consolidat ca principal centru de productie, locul de desfagurare a unei bogate
activitifi mestesugiresti si comerciale. Asa-zisii targoveti sau ordseni (,,0ra-
sani”’), pe care documentele ii mentioneazi deosebit de negutitori, au re-
prezentat prin excelentd elementul social producitor de obiecte manufactu-
rate (articole de imbraciminte, inciltiminte, alimente, casnice, de construc-
tic, de rodoabd, de apirare, unelte de munci etc.).

Din cele peste 80 de mestesuguri intAlnite documentar in orase %7,
mestesugul preluéririi metalelor, se bucuri de o consideratie aparte, desi
ponderca cea mai mare o aveau mestesugurile alimentare. In resedintele dom-
nesti, Bucuresti si Targoviste, comertul cu fier, intre anii 1700—1702, era
dat dec domn clucerului Ianachie {,,Iar nimeni din ordseni, sau den negustori,
au den turci, au den boiari, au den slujitori, au ce micar fel de om arfi,
si n-aibi voe aici, in Bucuresti, nici in Targoviste, si vinzi sare, nici fier,
fari numai fierarii’’) 8.

Dccumentele brancovenesti mai mentioneazd cildédrarii in aproape
toate oragele tarii (cel din Bucuresti, in 1700, au primit sarcinid de la Con-
stantin Brancoveanu si dreagi vasele care se stricau de la curtea domniei %,
spoitorii, potcovarii, clopotarii, rotarii (in 1692, Condica specifici lucririle
lor: ,,Llchuirea si cercuirea cirdlor’), arcarii, sibierii, tunarii (la curtile dom-
nesti din Bucuresti, §i Targoviste), sirmarii, silitrarii din Focsani, caretasii,
cocicrii, legdnarii, lacatusii.

n domeniul productiei de bunuri alimentare, principalele categorii
dc mestcsugari erau: morarii, brutarii sau pitarii, micelarii (cei mai nume-
rosi filnd in Bucuresti (in 1739 — 40 scaune de carne) 0, Targoviste, Pitesti,
Campulung etc.), rachierii, berarii, (la Ramnicu-Sirat), bragani, vutcarii,
cafcgiii, plicintarii, colivarii, mesterii de dulceti (cofetarii), bucitarii.

Urmeazi ca importanti si ponderc constructorii: pietrari, zidarii,
cirdmidarif, virarii (virnicerii), mesterii in lemn (lemnarii), teslarii, dul-
gherii, tAmplarii, podarii, sindrilarii, strungarii, dogarii, butnarii (brutarii),
fusarii.

Din alte scctoarc mestesugiresti enumerdm: tibacarii, cojocarii (bli-
narii), cizmarii, ciubotarii, selarii, curelarii, siidicarii, mestegiii, carafii,
papugiii, pAnzarii, postivarii, abagerii (abagiii), paslarii, darstarii (piuarii),
croitorii, zibunarii, poturarii, chiviraril, ccaprazarii, rudarii, zlitarii, nis
turaril, copcarii, zugravii, sculptorii, cearsonicarii, barbierii,- doftorii, sipu-
narii, biiasii, lumAandrarii, olarii, fintdnarii, funarii, sticlarii, plipumarii,
triistarii, pieptinarii, tipografii.

Sfarsitul secolului al XVII-lea a marcat o etapd superioard in cvolutia
mestesugurilor ordsenesti. Sc accentucazd, procesul de organizare al mes-
tesugariler din acceasi categorie. Documentar, apar tot mai multi conduci-
tori de asociatii mestesugiresti, mai cu deosebire in capitala tarii; viatafii
{vataf dc sibieri) in anul 1678; vitaf de pietrari, 1675; vitafi de lemnari
(in mai multe mahalale, la 1663 si 1698); vitaf de butar, 1672; vitaf de
tabaci, 1657; vitaf de selary, 1634, 1682; vataf de zdbunari 1665; vitlaf de

74Stefan Olteanu, Constantin $erban, op. cit., p. 209.

S Anatefter, 1. 2.

4 Ttidem, f. 60,

30 C. Dapontea, Lphémerides daces, T1, Paris, 1880, p. 186.
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butari in mahalalele centrale, 1687, 1698; vitaf de birbieri, 1654; vitaf de
tunari (sfirsitul sccolului al XVII-lea) 5. a. Asemenea organizatii, fritii,
au existat si in alte orase : Buziu, Focsani, Targoviste s. a.

Tot acum, in ‘Tara Romaneasci apar asoc1atnle mestesugdresti mai
complexe de tipul breslelor: breasla barbierilor, 1668; breasla croitorilor,
condusi de un staroste, 1671, breasla maicelarilor, 167591 etc. La Cralova,
resedinta marelui ban, buqlele apar mentionate de documente in deceniul
trei al secolului al XVIIIea. In Arhivele sibicne sc pastreazdi un document
din 17 august 1733, intitulat ,,Poncturile care s-au dat lumanararilor si sipuna-
tilor de aici din orasul Craiova”, in carc se fac referiri la preturile de desfa-
cere obligatorii ale produselor, la procurarea materiel prime (seul) de la sca-
unele de, micclari, la dreptul calfelor de a deschide privilii numai dupi ce
se inscriau la ,teh”’; la starostele breslel (,,tch mester”) si la vama de seu din.
Craiova. De fapt, acesta este un veritabil statut de breasld mestesugireascd
care reglementeazii productia breslelor, drepturile si obligatiile mestesuga-
rilor si-ale celorldalti membril ‘ai breslelor 2. Referindu-se la stiri de lucruri
mai vechi, documentul atestd firi tigadi, existenta breslelor de la Craiova,
inci din secolul al: XVII-lca, in timpul domniei lui Constantin Brincoveanu.

De altfel, in. timpul domniilor Jui Serban Cantacuzino si Constantin
Brancoveanu citiva = mestesugari s-au apropiat de stadiul manufacturiei.
Banul Mihai Cantacuzino mentiona o manufacturi de postav la Afumati,
intemciatd de Serban Cantacuzino *%. In anii de domnie ai lui Brancoveanu
existau, sub privilegiul si directa indrumare a voievodului, o luminirie in
Bucuresti 5, o fabricid de sticld 14ngd Targoviste %, o tipografie mitropolitand
si atelierele pentru construirea §t repararca de vase pe Dunire de la Giurgiu %.

‘Cresterca numerici a meseriasilor, carc; impreuni cu negustorii pro-
priu-zisi alcituiau populatia caracteristici a oraselor, este ilustrati in struc-
tura urbanistici de numele mahalalclor ¢ de extinderea oraselor. In Bucu-
resti, unul din cele mai mari centre urbane sud-est europenc, existau maha-
lale ale Tibicarilor (mentionati pentru prima dati in documente la 1652,
in 1696 s-a mutat la mahalaua Oltenilor), Sclarilor (1664), Sipunarilor (1667),
Zlatarilor (1689), mai intii zisi Popa Manta (1677), Cildirarilor (1683), Ma-
celarilor (sau Scaunelor de carne, 1684), Otectarilor (1695), Trimbitasilor
(1716). In afari de acestea, mai erau mahalale cu populatie preponderenti
mestesugireascd si negustoreascii: Sf. Gheorghe Vechi (1664), Sf. Gheorghe

51 Condica. .., p. 313, 355, 365, 400, 416, 601, 672; Stefan Olteanu si Constantin Ser-
ban, op. cit., p. 160— 198. )

%2 Sertan Papacostea, Cel mal vechi stalut de breasld mestesugdreascd din Tara Romd-
neascd, in ,,Revista Arhivelor”, 111, 1960, nr. 1, p. 217; Stefan Olteanu, Constantin $erban,
op. cit., Constantin Serban, Orasul Craicve la inceputul secolului al XVIII-lea oglindil in docu-
wentele din Avhivele Statulur din Sibiu, in ,,Oltenia. Studii si comuniciri”’, Istorie, Craiova,
1974, p. 101—102.

% Matei D. Vlad, op. cit., p. 21. Vezi si Stefan Olteanu si Constantin Serban, op. cit.,
. 178. )

54 N. lorga, Isteria industriilor la romdni, Bucuresti, 1927, p. 59—60; Stefan Ionescu,
Panait P. Panait, op. ci?., P, 91, o categorisesc ca manufacturid. Aceasta era arendatd de mes-
tesugari, precum Hagi Vasile, Mihul si Sterie. Cei 10 lucrdtori ai sii pliteauw un bir special.

% Del Chiaro, op. cit., p. 25--26. Sticla de aici, de culoare albastri, era, calitativ,
superioari celei aduse din Poloma

% Constantin C. Giurescu, Constructii navale in Principatele Romiéne in secolul al XVII-
lea §si al XVIII-léa, in Omagin lui P. Constmzlmescu Iasi cu prilejul implinivii a 70 de ani,
Bucuresti, 1965, p. 320-—324.
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Nou (1713), Negustorilor (1669) s. a.% Capitala isi formase deja o retea stra-
dali care numira zeci de strizi (ulite), ma]outatea purtand nume ce indicd
structura socio-profesionali a locuitorilor, Ulita mare din susul zarafilor,
Ulita mare din randul selarilor, Ulita mare intre croitori, Ulita mare in ran-
dul mirgelarilor, Ulita de la scaunele de carne, Ulita mare in rindul aba-
gillor, Ulita bnblculor, Ulita boiangiilor.

Censiderdm cd epoca brﬁncovencasci cpoca interferentei intereselor
cconomice si comeiciale ale mestesugarilor si negustorilor de la orase cu ten-
dinta beierilor si mAndstirilor de a-gi crea. pravi llll in ,,rAnd”’ %8 cu cele ale
mestesugarilor, a fost momentul cel mai fervent al crearii de bresle, asoci-

atii memte si apere interesele membrilor lor. Tot in aceastd epocd, pe un
fond dc acumuliri latente anterioare, s-au creat si asociatii negustoresti
(companii).

_Accasti evolutie a productiel mestesugaresti din peuoada sfarsitului
sceolului al XVIIea si inceputul secolului al XVIII-lea a stimulat distan-
tarca tot mai mare dintre ea si agriculturd, dintrc ea si procesul de circu-
latic al mirfurilor. Documentele atesti prezenta tot mai mare a mestesuga-
rilor si negustorilor intre ,,0amenii buni” (martori, hotarnici, grimitici, ju-
decdtori s, a.). '

l)111]a10a mirfurilor ‘oriscnesti spre gospodiriile sitesti sau spre ex-
port s-a intrepdtruns cu prezenta produselor agroalimentare din sat pe piata
permanentd a oragului. In timpul domniei lui Brincoveanu acest proces de
circulatic a bunurilor dintre oras si sat, racordat la un intens comert de tran-
zit si cxtern, a l3rgit piata ‘interni la dimensiuni neintilnite pani atunci.
Centrele de productie au fost dublate de importante grupiri de negustori.
Alaturi de acestia, activititile comerciale ii preocupi si pe térani, boieri,
dregittori, reprezentanti ai ministirilor, ceea ce indreptiateste pe specialisti
si afirme c3 in epoca aceasta ,,negustoria in Térile Romane nu se ficea numal
de profceionisti’” %9,

Cousensul spre comerf al producitorilor de mérfuri si bunuri a deter-
minat diminuarea productiei mestesugiresti de pe domeniile feudale, in
special mandstiresti. Totodatd se constatd procesul de asezare al boierilor
la orase, cu pncidcre in rescdintcle domnesti si la Craiova, ,,la acest loc cu
semn de stipanire”’, de cumpirare de locuri de case si privilii de citre bo-
lerl si ministiri in orase. Aceastd tendintd sociali s-a intrepitruns cu preo-
cupirile mestesugiresti si negustorilor de a-§i asigura averea, realizind mici
domenii prin cumpirin si vz‘mzﬁri- de pimant.

La randul lor, cerintele sporite ale pietcl au determinat cresterea vo-
lumului de mirfuri. Lucrul acesta a fost sesizat indirect de Del Chiaro cind
aprecia ¢d roménii imbritisau cu succes orice lucrare tehnicd: ,,Vaiahii sunt
foartc mesteri, in orice meseric. Cat priveste mescriile mecanice ci reugesc
admirabil. Deprind usor tot ce vid si nu e lucrare manuald pe care si n-o
imite, fie de industrie turci sau Venctland . Tnzestrati cu dibiicie aparte,

57 Tereza Sinigalia, Observatii privind siructura wrband a Bucurestilor la sfarsitul scco-
Iului al XVII-lea si in prima jumdlate a sccolului al XVIII[-lea, in ,,Revista muzeelor si mo-
nume 1tolor Monumente istorice side artda’™, XVTII {1987) nr. 2, p. 35.
..Rindurile” comerciale erau tcrmenul prin care s¢ desemmnau priviliile unei anumite
catc-gorii de mestesugari (Stefan Olteanu si Constantin Serban, op. cit., p. 217).
® Dumitru Z. Furnic3, Din istoria comerfului la romdni, Mai ales bdcdnia. Pudlicatiune
de documente inedite, 1593 —1855, Ducuresti, 1908, p. XIL ’
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roménil ,,izbutesc in oricc mestesug de provenientd italiand, nemteasca,
franceza etc., mai curdnd in cea turceasci’’. @0

Dominatia otomana asupra Tarilor Roméne, instaurati citre mijlo-
cul secolului al XVI-lea, a determinat eforturi suplimentare din partea aces-
tor state pentru apiirarea si pistrarca suveranititii a fiintei lor statale. In
miscarea de idei si, totodatd, in politica domnilor din secolul al XVII-lea
s-a stiruit asupra prerogativelor suverane ale domniei, descinse dintr-o glo-
ricasi dinastie autohtoni, pentru o activitate culturali de amploare si o poli-
ticd economicid antiimperiald, dar, in acelasi timp, receptivi la curentul
mercantilist european.

fn acest context, sc inscriu preocuparile domnilor privind exploata-
rca bogitiilor subsolului. Din scrierile unor striini care au trecut sau au ac-
tivat in preajma domnilor aflim ci, pentru a nu se incuraja ,,apetitul’’ oto-
manilor de a transforma teritorille romanesti in pasalicuri, s-a renuntat
la deschiderca unor mine de fier si arami, precum avuseserd si alti domni
in secolele XIV—XVI. Ideea este exprimati inci din timpul voievodului
Petru Cercel de Francesco Sivori, care relata ci locuitorii Tarii Roménesti
,nu indriznesc”’ si exploateze minereurile bogate din subsol ,,de teami
cd, o dati cheltuiala ficutd si lucrul pornit”, turcii ar fi incercat si ,le ia
pentru ei”’ 8. O exprimare identicd intalnim la negustorul italian Bartolomeo
Locadello care, in 1641, informa conducerca Venetiei ¢i Tara Roméneasci
,.este bogati de la naturd”, ,,are mine de aur, de arami §i de o anumita pi-
curd neagrd, care arde ca ceara; de acestea insd locuitorii nu se ating, pentru
a wi da turcilor prilejul de vreo schimbare’” 82. Ideea se regiseste la Paul
de Alep®, Dimitrie Cantemir® si Del Chiaro %.

Dar marii domnitor?, cum a fost si Constantin Brincoveanu, care au
ctalat politica dc independenti st suveranitate a tirii lor, n-au ezitat si re-
deschidd vechile mine de fier si arami, si exploateze si alte bogitii ale sub-
solului. Constantin Brincoveanu a investit bani (pe seama domniel in mina
de arami de la Baia de Arami. Arama de aici, de foarte buni calitate in
comparatie cu cea din Asia Mici, era cxportati de domnitor in tot sud-estul
Europei. Cantitatea extrasi era apreciabili. Un cilitor striin, in 1719, arita
cd minele de la Baia de Arami sunt ,,atit de bogate in cupru din cel mai
bun, incit in cureul catorva siptiméini s-au strins 300 funti din topire.
Aici stau deschise 30 si mai bine de guri de puturi asemenea celor exploatate
cu ajutorul unor roti si unor funii incolicite pe scripeti’” .

Documentele mentioneazi alegerea firisoarelor de aur din nisipurile
raurilor Olt, Lotru, Arges si Dambovita de citre tigani care, anual, dideau
domnitorului 15 ocale de aur (2 galbeni dramul) . De la Focsani, intre 1698 —
1702, s-a extras silistrd si s-au livrat arsenalului domnesc 5 tone de iarbi

6 Del Chiaro, op. cit., p. 25, 26.

€1 Stefan Pascu, Petru Cercel si Tara Romdneascd la sfarsind secolului al XV I-lea, Cluj,
1944, p. 178.

2 Cdldtori sirdini..., vol. V, p. 34.

9 Ibidem, vol. VI, p. 202—203.

¢3 Dimitrie Cantemir, Descrierca Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 103.

% Del Chiaro, op. cit., p. 8.

% Apud Nicolae Maghiar, Stefan Olteanu, Din istoria mineritului in Romdnia, Bucu-
resti, 1970, p. 157. Vezi si Tudor Nedelcea, op. cit., p. 153, Despre nivelul tehnic al extrac-
tiei i reducerii aramei in cuptoare, vezi Paul de Alep, op. cit., p. 182—184.

67 Del Chiaro, op. cit., p. 81; Nicolae Maghiar, Stefan Olteanu, op. cit., p. 165— 166.
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de puscid . Din zona Olteniei (pe 1anga Cerncti si Baia de Fier) se extrigea
plumbul, iar din zona Buziului si de langd Targoviste, sulf. Tot in zona Bu-
zaului sunt mentionate ,,picle, adicd noroi care clocoteste’” %9,

Exploatarea ficrului la Baia de Fier, pe scama domnici, incepand cu
Matei Basarab, a continuat in timpul domnilor Constantin Serban, Mihnea
al IIl-lea Radu §i Gheorghe Ghica. Ca si Matei Basarab, Constantin Branco-
veanu a cumpdrat satul B'ua de Ficr in 1691 si l-a ficut danie ctitoriei sale
din Hurezi . Nu stim sigur dacd in tmr},ul domniei lui exploatarea mine-
reului de fier de aici a continuat. S-ar pirea ci da, deoarece Del Chiaro amin-
teste de ,,mine de fier care si vad pe drumul ce duce de la Bucuresti la Tar-
goviste’” ™. De altfel, vinzarea fierului (laminate) era monopol al domnului
Brancoveanu.

La sfarsitul secolului al XVII-lea, domnit Serban Cantacuzino si Con-
stantin Brincoveanu au deschis noi ocne de sare, pe langd cele care existau
din secolcle anterioare. Acum au functionat Ocna Mare din Vialcca *?, Ocna
Micd de langd Targoviste, Telega, Ghitioara (inchisd intre 1682—1696; re-
deschisi de Constantm Brancoveanu pe seama domniei). Teisani (deschisi
in 1682), in stipanirea lui Matei Filipescu, mare agi), Slinic (deschisi in
1689 de Mihai spatarul, fratele lui Serban Cantacuzino, pe mosia cumpdrata
de la mosnenii sliniceni in 1685), Siraru {deschisi de Brancoveanu pe mosia
sa aflatd aprcape de Ghitioara si Gledeni (in Prahova) ™.

Cresterca productiei de sare a dus la sciderea p1etulu1 si, implicit, a
veniturilor domnesti. De accea, chiar Brincoveanu a luat masurt de inchidere
a catorva salme, intre ami 1705—1712. Ghitioara, Siraru si Teisani. Jar
in 9 decembrie 1697, Constantin Brancoveanu ccrea Portil respectarea drep-
tului Tarii Romane§t1 de a desface sarca pe ambele maluri ale Dunirii .
Si prin aceste misuri marele veievod Constantin Brincoveanu etaia un spi-
rit economic deosebit, realizat si eficace, apreciat de contemporanii lui carc
scriau ci ,,De aici si din oricare altdi ramurd de-activitate, se¢ poate deduce
geniul incomparabil al principelui Constantin Bréncoveanu’ ™.

Comertul intern. Principalele drumuri din Tara Romancascd au fost
frecventate pe directia schimbului national (mtcrxomancsc) curopean, con-
vergand citre orasele Sibiu, Brasov, citre vadurile Dundrii ¢i spre Marea

88 Condice Vistieriei. . ., p- 672. Potasa causticd sub numele de potas, Vezt pentru acea-
sta, Constantin C. Giurescu, Contribufii la islovia stitntei. .., p. 211-212.

8 Ibidem, p. 81.

7 Eugenia Florescu, Aspecte ale (uptet tdranilor din saiul Baia de Fier impatriva cyploa-
tdrii feudale din secolul al XV-lea 51 pand la secularizarca averiler mdndstivesti, in , Studil si
articole de istori¢”, VII, 1963, p. 97 —98.

' Del Chiaro, op. cit., p. 8.

2 Anatefterul , p- 2.

? Descricrea minei, 2 muucii in mini, a celor patru feluri de sare extrasd cte. Yexi D.
Zahau’l Ocnele Mari intr-o scrisoare din 1690, in |, . Buridava, Studii si materiale”, Ramnicu
Vilcea, 1979, p. 57 —62.

“! Pe harta stolnicului Constantin Cantacuzino nu apar salinele de la Slinic si Sararu,
Vezi Aurora Ilies, Stiri in legdturd cu exploatarca sdvii in Tare Romdneascd pand in veacul
al XVill-lea, ,,Studii si materiale de istorie medic’’, I, 1936, p. 161—162. Salina din Gledeni
este conseminatd de acecasi harti. Vezi Conslantin C. Givrescu, Confyibutii la istoria stiinfer. ..,
p- 8L

7 Mustala Ali Mehmed, Documente turcesti privini istoria Romdniei, wvol, I, (1455 —
1774), Bucuresti, 1976, p. 197 — 198.

“* Del Chiaro, op. cit., p. 4.
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Neagri. Acest fapt l-a sesizat si Luigi Ferdinando Marssigli, cel ce a fost
primit in 1691 de Constantin Brincoveanu si a corespondat cu stolnicul
Constantin Cantacuzino, si care, in harta intocmiti de ¢l pentru bazinul
Dunirii, a trasat marele drum carc unea centrul Europei cu -Orientul pe
Intinerariul Viena-Arad-Lipova-Deva-Sibiu, unde se ramifica. Un drum
cobora prin Ciineni cdtre Cerneti, iar altul continua din Sibiu spre Brasov,
prin Rucdr-Bran, Pitesti-Bucuresti-Giurgiu sau prin Targu Ocna spre Bri-
lla-Galati si Marea Neagra.

Conditiile fizico-geografice au fost acclea care, de-a lungul vremii,
au ficut ca principalele drumuri comerciale si urmeze viile apelor curgi-
toare sau limita a doud forme de relief 7. Drumul de sub podgorii, carc unea
teritorille roméanesti exterioare Carpatilor, trecind prin Craiova, Slatina,
Pitesti, Buzdu, Ramnicu Sirat, deci de la limita nordici a campiei, prin
interscctare cu drumurile muntclui si piemontul a determinat existenta
mai multor ccntre de convergenti: Tantireni (locul de confluenta al Gilor-
tului si Motrul cu Jiul), Craiova (locul de intilnire al drumului care ,,cobora
de la Ocnele Mari’’), drumul Bucurestilor sau muntenilor — drumul Mehe-
dintilor, drumul muntelui, drumul Caracalului-Diiului (Vidinului), Slatina
(punct nodal pe apa Oltului), Pitesti (vechi centru de unde pornea drumurile
mari ale tirn cdtre Targoviste st Bucuresti, Campulung si Brasov, Curtea
de Arges si Clineni, Slatina si Lnlova) st Bucuresti (capltala Idrn Roma-
nesti, cel mai de seami nod rutier, locul unde se intilneau sase drumuri mari).

Inci de la mijlocul secolului al XVI-lea, marile artere comerciale eu-
ropenc au avut de suferit in urma cuceririlor otomane (citre centrul Euro-
pei) si a rizboalelor austro-otomane, dar si mutatiile economice europene,
au determinat, chiar de la sfarsitul secolului al XVII-lea st inceputul seco-
lului al XVIII-lea, o deplasare a ciitlor comerciale citre nord, spre centrele
mari din Germania, Polonia si Cehia. In acceast ordine de idei, evidentiem ci,
in decursul secolelor XVII si XVIII, talgul cel mai de seamd din Europa
Centrali, care a dominat relatiile comerciale cu Europa Résdriteand si chiar
cu Orientul, a fost cel din Leipzig. Efectele unei asemenea mutatii s-au re-
simtit imediat in frecventarea drumurilor de tranzit, in tendinta comer-
tului de a impinge ,,marfa turccasci’’, tot mai spre nord.

Celilalt mare drum, de-a lungul Dunirii, era impresurat atit de nu-
mcroasele balti de pe malul sting, dar mai cu scamd de controlul turcesc
asupra celor mai im},ort'mtc localitati din nordul Dunirii, asezate la vadu-
rile prielnice §i vis-4-vis de centrele de pe malul drept al fluviului.

Catre sfarsitul secolului al XVII-lea, ciAnd cxpansiunea economici
a Imperiului habsburmc se conturcaza vizibil, cfmd acesta vola si deschidi
,,un_nou drum spre risirit manufacturilor ei”” *®, — utilizarea cursului Du-
niril de la Calalat inspre amonte intrd in planmlle politice habsburgice.
Cat de mult au reusit austricell si se infiltreze pe acest scctor al Dunarn
st cit de important era pentru el sii domine malul sting reiese chiar din scrie-
iile otomane. In cronica Ini Mchmed Fandiklili Aga, scrisa pe la inceputul
veaculut al N VIII-lea, cunoscuti sub titlul de 611alziar farithi (Cronica lui
Silahtar) se relateazd ci in primivara anuvlui 1692 ,cetatca Cladova’” (Fet-

77 Romulus Vulcinescu, Drncinart §i pojasert ste@oechi, Bucuresti, 1974; Dinicd Ciobo-
tea, Drumurile conierciale din zona Olteniei (sccolul al XV Il-lea), in ,,Analele Universititii
din Craiova’, ,,Seriz Stiinte sociale si econonice”, NIV, 1984, p. 83, si urm.

% Gheron Netta, Viitoral cconomic al Severinului, ‘Bucuresti, 1921, p. 33.
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hislam) si targul Or$ov (Il:.O\ a) se aflau in mainile dusmanuiui (adicd ale
austriccilor n. ns.) si cd in afard de accasta, pe mica insula linistitd (Ada-
Kale), ce se afld la trecitcarea Orsova pe Dundre, vreo 5000 dc austrieci,
maghiari si haiduci au asezat in toate pirtile tunuri si sarampoi” (palisade),
1mplcd1cmd ,trecerca vaselor de zaherea spre 1)01"1'1d”9

,,Reteaua ciilor de comunicatie a 1nclus, aliturl de drumurile strivechi,
o densd tesiturd de legituri pe uscat sl pe apd: sosele, sleauri, poteci, cird-
rile de pe plaiurile mun§1101. Dezvoltarca ci a fost accentuati de aparitia
unor not targuri, de mutarea altora, strins legati de vechile peduri de peste
ape sau de cele noi, de punctele de vamd si scheld. Hrisoavele domnesti,
actele particularc amintesc diferite drumuri. Unele sunt strivechi, rimase
de pe vremea romanilor, insi bine conservate st fearte folosite. O dovadd
in acest sens o constituie relatirile lui Paul de Alep din 1657 si cele, mult’
mai tarzii, din anul 1890, ale lui August Pessiacov. Ele priveau drumaul
care venea de la Islaz, pe 1angi Hotdrani, ca fiind ,,cel mai bine conservat,
cici puturim merge cu trisura pe dansul mai mult de un kilometru, ca si
pe un drum din ziua de azi”’. Pentru locuitorii din acca parte, aceste drumuri
erau cunoscute ca fiind de la Traian sau ,drumurile de piatrd” 8, Accst
drum, paralel cu apa Oltului, este figurat pe hartile intocmite dupd scrierile
stolnicului Constantin Cantacuzino, in 1707 si 1718 la Venetia. (Indice topo-
grafico del Principato di Valachia). S in accasti vreme drumul era cunos-
cut sub numele de ,,Drumul imparatului Traian”. El unca ,locul unde a
fost podul ficut de Traian”. Celei {(podul a fost construit de imparatul Con-
stantin cel Mare, n. ns.) cu Ribnic (Ramnicu Valcea).

In zona Carpatilor Meridionali numeroase crau drumurile foarte vechi
zisc de plai. In preajma acestora, inci de la inceputul secolului al XVI-lea
si apoi in hirtile din secolul al XVIII-lea, erau consemnate oronimele Ne-
dei 8, Multe drumuri au luat denumirea localititii mai importante din veci-
nitatea spre care duceau. Aceasti categorie alcituieste accle intinerare
care se racordau la circuitul drumurilor mari.

Foarte adesea este repetat numcle , drumului pistorilor”’, mai vechi
si foarte folosit, ceea ce ne determini si deducem ci traseele erau bine cunos-
cute si crau statornic urmate. Credem ci numiarul mare al acestor drumuri
se explicit nu numal prin aceea c¢ii ele se datorau coboririi turmelor din munte
cdtre baltd (Dunirea), ci si prin caracterul lor strict zonal sau local, circum-
scriindu-se asczirilor sittesti, risfirate de-a lungul viilor de ape, fiind |, legate
in mod obisnuit de drumurile de acces ale acestor asezari spre izlaz, spre
pasune, spre pidure, spre plaiul st stina apropiati’ 8. Dar si numele ,,dru-
murilor sirii’”’ erau cele mai cunoscute. Documentele. vremii si traditia le
consemneazd sub acest aspect distinct chiar dacil ele urmau acelasi traseu
ca cclelalte drumuri, cele ale olacului, ale oilor, ale Luiilor, ale untului, ale
micrii, al Diiulul, al Giurgiulut sau al Briilei,

™ Mihail Guaivogla, | Arhica fns Ada-RKale si imjorissa of, in ,, Revista Arhivelor”,
1962, ar. 1. o, 119~ (20,

W Caldgtori sirdizi. .., role VI po 218 August Pessiacer, O excprsic {n Rom mafi, Cra-
iova, 1860, p. 4. . i .

S Ton Conca, Plaiul si smntele in istoria Oltenici, i Gltenia, Craicra, 1943, p. 73 si

urm.
8 Romulus Vulcdnescu, Paul Simionescu, ep. cit., p. 29.
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Principalele drumuri ale sirii din dreapta Oltului legau Ocna Mare
de langi RAmnicu Vilcea, centrul foarte vechi de exploatare a sirii, cu sche-
lele de la Dunire: Islaz, Corabia, Bechct, Calafat, Pristol, Cerneti, Orsova,
sau cu pasul Valcanului si potecile din Carpatii Meridionali de pe la Novaci
si Bahna 8.

Drumurile sarii din stinga Oltului legau Ocnele de la Ocna Micid, Telega,
Ghitioara (Jitioara), Teisani, Slinic si Sararu cu vadurile dunirene Turnu,
Zimnicea, Giurgiu, Oltenita, Lichiresti, Orasul de Flori si Briila. Peste munti,
ciriugi de sare, cu poveri pe cai, treceau in Transilvania pe numeroase po-
teci 84

Cele mai multe drumuri erau fird o amcnajare speciald, foarte 1ung1
si cu numeroasc deniveliri. In anotimpurile de toamnd si primidvard ele
deveneau impracticabile. In asemenea cazuri se obisnuia si se urmeze trasee
care ocoleau obstacolele. Drumurile mari erau, insi, prin grija domniei, cét
de cit intretinute, in asa fel incit cle si fie accesibile transporturilor. Dom-
niile lungi si pagnice au avut efecte pozitive si asupra stirii drumurilor si
frecventarii lor. Dovada cea mai griitoare in acest sens este grija permanentd
a mai multor voievozi pentru a asigura securitatea, functionalitatea si ope-
rativitatea pe drumurile publice. Cu ocazia reintoarcerii armatei otomane
dinspre Transilvania in 1695, Constantin Brincoveanu a trimis ,,pe Petre
Obedeanu si Istodor cipitauul si deschidd drumurile, s3 facid poduri pe la
ape mari st altele”, ,,s3 dreagi drumul’ %,

Pentru Evul Mediu, cand transportul mirfurilor se efectua cu carul
cu boi sau cidruta cu cal, problema cea mai importanti riméinea realizarea
mijloacelor de trecere peste ape. Interventiille domniei pentru buna functi-
onare a acestora decurgea si din nevoia de a controla intreg teritoriul tarii,
de a orienta circulatia mirfurilor ciitre punctele de vami. Matei Basarab,
la 12 octombrie 1632, repunea in drepturile lor de pliiesi pe niste cnezi din
Jiblea. Spinul si Bridateni, fugiti peste munti, cu conditia... ,si si aibd
a-si pizi podul de la Jiblea pe unde trec toate slugile domnici mele si fami-
liile de la Ocna Mare” %. Antonie voievod, prin hrisovul din 17 decembrie
1669, intirca ,,‘atul Tlhomxrestl ot sud Do]] ca si fie in pace de podvade,
mertici, de conaci, de lucru domnesc, pentru ci i-au iertat domnia rnea de
aceasta de toate numa si aibi a ficca de pazii si de strejuiali podulul den
apa Jiului de la vad de la Obedin de turci §i de olicari si de alte trebi ce vor
fi ale domniel mele: §i si pazeascd si de oamenii 1di; iar dc alalte de toate
si fie in pace, precum scrie mai sus, agigderea si voi toate slugile domniel
meale veri care cu ce slujbd veti umbla si avetl a liasard <atu1 Tihomiresti
in pace” %.

La 21 mai 16935, Constantin Brincoveanu poruncca egumenului de
la Ministirea Motru si tie la podul de peste Jiu, de la Tantdreni, trei oameni
,,ca si poatd fi de paza podului c¢ind vor trece cel ce vor umbla cu trebile

59 Aurora Ilies, Drunuerile si transportul sdvié in Tara Romdneascd (secolele XV - 1X),
n ,,Studii si materiale de istorie medie’’, VII, 1974, p. 224 -226.

& Ibidem, p. 226 2228. Vezi si Constantin €. Giurescu, Harta stolniculi:i Constantin
Canlacuzino. .., p. 1L

% Radu logolitu Greceanu, Istoria domniei lui Constanlin  Basarab Brdncoveanu voie-
vod, edifie criticd de Aurora Ilies, Bucuresti, 1970, p. 110.

8 Aurelian Sacerdoteanu, Din arhiva mdrdstirii Cozia, in , Hrisovul”, VI, 1946, p. 72.

%7 Biblioteca Nationald, colectii speciale, Documente istorice XCVIIT | 2,
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dommnici mele in cai de olac”’. Pentru accastd treabi cei trei erau scutiti de
domnic ,,de bir slujitoresc si de bir mirunt de tarii, de miecre cu ceard, de
gdleatd cu fin, de podvoade, de mertic de conace, si de cai de olac, de zaha-
rele, de car de oaste si de birul ostii, de ploconul hanului si al sultanului,
de haract, de vel seamd si de scama a doua i a treia, si de alalte de toate
dajdiile si oranduiclile cate crau in tard’ %,

Din toate aceste documente, presirate de-a lungul secolului al XVII-lea,
observim ci podurile #, asczate la vadurile prielnice traversirii, se gisean
atit la intilnirea drumurilor mari, cit si in punctele cheie ale unor zone
strategice. Hirtile Tarii Roménesti din vremea lui Constantin Brincoveanu
cuprind 23 de poduri ® mari peste Jiu, Motru, OIlt, Oltet, Dimbovita, Ia-
lomita, Arges, Colentina, Neajlov, Prahova.

Pe langi aceste poduri fixe mai existau si alte poduri umblitoare la
Slatina, Ramnicu Véicea, la Posada, peste Dambovita, (in 1711), peste Ialo-
mita, la Cornitel. In afari de faptul ci ele contribuiau la asigurarea fluxulul
comercial, aduceau, totodati, si venituri importantc prin taxele (brodina)
ce se percepeau de ,,podan’”. De aceea, a existat o adevirati concurenti
pentru stipdnirea podului. In anul 1665, boierul Gheorghe, din judetul Me-
hedinti, a obtinut hrisov domnesc pentru mosia din Obedin care cuprindea
intre altele... ,,venitul... den vadu! podului, precum au tinut mosnenii”
de aici #1. Duca volevod scria, la 18 aprilie 1677, egumenului de la Tintareni
cd s-a jeluit egumenul Gherasim de la Mindstirea Gura Motrului, ,,zicAnd
cum cd nu vrel si lasi podul si umble unde a umblat pind acum, ci vrel
si-1 muti pe mosia manistirii; s zice ci faceti val camenilor de la manastire
de nu pot si se odihneasci de voi’’. Voievodul a curmat aceastid neintele-
gere poruncind egumenului de la Tantireni si lase ,,podul si stea unde a
stitut s pindi acum’’ 2%

Mare importanti a acordat podurilor §i domnul Constantin Branco-
veanu, care le considera insuficiente in tari. De aceea, la 28 aprilie 1701,
cand a judecat o pricind privind construirea unui pod umblitor peste Olt
la Bogdinesti, el a dat voie oamenilor ministirii Cozia ,,53 faci nu un pod,
ci §i zece, numai si poatdi’ %,

Circulatia mirfurilor si a oamenilor impunea existenta unor locuri
de popas, mai ales in intretiierea drumurilor, in preajma podurilor de la
vadurile importante sau in apropierea tirgurilor. Indeobste, locul respectiv
aducea venituri atit prin taxele ce se percepeau pentru adipostirea cili-

8 Arh. St. Craiova, colectia Manuscrise, nr. 6, f. 152.

8 Podurile acestea, zise st ,,umblitoare’”, au construit etapa intermediard intre luntre
si podul adeviirat. Ele erau ,,de fapt o podisci sprijinitd de citeva luntre si apoi miscati de
la un mal la altul”. (Ion Ghinoiu, Popasuri ctnografice vomdmesti, Bucuresti, 1981, p. 62).

% Podurile in harta stolnicului Constantin Cantacuzino erau urmétoarele: 1. peste Motru
la Strehaia; 2. peste Jiu, la. Tatireni si Cretesti; 4. peste Oltet la ,mindstirea Crivina;
5. peste Olt la Cdineni; 6. peste Arges la Copiiceni; 7. peste Ristoaca, la Floresti; 8 —9. peste
Dambovita la mindstirea Nucetul si la Platdresti; 10— 12. peste Colentina Ja DBanesti, Herds-
triu si ministirea Plumbuita; 13— 14. peste Neajlov la Clejani si Cidlugdreni; 15— 19. peste
Talomita, la Vileni, Gherghita, Dridov, Slobozia; 20. peste girla de la Brezoaia; 21. peste
Prahova in dreptul Gherghitei; 22. peste Vanata, lingi virsarea in Dunidre; 23. peste Mos-
tostea, 1a Viresti. Pentru acestea, vezi C. C. Giurescu, Contributii la istoria stiintet. .., p. 31—32,

1 Biblioteca Nationald, colectii speciale, Documente istorice, XCVIIT | 9.

92 Arh. St. Craiova, colectia Manuscrise, nr. 6, {. 152.

® Arh. St. RAmnicu Vilcea, colectia Manuscrise, nr. 150, . 28.
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torilor, a vehiculelor si a mirfurilor pe timp de noapte sau pe vreme nefavo-
rabild, cit si prin posibilititile ce se creau pentru valorificarca unor produse
alimentare si biuturi.

Pentru mijlocul secolului al XVII-lea doud informatii ale unor cilitori
striini surprind diferit accasti sitvatie. In 1648, cind Baksic se pregitea
sd viziteze pentru a doua oard Tara I\cmamasca, se echipeazdi cu diverse
materiale de cilitorie deoarece — scria el — avea si intilneasci locuri |, lip-
site de inlesnirea unor hanuri si case de gazduire si trebuie de multe ori s
umblii prin tot satul c-a sa aibi si gésesti vreun berdei pentru gizduire, s
acesta pe timp de iarni, cici vara se poposeste intotdeauna pe camp; si pentru
cai arareori se giseste vreun grajd, si de cele mai multe ori el stau afard,
fie ci este ploaie sau zdpadd, sau orice fel de vreme’ . Peste citiva ani,
insi, in 1657, un alt striin, suedezul Clas Brorsson RalamD, observa o rca-
litate total diferitd de cea infitisati de Baksi¢, anume cid, peste tot intinsul
Tarili Roménesti, cArciumile erau foarte numercase, mai ales de-a lungul
drumurilor (,la fiecare doud mile... este cite o crismi micd, cliditd din
stuf si acoperiti cu paic, unde sunt citeva butoaie cu vin ¢i unde drumciul
poate gisi citeva ceva de ale mincirii”)%. Aceste cArciumi, privite prin
rolul lor triplu, de popas, de comercializare a unor bunuri din gospodiria
localnicilor, dar si de tranzactii intre negustori si iccuitorii din zond, ccn-
stituiau o verigd importanti in cadrul unul comert organizat si permanent
Ele vor persista ca o notdl specifici comerfulul de la noi panilainceputu
secolului al XX-lea.

In afara acestora, insi, existau in punctele de intersectie a mai multor
drumuri, sau in orase si targuri, case si hanuri unde stationau calitorii, ne-
gustorii si carele cu mirfuri. Un exemplu in acest sens este tocmeala din
28 martie 1698 intre Manistirea Cozia si mesterii Oprea, Albul, Toma Mol-

dea, Valcul din Voita pentru construirea unei case la podul ,,care umbli
din sus de Caineni, ca si fic de odihni cilitorilor” %. In Bucuresti, pe locul
confiscat de la aga Constantin Biliceanu (unde acum este Muzeul de Istorie
Nationalid, Constantin Brincoveanu a construit un mare han (,,Hanul Con-
tantin Vodd”). Astfel, capitala tirii era un mare centru comercial (,,cu tot
felul de mirfuri, din toate tarile lumii”’), cu ,,banuri minunate ocupate de
negustori bogati’’ 9. ' '

Intre anii 1690—1700, in preajma marelui targ de la Craiova, egumenul
Ioan al mainistini Hurezi, la- porunca voievodului Constantin Brancoveanu,

9 Cdldtori strdinf..., p. 233 =254,

% Ibidem, p. 612,

% Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, nr. 209, f. 207 —203 «(...,, pentru aceasta ne-am
tocinit ca s& [acem case de ispravi cu chilie micd si altd chilic mare. ... cu toate ce-i trebuie,

cu usi, cu lavite, cu podini, poditd bine precuin se cade si cu sindrild™).

%7 Charles de Pevssonnel, Traité sur la commerce de {a Mer Noive, vol. 11, Paris, 1787,
p. 177; Del Chiaro, op. cit., p. 9. Despre marile hanuri coustruite de Scrban Voda s1 Con-
stantin Brancoveanu. Vezi George Potra, Hanwrile bucurestene, Bucuresti, 1943; Idem, Istc-
ricul hanurilor bucurestene, Bucuresti, 1985; Stelan Ionescu, Bucnrestii in vicmea _,"énmrio,tzifo;',
Cluj-Napoca, 1974, p. 16—21; Constantin C. Giurescu, Isfcria Ditcurestilor, editia a 2-a reva-
zutd ¢ addogitd, Bucuresti, 1979, ». 76. si urm.
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a supraveghcat construirea unui incipitor han (de mirimea caravanseraie
lor) ,,pentru folosul negutitorilor si al siracilor’” .

Pe drumurile comerciale cet ce transpertau mirfurile crau ciriusii
carc umblau in grup de citc 10—12 transportand sare, bduturi, ceard, lana
etc. %9

Transportul pe apf, mai cu deosebire pe Dunire si Olt este tot mai
mult mentionat de izvoarcle interne din secolul al XVII-lca. Ca mijloc de
transport circulau pe Dunire vasele construite la Nicopole, Vidin, Giurgiu,
Ciscioara, care satisficeau miscarea de mirfuri si problemele armate pe
traseul citre Belgrad si Tulcea. In Principatele Romane, constructiile navale
(vase de Dunire si Mare), care se realizau in santiercle de la Giurgiu, Galati
si Ciscioare avcau deja, -in sccolul al XVII-lea si la inceputul secolului al
XVIII-lea, o veche traditie. 19 Pe Olt se foloseau niste luntre speciale numite
,nivriti”’, utilizate la transportul sirii de la Ocnele Mari. Intr-un document,
foarte interesant, din 23 martie 1662 se relateazd pricina dintre Ion Judecu
gl Pitru Judecu cu Nedelco din Diesti, de cind ultimul se pusese chezas
la cimirasul de la Ocna Mare ca primii si primeascd pretul pe luntrile (3
taleri pentru o luntre) ce urmau si le faci si nu le ficusera. 10

Prin urmare, luntrile respective erau construite de mesteri locali. Isto-
ricul Constantin .C. Giurescu, coroborind aceasti informatie cu o alta de
la 23 ianuarie 1717, conginutd intr-un raport al ciipitanului Ir. Sclivwantz
citre generalul Stcinville, a considerat cd vasele ce se propuneau a fi con-
struite ,,de citre oamenil de aici, dupid modelul sau sistemul lor’”” nu erau
altele decat ndvritile din secolul al XVII-lea. 1%

In afara infloririi economice de la sfarsitul sccolului al XVII-lea si
inceputul celui urmitor s-au situat si realizirile din domeniul constructiilor
navale. Constructiile de vase in Tara Roméineasci s-au infiptuit inci in
vremea lui Brancoveanu. Existd relatiri sigure privind functionarca san-
tierului naval de la Giurgiu, din anul 1694. Aici se construiau ,seice’ sau

8 N. Torga, Mdndstivea Huvezrelui, Bucuresti, 1912, Vezi si 1. B. Georgescu, Hanul
Minastiriit Hurez din Craiova, in ,,Mitropolia Olteniei”, X, 1958, nr. 3—4, p. 239—-247. Din
acest edificiu se mai pot vedea doar zidurile (in ruine), care inchideau o mare curte cu bisericé.
Spre apus si spre rdsarit fieccare zid avea cite o poartd mare cu turnuri pitrate deasupra.
O a treia poartd era in mijlocul curtii, pe care o impirtea in doud. Hanul avea, astfel, trei
pirti distincte: una, cu clidiri speciale, destinati domnului térii cind venca la bilciul anual
din Craiova; alta era compusd din magazii. camere holtite asezate circular pentru depozitarea
miriurilor negustorilor st o clidire mai inaltd (foisor), unde negustorii se adunau pentru toc-
meli; cea de a treia zond a hanului o formau grajdurile si casele pentru ocamenii sidraci.

9 Acesti ciiriusi sunt frecvent mentionati in documente din sccolul al XVI-lea pand
in secolul al XIXN-lea. Giovani Botero, la 1596, remarci ci in Tara Romdaneasci ..ocupatia
de cipetenie a locuitorilor este ciriusia’. Caldtori strdini..., vol. IV, Rucuresti, 1972, p.
575—576). Vezi si N. lorga, Corcspondenia lui Dimitvie Aman, negustor din Craiova (1794—
1834), Bucuresti, 1913, p. 169. Un registru de cirdusie, cu pliti pentru cirdusii veniti de la
sudul Carpatilor se giseste la Arh. St. Sibiu, fond Magistratul orasulin si scaunului Sibiu,
Acte adm., dosar 16/ 1722.

100 Constanuin. C. Giurescu, Constructii navale tn Principatele Romidne. .., p. 317; idem,
Cosfribufii la isicria stiimgei..., p. 109—110. In Principatele Romine, constructiile navale
{vase de Dundre s mare), care se realizeu in santiercle de la Giurgiu, Galati si ( dscioarele
aveau deja, in sccolul al XVII-lea s1 inceputul secolulni al XVIll-lea, o veche traditic.

101 srh. St Buc., colectia Manuscrise, nr. 209, {. 144, 146. Partea de mosie din Jiblea
a celor doi mestesugari, rdmasa pand la vrmi in posesia lui Nedeleo, a fost vandutd de fiul
acestula din urmd, Antonie, mindstirii Cozia la 1 mai 1692,

302 Constantin C. Giurescu, Constructii navale in Principalele Roméne. .., p. 319.
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,saice’” (un anumit fel de birci) ,,caice’” (luntre u§oa1e) si ,,ustuacicuri”’

(vas cu un echipaj de 8 oameni). In anul 1695, Visteria trimitca citre Giur-
giu suma de 3000 de taleri pentru construirea a 12 caice. Tot aici s-au cfec-
tuat si reparatii. Spre exemplu, in anul 1694, Visteria acorda 1250 de taleri
,.pentru diresul a 5 seici de la Cladova si de la Diiu si de la Necopoia si de
la Rusciucu si de la Tulcea’. Deci santierul giurgiuvean deservea toate punc-
tele de pe Dunire, de la Portile de Fier, pani la virsarea in mare. In anul
urmitor, suma era §i mai mare, de 5000 de taleri pentru reparatul caicelor 199,
cumpirarea lemnelor groase de corabii (crivaci). Este mentionat si ,,birul
lemnelor de scici”

Banii necesari cumpirdrii materialelor (lemn, ' scianduri, funii groa-
lopeti si altele) si platilor mesterilor, echipajelor caicelor, personalu-
lui care administra santierul naval de la Giurgiu crau dati tot din Visteria
Tarii Romanegti. In acest scop se stringeau anual de la boierii mari, dregi-
tori st negustori un bir special numit ,,blI_'Lll seicilor”’. Condica mengloneaza
cu precizie suma birurilor pe fiecare an, rezultind clar ca asigurare’t finan-
ciari a functionirii santierului din Glll[’"lu constituia o sarcinii importantd
a Visteriel brincovenesti.

se 105'

*

Locul important detinut de orase in ansamblul economici medievale
consta in antrenarea populatiei locale la desfacerea produselor mestesugi-
resti ;‘,i a negustorilor locali in comertul international. Una din cele mai de
seamd functu ale orasului, aceea de centru comercnal—mes,.teg,ugareﬂc a
fost Strans legata de drumurile urmate de negustori si de marile tirguri pe-
riodice. Aceste circumstante geografice, ‘adiugate la alti factori, pe fondul
cresterii demografice in tot secolul al XVII-lea, au gribit evelutia unor ase-
z3iri rurale citre stadiul de oras. La sfarsitul secolului al XVI-lea si in primele
decenii ale secolului al XVII-lea, pentru prima datd, unele localitati foarte
vechi au dobandit titlul de ,,oras”

De altfel, principalele localititi urbanc erau cunoscute sub nume de
tdrg, scheld, oras, derivate din insisi modalitatile istorice in care au apirut
si s-au dezvoltat. Denumirile reflectd faptul c&, pe fondul unei evolutii asce-
dente, a existat o dezvoltare inegali a acestora. Diferenta intre oras st targ 10
consta in faptul ci primul era un centru cu multiple functii economico-so-
ciale, ceva mai populat, pe cand cel de-al doilea era o asezare mai mici ce-si
lega viata de schimbul comercial practicat de locuitorii mai multor satc
grupate de rcguld intr-o microzoni fizico-geografici (uluc depresionar, vale
de rau, malul unui riu mare, zoni de confluenti a doud forme de relicf).
Totusi, fiecarc oras avea un targ temporar si unul permanent numit bazar. 1%

W3 Condica, p. 36, 91, 110.

104 Thidem, p. 13, si p. 78. In 1695 s-au dat 3200 taleri peatru cumpirarca lemnelor
groase de corabii (Crivaci); la p. 79, 179, 273, 368, cste menticnat ,,birul lemnelor de seici”.

105 Ihidem, p. 180. Sfoara se cumpdra mai ales de la Brasov.

108 Valentin Al. Georgescu, Le végime de la propriété dans les villes vowmaines of leur
orgaznisalion administrative aux XVII® XVIII*® siécles — Valackie ct Aosldavie, iy ,,Studia
Balcanica”, 111 (La ville balkanique, XV'—XIX" a.), Sofia, 1970, p. 64.

7 Acesta din urmd a fost considerat stimptotaul aparitiei pietei permanente in peri-
oada dc sfarsit a secolului al XVI-lea, dezvoltat mai cu deosebire in secolul al XVI[I-lea, Vezi
Constantin Serban, Contributii cu privive la problema pietei interne a Tdrii Romdnesti si Mol-
dovet in timpul feudalismulut dezvoltat !secolele XV —XVIII)in . Studii, Revistd de istorie”.
XVII, 1964, nr. |, p. 37
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In Tara Roméncasci, localititile de pe malurile Dunirii, cu putine
exceptii, nu au ajuns la o dezvoltare urband apreciabild, intrucit otomanii
au reusit, ca, odati cu cucerirea teritoriilor sud dunirene, si impuni de-
plasarea intregului comert de pe Dunire, pc malul drept al el

In zona de contact intre cAmpic si deal, dar si la intretdierea marilor
drumuri dinspre nord spre sud cu cele de la vest la est s-au impus orasele
Craiova, Slatina, Pitesti, Ploiesti, Gherghita. Alte orase s-au dezvoltat in
stransd relatie cu tirgul siptiménal sau cu balciul anual: Targu Jiu, Cér-
bunesti (Targul Gilortului sau Targul Benghii), Caracal, Sirchaia, Cam-
pulung etc.

Lista targurilor si oraselor mentionate in documente sau in notele de
cildtorie ale striinilor cuprindea zeci de localititi: Brancoveni, Baia de Ara-
md, Bals, Buziu, Bucuresti, Briila, Bucov, Calafat, Craiova, Cepturoaia,
Cerneti, Cotofeni, Ciineni, Curtea de Arges, Campulung, Cimpina, Corni-
tel, Filiasi, Orasul de Floci, Targul Gilortului, Gherghita, Gridistea, Giurgiu,
Targu Jiu, Slatina, Ocna Mare, Ramnicu Valcea, Strchaia, Segarcea, Tis-
mana, Orsova, Targsor, Urlati, Vileni, Ploiesti, Rimnicu Sirat, Focsani,
Obilesti, Rosiorii de Vede, Odivoaia, Zimnicea. 1% O asemenca cifrd explici
o densitate mare a localitatilor tirguri si orase, anuntati inci din 1581, cind
se semnala existenta a ,,21 de tirgun marl negustoresti’” (ferra grossa de
mercatto ). 109

In epoca domnului Brincoveanu, peste un secol, deci, numeroase do-
cumente atestd existenta a 32 de tirguri si orase. Pe harta stolnicului Con-
stantin Cantacuzino sunt consemnate 23 de ageziri urbane importante (wville
grosse): Cerneti, Tirgu Jiu, Craiova, Caracal, Brincoveni, Ribnic (Ram-
nicu Vilcea), Slatina, Ocnele Mari, Pitesti, Arges (Curtea de Arges), Rusci
(Rosiorii de Vede), Odivoaia, Bucuresti, CAmpulung, Targoviste, Orasul
de Floci, Réabnic (Rdmnicu Sirat), Focsani, Buziu, Gherghita, Campina,
Ploiesti si Bucov. 110 Cele dintéi trei orase ale tirii erau, dupd cum le-a des-
cris Del Chiaro, Bucuresti, Targoviste si Craiova, primele resedinte ale dom-
niel, celniie—al treilea, ,,resedinta banului, care e prima demnitate dupi dom-
nitor”’,

198 Charles de Pevssonnel, op. cit., vol. II, p. 263; Raport istoric despre staren Tdrii
Romdnesti 1679 — 1688 (Historice relatio de Statw Valachiae 1679 —1688), in , ,Magazin istoric
pentru Dacia’, vol. V, Bucuresti, 1847, p. 60—70; Tdrgul Strehaia (brosurd {ird titlu, {. a.);
Del Chiaro, op. cit., p. 10; Gh. Zagorit, Tdrguri si orase inire Buzdu, Tdrgoviste si Bucuresti,
Bucuresti, 1915; Gh. G. Bezviconi, Cdldtori rugi in Moldova si Muntenia, Bucuresti, 1947,
P 81, Miron Costin, Opere, I, edific criticid ingrijiti de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1965, p.
257—238; Caldgtort strdini... vol. \, p. 207—208; ibidem, vol. VI, p. 187-=223, 709; Con-
stantin C. Giurescu, Istoricul orasului Brdila din cele mai vechi timpuri pand astdzi, Bucuresti,
1968; Ton Hurdubetiu, Flaminiu Mirfu, N. Nicolacscu, Gh. Pirnutd, 1. Stanculescu, Campulung-
AMuscel, ieri si gzi, Cimpulung Muscel, 1974; Istoria Craiovei, Craiova, 1977; Vasile Petrisor,
Lelius Mindroiu, Calafat, Trepte de istorie, Craiova, 1977; Indrumdtor in Arhivele Centrale,
vol. I, partea I, Bucuresti, 1981, p. 181 (mutarea Targului Strehaia la Cerneti in 1708); Nico-
lae Binici-Ologu, Structura habitatului citadin in Rammicu medieval, in ,,Buridava. Studii si
materiale’”, ,,Ramnicu Vilcea, IV, 1982, s. a.

19 Cgldgtori strdini. .., sol. II1, Bucuresti, 1971, p. 14; Vezi si Lia Lehr, Despre dez-
vollarea economicd a oraselor din Tara Roméneascd in anii 1501—1650, in Studii si referate
privind istoria Romdinicei, partea I, Bucuresti, 1954, p. 664.

110 Constantin C. Giurescu, Harta stolnicului Constantin Cantacuzino, ..., p- 28,

1 Pel Chiaro, op. cit., p. 310.
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Bucurestii erau in a doua jumitate a secoluluial XVII-lea, ,,un oras atit de
frumos si de populat, incit cste un fel de gradind de rai’” 12, Alti cdlitori l-au vi-
zut ca pe ,,un orasintins si impristiat, de o facturd foarte speciald”’, 113 cu o intin-
derefoarte mare, dar cu o populatie in jur de 50.000 de locuitori, intrucit ,,casele
sunt rizlete si depidrtate una de alta, avind fiecare casii curtea ¢i cu bucitirie
si Ul"ljd ,,§1 deosebit, gridina ei cu diferiti pomi’” 1 sau , foarte mari si foarte
bogatc

In 1708, ieromonahul Ipolit Visenski, cilitorind prin Tara Romaneasci
descrie astfel orasul resedinti: 01a§ul Bucuresti capitala muntencasci e
foarte mare, palate frumoase, mitropolia ¢ sus pe deal si clopotnita inaltd
de piatrd e pe deal. Multe picte cu barace, iar ficcare limb3i vinde dcop’u‘tc‘
multe curti, inconjurate cu zid; turcii si crestinii tirguiesc impreuni; uli-
tele peste tot sunt pavate. Unde sunt palatelc ‘domnesti, acolo este un mic
castel. De aceea, se tine acest oras bogat, cici in el acuma domneste em-
blema impiriteasci a lul Constantin 11°. Capitala era ccl mai 1mportant
centru comercial, mestesugiiresc, administrativ si cultural al tirii. El s-a
dezvoltat concentric in jurul Curtii Domnesti. Docuimentele pomenesc nu-
mele a 38 de mahalale in intervalul anilor 1633—1718, din care 19 apar men-
tionate pentru prima oari intre 1687—1716. 116

Orasul Targoviste a prosperat mult prin ridicarea lui din nou de¢ catre
Constantin Brancoveanu la rangul de cca de-a doua resedintd domneasca.
Vechea resedintd domneascd dc aici, dirdmata in 1659 din porunca Portii,
a fost restaurati prin grija domnitorului Constantin Brincoveanu. Cronica

logofitului Radu Greceanu precizeazi ci in al patrulea an de dommie, cAnd
Blancovmnu a venit in Targoviste (1692), ,,pus-au de a curidtat casele dom-
nesti din Targoviste st s-au apucat a le drege, ispravnic ficind pre Mihail
Cantacuzino vel spdtar’. 17 Lucrdrile au durat 7 ani si cheltuielile s-au ficut
dintr-un bir special care se¢ mai percepea si in 1702 !, S-au reficut casele
domnesti, biserica domneascd si s-a construit un feisor de piatrid si cirimidi,
alte case ale celor apropiafi domnului, un grajd. Striinii care au vizitat ora-
sul Targoviste ne-au lisat relatiri intercsante. Astfel, arheologul si epigra-
fistul englez Edmund Chishull remarca, in 1702, pozitia strategici a grasului,
respectiv depirtarea sa de turci si gisea palatul de aici al domnului asemi-
nitor cu cel din Bucuresti si amindoud aseminitoare ,,caselor celor mai
luminati crestini’’. 1® Dupd moartea tragici a volevodului, curtea dommneasci
din Iarg0\1§te a fost pirasiti, ajungind ulterior in stare de ruini. 120

Craiova, locul de scaun al Biniei Olteniei, in secolul al XVII-lea ajun-
sese orasul care influenta, din punct de vedere al comertului, o zoni foarte
intinsd, ce am putea si o apreciem la intreaga regiune unde marele ban isi
exercita atributiile administrative, politice, militare $i judecdtoresti. In

N2 Caldatori strdini..., =0l. VI, p. T09.

113 Del Chiaro op. cit, p. 7.

14 spud Constantin C. Giurescu, Istoria Bucurestilor, p. 76.

15 Gh. G. Bezviconi, op. cit., p. 85—86.

16 Tereza Sinigalia, op. cit., p. 33.

117 Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Brancovcanu voievod. .., p. 83.

18 Condica, p. 46.

119 Edmund Chishull, Cdldtorie prin Tara Romdneascd (1702), traducere din englesi
de Caterina Pitesteanu, extras din ,,Buletinul Societdfii Regale de Geografie”, (1922) XLT,
Bucuresti, 1923, p. 20.

120 Nijcolae Stoicescu, Cristian Moisescu, Tdrgovistea si monumentele sale, Bucuresti,
1876.
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anul 1640, misionarul catolic Baksi¢ a remarcat ci la Craiova alergau ,fel
de fel de oameni din satele si pémﬁnturile vecine si ncgustori de tot neamul,
ca si cumperc dobitoace si si le ducd la Constantmopol 121

Stadiul semiagrar in care se aflau orasele, in tot culsul secolulul al
XVII-lea si in secolul urmdtor, se poate ev 1den‘g1a prin aceea cd mahalalele,
aglomeratiille umane apirutc succesiv pe parcursul secolelor XVI—XVIII,
s-au pastrat, paAnd in secolul al XIX-lea, complet izolat una de alta, prin
terenuri de culturd, vii sau chiar locuri virane. Procesul de sinochism a fost
lent si legat mai mult de activititile comerciale si mestesugiresti. Mahala-
lele cele mai vechi au apdrut in teritoriul rural din jurul orasului, de unde
acestea isi dobindeau produsele necesare alimentirii pietei sale. Pentru
acest teritoriu in documente s-a folosit termenul de Aofar sau de mosie, iar
istoricit l-au numit ,,in domeniul tirgului sau orasului”

Extinderea vechilor orase a fost wn proces continuu, Vechiul Ramnic,
zis ,,din Deal”, spre exemplu, s-a intins peste ,,orasul din vale” (care s-a
ndscut prin contopirea satelor Ulita si Licura), peste Tiganie, Cetdtuia si
Priba, incit ocolul ocinei onscnestl a ajuns in hotar cu Bu]orenn si cu Ol-
tenii. 122 intr-un asemenea tarcol ,,destul de intins”, orisenii ficeau agri-
culturd, contribuind la alimentarea pietei cu produsele alimentare necesare.
Orasul Ramnicu Valcea a dominat, dupd cum se’exprimé chiar documentele,
Ocna Mare si Raurenii, integrandu-sc in reteaua marilor orase, ale epocii:
Sibiu, Campulung, Brasov, Targoviste, Curtea de Arges, P1test1

Mosia domneasci a orasulul Slatina se mtmdea pand. la Strcharet,
Clocociov’ st peste Olt, la Slatina, pana la Parliti, Zorleasca si Turia la est.
Slatina 123, 'prin targul siu ,,de tari” cu data fixi la 23 aprlhc si cu duratd
de douid siptﬁmfmi, a dominat panid citre zilele noastre, reteaua de targuri
din zonid (Corbu, Dobrotesti, Optasi, Campu Marc, Driginesti, Potcoava,
Stolnici), integrindu-se modest in retcaua mai vasti a oraselor inconjuri-
toare (Pitesti, RAmnicu VAalcea, Drigisani, Caracal).

O linie descendenti in evolutia ot urbani au cunoscut localititile
Téargsor, Gherghita, Campina si Orasul de Floci 2. In schimb, Ploiestii asced
tot mai mult citre dimensiunile unui oras, raza sa dc influentare economici
suprapunandu-se si peste vestitele orase din sccolele anterioare, Targsor
si Gherghita, sau pcstc targusorul de la Urlati. 12 Dupi anul 1700, potrivit
m(uturulm unui cilitor striin, orasul Buziu era incd in situatia de ,,stat”,
fard intarituri.

Procesul de intindere teritoriald si, concomitent, de crestere demogra,
ficd, a fost strins legat de concentrarea unor importante forte productive-
A fost epoca cind in vlata oraselor se impun pe primul plan activititile mes-

121 > Calatori sirdini. . ., vol. V, p. 207.
Aurelian Saccrdot(anu Ori iginea si condititle social-economice ale desvolidrii vechiu-

lui oras Rammcu Vdlcea, in ,,Buridava. Studii si materiale”, Ramnicu Valcea”, 111, 1972,

192 Procesul de urbanizare in Romania, Zona Slalina-Olt (sub redactia Mir(m Constan-
tinescu. H. H. Stahl), Bucuresti, 1970.

124 George Potra, N. Simache, Contributii la istoricul oraselor Ploiesti si Targsor, 1632 -—
1857, Ploiesti, . a. p. 8. Gh. Zagorit, op. cit., p. 29—32; Nicolae Stoicescu, Radu Lungu,
Din irecutul 1w vechi oras devenit sal-Gherghita  (La 5350 ani de la prima mentiune documen-
tard ), in , Revista de 1stouc’ tom. \\\[\ (1‘)91), nr. 12,; Aurelian Sacerdoteanu, iuce,‘m-
turile om,s‘ului Gherghita, in File din trecutul istoric al judciului Prahova, Ploiesti, 1971, p. 31
sl urm.

125 . Potra, N. Simache. op. cit., p. 8.
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tesugiresti si comerciale. In orase, structura sociali cuprindea mestesugari,
neﬂucton, zqrafl militari, c1o11c1 mari boieri si agricultori.

In secolul al XVII-lea s-a produs o mutatie in mentalitatea si activi-
tatea boierilor impusi de necesitatea valorificirii produsclor de pe domeniile
lor si de apropiere de pietele de desfacere a mirfurilor din import. Tot mai
multi boieri isi cumpird case si terenuri in orase sau in capitald. Fenomenul
a luat o dezvoltare mai mare in secolul urmator, 126

In tot veacul al XVII-lea, ca de altfel si mai inainte si dupd, se intal-
neste in expresia documentelor de cancelarie sau in formulele de adeverire
a actelor cuvantul ,,oriseni”’, prin care se desemnau locuitorii orasclor. Pozi-
tia lor sociala era dintre cele privilegiate. Prin examinarca mforrnat11101 de
epocd, nu se poate face o evaluare cantitativd a categoriilor sociale orisenesti
sl a profesiunii acestora. Numeroase documente s-au intocmit ,,denaintea a
multl negutitori si denaintea orisenilor”

Circulatia mare de bani §i de mirfuri in targuri a dus la imbogitirea
negustorilor si meseriasilor. Numerosi au fost acei negustori, care, dispunand
de bani obl§nu1t1 de pe urma negotului, au cumpirat mosii, parti de sate,
vaduri de moari, case si privilii

"In epoca brincoveneasci, germenii innoirilor in toate domeniile eco-
nomico-sociale s-au ficut sesizabili si in procesul urbanizirii, atat in extin-
derile teritoriale ale oraselor, cit si in conturarea mahalalelor, a strizilor,
a pietei (bazarul si boltile), a loculul targului si al balciului, al centrului (par-
cilibiei) etc.

Printr-o politicd economicd chibzuitd, fixarea de taxe moderate, or-
ganizare vamald, controlati direct de puterea centrali, Constantin Bran-
coveanu a reusit s impulsioneze comertul extern si intern, contribuind ast-
fel la prosperitatea oragelor cu targuri, la ridicarea acestora la rang de centre
comerciale recunoscute pe plan international (Bucuresti, Térgoviste, Cra-
iova, Caracal, Campulung, Pitesti, Focsani, Briila, Giurgiu). Dreptul de
scheld acordat oraselor cu targ (vezi vimile interne n. ns.) a asigurat liber-
tatea si securitatea comertului de tranzit dar, in acelasi timp, si materia
primd necesard mestesugarilor locali. Totodatd, concurenta produselor de
import de cétre produsele de artizanat locale a stimulat atat _productia, cit
§i calitatea produselor, a impus organizarea meseriasilor si negustorilor.
Dinamica economico-sociald din orasele Tarii Roménesti a fost sesizati de
calatorii striini, 1?7 care remarcau ‘numeroasele lucriri de constructie ce
schimbau ,,pe zi ce trece’” infitisarea acestora.

Dar elementul hotdrator al dezvoltirii vietli mestesugiresti rezidd
in largirea pietei interne, in legarea gospodiriei feudale si tdrinesti de pro-
ductia ordseneasci. Mirfurile realizate in centrele urbane capiti o largi
difuziune, in acelasi timp in care produsele sitesti iau drumul orasului sau

¢ ,,Pini in secolul al XVI-lea a remarcat P. P. Panaitescu — putem spune ci boieri-
mea nu era legatd de targuri; ea isi avea curtile sale pe mosii $i nu era nevoitd si se folo-
seascd de tirguri decdt doar in mici misurd pentru vinzarea produselor de pe mosii sau pentru
cumpdriturile de mirfuri aduse de peste granitd’’. Vezi Valeria Costichel, P. P. Panaitescu,
A. Cazacu, Viata feudald in Tara Romdneascd §i Moldova, (sec. X1V —XVII), Bucuresti,
1957, p. 421. :

327 Caldtori str@ini. .., wol. VI, p. 716; vol. VIII, p. 197.
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al comertului extern. , Aceasti simbiozi sti la baza transformdrilor econo-
mice si sociale pe care l¢ inregistrcazi domnia lui Constantin Brancoveanu”. 128

*

Secolul al XVII-lea nu a marcat modificiri esentiale in structura sis-
temului vamal al T#rii Roménesti comparativ cu veacurile precedente. Dom-
nii au instituit caAteva taxe vamale noi; au alcituit citeva tarife vamale
pentru punctele de vami dinspre Transilvania, iar de la mijlocul secolului
au introdus obiceiul arendirni vimilor de la margine. 1 Vimile de la mar-
gine au fost impirtite de domnie cu marile ministiri. In secolul al XVIII-lea,
venitul unor asemenea vimi a fost diruit integral unor ministiri, precum
cel de la Focsani (ministirii Sf. Ioan), de la Cimpina (mindstirii Hurezi),
de la Vilcan (minidstirii Tismana) si de la Cerneti (midnistirilor Strehaia
si Hurezi) 1%,

Constantin Brancoveanu a fixat cuantumul taxei vamale pentru vitele
cumpirate in vederea comercializirili (oluchac), pentru vinzarea marfuri-
lor cu cotul (cotirit), pentru aceia ,,ce port maja de peste sdrat’” prin tar-
guri si prin sate (mijarit), si chiar asupra vanziri sipunului. Uni istorici
considerd ci acestea ar fi mai curdnd diri pe profesie decit vimi, precum le
numesc documentcle. In orice caz, ele trebuiau si fie respectate s de citre
negustorii strdini, cu exceptia cclor veniti cu firmane turcesti sau care ob-
tincau cirti dommnesti de scutire 131,

De pe urma vimilor dommnia obtinea importante venituri., Daci la
sfarsitul secolului al X'VI-lea erau apreciate de Franco Sivori la 60.000 scuzi
pe an, acestea erau mai mari decit venitul adus de ocnele din tari (40.000
de scuzi pe an). Ulterior ele au scizut, incit dupd anul 1759 s-au situat per-
manent pe locul trei dupi oierit .si ocne. 132

Politica vamalid a voievozilor avea in vedere si fixarea taxelor la punc-
tele de vami, dirijarea negustorilor citre targuri pc drumurile prestabilite,
asigurarea unor activititi comerciale necesare dezvoltirii si infloririi anumi-
tor localitdti, atragerea negustorilor striini, realizarea de aliante si relatii
de colaborare cu vecinii. In acest din urmi scop, domnii Tirii Roménesti
au acordat numeroase scutiri de taxe vamale. In 1682, Serban Cantacuzino
a acordat scutire de oluchac si de vami pentru 30 de vaci si oi ale prietenului

128 Stefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cif., p. 84. Asemenea relatii intre puterea cen-
trald si drepturile oraselor, intre prerogativele administratiei §i activitdfile mestesugiresti
si comerciale sau intre piata locald si negustorii curopeni au fost considerate factori care au
,.impiedicat orasele medievale din Tara Romineascd si Moldova, si cunoasci o ascensiune
infloritoare ca in multe tiri europene” (Constantin Serban  Tdrgurile si orasele medievale ro-
mdnesti, in Studii st cercetiri economice I—1II, 1968, p. 162). Epoca Brincoveanu a probat
insd procese ireversibile pozitive in ascendenta oraselor si targurilor.

129 Referiri privind sistemul vamal din secolul al XVII-lea, in Tara Roméaneasci la:
Alexandru V. Vasilescu, Vamile Olteniei supt austrieci, in ,,Arhivele Olteniei”, VII, 1928, p.
15; Lia Lehr Comertul Tarii Romdnesti si Moldovei in a doua jumdtate a secolului al XVII-lea,
in,,Studii, XXI, 1968, nr. 1, Paul Cernovodeanu, Comeriul Tdrilor Romdne tn secolul al XV1I-
lea, in ,,Revista de istorie’’, XXXIIT, 1980, ur. 8; Dinici Ciobotea, Vdmile din Oltenia in
secolul al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lca, in ,, Arhivele Olteniei”, Serie noud, 1984,
nr. 3.

10 Constantin Serban, Sistemul vamal al Tdrii Romdnesti in secolul al XVIII-lea, in
»,Studii st articole de istorie”, 111, 1961, p. 122.

131 Tia Lehr, Comerjul Tarit Romdnesti si Moldovei. .., p. 36.

132 Caldtori stydimi. .., vol. 111, p. 14; Constantin Serban, Sistemul vamal al Tarii Ro-
smdnesti. .., p. 122,
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siu Petar lanis¥3. Ncgustorilor sibicni (,,0amenii dumisale prietenului
domnii mele judctului de la Sibii”’), Constantin Brincoveanu le-a acordat
liberd trecere (,fird de vamd cd asa iaste porunca domniei mecale”) ciitre
biltile de la Duniire ,,ca si cumpere peste morun’” 134, La 22 ianuarie 1692,
acclasi Petar Iands a obtinut de la volevodul Tirii Rominesti dreptul de
a arenda pe timp dec un an vama de la Céineni (partca domneascd), ,,impreuni
cu cele 12 sate ale scolii si cu judecata lor, si aibi a lua vami de la tot omul
cini ce fel de bucate sau de marfd ar trece prin scalii. Din toate si le ia vami
dupd obicei’” 133,

n vremea lui Constantin Brincovcanu se lva vami atit pentru ora-
sele st locurile unde se ficea comert, cit si pentru activitatea ,,de negusto-
rie”’, cu exceptia produselor destinate dommiei sau expediate de accasta si
a cclor din poruncd domncascd. Se lua vami ,,dec la tot omul”, , orice fel
de Ducate ar vinde”, de la toti ,,care trec cu marfd sau cu vite’” 3. Accste
masuri nu se aplicau ,,boierilor mazili”’, , boierilor alesi’”’, ministirilor sau
oamcenilor domnului sau se aplicau diferite de la un punct de vami la altul.

Vimile interne de la vaduri si poduri, pe unele mosii boicresti si mia-
ndstiresti din tArguri sau la margine de oras continuau a fi foarte nume-
roase, stinjenind atat comertul cu marfuri indigene, cit si pe cel de tranzit.
Conform Anatefteruini, in care ,,se aratd intre sinc obicelurile Tarii Romé-
nesti’”” din anul 1693, (,,den zilele prea luminatului Io Constandin Bisirabi
vocvod’’), cele mai importante erau la Ramnic, Buziu, Gherghita, Bucu-
resti, Rosiorii de Vede, Zimnicea (Zimnicele), Targoviste, Pitesti, Slatina
Campina, Vileni, Focsani, Hodivoaia (Odivoala), Greaca, Caracal, Craiova
si Strehaia.

O categorie numeroasi de vimi intcrne era cea a brudinelor, taxe im-
puse pentru trecerea podurilor si vadurilor riurilor. De fapt, din cele 23 de
poduri importante, din lemn, consemnate de harta stolnicului, Constantin
Cantacuzino, reprezinti tot atitea puncte de vami. ¥

Prin aceste puncte de vamid putcau trece nestingheriti cet scutiti de
domni. La 14 octombrie 1665, Manastirii Cozia i se reconfirma, prin hrisov
domnesc, dreptul de a avea doud care ,,cu sare si cu altd marfd” scutite de
vami ,,in toate targurile de la Severin pand la Briila pan toate vadurile,
incd nici la vimi printre munti’”’, 138

Veniturile unor vimi interne au fost, diruite, partial sau integral, unor
miandstiri sau boieri, Mandstirea Jitianu primea, la 6 aprilie 1679 dreptul
de a incasa venitul rezultat prin taxele pe1ccputc la podul de peste Jiu din
dreptul satului Tammic ¥, In 1699, Constantin Brancoveanu didea Minis-
tirit Brincoveni vama (lc la orasul Slatina.® O alti méandstire, Hurezi,
a primit de la ctitorul ei ¢i vama de la Craiova, pe care o arenda. Prin hri-
sov, aceastd cedarc demneasci a fost confirmati de Stefan Cantacuzino
la 8 noiembrie 1715. O parte din ,,banii din venitul balciului care se face

13 N. Torga, Studii si documente, -rol. V, 1, p. 126.

134 Arh. St. Sibiu, Fond Brukenthal, nr. 213, 1. 10.

135 Lia Lehr, Comer{ul Tdrii Romanesti si Moldovei. .., f. 10, p. 39—40.

16 Anatefterul. .., p. 2—3, 70.

137 Constantin C. Giurescu, Harla stolnicului Censtaniin Canlacuzino..., p. 12—13.
138 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, nr. 723, f. 441,

139 Thidem.

10 Fudrumdior in Arhivele Centrale, vol. 1, partea I, Bucuresti, 1971, p. 60.
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la scaunul Craiovei”, ,,care venit iaste al cdmirii domnesti pentru vanzarea
vamii de la acel oras si scaun’’, se didea Ménistirii Dintr-un Lemn. 141

Vimile de margine au rimas tot cele vechi, adici Targu Jiu, CAineni,
Rucir-Dragoslavele, la principalele trecitori din Carpatii Meridionali; Ca-
lafat (,,vama Diiului’’), Bistret, Cerneti, Grojdidob (,,Grojdivrob”), Orea-
hova, Islaz, Turnu, Giurgiu (,,Giurgiov”’); Oltenita, Ciocinesti, Lichiresti,
Orasul de Floci la vadurile de la Dundre. 2 La 2 aprilie 1690, Constantin
Brancoveanu intirea Ministirii Bistrita, intre altele, venitul de la Balta
Albd si garla Celeiului, ,,tot prin doud”, ,din vama caselor, din parpdr, si
din toate vanitorile, din doi bani un ban’ 13 Acelasi domn, mare chiver-
nisitor de tard, scria, la 14 januarie 1695, vamesilor de la Bistret si Mices
cd au fost pardti de egumenul Varlaam al Manistirii Arnota ci opresc ,,ce
ar fi partea minéstirii din vami din balta M&cesului”’, poruncindu-le ,,si
dea partca mindstirii ca si pind acum’’. 144

Vama de la Vilcan fusese dati Ministirii Tismana, care, incd de la
26 martic 1570, putea vimui orice, inclusiv marfa turccasci, adici cea care
venea de peste Dunire. La 5 aprilie 1607, prin hrisov domnesc 1 se confirmi
,,ca si-1 fle vama de la Vilcan ]umatatc, pentru cd accastd mai sus spusi
vami a fost de mostenire a ... ministirii”’. ¥ La 9 aprilie 1607, Radu Ser—
ban porunceste ,,schilerilor, cc se cheamd di la \'lecan", sa faci vama la
schila Cdinenilor al treilea ban si din pocloande parte si parte din ,,vama
de la scala de la Vilcan ci trec pestc munti’”’ cu Mzniistirea Tismana. 46 In
vremea domniei lui Constantin .Brincoveanu intreaga activitate vamald
din Carpatii Meridionali, dintre Oltet si Dunire era coordonati de vama de
la Targu Jiu. %7 Tot Méinidstirea Tismana stdpanca, inci din secolele ante-
rioare, jumitatea din vama de la Calafat, precum si jumitate din veniturile
baltii Bistretului.

Punctul de vami ccl mai frecvent amintit in documente, stArnind
cel mai mare interes pentru veniturile incasate, a fost Cainem, Matei Basa-
rab a ficut o noul impirtire a veniturilor acestei vami, in urma cireia luau
cate o parte fiecare: minastirile Cozia §i Arnota si domnia. Aceastd misurd
a fost intdritdi de urmasii sii la tronul Tdrii Romamstl unii adjugand si
alte scutiri dc déri pent1u schilerii minastirilor. In hrisovul lui Antonte Vodi
din Popesti, din 13 aprilie 1670, se specifici cum cid ,,0amenii mindst rii
care vor fi ispravnici la schild in pace de imprumut si de cel domnesc si de
alte dijdii i cheltuiale ce ar fi despre pasul tarii si aibd a da numai schilerii
domnesti care vor fi pre partea domncascdi’’. 148

La 17 iunie 1690, Ministirea Arnota, pe langd a treia parte din vama
amintitd, mai primea din partea domnului Brincoveanu vindriciul din sa-
tele vilcene Costesti, Birbatesti, Dobriceni si Bogdinesti ,,5i cu tot par-
porul de peste tot hotarul den hotarul Dorbicenilor pidnd in hotarul Hure-

M1 -Aph, St. Buc., fond Mindstirca Dintr-un Lemn, XLV [ 26.

192 Anatefterul..., p. 3—5, 7—9, 35.

143 Arh, St. Rimnicu Vilcea, colectia Manuscrise, nr. 146, {. 227 —229,

4 Ibidem, nr. 717, f. 1.

W DIR, B, XVII, vol. 1, p. 112—113.

18 Ibhidem, p. 255, vol. IV, p. 103, 3068.

Y7 Anatefterul. .., p. 35. Asezindu-sc vama de la Targu Jiului, in 1707 —1708, vame-
silor le revenea vama ,,din Targul Jiulul si cu vama cerei, insd muntele si din apa Oltejului,
pind in apa Voditei”.

43 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, nr. 209, f. 355; nr. 712, 1. 282 —283.

1

-
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zilor... si aibi a lua din 10 vedre 1 vadri’. 9 Acelasi voicvod dddea hri-
sov, la 22 octombric 1701, egumecnului Vasile al Coziei ,,de si aibd pe seama
ministirii din toati vama de la schila Ciinenilor al treilea ban si din po-
cloanele ce vin acolo la vamesi si din toate veniturile vimii cc ar fi tot al trei-
lea dupi obiceiu, precum s-au luat paAnd acum’. Manidstirea urma si-si pund
ispravnic ,,ca si fie impreund cu ceilalti schileri” pentru a lua adetul cuve-
nit 30, Incepand cu domnii fanarioti stipinirea de citre mindstirile oltene
a venitului vimii de la Chineni a fost conditionatd. Astfel, la 24 mai 1719,
Nicolae Mavrocordat intirea Ministirii Arnota a lua ,,din vama Ciinenilor
al treilea ban cum au luat $i mai inainte vreme numai §i ea si aibd a da
la visteria domneasci pe an cite tea» leeris 2007, 131

Cresterea veniturilor vimilor a gencrat dispute intre stdpédnii lor. Din
citeva plangeri ale ministirilor citre domnie rezulti ci uneori vamesii dom-
nesti nu didecau integral partea de danie celor ménidstiresti. Matei Basarab,
la 30 iunie 1637, ficea dreptate cilugirilor Mindstirii Tismana, care se je-
luiserd cd parcilabii de Ja Targu Jiu nu le diduserd ,,vama ce iaste venitul
mindstirii de la oamenii care vin cu povari’” din Transilvania. %2 Schilerul
Vlad, prin 1692—1694, a incasat si partca ce se cuvenea Ministirii Arnota,
fapt pentru care aceasta s-a plins domniei la 20 ianuarie 169413 La 5 no-
lembric 1707, a intervenit cu scrisoare cu blestem Teodosie, mitropolitul
Tarii Roménesti, citre ,,vamesii de la vama Cainenilor” aflati ,,pe partca
domneascd’, deoarece s-a jeluit popa Paisie, ,,care iaste pe vama Minds-
tirii Cozia §i cu ceilalti de la Arnota’”, cum ¢ nu umblau cu dreptate, dand
»ravasele printr-un ascuns la negutitori si la prieteni’ si fac ,,viclesuguri ci-
tre sfintele manastiri’’. Mitropolitul cerea a se respecta obiceiul ca si vamesii mi-
ndstirilor si tie rivase, si tinAndu-le si dea si ei pe rAnd cu sdptiméana. 134

In drumul spre Brasov era o alti vami importanti, veche, considerati
la 1634 ,,chcia tiri”, cea de la Rucir si Dragoslavele. Asezatd intr-o posadi
(loc obligatoriu de trecere), aceasti ,,schili’” era ,,pdzitdi ziua si noaptea’
de cele doui satc de posidari, Rucir si Dragoslavele, iar imprejurimile de
alte 12 sate de pldiesi. Parcilabii cclor 12 sate orinduiau locuitorii pentru
pazi. In cazul in care plaiul riminea nepizit — se specifica intr-o porunci
domneasci din 1680 —, parcilabii puteau fi pedepsiti chiar cu spinzuri-
toarca. 1% Veniturile realizate din amenzi erau impirtite de schileri, parci-
labi §i Mindstirca CAmpulung. In anul 1695, statutul acestei schele era iden-
tic cu cel al plaiului Lovistei (CAineni). _

O alti ,,schili” care, in secolul al XVI-lea, vimuia ,,cumpiriturile
de la Brasov”, a fcst cca de pe Valea Prahovei, de la Cimpina. In timpul
domnici lui Constantin Brincoveanu aceasta ajunsese a fi considerati vami
internd, ca §i cea de la Vileni. % Descresterea importantei ei a inceput dupi

M Ibidem, nr. 717, 1. 1204.

130 Thidem, nr. 209, 1. 256.

18 Tbidem, nr. 717, f. 1205.

12 Ibidem, fond Mindstirea Tismana, XCI /[ 12,
159 Ibidem.

Ibidem, colectia Manuscrise, nr. 209, f. 338.

155 Anatefterul. .., p. 7.

166 Ibidem, p. 13. Aici sc mentioneazi clar ci vama pe care o stringean parcilabii ,,in-
T-acest tirg’’ se lua de la ,,veri {je boiar, au slnjitor, au ciliras sau stolnic, au cilugir, au popd,
lu mécar veri ce fel de om ar hi”. NespecificAindu-se negustori de alt neam deducem faptul
‘@ vama de la Cimpina era pentru ,,numai potecd si scalid de negustoric”. Vezi si Del Chiaro,
'p. cit., p. 11; Nicolae Stoicescu, Despre organizarvea pazei hotarelor in Tara Romdneascd, n
ec. XV —XVII, in ,,Studii si materiale de istoric medie”’, IV, 1960, p. 208—210.
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12 martic 1674, cAnd domnul tirii a interzis cclor carc veneau din Transil-
vania si mai foloseasci drumul de pe Valea Prahovei, pe la schela Camping,
oblighndu-i si treaci numai pe la Rucir si Dragoslavele. 37
Numecroasele puncte de vami determinau pe ncgustori si le ocoleasci,
in ciuda asprelor porunci domnesti, intrucit taxele ridicau pretul produselor
si micsorau veniturile obtinute. Pentru impiedicarca trecerii marfurilor de
contrabandi sau prohibite exportul fird plata vimii (dupd expresia ,,cir
tilor’” de vami brincovenesti): (,,Iar pe care i-ar afla ficand alte mestesu-
guri cu viclenie si ficAnd alte vaduri pre intr-alte parti, ascunzind vama
domncascd, nemergind la vamesi, si aibi a le lua vama indoitd, wveri fie
turcu, au micar ce om ar fi’’), statul a organizat institutia plaiasilor si cea
a vitafilor de plai. 1% In secolul al XVII-lca, intrc satcle dc pliiasi, propriu
zise, care pizcau viile rdurilor si plaiurilor au apirut satele schelclor, cte
12 la numir, a cdror atributic era de a pizi locurile de trecere in Transilvania,
unde se incasa vama 1. Cu ocazia arcendirii, in 1692, a vamii Clineni de
citre domn lui Petar Ianis, se mentioncazi cd se includ si ,,celc 12 sate al
scalii si cu judecata lor”. Tot pentru paza buneci vimuiri a mérfurilor si tre
citorilor prin schela de la Ciineni, pe vremea lui Constantin Brincoveany,
schilerul mai dispunea de forta de interventic a unei unitdti de martalog
condusi de un cipitan, zis de Loviste . In localititile cu vimi, interne,
parcilabii aveau in subordine cite 2 mortasipi (,,Si cu mortasipii nimene
treaba cu dansti si nu aibi, firi cit numai sa asculte pre parcilabi”).
Organizarca sistemului vamal de ciitre Constantin  Brincoveanu a
intdrit puterea vamesilor si parcilabilor 181, In teritoriile vimilor, iuzbasi

157 Nicolae Stoicescu, Despre organizarea pazei hotavelor..., p. 212.

158 Ibidem, p. 192 si urm. ,,Paza plaiului era..., o formd regionald de munci fatd de
domnie, carc inlocuia, de obicei, celelalte obligatii in muncd si in schimbul cireia pldiasii avea
si unele scutiri partiale de dari” (p. 194). L.a 22 ianuarie pling ci li sc ia mai mult ca ina
inte pentru darile oieritului, dijmiritului si vindritului, Gheorghe Duca le intireste aceston
vechile obiceiuri, care fuseserd si in vremea Ini Radu Leon: oierii s dea pentru oierit citt
14 bani de litrd si pentru oaie bund §i de siliste un miel, iar ploconul si fie de 12 bani; dif
marii sd ia de litrd sau de rdmitor bani 13; pentru plocon 12 bani si 2 bani pentru scos,
iar vindrici si ia pentru fiecare vadri dec vin cite 20 de bani, ploconul 12 bani si 2 ban
de scos (Arh. St. Ramuicu Vilcea, colectia Documente istorice, IX [ 1).

389 Anatefterul. .., p. 64—67: este prima evidentd pentru toatd tara a satelor de pl
(,,sate pldesisti’’). Dupd calculul nostru, care nu include satcle de drum, de viari, darvan
pictrari, vdrniceri, brutari, cirbunari, leginari, sate cu acclasi regim fiscal ca si satele &
pliiesi, acestea ajunseserd la peste 251; 15 in jud. Slam Ramnic, 29 in jud. Duziu, 28 in jud
Saac, 19 in jud. Prahova, 18 in jud. Dambovita, 6 in jud. Telcorman, 33 in jud. Muscel
39 in jud. Arges, 38 in jud. Vilcea si 26 in jud. Viagca. Vezi si Nicolae Stoicescu, Despr
organizarea pasei hotarclor..., p. 196.

180 Nicolac Stoicescu, Despre ovganizarea pazei hotarelor..., p. 211. Andrei Veres
Pastoritul ardelenilor in Moldova si Tara Romdneascd pdnd la 1821, in ,,Analele Academit
Roméne. Memoriile Sectiunii istorice”, seria 111, tom. V1I, 1927, p. 136.

161 A treia catcgorie de slujitori domnesti care incasau vama domneasci de peste d
la Greaca o alcituiau stolnicii. (Amnatefterul..., p. 28). In poruncile de rcasezare (organizare
a sistemului vamal de¢ citre domnul Constantin Brincoveanu se face foarte clar distincti
dintre vamesii si schileri, carc in toate cazurile sunt intdlnifi in vimi de margine, si pard
labi, care apar numai in targuri, asa-zisele vami interne (din interiorul tirii). Bazandu-ne p
aceastd nuantati delimitare a punctelor vamale (vdmi la vadurile Dunirii si la hotarul ¢
Transilvania; schela la Cdineni; vidmi din tirguri; vama domneasci de peste de la Greacd
am alcdtuit harta care sc deosebeste de cca realizatd pentru secolul al XVIII-lea de istoric
Constantin Serban.
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oamenil domnesti, cildrasii, ceausii, ciipitanii de margine, oamenii banului
(in zona Oltenici), parcilabii boiercsti, protopopii crau atentionati si res-
pecte poruncile si invidtiturile \'1mc§1101 cici numai acestia din urmi puteau
,,84 aibd o ]udccare. pre tot omul caril sunt, supt ascultarea lor, si le faci
dreptate si certare, f11e§tc fieciruia dupd vina lui” €2,

Asa cum legislatia vamali prevedea '® si aparatul de stat veghea la
plata vimii, tot asa cxistau pedepse pentru vamesil care nu 1espcct1u taxcle
vamale. Fiecare taxare revenea numal domnului si era strins legati de di-
namica comecrciald. Tendinta sciderii valorii taxelor vamale, vizibild pentru
tot secolul al XVII-lca, mal ales in comertul de tranzit spre Sibiu 1%, atri-
gea dupd sine sciderca preturilor, incurajarea importului, cresterea canti-
tqtn de mdrfuri. Aceste raporturi intre vami, preturi si plata prevaleazi
rolul important de regularizare al vimii, si totodati, domnici ii crea posi-
bilitatca de a exercita controlul asupra miscirii tuturor bunurilor materiale
destinate comertului in tard. Cedarea de vimi de citre domnie nu a cxclus
aceasti posibilitate, intruciit reconfirmirile se ficcau tot de citre auto-
ritatea centrali.

Perceperea taxclor sc ficea diferentiat in punctele vamale interne
fatd de ccle de margine, in sensul ci nu se aplica in primele pentru cei care
cilitoreau fird scopuri ncgustoresti, si nici pentru carele goale, firi marfi.
Pni in sccolul al XVIII-lea, taxcle vamale cuprindcau vama cea mare (ra-
portatd la valoarea mirfurilor aflate in carele negustorilor) si vama cea mica
(la cantitatea globald de marfi aflati in carc).

Intre izvoarele care cuprind tarifele vamale, ccl mai cuprinzitor pri-
veste vama de la podul de peste Jiu, incasatd, de minidstirea Jitianu din
9 aprllle 1679, intrucat din el putem deslusi nu numai sumele incasate, dar
st varictatca mirfurilor, necesititile pietei, directiile de vehiculare a prin-
c1pa1c101 produse dintr-o regiunc comerciald: ,Insi si aibi a luare de la
tot omul. .. veri ce om ar trece pe pod, si ia de carul incircat cu 6 boi, bani
8 si de car ul incircat cu 4 boi, bani 6 si de carul cu sare sau cu altd povari,
vericu ce ar fi incdrcat, si ia si de carul incircat cu 2 boi, bani 2 si de alte
care incircate veri cu ce fel de povard ar fi si ia dupi cum scrie mai sus,
jar de caru sec si nu ia nimic. Asijderea si ia si de la cilitori, de om cite
un ban veri cine ar fi, iar de la cilitorul pcdestru si nu ia nimic. Iar de
viti ce ar trece cai, b01 vaci, vitc mari, sd ia de vitd bani 1 §i de calul ce
ar fi insiminat ce ar fi cu povard bani 2 si de oi negustorestl sau veri ale
cui vor fi din 10 of bani 1 s din rAmitori lar din 10 bani 1. Insi si se so-
coteascd cc ar fi vitc mari, iar mici, purcei, minji, vitel si nu se socoteasci
la numiir nici si ia nimic’ 195,

Vama de la vaduri, in vremea lui Brincoveanu, a fost vinduti de domn
cimdragilor de la ocne sau parcilabilor pentru sume care difercau de la un

an la altul, intre 7500 taleri (in 1710) si 10.500 taleri (in 1713) 160,

2 Anatefternl. .., p. 2, si urm.
18 [ndreptarea Legit, ed. criticd, Bucuresti, 1962, p. 316.
1M Arh, St. Sibin, fond Magistratul orasului si scaunului Sibiu, Socotelile vamale, Tri-
cesima, anii 1614 — 1622, 1673 — 1692.
165 Arh. St. Buc., colectia Manuscrise, nr. 723, {. 441.
186 Catastihul, p. 3,11.
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Potrivit evidentel cimirii domnesti (,,tezaurul privat al Principelui” —
dupa exprimarea lui Del Chiaro), vama de la vadurl se comasa fie cu otlu-
hacul, fie cu vimile din tirguri ce reveneau parcilabilor, asa numitele ,,par—
calabii”.

In general tarifele vamale sc alcituiau pe principiul valabilititii nu-
mai pentru un anume punct de vami. Aceasta a ficut ca tarifele vamale
sd fie mentionate multi vreme dupd instituirea lor, iar atestarca lor docu-
mentard si fie ficutd numai cu ocazia unor modificiri. In epoca brincove-
neascd, punctele de vami de margine din Oltenia au folosit tarifcle vamale
stabilite la 1568 pentru Calafat, 1675, 1691, 1705 pentru Caineni %7 si 1717
pentru Vilcan 168,

Astfel, domnu! Constantin Brincoveanu a ,reasezat” formele vechi
vamale in interesul domniei si al tirii, in functie de factorii politici sieco-
nomici ai vremii sale, de pe pozitia independentd din care voievozii din se-
colele XIV—XV acordaseri privilegii (tratate) comerciale. El a perpetuat
tarifele vamale (,,si ia vama dupi obiceiu”), insi a poruncit vamesilor de
la margini si aibi a lua vama ,,de la tot omul”, indiferent daci era piméan-
tean sau striin 169,

Citre sfarsitul secolulu1 al XVII-lca si inccputul secolului 2l XVIII-
lea, sub impulsul ideilor mercantiliste i al mersului ascendent pe care l-a
urmat societatea romineasci, unele forme ale sistemulul vamal s-au modi-
ficat sau au dispirut. Restatutarea lor de citre DBriicoveanu era {ireascd,
in cursul unui proces istoric favorizant transformirilor economice si sociale,
si posibild din punct de vedere al raportului material intr-o activitate poli-
tica independenti, de amploare internationald.

Documentele interne din secolul al XVII-lea si inceputul celui urmi-
tor mentioneaza participantii la comert sub numele de negustori si cupeti.
Cele mai importante grupiri crau in zonele Craiova, Ramnicu Valcea-Ocnele
Mari, Baia de Arami, Targoviste, Pitesti, Bucuresti, Buzin si imprejun-
mile acestora 1%,

Sunt indicati numerosi localnici care alciituiau o categorie sociald im-
portantd in societate, aceea a negustorilor, si sunt mentionate preocupiri
comerciale ale orisenilor, meseriasilor, tiranilor, boierilor, dregitorilor.

Expresie directi a noului spirit al vremii, al interesului pentru castig,
in a doua jumitate a secolului al XVII-lea sc conturcazi tot mai clar pro-
cesul de antrenare a boierilor si miandstirilor in comert, paralel cu acela al
deposedarii targovetilor si acapararea priviliilor si locurilor de case din

107 Anatefterul, p. 81—82; N. Iorga, Negoful st mestesugurile in trecutul vomdnesc, p-
251—254; Idem, Opere economice, Bucuresti 1986, p. 148.

168 C. Giurescu, Material pentru istoria Oltenici supt austricct, vol. I, Bucuresti, 1913,
p- 136 —137. Veuzi si N. Iorga, Istoria comerjului romanesc, p. 8.

169 qnatefterul..., p. 3. (,,micar si fie turcu, ori ovreiu, au arbinas, au oameni de
tard, boiar, au rumdin, au slujitor, au micar ce fcl de oament ar {i”’); p. 4 (,,ori {ie turcu, aun
ovreiu, au armean, au arbianas, au grec, au sirbu, au ungurean, au oamecni de tardi, boiari,
slujitori, rumé&ni, micar veri ce fel de oameni vor ti”); p. 8 (,,veri, fie boiari, au armean,
au turcu, au grec, au sirbi, au arbdanas, au ovreiu, au moldoveni, au ungurcan, au sas, si
au munteni, au micar ce fcl de om va fi”"...).

170 Adina Berciu Drighicescu, Dinicd ClObOtCﬂ. Les participants aw trafic commercial
des XVIIe—XVIIIet siécles en Olténie. in ,,Analele Universititii Bucuresti’’, Istorie, XXXVI,
1987, p. 48-58.
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orase de citre boieri si clerul inalt ¥ Chiar si tdranii liberi si fruntasi sunt
cupringi tot mai mult in sfera schimburilor de marfuri 2. In afard de negus-
torii pimAnteni, au fost prezenti numerosi striini, in special sud-dundreni:
raguzani, sirbi, croati, bulgari ™. In 1640, Baksi¢ a intalnit prin localiti-
tile din Oltenia si pand la Pitesti multi catolici din Chiprovdt (in numar de
,,peste 60”), care sc ,,ocupau de negotul” 1™ Numadrul acestora a crescut
spre sfarsitul secolului. Dintre acestia, cel mai cunoscut era Franco, cupetul
Chiproviccanu, pe care documentele il mentioneazi facind nenumairate
cumpérituri la Slatina intre anii 1694—1706 1%,

Desi uncle documente din secolul al XVII-lea consemneazd destul
de lapidar pe participantii la negot, totusi sc poate trage concluzia ci acti-
vititile comerciale au cunoscut o amploare rcali, continui, si au generat
impunerea in societate a negustorilor, viitorul element de seamid din care
a cvoluat burghezia roméineascd in secolul al XVIII-lea si inceputul secolu-
lui al XIX-lea. In secolul al XVII-lea negustorii, deosebit de activi, s-au
impus in socictate intre ,,0amenii buni”’. Documentele i-au retinut ca mar-
tori hotarnici, grimitici, judecitori, cumpiritori sau vanzitori de mosii.

La sfarsitul sccolului al XVII-lea si inceputul secolului al XVIII-lea
exista o accentuati concurenti intre negustorii localnici si striini. Edifica-
tor in acest sens este refuzul beierilor olteni in 1716 de a accepta asezarea
in tard a peste 100 de negutitori striiini cu familiile lor 6. Motivatia ca aces-
tia erau catolici cra formald, fiinded in realitate urmireau si nu aibi rivali
in viata economico-comerciali. In virtutea legilor tirii, a statutului politic
pe care Tarile Roméane l-au avut mercu fati de Poartd, ncgustorii otomani
nu au putut sd-si intemeieze proprietiti pe piméintul romanesc.

In ultimul deceniu al secolului al XVII-lca st inceputul secolului XVIII,
qumﬁrul negustorilor a crescut continuu, ceea ce a dus la formarea si conso-
lidarea pietii internc si a influentat si stimulat si alte clase sociale spre negot.
Constantin Bréincoveanu a acordat o atentie deosebiti acestora. La 25 mar-
tie 1700, breasla negustorilor din Bucuresti a obtinut dreptul de a pliti biru]
in colectiv, dupi sistemul ,,Tuptoarei’’, 4000 de galbeni pe an, in patru rate,

Documentele au pistrat numele a numerosi negustori din cpoca bran-
coveneasca: ,,Pani ncgutiitorul” (1681), , Dafta negutitorul” (1694), , Nica
cupetul” (i688), ,,Dima ncgutitorul spudeul” (cel invitat — 1694), Mano
Apostol (invitat si dornic de culturd, tipirind cu cheltuiala sa doui cirti
la’ Targoviste), Porfir cupetul (ficea negot cu blinuri de samur, hermini

171 Paul Cernovodeanu, Comertul Tdrilor Romdne in secolul al XVII-lea, in ,,Revista
de istoric” NXXIII, 1980, nr. 6, p. 1090.

) 172 Damaschin Mioc, La répartition des chazges fiscales el les poids de la fiscalité sur les
differents groupes socianx et économiques & la fin die XVIIe siécle en Valachie, in L'import dans
la cadre de la ville et de I'Etat, Collection Histoire, Bruxelles, nr. 13, 1966, p. 305—308.

1% Ta 2 aprilie 1691, Constantin Brincoveanu acorda, printr-un hrisov, privilegii bul-
garilor agezati in Tara Romincascd. (Documente si #-geste privitoare la Constantin Brincoveani,
culese, adnotate, si publicate impreund cu o introducere de Constantin  Giurescu si N. Dobre-
scu, Bucuresti, 19087, p. 32—54). Vezi si Lia Lehr. Comertul Tdrii Romdnesti si Moldovei in
a doua jumdtsie a secolulut al XVII-lea, in ,,Studii si materiale de istoric medic’”, IV, 1960,
p. 33; Constantin C. Giurescu, Contributiuni la studisul originilor si dezvoltdrii burgheziei vomane
pénd la 1848, Bucuresti, 1972, p. 12,

17‘_‘ Cadldtori strdini. . ., vol..V, p. 209,

XL/ 1(1)7° Emil Vartosu, Foletul novel, p. XIX; Ach. St. Buc., fond AMandstirea Dintr-un Lemn,

176 C. Giurescu, Material pentri istoria Olteniei supl austriect, vol. I, p. 22
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sl singeap), ,,Apostol negutdtorul”, Maxim cupetul mirgelarul, Dumitru
Nona, 177 s. a.

O caracteristici a victil economice din orasele Tarii Roménesti in se-
colul al XVIII-lea a fost intrepitrunderca productiei atclierelor mestesu-
giresti cu practicarea comertului de citre mestesugari. Cei mai mulii dintre
acestia isi valorificau singuri predusele. Asa se face ca multe documente
cuprind informatii ce privesc participarca mestesugarilor la schimburile
comerciale, fie in pravilii proprii, fie direct in tirg. Cele mai frecvente ca-
tegorii de mestesugari care practicau si comertul au fost lumanararii, sipu-
narii, brutarii, cizmarii, cojocarii, c101t0111 sdam otelarii, tabacii.

Barbierii, cizmarii §i cojocarii erau solicitaii ca martori sau ,,scriitori”
la intocmirea zapiselor de tranzactii. Multi dintre ei ajunseserd si aibi ¢
situatie materiald considerabild, fiind proprietari de case, locuri de casi
in orase, locuri de privilil in mahalalele negustorilor sau in targuri. Poscdau
de asemenca livezi, vii, privilii. Unil au rimas cunoscuti, alituri de negus-
tori, ctitori de cdificii publice. O categorie importanti de negustori o con-
stituia bicanil. Acestia vindeau produsc din Tara Roméneascd, precum s
,,coloniale’’: scortisoarii, cuigoare, ,,bican”’ (lcmn rosu pentru vopcltul oua-
lelor de Pasti), soflan etc. In 1693, , Jane bicanu’’ vindea, in Bucuresti,
,,privilia, adeci biciniia” si o casd de peste pod pentru 120 de taleri. In
1708 ,,Rizea, vataf de bﬁmm figura ca martor. In circuitul pietii interne
s-au mali integrat si alte catevorll sociale, acel intermediari care activeazi
si permanentizeazi procesul de schimb, zarafii. Documentele mentioneazi
o seamd de zarafi din aceasti perioadd, majoritatea fiind prezenti siin dom-
niille precedente. Astfel, apar ,,Apostol negutitorul’”, care era si zaraf
,,Manole Zaraful”’, Iane Zaraful (1669 si 1689), , ,Ghiorghie zaraful odabas”
(1688), ,,Cozma zaraful’’, Nica zaraful, ,,jupdnul Dumitrasco zaraful’ (1724)
s.a.

Caracterul regulat, de mari proportii al pietii in epoca lui Constantin
Brancoveanu a atras un numir din ce in ce mai mare de tirani, boieri si
reprezentanti ai méndstirilor la practicarea comertului. Transformirile struc-
turale in viata sociald, orientarea productlel cerealiere a domeniului spre
plata cat si monopolul feudal (mai ales al vanzérii bauturilor) s-au regisit
in comertul mirunt din targuri, la care participau tiranii §i stipanii de mo-
sii. Acest proces economico-social al relatiei gospodauel taranestl si dome-
niului feudal cu piata s-a conturat din pnmcle decenii ale secolului al XVIII-lea,
odatd cu cresterea numirului tirgurilor i bélciurilor aprobate de dom-
nie si a cnpatat o si mal mare extindere citre sfarsitul secolului.

Pe fondul progresului din domeniul economico-comercial, tot mai multi
boieri s-au implicat in negot. Acest proces social s-a conturat mai mult in
prlmcle decenil ale secolulul al XVIII-lea si, apoi, pe misuri ce economia
romaneascd tindea spre productia-marfi.

Politica economici a voicvodului a vizat tot teritoriul romanesc, peste
granitele politicc impuse de vitregiile vremurilor. Economia Tirii Roménesti,
deschisd noilor forte si relatii,de productie de nuanti capltahsta angrenati
intr-un ritm al relatulor marfi-bani neAntilnit in nici o epocd anterioari,
era tot asa de deschisi citre Transilvania si Moldova.

177 Constantin C. Giurescu, Istoria Bucuregtilor, p. 82.
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In perioada domniei lui Bréncoveanu se constatd o intensificare con-
siderabild a relatiilor cu Transilvania, mai ales pe directia celor doud mari
orasce, Brasov si Sibiu, si cu Moldova prin Focsani, Brdila, Galati?®,

Negustorii din Scheii Brasovului s-au bucurat dc unele privilegii- din
partea domnului, printre care si scutirca de o serie de obligatii fiscale 173
La 8 ianuaric 1701, Brincovcanu le acorda ,,tuturor brasovenilor care se
hrinesc cu negot brasovenesc aici in targ, in Bucuresti, si pren alte targuri
si sate, cu pravalii si cu altd hrani, micar §i sizdtori cu case, si fic scutiti
de bir slujitoresc si de alte orAnduicli ce sc¢ pun pren tard”, de schimbul ba-
nilor, de fum, al pravilii, de cotdrie, dc covoard, de card dc oaste, de birul
ostii de birul lefilor, de sama a treia, de poclonul hanului si al sultanului”
etc. Scheienil alcituiau o breasld deosebitd, condusi de o cipetenie.

Din rindul brasovenilor multi au ocupat functii importante 8. Astfel,
unii au devenit in orasul Pitesti!® judeti, ca Drag Gheorghie, gocimani,
ca Petoo, sau zarafi, ca Tanasic. Pe altii ii gisim asczati la CAmpulung 182,
ca jupanul Florea Schiaul, jupinul Petru, Gheorghe Scheaul, Dumitru Al-
bert. In Bucuresti aparc ,,Gheorghe vitafu de brasoveni”, proprietar al
unei pravalii.

De altfel, voievodul avea si la curtile sale din Bucuresti si Targoviste
brasoveni atat dregitori de scamid ca fratii David, Teodor si Matei Corkea
din Schei, cét si ,,comisei domnesti care sunt de paza curtii 18 :

De muite ori scheienii ficcau negot in tovirisie cu cei din Tara Ro-
maneascd, cum proceda Tudoran Beanghiia, care lucra cu postivarul Stoica
sl cu jupAnul Dan, probabil din Cimpulung '8

Un rol important in relatiile cu Brasovul 1-a jucat omul siu de afacerdi,
Mano Apostolul 18, asistat de Nico Papa Zaraful si cdrora, probabil, li s-a
alaturat , Milea negutitorasul”. Articolele de comert le-au constituit in
mare parte produscle naturale. Pe primul loc s-a situat griul, cerut deopo-
trivi de Moldova si de Transilvania. CAnd recolta era buni se aducea cit
se cerea, §i pand la ,,2000 de gileate pe seama cetitii’’ 1. (Brasov, n. ns.),

178 Stefan Metes. Relatiile comerciale ale Tdrii Roménesti cu Ardealul pind in veacul
al XVIII-lea, Sighisoara, 1920; Lidia Demény, Le commerce de la Iransylvanie avec les végions
du sud du Danuble effectré par la douane de Turnu Rosu en 1685, in ,,Revue roumaine d’his-
toire”, VI1, 1968, nr. 5; Ydem, Regimul tricesimelor si punctelor vamale din Transilvania in
perioada Principatulii aunfonom, in ,,Studii si materiale de istorie medie’’, VII, 1974; Paul
Paltinca, Informatii privind comerful orasului Galati in secolul al XVII-lea, in ,,Anuarul In-
stitutului de istorie s arheologie” A. D. Xenopol, IX, lasi, 1972, p. 145—156; Olga Cicanci,
Companiile grecesti din Transilvania si comerful ewropean intre anii 1636 — 1746, Bucuresti,
1981, p. 152—158.

19 N. Torga, Studii si documente, vol. X, p. 395.

80 Thidem, p. 415.

181 Tbhidem, p. 399, 400.

182 Stefan Ionescu, Epoca Dbrincoveneasci. Dimensiuni politice. Finalilate culturald,
Cluj Napoca, 1981, p. 57.

183 Ibidem.

184 N. lorga, Studii si documente, vol. X, p. 189,

195 Ibidem, p. 73, 74, 261; N. Torga, Operc economice. p. 621, 640. Vezi si C. C. Mano,
Docuimente din secolul al XVI-lea si XIX-lea, privitoare la familia Mano, Bucuresti, 1907;
Al. Dobosi, Depozitcle lui Constantin Brancoveanu la ,,Banca di Venetia”. Contributie la isto-
ria comerfului si a finanfelor in Muntenia, extras din ,,Observatorul social-cconomic”, Cluj,
or. 1, 1938, p. 1.

186 N. Torga, Studii i documente, vol. X, p. 43.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



408 STUDII SI COMUNICART

dar in pericada cu recolte mai proaste, or secetoasd, phinca se ,,opriia’”’, ca
sd nu se producit vreo ,fliménzie”. Astfel, la 10 iunie 1690 87, Brincoveanu
scria Sfatului Brasovului c¢i va opri o lund de zile trecerea graului acolo,
dar nu sl pe aceea a meiului si orzului. Pentru aceaste cereale ,,cine cat va
vrea si treacd iaste slobozire”. Dupd o lund ,,si graul se va slobozi, si cine
ciit va vrea si treacd, va fi slobod”. Un document din 1700 1% mentioneazi
o intelegere pentru adusul meiului de la Ghidici intre Dumitru Papu, Stoica
din Tohani si Ivan si Ion din Zirnesti. Se mai vindeau si cantititi mari de
fan, neccesare hranel animalelor 189,

Vinurile din Tara Roméincasci aveau in continuarc o mare ciutare.
Ele urmau calea Prahovei, Teleajenului, Ciinenilor, carele urcau pe la Ru-
cir, si Dragoslavele, venind de la Campulung, de la viile din Stefinesti sau
din zona Pitestilor. Printre negustorn de vinuri ii mentionim pe Vasile cu-
petul %0 si pe ,,Dumitra bicineasa’” din Campulung 191, Insusi domnul era
implicat in accst comert. La Brasov unde isi cumpirase case, umplea plvm-
tele cu vinuri provenite de la viile sale din zona Pitestilor, fie pentru vanzairi,
fie pentru daruri citre generalii austrieci 9, Pletul vinului era, conform
documentului din anul 1700, 8 dutce si 2 potronici sau 9 dutce pentru vadra
ungurcascd 3. In adetul tarifului vamal de la Caineni % apare, in 1705,
povara de vin care se taxa cu 12 Dbani.

Alte produse comercializate erau animalele, vitele, berbecii, caii 9.
Pentru comertul cu vite, oi si 1ani stirile de la inceputul secolului al XVII1-
lea sunt mai reduse. Probabil ci ,,sama a doua pe vite’’ pusi de Brincovea-
nu a afectat aceastd ramurd a negotului cu Brasovul. Brasovenii au fost
nemultumiti, plangindu-se, in 1705 si 1707, domnului, dar fird nici un re-
zultat 96, ‘

In ceea ce priveste porcii (,,rAmitorii”’) acestia neinteresind Poarta .
se vindeau in numdr destul de mare. La 1700 brasovenii erau invitati si ia

citi le va trebui” 197, Tar la tariful vimii de la Ciineni din 1705 se ficea

distinctie intre vama ce trebuie plititd ,,pentru un porc, cind ii mini in tari
de-i hrinesc la pidsune - 4 bani si pentru un porc mare, hrinit, gras —
6 bani’’ 1%,

Se mai aduceau din Transilvania miere, ¥ si ,,miere nescursi’’, ceari,
piei de animale domestice 2 (mici) si silbatice (jder, dihor, ris, vulpe, lup).

187 Ibidem.

188 Tbidem, p. 44—45.

188 Stefan Ionescu, op. cit., p. 57.

100 N Torga, Studii si documente, vol. X, p. 41.

8L Ibidem, p. 59.
182 Ibidem, p. 29, 33, 36—37; N. Torga, Opere economice, p. 616.
13 N. Torga, Studii si documente, vol. X, p. 40.
194 Idem, Opere economice, p. 145.
1% Idem, Studii si docuwmente, vol. X, p. 172—173, 207; Idem, Opere economice, p. 145.
616“6 Idem, Studii §i documente, rol. X, p. 32—33 si p. 68—69; Idem, Opere economice,
P .

19

o
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Idem, Studii si documente, rol. X, p. 51.

Idem, Opere economice, p. 145.

Ibidem, p. 146 —246.

200 Idem, Studii si documente, vol, X, p. 89, Idem, Opere economice, p. 145— 146.
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De asemenea, era ciutat in continuare la Brasov pestele 201, fie proas-
pit vindut de ,,prospitasi” (din care morunul ocupa un loc deoscbit), fie
sirat.

La Brasov, conform veetigalului (registru de tarife vamale) din a doua
jumitate a secolului al XVII-lea (1564 -1688) se plitea vechea tricesimid

% in florini, de la fiecare unitate de marfi 202

In schimbul mirfurilor comercializate aici se aduceau din Bragov si
Sibiu o serie de produse neccesare vietii economice din Tara Roméneasci,
curtii si activititii domnului, precum si boierilor si celor din randul marelui
cler. .

Pe primul loc, ca si pand acum, s-au situat textilele, iar dintre aces-
tea — postavul. Postavul brasovean era foarte ciutat si necesar in canti-
titli mari, deoarece din el se confectionau uniformele militare. in 1697, cra
trimis la Brasov Iorga starostcle ,,pentru postavele ce facem in toti timpii”,
comandand ,,240 dc¢ buciti si tot albastru sad-1 facd’ 203, fn 1705, Briancovea-
nu poruncea ispravnicilor de la CAmpina ,,ca si trimiti cai’” si-l ruga si
pe comandantul din Brasov ,,ca si dea cAtiva nemti ajutor, si vie cu posta-
vul pind la hotarul tirii, adici pand la Predeal, ca si n-aibd postavul vreo
ziticncald’”. In acel an s-au cumpirat cantititi mari: 130 buciti de postav
verde, 20 buciiti de postav rosu, 120 buciti albastru, totul in valoare de 3300
de taleri. Pentru acoperirea cererii interne domnul a cumpirat in 1700 postav
in valoare de 1500 talcri 204 si de la Sibiu. Se aducea de asemenea si un pos-
tav mai {in, cunoscut din tariful din 1705 sub numele de ,,postav subtire,
bun sau anglie’”” ce se taxa cu 335 bani de povard (!), in timp ce postavul
»ccl mai de jos (feld brecles) se taxa cu 266 bani.

O datd cu postavul se aducea §i sfoard din Brasov. Sc ficea invoiald
cu mesterii sforari, cum a procedat Drighici Spitarul care a tocmit, cu mes-
terii sforari 1500 de pipust de sfoari’” 205, Se plitea o mie de pipusi cu 21
taleri sau ,,suta de sfoari’” cu 3 florini, 2 costande’’. De asemenca, s-au ficut
comenzi serioase pentru funiile de scos sarea din ocne si pentru otgoanele
necesare vasclor ce se construiau la Giurgiu 208,

O categorie insemnati de produse solicitate o constituiau argintiriile
sl obiectele din metal. ,,Arginturiile’”” ,,cu flori”’ sau ,,ncted”’ erau apreciate
de citre domn si, ca atare, comenzile apar in numir mare in scrisorile citre

201 Idem, Siudii si documente, vol. V, p. 340--341; Idem, Opere economice, p. 146. in
tariful vimii de la Caineni, in 1705, povara de morun apare separat de povara de peste si se
taxa mult mai mult, 50 de bani, comparativ cu taxa pentru povara simpli de peste, 20 de
bani,

202 N. Edroiu, P. Gyulai, Tricesima la Bragsov in a doua jumitate a secolului al XVII-
Iea, in ,,Studii Universitatis Babes-Balyai, Scrias Historia”’, Cluj, 1967, fasc. 1, p. 7.

209 N. Torga, Studii si documente, vol. X, p. 60. Tot pentru postav vezi si p. 62, 63,
65—67.

24 Condica, p. 594. 1500 taleri pentru cumpirarea postavelor diribantilor si ale caza-
cilor si ale scimenilor si ale scutelnicilor”’. Vezi si Mihai Sofronie, Aspecte privind relatiile din-
tre Tara Romdneascd si Transilvania in timpul domniei lui Constantin Bréncoveany in ,,Studii
i cercetdri de istorie si arheologie””, Sibiu, XIV, 1969, p. 373.

205 N. Iorga, Studii si documente, vol. X, p. 62. Tot pentru sloard, vezi si p. 62, 64,
65, 79—82.

200 Tbidem, p. 83.
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brasoveni 207, Ca iubitor al obiectelor de artd, dar si pentru inzestrarca nume-
roaselor sale ctitorii, Brincoveanu avea nevoic de ,tipsii de nafuri” (ana-
fornite), de ripide, sfesnice, cruci, pctire, cadelnite, candele, ferecituri de
evanghelii etc. Obiectele au fost realizate in mare parte de Gheorghe Mai
argintarul. Tct la Brasov si-a trimis Brincoveanu si-i lucreze pecetea inel
a ,,cdrtilor” sale de intirire, peccte care urma si fic sipatd intr-un safir 28
Aceasta a fost realizatd de Irimia pecetarul care lucra ,foarte bine si curat’,
dupd aprecierea domnului insusi.

Dar si alte obiecte, cum ar fi tipsiile de cositor, vasele de aramd, cél-
darile de arami si clopeotele erau comandate in buni partc tot la Brasov 209,
Pentru tipsii a trimis, in 697, pe Drighici Spitarul cu ,,cositor ales, neames-
tecat’’; mesterii erau rugati si nu amestece cositorul, ci ,,si-1 lucreze as-
curat precum l-am trimis”’. Li se atrigea atentia ci vor controla calitatea
lucrului, topind o tipsie si spoind cu ea ,,niste vase’”. Clopotele au fost lu-
crate dcjupz‘mul ,,Hendrec (Henric) Lambru si de Mihai Clopotarul. Din
Sibiu, in 1713, i se aduceau table de arami (,, nlle laminas cupri’’) necesare
pentru invelirca bisericilor 210, in 1694, basa Gheorghe din Brasov vindea
in Tara Roménecascd ,,cutitc dc tocuri’” 211,

Tct de acolo se mai aduceau care §i ciirute pentru nevoile curtii dom-
nesti. In aprilic 1700, Brancoveanu ii scria lui ,,thm ghe cdratasul” pentru
o caretd pe carc nu a isprivit-o la timp 2. Dar in tard se ficeau si cocil (rad-
vane) pentru turci 3. Alte mirfuri transilvinene, conform tarifului din
1705, erau: chiverele, inul, cinepa, destrimiturile, fierul lat de plug, pro-
covete, maziire, coase, sipun, anison, vipscald. Se mai tirguia rozmarin ?14,
cuminace si slicuri (pilirii de stofi sau de blani) 215,

Comertul exterior al Tdrii Romidnesti. Tara Romineascd, in timpul
domniei lui Constantin Brancoveanu, ca si mai inainte, a ficut comert ex-
cedentar cu Imperiul otoman. in baza comertului de monopol *16, se expor-
tau citre Constantinopol griu, orz, oi, vite, cai, miere, unt, seu, lin3 si piei.
Preturile bunurilor cxportate erau mai mici decat pretul pietel cu ,,circa

W7 Ihidem, p. 96—-99, 101—106. Vezi si studiul lui N. lorga, Arginturilc lui Constantin
Brancoveanu, in ,,Bulclinul Comisiunii monumentclor istorice” 1914, p. 97— 110. Idem, Opere
economice, p. 42. Theodora Voinescu, Din legdturile artistice ale [drii Romdnesti cu Transil-
vania. Mesteri argintari, in ,,Studii si cereetdri de istoria artei”, 111, 1956, nr. 1—2, p. 75—97;
Corina Nicolaescu, Argintdria laicd si veligioasd in Tdrile Romdne (sec. X1V —XIX), Bucu-
resti, 1968; Idem, Arta metalelor pretioase in Romdnia, Bucuresti, 1973.

208 N. Iorga, Studii si documente, rol. X, p. 96—97.

208 Ibidem, p. 62—63, 70—72, 84—87, 203. Vezi si Idem, Opere cconomice p. 618.

20 Documente §i rvegeste privitoare la Constantin Drdncoveanu. .., p. 255. Este vorba
de chitanta lui Filtisch citre domnul Brancoveanu pentru arvuna primit'& spre a-i procura
tablelec de arami.

M Catalogil documentelor veferiloare la viata cconomicd a Tdrilor Rowmdne in secolcle
XVII-XIX. Documenie din Arhivele Statului Sibiu, vol. I, Bucuresti, 1968, p. 21.

212 N. Torga, Studii si documente, vol. X, p. 83.

B3 Condica, p. 15 (,,1305 1/ 2 taleri s-au dat la vel pitar de am [dcut cucia vizirului
i alte patru cucii care s-au trimis icri la Poartd vizirului dupi obicei”).

4 N. lorga, Studit si documente, vol. X, p. 145.

25 Idem, Opere economice, p. 183.

H6 Constantin C. Giurescu, Probleme controversate in istoriografia romand, p. 117, apre-

ciazd ci ,,nu se poate vorbi de un adevirat si strict (monopol) turcesc, ci numai de un drept
de preemtiunce pentru o scric de produse’”.
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1094 cel mult 209,217, Pretul multor articole trimise Imperiului otoman
se scidea din haraci (in expresia documentelor brancovencsti: ,,care bani
sc tin in seama haraciului”).

" Din Constantinopol s¢ mmportau de citre domn citrice 218, covoarc
si perdele pentru cascle din '1‘?11‘g0\_'i§‘ge 219 cafea 220, cacumi (blinuri dc_her—
mini), ,,dulceti”’, ,,postav ghiulghmlin”, , mihrimi de nunti zmirdgditii”,
blinuri de pintece de rasi, britari st incle cu diamante, ccasornic de aur
englezesc, aba (cort), tefele de aur (stofe sau piel aurite), geamuri (,,sticlele
ferestrii”’) etc ?*t. Cele mai multe articole din Constantinopol crau aduse
ocazional, de diversi negustori si boieri munteni trimisi de domn in capitala
imperiului cu misiuni diplomatice. Intre acestia, numai dupd 1709, de cind
sc pistreaz Catastiiil deveniturile domniei, enumerdm pe Iorcache aga, Iana-
che Vicirescu, paharnic, Stericfcdpitanul, Constantin vel portar, Ccstache vi-
taful de aprozi, Antonic velmedelnicer, Serban vellogofat, Gligorasco vistierul.
Printre negustorii tarigriddeni, care creditau pe demn erauintre 1709—1714:
Panos, Paspati, Macarictatos, Hagi Cuzi. Relatiile acestea se ficeau prin
Tordache Rahtivanul, reprezentantul domnului la Constantinopol.

In Constantinopol si Adrianopol, marile orasc alc imperiului, numerosi
negustori romini desfisurau nu numai o intensd activitate comerciald, dar
si opcratiuni de credit. 222 Condica wvisteriei mentioneazd, la Constantinopol,
pe Dumitrache (in anul 1701), Ioan (1701), Constantin (1703) si Andronie
(1703), iar la Adrianopol pe Chiriac ?*! fiul lui Necula (1703) si Dumitruy,
fiul lui State (1703). 223 La Constantinopol ei locuiau in cartierul de langid
Kapu-Silivri si-si desfiiccau marfa in vestitul Bezestan din centrul orasu-
ui, 224

Cu teritoriile supuse ctomanilor se ficea comert liber si de contrabanda
cu cereale, lemn, sare, animale, sirmd si arami. Din productia de ,,arami
de la Baia”, in 1711—1712, Constantin Brincoveanu a vAndut lui Hagi
Mustafa, de la Rusciuc, 2250 ocale (1 zlot ocaua = 1500 taleri) %%. Pasa
de la Sofia cumpira 10 buciiti de sirmd cu 30 taleri 2%, in 1714, patriarhul
Hrisant Notara al Ierusalimului obtinea de la domnul Stefan Cantacuzino

o

dreptul de a cumpira griu si orz din Tara Roméneascd 7. Negustorii e-

27 Ibidem, p. 109. Sub domnia lui Constantin Brancoveanu, administratia locald, baza-
ti pe imputernicirile domnitorului, nu a permis presiuni asupra populatiei rurale din partea
negustorilor otomani, asa cum s-a intimplat in timpul domnilor fanarioti. Ch. Peyssounnel,
op. cit., vol. 11, p. 206. Vezi si Valeriu Veliman, Relatiile romdno-otomane (1711--1821). Docu-
niente turcesti Bucuresti, 1984, p. 177 —178.

8 A, Veress, Documente privitoare la istoria Avdealului, Moldovei si Tdrii Romdnestt,
vol. XI, Bucuresti, 1939, p. 351.

2 N. Torga, Studit si documente, rol. XIV, p. 43.

220 Emil Virtosu, Foletul novel, p. 30.

21 Catastihul, 1. 20, 29, 31.

22 Paul Cernovodeanu, Les marchands balkaniques intermédiaives du commerce cnire
UAn gleterre, la Valachie et la Transylvanie duvant les années 1660—1714, in Actes du premier
Congres tnternational des éludes balkaniques et sud-cst europeennes, 111 Sofia, 1969, p. 655 —656.

22 Condica, p. 230, 450, 507, 578, 603, 620, 691, 727, 742. Vez si Paul Cernovodeanu,
Les marchands balkaniques. .., p. 6535, nota 35.

224 Robert Mantran, Istanbul dans le seconde moitié du XVII-¢ siécle. Essai d'histoive
msiitutionnclle, économique et sociale, Paris, 1962, p. 43; Paul Cernovodcanu, Les marchands
balkaniques., .., p. 655.

225 Catastihnl, 1. 6.

226 Condica, p. 616.

227 Ibident.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



412 STUDII $I COMUNICARI

vrei din Salonic aduccau in Tara Romaneasci mahout-ul, o varictate de stofd
cnglczeasca de culoare azurie 228, Aceastd stofi cra ofcritd deseori — consem-
neazi Condica Vistieries — unor demnitari ctomani de citre Constantin
Brancoveanu.

Mestesugarii sud-dunareni isi vindeau ploduauc muncit lor si in Tara
Romaneasmm. Din orasul bosniac Scrai sc cumparau ,,ligheane’ tUICCStl
de aramd, cu capace giurite, lucrate cu multi artd *°. Un marc grup de
chiproviceni s-a refugiat la nord de Dunire dupa septembrie 1688, ca urmare
a infringerii §i reprimdrii riscoalei antiotomanc din Chiprovet. Voievodul
Tarii Romane$t1 si-a dovedit incd o dati devotamentul fati de adversarni
otomanilor, ingaduind bulga11101 din Chiprovet, Copilovti, Jelesna si Chisura
sd practice come1tul liber in tara lui, beneficiind de un sistem de contrlbutn
fixe (,,ruptoarc’”), foarte favorabil 1. Din aceasti perioadd estc cunoscuti
activitatca prodigioasi a cupetului Franco Chiproviccanu la Slatina, intre
16941706 232,

Pe léngi ajutoarcle cconomice date institutiilor. crestine din |, {inutul
turcesc’, il gésim astfel pe Constantin Brancoveanu acordind 1)11\11eg11
crestinilor sud-dunireni de a face comert in Tara Roméncasci. El imbogd-
tea, astfel, traditia politici romancasci a voievozilor romani din secolele
anterioare. Relevantd in acest sens este dania lui Constantin Brancoveanu
,,mindstirii ce se numiaste Racovita” (,,care iastc den susul cctitii Beligra-
dului, in tinutul turcescu, ce iaste ziditd si inaltati din temelia ici de bunul
crestin 1(1posatu1 Radu voevod care den trecutii ani stapanitoriu acestel
’garl au fostu”...). Aceasti ministire primca anual 100 dc bolovani de sare,
deoarece, ,.fiind intre lumi striine si la un loc cu nevoie, ncavand nici un
venitu de nici de o parte, ci incd fiilndu aceasti manastire la un loc ca accla
unde cateva sume de ani o§t11e turcesti 51 nemte§t1 nici intr-un anu nu si
putea curma, a nu treace §i in sus i in jos”. Sc Indica faptul ci sarea putea
fi ridicatd in septembrie de la Ocna cea T\Iaxc vanduta la orice vad, sau dusa
a mindstire 233,

In | cirtile” pri\'ind vimile dc margine de laingd Dunire, domnul po'
runcea si fie taxati si cei ,,ce-st vor vinde pamca lor la turci sau alte bucate’’,
iar cei carc s-ar fi sustras (,,facand niscari mestesugari cu ficlenie”’) sau ,,vor
ascunde vama domneascd”) si fie judecati de vamesi. Reicse ¢i griul cra
comercializat cu teritoriile sud-dundrene si de producatorn directi.

Interventia domnitorului in raporturile comerciale cu Imperiul oto-

man, impunerea negustorilor turci legislatici tirii, cxistenta punctelor de
\

28 Paul Cernovodeanu, Les marchands balkaniques. .., p. 634, 656 (in' arabd; mawij;
in turci: mahut).

22 Constantin Scrban, Le role économique des villes voumaines aux XVII-¢ et XVIII-¢
stiécles dans le coifexte de lewrs vélations avec U'Europa du Sud-Esi, in ,,Studia Balcanica’, IIT,
1970, p. 142.

20 Del Chiaro, op. cif., p. 23.

31 Vezi ,,Arhivele Olteniei” nr. S6—88, 1936, p- 396 —397.

32 Tomil Vartosu, Foletul novel, p. XIX.

2 Documentul a fost semnalat in transcriere, cu allabet chirilic, de citre Radu Flora,
Relatii sdirbo-romine, Panciova, 1968, p. 677—688. A {ost comunicat si semnalat in istorio-
grafia noastrd ce cercetdtoarca Eugenia Toan, la sesiunea omagiali dedicati lui Constantin
Brincoveanu din mai 1988 de la CiAmpulung-Muscel.
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vami la Dunidrc sunt atribuite unei domnii suverane intr-o tard suverani
aflati in legituri economico-comerciale cu striinitatea, riguros reglemen-
tate 23,

Numerosi negustori raguzani intalniti la sfarsitul secolului al XVI-lea
sunt mentionati doar sporadic de documentele din perioada de slarsit a se-
colului al XVII-lea si primele decenii ale secolului al XVIII-lea. Cu toate
acestea, insd, atractia citre Tara Roméneasci era mare. Exista ideea cd
proprietatea din Tara Romaneasci cra favorabild imbogitirilor rapide. Din-
tre negustorii raguzani cel mai cunoscut a fost George '\Iedlm care este men-
tionat la Adlnnopol, apoi la Galati (1686—1691), sau in Lua Romaineascd
(1697) 25, Relatiile cu Raguza au fost revitalizate de domnul Nicolae Ma-
vrocordat, carc a acordat protectie negusiorilor raguzani ,,pentru beneficiul
comun al traficului comercial”’ 23, ‘

Cel mai important comert, peste ,tinuturile turcesti’”, era dezvoltat
cu Venetia. Relatiile cu acest stat italian, relevate ca statornice inca de ci-
litorii strdini din timpul lui Matei Basarab, s-au amplificat la sfarsitul seco-
lului al XVII-lca. Briancoveanu insusi, se crede, cra amestecat in exportul
foarte insemnat ce se facea la Venetia ¥7,

Citre Venetia se exportau: ccard, 14ni, cordovane, piei, boi etc. Semni-
ficativ este faptul ci, in practicarea comertului in Balcani si spre Peninsula
Italici, marelc domn Constantin Brincoveanu acorda un rol important
aroménilor, principalii intermediari ai acestui comert. Orasele macedo-ro-
mane si-au legat cvolutia, incepand cu sfarsitul sccolului al XVI-lea, de noua
linic comerciald a Lplrulul care substituia, oarccum, pe cea de pe tirmul
dalmatic, intrAnd in sfera clientelard a venetienilor §i francezilor. Dupa anul
1700, unele din acele orasc au ajuns si-si creeze, prin propriile lor actiuni
comerciale, sfere de influentd . Prin Moscopole, metropola comerciali a
Epirului din accastd vreme cantititi mari de ,,ceard valahi foarte frumoasi’,
adusd cu caravanele, erau ambarcate pe cordbii, franceze, olandeze, engleze
si raguzane pentru Venetia.

La 27 mai 1676, Mihail Glykys din Ianina cxpedia citre Venetia ,,15
colete de ceari pe care le-a trimis Iani din Vlahia”, iar in iulie acelasi an
incd 15 colete (1810 ocale), cumpiirate de la chir Costa Galano cu 80 aspri
ocaua. Pouqueville, consultind dosarcle consulilor Frantei, nota ci la Ia-
nina s¢ cumpirau 6000 chintale de ceard provenile din Valahia, Moldova
si Bosnia. Din Moscopole, in 1697, Gheorghe Papa trimitea negustorului
din Venetia, Zorzi Cumano, in conditiile in care ccara ajunscse doar la o

2 N. lorga, lcgdturile comerciale ale Romaniet cu {drile balcanice in trecut, in Rowmdnia
in cadrul vietii economice din Balcani, Bucuresti, 1933.

W Vi Condica, p. 333, 351, 406, 449, 466, 507, 632, 647, 638, 669. Mentionarea ne-
gustorilor raguzani sc afla si la Andrei Pipppidi, Hommes et idées du Sud-Est européen d
Uaube de 'age modern, Bucuresti, Paris, 1980, p. 91, 115.

28 Andrei Pippidi, op. cit., p. 116—117; AlGrecu (P. P. Panaitescu), Rclatiile Tarii
Romanesi‘t st ale Moldovei cu Raguza (sec. XV —XVIII), in,,Studii. Revistd de istorie’’, 1T ( 19‘19)

. 4, p. 212122,

237 Al. Dobosi, Relatiile comerciale ale Principatelor Romdne cu Venctia, Cluj, 1936,
p- 44, 1a Venetia, la Banca Publici, domnul avea depusi circa 250.000 galbeni in 1714. Des-
pre o centralizare totali a vietii cconomice de citre Brincoveanu, vezi N. Torga, Opere econo-
mice, p. 624.

28 Eugen Denize, Relatiile comerciale romdno-spaniole pind la pacca de la Adrianopol
(1829), in ,,Revista de istorie¢”” XXXVII (1984), nr. 5.
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zecine din productie in Tara Roméneascd, 10 colcte de ceardi cumpirati
cu 100 asprt ocaua. Citre acelasi Zorzi Cumano din Durazzo, trimitea ceard
cumpiratd din Tara Roméineascd, in 1697, si Alexe Gheorgliiu.

Consulul francez Comté informa printr-o scrisoare din 8 februaric 1699
pe ministrul marinei, contele de PPontchartrain, ¢i ,,existd aproape o suti
de negustori care sunt cu totil turci sau greci, stabiliti in Vlahia, Scutari,
Elbasan, Moscopole, Siaciste, Ianina si Salonic™. in fiecare an acesti negus-
tori inciircau cel putin o dati marfd pentru Venetia, circa 3000 Lhmtalc de
ceard, 1500 chintale dc land find, cordovane, piclirie, mitase. La Venetia,
existau negustori similari lor (Cotoni, Gh. Cumano, Stamatelo, Caragiani,
Velai, Mihail Paruli, Ioan al lui Icronim), care primcau marfa si o comerci-
alizau obtinind sume importante de bani din moment ce ,,aici pretul cererii,
bani 80, si acolo la Venetia sunt galbeni 25’ 2%, Din Tara Romdineasci —
nota Del Chiaro — Venctia importa (,,se indestuleazi’) in afari de ccard
sicu vite.

Din Venetia se cumpdrau preduse de manufacturd, hirtie orientali,
brocart, catifea, atlas, zaharicale, mitase, mirgean de Trapani, zibranice,
podoabe, asa-zisi ,,marfi venetiani”’. Odatd cu lucrurile ,,cuprinse in pi-
tura de suprafatd a modei”’, ,,se luau ideile, conceptiile si asezimintele, dati-
nile ce pornesc de la cle’” 249, Din documente reiese ¢id Venetia cra preocupati
si suporte marfi speciald (,lucruri tocmai pentru tara lor’’) 24, pentru tai-
rile cu carc desfisura un mare comert cu ceard. Accastd distinctie relevi
amploarca relatiilor economice romano-veneticne in conditiile concurentei
mirfurilor sustrase. Continuitatca §i preponderenta acestor schimburi se
cuprinde si in tarifele vamale brincovenesti care pomcnesc, in 1691, urmi-
toarele unititi de marfi: povara de Persia (sau Agem), de Tarigrad, de Adri-
anopol (sau Odriiu), de Brusa, de Sofia, de Tarnova, de Venetia si de Rume-
lia, iar la vama de la Vulcan, din 1717, , povara de mirfuri venctiene si vic-
neze’’ 242,

In importantul comert cu Venetia s-au distins in mod dcosebit o serie
de mari negustori, agenti sau comisionari brancovenesti. Astfel, la Venetia,
crau Nicolae Caraiani, Iacob Pilarino, medicul Gheorghe de Trapezunt, iar
in Bucuresti, Dona Pepano (foarte activ in timpul lui Serban Cantacuzino),
Mano Apostol, popa Nicolae din Sinope, Sava Stoia (carc vindea marfi ve-
netiand la Bucuresti si Chilia), Panos Tomara 243 5. a.

In general, politica comerciald a domnului Constantin - Bréncoveanu
nu a inclus atragerca in tara sa a numerosi negustori strdini: turci, greci,
armeni, evrei, spanioli, bulgau raguzani, albanaﬁl ,,Ei se deosebesc de ina-
intasii Tor de aceleasi ncamuri sau de altd prov onlcn’gd din veacurile al XTV-
lea, al XV-lea si al XVI-lea prin faptul cd, inainte de a fi negustori specia-
lizati in anumite articole, ei sunt oameni de afaceri, capitalisti, imprumuti-
tori, cimiitari, — deocamdati la orage’” 244,

39 Aceste informatii documentare se intdluesc la Valeriu Papahagi, Contributii la is-
toria relatiilor comerciale ale Munteniei cu Peninsula Balcanicd si cu Venetia in secolele al XVII-
lea si al XVIIIea, in , Revista istoricd” XIX (1933), nr. 4—6, p. 120—124. Al Dobosi, op.
cit.,, p. 34—39.

240 Del Chiaro, op. cit., p. 4.

21 Valeriu Papahagi, op. cit., p. 123; , travaillés expressement pour ce pays”™.

212 N. lorga, Negotul si mestesugurile in trecutul romdnesc, Bucuresti 1906, p. 117—118.

*3 Al Dobosi, op. cit., p. 34, si urm.

244 N, Jorga, Opere economice, p. 62 1.
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Relatiile comerciale ale Térii Roméanesti se intindeau cat cuprindea
sfera diplomatici si politici a domnului Brancoveanu, adicd nu numai spre
Imperiul otoman, Venetia, Raguza, dar si spre centrul Europei, spre Polonia,
s1 mai departe, spre Rusia.

Se importau ,,trisuri de modi nemteascd’, ,hamuri, cai nemtesti
de telegari”, ,cristaluri din Ungaria si din Boemia” (,care crau aduse de
douid ori pe an, de negustori ce vin din Lipsca si cu alte mirfuri”) 2, tim-
pane si trambite de argint din Viena (,,cici insigi Marele Sultan nu le pose-
da’”) 2%, mdrfuri care-si avcau mecnirca de a ridica fastul Curtii domnesti
din  Bucuresti. Aici, demnitorul Brancovcanu rcusisc si dimensioneze un
comert pe miisura luxului rcgal etalat, orasul ajungind o piatd de desfaccre
de mirfuri striine foarte diverse.

Brancoveanu, prin legiturile sale cu negustorii rusi, aduccau mari
cantititi de blinuri, pe carc lc distribuia, din interese politice, lacomilor
dregitori ai Imperiului otoman sau conducitorilor titarilor. Profir cupetul
procura pentru Constantin BrAncoveanu blinuri scumpe precum samur
(zibelini), cacom (hermini), singcap (petit-gris) 24%. Tot din Rusia se aduceau
cdciuli de formd polonczd (adici ,,avand in jurul ei o bandi din blani de
astrahan, de patru degete litime”) 28, medicamente, panzi etc. Din Tara
Roméncasci domnul trimitea zaharicale, vin, sare, 1imai tarului Petru I, sau
cancelarului Rusici, Gavril Javanovici Golovkin. Relatiile comerciale cu
Polonia au constat din cxport de cai, vite si vin si importul de sticli si postav.

In timpul domnici sale s-au ficut importanti pasi in dezvoltarca rapor-
turilor comerciale cu Anglia. Tot acum sunt mentionati primii ncgustori
englezi in Tara Roméincasci, care, in 1703, s-au atasat suitci lui Constantin
Brancoveanu pe drumul de la Adrianopol la Bucuresti si au trecut spre Tran-
silvania, iar de aici s-au dus la Viena 240, In Anatefter este inscrisi stofa de
Anglia (1705). De remarcat faptul ci negustorii englezi frecventau des aceas-
td rutd comerciald care lega Orientul cu centrul Europei.

Cireulatia monclard la sfdrsitul secolului al XVII-lea si incepuiul se-
colujur al XV{II-lca. Circulafia menetari din Tara Romaneasci in secolul
al XVII-lca, si inceputul secolului al XVIII-lca nu a constituit, decit par-
tial 20, obiect de studiu distinct al vreunui numismat sau istoric: s-au ficut
doar referiri in cadrul lucririlor generale privind istoria monedei pe terito-
riul patriei noastre. Consideratiile istorice bazate pe interpretarca documen-
telor scrise, privitoare la aceastii problemd, au fost diamectral opuse. Astfel,

5 Toan Alex. Roceric, Raport asupra evolutiet Tdrgului Litaca si a participdrii negus-
torilor romdni la acest tdrg, cxtras din ,,Corespondenta economicd’’, nr. 4—3, aprilie-mai 1941,
p. 3.

28 Del Chiaro, op. cit., p. 20, 26, 112,

247 Catastih, £. '30; N. lorga, Opere economice, p. 43. Constantin C. Giurescu, Istoria
Bucurestilor..., p. 77.

*# Del Chiaro, op. cit., p. 19. Cand s-a deschis cimara domneascd, pe langd bani,
bijuterii, tacAmuri etc. s-au gisit ,,vesminte superbe, in mare parte ciptusite cu sobol si alte
blanuri de pret din Moscova”. (p. 122).

% Paul Cernovodeanu, Les marchands balkaniques. .., p. 636.

250 Jdem, Comertul Tarilor Romane secolul al XVII-lea, in,,Revista de istorie”, XXXIIT,

1980), nr. 3, p. 1086 — 1089; Dinicad Ciobotea, Circulatia monctard in zona Oltenici intre 1601—
P o7 ; !
1716, in ,,Arhivele Oltenici”, seria noud, V, 1988, p. 100— 106.
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in timp ce pentru G. Zane 2, economia Tirilor Romane in aceasti perioadd
a fost monetard, fapt care exprimi dominarea monedei in relatiile econo-
mico-comerciale dintre membril societdtii sau in plan international, P. P.
Panaitescu ajunge la concluzia ci, pani in secolul al XVIII-lea, ,,comertul
foarte redus nu aducea bani in tard, economia era mult mai naturald, fie-
care gospodirie boiereascd sau tirineasci triia din produsul ci propriu si-si
fabrica nu numii hrana, dar si imbricimintea, unecltele, clidirile si toate

cele necesare pentru membril ei’” 292,

Faptul ci douid autorititi ale istoriografiel reminesti ajung la con-
cluzii contradictorii impune o cercetare mai aminuntiti a perioadei, care
si includd atit informatiile documentare, cit si pe ccle numismatice (de
altfel, foarte numeroase, dar dispersate prin muzee, colectil scolare sau par-
ticularc). Pe baza acumuliril unei importante cantititi de materiale numis-
matice in perioada yltimelor patru decenii, cercetarca circulatiel monetare
ne di posibilitatea de a opta pentru un punct de vederc mai apropiat de
realitatea istorici. Analiza compozitici tezaurclor si a conditiilor de tezau-
rizare concretizeazi ample fenomene economice, sociale si politico-militare.
De asemenea, influenta cxercitati de sistemul monetar otoman, directiile
ciilor comertului de tranzit reprezinti circumstantele istorice de care cer-
cetdtorii trebuie si tind seama in analiza circulatiei monctare.

Incepand cu mijlocul secolului al XVI-lea, comertul cxtern al Tirii
Roménesti s-a orientat citre sud. In pofida unor tratate, precum cel de la
Szitvatér6k din anul 1606, care autorizau o oarecare libertate comerciafi
in cadrul Imperivlui otoman, baza economicii a acestuia, in continuid res-
trangere, a afectat si relatiile comerciale ale Tarii Rominesti. De altfel, si-
tuatia economici grea a cuprins tot continentul, incit istoricii occidentali
fixeazd, intre anii 1620—1730, cxistenta unei mari crize, comparabild cu
cea mondiald din anii 1929—1933 253, Repercursiunile acestei situatii, dar
mai ales criza in carc sc afla Imperiul otoman la inceputul sccolului al XVII-
lea, s-au manifestat si in domeniul circulatici monetare.

Criza monetard declansatd in 1584 a facut ca, ulterior, aurul si se deva-
lorizeze progresiv. Aurul s-a imputinat intr-atit incit devenise o raritate
pe pietele Constantinopolului?4.  Argintul, insi, cra metalul monedclor
cc se gaseau din abundentd in comert. Dupd 1630, aurul, ca si cclelalte mo-
nede otomane, devalorizate considerabil, a fost concurat de ducatul olandez,
carc a reusit si s¢ impund pentru mail multi vreme in viata economicd a

Bl G, Zane, Economia de schimb {n Principaicle Romdne, Tucuresti, 1930, 1930; Idem,
Sisteme st monede principale din veacurile trecute, in ,,Cercetiri istorice”, Tasi, nr. 1, 1928,
nr. 1.

252 P, P. Panaitescu, Interpretdri romdnesti, Studii de istorie economicd si sociald, Bucu-
resti, 1947, p. 13 .

233 Pierre 1.éon, Hisloire économique .ef sociale du monde, tom, 2, Les hésistations de
la Cioissance, 1580— 1740, volume, dirigé par Pierre Deyon et Jean Jacquart, Paris, 1978,

.71

P %4 Gituatia aceasta a fost determinatdl si de evelutia volumului de metal pretios adus
in Europa din America. Cifrele sunt clocvente in ceea ce priveste declinul, pind la ,,catas-
trofd’’ al acestuia: media anuald intre 1626 si 1630 a fost de 8,3 milioane piastri, intre 1646 —
1650 de 3,9 milicane piastri, iar intre 1656 — 1660 abia de 1,1 milioane piastri. ,,L'Europe au-~
rait ainsi été privée de métaux precicux, cet aliment que les économistes de I'époque estima-
ient indispensable & son économie. D'oG la grande dépression”. (Ibidem, p. 73—74). Vezi
si André Corvisier, Precis d'histoire moderne, cd. X, Paris, 1981, p. 375.
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imperiului 25, Incepind cu sultanul Suleiman al II-lea, in 1688, s-a bitut
o noud monedi de argint, piastrul (19, 24 g; ®: 40 mm ; cu titlul de 8839,).
Cercetitorul francez Robert Mantran, studiind comertul desfisurat in ca-
pitala Imperiului otoman, a stabilit urmitorul raport intre piastru §i aspru:
in 1688, 1 piastru = 160—120 aspri, iar in 1700, 1 piastru =120 aspri %6,

Autonomiza largd de care se bucurau Tirile Roméne, in baza capitu-
latiilor, a permis pitrunderca pe piata lor nu numai a monedclor turccsti,
dar si a multor alte emisiuni monetare din Europa. De pildd, in Tara Romé-
neascd, incepind cu sfarsitul secolului al XVI-lea, au aparut talerii de argint
olandezi (Ilecuwendaalders) cunoscuti si sub denumirea de lei. In acelasi
timp, si sub acceasi denumire, a circulat si piastrul otoman (gurusul) care,
la mijlocul secolului al XVII-lea, a devenit monedi de calcul. In Tara Ro-
mancascd, moneda de calcul a fost leul, cu subdiviziunea lui paraua (1 taler
sau 1 piastru =40 parale). Monedele de aur au fost galbenul olandez (du-
catul), emis incepind cu anul 1587, si ducatul unguresc (zlot ugorski), cu-
noscut frecvent in documente sub numele de ughi.

Relatarile cilitorilor straini privind perioada ultimelor doui decenii
ale secolului al XVII-lea si primele doud decenii ale secolului al XVIII-lca
enumerd urmditoarele cmisiuni monetare: imperiale habsburgice (grosi, taleri),
clandeze (ducati, guldeni si taleri), poloneze (quartul, zlotul), renane (flo-
tini), rusesti (ruble, grivne, copeici), saxone (bani), otomane (piastri), aspri
accele, parale, altini, beslici unguresti (galbeni, taleri) venetiene (taleri,
techini), moneda ,,valahi’”. Cilitorul englez Edmund Chishull, in 1702,
scria cd in Bucuresti erau, intre alte multe monede, lei olandezi sau veneti-
eni, sferturi polone, bani saxoni, 132 la un leu %7, , Totusi moncda curenti —
in epoca brincovencasci era cea otomand, incepind cu asprii si continuand
cu paraua, piastrul, piesele de aur numite galbeni”” 2%, Visteria lui Con-
stantin Brancoveanu socotea in ,,zloti venetieni”, ,,ughi”’, ,taleri” si , bani
madrunti”. Banii pe care acest voievod ii impdrtea cu dérnicie in timpul sir-
batorilor traditionale de iarnd erau talerii, zlotii unguresti, ortii.

Rezultd din enumerarea monedei folosite permanent in socotelile ma-
relui voievod ci talerul avea rolul dominant in circulatie. Aceasti monedi
devenise etalonul de misurd al tuturor celorlalte. Chiar exprimarea canti-
tatilor de ,,bani marunti”’ ,la Maria vodd in buzunari’” — pentru cheltuiala
nunului, pentru bacsisuri, pentru aruncarea in bisericd, pentru spalatul
mainilor — in taleri — este dovada recunoasterii oficiale a acestel moncde.

In ceea ce priveste echivalentele dintre moncdele aflate in circulatic
in Tara Roméfncascd se constatd ci, dacd in secolul al XVI-lca, un aspru

25 N. lorga, Les rapports entre la Hollande et I'Empire ottoman au XVIIC siccle et au
commencement duw XVIII-¢, Bucuresti, 1977, p. 13. Pentru inceputul secolului al XVIIl-lca
principalele monede care circulau in Imperiul otoman, vezi Guer, Moeurs et usages des Turcs,
Leur veligion, leur gowvernement civil, mililaire, et politique. Avec un abrége de U'histoire otfomane,
vol. 11 Paris, 1747, p. 189— 190.

B Robert Mantran, Istanbul dans la seconde moitic du XVII-¢ siécle..., p. 244. Vezi
si Mircea N. Popa, La circulation monetatre et I'¢cvolution des priz en Valachie (1774—1831),
Bucuresti, 1978, p. 40; H. Fengler, G. Giron, V. Unger, Slovar numismata, Moscova, 1982,
p- 211 Ulterior, F. CH. L. Ponqueville, Voyage de la Gréce, vol. 1V, Paris, 1826, p. 253: a
remarcat procesul continuu al alterdrii piastrului otoman in tot secolul al XVIlI-lea.

%7 Florica Moisil, Monctele din Tara Romdnecascd in timpul lui Constantin Brancoveany,
in ,,Cronica numismaticd si arhcologic”, NCVII (1934), p. 37; Costin Kiritescu, Sistemul bd-
nesc al leului si precursorii lui, vol. 1, Bucuresti, 1964, p. 202.

28 Stefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cit., p. 106.
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era cchivalent cu doi dinari, sau un florin cu 50 de aspri, in pragul secolului
urmitor asprul si-a pierdut din valoare, ajungindu-se la egalitate intre accste
doui monede. Dupd alte estimiri, raportul a fost urmitorul: 500 grosi crau
egali cu 300 florini (1 gros =1 taler =120 aspri). Aceste proportii au osci-
lat de-a lungul .sccolului al XVII-lea astfel: la inceputul perioadei 1 flo-
rin = 120—160 aspri, citre mijloc 1 florin =168—260 aspri, iar ciitre sfar-
situl veacului 1 florin =300—400 aspri?®?. Numerosi factori ecconomici
si monetari au ficut ca echivalentele dintre monede sa fie mereu schimbi-
toare, ccea ce a detcrminat pe numismati si istorici si le aprecicze ca pe niste
raporturl relativ precise 269,

In sccolul al XVII-lea, in Tara Roméaneasci, 1 ban cra a 112 parte
dintr-un taler sau a 120 parte dintr-un leu (10 bani =6 aspri), pe cind in
Transilvania 1 ban era egal cu un obol sau 1/2 dinar 2! Intr-o porunca
a domnului Constantin Brincoveanu din 12 januarie 1691 se mentioncazi
cd banii ce urmau si se cisluiasci de la locuitorii judetului Dolj trebuiau si
sc ,ja drepti, galbenul pe bani 200 si talerul pe bani 133" 262 dpatefierul
st Catastihul de toate ventturile dowmnier 83, consemneazi ci 1 taler =0,2
orti =0,4 zloti zigir =0,4 zlotl unguresti = 1,5 zloti = 131 bani.

Relatiile comerciale ale Tdrii Romdanesti cu statcle vecine sau mai
indepirtate, desfisurarea unui comert de tranzit chiar de citre negustorii
de aici cu ,,mirfuri turcesti”’, preluate in targurile de la Dunire sau din in-
teriorul tirii de la negustorii levantini, multimea negustorilor striini veniti
la marile targuri Craiova, Slatina, Caracal, Cimpulung, Ploicsti, Bucuresti
s. a. au prilejuit vehicularea unor mari cantitdti de monede, de diverse va-
lori si provenientd, fapte ce impuneau utilizarea unei monede, de schimb.
De exemplu, in prima parte a secolului al XVII-lea, documentele, in majo-
ritate, mentioneazi asprul ca monedd de schimb generalizati.

Prin deceniul cinci al secolului al XVII-lea, moneda de socoteald era
ducatul (galbenul de aur). Celelalte monede, censiderate ,,bani mirunti”,
nu erau altele decit dinarii unguresti si asprii otomani, egali ca valoare,
Costanda, moncdd foarte des pomenitd de documente, era echivalentd, ofi-
cial, in timpul lui Matei Basarab, cu 6 aspri sau 9 bani, iar in anul 1700 cu
10 bani 264,

In condittile incetirii emisiunilor olandeze, a cistigirii pietei de citre
talerii austricci, leul a devenit, citre mijlocul sccolului al XVIII-lea, un ban
fictiv, de calcul. Mutatii importante s-au petrecut in circulatia monetari
dupi instaurarea dominatiel habsburgice asupra Transilvaniei, in ultimul
deceniu al secolului al XVII-lea si a politicii acesteia de a limita cursul mo-
nedelor striine din circulatie. Raporturile stabilite anterior intre Transil-
vania si Tara Romincasci au creat un circuit monetar intens. Masurile aus-
triece din primii ani ai secolului al XVIII-lea de a opri atdt piatrunderea in

B9 dnatefterul, 1. 98, 71 (1 taler cra cgal cu 131 bhani).

20 Gn. Panova, Cdm vdprosa za dvijenicto na lenite na Balcanite prez XVII vec., in Iz
isloricata na tdrgovieata bdlgarschite zemi prez XV —XIX v, Solia, 1978, p. 90.

M1 (. Zane, LEconomia de schimb..., p. 120.

%2 C. 1. Costescu, in ,,Oltenia’, ol. 1, Craiova, 1940, p. 79.

263 dnateficrl, {. 71, 95, 100; Catasiihul, . 6, 22, 24, 26, 27 (zlofi zigir); Condica Vis-
tieriei aratd ci galbenul unguresc (ughi) cra cgal cu 1,5 taleri sau 60 parale; 1 taler (leu)=
40 parale; | para = 3 bani sau aspri.

264 Constantin Moisil, O snonedd curioasd: costanda, in Cronica numismatici si arheo lo-
gicd, XIX, nr. 133—134, 1945, p. 8 si urm. nr. 135— 136, p. 56 si urm.
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circulatic a monedelor poloneze si muntene, cit si scoaterca monedelor im-
periale la sud de Carpati nu au frinat decit paitial circulatia monctard.
O alti misuri a fost reducerea valorii unor monede, ceca ce a contribuit
la diferenticrea monedelor intre Transilvania si Tara Roméneascd, implicit
la stabilirea bunului mers al comertului peste munti.

Masurile luate de habsburgi la 26 octombrie 1709 in acest sens s-au
repercutat si in sudul Dunirii, unde monedele cipitau un regim accentuat 263,
In 1709, prin ordin imperial, s-au fixat urmitoarele valori pentru monedcle
striine care mai erau inci acceptate in Austria ; ducatul sau aurul de buni
calitate, cu exceptia celui turcesc sau bavarez, in valoarc de 5 florini ungu-
resti si 40 de dinari, sau 4 florini renani si 30 de creitari; talerul, cu cxceptia
celui cu leu si a celui venetian, in valoare de 2 florini unguresti si 40 de di-
narl sau 2 florini renani, poltura e de orice fel, in valoare de 3 dinari, sau
15 creitari, talerul cu leu roménesc (,leoninus, moneta valachica dicta’),
in valoare de 2 florini unguresti si 10 dinari (sau 1,45 florini renani); zlotul
romanesc, in valoare de 1,40 florini unguresti (sau, 1,10 florini renani), duca-
tul venetian (1,50 florini unguresti, sau 1,15 florini renani): ducatul sau
aurul cel nou turcesc (5 florini unguresti, sau 4,10 florini renani) etc 266,

. Tezaurele monetare descoperite cuprind in compozitia lor monede
diverse. Ponderea ceca mai mare o au monedele austriece, germane si ungu-
resti (tezaurcle de la Fartitesti, Drigisani, Vileni), urmand cele din Tirile
de Jos, Polonia si Lituania (tezaurul de la Craiova). In tezaurul de la Bra-
niste (judetul Mchedinti)- se intalnesc si emisiuni monetare apartinind re-
gelut Spaniei, Filip al IV-lea (1621—1665), ,las piczas de a ocho reales”.
Invazia de monede spaniole in toatd ,lumea mediterancani’ si cu dcosebire
in Imperiul otoman, unde realii pitrundeau ,,expediati in 13zi intregi’”’, pre-
cum i in Tirile Roméane 267 — adiugim noi — a fost un fcnomen amplu,
incepand cu ultimele decenii ale secolului al XVI-lea. Intermediarul acestui
drum de raspantie a metalulu alb si culegitorul unor ,,beneficii enorme”
a fost ,Italia marilor orasc’ 268,

_ Alte monede, cum crau piescle Comitatului de Oldenburg, au fost mai
putin folosite in circulatic. Greutatca si valcarea lor sub aceca a talerului
(o piesd achtenwinting era cam 2 /3 din taler) au determinat guvernul tran-
silvinean in 1710 si le considere , bani rai” si sd interzici intrarea lor in
tard ®®, ccea ce a influentat circulatia lor si in Tara Romancasci.

265 N . . . T, . 5 1
%5 N. Torga, Istoria comertului romdnesc, p. 4 (Banii riti din Tara Roméneasca din anul

1710, amintiti de marele istoric, sunt: ,,zlotii, adicd florinii de Oldemburg, tultii, adicd 1 /2
de zlot, poate chiar lei”). Vez si Florica Moisil, op. cit., p. 40.

265 Hurmuzaki, Documente, wsol. XV /11, p. 1538.

97 Despre realii spanioli pe teritoriul tirii néastre, vezi Eugen Denise, op. cit., p. 476.

28 Ternand Braudel, Meditcrana si lumea mediferaiicand in epoca luwi Filip al 1i-lea,
vol. 1T, Bucuresti, 1986, p. 54 —55.

2# N. Torga, Istoria comerfului roimdnese, cd. vol. 1, Bucuresti, 1925, p. 4. Dintre teza-
urele cu asemenca monede amintim pe cele de la Brasov, Morunglav si Simnic. Vezi Olimpia
Tudoran, Tezaurul moneciar de la Lzvor-Dolj, secolele XV — XTI, in Olfenia. Studii §i comiini-
-cdyt. Istorie, rol. I, Craiova, 1974, p. 98; Mcdicval and modern hoards, in Coin Hoarde, vol.
IiT1, 1977, p- 175; Dinicd Ciobotea, Circulaita monciard in zona Olfeniei, p. 105—106; Emil
Persu, Doud tezaure feudale descoperite in localitdfile: Verguleasa, judetul Olf si Drdgdsant,
Juedetul Véleea, in |, Buridava. Studii si materiale”, Ramnicu Vilcea, 1972, p. 384 —393. Vezi
st Ton Spiru, luforivatii asupra circulaiict monclarve in Judetul Teleorman, in |, Buletinul Socie-
tafii numismatice roméne”, LXN—LNXXIV, 1976 — 1980, nr. 124— 128§, p. 631. 639; Llcua
Isicescn, Contribufis la studiul civculatici monelare tn orasul Galafi tn sccolul al XVII-lea i
la fncepuinl secolului al XIX-lca, in ,,Danubius”, 1V, Galati, 1970, p. 189 si urm.
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in general, remarcim cii, in Tara Roméneasci, in epoca pragului de
la sccolul al XVII-lca la secolul XVIII-Ica, au ajuns monede din cele mai
indepdrtate colturi ale continentului, numirul acestora trecand de 30 2%,
decurgind de aici o vie circulatie monctard.

Existenta a numeroase monede, de diverse valori, a necesitat prezenta speci-
alistilor (zarafilor) pentru a le evalua si schimba. Fenomenul a fost general
in Intrcaga Europi medievali 2! si, asa cum toate orascle, de exemplu, din
Franta aveau ,Jleur Rue des Changeurs’” ou leur , Pont-au-change”, tot asa
trcbuie si fi fost ,locul zarafilor” si in toate orasele Tarii Roménesti, dar
mai cu scami in tirgurile mari, la carc sc adunau ncgustori si din alte {ari.
Toate documentele financiare brincovenesti amintesc pe zarafi, inclusiv
in suita care ducea tributul citre Poarta otomani 22. Comisionul pe care-l
primeau se numea, in epocd, ,,bas’ (termen turcesc).

Echivalenta intre monedele care circulau simultan era aproximativi,
ea ficindu-se pe baza valorii lor intrinsece in momentul inchelerii tranzac-
tiilor. De aceea, in documente, orice tranzactic era formulati in moneda
de socoteald a epocii. Tranzactiile- mari se ficcau in pungi, continind cite
500 de taleri. Deoarece mai toate tranzactiile importante crau intdrite prin
hrisov domnesc, estimarea cchivalentelor monetarce cra ficuti dupid un curs
oficial pind acum necunoscut, printr-o ordonantd centrald scrisi.

In ciuda volumului mare de tranzactii comerciale, un fenomen prezent
in tot evul mediu, dar care s-a manifestat st in epoca brincoveneasci, a fost
insuficienta numeralului monetar. Uneori, chiar domnii nostri, exceptindu-l
pe Constantin Brancoveanu, nu dispuneau in permanentd de cantititi de
monede suficiente. Numeroase erau tranzactille de vénzare-cumpirare,
cand, in locul monedelor, s-au intrebuintat cu titlu de valoare, alte bunuri,

2% Scerban Papacostea, Ollenia sub stdpanivea austriacd, p. 126 —127. Monedele aflate
in circulatie in Oltenia in deceniul trei al secolului al XVIII-lea, multe din ele si in timpul dom-
niei lui Constantin Brancoveanu: 1 ban = 1 dinar = 1 gresld; 1 creitar = 1,33 Dbani; 1 pol-
turac = 2 bani; 1 baseic = 5 bani; 1 dult = 8 grosite; 1 gros = 4 bani; 1 para =2—-4 1/2
bani; | sustac = 8 bani; 1 costanda = 10 bani; 1 pitac (septenarius = 10 bani); 1 crivac
(marianus, miriias) = 22 bani; 1 taler imperial = 180 hani = 135 creitari; 1 taler vechi (leul) =
153 bani = 100 creitari; 1 taler turcesc nou = 120 bani = 90 creitari; 1/ 2 taleri (leul) = 66,30
bani = 50 creitari; 1 ort polon = 1[4 leu vechi = 33,25 bani = 25 creitari; 1 ort turc =
1/4 len ncu = 30 bani = 22,50 creitari; 1 {lorin unguresc = 66,50 bani; 1 florin imperial
(renan) = 90 bani = 67,50 creifari; 1 tult = 1/2 florini = 45 bani = 33,75 creitari; 1 zlot
turcesc vechi (zlot-gurug) = 88 bani; 1 zlot turcesc nou (gedidzolta) = 90 bani = 67,50 crei-
tari; 1 zlot valah = 89 bani; ducatii de aur (venetieni sau de Kremnitz) valorau intre 360—
400 bani. Echivalentele acestea valabile in Tara Roméineasci si Transilvania se regisesc si
in cealaltd tari roméneascd, Moldova. Cilitorul strdin Johann Wendel Bardili, intr-o scriere
din 1709, Cdaldtorie prin Moldova, aminteste despre techini, ca monedi de aur, zlotii-monedé
de argint, fatd de care administrajia domneascd lua toate misurile pentru a nu iesi din tard.
Techinii erau principalele monede de negociere; urmau asprii, monedd turceascd, ,,cca mai
micd monedd de schimb’ (120 aspri = 1 taler; 4 aspri = 1 gros imperial); moneda proprie;
alte monede (1 coroand = 5 aspri; 1 baslic = 5 aspri; 1 tult == 8— 10 grosi imperiali buni).
Vezi Costin Kiritescu, op. cit., p. 275. Un alt cilitor, Erasmus Schneider von Weismantel,
in lucrarea Scurtd descriere a tinuturilor moldovene, ne-a lisat urmitoarele echivalente mone-
tarc: 1 taler (leu) = 33 grosi imperiali; 1{lorin (zlot) = 22 grosi; 1 ort = 7,5 grosi imperiali;
1 costandd = 2 grosi germani; 1 polturan = 0,5 grosi imperiali: 1 gros imperial = 4 bani (Ibi-
dem, p. 361—362).

21 Réné Sédillot, Histoire des marchands et des marchés, Paris, 1964, p. 138.

%72 Catastihul, p. 21. (Ivan Zaraful din Craiova primea de la Constantin Brincoveanu,
1a 8 januarie 1710, ,,basul” pentru 2000 zloti, 150 taleri). Alti zarafi din Bucuresti erau Nico
Papa, Dragomir Cozma etc. (Vezi $tefan Ionescu, Panait I. Panait, op. cit.,, p. 106—107)
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in special animale. Existenta’ acestui fenomen prezent la noi, ca si in alte
tiri ale Europei, reflecti o caracteristici a cconomiei monctare feudale.

Edificator in acest sens este documentul din 15. septembrie 1669 prin
care Mares, mircle ban al Craiovei, a judecat pricina dintre fiii lui Fiseantd
cu cpiscopul Rimnicului, Serafim, pentru stipinirca mosici de la Pliviceni.
Primii, pretindeau mosia respectivd, motivind ci ei ar fi avut act de schimb
pentru 80 de oi, pe cind cra episcop Ignatie si ar fi stiut si cepiscopul Dionisie.
,,Deci noi — scrie Mares banul —, stiind judecata si obiceiul tirii, precum
iaste, cum c¢i nici pirintele cpiscop carc va fi, nicl alti egumeni, de la alte
ministiri, nu au vele, nicl se cade si facd schimb, cu dobitoc, numai cind
ar fi mosic pentru mosie deopotrivi, pentri ca dobitccul iaste citm ar vinde
st pe banz (subl. ns.), nici s vindd mosiile sfintel -midndstiri” 273,

Un alt mijloc de a suplini lipsa banilor lichizi a fost imprumutul cu
zilog si cu dobAndid #®. In a doua jumitate a veacului al XVII-lea, cind
obligatiile feudale ciitre domnie si stat sau citre boieri erau foartc numeroase,
imprumuturile pentru plata birului si ddjdiilor se inlintuiau cu cele prin
carc se restituian datortile, generind, astfel, fenomenele sociale din cele mai
comuplicate, de sdrfcie sau pierdere a libertdtii. Numercase erau cazurile
cind in lecul Dbanilor imprumutati se dideau ceard sau alte bunuri. Alteori,
numai doliéinda, care atingea indeobste 209,, era perceputi in produse, zile
de muncd cte. Cei ce dideau bani cu imprumut proveneau din toate clasele
saciale, de la mari dregitori, boicri, egumeni, negustori, la micii dregitori
si chiar tiranii dependenti. Mai toti acestia trebuiau si-si procure banii prin
comercializarca unor bunuri. In orase si tirguri crau cimdtari locali, care
se bucurau de marc consideratie intre semeni. 2%

Sunt cazuri cAnd imprumutul se ficea, nu numai de citre domni, dar
si de alti locuitori ai tirii, la cimatarii sau negustorii din Transilvania, Mol-
dova sau din Imperiul otoman. Domnul Constantin Brincoveanu, cxcelent
chivernisitor al cimarei domnesti si al visteriel tirii, a acordat numeroase
imprumuturi unor candidati la domnia Moldovei, unor demnitari si ncgus-
tori otomani etc. 2% :

Multitudinea fenomenelor economice, comerciale si monctare din se-
colul al XVII-lea si din primele decenii ale secolului al XVIII-lea, sesizate
mai sus, probeazi $i precizeazi faptul ci in circulatie au existat cantititi
considerabile de monede de provenientd diversi. Principalele cii dec intrare
a monedei striine in Tara Roméneasci au fost numeroase, dar au prevalat
cele comerciale. Intensificarea circulatiei mirfurilor in interior, cAt si co-
mertul extern sau de tranzit au construit factorii principali ai cresterii in-

¥ A, Pessiacor, Acte si nolite isiorice, Craiova, 1908, p. 59.

% Lia Lehr. Camdia in Tara Romdneascd pand la secolul al XVIII-lea, in ,,Studii”,
XXIII (1970), nr. 4, p. 694 si urm. La 5 ianuarie 1666, Badea Rogul din Zvorsca —Ro-
manali, se imprumuta de la Dumitru Birbierul din Craiova, cu 10 ughi, urmand a-i
da in toamnd 8 vedre de vin drept dobdndi (Arh. St. Craiova), colectia Documente, XXIV/3.

2% jntr-un act de impirtire a averii, din 18 iunie 1699, se aminteste ci Buicea de la
Ocnele Mari ,,a fost om cu casa lui foarte intreagd, cu multe bucate si cu bani, care el im-
prumuta pe altii”’... Arh. St. Ramnicu Vilcea, colectia Manuscrise, nr. 147, 1. 119).

26 Catastihul, p. 2, 5. a.
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tensitiitii circulatici monetare. In ciuda lipsei minelor de aur si de argint 277,
a conditiilor pohtlce si economice ecuropenc, in general nefavorabile, sub
impulsul noilor forte si relatii de productie ce sc anunta, circulatia monetari
a cunoscut in "l"mlc Roméane, in epoca brincovencasci, un ritm tot mai
alert.

Prezenta monedei pind in localititile rurale laterale marilor drumuri
comerciale este -0 dovadi a intensificirii schimburilor de miarfuri in socie-
tate, a cresterii numirului celor care se ccupau cu comertul. Activititile
comerciale, in strinsi relatie cu moneda aflati in circulatie, au cunoscut
o amploare reald, continud si au generat impunerca in societate a negustori-
mii, viitorul element social de seam# din carc a evoluat burghezia 1omaneascz“1
in secolul al XVIII-lea.

Emisiunile monetare striine, descoperite de-a lungul principalelor
drumuri din Tara Roméaneascd, relevd desfagurarea permanentd a comertu-
lui de tranzit dinspre Europa Centrali si Apuscand catre Orient peste teri-
toriul roménesc, implicarea Tarilor Romane sl a conducitorilor lor in aceas-
ta activitate. Emisiunile monetare pe care documentele le numesc ,,va-
lahice” (si pe care, pand in prezent, numismatii nu le-au identificat), dar
mai cu seamd baterea de citre marele voieved si domn Constantin Basarab
Brancoveanu a unor monede din aur si argint 218 rimén, pentru epoca res-
pectivd, dovezi incontestabile privind rolul activ al Térii Romanesti in cir-

77 Mine de aur, argint si alte metale zac in adincimile pdmantului in man cantititi,
ascunse dc ochii licomiei turcesti”. (Del Chiaro, op. cii., p. 8). Mihail Schendos in lucrarea
Descrierca islorico-topograficd a Valahiei austriece sublerance, publicatd in La Galeria di Minerva,
Venetia, 1724, mentiona la Govora un camp aurifer ,,vestit pentru extragerea aurului prin
izolare din nisip. Acest aur nu numai cii e de mai buna calitate, intrucit nefiind impurificat
prin amestec cu argint, intrece aurul din Transilvania, dar se distinge si prin méirimea neo-
bisnuitd a granulelor si prin abundenta lor’”’. Apud Tudor Nedelcea, op. cit., p. 152,

278§, Kéleseri, Auraria Romano-Dacia, ed. I, Sibiu, 1717, si Del Chiaro, Istoria delle
moderne rivoluziont della Valachia, Venetia, 1718, sunt primele lucrdri care ne dau stiri des-
pre ,,medaliile-monedi” ale domnului Constantin Briancovcanu, bdtute in Transilvania, cu
stante gravate in*Olanda. Monedele de aur au avut valori de 2, 3, 3, 6 si 10 ducati, iar cele
de argint pot fi considerate ,,cu drept cuvint ca taleri munteni” (llie Tabrea, Originea si
evolutia talerilor, in ,,Cronica numismaticd si arheologici, X, nr. 100, 1934, p. 92). Din mone-
dele de aur piand la noi au ajuns doar exemplarele de 5 si 6 ducati. Cele de argint (de tipul
talerilor, a jumiititilor de taler, piese de 2,5 si 6 guldeni, sau chiar cgali in greutate cu flo-
rinii de argint), pe care numismatul Octavian Iliescu le considerd ulterioare domniei tui Con-
stantin Brincoveanu, ar putea, totusi, si fie ,,zlotii (slotten) valahi’” pentru care, la 20 august
1723, Socictatea de comert din Sibiu ficea raport cum ci prin reducere, la 453 asemenca
piese s-au pierdut 27,30 florini unguresti (0,66 [lorini unguresti picrduti la o bucatd). (Arh.
St. Sibin, R. 1., 37). Noi considerdm ci piesele emise de Constantin Brancoveanu sunt moncde
si nu medalii, atita timp cit valoarea lor ponderald se raporta la cea a diferitelor monede in-
talnite in Europa centrald, a ducatilor, a talerilor si a guldenilor, adicd a florinilor te argint,
(Maier A, Halevy si Corneliu Secisanu, Medaliile lni Constantin Brancoveanu st gravorul lor,
in ,,Studii si cercetdri de numismaticd” I, 1957, p. 401). De altlel, chiar domnul le numeste
,,gatbeni”. La 24 decembrie 1713, aceste monede erau deja bitute la ateliercle din Balgrad
(Alba Tulia). Potrivit Catastihului, sc stic ¢ domnul a cheltuit cu baterea lor 550 taleri. Pre-
supuncm cd agentul domnului Pitru pisarul (sau Grener), la 22 noiembrie 1712, cind a mersl
la Bilgrad, a perlectat cxecutarca monedelor in atelierele de acolo, unde lucra si valorosut
gravor, care le-a semnat, Carol Tosif Hoffman. Monedele de aur, emise in 1713, au constitui
al noudlea cap de acuzare al mazilirii domnului Constantin Briancovcanu de cidtre otomani.
Pentru prima datd, otomanii au contestat dreptul de a bate monedd al domnilor roméan.
Uzurparca, {ard nici un temei juridic, de citre Poartd a dreptului regalian de batere a mone-
dei trebuie legat de accentuarea dominatiei otomane in secolul al XVITI-lea. Acest fapt a anun-
tat intronarca domnilor fanarioti, adicd uzurparca de citre acceasi putere suzerand si a drep-
tului roménilor de a-si alege conducitorii.
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cuitul comercial de anverguri internationali, pozitia independentd a acestul
stat rominesc situat intre trei impdritii ,,cu care formeazi o balantd’ 27
Prin emiterea unei monede proprii de citre domnul Constantin Brancovea-
nu, fapt rezultat din puternicele resorturi economice ale Tdrii Romanesti
si ale institutiei domnici, s-a afirmat inci un moment de miretie si indepen-
dentd roméaneasci in raporturile suz generis romino-otomane de-a lungul
veacurilor XIV—-XIX.

RESUME

L’article est une présentation de a qui a été pour I'histoire de Roumanie I'époque du
voivode Constantin Brancozan. Les auteurs ont beaucoup étudié les documents des Archives
et ils ont écrit aprés cet ¢tude qui comprend tout leurs conclusions.

PRECIS

This article is the (ruit of tle rescarch of the authors concerning the period of the
Romanian history called Constaniin Brancovan epoch.

2% Del Chiaro, op. cit., n. 99.
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