EDITORIAL

Batalia de la Rovine — un moment de varf
al rezistentei romanesti antiotomane

CONSTANTIN REZACHEVICI

in istoria romanilor, ca s1 in cea a Europei Centrale sau sud-estice, batilia de
la Rovine ocupa un loc aparte. Nu a fost prima infruntare a romanilor cu turcii
otomani $i nici macar cea dintai confruntare intre cele douai civilizatii. Ea s-a inscris
in chip firesc intr-un sir intreg de lupte purtate de otomani pentru cucerirea
Balcanilor si a Europei Centrale, incepand din 1354. Cu toate acestea, batdlia de la
Rovine a reprezentat prima mare infringere bine cunoscutid a unei expeditii
wsultanale* la nordul Dundrii, asadar pe directia principald a ofensivel otomane in
Europa. A reprezentat, putem spune, primul mare bloc la temelia ,,zidului*
romanesc al rezistentei antiotomane, edificat la sfarsitul secolului al XIV-lea si in
veacul al XV-lea, ,,zid" neincetat lovit de valurile ostilor otomane in acea vreme,
ruinat uneori, mereu refacut, dar niciodatd daramat in intregime. ,,Zid* al
rezistentei romanesti care a franat si apoi a deviat pentru totdeauna spre alte zone
directia principald de atac a turcilor in Europa, care la sfarsitul secolului al XIV-lea
se indrepta hotirat spre Dundrea inferioard. In spatele lui si-au piastrat fiinta
statala, neatdrnarea, iar mai apoi, in cazul romanilor, autonomia, nu numai Térile
Romine, ci in bund masurd, pana in secolul al XVlI-lea, si celelalte state crestine
ale Europei Centrale. E lesne de infeles ce insemnatate a avut edificarea trainic a
temeliei acestui ,,zid" al rezistent{ei romanesti.

O adevirati sansi, cum se intimpla numai uneori in istorie. a ficut ca tocmai
la inceputul perioadei cheie a loviturii otomane asupra Dunirii de Jos, la conducerea
Tarii Romanesti, cea dintdi vizata in acest spatiu, sa se afle o personalitate cu
adeviral de exceptie. Mircea cel Bitran. care a izbutit vreme de trei decenii sa
conduci, cu deosebit succes. lupta antiotomana a tarii sale. Ducand in plus o politica
externd cu totul individualizata in sirul domnilor romani. cu o deschidere remarcabila
in vastul spatiu dintre Marea Baltici, cea Adriatica si Asia Mica selgiucida.

Cand primul conducitor suprem otoman, emirul Baiazid, s-a decis sa treacd
in persoana la cucerirea spatiului romanesc nord-dunirean, in 1394, Mircea cel
Batran domnea deja de opt ani. O domnie consolidata pe plan intern si extern, care
depdsise conflictul de hotar din 1386 cu tarul bulgar de la Nicopole, Ivan Sisman,
care dobandise, pe la 1388, stapdnirea asupra formafiunii politice de extract
bizantin a fostului arhonte, despotul Dobrotici, Tara Carvonei, si asupra celei din
cetatea Darstor (Silistra), pastrandu-i kefalia (conduciétorul) de tip bizantin.
Domnie care din 1388 obtinea mereu biruin{e impotriva turcilor, care contracarase
amenintarile tandrului si ambitiosului rege al Ungariei, Sigismund de Luxemburg,
si ale vasalilor sdi, prin tratatele cu rivalul si cumnatul acestuia, regele Poloniei si
marele cneaz al Lituaniei, Vladislav Jagello, de la Radom (1389), Lublin, Suceava
(1390) si Liov (1391), care, in sfarsit, se bucura de alianta si sprijinul acelui mare
domn al Moldovei care a fost Petru 1. O stapanire consolidatd pe plan intern printr-o
bunia organizare fiscald, prin intarirea Sfatului domnesc, prin revigorarea ,,0astei
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__EDITORIAL

celer mari. institutii funda-
mentale pentru apirarca mili-
tard a tani.

Biruinta de la Rovine nu
apare pe loc gol si deci nu tre-
buie sa surprinda. Tara Roma-
neascd in vremea primului de-
ceniu al domniei lui Mircea cel
Batran era un stat feudal euro-
pean de marime mijlocie. di-
spunand. inca din vremea stra-
bunicului lui Mircea, Basarab
I. de o armatd de cavaleri si
osteni-tdrani. la nivelul regate-
lor crestine vecine, asa cum o
dovedesc victoriile asupra osti-
lor ungare (1330, 1368). bul-
gare (1386) si turcesti (1388,
1391. 1393), sau rezultatele sa-
paturilor arheologice. Dispu-
nand. de asemenea, de fortifi-
catii felurite, de la sate intérite
in campia Dundrii, la cetdtile
de piatrad de la Severin, Turnu
(Turnu Magurele), Giurgiu,
Darstor, Harsova, Enisala. Co-
zia (incinla initiald), Cetatea
Dambovitei (Cetateni), Piatra
Craiului (la Orati-Podul
Dambovitei). mai apoi Targo-
viste (prima incinta a curgii
domnesti) s.a. Si totusi, ca de
obicei. in vremea domniilor
autoritare. reactia adversa a
unei parti a boierimii nu va in-
tirzia. Ea va cluta sa se gru-
peze in jurul pretendentului
Vlad. foarte probabil un fiu al
lui Radu [ sau al lui Dan 1, asa-
dar un frate sau un nepot de
frate al .autocratului* Mircea
cel Batran.

Cat despre emiratul oto-
man. rizboiul. mai precis ,.raz-
boiul sfant" (djihadul). purtat
din primavara pana in toamna
tarziu (adicad atdt timp cat
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existd iarbd pentru cai), constituia starea sa fireasca de existentd, mai mult chiar,
insasi conditia aparitiei si dezvoltarii sale ca stat. Cédci adversarul Tarii Roméanesti
in vremea lui Mircea cel Bétran nu era un simplu pradator, ca atatia al{ii, crestini
sau pagani, care in evul mediu au atacat spatiul roméanesc. Emiratul lui Osman
(Otoman) luase nastere la sfarsitul secolului al Xl1II-lea si inceputul veacului al
XIV-lea la marginea sultanatului selgiucid de Rum, parand destinat unei existente
efemere. Ceea ce a singularizat insa acest neinsemnat trib de pastori de ,,margine™,
asezat in nord-vestul Asiei Mici, la hotarul crestindtatii. adicad al Imperiului
bizantin. intre celelalte emirate selgiucide. cele mai multe dintre ele mai mari si
mai puternice. a fost tocmai dezvoltarea sa. inca din vremea lui Osman
(1281-1326). ca principat al gédziilor, adica al luptatorilor pentru credintd, dar
implicit $i pentru prada.

Expeditiile (gdza) impotriva crestinilor au devenit insdsi ratiunea existentei si
factorul de dezvoltare al emiratului otoman. unde, printr-un adevarat proces de
selectie umana. s-au adunat gdzii din toatd lumea turcd islamica. Ofensiva
permanentd pentru cucerirea {inuturilor vecine, crestine. dar si musulmane, a
imprimat statului otoman. incd de la nasterea sa, un caracter extrem de agresiv. in
virtutea caruia, in veacurile urmaitoare, se va . la{i* peste trei continente.
Incursiunile pentru terorizarea populatiilor crestine (akan). premergatoare
campaniilor propriu-zise, cucerirea de cetdti sau de localitati ,,capete de pod*
pentru extinderea cuceririlor. colonizarea cu populatie musulmani a tinuturilor
crestine cucerite au caracterizat inca de la inceput politica emiratului $i apoi a
sultanatului otoman.

Nu e de mirare cd in doar patru decenii. care despart stabilirea lor in Europa.
in ..capul de pod" din peninsula Galipoli (1354) si pana la bétilia de la Rovine,
turcii otomani au cucerit Balcanii, zdrobind pe rand si supunéand in grade diferite,
trei .,imperii balcanice" (bizantin. bulgar si sarb) si alte formatiuni politice
rezultate din impdrtirea lor. Razboaiele civile bizantine. conflictele dinastice din
sanul taratelor bulgar si sarb si politica anticrestina, de cuceriri in Balcanii
ortodocsi a regilor Ungariei, le-a usurat sarcina. turcii infringand cel mai adesea
inamici izolati. R

Murad 1. zis Huddvendegar (Augustul, Impiratul) (1360/1362-1389), desi
titlul sdu oficial era cel de ,.mare emir. a contribuit decisiv la transformarea
emiratului otoman intr-un adevdrat .imperiu®* euroasiatic, concentrandu-si
activitatea spre cucerirea Balcanilor. Ii vesteau planurile incursiunile cetelor (turc
gete = ceati de jeluitori) de akdngii (roménii le mai spuneau ndvrapr). numeroasele
sale campanii dintre 1365 si 1370, prilejuind scriitorilor bizantini, bulgari. sarbi
descrierea unor adevdrate orori.

Anul 1371 aduce insa prima mare confruntare crestino-otomana din Balcani,
ce a deschis sirul marilor batélii antiotomane care au culminat in sud-estul Europei
cu cea de la Rovine. Batidlia de la Cernomen (26 septembrie 1371) a reprezentat
insd o categoricd infrangere a regelui sarb Vukasin si a fratelui sdu, despotul Jovan
UgljeSa de Serez, care si-au pierdut viata in luptd, impreuna cu o buni parte a
ostilor lor i cu ajutorul trimis de Vlaicu, domnul Tarii Roménesti. Biruinta sarbo-
bosniacd dobanditd de cneazul Lazar Grebljanovi¢ de Krusevac, conducatorul
Serbiei de nord (1371-1389) si regele Bosniei Stefan Tvrtko la Plo¢nik pe Toplita,
la sud-vest de Ni§, asupra beilerbeiului Rumeliei, Lala Sahin (1387). a intérit
desigur hotirarea lui Murad [ de a supune pe rind si in grabd. pentru a evita o
concentrare a eforturilor lor. taratul bulgar de Tarnovo si Serbia cneazului Lazar.
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Cu prilejul campaniei din 1388 impotriva {arului Ivan Sisman, turcii otlomani
au atacat pentru intdia oard Tara Romaneasci. ca prim pas in vederea unei cuceriri
sistematice. Incepea astfel epopeea rezistentei romdnesti antiotomane, acel .,razboi
romdnesc de o sutd de ani* (P. P. Panaitescu), care va dura, cu intreruperi, pana la
1486. Daca a obtinut supunerea {arului bulgar. in schimb, la 1388 vizirul Ali Pasa
Candarli n-a putut strdpunge lungul hotar romanesc de la Dunérea de jos, sporit
inaintea acestei date, in imprejuriri deocamdata necunoscute, cu fosta stdpanire a
lui Dobrotici, Tara Carvonei, intinsa pind la nord de Varna. Mircea cel Batran
incepuse temeinic constructia ,zidului™ rezistentei romanesti si sdgeata
reprezentand directia principald de atac otomani s-a lovit de acesta si a ricosat.

Marele emir Murad I a lovit atunci pe celdlalt aparitor dispre apus. al
Dunirii, Serbia cneazului Lazar. Bétilia hotaratoare de la Kossovopolje, la apus de
Pristina (1389), a fost favorabilid otomanilor, in ciuda asasinirii lui Murad I de catre
sarbul Milos Obili¢ si a ajutorului primit de Lazér (prins si executat dupa lupta) din
partea unor stapanitori din Balcani, si foarte probabil chiar a lui Mircea cel Batran.
Drept urmare, Serbia invinsa a fost supusa la haraci i impartita intre fiul lui Lazar.
Stefan Lazarevici (1389-1427), conducitorul partii de nord. care ulterior a primit
din Bizant titlul de despot, si Vuk Brancovici, cumnatul siu, instaurat in Rascia
(Serbia de sud-est).

Moartea lui Murad I, care adusese stipanirea otomana pana la Dunire, a
amanat doar pentru putin timp infruntarea decisiva turco-roméand. Fiul sau, Baiazid
I Yaldardm (Trdsnetul), primul mare emir oloman care va deveni oficial sultan
(1389-1402), recunoscut de lumea islamicd, ,.barbat aprig si repede in lucrurile
rdzboiului, luptator in contra crestinilor ca nimeni altul din vremea sa* (Ducas), s-a
dovedit un adversar demn de Mircea cel Batran, singurul domn romén care nu a
recunoscut niciodatd o suzeranitate strdind, si tot unicul care adopta ,.globul
cruciger® (cu care e reprezentat pe monedele sale). simbol clar al regalitatii. pe
langa coroana regald (deschisd). Intr-o stipanire relativ scurtd. fa{d de cele ale
predecesorilor sdi, Baiazid I a sporit cu peste o treime posesiunile otomane din
Europa si le-a inmultit de peste doud ori si jumatate in Anatolia. luteala cu care
trecea de pe un front pe altul, ca de altfel si comandantii sdi. parand deci a actiona
pe mai multe fronturi, a facut pe drept cuvant sa se vorbeascd despre
~imposibilitatea practica" de a se reconstitui o ..cronologic rezonabila™ a
campaniilor sale (Donald Edgar Pitcher). Totusi. {inand seama de izvoarce si de
intreaga istoriografie a problemei, rezulld, foarte probabil, c¢a in 1390-1392 Baiazid
I si-a indreptat atentin spre cucerirea emiratclor turcesti incA nesupuse din Asia
Micé, lasand pentru moment Europa in seama beilor sdi de akangii.

Prin incursiunile lor, cum am vizut. deja. acestia aveau menirea de a slabi
rezistenta populatiei crestine din teritoriile vizate pentru cucerirea definitiva,
uneori obtindnd chiar, intr-o prima etapi. supunerea acestora. Astfel. dupi ce la
sfarsitul lui 1389 sau in 1390, Hoca Firuz Beg ataca si supunea taratul lui lvan
Sratimir, el intreprinde cu akdngiii sdi instalati ldnga Vidin. pe cursul inferior al
Timocului, cel mai tarziu in 1390, primul akdn in Tara Roméneasca. trecand
Dunirea pe la Vadul Cumanilor (Calafat). Izvoarele turcesti pomenesc prazi foarte
bogate, indeosebi cronica lui Kemal Pasazade (Ibn Kemal). aducind o marturie
zguduitoare despre cumplitul jaf al akdngiilor (ndvrapilor) lui Firuz Beg in Tara
Roméneasca, ,,care la vremea aceea nu era supusé: ea era in stare de razboi*.

In anii urmatori, intre 1391 si 1397. akdnurile au continuat cu violenta. lovind
din Ungaria si Stiria pand in Moreea bizantind. dar singurul raspuns redutabil
pentru otomani a venit din partea lui Mircea cel Batran. Dupi desfiintarea
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taratului bulgar de Tarnovo (17 iulie 1393) si inglobarea lui in statul otoman, in

perspectiva marii confruntiri romano-otomane, domnul Térii Roménesti a trecut
la atac. In 1393 el si-a indreptat atentia spre insdsi distrugerea bazei rumeliote
(europene) a akangiilor. aflata la sudul Muntilor Balcani, la Karinova (Karanovasa
sau Karnobad, azi Karnobat in Bulgaria), la numai o zi de mers de resedinta de la
Adrianopol a lui Baiazid. A fost cea mai adanca patrundere roméaneasca pe
teritoriul otoman din cursul intregului ev mediu. Distanta de hotarul dunarean al
Tarii Romanesti era atdt de mare. iar sansele realizarii surprizei atat de mici, incat
unii cercetitori ai problemei s-au indoit de existenta acestei expeditii. In realitate,
nu s-a observat pand acum cé trupele lui Mircea au pornit nu de la nordul Dundrii.
ci din Tara Carvonei, de la nord de Varna, de unde distanta pana la Karinova e
destul de mica. Distrugerea taberei akdngiilor rumelioti a apropiat si mai mult
declansarea marii confruntari.

De fapt, trebuie si subliniem, nu era vorba de o confruntare cu turcii, oricat
de singeroasa, de felul celor ale lui Stefan cel Mare sau Vlad Tepes, de mai tarziu,
ci de problema includerii Térii Roménesti in Imperiul otoman pe cale de
constituire. Cici in aceastd perioadd. nu numai cd direcfia de atac principala a
turcilor era indreptatd spre Dundrea inferioard, dar obiectivul de cipetenie al
acesteia privea explicit cucerirea Tarii Roméanesti. A fost, nu ezitdm a repeta, o
sansa deosebiti a istoriei romanesti cd tocmai in aceastd vreme, hotédratoare pentru
existenta statala a tarilor romane in urmatoarea jumatate de mileniu. la conducerea
luptei antiotomane a Tarii Roménesti s-a aflat remarcabila personalitate a lui
Mircea cel Batran.

Caci perioada cuprinsa intre a doua jumitate a anului 1394 si inceputul lui
1397 a reprezentat, sub raportul infruntirii cu statul otoman, poate cea mai dificila
etapa din istoria Tarii Romanesti, singura data cind s-a pus cu adevéarat problema
inglobirii ei in teritoriul musulman, cu implicatii lesne de dedus si pentru restul
spatiului romanesc. Din nefericire. tocmai aceastd perioada dispune de foarte
putine documente sigure, precis datate, lasand loc unei maree de ipoteze. Acestea
grupate in jurul a trei probleme: localizarea bataliei principale dintre domnul Tarii
Romanesti si Baiazid, datarea ei si situatia stapanirii lui Mircea cel Batran in raport
cu cea a rivalului sdu. Vlad I, intre anii 1394-1397.

Vreme de mai bine de un secol. padna in ultimii ani. cele trei grupuri de
1poteze au starnit aprige discutii, la diferite nivele. in functie de gradul de pregatire
al autorilor. Rezumand miile de pagini, si tindnd seama permanent de cele citeva
date precise cxistente, adevirul, atit cit poate fi cunoscut. nu intarzie si se arate.
Cantitativ, cel mai mult s-a discutat despre localizarea bétaliei. Izvoarele
contemporane evenimentelor. de orice neam, nu indica insd nici un fel de topic
legat de locul luptei. Singuré cronica bulgard mentioneaza existen{a unui rdu
nenumit 1angd campul de batidlie. Cronicile turcesti din secolul al XV-lea si
ulterioare numesc raul Arges, dar pomenesc si locul Arges. sau cu numele comun
~hendek" = rovind (sant, ruina, loc mlistinos in vechea limbd roméneasci). De
abia letopisetele sarbesti din a doua jumaétate a secolului al XV-lea, contemporane
primelor cronici turcesti mentionate, plaseaza bitilia la ,,Rovine®. fara nici un fel
de explicatii. Cum insa in vechea limbid roméineasca exista acest nume comun
.rovind* cu intelesul amintit mai sus, e lesne de inteles ci topicul era destul de
rispandit in Tara Romaneasca, fird a putea departaja Rovinele medievale de
topicele actuale in majoritatea cazurilor.

S-a intamplat cu Rovine cam acelasi lucru ca si cu Posada. topic legat de
batilia. la fel de celebra. din 1330 dintre Basarab I si regele Ungariei Carol Robert.
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Cu precizarea ca Posada, provenit tot dintr-un nume comun. ulterior transformat
in topic. a fost legat doar in epoca moderna (pe baza unui fals silogism. prin
suprapunerea nefondatd cu_locul altei lupte din 1395), de bitalia lui Basarab I. cu
care nu are nici o legdturd. In vreme ce Rovine apare in izvoarele sarbesti la numai
sase decenii de la batilie, existind o oarecare sansd (minima) de a reprezenta un
topic sau macar un nume comun legat de locul luptei. Dar atat Posada cat si
Rovine s-au impus in istoriografia actuald, in primul caz cu totul eronat. fiindca
este mai lesne de a enunta titlul unei batilii printr-un topic scurt, chiar daca nu
tocmai corect. decat printr-o perifraza corespunzitoare, dar mult mai lunga. In
orice caz, fara a inlatura ca atare Rovinele. sau mai bine zis rovinele, cunoscute
cronicarului muntean Radu Popescu dupi letopisetele sarbesti, mai corecta ar fi
fost formularea batédlia de pe raul Arges. desfasurata. desigur. in aval de Curtea de
Arges. resedinta lui Mircea cel Bétran.

Ceva mai putin (la sfarsitul secolului al XIX-lea si1 inceputul veacului al XX-
lea si mai cu seama intre 1896 si1 1900) s-a discutat despre data bataliei principale
dintre Mircea cel Batran si Baiazid Traznetul. E si firesc. de vreme ce letopisetele
sarbesti din a doua jumaitate a secolului al XV-lea. la circa sase decenii de la
bitalie, si provenind desigur dintr-o variantd mai veche, poate chiar dintr-un
arhetip bizantin. indicd limpede data marii confruntari: 10 octombrie 1394. De ce
nu am accepta aceastd data? Nu e singurul caz cdnd un eveniment istoric e datat
dupa un singur izvor, sau grup de izvoare avand aceeasi sursd. Chiar data bataliei
amintite. dintre Basarab I si Carol Robert (zisa ,.de la Posada“ - sic). 9-11
noiembrie 13({). e cunoscuta tot dupa un singur izvor narativ, Cronica pictatd. parte
redactata si ea la cateva decenii dupd evenimente. si totusi nimeni nu s-a gandit sa
conteste aceasta data!

In cazul batiliei de la Rovine a intervenit insd si un alt element, moartea in
aceastd luptd a unui dinast sarb. Constantin Dejanovi¢ (nu Dragas, care e
prenumele fratelui acestuia). pe care o insemnare dintr-o randuala de la
Ministirea Hilandar (Muntele Athos) din 1382 — ante 1389. o plasa la 17 mai, fara
indicarea anului. Acesta din urma a fost addugat arbitrar de catre cel dintai editor
al ei, Franz Miclosich. la 1858. drept 1395. Astfel ci printr-un silogism - simplu,
batilia de 1a Rovine a fost redatatd in secolul al XIX-lea la 17 mai 1395, incepand
cu B. P. Hasdeu (in 1877) si apoi pand in zilele noastre. S-au invocat si altc
argumente. care nici pe departe nu au aceeasi greutate. asa cum s-a dovedit nu
demult, asupra carora, ca atare. nici nu stiruim. Numai cid insemnarea cu pricina
din randuiala de Ia Hilandar, s-a demonstrat de curdnd ca sc referd la loan Dragas
Dejanovic (fratele lui Constantin). decedat inainte de 28 mai 1380. asadar la 17 mai
1380. neavand deci nici o legaturd cu data bataliei de 1a Rovine.

Toate sursele referitoare la infruntarea directa dintre Baiazid si Mircea cel
Batran sunt de acord ca domnul Tarii Romanesti a dobandit o stralucita biruinta
impotriva marelui emir otoman. fapt recunoscut chiar de citre cronicile turcesti. de
obicei, putin inclinate la redarea adevirului in astfel de situatii. Cu exceptia cronicii
lui Ibn Kemal insd nici un alt izvor narativ nu face o prezentare a bataliei. care sa
ingaduie reconstituirea ei. ci se limiteazd de obicei la aprecieri de tot felul, doar
cronicarul turc amintit aratand ci batilia a durat din zori si pana seara, pe durata
unei singure zile. adaugand chiar unele amanunte.

Ceea ce rezulta insa foarte limpede din toate izvoarele este caracterul extrem
de sangeros al batiliei. Philippe de Mézieres aprecia. la numai cativa ani dupa
batalie, ca in aceasta au pierit in jurul a 30 000 de turci si o mul{ime de romani.
Cronica bulgara arata ca raul din vecinatatea campului de batalie .curgea
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insangerat de multimea cadavrelor omenesti™. iar biograful lui Stefan Lazarevici
(participant in oastea lui Baiazid) marturisea ca ,.a fost atat de mare virsarea de
sange. incat nu se poate spune”. Dupa amintita cronicd bulgara o ..multime fira de
numir de sulite s-a rupt™, deci au fost violente ciocniri ale unor corpuri de
cavalerie. sustinute de tirul unor multimi de arcasi din ambele tabere. ,,incét nu se
vedea vazduhul de multimea sagetilor.

Ibn Kemal, bazdndu-se pe izvoare mai vechi, releva grija cu care Baiazid I a
pregatit ,.razboiul sfant” impotriva Tarii Romanesti, din iarna pana in primavara,
contrar obiceiului sdu, fard sa se grabeasca. mobilizand oastea regulata si pe
akédngii. Plecarea in campanie ar fi avut loc primavara. in luna mai (cand infloreste
laleaua). de la Adrianopol, de unde. in conditiile constituirii oastei pe parcurs nu ar
fi putut ajunge pana la 17 mai la Rovine. Céci concentrarea ostilor s-a facut treptat
in timpul marsului prin Balcani, iar trecerea Dunairii a avut loc pe un pod de vase
intre Nicopole si Turnu (Turnu Magurele). O data debarcate in Tara Romaneasca,
trupele otomane s-ar fi risipit .pe campie si in locurile muntoase”, dovada ci
Mircea cel Batran n-a incercat sa opreasca la Dunére trecerea inamicului. El si-a
mobilizat ,,0astea cea mare", a impartit arme unitatilor constituite si a luat pozitie
de asteptare undeva in interiorul tarii. pe drumul dintre Turnu si Curtea de Arges.
in apropierea raului Arges. Desigur, toate aceste miscari, incepute primavara. in
luna mai, dupa Ibn Kemal. cum am vazut, i care in fapt au durat luni de zile, n-au
putut avea loc, subliniem din nou. in intervalul dintre 1 si 17 mai.

Acelasi cronicar turc aratd ca dupa ce a ales locul luptei, Mircea a atacat
oastea otomana care venea in intimpinarea pozitiilor sale. Batéilia s-a desfasurat
sub forma unor succesiuni de atacuri si contraatacuri ale corpurilor de cavalerie.
»Rdézboinicii au insangerat glia. Sdgetile. puzderia de sdgeti s-au izbit de multimea
imensa a sdgetilor ghiaurilor [...] In ziua aceea. de dimineata pana seara, au facut sa
rasune bolta cereascd de larma neasemuitei bitalii. De la revirsatul zorilor i pana
la vremea amurgului. cetele care au pus in miscare valurile de sabii s-au zbuciumat
precum marea [...] Vietile bravilor (si) vitejilor din cele doua parti s-au mistuit in
focul bataliei pline de nenorociri. Intradevar au fost nimici{i mul{i ghiauri. Dar si
dintre slujitorii si insotitorii monarhului lumii au cizut destul de mul{i oameni™.

Seara, cele doud osti s-au despartit. turcii veghind célari, fara odihna. de
teama unui atac prin surprindere in timpul noptii. La sfatul vizirului Ali, la miezul
noptii. otomanii au cules cadavrele luptatorilor cdzuti, aruncandu-le in raul din
apropiere (Arges). Ibn Kemal prezintd acest obicei istamic, de a nu lasa cadavrele
musulmanilor neinmorméantate dupa caderea noptii. drept o strategie a vizirului. A
doua zi. puternica oaste a lui Mircea revenind pentru continuarea luptei si vazand
campul plin doar de cadavrele roméanilor. domnul muntean ar fi poruncil
retragerea, ceea ce e greu de crezut.

In realitate. cel care s-a retras a fost Baiazid I, hartuit indeaproape de oastea
munteand, pana la trecerea Dunirii, dupa relatarea cronicarului bizantin Laonic
Chalcocondil. $i a ramas iarna la Adrianopol. faurind noi, dar zadarnice planuri
pentru cucerirea Tarii Romanesti in vara urmaétoare.

Neindoielnic, efortul de aparare a Tarii Roméanesti nu s-a limitat doar la
marea biruintd amintitd. O batilie ,hotadritoare™ dupa tipicul apusean nu putea
insa rezolva decat temporar situatia in cazul confruntarilor medievale cu turcii,
care reveneau mereu la atac, iar prin multimea fortelor amintesc armatele
moderne, care nu pot fi nimicite intr-o singura batalie. Au fost desigur si alte lupte
de hartuiald. cum s-a intimplat de altfel in toate marile campanii romanesti
antiotomane.
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322 B : .. EDITORIAL

Baiazid I era singurul mare emir otoman care inaintase atat de adinc in
Europa, si in ciuda infrangerii suferite langd Arges. el a cerut si a obtinut in 1395
din partea califului Abbasid, refugiat la Cairo, conducdtorul spiritual al lumii
islamice, titlul de sultan, pe care de-acum il vor purta el si urmasii lui.

Cat despre invingitorul Mircea cel Batran. nu avem nici o stire sigura despre
el pand la 7 martie 1395, data inaintea cdreia s-a aflat la Brasov, negociind si
incheind un tratat cu regele Ungariei. Sigismund de Luxemburg. Cronica bulgara
afirma c3 Baiazid, inainte de a se retrage peste Dundre, .pe un oarecare dintre
vlasteli |-a pus sd conducd tara. Iar Mircea a fugit in Tara Ungureasca-
(Transilvania). Situatia care se va repeta in 1462, cand sultanul invins a ldsat in
Tara Roméneasca pe Radu cel Frumos. in vreme ce invingdtorul Viad Tepes a fost
nevoit si se retraga tot in Transilvania. S-a obiectat atunci c biruitor fiind Mircea
cel Bitran nu avea de ce sd se retragd in Ardeal si ca, acceptand aceasta, 1 se neaga
biruinta. Dar si Mihai Viteazul, dupi strilucita victorie de la Calugéareni. din 13/23
august 1595, a fost nevoit sa se retragd spre Transilvania, biruinfa sa neputand opri
puhoiul otoman care venea din urma.

In cazul lui Mircea nu stim cu adevarat dacd si-a pierdut tronul, si daca
»vlastelul“ numit de sultan, care nu e altul decét rivalul sdu Vlad I, va fi domnit in
locul sdu peste intreaga Tard Romaneascd. Nu putem insa exclude situatia in care
Vlad 1 ar fi putut ocupa o parte a tarii. mai precis partea de sud, dinspre Dunire.
unde ostenii sdi stipaneau cel putin cetatea Turnu. in vreme ce Mircea controla
partea de nord si nord-vest, legéturile cu Transilvania si posesiunile sale de aici
(Fagarasul si Amlasul).

Nu e de mirare ca inainte de 7 martie 1395 el a negociat in persoana la
Brasov tratatul de aliantd cu Sigismund de Luxemburg, de fapt singurul sdu tratat
cu tinarul rege al Ungariei. pe care l-a socotit intotdeauna un vecin primejdios.
care urmarea subordonarea Tarii Romanesti dupd modelul socrului siu, Ludovic 1
de Anjou. Nu rezulta de nicaieri, cu exceptia cronicii bulgare, ca Mircea ar fi venit
la Brasov ca pribeag. Dimpotriva, el incheie la Brasov un tratat de alian{a militara
antiotomani la nivel de egalitate cu regele Ungariei. lar deplasarea sa, e drept
neobisnuita, la Brasov, s-ar fi putut explica si prin faptul ca insusi Sigismund de
Luxemburg a trecut pe aici la intoarcerea din campania nefericitd din Moldova.
desfasurata in ianuarie-februarie 1395. Peste un deceniu cei doi se vor intalni din
nou, si atunci Sigismund va veni la Mircea, la Severin.

S-a aritat ca tratatul nu prevede ajutorarea unui domn pribeag, in vedeérea
reocupirii tronului. Perfect adevarat. Numai cd nimeni nu a observat pana acum ci
nu este vorba de un tratat unic, ca cele de astazi. ci, asa cum se obisnuia in evul
mecdiu, duar de fornia aparginénd lui Mircea ccl Batrdn destinata lui Sigismund, in
a carui cancelarie a fost redactata si in a carui arhiva s-a pastrat, continind exclusiv
cazurile de cooperare in viitor ale lui Mircea cu regele Ungariei. in vreme ce
conditiile de participare la alian|a ale acestuia din urma, asadar de ajutorare a lui
Mircea cel Batran. nu ne sunt cunoscute, dispirand o datd cu atatea acte ale arhivei
domnului roman. cdruia i-au fost inménate.

Lectura atentd a documentului din 7 martie 1395 releva faptul ca Mircea se
afla totusi intr-o situafie deosebitd. de vreme ce pecetluieste actul doar cu pecetea
micd, in lipsa celei mari, aflatd probabil la logofitul trecut desigur in tabdra lui
Vlad. Iar absenta boierilor din sfatul domnesc face ca cei care jurd aldturi de domn
respectarea tratatului sa fie de fapt doar insotitorii voievodului.

Oricum, cat va trdi Mircea cel Batran. nici o altd expeditfie sultanald nu va
mai cdlca pamantul Tarii Romanesti. lar in viitor, niciodatd directia principalad a
ofensivei otomane nu va mai viza spatiul roménesc. La toate acestea si-a adus.
desigur, contributia si biruinfa de la Rovine.
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