STUDII DE ISTORIE

Ion Balaceanu — om politic si diplomat

Drd. IOANA GRIGORIE

Membru al cunoscutei familii boieresti a Balacenilor, lon (Iancu) Béldceanu
(1828-1914) s-a aflat in serviciul diplomatic al tarii sale aproape o jumatate de
secol (1859-1901). Misiunile sale in capitalele europene sau asiatice au constituit
un succes. Poliglot, bun cunoscator al manierelor mondene (provenind dintr-o
familie cu traditie) si al uzantelor diplomatice, a reusit sa lege prietenii in cercuri
dintre cele mai diferite, si aiba relatii excelente cu aproape toti diplomatii strdini
intalniti in tarile unde a fost acreditat si, mai ales, sa se bucure de pretuirea certd
a impdratilor Napoleon al Ill-lea si Franz Josef, a sultanului Abdul Hamid sau a
regelui Umberto al [taliei. Prin relatiile pe care si le-a stabilit in timpul
mandatelor sale in capitalele europene si datorita talentului sau diplomatic a
reusit, nu o datd, si repare momentele de miopie politica ale guvernului pe care il
reprezenta.

Documentele pastrate la Arhivele Nationale confirma prezenta activa a lui
lon Biliceanu la marile evenimente ale secolului al XIX-lea, incepind cu
participarea la Revolutia de la 1848 (cind este numit prefect de Campulung),
aflandu-se apoi, la 1859, aldturi de Alexandru loan Cuza si contribuind ulterior la
alegerea prinfului Carol de Hohenzollern ca principe al Romaéniei, la cucerirea
Independentei de stat a Romaniei §i la proclamarea regatului. Activitatea sa
diplomatica, pusa in slujba intereselor Romaniei, este confirmata de documentele
aflate in fondurile familiate Bratianu si Baliceanu, dar si in fondurile: Ministerul
de Interne-Divizia Comunald, Casa Regald, Casa Regald-Carol 1. S-au péstrat
rapoarte adresate ministrului de Interne, scrisori, telegrame, rapoarte diplomatice
adresate regelui Carol I si lui lon Bratianu, precum si ministrilor de Externe ai
altor tari, de citre [on Baliceanu, in calitate de reprezentant al Romaéniei in
Franta, Austro-Ungaria, Italia, Imperiul Otoman, Anglia.

Documentele ne relevi o personalitate puternicd, cu o maturitate politica, cu
simt analitic foarte dezvoltat, dar $i o prudentd exageratid fata de unele initiative
ale guvernelor Romaéniei din cea de a doua jumitate a secolului al XIX-lea.
Constiinciozitatea cu care a transmis informatiile privind situatia internationala,
opiniile liderilor politici din tarile in care a fost in misiune diplomatica, fata de
politica internd si externd a Romaniei, dar si propriul siu punct de vedere fata de
eveniment ne ajuta si reconstituim contextul intern si international al perioadei
amintite.
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in depistarea documentelor privind activitatea lui lon Baliceanu s-a pornit
de la Amintirile diplomatului', incercind, pe cit posibil, si confruntim
insemndrile sale privind evenimentele importante din istoria Romaéniei, precum
alegerea lui Carol de Hohenzollern ca principe al Roméniei sau cucerirea
independentei, cu informatiile continute de documentele pastrate in fondurile
arhivistice.

Activitatea lui Ion Balaceanu ca prefect al Politiei Capitalei este oglindita in
documentele péstrate in fondul Ministerul de Interne-Divizia Comunaléd. Aceste
documente reflecta implicarea lui lon Bilaceanu in imbunatatirea activitatii
politiei din Bucuresti §i confirmd existenta unui complot impotriva
domnitorului.® Pentru a putea depista din timp miscarile subversive si ,a
preintdmpina raul si de a lua masuri serioase in contra celor care voiesc si
compromiti linistea publica si siguranta statului™, el solicita alocarea de fonduri
secrete pentru plata informatorilor: ,,De aceea [am] subscris, simtind absoluta
neajungere a fondurilor secrete, mai cu seamd la ocazia acesteia din urmi
descoperire in privinta atentatului pentru iscodirea cdruia am fost fortat a face de
la mine insumi cheltuieli care au intrecut cu mult masura mijloacelor mele
proprii. Va rog, domnule ministru, sd binevoiti a lua masurile cuviincioase ca pe
de o parte si fiu despagubit de ceea ce am fost nevoit a cheltui de la mine si pe de
alti parte sa se chibzuiasca un adaos de suma pentru fondurile secrete conform cu
existentele indispensabile acestor indatoriri”.*

Din luna mai 1859, documentele Prefecturii nu mai sunt semnate de Ion
Bilaceanu, ci de Crefulescu, ca urmare a trimiterii celui dintdi in prima sa
misiune diplomatica, pe langa imparatul Napoleon al 11l-lea, aflat in acel moment
pe front, in Italia.Desfasurarea misiunii sale la acea data este confirmata §i de
raportul Ministerului de Finante, din 25 august 1859, care arata ridicarea de catre
Ton Biliceanu, aflat la Genova, a sumei de 200 galbeni austrieci.’

O mirturie a implicarii lui lon Baldceanu in alegerea prinfului Carol de
Hohenzollern ca principe al Romaéniei este bogata corespondentd purtatd cu
Hortense Cornu®, pastrata in fondul Casa Regali-Carol 1. Scrisorile au intrat in
patrimoniul arhivistic in 1903, cand au fost vindute statului roméan de o nepoata a

! lon Biliceanu, Amintiri politice si diplomatice. 1848-1903; traducere din limba
francez3, introducere, note i comentarii de Georgeta Filitti, Bucuresti, Editura Cavallioti,
2002.

2D.AN.LC., fond Ministerul de Interne-Divizia Comunala, dosar 53/1859, f.1v.

3 Ibidem.

* Ibidem.

5 Ibidem, £. 16.

% Hortense Abine Lacrois Cornu (1809-1875), prietena a lui Napoleon al 1ll-lea,
Tmpdratul Frantei.
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doamnei Cornu’. Ne-am oprit asupra catorva scrisori dintr-un numir de 28,
trimise de citre diplomatul romin Hortensiei Cornu, ,,adevarat barometru
politic”® al societatii pariziene.

Prima dintre acestea dateaza din 1 aprilie 1866°. Ion Balaceanu ii prezenta
telegrama cifratd primitd de la lon Brétianu, aflat la Berlin, in care se mentiona:
“Doctorul Carol acceptd timaduirea tarii fard nici o conditie. El se supune
consultdrii unor celebrititi medicale din Paris §i Berlin.” Descifrata, telegrama
arata cd prinful Carol a acceptat coroana fard nici o conditie. El urma si se
consulte cu impdratul Frantei si cu regele Prusiei. lon Bildceanu ardta in
continuare cd i-a prezentat telegrama cunoscindu-i ,interesul pentru cauza
romaneascd” si se scuza ci nu |-a putut insoti pe Ion Brétianu la Berlin, fiind
impiedicat de situatia din tard - dizolvarea Camerei. In aceeasi scrisoare o
informa pe doamna Cornu asupra demersurilor ficute pe lingd ministrul de
Externe al Frantei, Drouyn Lhuys, pentru a-1 rechema pe consulul Frantei la
Bucuresti -Tillos, partizan al lui Al.loan Cuza §i oponent al aducerii unui print
strdin in Romania.

Alte scrisori prezintd evolutia discutiilor purtate cu familia printului Carol
de Hohenzollern, dar si cu cancelarul Prusiei, Otto von Bismarck, si imparatul
Frantei, Napoleon al [Il-lea.

in scrisoarea din 30 aprilie 1866, 1i relata intrevederea avuti cu altetele sale
prinfii de Hohenzollern §i cu cancelarul Prusiei, precum gi faptul ci a fost
insarcinat de Anton de Hohenzollern s comunice imparatului Napoleon “inalta
decizie™.'

Intr-o altd scrisoare, incompletd si nedatati, care presupunem ci ar fi din
mai 1866, relata primirea de care s-a bucurat Carol in Roménia: ,,sosirea sa a
electrizat poporul, vederea sa a stirnit peste tot un entuziasm care tine de delir,
calatoria sa de la Turnu-Severin la Bucuresti a fost un lung triumf.”"! In aceeasi
scrisoare arata §i implicatiile negative ale prezentei lui Ion Bratianu pe vaporul cu
care Carol a venit in Romania, precum §i nemulfumirile ambasadorului Rusiei la
Paris fatd de venirea printului striin'*(vezi doc. nr. 1).

Corespondenta din perioada iunie-august 1866 relateazi demersurile
diplomatice intreprinse de Ion Bilaceanu pentru recunoasterea printului Carol ca
principe al Roméniei si pentru , linistirea” Portii Otomane, care ar fi preferat o
interventie armata in Principate.

"D.AN.L.C,, fond Casa Regala, dosar 6/1904.

% Jon Balaceanu, op. cit., p. 1L

’ D.AN.LC., fond Casa Regala-Carol I, dosar VIL/26, f. 1.
% Ibidem, dosar VII/19.

" Ibidem, dosar VII/37, f. 1-5.

2 Ibidem.
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O dovada a simpatiei de care lon Biliceanu se bucura in fata principelui
Carol este o scrisoare din 30 iulie/11 august” in care principele i multumeste
diplomatului pentru scrisorile trimise, marturisindu-i ca fi impéartaseste ideile si
cd voiajul la Constantinopol “este o cilatorie in interesul tarii“, dar cd nu va
admite nici o conditie a Portii.

Activitatea lui Ion Biéliceanu in sensul obtinerii sprijinului Marilor Puteri
pentru cauza romaneasca ar fi trebuit si-1 propulseze in fruntea scenei politice
romanesti. Din nefericire, intrigile si jocurile de culise, specifice vietii politice
din Romaépia, l-au indepartat pentru o vreme de principele Carol. Dovezi ale
nemultumirii lui sunt scrisorile trimise Hortensiei Cornu, in care-i descria, in
culori sumbre, nu doar situatia politici din tard, dar si atitudinea unora dintre
personalitdtile vietii politice ale momentului. Campania impotriva lui a continuat
pe tot parcursul anului 1867, astfel ca la 20 decembrie acelasi an, nemul{umit de
o afirmatie a prefectului Capitalei, care sustinea ca alegerea sa “a fost considerata
de guvern o manifestare contra persoanei printului”', i cere acestuia “sa-i arate
un singur act, un singur rand scris de mana mea, care autorizeazi a vedea in mine
un dusman al Altetei noastre. Nu este suficient de a acoperi un om de josnicie,
pentru a-1 face un cetitean rdu. Eu nu pot fi cuzist, nici partizan al domnului
Stirbei, nici prieten cu domnul Bibescu, intregul meu trecut se ridica intre acesti
oameni §i mine. Plasiand persoana suveranului deasupra tristelor noastre dezbateri
§i a tuturor preocupiérilor de moment, eu protestez, inca cu multa energie, contra
acestor noi si lage imputari.”'> Pentru a-si dovedi credinta, lon Biliceanu dorea
printului “sa aiba dusmani ca el si mai putin amici ca cei care se afld astizi in
jurul tronului.”

O parte insemnatd a documentelor consulitate se referd la perioada 1876-
1881, cdand Ion Biliceanu a fost ministrul de Externe al Romaéniei §i apoi
reprezentantul Romdiniei la Viena. Adept al politicii de infelegere cu Austro-
Ungaria si de indepartare de Rusia, prudent in luarea unor decizii care ar fi putut
afecta viitorul Romaniei, lon Baliceanu a fost mesagerul unor informatii extrem
de pretioase pentru guvernul roman.

Dintre rapoartele trimise principelui Carol i lui lon Brétianu ne-am oprit
asupra celui din 2 mai 1877, considerandu-l ca fiind relevant pentru diplomatul
Ion Biliceanu.'®

In prima parte a raportului se face cunoscuta starea de spirit a diplomatilor
marilor puteri aflati la Viena, atitudinea fatd de rdzboiul ruso-turc §i opiniile

3 D.AN.L.C., fond Casa Regal4, dosar 30/1866, cf. 25.

' Ibidem, dosar 18/1867, f. 1 verso.

15 Ibidem, f. 2.

' D.AN.I.C., fond Casa Regal -Carol I, dosar VII/19, f. 1-5.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



278 STUDII DE ISTORIE

mediilor diplomatice privind situatia Romaniei, ardtindu-se ca: ,toatd lumea se
agteaptd ca noi sd proclamam independenta”. Pentru lon Bildceanu, calea de
realizare a acestui obiectiv nu trebuia si fie participarea Romaniei la razboi,
deoarece ,,Europa intreagi este astdzi antirusa, iar noi suntem vazuti mai mult ca
avangardd a slavismului, iar vecinii nostri descoperd cd natiunea noastrd are
aspiratii agresive.“ El ii avertiza deopotriva, pe Bratianu si pe principe ci, fin
cazul unui razboi, acesta din urma ar putea avea soarta lui Cantemir, dupa
razboiul ruso-turc din 1711, iar in aceastd situatie Principatele Unite s-ar
destrima in Valahia si Moldova, sub conducerea unor caimacami. In finalul
raportului arita: ,,Pentru numele lui Dumnezeu, nu treceti Dundrea. Noi nu avem
nimic de céstigat din triumful Rusiei. Ramaéneti romani in Romania. Eu va voi
impica cu Austro-Ungaria, care se simte amenintata de voi”'’(vezi doc. nr. 2).

Corespondenta trimisd de la Viena de lon Bilaceanu confirma activitatea
diplomatului pentru imbunatatirea imaginii Roméniei, pentru recunoasterea
independentei si apoi a statutului de regat. Ca rezultat al activitatii depuse, in
stringerea legaturilor dintre Romania si Austro-Ungaria, in septembrie 1878, Ion
Balaceanu este numit trimis extraordinar §i ministru plenipotentiar pe langa
reprezentantii Austro-Ungariei.

in fondul Casa Regala se regisesc rapoartele si telegramele trimise de lon
Bailaceanu, in calitate de reprezentant al Romaéniei la Constantinopol, Roma si
Londra. In toate aceste rapoarte el a militat pentru aderarea Rominiei la politica
tirilor occidentale, considerind cd singura aliantd care 1i putea garanta
independenta era aceea cu tirile occidentale.

Réndurile unei scrisori, adresate, la 27 aprilie 1883, lui lon Bratianu, sunt
elocvente nu doar pentru capacitatea sa politica si viziunea de ansamblu, atat de
necesare unui diplomat avizat, ci i pentru forta lui, care a constat, in primul rand,
in convingerea ca face bine tarii sale. Remarcand “ca in scumpa noastra patrie nu
esti considerat un om politic serios dacid nu esti in stare sa faci pe acrobatul la
tribun3”, continua: ,,Faptul ci nu am avut succes cu informatiile mele anterioare
nu m-a descurajat deloc si nici nu ma va impiedica sd vd comunic §i pe viitor
ceea ce voi considera ca prezintd importantd pentru dumneavoastrd (...)
Permiteti-i unui om care v-a dat destule dovezi de sincer atasament si care este
hotdrat si impartd soarta cu dumneavoastrd pand la capat, si vd vorbeascd
deschis si liber. Am prevazut demult cd politica externd va produce criza care va
hotari sistemul guvernamental al Romaniei. Politica externi a tirii noastre, de la
cucerirea indepententei, a fost plind de roade; se poate chiar spune ci in acest
domeniu nu se mai poate gresi! (...) In politica externi trebuie sa jucati cu cartile
pe masa, astfel incit Europa, care nu are incredere in noi, s stie ceea ce suntem

7 Ibidem, f. 4 v-5.
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si incotro vrem si mergem.” Scrisoarea se 1incheie cu cdteva cuvinte
reprezentative pentru atitudinea lui lon Balaceanu, ca om politic si diplomat:
,.Umilul sfat pe care-mi permit sa vi-l dau este rezultatul inteligentei cu care m-a
inzestrat cerul si a celor treizeci de ani de experientd politica. Pe langd geniul lui
Carp, recunosc cé e putin lucru; insé chiar si cea mai frumoasa fata din lume nu
poate darui decit ceea ce are. Apropo de «fatd frumoasa», nu gasiti cd seman cu
acea sdrmana Cassandra care chiar si in mijlocul rasetelor concetatenilor ei nu
pregeta si le prezici caderea Troiei? Nefericita a avut parte de o dubld
mortificare: si-si vada implinitd profetia si si fie violatd de rusi!’®...si nu de
greci! Asta dovedeste ca nu ajunge sa fii profet, ci cd mai trebuie sa gasesti si
oameni care si te asculte.”"’

1
Madame,

La plus jeune de mes filles étant dangereusement malade, il m’est de toute
impossibilité de vous donner, de vive voix, des nouvelles du Prince Régnant de
Roumanie. Toutes celles que j’ai regues jusqu’a cette heure se résument dans ces
lignes: *’Son arriveé a eléctrisé le peuple; sa vue excite partout un enthousiasme
qui tient du délire ; son voyage de Turno-Severin a Bukarest a été un long
triomphe. S. A. a di entrer ce soir dans la Capitale.

Voici maintenant les nouvelles de Paris (celles du moins que je puis
vous garantir). Je me suis présenté deux fois au Ministére des Affaires trangéres
(depuis la grande nouvelle) sans étre regu. J’ai vu a defaut du Ministre, M. le
Baron d’Audré qui ne m’a rien dit et M. Tangéres, lequel ne m’a pas paru
mécontent de la tournure que I’arrivée du Prince en Valachie avait donnée a notre
question.

M. I’ambassadeur de Russie croit que la Turquie, en entrant dans les
Principautés, se mettrait une grosse affaire sur le dos (ce sont ses propres
expressions). Il m’a raconté trés confidentiellement que I’Empereur lui avait
parlé de la lettre du Prince Charles sur le ton de la moquerie et que S. M.
paraissait outrée de ce que Charles I-er osait s’y comparer a Elle. En extrayant de
cette confidence le contingent d’inexactitude que renferme forcément toute
narration moscovite, il reste toujours ce fait que M. de Budberg n’a pu apprendre
que par I’Empereur le contenu de la lettre du Prince. Mais voild quelque chose de
plus grave encore : un diplomate étranger ayant fait observer a sa Majesté que la
maniére plus que molle dont M. Drouyn de Lhuys défendait I’idée du prince
étranger (a la Conference et ailleurs) pouvait faire croire que le Gouvernement

18 Asa in text.
19 Apud Corneliu Mihail Lungu, Relatiile romdno-austro-ungare. 1875-1900,
Bucuresti, Editura Silex, 2002, p. 345-347.
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frangais ne la professait pas trés sincérement. L’Empereur lui a repondu qu’en
effet ce projet n’avait jamais été sérieux. J’ai le regret d’ajouter que je ne puis
douter de la véracité de celui qui m’a rapporté cette histoire.

La combinaison d'un prince a I’essai est tombée dans la derniére
conférence sous les sarcasmes du plénipotentiaire ruse et la logique de M. de
Goltz. Mais les entrailles paternelles de M. Drouyn de Lhuys ne lui permettont
pas de I’achever de sa main, S.E. I’a confiée & I’ambassadeur otoman qui I’a
envoyée a Constantinople; d’out elle va nous revenir sous forme de sommation
officielle. Le Grand Vizir vient d’en prévenir notre agent.

Je gardais pour la fin la meilleure de toutes mes nouvelles, la voici:
I’ambassadeur de France a Constantinople est de tous les représentants étrangers celui
qui pousse le plus énergiquement (en sous main) les Turcs a envahir les Principautés.
Le fait peut paraitre invraisemblable; aussi n’est-il que vrai. Ce diplomate aussi nul que
rancunier ne nous pardonera jamais le renversement de Couza qu’il croit avoir inventé.
Il y a bien aussi une personne a laquelle M. I’ambassadeur port un intérét tout
particulier; et qui n’a pas encore pu retablir I’équilibre dans son budget, depuis que
Jean Allexandre I-€r n’est plus son principal contribuable. Que toute cela est triste. Si
J’étais servi comme I’Empereur, je ferais maison nette tous les trois mois.

Je sais que Iarrivée simultanée du Prince Charles et de M. Bratiano — habilement
exploitée par les ambassadeurs de Russie et d’Autriche — a fait mauvais effet aux
Tuilleries. Tl faudrait que I’on dit 3 I'Empereur que la rencontre de Charles I-<r...”°

Les négociations avec la Roumanie sont terminés. Le droit d’hérédité est accordé
au prince Charles et la Porte n’insiste pas pour avoir une agence politique & Bucarest..
Toutefois, la question relative aux décorations est réservée; les principales seront
conférées par le sultan a la proposition de I’Hospodar; les décorations secondaires
porteront les armes de la maison de Hohenzollem.

D.A.N.IC., fond Casa Regald - Carol I, dosar VII/37, f.1-5.
2. Confidentielle Vienne, le 2 mai, 1877

Mon trés-cher ami,

Nous n’aurons jamais assez de chandelles pour briiler en 1’honneur du
Gouvernement turc, dont I’imbécillité est, pour nous, une vraie planche de

» Lipsa in text.
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salut.” J’avoue qu'il était difficile a la Turquie de ne pas considérer notre
Convention avec la Russie comme un traité d’alliance mais la supréme habileté
aurait justement consisté a n’en rien laisser voir et a faire ,,bonne mine a mauvais
jeu”. A force de faire semblant de croire quand méme a notre neutralité, elle
aurait fini par nous y faire croire, nous-mémes. A I’heure qu’il est, je n’ai qu’une
crainte, c’est qu’elle ne se ravise et ne se mette a nous traiter en fidéles vassaux.

La conduite des turcs justifie et fera absoudre tout ce que nous avons fait
jusqu’ici, elle nous rendra méme une partie des sympathies que nous avons
perdues; le tout est de nous en tenir la! Mais, ferons-nous un pas en avant? N'en
ferons-nous qu’un? Jusqu'ou irons-nous?... Celles sont les questions qu’on
m’adresse, vingt fois par jour (me croyant dans le secret des dieux) et que j’ai fini
par me poser, & moi-méme, avec terreur.

Tout le monde s’attend a ce que nous proclamions notre indépendance, que
personne ne craint et dont on ne nous ferait pas un crime. Les quelques amis qui
nous restent expliquent méme et justifient ainsi notre politique actuelle. Mais ce
que personne ne comprendrait, ni n’approuverait, ce serait une alliance offensive
avec la Russie, ce serait le passage du Danube par notre armeé. Non seulement
cela n’avancerait pas 1’oeuvre légitime de notre émancipation, mais I’Europe
entiére (qui est décidément anti-russe), ne voyant plus en nous que I’avant-garde
du Slavisme, et nos voisins, decouvrant dans notre nation des aspirations
agressives, nous partagerions a I’avenir toutes les méfiances, tous les soupgons et
je ne crains pas de le dire — toutes les antipathies, dont la Russie, en les
rapprochant des indécis que nous avons sur la situation générale: I’ Angleterre
fonciéremment hostile et presque menagante; 1'Allemagne impénétrable en
apparence, mais, au fond, dévorée du désir d’occuper au mois deux ans et
d’ affaiblir pour toujours la Russie (afin d’aller dans le bois de Bayeu cuiellir la
violette), 1’ Autriche franchement mécontente et dix fois plus inquigte, depuis
qu’elle croit a I’existence d’un traité d’alliance et de coopération militaire entre la
Russie et nous; la France n’ayant rien 2 attendre d’une Russie absorbée et
affaiblie et s’attachant de nouveau a I’alliance anglaise; quant a I'Italie, son
existence est tellement liée a la protection des deux grandes puissances
maritimes, que I’Angleterre lui empruntera son armeé quand elle voudra e
Avez-vous pensé qu'une armeé austro-hongroise pourrait déboucher a
I’improviste, par Virciorova, Rothenturm, Tomos et Oituz? que ce jour-la les
Russes repasseraient, en_toute héte, le Danube, le Sereth et le Pruth 7 que les
Turcs les suivraient en Roumanie et y feraient leur jonction avec les
Autrichiens ? A cette heure néfaste, que deviendraient la Roumanie, son Prince,

2! Sublinieri in textul original.
2 Asa in text.
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son armée ? Et vous-méme, mon cher ami, que deviendriez-vous ? Ou, plutdt, je
le sais, hélas ? Le Prince se ferait tuer, pour ne pas finir comme Cantemir,
I’armée, apres avoir fait son devoir, capitulerait, on passerait le Pruth et vous,
vous mourries plutét que d’émigrer en Russie! La Roumanie recevrait un
Caimacam et on nommerait une Comission ad-hoc pour élaborer un réglement
organique quelconque. Les Principautés Unies redeviendraient la Valachie et la
Moldovie séparées ...>> Voila, mon cher ami, I’affreuse vision que j’ai devant les
yeux, depuis qu’on vous attribue le projet de passer le Danube! S’il en est temps
encore, arrétez-vous dans cette voie. Proclamons-nous indépendants... si la
Russie le permet. Défendons-nous bravement contre les Turcs... chez nous ; mais,
au nom du ciel, ne passons pas le Danube ! Nous n’avons rien a voir dans la
querelle des Slaves et des Turcs ; nous n’avons rien a gagner au triomphe de la
Russie et nous avons tout a perdre dans sa défaite possible. Restons Roumains
et... en Roumanie ! Je vous garantis que les sympathies de 1’Europe nous
reviendront 2 ce prix, et que si nous ne franchissons pas le Danube, on ne
permettra pas a un seul turc de le passer, quand il n’y aura plus de Russes en
Roumanie. Sur un mot de vous, je me ferais fort de vous réconcilier avec
I’ Autriche, qui se croit menacée par vous, et avec le Comte Andrassy qui se sent
profondément froissé (lisez Cerné) . N’allez pas vous dire par modestie, que je
m’exageére votre puissance; il dépend de vous, & cette heure, de localiser la
guerre, ou de faire qu’elle s’étende de proche en proche, comme une trainée de
poudre, sur toute I’Europe. Je ne sais pas au juste quand éclatera la guerre entre
I’Autriche et la Russie; mais soyez bien persuadé qu’elle datera du jour ou
I’armée roumaine passera le Danube.

Agreés, mon bien cher ami, I’assurance de mes sentiments profondément
affectueux et dévoués, que rien ne saurait attérer.

Tout a vous, Balaceanu
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3 Asa in text.
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