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Consilierii sovietici in dizgratia conducerii P.M.R.
Dr. VASILE POPA

Controversa stiintificd asupra existentei sau inexistentei unor planuri de
comunizare (stalinizare) a tirilor ajunse in zona de influenta sovieticd dupa cel de
al doilea rizboi mondial nu este stinsd@ inca, interpretarea unor documente sau
decizii politice emise la Bucuresti sau Moscova fiind diversa.

Chiar daci autenticitatea planului de comunizare a Romaniei descoperit in
arhivele americane' este, uneori, pusd la indoiala de diversi cercetitori sau
analisti ai perioadei imediat postbelice, riman in zona acelora care afirma §i cred
in existenta unei planificéri riguroase a translatarii modelului sovietic la vest de
Prut, in Romania, ca, de altfel, in majoritatea viitoarelor tiri socialiste
(comuniste).

Daca acest proces are ca determinare fundamentald propria dorintd a
guvernelor de democratie populard nou instalate in functie, ca expresie a
obedientei acestora fa{d de Moscova, sau vointa expresa §i exclusivi a acesteia,
de a realiza o formuld unicad a sistemului comunist in zona sa de influentd,
aceasta este o alta intrebare la care cercetarea istorici nu a oferit incd un rispuns
trangant.

Complementare acestor semne de intrebare sunt si incertitudinile din jurul
procesului invers, de decomunizare (destalinizare) a lagarului comunist.

Referindu-ne doar la cazul Romaniei, putem releva o serie de evenimente si
fapte istorice care, corelate, ne conduc spre concluzia c3 si acest proces a
cunoscut o desfasurare algoritmicd, pe etape, unele distincte, altele mai slab
conturate, incercdrile de iesire de sub tutela sovieticdi fiind mai pregnant
exprimate dupé constituirea Tratatului de la Vargovia.

intre multiplele instrumente folosite de Moscova pentru implementarea
modelului sovietic in tari din centrul §i sud-estul Europei, institutia consilierilor
ocupd un loc aparte. Dinamica activititii acestora in Romania a fost in stransi
legdtura cu evolutiile in plan intern, inregistrand o activitate de varf pana prin
anii 1952 - 1953 si o faza de declin dupa aceea.

Imediat dupa instalarea la putere, in martie 1945, si in etapa de ,,democratie
populara”, autorititile comuniste au fost puse in fata unor probleme greu de
solutionat, comunizarea insemndnd, practic, o schimbare radicald a chiar
fundamentelor societdtii romanesti de pana atunci, in plan politic, economic i
social.

! Joan Chiper, Florin Constantiniu, Adrian Pop, Sovietizarea Romadniei. Perceptii
anglo-americane (1944-1947), Bucuresti, Editura Iconica,1993.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



400 DOCUMENTE

S-a simiit nevoia unui ,ajutor tovdrasesc” din partea diriguitorilor de la
Kremlin, §i, in acest sens, cererile de sprijin au incep sa fie tot mai insistente.

Dupa consolidarea institutiilor ,statului dictaturii proletariatului” si
integrare Romiéniei fintr-un sistem militar colectiv (mai 1955), prezenta
consilierilor sovietici a devenit tot mai stinjenitoare. Activitatea acestora a
inceput sa fie calificatd ca o ,,ingerintd a Moscovei in problemele Romaniei”, iar
pozitiile exprimate de liderii comunisti roméani la adresa consilierilor au fost tot
mai acide.

Documentele care urmeazi, descoperite in arhiva fostului C.C. al P.C.R.,
fac trimitere directd la perioada in care activitatea consilierilor sovietici din
cadrul M.A.L intrase in declin, iar mesajul lor confirma un adevar cvasi-prezent
in mentalitatea comunistd, acela cé, de la adulatie si pina la dezavuare, deseori,
nu a existat decét un singur pas.

Stenograma
sedintei Biroului Politic al C.Cz. al P.C.R. din ziua de 3 aprilie
1963

Participa la sedinta tovardsii: Gheorghe Gheorghiu-Dej, Apostol Gheorghe,
Bodniras Emil, Borildi Petre, Ceausescu Nicolae, Chivu Stoica, Draghici
Alexandru, Maurer Ion Gheorghe, Barlideanu Alexandru, Rautu Leontin, Voitec
Stefan.

Au fost invitati tovarasii: Dalea Mihai si Gheorghe Gaston Marin.

Sedinta incepe la ora 11,00.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Asa cum s-a discutat, putem si renuntim la functia aceasta de consilieri, iar
atunci tovarasul Draghici i-a spus <consilierului sovietic>: ,,Nu m-am géndit la
lucrul acesta, o s& ma gandesc §i o sa va dau raspunsul”.

Tov. Alexandru Draghici:

Nu, tovaridse Gheorghiu, i-am spus pe loc cand eram in masina si mergeam
la Bragov cu consilierul sovietic. El mi-a spus c3 urmeaza sa vina altul in locul
celui plecat. Atunci am luat eu toate problemele §i le-am comentat.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
I-ai spus problema clar, ai pus §i chestiunea de incredere. Noi nu avem,

2 Sunt redate doar discutiile referitoare la consilierii sovietici, celelate puncte de la
ordinea de zi avind alt subiect.
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corespunzitor, in Uniunea Sovietici, reprezentanti ai nostri la securitatea
sovietica §i nici n-ar fi just.

Tov. Alexandru Bdrlddeanu:
Acum douai luni eu am ridicat aceasti problema.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Tovarasul Salijan pacat ca are oameni acolo, ei stau degeaba acolo, 1i mai
trimite la cite o vanatoare, la un pescuit i atat.

Important este ca in problemele interne a fost justificat acest lucru intr-o
perioada destul de lungd, cind aveam aici oameni mai cunoscitori decét noi, dar
mentinerea lor in continuare ridica si problema lipsei de incredere in partenerul
tau. In 1956, in Ungaria nu din cauza lipsei de consilieri sovietici s-a intdmplat ce
s-a intdmplat, ci altele au fost cauzele.

Acum aparatul nostru a invétat cum sa se lupte cu dusmanul. Este neplicut,
cred, si pentru ei, mai ales ci aceasti stare de lucruri ridicd si problema egalitatii
in relatiile noastre, umbreste aceste relatii. Oricare ar fi relatiile, face pe cealalta
sd se simtd prost.

Eu socotesc cé ai procedat bine, tov. Draghici, cdnd ai procedat asa cum ai
procedat fata de tov. acesta care vroia sa se intoarca. Sigur ci pentru coordonarea
actiunilor noastre este necesar si ne intilnim, cit mai des, sa se asigure o legitura
cat mai stransd, pot fi organizate actiuni comune si asa mai departe.

Tov. Alexandru Drdghici:

I-am spus asa: avem §i noi, aveti si dvs. cifru prin care putem sa comunicam
operativ, pe urma avem sistemul de curieri care poate asigura legitura dintre noi,
putem sa ne si intdlnim, daci este nevoie.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Pe urmai se ridicd si asa o problemd, cum poti séd-{i iei rispunderea intr-o
problema sau alta in timp ce dumneata nici nu cunosti populatia noastra.

in ultima instanta, este un reflex al unor stiri de lucruri de neincredere, care
trebuie s fie lichidata.

Eu socotesc ca aga calm au fost puse problemele. Voi &stia care lucrati la
securitate aveti un anumit fel de a fi, munca creeazi si organul.

in asemenea problema trebuie de avut gr1_|a pentru cd nu vorbeste oricine,
vorbeste un membru al Biroului Politic §i vicepresedinte al Consiliului de
Ministri. Trebuie explicat: tovarigi, nu este cazul de a mentine o astfel de stare de
lucruri, in cazul cind aveti incredere in noi.

Tov. Alexandru Draghici:
Ei ar spune ca noi n-am avea incredere in ei.
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Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Am mai spus, nu trebuie si existe intre noi nici cea mai mica lipsd de
incredere. Noi putem sa intocmim planuri mari de lucru, putem alcatui planuri
pentru exterior pentru ca aici se duce batilia. Se ajunge ca ai nostri s foloseasca
oameni care nu sunt ai nostri. Se luau tot felul de informatii, de calomnii. Acesti
consilieri au inceput la un moment dat si adune materiale din acestea care
contineau calomnii la adresa unor tovarasi, cdnd am aflat despre aceasta am pus
intrebarea: de ce le trebuie aceste calomnii? Nici noud nu ne trebuie. Ce, noi
culegem material despre unul sau despre altul, cum facea Beria? Sigur ci
oamenii sunt purtitori ai acestor metode, metodele se mai schimba, dar oamenii
nu se schimba asa de usor si mai folosesc din cind in cind asemenea metode.

Tov. Alexandru Draghici:
Si cand ceream asemenea materiale spuneam ci noi subapreciem Directia a II-a
din Ministerul lor de Interne.

Tov. Emil Bodndras:
Dar cum ai spus aici, cd ei au facut lucruri care nu trebuia?

Tov. Alexandru Draghici:

Noi i-am spus de zeci de ori ciand ne-a furat munca noastri. Noi le-am
repetat de zeci de ori ca ei fura, pur §i simplu, munca noastra §i am spus: ... nu
vreau sd mai dau calificative pentru dumneata, stii, A fost aici un tip care a stat 8
ani de zile, fara nici un fel de scrupule. Eu i-am spus: nici de acela si nici de altul
nu am nevoie.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

in general, eu consider nejust de a organiza pe teritoriul unei tari socialiste
puncte de informatii, fira sd aiba nici o justificare. Noi stim multe lucruri, dar
inchidem ochii. Sa nu va inchipuiti ¢ cei la care veti apela va vor da informatii
mai bune decat cele pe care vi le dau organele noastre de stat §i de partid. Noi
stim ce caracter aveau informatiile pe care le didea acel Holban, pe care l-a prins
Coliu umbland in sertar. intii el a simulat ci pleacd si apoi s-a intors inapoi.
Cand vede lumina acolo, Coliu spune: ia s ma duc eu sus. Se duce si il gaseste
cu hértiile afara si cand a intrat Coliu in birou, acesta odatd a intrebat: ,,Dar ce
faci aici, ai spus ca pleci?” El s-a balbait §i n-a mai stiut ce s spuna. Noi am
vorbit cu acestia de la Razvetka, care (sic) au avut de-a face cu el un anumit timp,
dar care, pe urma, au renuntat la el. Atunci ne-au dat toate asigurarile ca n-au
primit niciodata informatii de la Comitetul Central.

Pe urma, pe acest Holban l-a prins Ranghet cind asculta la usa si Ranghet s-a
plins la Ana si de aici i s-a tras §i nenorocirea. Ana ii spune lui Ranghet: L-ai
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vidzut bine? Mare comedie. Si dupa aceea a inceput presiunea la adresa lui
Ranghet.

Ana o ntreaba pe Melita: Tu <il> cunosti bine pe Ranghet? Dar de ce nu a
fost niciodatd arestat in timpul ilegalitatii? Era un lucru suspect, era banuit ca
dusman, ca antisovietic. Lucru acesta a ajuns la Ambasada sovietici. Pe urma l-am
pus pe Ranghet la Serviciul Secret, apoi I-am pus la Serviciul Combustibil. El era,
formal, membru supleant al Biroului Politic. El era banuit, de altfel, ca si alti
tovarasi. Ca sa vedeti unde duceau suspiciunile acestea.

Am citit acum, nu de mult, cum s-au petrecut lucrurile cu Lukacevski in
timpul lui Stalin, sunt lucruri interesante. Fapt este, insd, cd un rol insemnat au
avut dusmanii nostri. Ei, pot si va spun, tovardsi, cd nu era tovards din
conducerea partidului asupra céruia elementele dusmanoase si nu se fi referit, ei
se refereau la unul sau altul, nu era unul care sd nu fie prelucrat. Toate aceste
materiale le punea in teagca si le ducea acolo. Cand le-am spus: ,,Dar ce trebuie
Beria si se ocupe cu asta?” Atunci au raspuns: ,,Nu, tovarasi, subapreciati
Directia Speciala. Ce credeti voi, nu stim noi sd distingem l[ucrurile bune de cele
rele?”

Noi trebuie sd le spunem toviriseste, principial, cd noi stim si ne facem
meseria noastrd. Ne intilnim, discutdm, ne informam reciproc, primiti de la noi
tot ceea ce avefi nevoie. Dar ce trebuie consilier? 1i dai si birou aici, nu face
nimic toatd ziua si-l mai vede si lumea.

Tov. Petre Borila:
Cel mai toviraseste era daci vedeau ei lucrul acesta.

Tov. Leontin Salajan:
Doar am scris §i o scrisoare prin care ardtim ca nu mai este nevoie de acesti
consilieri.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
In perioada aceea ne trebuiau niste specialigti.

Arhivele Militare Roméne, Arhiva C.C. al P.C.R., fond Stenograme Biroul
Politic, dosar 507/1963.

*
* *

Chestiunea a fost reluatd in cadrul unei alte sedinte a Biroului Politic al
C.C. al P.M.R (13.05.1963), ocazie cu care, Gheorghe Gheorghiu-Dej devine tot
mai conciliator §i chiar da unele indicafii asupra modului in care trebuie pusa
problema retragerii consilierilor sovietici, care crease deja ,, 0 situatie proasia”.
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Stenograma sedintei Biroului Politic al C.C. al P.C.R.
din ziua de 13 mai 1963

Tov. Nicolae Ceaugescu:
A patra problema este problema cu consilierii.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Tov. Jegalin a fost la mine i printre altele mi-a ridicat chestiunea aceasta cu
consilierii. La inceput am inteles cd ar fi vorba de niste consilieri de la Ministerul
Afacerilor Externe, pe urmé el mi-a spus cd este vorba de consilieri din M.ALL,
deoarece tov. Drighici a pus chestiunea ci nu mai are nevoie de consilieri. Eu i-am
spus ca tov. Drighici mi-a impértasit lucrul acesta, insd n-am luat nici o hotérdre in
privin{a aceasta.

Dupi felul cum i-am réspuns putea si inteleaga ca este o confirmare a celor spuse
de tov. Draghici consilierilor ca nu mai are nici un rost si stea si numai si citeasca
ziarele, numai in cazul cdnd au un anumit interes pentru mentinerea acestor consilieri
pentru ci nici 1, 2, 3, 4, 5 dacd sunt nu ar putea face mare lucru, daci prietenii tdi nu
vor sa-{i prezinte anumite lucruri, nu ti le prezinta.

I-am spus cd in prezent exista legétura intre minigtrii celor doua state, schimb de
péreri, schimb de experienta, cé pot s& intocmeasca un program comun de a intreprinde
anumite actiuni comune intr-un domeniu sau altul, doar se stie cd avem acelasi dugman,
altfel se creeazi neplaceri, nu se simte bine nici tovardsul respectiv.

Din felul cum i-am vorbit trebuia sa traga concluzia ca eu impartasesc punctul de
vedere al lui Dréghici. I-am spus cd am s3 ma ocup mai de aproape, o si ma sfatuiesc
cu tovaragsii din Biroul Politic, sa vedem ce spun si ddnsii. l-am spus, mi scuzati ¢d nu
pot sa va spun acum.

Se pune problema, ce facem?

Tov. Alexandru Draghici:

Pe ziua de 10 mai, consilierul a fost la mine, mi-a adus o scrisoare din partea lui
Semiceastnii. in scrisoare spune ci i s-a raportat discutia pe care am avut-o cu
consilierul si unde eu am ridicat inoportunitatea acestor consilieri, ci ei sunt de acord
sd-i retraga si ma intreaba daca Tmi mentin parerea.

Aratd cd situatia aceasta s-a creat anul trecut si zice, la cererea dv. am retras
consilierii toti, a mai rimas acesta §i cd acum daci cereti sd-1 retragem 1l retragem.
Consilierul m-a intrebat cind poate sa plece, i-am spus, poti sd pleci §i maine. A spus
cd are sa plece daca 1i da drumul guvernul.

I-am spus ci asta este parerea noastrd, in chestiunea aceasta. El a inceput sa spuna
cd avem dusman comun $i ca trebuie si actiondm in comun. [-am spus ci trebuie s@
termine cu asta, am ridicat problema increderii reciproce si si avem relatii pe alte
pozitii, cd noi suntem de acord sa colaboram s.a.m.d.
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Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
In orice caz, s-a creat o situatie proasta.

Tov. Alexandru Drdghici:

Sunt cazuri unde ei au incercat sa ne fure munca noastrd. Am avut cideri de
oament tot din cauza lor. Atunci au recunoscut, $i acum spun ci ei tot timpul au
respectat cu strictete acordul incheiat. Ce acord, ce reciprocitate, acolo se spune
despre reciprocitate si el imi trimite materiale de acum sapte ani. Deci, in aceasta
privintd nu este vorba de nici un fel de asemenea lucruri.

Eu i-am scos din muncid de vreun an de zile, pentru cd i-am prins cu 18
cazuri concrete cand au ciutat sa ne fure munca noastra. Eu consider ca nu avem
nevoie de nici un fel de asistenta din partea lor. Nu avem nevoie de nici un fel de
colaborare de asta din partea lor si clar i-am spus si lui, daci vrei colaborare, hai
sd colaboram pe bazid de reciprocitate. Si trebuie sa vad spun cd intdlnim o
impertinenta §i o neobrazare rara, nemaiintalnita. Orice le-ai spune, ei tot ce stiu
aia fac. in prezent nu mai existd nici un fel de consilieri, cu consilierii s-a
terminat din 1956. De anul trecut nu mai duc nici un fel de activitate, stau in
birou si citesc ziarul, mai prinde pe cate unul §i mai afld ceva de la el. Cind era
Pintilie, stitea tot timpul la el in birou gi, bineinteles, Pintilie il si informa.

Uite, aceasta este situatia $i eu consider ca nu mai au ce ciuta la noi acesti
consilieri. '

Tov. Ion Gheorghe Maurer:

Eu am fost de péarere ca pe baza acestui material sd ludm hotarari
corespunzitoare. Putem si dim raspuns in sensul ca si facem o listd unde si
aratam daca aceastd forma de ,,colaborare” este justificatd sau nu, ori sd gasim o
alta forma.

Tov. Alexandru Draghici:

Eu, ieri, cind am vorbit cu tovarasul Maurer am propus sa facem un proiect
de rispuns pe care, eventual, si-1 discutim si cu tovardsul Gheorghiu-Dej.
Aceastd scrisoare putem si o facem in doud feluri: eventual, putem si le
rispundem cd nu este necesard o astfel de colaborare, urmand ca organele
respective sa gaseasci o altd formi si sd facem o analizi a felului cum acordul de
anul trecut a fost respectat ,,cu strictete”, asa cum spun ei. Noi avem un acord
ncheiat cu ei.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Tovarasi, s3 spunem ci aceastd form# de colaborare nu mai este necesard,
existi alte forme de colaborare care corespund stadiului actual.
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Tov. Coliu Dumitru:
A fost o forma care corespundea la inceput, insa acum nu mai este nevoie.

Tov. Alexandru Drdghici:

Ei au o alta conceptie despre aceasta colaborare, aceea ca trebuie sa le arati
tot ceea ce faci. Explicatia este urmatoarea: ei vor sa se bage in treburile noastre
interne, sa auda ceva de ici de colo ca sé poati raporta la Moscova.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
Eu va rog sa va pronuntati din punct de vedere principial, sd@ nu ddm nastere
la alte lucruri.

Tov. lon Gheorghe Maurer:

Eu cred cd cea mai buna solutie este si li se arate ci aceastd colaborare a
fost necesard in trecut §i cd in momentul de fatd nu mai este justificata, nu mai
¢xistd nici un interes comun ca sd existe colaborare in forma aceasta.

Tov. Ion Gheorghe Maurer:

Trebuie sd spunem cd aceastd forma de colaborare nu mai este justificatd, ca
se poate colabora in cadrul in care ati aratat, la nivelul ministrilor sau la alte
nivele si sd le spunem ca toatd povestea asta se ispraveste.

Tov. Coliu Dumitru:

Acesti consilieri existd de mai multi ani, incd de la eliberare. Noi am
solicitat ajutor din partea tovarasilor sovietici sd ne ajute cu oameni calificati, cu
experientd in acest domeniu. in decursul anilor, acestia au muncit si bine, au mai
facut si gafe, a existat i nepricepere, lipsd de tact din partea oamenilor nostri, cat
si din partea lor. Sé le spunem ca an de an acest numar de oameni a fost redus i
noi consideram ci nu este nevoic nici de acest tovaris care a mai rimas. Trebuie
sa gasim forme de colaborare pe linia aceasta, asa cum sunt pe linia industriei,
agriculturii, culturii §.a.m.d.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
Intelegerea problemei depinde foarte mult de felul cum li se pune
chestiunea.

Tov. Coliu Dumitru:
Sa gasim forme de colaborare la diferite nivele pe baza de reciprocitate.

Tov. Alexandru Drdghici:
Sa vezi cum aplici ei aceasti reciprocitate.
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Tov. Coliu Dumitru:

Atunci avem ocazie sé le spunem c@ asta nu mai este reciprocitate. Eu cred
cd forme de colaborare, de a ne ajuta reciproc trebuiesc gisite. Acesta este un
lucru necesar si pentru noi i pentru dansii §i noi trebuie sa gasim aceste forme
cind este vorba de interes comun. Trebuie sa gisim forme ca sa intarim aceste
relatii, fara si avem consilierii lor pentru ci ei stau degeaba si datorita faptului ca
n-au ce face trebuie sa-gi giseascd o ocupatie si fac ba una, ba alta.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Eu i-am spus lui Jegalin ¢ nici acesti consilieri nu se simt bine, deoarece nu
au de lucru, practic, i poate ca unul sau altul sa se uite intr-un anumit fel la ei si
atunci fac raport la Moscova ci uite la romani se manifesta asa si asa.

Tov. Nicolae Ceaugescu:

In ceea ce priveste problema dacid mai este necesar sau nu si raimana acesti
consilieri la noi, dupa parerea mea nu mai sunt necesari. A fost o perioada cand
au fost necesari, insd acum nu mai sunt necesari. Problema luptei impotriva
dusmanului intern nu poate fi rezolvatd de oameni care nici nu cunosc
problemele din tara si datoritd acestui lucru uneori au si daunat muncii noastre.
Consilieri la Ministerul Afacerilor Interne nu sunt necesari §i nu ne pot ajuta cu
nimic, bineinteles Tn forma in care au fost, de a se amesteca in treburile noastre
interne. Aceasta cu atit mai mult cu cat activitatea noastrd internd este o
problema de competenta partidului nostru, a guvernului nostru, a clasei noastre
muncitoare care detine puterea in stat. Dupa parerea mea acest amestec din afard
nu poate decat si dduneze activitafii noastre.

Eu cred ci colaborarea in acest domeniu trebuie sa se intdreasca si trebuiesc
gisite gi noi forme de colaborare in ce priveste lupta pe care o ducem impotriva
dusmanilor din exterior, impotriva agenturilor imperialiste. in acest domeniu
problema colaboriarii trebuie pusa cu toatd seriozitatea si trebuiesc gisite noi
forme de colaborare. Sigur ca existenta in tara noastrd a unui consilier nu poate
ajuta la rezolvarea acestei probleme. Cea mai bunad forma de colaborare sunt
intilnirile la diverse nivele unde se pot stabili masuri de colaborare.

Tov. Leonte Rautu:
Prin schimb de scrisori, de informari reciproce.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Sigur ci aga, si meargd Draghici acolo, sd vina ei aici, sd informeze
reciproc. Asta presupune incredere reciproca.
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Tov. Nicolae Ceaugescu.

Forma care se foloseste acum nu este colaborare, ci ea arati o neincredere si
nu poate ajuta la colaborare.

Eu sunt de acord ca trebuie spus intr-o formi tovaraseascd, insid trebuie
spus. Aici nu este vorba ci nu avem nevoie de colaborare, insa pe baza increderii
reciproce de stabilit cum sd actiondm in comun impotriva dusmanului comun.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Sa se intdlneasca reprezentanti de ai nostri cu ai lor pe picior de egalitate, pe
bazi de incredere reciprocd, pe baza de relatii sincere, prietenesti si ne spunem
pérerea deschis, sa ne intelegem uite in afard sa actionidm in cutare sau cutare
directie, sunt lucruri care intereseaza ambele tari sau intereseaza intregul lagar.
Asta se poate face fara vreun organ special, fara vreun pandar care sa stea aici
pentru cd asta creeazi §i o atmosferd nesanitoasd. Nu este nevoie neapéirat de un
controlor pentru cd, controlor este partidul. Oricat de specialisti ar fi ei nu pot
inlocui partidul.

Sa le spunem ca la inceput a fost o perioada cdnd am primit un mare ajutor
din partea lor, dar de atunci §i pand astizi a trecut timp, avem un corp de lucrétori
la Interne cu experientd, multi au invatat chiar in Uniunea Sovieticd, s-au calificat
si astdzi stim pe picioarele noastre proprii. De multd vreme acesti tovarasi, care
au avut rolul de consilieri, mai tarziu de specialisti i apoi grup de coordonare, nu
au ce sa coordoneze in probleme interne, acestea fiind probleme de competenta
organelor noastre.

in ce priveste actiunile impotriva dusmanului comun, putem s stabilim
contacte regulate, si se intdlneascad conduciatorii celor doud departamente,
lucratori la diferite nivele, sd analizim anumite aspecte ale luptei impotriva
dusmanului comun si si stabilim actiuni comune. Toate aceste relatii trebuie sa
se bazeze pe incredere deplind. De aceea, noi am ajuns la concluzia cd nu mai
este nevoie. Dacia dvs. aveti motive sd mai tineti asemenea oameni, noi nu vedem
ce motive ar fi.

De altfel, dupd cum mi-a spus ambasadorul lor, rezultd cd asa cum o si
spunem noi, asa o si fie.

Tov. Emil Bodndras:

Pentru c@ Semiciastnii s-a adresat tovarisului Drighici, tovarasul Draghici
sa pregateascd o scrisoare, iar tovarasul Gheorghiu s cheme ambasadorul §i sa-i
spuna aceste lucruri.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:
_ Tovarise Draghici, si faci o scrisoare, s-o vedem impreuni si s-o trimiti lui
Semiciastnii, chemi pe ambasador, pentru ca esti si vicepresedinte al Consiliului
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de Ministri i membru al Biroului Politic, si-i spui: ,,Uite, fata de cele ridicate de
dvs. si de tovarasul Semiciastnii, am ajuns la concluzia cutare gi cutare”. Asta in
mod tovdrasesc, 1i dai i o cafea, fara sa-i spui ci ne-a furat munca. In felul acesta
ma scutesti §i pe mine, eu o sa-i spun: ,,Ati primit rispunsul, credem ci este cea
mai buna solutie.”

Mie mi se pare ca este cel mai potrivit sa facem asa.

Atunci sa faca scrisoarea tovarasul Drighici, impreuna cu tovarasul Maurer
si tovarasul Bodnaras.

Tov. Emil Bodndras:
Baza scrisorii o face tovarasul Draghici.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

Trebuie aratat acolo ca in ultima vreme noi am promovat asemenea contacte
foarte utile, am colaborat la nivelul conducerii pentru schimb de experients,
pentru actiuni comune s.a.m.d. Ideea increderii reciproce trebuie pusi cu toata
claritatea. Problema increderii reciproce este un element de cea mai mare
importanta prin care inteleg sa ai incredere in mine cum eu am in dumneata, si
colabordm asa si asa, fard consilieri, fara reprezentanti care, de fapt, creeaza si o
stare de lucruri nesanétoasa.

Tov. Leontin Sdldjan:

De altfel si in scrisoarea lui Hrusciov se spunea c¢d au crescut cadrele
noastre. Acum, ca sd nu mai spuna consilieri sau specialigti, le spun organe
coordonatoare.

Tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej:

La armati este o altd chestiune. Acolo sunt justificati acesti oameni. Ei pot
aduce si argumentul ca facem parte din Tratatul de la Varsovia si altele. Cu toate
acestea, consilierii sovietici care au fost Tn Ungaria n-au facut nimic, sub nasul
lor s-a intdmplat ce s-a intdmplat.

Arhivele Militare Romine, Arhiva C.C. al P.C.R., fond Stenograme Biroul
Politic, dosar 507/1963.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



