STUDII DE ARHIVISTICA

Metodologia de intocmire a catalogului manuscriselor

DRAGOS SESAN

Instrumentele de cercetare stiintificd sunt lucrari de referin{a, care ofera
informatii cat mai cuprinzatoare asupra continutului fondurilor si colectiilor-
arhivistice. Acestea sunt: inventarul arhivistic, indrumdtorul arhivistic,
catalogul si indicele.

Catalogul prezintd detaliat continutul documentelor unui fond sau ale
unei colectii, in functie de anumite criterii : tematic, cronologic, topografic si de
Hmba.

Ca s3 luam, ca exemplu, numai ultimul criteriu, cel al limbii, putem
enumera citeva cataloage de mare insemnitate §i utilitate pentru stiinta
romaneasca : Mihail Guboglu, Catalogul documentelor turcesti, vol. 1, Bucuresti,
1960, vol. II, Bucuresti, 1965; Catalogul manuscriptelor grecesti, intocmit de
Constantin Litzica, editiunea Academiei Romane, Bucuresti, 1909; Dumitru
Limona si Elena Limona, Catalogul documentelor grecesti din Arhivele Statului
de la Brasov, vol. I-1l, Bucuresti, 1958; Nestor Camariano, Catalogul
manuscriselor grecegti, Bucuresti, 1940; apoi P. P. Panaitescu, Manuscrisele
slave din Biblioteca Academiei R.P.R., vol. I, Bucuresti, Editura Academiei
R.P.R., 1959, vol. I, in manuscris; Emil Turdeanu, Manuscrisele slave din
timpul lui Stefan cel Mare, in ,Cercetari literare™,V, 1943, p. 101-240; 1. lufu,
Manuscrisele slave din bibliotecile din Transilvania §i Banat, in
,Romanoslavica”, VIII, 1963, p. 451-468; Chiril Pistrui, Manuscrisele slave din
Transilvania. Biblioteca Academiei R.S.R., filiala Clyj, in ,Biserica Ortodoxi
Romana”, XC, 1972, nr. 9-10, p. 1088-1103; Paul si Zamfira Mihail, Manuscrise
slave in colectii din Moldova, in ,Romanoslavica”, XVIIl, 1972, p. 265-319;
Elena Linta, Catalogul manuscriselor slavo-romdne din lagi, vol. I, Bucuresti,
1980; Elena Linta, Cartalogul manuscriselor slavo-romane din Cluj-Napoca, vol. 11,
Bucuresti, 1980: Elena Linta (coordonator), Lucia Djamo-Diaconitd si Olga
Stoicovici, Catalogul manuscriselor slavo-romdne din Bucuresti, vol. 1],
Bucuresti, 1981, si lista ar mai putea continua.

in privinta manuscriselor roménesti, primul catalog il datoram lui Ioan
Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, tom 1 (manuscrisele nr. 1-300),
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1907. Dupa cum maérturiseste, in prefata
catalogului, acest impéatimit iubitor de documente, manuscrisele reprezinti o
comoara a activitatii intelectuale, care trebuie adunate si inventariate (p. IV). In
prima jumatate a secolului al XIX-lea, Nicolae Istrati a adunat o bogati culegere
de manuscrise la mogia sa de la Rotopdnesti, iar Gheorghe Siulescu o altd
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culegere la lasi, dar, din picate, nu s-au péstrat §i catalnagele lor. Dupa moartea
acestora, manuscrisele s-au risipit. Unele au fost achizifionate de Dimitrie A.
Sturdza §i apoi daruite Academiei Romane.

Gheorghe Asachi a adunat si el multe manuscrise, dar n-a lasat nici un
inventar. O parte din ele au fost cumpérate de Dimitrie C. Sturdza-Scheianu, pe
care le-a diruit ulterior Academiei Romane. Asadar, se poate afirma cu tirie ca
actuala colectie de manuscrise de la Biblioteca Academiei Romane s-a constituit
pe baza donatiilor facute de cei doi veri, Dimitrie A. Sturdza §i Dimitrie C.
Sturdza-Scheianu.

in Tara Romaneascd, biblioteca Colegiului ,,Sf. Sava” din Bucuresti
addpostea o serie de manuscrise, care au fost preluate apoi de Biblioteca Centrala
de Stat. fncepand cu anul 1879 si pani la 10 februarie 1903 colectia s-a aflat in
pastrare la Muzeul de Antichitati, dupd care s-a mutat la Biblioteca Academiei
Romane. .

Un alt colectionar de manuscrise a fost si banul Mihalcea Ghica, acesta
adunénd, intre 1820 si 1840, o serie de piese extrem de valoroase, care purtau pe
ele chiar pecetea personald. Preluate mai tirziu de Cezar Bolliac, documentele au
fost cumpdrate, in cele din urmd, de Dimitrie C. Sturdza §i diruite Academiei
Romane. Pe baza acestor donatii, loan Bianu si- a putut concepe cataloagele sale.

Tomul al II-lea al catalogului ( manuscrisele nr. 301-728) a fost intocmit
de loan Bianu si R. Caracag, Bucuresti, 1913, iar tomul al Ill-lea ( manuscrisele
nr. 729-1061) a fost intocmit de loan Bianu si G. Nicolaiasa, Craiova, Scrisul
Romanesc, 1931. Munca regretatului director al Bibliotecii Academiei a fost
continuati, mai tirziu, de Gabriel Strempel, in colaborare cu Fl. Moisil si
L. Stoianovici, editind la Bucuresti, in 1967, volumul al 1V-lea, cuprinzind
manuscrisele nr. 1062-1380. Tot Gabriel Strempel a publicat Caralogul
manuscriselor romdnegti, vol. 1-IV, Bucuresti, 1967-1992. Toate aceste
manuscrise romanesti descrise in cataloagele mentionate mai sus se afla in
depozitele Bibliotecii Academiei Romane, Sectia Manuscrise.

Dirocfia Arhivolor Nationale Istorice Centrale oste i ca, la randul ci,
detinatoarea unei valoroase colectii de manuscrise, insumand un numair de 2281
manuscrise, descrise in inventarul nr. 292, intocmit in 1991, dar care se opreste
cu descrierea la manuscrisul nr. 2182,

Aceasta colectie a fost constituita de B. P. Hasdeu, care. in iunie 1876,
ca proaspat director al Arhivelor Statului didea dispozitia sa se depuni la Sectia
Istoricd de Stat toate condicile de documente, pomelnice §i dipticuri, sub
denumirea de ,,manuscrise”. S3 nu uitim ci, prin ofisul dat de domnitorul
Alexandru D. Ghica, la 7 iunie 1841, se infiinta Comisia Documentala ,,pentru
inscrierea in condice a documenturilor manastirilor de obste inchinate §i
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neinchinate, pe care se sprijina a lor proprietate”'. Acest decret domnesc stabilea
clar atributiile Comisiei, care avea datoria si valorifice materialul documentar
adunat pentru scrierea istoriei tirii. Este indeobste cunoscut ci Vasile A. Urechia
a consultat condicile domnesti adunate de B.P. Hasdeu in viitoarea Colectie de
manuscrise (nr. 1-126), pentru elaborarea celor 14 volume ale Istoriei romdnilor
de la 1774-1821 (curs ficut la Facultatea de Litere din Bucuresti, dupa
documente inedite, Bucuresti, 1891-1902, dar, in care, din picate, a dat un
exemplu nefericit de cum nu trebuie procedat cu documentele istorice, unele fiind
gresit transcrise, altele prezentate numai in rezumat, aceasta §i datoriti faptului ci
a avut printre colaboratori studenti lipsiti de experienta transcrierii
documentelor).? Durata de activitate a Comisiei era fixati pentru o perioada de
trei ani, iar condicile autentificate aveau trei destinatii : la minastirea respectiva,
la Arhiva Mitropoliei si la Departamentul Logofetiei Trebilor Bisericesti.

Comisia isi incepe activitatea la 12 ianuarie 1842, avandu-l ca secretar pe
ardeleanul Florian Aaron, iar ca traducitor, pentru documentele slavone, pe
Gheorghian Pesacov. Dupa trei ani, la 29 mai 1845, comisia se desfiinteaza.

La 19 ianuarie 1852, aceasta Comisie isi reia activitatea, sub conducerea
lui Simion Marcovici si a lui Grigore Alexandrescu, sef al Arhivei Statului, pana
in anul 1862°. in multe condici transcrise, aceasti Comisie mai este denumiti si
»Comisia intocmitd la anul 1852 pentru inscrierea prin condici a documentelor
mandstiresti”, iar pe fiecare fild intilnim semnitura celor doi sus-mentionati. Ca
asa stau lucrurile o dovedeste chiar titlul Manuscrisului nr. 349: ,.Condica
Manastirii Vierosu, in care sa coprind documentele acestii manastiri, cercetate $i
regulate de Comisia Documentald, conform statutelor sale din anul 1842,
explicate prin jumalul Consiliului Ministrilor din anul 1852 i oficiul
Domnitoriului cu nr. 51, tot dintr-acel an”, preciziri existente si in Manuscrisele
nr. 335, 336, 337 referitoare la Manistirea Tismana.

inainte de a discuta metodologia de intocmire a catalogului, consideram
utild definirea termenilor in cauzi, pentru a se evita unele eventuale confuzii de
interpretare a sensurilor.

in limba romana veche din secolul al XVII-lea intilnim deja termenul
~catalog”; cu sensul ,listd, enumerare, numerotare”, in Pravila lui Vasile Lupu
(1646), apoi si la Dimitrie Cantemir, in scrierile sale. Provine din grecescul

V Indrumdtor in Arhivele Centrale, vol. 1, partea a Il-a, intocmit de Maria Soveja,
Iulia Gheorghian, Valentin Costake, Bucuresti, 1974, p. 17.

2 Dragos Sesan, Pledoarie pentru o editie critica a documentelor istorice (1), in
»Arhiva Romineasca”, anul CLVI (Serie noud), tom I, fasc. 1, 1996, p. 53.

3 Indrumdtor in Arhivele Centrale..., p. 18.
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,,KaT@Aoyoc”, iar in secolele urmatoare, si sub influentd francezi, se impune in
multe domenii de activitate, cu sensurile moderne de astazi®.

Manuscrisul denumeste, in sens larg, orice text scris de mana.
Semnificatia lui majora este, insd, aceea de carte veche scrisa sau copiata inainte
de aparitia sau raspandirea tiparului’. Aceasta definitie trebuie amendata in sensul
ca si dupd aparitia §i rispandirea tiparului s-a scris de méana, iar dupa inventarea
masinii de scris, textele bitute la masind erau considerate tot manuscrise.
Notiunea de manuscris denumeste orice scriere care nu este tiparitd. Manuscrisul
imbraci diverse forme, din care, pentru problema care ne intereseazi, doua sunt
mai importante: coligatul si miscelaneul. Prin coligat se intelege o lucrare
cuprinsi in acelasi volum cu altele, sau un volum care reuneste mai multe lucrari,
avand continut diferit®. Miscelaneul este o culegere de texte, de obicei din
manuscrise vechi, eterogene ca autori, copisti, cuprins, reunite intre aceleasi
coperte7. De multe ori, manuscrisul este confundat cu documentul, cu o definitie
foarte larga gi chiar uneori ambigua, prin document intelegindu-se acte oficiale si
particulare, diplomatice §i consulare, memorii, manuscrise (subl. noastrd),
proclamatii, afise, planuri, schite, stampe, harti, desene, fotografii, microfilme,
benzi magnetice, discuri, filme etc®.

La baza intocmirii catalogului manuscriselor sti fisa de descriere
codicologica, deosebitd de fisa pentru catalogul documentelor, fiind mult mai
cuprinzitoare.

Primul element din fisa de descriere codicologica il reprezintid data sau
datarea manuscrisului. De obicei in titlul manuscrisului se mentioneazi anul
copierii textelor, constituind astfel primul §i cel mai important reper in datare.
intr-un titlu foarte amplu, in care se mentioneazi chiar cuprinsul condicii:
proprietatile unei manastiri, ale unui schit, ale unei biserici ( mosii, vii, mori,
tigani etc.), mai figureazi si data ciand s-a copiat manuscrisul, cu preciziri
suplimentare, privind personalitidti mai importante (domni, mitropoliti, episcopi,
stareti), in vremea cérora s-a efectuat copierea, eventual si numele celui care a
ostenit In alcdtuirea manuscrisului respectiv.

Dictionarul limbii romdne, tom 1, partea a Il-a, Bucuresti, 1940; Dictionar
neogrec-romdn, coordonare si redactare finald Lia Brad-Chisacof, Bucuresti, Editura
Demiurg, 1996, p. 286.

5 Virgil Olteanu, Din istoria §i arta cdarfii. Lexicon. Vademecum pentru editori,
ziarigti, tipografi, bibliotecari, librari, documentaristi, arhivisti, muzeografi, profesori §i
studenti, [Bucuresti], Editura Enciclopedica, 1992, p. 238.

® Ibidem, p. 89-90.

7 Ibidem, p. 253.

% Ibidem, p. 119-120; v. si Normele tehnice pentru desfasurarea activitdtii in
Arhivele Nationale, 1996, p. 6.
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Spre exemplificare citam Manuscrisul nr. 366, cu urmatorul titlu:
»Condicd de toate zapisele si scrisorile mosiilor schitului Podeani si a altor
schituleate din sud Saac ce sunt metoace ale sfintei Episcopii Buziu, care s-au
scris din cuvant in cuvant dupa condica cea mare a sfintei Episcopii in zilele Prea
Sfintiei Sale parintelui episcop chirion chir Constandie si s-au dat cuviosului chir
Nicandru, egumenul schitului Podeani ca sa o aiba in pastrare spre a cerceta si a
descoperi semnele si hotarele ce vor fi impresurate de catre alti razasi §i dupa
vechea stdpanire, care condicd s-au si intdrit cu pecetea Prea Sfintiei Sale
Parintelui Episcop la leat 1795 mai 1. precum induntru arati. $i s-au scris de
mine smeritul ierodiacon Ilarion”. Cu toate acestea, se mai intdlnesc situatii cand
avem elemente clare de datare si totusi documentele din condici sunt ulterioare
acestei date. Este cazul Manuscrisului nr. 192, cu titlul: ,Condica Sfintei
Manastiri Bistrita intru care s-au scris hrisoavele si cirfile mosiilor din partea
Muntelui, la leat 1795, dar care cuprinde documente dintre anii 1795 si 1804. In
asemenea situafii, data manuscrisului rdimine cea meutionati de copist, iar in
descrierea cuprinsului manuscrisului se va preciza existenta documentelor cu
datele ulterioare celei indicate de copist.

Sunt, insd, cazuri cind o condicid nu are mentionatd o anumiti dati a
constituirii ei, ci in titlu sau din cuprins rezultd cd documentele se referd la o
perioadd mai mare, copiate succesiv, pe masura emiterii originalelor din
cancelariile domnegsti, ecleziastice sau administrative. Datarea va mentiona anii
extremi ai documentelor din condica. Manuscrisul nr. 42 va fi, deci, datat 1799-1801,
pe baza indicatiilor din titlu: ,,Condica de hrisoave §i porunci date in domnia lui
Alexandru Constantin Moruzi, vv. Tarii Romanesti intre anii 1799-1801".

in sfarsit, condicile de tip miscelaneu, cu documente originale ordonate
cronologic, vor purta o data posterioara ultimului document original, asa cum se
dateazi perilipsisurile firda mentiuni de datare.

Al doilea element al figei de descriere codicologica il constituie titlul. La
tel ca si in cazul datarii, unele condici poarti un titlu propriu, conceput de copist,
un titlu foarte simplu, un titlu foarte amplu, cu multe aminunte sau, pur si
simplu, far titlu.

Manuscrisul nr. 362 poarti urmitorul titlu: ,.Condica nr. 106 a
Episcopiei Ramnic, schitul Lainici”, iar Manuscrisul nr. 487 un titlu §i mai
lapidar: ,,Rivase de drum”. in schimb, Manuscrisul nr. 591 are un titlu mai
cuprinzitor: ,,Condica de toate scrisorile de mosie si de vie si averea toatd cite
sunt a Sfantului Schit de la Brazi din Crucea de Jos, din tinutul Putnii, unde si
praznuieste hramul sfantului maretui mucénic Gheorghe, purtitorul de biruinti,
care s-au prescris aici dintre anii de la nagterea Domnului nostru Is<us>
H<risto>s-1817 iunie 8, in zilele binecredinciosului domn Scarlat Alexandru
Callimachi voevod si mitropolit a toatd Moldavia fiind Prea Sfintia Sa chirio chir
Veniamin, iar episcop la Roman iubitorul de Dumnezeu chirio chir Gherasim si
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am scris eu robul lui Dumnezeu Dositheiu, ieromonah nacialnic al schitului
Brazi”. Din acest amplu titlu se obtin informatii complete despre datarea
manuscrisului, despre personalitafile vremii sub auspiciile cérora s-a putut
infaptui lucrarea, despre averea lacasului de cult i despre numele copistului. Mai
mult chiar; sunt manuscrise care mai au §i un al doilea titlu, dat chiar de copist
sau notat ulterior de o altd persoani. Asa este Manuscrisul nr. 590, care are un
titlu de bazi: ,,Condica pe toati averea ce are biserica pe Valea Zabrautului,
hramul Adormirea Maicii lui Dumnezeu inzistrati de la Brazi ca pe un metoh.
Anul 1840 iunie 17, dar si un al doilea titlu: ,,Schitul Brazi. Condica de venitul si
cheltuielile schitului in care se afla gi scrisorile schitului Poiana Marului cu
Parul”, completindu-l, intr-un fel, pe primul. Uneori, al doilea titlu poate fi chiar
mai cuprinzitor in informatii decit cel de bazi. Este cazul Manuscrisului nr. 445:
,»Condica Sfintei i Dumnezeestii minastiri ce si chiama Dentr-un lemn intru
care sant trecute toate scrisorile i hrisoavele sfintei manastiri, cele de mosii, vii,
tigani si cele de mila, care s-au scris in zilele Prea Luminatului si Prea Inaltatului
nostru bland domn si obladuitor a toata Tara Rumaineascd lo Alexandru loan
Ipsilant voevod intru intdia domnie a Mdriei Sale. pastori fiind scaunului
Episcopiei Ramnicului, chiriu chir Filaret Mira Licheanul. La anul mantuirii de la
Hs. 1781, iunie, in 11 zile, de Petrache Ghiurca Rdmniceanul”, pentru ca la f. 15
sd citim un alt titlu: ,,Condica Sfintei si Dumnezeestii Manastiri Dintr-un lemn,
unde sd cinsteste §i sd priznueste nagterea Prea Sfintei Stipanei noastre de
Dumnezeu Niscitoarei $i pururea Fecioarei Mariei, adeca a scrisorilor de mosii,
care s-au afierosit la sfanta si dumnezeiasca manastire de cétre pururea pomenitii
ctitori gi de cétre alfi prealuminati Domni, carii au ajutat aceasti manistire cu
mosii, cu tigani, cu hrisoave de mila, si de citre al{i boeri credinciosi, carii cu cat
s-au invrednicit”. Alte condici nu poarta nici un titlu, acesta fiind dedus numai cu
ajutorul continutului lor. Asa este Manuscrisul nr. 100, caruia i s-a dat titlul:
<Condica lui Alexandru Sutu, domnul Tarii Romanesti, din anul 1820, de
anaforale cu intériri>. '

Rubrica cca mai cuprinzawuare i mai dificila este, nsa, descricrea
continutului manuscrisului. Avand in vedere c¢a un manuscris include o
diversitate de genuri de documente, am putea afirma, fara sa gresim, cd sunt
prezente aproape toate genurile de documente, incepand cu hrisoavele, cartile si
poruncile domnesti si incheind cu acte particulare dintre cele mai marunte
(simple insemnari), informatiile oferite de aceste acte fiind si ele extrem de
diversificate. E necesar ca In descrierea continutului manuscrisului si se
mentioneze genurile de documente, dacd sunt originale sau copii, in ordinea
rangului i a emitentului, precizdndu-se neapirat si numele acestuia: domnul,
mitropolitul, episcopul, un mare dregitor, un egumen, sau institutia emitenta:
divanul, logofetia, mitropolia, episcopia, ispravnicia, ocarmuirea etc. Nu vor fi
neglijate nici toponimele, cu datele lor cat mai complete: localitdti, mosii etc.,
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oronimele si hidronimele, elemente absolut indispensabile alcatuirii indicelui de
nume. Multe condici manastiresti cuprind documente referitoare la proprietatile
lor, ordonate pe capitole: enumerarea mosiilor, cu veniturile lor, a morilor, viilor,
baltilor, padurilor etc., chiar a tiganilor manastiresti. Altele se refera strict la
venituri si cheltuieli, ordonate cronologic. Manuscrisul nr. 473, ,.Condica
Mainastirii Radu voda”, cuprinde liste cu locuitorii unor mahalale din Bucuresti,
de pe urma cidrora ministirea are venituri: Caramidari, Dobroteasa, Apostol,
Foisor, Cioplea, Staicul, Tabaci-Sarbi si de la via din Cioplea.

Alte manastiri ii scoteau la licitatie mosiile aflate in proprietate. Este
cazul Manastirii Mislea, aga cum consemneazi Manuscrisul nr. 251: ,,Condici
de lititatia mosiilor Sf<intei> manastiri Mislea pentru trei ani de la 23 apr. anul
1851 si pani iardisi la 23 apr. anul 1854”, in cuprinsul ciruia se afld tabele cu
mogsiile manastirii prahovene vandute la licitatie intre anii 1851-1853: Gura
Vitioarei, Cocorastii Mislei, Goruna, Géasteni din judetul Prahova, Sirna si Greaca
din judetul Ilfov, Sarata din judetul Buzidu, Gura Ocnitei i Cobia din judeful
Dambovita, Cotul Epurului si Stelnica din judetul Ialomita.

Manastirile tineau si o evidenta strictd a hartiilor intrate sau iesite, fiind o
adevaratd cancelarie administrativa. In Manuscrisul nr. 287, Manastirea
Mirgineni din judetul Prahova noteazi toate hartiile intrate intre anii 1848 si
1856, in numér de 2103 acte: adrese, raspunsuri la adrese, rapoarte, reclamatii,
sorociri, jalbe citre minastire etc., din partea unor institutii, precum:
Departamentul Credintei, Logofetia Credintei, Vornicia Temnitelor, Mitropolia
Tarii Romanesti, Curtea Apelativda, Ministerul Instructiunii Publice, Carmuirea
judetelor Dambovita, Prahova, Teleorman, Rm. Sarat, Ilfov, subcarmuirile
plasilor : Filipesti (Prahova), Marginea (Teleorman), Balti (Braila), Podgoria si
Tohani(Buziu), Judecitoriile de lalomita, Prahova, Briila, Teleorman, de la
protopopiate, mari dregitori, arendasi si ingrijitori de mosii, ingineri hotarnici,
persoane particulare referitoare la arendarea mosiilor manistirii, la tiierea de
paduri si lemne pentru constructii si incalzire, la abonarea de gazete bisericesti, la
cumpdrarea de carti pentru biblioteca manistirii, la pricini de judecati pentru
abuzurile arendasilor, pentru datorii de bani §i tigani fugiti si multe altele. Am
insistat mai mult asupra continutului condicii pentru a sublinia c o ménastire nu
era numai un loc de reculegere si meditatie spirituald, ci o adevaratd institutie
administrativd, conectatd la viata cotidiand, cu toate fatetele ei economice,
sociale si juridice . Manuscrisul nr. 288 se refera tot la Mianastirea Margineni, dar
cuprinde hartiile iegite din cancelarie, intre anii 1848-1856, aceleasi tiputi de acte
adresate acelorasi institutii sau persoane, cu un continut asemanator.

Un cuprins inedit apartine Manuscrisului nr. 356, ,Condica Schitului
Comnetul”, unde citim un tabel cu vizitatorii schitului Cornetu pe anii 1860-1861,
cu numdrul persoanelor insotitoare, cu data’sosirii $i plecdrii, cu observatii §i
declaratii ale vizitatorilor despre mulfumirea §i nemulfumirea fati de starea
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schitului. Printre persoanele vizitatoare se numirau Alexandru Odobescu,
pictorul’ Gheorghe Tattarescu, fete bisericesti, prefecti, subprefec{i, persoane
particulare.

Nu lipsite de interes sunt si condicile cu pomelnicele ctitorilor §i
facatorilor de bine ai unui lacag de cult. Spre exemplu, Manuscrisul nr. 365 ne
oferd o listd cu domnii si mitropolitii Tarii Romanesti care au ajutat Manastirea
Nimaesti, din tinutul Muscelului, continudnd cu doamnele $i coconii de domn, cu
mari familii de boieri: Merisesti, Constantin Cantacuzino, mare logofat,
Briteanca, Pand Costescu, vornic, Elena Dudescu, Zoita Golescu, Barbu Stirbei,
mare logofit, Costache Bucsinescu, inginer, Gheorghe Rusenescu pitar si
ingiruirea continua cu persoane particulare, cilugari, stare{i de manastiri, care au
facut danii cu obiecte de cult, terenuri, vii, livezi etc. sau chiar au oferit sume de
bani pentru repararea manistirii.

Catagrafiile sunt surse inepuizabile de informatii pentru cei ce alcatuiesc
monografia unei localititi, a unui {inut sau chiar a unei singure probleme.
Manuscrisul nr. 392, ,,Plasa Targu Jiului, jud. Gorj. Catagrafia de suma preotilor,
diaconilor si tircovnicilor, ce sa afla prin biserici du prin satele acestii plasi” este
un exemplu din numeroasele catagrafii existente in colectie. Contine un tabel cu
rubricile: numirea orasului §i a satelor §i a proprietarilor, suma familiilor,
catifimea bisericeasca, hramul bisericilor, felurimea materialurilor bisericilor (de
zid, de lemn), numele preotilor, diaconilor, tarcovnicilor, numele fiescaruia,
vremea hirotoniei, numirea bisericii asupra céreia s-au hirotonit. Urmeaza apoi o
lista completd cu un total de 200 biserici din sus-numita plasi, din tot atitea
agezari, cu numele fetelor bisericesti desemnate si-si desfisoare activitatea de
pistorire a credinciosilor.

Condicile Divanului Tarii Romanesti ofera liste cu marii dregétori ai tarii
alesi in Divan in anul respectiv, apoi liste cu cei ce se ocupd cu stringerea unor
dari : oieritul, vindriciul, fumaritul etc., liste cu ispravnici si capitani/vatafi de
plai etc. Nu lipsite de importanta sunt acele condici in care sunt trecute tarifele
vamale pe anul in curs, mérfurile ce se importau, cantitatea §i valoarea lor, in
moneda {irii sau in alte monede.

Multe condici, care se referd, de obicei, la un asezimant bisericesc
(manastire sau schit) au dupa titlu un opis sau o scard cu toate documentele
cuprinse in ele i cu indicarea filelor.

in descrierea codicologica a unui manuscris nu are voie sa lipseasca un
capitol inchinat insemndrilor. Nu este obligatoriu ca fiecare manuscris sd poarte
niste insemnari marginale sau notate pe file separate, dar acolo unde apar i
contin informatii interesante, ele trebuie mentionate, fie in rezumat, fie in
extenso. De cele mai multe ori, insemnarile se referd l2 cu totul alte evenimente
si fapte decat cele din cuprinsul manuscrisului §i apartin fie copistului, fie
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proprietarilor vremelnici, fie persoanei care a diortorisit sau a legat manuscrisul.
In plus, insemnarea respectiva este posterioara datei manuscrisului.

In cataloagele de carte veche romaneasci, insemnirile marginale sunt
redate in intregime si ajuta pe cercetitor sa afle informatii suplimentare despre
posesorul/posesorii exemplarului in discutie, zonele in care a circulat, preful
carfii in moneda locului sau in echivalent (vite, marfuri etc.) sau chiar despre
destinatia ei’. _

insemnarile din manuscrise sunt de alti naturd, cu accent pe latura
evenimentelor istorice mai putin cunoscute, apoi pe probleme moralizatoare,
fenomene meteorologice etc. Manuscrisul nr. 96, la f. 387 are urmaitoarea
insemnare: ,,1821 ian. 21. S-au ingropat la Sf. Spiridon Nou riposatul Alexandru
voda Sutu si s-au ridicat Tudor cu oltenii in apostasie.

1821 mart. 1. S-au spart Bucurestii, fugind in Brasov si boierti si
negutitorii i altii.

1821 maiu 15. Au intrat in Bucuresti Chihaia bei cu oastea imparateasca.

1821 .aug. 7. Au taiat pe bimbasa Sava si pe delibaga Mihali §i pe
Gheuciu si pe armautii lor cand s-au si batut cu unii la Biserica Oltenilor”.

Manuscrisul nr. 130, ,Condica mosiilor Sf. Mitropolii din jud. Rm.
Sarat, Saac, Prahova, lalomita, Buziu, Muscelu”, are, la f. 599" urmitoarea
insemnare: ,,Deserticiunea desertaciunilor chipul insemnitor ca nimica am fost,
vom fi §i sdntem si rdu ne ingeldm cé oare am fi cevagsi §i apoi alt nu decat umbri
si haine inveichite; 1830 oct. 12. D. Solonion log. in condica in zile amirite am
scris”.

Pentru copistii manuscriselor se dau sfaturi pretioase si chiar ultimative,
aga cum rezulta si din cele doua insemnari ale Manuscrisului nr. 98, la £.5": ,,Cine
va trece intr-aceastd condicd sd fie cu ochii deschisi a nu gresi nimic” gi, th
continuare, la f. 456: ,,.Cel ce va avea ochii de privit foarte si-i deschizi si cel ce
va avea urechi de auzit intdi sa si le scuture cu degetul si apoi foarte cu luare
aminte si asculte la protocalit si la scris, cici neurmand dupa bunavointa Mrii-
Sale lui d’a lucra cu buna curitenie, far’ de intiniciune da gresald intr-aceasta
condica sa fie bine incredintat ca negresit si va pedepsi”.

insemnarea din Manuscrisul nr. 83, f. 226" poate fi interpretati si ca o
cugetare : ,,Cel ce tace merge in pace, cel ce vorbeste mai mult ziboveste”.

in Manuscrisul nr.207, care este o condici a Schitului Micsani,
insemnarea de la f. 6 ne oferd interesante informatii privind istoricul
asezimantului religios: ,,Pisania Schitului Micsani. Acest schit ce s pomeneste
cd iaste zidit din temeha lui de Dumitrasco, care pe acea vreame au fost vel

° Pentru amanunte v. Dragos Sesan, Noul Testament de la Bdlgrad (1648).
Carte de limbd si simfire romdneascd, Brasov, Editura ,,Pentru viatd”, [2002], cap. VI,
Circulatia Noului Testament de la Balgrad (1648) in provinciile romdnesti, p. 229-251.
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medelnicer, mostenitor aceii parti de loc, il numeste Micsanii, pe numele mosii
parintesti. lar de era o vreme incoace i s-au izvodit numele Parlita, pricina
izvodirii acestui nume iaste fiindci in vreme de razmiriti s-au arsu biserica in
doaua rinduri  §i rimanind numai zidurile parlite, 0 au numit-o Parlita”.

insemnarea din Manuscrisul nr. 295 este interesanta pentru informatiile
oferite privind grija egumenilor de manistiri de a aduna documente despre
asezamantul religios in fruntea caruia se aflau. La fila 377" scrie: ,Sfanta si
Dumnezeiasca M<a>n<&>stire Sadova, carea si afla intr-aceastad patrie a Tarii
Rumanesti, dincoace de Olt, in sud. Dolj, carele toate supt stipdnirea scaunului
Craiovei in vremea curgerii anilor 1792 intru a doua domnie a Mirii Sale lo
Mihail Sutul voevod i intru péstoria Prea Sfintiei Sale parintelui kiriu kir Filaret,
“episcopul Ramnicului [cand si cumplitul si infricosatul rézboiu, ce au fost intre
Poarta Otomaniceasci i intre imparatia Rosiei, si intre imparatia Chesaro-
Criiasca, din nemirginitd mildi Dumnezeiascd au incetat] avidnd egumen §i
povituitoriu pe Sfintia Sa cinstitul §i prea cuviosul parinte kir Paisie, carele dupi
altele mulf® nevointe §i nenumairate stradanii, ce au pus §i au suferit la vremi
greale si cu primejdii de viiata, spre folosul acestii sfinte manistiri, dupd cum
iaste tuturor de obste stiut. Vizand ca din intimplarea vremilor cu dease razmiriti
ce au trecut preste aceasta mult patimasa sfanta casi, s-au rapus ceale mai bune
odoara, adecd hrisoavele §i cartile mosiilor, si nu demult gasindu-se cu mare
cheltuiala oaresce dintr-insele, n-au lasat vreme la mijloc, spre a s mai pagubi
sfanta manastire, nici a sa mai dardpana aceasti foarte trebuincioasi lucruri, ci
dupi alte bine intocmite iconomii, avind mare rdvna cu intelepciune au socotit §i
adunandu-le toate cite s-au gasit au dat de s-au scris intr-aceastd cuprinzitoare
condici [lucru prea liudat si foarte de folos] ca si o aiba sfanta manastire mai
indeminate ca la vremi de trebuintd, iar hrisoavele si cartile ca o temelie si fie
nemiscate §i pzite foarte cu luare aminte. Deci, intr-aceasta vreame, aflaindu-mi
si eu sluga Prea Sfintii Sale parintelui episcop, am pus nu putinica silinti si le-am
scris cu bund oranduiald §i cu intelegere pre toate cate mi le-au incredintat din
cuvant in cuvant i dupa ce am savdryit lucrul, fusuini le-am protocolit impround
cu sfintia sa egumenul, ce s-au numit mai sus, pre care le-am si iscilit pentru
incredintare, §i unde am gasit alunecare cu gresili, care din firea omului s3
pricinuiaste [nefiind slobod de greseald] am indreptat la margini cu insugi slova
mea, pentru incredintare. Deci pre tofi cei ce vé veti intdmpla a ceti intr-aceasta
adunare de cérti, ma rog nu defaimati zmintealele omului, ci cu iubire §i cu cea
intru Hristos dragoste priimiti indreptind cu duhul blandetelor si iertati, ca s va
invredniciti iertAciunii, ca scris este celor ce iarta, li sa va ierta. 1792 oct. 1. Al
tuturor pravoslavnicilor citrd Dumnezeu rugitori: Dionisie eclesiarhul Episcopiei
Riamnicului”.

Insemnarea din Manuscrisul nr. 87, f. 128" pomenegste ci: ,La 1817 oct.
22 s-au cutremurat pimantul la 2 ceasuri din zi”.
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Alte insemnari fac referiri la modul cum s-au copiat documentele in
condici. Este’exemplul oferit de Manuscrisul nr. 195, Condica Manastirii Amota,
f. 133: Departamentul Dreptitii precizeazi: ,,...sunt copiate documentele
proprietatilor sfintei Manastiri Arnota, protocolindu-se prin dumnealui revizorul
pirtii judecatoresti insdrcinate cu aceasta, s-au corectat gresalile de cite o silabd
si doud, pe unde a ertat locul fara a se face adaose sau stersaturi pantre randuri,
iar de gresalile de céte o zicere §i mai multe care s-au gisit unele lipsa si altele in
neasemanare cu originalu, s-a ficut o erata care s-a trecut la foaia precedenti”.

insemnarea din Manuscrisul nr. 465, f. 1 ne informeaza asupra circulatiei
condicii: ,,Al doilea exemplar a fost trimisa la Ad<ministratia> Dom<eniilor>
Statului pe langd adresa Arhivei nr. 71/874 i s-a inapoiat acum de
Ad<ministratie> cu No. 24833 din 25 iunie 1880 apoi conform decisiunei <onor>
Director al Arhivelor, s-a depus in biblioteca arhivei cu adtesa No....din iunie
1880”.

Cum am precizat mai sus, unele insemnari nu au nimic comun cu ceea ce
cuprinde condica propriu-zisi. in Manuscrisul nr. 591, la fila 167" se afli o
insemnare din 24 februarie 1832 a lui Dimitrie, staret al Schitului Brazi, din
tinutul Putnei, metoh al Mitropoliei Moldovei, referitoare la tehnica prepararii
cernelurilor de diverse culori. Cum autorul este o fata bisericeasca, iar scrisul era
o indeletnicire permanenta in asezimintele manistiregti, nu suq(:))nnde faptul cé
asemenea refete se gasesc alituri de documentele Schituiui Brazi'

Numeroase insemnéri vorbesc de faptul ci aceste condici manuscrise au
fost snuruite, renumerotate, reparate §i chiar pecetluite de institutii administrative
(logofetii, departamente).

O rubrici foarte importanti si interesantd din fisa de- descriere
codicologicd o reprezintd descrierea manuscrisului. Se au in vedere mai multe
aspecte : daca e original sau copie, in ce limba este scris, daci are filigran sau nu,
cite file are manuscrisul §i cdte numerotiri a avut, dimensiunile in cm, tipul de
legatura, cite maini au ostenit in intocmirea manuscrisului respectiv, tipul de
cerneall si caracteristicile ei, elementele decorative, picturi, acuarele, schite, tipul
de scriere si cotele mai vechi cu care a figurat in diverse alte evidente''.

in privinta limbii, manuscrisele sunt scrise fie intr-o singuri limba, in
cazul nostru: romana, slavoni, greaca, latind, fie in greacé si romani, fie texte

'® Pentru continutul insemnirii, v. studiul nostru Vechi refete de cerneluri, in
»Revista Arhivelor”, anul LXXX, vol. LXV, nr. 1-2, 2003, p. 426-428. Alte studii privind
cernelurile: Elena Bogdanovici, Cernelurile i istoricul lor, in ,Hrisovul”, 1 (1941),
p. 210-217; A. Pandele, Note preliminarii la studiul privind istoricul §i caracteristicile
folosite in practica scrierii medievale romdnegti, in Stiinta §i tehnica in arhive,
Bucurestl 1976, p. 40-53.

' Vezi si P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Btbhoteca Academiei R.S.R.,
vol. I, Bucuresti, Editura Academiei R.P.R., 1959, p. XIX.
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paralele romino-slavone sau greco-romine. La numerotarea filelor se poate
observa o numerotare initiala, facuta de copist, o alta facuti de cel ce a controlat
(protocalisit) manuscrisul, omitind filele nescrise si, in sfarsit, ultima
numerotare, de obicei mecanici, ficutd de Arhivele Statului sau de alti institutie,
cu ocazia snuruirii §i pecetluirii manuscrisului. Majoritatea manuscriselor
pastreazi legitura originala, acum deterioratd, din piele de vitel, cu inchizatori
metalice, sau au legéturi noi, acolo unde starea de conservare cerea acest lucru. in
condicile domnegsti tipul de scriere este diferit, datoritd copistilor care se
succedau in cancelarie, chiar cu cerneluri de culori diferite (de obicei, radicinii si
negre). La cele mandstiresti, asa cum se preciza, de multe ori, chiar in titlu, era
mentionat un singur scriitor, un cdlugir sau chiar stareful manastirii. Unele
manuscrise, insi, au beneficiat de activitatea cunoscutului copist §i miniaturist
Dionisie eclesiarhul, ale carui caligrafie $i miniaturistici ramin inconfundabile.
Aceleasi condici ministiresti mai beneficiazd §i de ilustratii remarcabile. Pe
lang4 frontispicii §i initiale ornate, intdlnim in paginile manuscriselor acuarele
mai mult sau mai putin reusite cu imaginea manastirii respective, cu scene biblice
sau .chipuri de sfin{i. Rdman, insi, adevirate opere de artd ilustratiile din
Manuscrisul nr. 691, Condica Manastirii Cotroceni, cu chipul ctitorilor, sau
Manuscrisul nr. 447, Condica Manistirii Govora, cu acuarelele ei remarcabile.

Ultima rubrici din fisa de descriere codicologici are ca obiectiv
precizarea edifiilor unde au mai fost semnalate sau publicate manuscrisele
respective, in intregime sau fragmentar, cu o bibliografie a problemei. Am
mentionat mai sus cazul profesorului Vasile A. Urechia, care s-a folosit de
condicile domnegsti pentru scrierea istoriei sale, cu neajunsurile cunoscute. Se mai
poate cita si un alt exemplu: Manuscrisul nr. 1974 cuprinde un concept al
marelui lingvist clujean Sextil Puscariu, referitor la o recenzie facutid pe marginea
unor cirti si studii de filologie germana. Intr-o prima forma, aceasta recenzie a
fost publicatad in ,,Convorbiri literare”, XLIV, 1910, nr. 1, martie, p. 452-471 si
nr. 3, iulie, p. 523-542, iar mai tirziu in volumul de Cercetari §i studii, ingrijit
de Nie Dan, fard a se mentiona ca textul original se afld la Arhivele Nationale
din Bucuresti, in Colectia de Manuscrise'’.

Catalogul manuscriselor este un pretios instrument de cercetare pentru
arhivisti, istorici §i lingvisti. Multe din copiile manuscrise suplinesc originale
pierdute sau distruse, informatia istorici este ampla, diversificatd §i inedita, iar
vocabularul este bogat in cuvinte rare sau chiar disparute, material foarte pretios
pentru elaborarea unui viitor dictionar tezaur al limbii roméne.

"2 Sextil*Pugcariu, Cercetdri i studii, editie ingrijitd de Ilie Dan, prefata de

G. Istrate, Bucuresti, Editura Minerva, 1974. Articolul se numeste Probleme noud in
cercetdrile lingvistice, p. 31-43, iar in capitolul Note, p. 602, nu se face nici o referire la
manuscrisul original.
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