ROMANIA IN ARHIVELE RUSESTI

Date noi despre lupta pentru putere si ,devierea de
dreapta” in conducerea PMR

LAURENTIU CONSTANTINIU

Documentul pe care il supunem atentiei cercetitorilor interesati de
studierea, in general, a regimului comunist §i, in special, a luptei pentru putere
din interiorul Partidului Muncitoresc Roman (PMR) provine din Arhivele
sovietice §i este, in opinia noastr3, de o deosebitd importanta.

in primul rind, insemnatatea sa este dati de faptul cd documentul aduce
ample informatii noi despre desfisurarea — in cadrul luptei pentru putere de la
virful PMR - a asa-numitei ,.devieri de dreapta”, ai carei purtitori erau unii
dintre membrii de vazi ai conducerii de partid de la acea vreme. Din document
reiese cd persoanele cele mai vizate de acuzatia de ,,deviere de dreapta* sunt
ministrul Finantelor, Vasile Luca, §i ministrul Afacerilor Interne, Teohari
Georgescu, conduita celui din urmé fiind, in opinia lui Gheorghiu-Dej, ,,mult
mai periculoasd“ decit conduita antipartinici a lui Vasile Luca. Gheorghiu-Dej
face un adevirat rechizitoriu la adresa lui Teohari Georgescu, care, in lumina
evenimentelor ulterioare, apare ca un preludiu la ciderea sa (la Plenara CC al
PMR, din 26-27 mai 1952).

in al doilea rand, documentul este valoros pentru faptul ci, in doui
randuri, Gheorghiu-Dej il roagd pe interlocutorul siu, generalul-maior sovietic
N.I. Riaposov, si nu ,,spund nimic lui Bodnaras“ despre aceastd discutie. Este
pentru prima datd cind suspiciunea lui Dej fati de Bodniras apare atat de clar
exprimati. Aflase, oare, intre timp, liderul romin despre denunful ficut de
Bodniras, si inaintat de loctiitorul Comisiei Aliate de Control, I.Z. Susaikov, lui
M.A. Suslov, la data de 10 iunie 1947', care il punea pe Gheorghiu-Dej intr-o
lumind atit de defavorabils, incat generalul savietic a fincercat, in nota
insofitoare, s reducd din gravitatea acuzatiilor? Deocamdatd nu avem nici o

' Dokladnaia zapiska 1.Z. Susaikova v TK VKP(b) M.A. Suslovu i informatiia
cilena TK KPR E. Bodndrag, o polojenii v rukovodstve kompartii Ruminii/Raportul lui
LZ. Susaikov cdtre CC al PC(b)US si M.A. Suslov si informatiile membrului CC al PCR,
E. Bodndrag, despre situatia din conducerea Partidului Comunist Romdn, in Vostocinaia
Evropa v dokumentah rossiiskih arhivov, 1944-1953/Europa de Est in documentele
arhivelor rusegti, 1944-1953, tom 1, 1944-1948, sub redactia T. V. Volokitina, T. M.
Islamov, G. P. Murasko, A.F. Noskova si L.A. Rogovaia, Moscova-Novosibirsk, Ed.
Sibirskii hronograf, 1997, pp. 636-641.
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informatie in aceastd privinti, insd documentul prezentat mai jos arati limpede
ci relatia Dej-Bodnirag nu era, nici de departe, una de incredere.

Raportul adjunctului consilierului militar principal pentru probleme
politice, general-maior N. 1. Riaposov, ciitre S. M. Stemenko,
despre conversatia cu Gh. Gheorghiu-Dej’

Bucuresti, 18 aprilie 1952

Citre seful Statului Major General al Armatei Sovietice,
general de armatai, tov. Stemenko S.M.

V4 prezint raportul cu privire la problemele ridicate de cétre secretarul
general al CC al Partidului Muncitoresc Roman, tovarisul Gheorghiu-Dej, in
cursul conversatiei personale avute cu mine, la 15 aprilie 1952.

Anexd: Mentionata in textul de 11 pagini.

Adjunctul Consilierului militar principal pe probleme politice,
Erou al Uniunii Sovietice,
General-maior Riaposov

18 aprilie 1952
Nr. 00277 Strict secret

Sefului Directiei Politice Principale a Armatei Sovietice,
general-colonel Kuznetov F. F.

Vi raportez despre problemele ridicate de catre secretarul general al CC
al Partidului Muncitoresc Romin, tov. Gheorghiu-Dej, in cadrul conversatiei
personale avute cu mine la 15 aprilie 1952.

La 15 aprilie a.c., secretarul CC al PMR, tov. Chisinevschi, m-a invitat
s3-]1 pun la curent cu situatia activititii politice §i de partid din armata romana.
La ciateva minute de la inceperea conversatiei noastre, tov. G. Dej, secretarul
general al CC al PMR, a intrat in cabinetul tov. Chiginevschi i, dupa expunerea

21224 aprilie 1952, ministrul Fortelor Armate ale URSS, A. M. Vasilievski, si
S. M. Stemenko au trimis lui Molotov o copie a raportului lui Riaposov, despre ,,unele
persoane din conducerea Partidului Muncitoresc Romén §i comportamentul lor*
(RGASPI, fond 82, op. 2, dosar 1306, f. 58)
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privind situatia activitafii politice si de partid, tov. G. Dej a aritat ci in scopul unei
mai concrete conduceri din partea CC a activitatii Directiei Principale Politice,
Secretariatul CC l-a imputernicit pe tov. Chiginevschi; totodati, G. Dej a atras
atenfia asupra necesitifii intensificarii pe mai departe a activitifii politice §i de
partid in cadrul fortelor armate ale RPR. Mai departe, adresindu-mi-se, G. Dej
mi-a spus ci doreste si-mi aduci la cunostinti ultimele hotérari ale CC al PMR:

1. Despre eliberarea din functie a comandantului Apéririi Antiaeriene
ale {iirii, degradarea §i excluderea din armati a membrului CC, general-maior
Doncea, pentru comportament antisovietic, nafionalist §i protitoist; pentru
ingelarea CC §i pentru tdinuirea cisitoriei cu o cetijeand sovieticd; pentru
comportament crud fati de sofie si copii; pentru folosirea pozifiei sale de
serviciu in scopuri interesate personale (fapt deseori aritat in rapoartele noastre).

Tov. Dej a aritat cd CC al PMR a luat toate misurile pentru ca tov.
Doncea si fie pus la punct, insd acest Doncea nu a inteles, si este clar ci nu a
dorit si infeleagi, continuind sa se inconjoare de oameni indoielnici din punct
de vedere politic, ignorand interesele statului, disciplina de partid si indicatiile
consilierilor militari sovietici, neperfectiondndu-se §i gresind grav in activitatea
sa practici. Pentru un astfel de comportament, membrii CC al PMR si
Secretariatul CC l-au eliberat pe Doncea din functie si l-au degradat, prin decizia
din 12 aprilie, propunindu-i ministrului Fortelor Armate sd-1 excludi pe Doncea
din rindurile armatei, iar problema apartenentei sale politice a fost dat3 spre a fi
examinati de citre Comisia Centrald de Control.

Tov. Gheorghiu-Dej a afirmat apoi ci aparitia oportunismului de dreapta
in randurile PMR consti in faptul ci Vasile Luca — secretarul CC al PMR — si
altii, in loc sd indeplineasci politica partidului privind consolidarea aliantei
dintre clasa muncitoare §i {irinimea muncitoare prin lupta neintrerupti
impotriva chiaburilor, au alunecat pe panta indulgenielor §i a cedirilor
sistematice fati de elementele capitaliste de la sate; ei subapreciazi forfa
dugmanilor de clasi si pericolul infiltrdrii colhozurilor cu elemente chiaburesti.
fn cuvintarile sale, V. Luca s-a orientat spre asa-numitele ,,elemente cheie* de la
sat, altfel spus categoriile instirite ale tarinimii.

In loc sd lupte hotarat impotriva chiaburilor, care, la sfargitul anului
1951, au refuzat si dea statului piinea, fapt care a provocat serioase dificultiti in
activitatea de aprovizionare a muncitorilor si functionarilor, V. Luca a continuat
sd afirme ci, in Roménia, nu existd chiaburi, ci doar tirani-lucritori. Fiind
adjunct al Consiliului de Ministri si ministrul Finantelor, V. Luca a dat
Ministerul Finantelor §i Banca de Stat in mainile elementelor dusmanoase:
A. Vijoli, A. Iacob, Modoran s.a.

Aceste elemente dugsmanoase au incercat s3-1 opuni pe V. Luca conducerii
partidului, Luca insugi, de fapt, izoland Ministerul Finantelor de partid. Astfel, in
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perioada 1949-1951, au fost scutifi ilegal de impozitul agricol 1.200.000 de
gospodirii tirinegti. Acest impozit agricol este stabilit pe baza veniturilor minime,
in special, ale firanilor siraci. Numirul gospodiriilor chiaburegti a fost micsorat
artificial. Daca in 1949 existau 150.000 de gospodirii chiaburesti, care reprezentau
5,5% din totalul gospodarilor firinesti, in timp ce, de fapt, procentul lor era de
7-10%, la stabilirea obligatiilor privind cotele i impozitul agricol, au fost impozitate
doar 50-60 de mii (de gospodirii — n. trad.), adici 2,5%.

Angajandu-se pe calea cedirilor fati de elementele chiaburesti,
Ministerul Finantelor a stabilit prefuri mari la produsele agricole §i prefuri
considerabil scizute la mirfurile industriale.

Toate acestea au dus la neindeplinirea planului privind colectirile si
achizifiile de stat, permitdnd speculantilor si chiaburilor si ridice prefurile la
piata §i si se impotriveascid misurilor economice ale statului.

Deseori, in articolele si cuvantirile sale publice, Vasile Luca si-a ficut
cunoscute vederile antipartinice privind politica partidului despre alianfa dintre
clasa muncitoare §i {irinimea muncitoare, despre problema schimbului dintre sat
si oras, despre rolul cooperatiei ca regulator al prefurilor de piati. Vasile Luca a
adoptat aceste pozitii inci din anul 1947, insistind asupra necesitifii revizuirii
raporturilor care apiruseri intre salariu §i preturile marfurilor industriale si la
produsele agricole; neintilnind nici o rezisten{i hotiratd, [Vasile Luca] a
promovat in activitatea sa practici o linie favorabild elementelor capitaliste.

in politica nationala a partidului, V. Luca a pretins crearea Republicii
Autonome Nafionale Maghiare in cadrul Republicii Populare Roméne, afirmand
cd ,,unitatea nationala este mai puternici decat diferentele de clasi‘“.

Condamniand manifestarea devierii de dreapta in partid, Plenara CC al
PMR a numit o comisie de cercetare a activitifii lui V. Luca la Ministerul
Finantelor §i Cooperatiei, ordonand acestei comisii si efectueze un control al
aparatului Ministerului Finantelor, Bancii de Stat si Cooperatiei’.

Mai departe, continuind discutia, tov. Gheorghiu-Dej a ficut cunoscuté
pozitia adoptatid in Biroul Politic, la Plenara CC §i dupd Plenard, in aceeasi
problemi, a secretarului CC al PMR si ministru al Afacerilor Interne, Teohari
Georgescu. Totodats, Gheorghiu-Dej a spus ci el considerd comportamentul lui
Teohari mult mai periculos decit cel al lui V. Luca.

Dupi Plenard, unde a fost condamnati linia oportunist? de dreapta
promovati de citre Luca in problema alianiei dintre clasa muncitoare §i
tirdinimea muncitoare §i a consolidirii politicii de ingridire §i eliminare a

3 Raportul comisiei conduse de ciitre A. Moghioros a fost analizat la 26 mai
1952 si aprobat la sedinta Biroului Politic al CC al PMR (Vostocinaia Evropa v
dokumentah rossiiskih arhivov, 1944-1953 gg., T. 11, 1949-1953, pp. 744-746).
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elementelor capitaliste de la sate’, Teohari Georgescu si-a exprimat decizia
despre scrisoarea inchisi a CC citre toate organizatiile §i membrii de partid,
facand diverse adnotiri si semne de intrebare; [el] a venit la mine §i mi-a adus la
cunostin{d dezacordul siu fafd de acest document, chiar daci la Plenara CC a
votat in favoarea lui. Printre altele, in Biroul Politic si la Plenara CC, Teohari s-a
comportat neserios, nu a ficut evaludri politice privind comportamentul lui
Luca, a incercat si se eschiveze de la aceasta prin glume si replici. Dupé aceasti
comunicare, Gheorghiu-Dej a adunat Secretariatul CC pentru a analiza cele
aduse la cunostingi de citre Teohari. in Secretariatul CC, Teohari s-a pronuntat
in favoarea lui V. Luca, s-a comportat agresiv, acuzindu-i pe membrii CC de
conduiti incorecta.

in decurs de cinci ore §i jumatate, Teohari nu si-a recunoscut greselile
sale. Tov. Gheorghiu-Dej a evaluat comportamentul lui Teohari ca fiind mult
mai periculos decit conduita antipartinici deschisd a lui V. Luca.

Potrivit evalulrii tov. Dej, tactica ofensivi a lui Teohari in cadrul
Secretariatului CC nu este ceva nou; ea reprezinti tentativa de a sonda unitatea §i
tiria CC al PMR dupd Plenar3, precum s§i modalitatea de a crea un bloc.
Totodat#, Gheorghiu-Dej a aritat cd concentrarea puterii in mdinile lui Teohari
— in calitate de adjunct al presedintelui Consiliului de Ministri, care se ocupi de
organele consiliilor populare, in calitate de ministru al Afacerilor Interne, cdruia
i se supun organele represive, cele ale Securitatii statului §i Milifia, in calitate de
secretar al CC, care se ocupd de cadrele de conducere din partid — nu este
normald gi a ficut cunoscute motivele pentru ca Teohari si fie eliberat din
functia de ministru al Afacerilor Interne.

Totodats, tov. Gheorghiu-Dej a explicat penetrarea excesiva a organelor
Securitatii statului de citre elementele striine, ca urmare a activititii slabe a
acestor organe in domeniul luptei impotriva dusmanilor, si a dat un exemplu. in
tarile de democratie populara, au fost descoperite importante cuiburi de spioni, la
noi, a observat el, organele Securitatii statului, pe parcursul citorva ani, nu au
reusit sd duci la bun sfirgit procesele in care sunt implicafi astfel de inamici
nenorocifi ca Pitriscanu, adjunctul secretarului CC, Foris®, T. Petrescu i altii.
Deoarece martorii in procesele lor ,au dispirut sau murit“ din cauze de
neinteles, se poate — a spus tov. G. Dej — ca din aceasta cauzi Teohari si riméana
in functia de ministru al Afacerilor Interne.

La aceasta, tov. G. Dej a adiugat cd, atunci cind Miron Constantinescu,
membru al Biroului Politic, i-a ficut lui Teohari observatie, in Secretariatul CC,

* Este vorba despre Plenara CC al PMR din 28 februarie-1 martie 1952.
5 Stefan Foris, secretar al CC al partidului, a fost arestat sub invinuirea de
leghituri cu Siguranta roméina gi asasinat in primavara anului 1946.
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cu privire la activitatea nesatisficitoare a organelor Securitatii statului in
problema demascarii dusmanilor poporului si a penetrérii aparatului de stat [de
citre elementele dugmanoase], in special ale organelor Ministerului Afacerilor
Interne, Teohari i-a raspuns ci trebuie sa se uite mai mult in institutia sa §i sd nu
se nelinisteascd in privinta organelor Securitdtii statului. La aceasta,
M. Constantinescu, pe buna dreptate, i-a raspuns: penetrarea Comisiei de Stat a
Planificarii este consecinta activititii deficitare a organelor Securititii statului;
dupa aceasta, M. Constantinescu si altii au plecat la sarbatorirea celei de-a 7-a
aniversari a Eliberarii Ungariei. Folosindu-se de absenta lui M. Constantinescu,
Teohari, facand uz de functia sa, a deschis — fara aprobarea CC — cateva seifun
din birourile de la Comisia de Stat a Planificarii, gi a sustras din ele un sir de
documente in scopul — dupd cum a spus G. Dej — compromiterii lui
M. Constantinescu in fata CC.

in incheiere, G. Dej a intrebat daca mai poate fi el sigur ci, intr-o astfel
de situatie, oamenii din subordinea lui Teohari nu vor deschide maine seifurile
lui si ale altor membri ai CC al PMR.

G. Dej mi-a spus cd, in cel mai scurt timp, el va fi la Moscova, unde se
va sfitui pe marginea tuturor acestor probleme, iar dupd aceea va adopta
masurile si deciziile corespunzitoare, rugdndu-ma sd nu spun nimic lui Bodnarag
despre aceastd conversatie.

In rapoartele noastre trimestriale anterioare, am aritat in repetate rinduri
cd activitatea si comportamentul lui Teohari Georgescu starnesc dubii in
urmatoarele situatii:

1. Pand in acest moment, in Romania nu a fost organizat nici un proces
politic, cat de cat important, impotriva dugmanilor poporului, dacd se ia in
considerare cd din cele 26 de misiuni diplomatice din Romania, 19 sunt ale
statelor impenialiste.

Astfel, afacerea Patragcanu si a fostului adjunct al secretarului CC,
Forig, dusmani evidenti, sunt tiriginate de cdtiva ani, din varii motive, iar
martorii au disparut sau ,,murit“, din cauze de neinteles in conditii enigmatice.

2. Fostul presedinte al Tribunalului militar §i sef al inchisorilor politice
din Romania, din perioada lui Antonescu, actualul general Petrescu, care, la
vremea sa, i-a judecat pe toti conducitorii de astizi ai Partidului Muncitoresc
Roman, este §i astdzi presedintele Tribunalului militar si prezideazid toate
procesele politice.

in 1951, la recomandarea noastra insistentd, prin decizia CC al PMR, a
fost exclus din randurile armatei (generalul Petrescu — n. trad.), insd la
insistentele lui Teohari a fost din nou repus in functie si transferat in organele
Securitatii statului.
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3. In 1950, cu sprijinul consilierilor nostri, au fost elaborate noi principii
de procedurd judiciard, un nou cod de procedurad penald, in conformitate cu
Constitutia RPR. Cu toate acestea, documentele continui si se afle la Teohari,
fira ca el s3 faci nimic.

Mai mult decat atét, persoane care au fost arestate din diverse motive sunt
trimise, fira nici un fel de anchets penali si din dispozitia personala a ministrului
de Interne, Teohari, in lagire de reeducare prin munci i in alte inchisori.

4. Atrage atentia §i penetrarea organelor care se afla in subordinea lui
Teohari, in calitate de ministru al Afacerilor Interne, de citre elemente
dusminoase. E edificator faptul cd mult timp, adjunctul lui Teohari pe probleme
militare (din Ministerul Afacerilor Inteme), a fost criminalul de rizboi,
generalul-locotenent Dragonescu, fost sef al lagarelor pentru prizonieri sovietici
din Roménia. Multi dintre ei (prizonierii sovietici — n. trad.) au fost ucigi cu
cruzime, cu aprobarea lui. Dupi aceea, desi a fost exclus din randurile PMR,
generalul Dragonescu, la insistentele lui Teohari, continui si lucreze in organele
Ministerului Afacerilor Interne, avand o alti functie.

5. Cu privire la penetrarea organelor (de cétre elementele dugménoase —
n. trad.) Ministerului Afacerilor Interne st marturie faptul ci ancheta judiciard
in afacerea celor 75 de lucritori ai Ministerului Afacerilor Interne, care,
folosindu-se de protectia lui Teohari, acesta, la rindul s3u, ficind uz de situatia
sa, au jefuit statul prin utilizarea creditelor §i a resurselor de stat planificate,
infiinind ateliere megtesugiresti, ferme si altele aseméndtoare, a ciror productie
au introdus-o pe piati.

6. In Bucuresti existi Institutul pentru probleme sanitare si
bacteriologice ,,Cantacuzino®. Potrivit afirmatiilor specialistilor nostri — tov.
Alekseenko I. P. si Pavlov P.V. —, acest institut cultivi, fird ca s fie nevoie, tot
felul de culturi bacteriologice de ciuma §i holera.

Ei explicd cultivarea acestor culturi bacteriologice de holerd prin
necesitatea de a produce un vaccin impotriva holerei.

Institutul §i, intr-o mai mare misurd, aceste culturi bacteriologice
periculoase se afld in mainile profesorului Mihéiesti, care, potrivit afirmatiei tov.
Alekseenko, se afld in strinse legituri cu Misiunea americand si Consulatul
britanic; de asemenea, el este inconjurat de 15 escroci, printre ei aflindu-se
fostul medic pprsonal al lui Antonescu, Temis, colonei din suita fostului rege
Mihai si alfii. Inca din aprilie 1951, tov. Alekseenko i-a raportat lui Teohari, in
calitate de ministru al Afacerilor Interne, despre situatia din acest institut §i, in
prezenta adjunctului lui Teohari pentru problemele securitdfii statului, tov.
Pintilie, i-a povestit pe larg despre pericolul care-l reprezintid pentru tard — in
cazul inrdutdfirii situafiei — faptul cd aceste culturi bacteriologice de ciuma §i
holerd se afld in madinile escrocilor. Ministrul Afacerilor Interne, Teohari, a
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rispuns cd la noi existi, cateodatid, manifestiri stingiste, concretizate in
persecutia, fird motiv, a vechilor specialisti. ,,El este academician, om de stiin{i
de vazi §i bun organizator”, a spus Teohari. Potrivit opiniei tov. Pavlov, care
lucreazii la acest institut in calitate de consilier, Mih3iesti nu este un om de
stiin{3, si mai este si un slab organizator.

In conversatia sa cu tov. Alekseenko, Teohari l-a intrebat nu cumva
spionajul imperialist este interesat de acest institut? La aceasta, tov. Alekseenko
a rispuns ci el este convins de faptul cé ei sunt foarte interesati de un astfel de
institut din Bucuresti, dacd tinem cont de faptul ci au acordat o atentie deosebit
unui laborator bacteriologic din Cehoslovacia, nu foarte mare i neperformant;
mai mult decat atat, ministrul Sanatitii, tov. Merzo, si alfii au inceput si ei sd
repete fraza lui Teohari, potrivit cireia existd manifestiri de stingism in legitura
cu vechii specialisti.

Adjunctul ministrului Controlului de Stat, tov. Vanda Nikolski, intr-o
convorbire cu tovarasii nogtri pe marginea acestei probleme, a comunicat cé lor
(Controlului de Stat) li se spune de la Ministerul Afacerilor Interne s nu ne
amestecdm in nici un fel in acest institut, impiedicdnd, astfel, investigatiile pe
marginea afacerilor din institut.

7. Intr-o conversatie personala avuti cu mine, ministrul Controlului de
Stat, tov. Boril3, a spus c3 la noi, in Romania, vigilenta este foarte scizuti.
Aceasta se exprimi prin faptul cd, in pofida pozitiei strategice avantajoase pe
care o are Roménia ~ ea se invecineazi cu Uniunea Sovieticd §i are granifi
comund cu lugoslavia titoistd —, a importantelor investifii de capital facute in
trecut de statele imperialiste §i a bogitiilor naturale ale Romaéniei, pani in acest
moment nu au fost descoperite cuiburi de spioni si de diversionisti ale serviciilor
de spionaj imperialiste, desi noi zilnic sim{im in munca noastrid activitatea
subversiva. Je asemenea, tov. Borilid a spus: ,,Oare imperialigtii se intereseazi
mai putin de Roménia decit de Bulgaria, unde, desi nu au astfel de interese,
demascarea elementelor contrarevolutionare a pus in lumini ampla lor activitate
subversivi in Bulgaria?,

Informandu-vid despre aceasta, consider ci discutia sincerd dintre tov.
G. Dej 5i mine, de-a lungul a catorva ore si in prezenta tov. Chisinevschi, pe care
l-a rugat si traducid cuvintele care el nu le poate exprima bine in limba rusj,
aceastd discutie a fost provocati de nevoia tov. G. Dej de a-§i verifica ideile —
despre aspectele nesdnitoase care au apirut in ultima perioadd in conducerea
Partidului Muncitoresc Romén - si de a le impiartasi unui cetiifean sovietic.

Mai mult decit atit, eu cred ca tov. G. Dej a avut in vedere faptul ci
prezenta discutie va fi adusi la cunostinta CC al PC(b)US. In incheiere, tov. G.
Dej a spus ci informatiile cu privire la comportamentul secretarului CC al PMR,
Teohari, inci nu le-a adus la cunostinfa membrilor Biroului Politic al CC al
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PMR®, deoarece acolo sunt si social-democrafi, §i a rugat s3 nu i se spund nimic
ministrului Forfelor Armate, Bodniras.

Adjunctul consilierului principal pentru probleme militare,
Erou al Uniunii Sovietice
General-maior Riaposov

Rosiiskii gosudarstvennii arhiv sofialno-politiceskoi istorii (RGASPI), fond 82, opis 2,
dosar 1306, f. 59-70 (copie autentica)

Documentul a fost publicat in Sovetskii faktor v Vostocinoi Evrope, 1944-
1953. Dokumenti/Factorul sovietic in Europa de Est, 1944-1953. Documente, T.
II, 1949-1953, sub redactia T. V. Volokitina, G. P. Murasko, O. V. Naumov, A. F.
Noskova, T. V. Tarevskaia, Moscova, ROSSPEN, 2002, pp. 612-620.

Résumé

La série « La Roumanie dans les Archives russes » continue avec
un document publié en 2002 en langue russe et traduit ici en roumain
pour la premiére fois. Il s’agit d'une discussion entre le secrétaire
général du Parti Ouvrier Roumain, Gheorghe Gheorghiu-Dej, et le
général Riapossov, adjoint du conseiller militaire soviétique pour les
problémes politiques, concernant la lutte pour le pouvoir dans le POR
dans une période ou la pression stalinienne attendait son comble dans
tous les partis du camp socialiste : 1952. Chaque parti communiste
chassait des « déviations » a punir. Le POR chassait ses « déviateurs de
droite » identifiés au plus haut niveau du parti : Ana Pauker, Vasile Luca
et Teohari Georgescu.

Le document révéle aussi le manque de confiance de Gheorghiu-
Def en Emil Bodnarag, qui avait été vu longtemps comme un des ses
proches.

® La Plenara CC al PMR din 26-27 mai 1952, problema Georgescu a fost
analizatd impreuni cu ,,greselile” lui V. Luca si A. Pauker. Georgescu a fost exclus din
componenta Biroului Politic si din Secretariatul CC, demis din posturile de adjunct al
presedintelui Consiliului de Ministri gi ministru al Afacerilor Interne. Se preconiza
folosirea lui la munca de jos, in Transilvania.
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