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scrise de mand, fapt care a fost semnalat de autor prin utilizarea caracterelor italice,
ordonarea strict cronologica a documentelor, modalitatea de indicare a datei i localitatii de
provenientd, pastrarea grafiei originale, interventiile minimale in text, respectarea chiar si a
dispunerii secventelor grafice in pagind, a distantelor dintre randuri).

De asemenea, lucrarea beneficiazi si de o prefai in limba germana (p. 56-60),
care corespunde doar partial cu preambulul in limba roména (p. 5-10) si care poate
constitui un punct de plecare in informarea cercetatorilor striini, indeosebi germani, asupra
subiectului, in general, si a cartii, in special.

in concluzie, acest volum de documente ilustreaza, in pofida multiplelor lipsuri si
erori pe care le-am semnalat mai inainte, modul in care a functionat germanofobia ca
politica a statului roman, teroarea la care a fost supusd minoritatea germand in Romania de
catre trupele sovietice §i autoritdtile civile §i militare romanesti in acei ani, tragedia
colectiva a minoritatii germane (care a culminat cu internarea multor zeci de mii de etnici
germani in detasamente i lagare de munca fortata gi/sau deportarea lor in URSS), membrii
acesteia fiind primele victime ale regimului comunist din Romania, carora, in numele urii
si al razbunirii criminale staliniste, le-au fost incilcate cele mai elementare drepturi si
libertati fundamentale.

Gabriel Catalan

Liliana Corobca, Epurarea cdrtilor in Romdnia (1944-1964) Documente, Bucuresti,
Editura Tritonic, 2010, 380 p.

Cartea Lilianei Corobca este, in primul rind, o editie de documente din fondurile
Arhivelor Nationale Istorice Centrale. Este vorba de o editie al carei merit principal consta
in sistematizarea si in restituirea de 0 maniera stiintific semnificanti a unei parti mai putin
cunoscute din istoria comunismului roménesc. Daca despre crearea Fondului Special de
carte, respectiv despre listele cartilor interzise cele mai importante informatii se cunosc
deja, gratie contributiei unor istorici precum Doru Radosav, Istvan Kiraly, lonut Costea,
Paul Caravia, daca despre aspecte punctuale ale functionarii cenzurii comuniste au mai
scris Radut Bélbaie, Marian Petcu, Bogdan Ficeac, evolutia istorica a institutiilor cenzurii
in Roménia sovietizat3 nu a facut, pana in prezent, obiectul unui studiu sistematic. Liliana
Corobca realizoazd acum un astfol do studiu, atdt direct, in introducerea volumului sau de
documente, cat st indirect, prin modul de selectie §i de organizare a documentelor
reproduse in carte. Astfel, istoria unei institutii precum Directia Generald a Presei si
Tipdriturilor apare, la capatul lecturii Lilianei Corobca, incomparabil mai inteligibild decat
au reusit si o facd autori precum Marin Radu Mocanu, al carui pionicrat este grefat
semnificativ de stilul prolix si de lipsa de sistem in alegerea surselor documentare.

“Epurarea cartilor in Rominia (1944-1964). Documente” este impirtita de
editoare in trei mari capitole tematic-cronologice: 1. Primele masuri privind “defascizarea”.
Rolul Comisiei Aliate de Control si al cenzorilor sovietici; I1. Panorama epurarilor din anii
1948-1951; IlI. Evolutia procesului de “purificare” a publicatiilor. Controlul Directiei
Generale a Presei §i Tipariturilor.

in studiul introductiv, autoarea face o interesanta si utild paralela intre instituirea
si evolutia organizatorici a institufiilor cenzurii in URSS si impunerea modelului analog in
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Romadnia satelitizata. Aceastd punere in perspectiva permite urmdrirea etapelor de trecere
de la epurarea publicatiilor pe criterii “ideologice”, de neconformitate cu viziunea
bolsevica asupra organizarii statului si a societatii, la epurarea pe criterii politice, tindnd de
ajustarile raporturilor de forte in interiorul PCUS si de necesitatea elimindrii lucrérilor
fostilor lideri ai partidului, cazuti in dizgratie, pentru a prezerva aparenta de soliditate
functionala a sistemului sovietic.

Acest model se aplica, cu unele diferente minimale ce tin de context, §i in cazul
Romainiei, incepand cu luna noiembrie 1944. Primul cuvant de ordine al epurarii
publicatiilor este “defascizarea”. Sub sigla Comisiei Aliate de Control, primele instructiuni
legate de cenzurarea unor periodice sunt elaborate, de fapt, de citre reprezentanti ai URSS
recuperati ulterior ca si consilieri pentru implementarea institugiilor cenzurii comuniste in
Romdnia. Urmatoarea etapa din istoria epurarii cartilor in Romaénia este aceea a “eliminarii
ramasitelor culturii burgheze”. In aceasta etapa, institutiile cenzurii sunt deja functionale i
beneficiaza de aportul unor functionari autohtoni, comunisti sau vremelnic recuperati dintre
cenzorii vechiului regim. Cea de-a treia etapa incepe dupa moartea lui Stalin §i are ca
obiectiv principal eliminarea din biblioteci, librarii si anticariate a carfilor devenite
neconvenabile ideologic, a autorilor cazuti in dizgratie, a numelor unor fosti lideri PMR
deveniti opozanti ai lui Gheorghe Gheorghiu-Dej. Despre cea de-a patra etapd, care se
prefigureaza de pe la inceputul anilor *60 §i care va dura, cu mici ajustéri de strategie, pana
la sfargitul regimului comunist in Romadnia, Liliana Corobca nu aminteste decét in treacit,
dat fiind ca aceasta nu intra decét foarte putin in decupajul cronologic al volumului s3u de
documente. Observatiile pe care le face referitor la aceasti a patra perioada arunca insé o
lumind importantd asupra functiondrii mecanismului cenzurii in anii ’60-’80. Se
precizeazi, astfel, ci aceastd perioada este caracterizatd prin disparitia din documentele
oliciale a “etaloanelor” cat de cat precise referitoare la conditiile in care o publicatie trebuia
inlaturata din accesul public, ceea ce permite instituirea arbitrariului institutiilor de cenzura.
La rindul siu, organizarea institutionald a cenzurii este bulversatd odatd cu disparitia
oficiala a Direcfiei Generale a Presei si Tipariturilor (transformatd, in 1975, in Comitet
pentru Presa si Tiparituri, desfiintat si el in 1977). Acest moment nu coincide ins& cu
slabirea cenzurii asupra publicatiilor, ci doar cu trecerea de la cenzuré la “autocenzurad”
care reprezintd acum o sarcind a editurilor, supervizatd de Consiliul Culturii §i Educatiei
Socialiste. Asa cum observase la inceputul lucrarii sale referindu-se la cenzura din URSS,
autoarea surprinde §i in cazul roménesc trecerea treptata de la controlul oficial recunoscut
§i reglementat asupra libertatii cuvéntului la generalizarea ipocriziet in sistemul cenzurii,
respectiv practicarea unei cenzuri cu atit maij stricte, cu cat nu mai este oficial recunoscuta
de regimul politic comunist. Aceeagi autoare identifica in studiul sdu introductiv (p .49) o
evolutie cronologicd in trei timpi a logicilor de functionare a cenzurii: control-
“‘supracontrol”-autocontrol.

In ceea ce priveste continutul notiunii insasi de “epurare” a cartilor, fara a incerca
o periodizare la fel de riguroasa, Liliana Corobca surprinde alternanta momentelor cand
“epurarea” a coincis cu distrugerea fizica a publicatiilor indezirabile (arderea efectiva a
unor publicatii, uneori in cantitati mari; cf. p. 41) cu momentele cand acestea — mai ales
atunci cdnd era vorba de manuscrise valoroase — sunt ascunse de ochii cititorului, dar nu si
distruse fizic. Asa cum remarca autoarea, aparitia Fondului Special de carte este o realitate
tarzie, care intervine in cea de-a doua faza a “epurdrii” publicatiilor §i care are in ansamblu
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— chiar dacd aceastd constatare poate pirea un paradox — un rol benefic, impiedicind
distrugerea fizica a cartilor vizate de cenzura. Intre politica de ardere a cirtilor si aceea de
eliminare a lor din rafturile aflate la dispozitia publicului a existat §i o strategie
intermediara, la fel de nociva: mutilarea publicatiilor, inclusiv a unor manuscrise rare, prin
decuparea ilustratiilor, respectiv a unor nume i fraze considerate neconvenabile politic.

Documentele prezentate de Liliana Corobca surprind adeseori reactiile
individuale ale actorilor implicati in vastul proces de epurare a cartilor, de la excesul de zel
al unor cenzori pe cdt de ignoranti, pe atat de vigilenti la rezistenta, deschisd ori doar
pasivd, a unor bibliotecari pasionati de profesta lor.

“Cartile imbatranesc repede”, scria intr-un raport din 1929 Nadejda Krupskaja
pentru a justifica necesitatea unor noi instructiuni de epurare a publicatiilor. Una dintre
primele victime ale acestor noi instructiuni era Trotki insusi, fondatorul G/av/it-ului, ale
carui opere trebuiau eliminate din biblioteci odatd cu amintirea prezentei sale in istoria
statului sovietic. in Roménia, lucrurile s-au petrecut de o maniera similara cu scrierile Anei
Pauker, ale lui Lucretiu Pétragcanu, ale lui Miron Constantinescu. La fiecare noud turnur a
liniei oficiale a Partidului, cei care nu mai corespundeau noilor exigente ideologice erau
astfel stersi din amintirea publica. Fiecare scriitor autoexilat in afara Romaniei comuniste
devenea in interior o non-existentd, iar cartile sale trebuiau eliminate din biblioteci.
Concluzia care se impune la sfarsitul lecturii volumului Lilianei Corobca este aceea ca
epurarea cartilor in perioada comunista a fost, in fond, o altd manifestare a vastei utopii de
control asupra mintilor pe care regimurile comuniste, incepand cu cel sovietic, au crezut-o
pana la sfargitul existentei lor realizabila.

Alina Pavelescu

Elite comuniste fnainte §i dupd 1989, Anuarul Institutului de Investigare a Crimelor
Comunismului in Romania, vol. 11, lasi, Polirom, 2007, 302 p.

Volumul constituie o culegere de studii remarcabild prin documentare, structurare
si mai ales prin tematica, in contextul in care analiza (identificarea, descrierea, compararea)
elitelor comuniste si postcomuniste reprezinta un subiect important 5i nou pentru Romaénia.

a

i Curupa Conwrald acoasta ora o toma privilogiatd, in timp ce in Romania ea nu a fost
abordata nici inainte de 1989, nici dup3, deoarece evolutia stiintelor politice era blocata,
accesul la arhivele PCR limitat, iar cazul romanesc se dovedea a fi aparte, dificil de studiat.
Asa cum precizeaza clar titlul, lucrarea integreaza studii privind evolutia elitelor
in epoca regimului comunist i in perioada postcomunista, iar articolele ample, organizate
metodic §i demonstrativ transmit numeroase informatii din arhive, din surse foarte diverse.
Lucrarea incepe cu un studiu comparative datorat lui Laurentiu Stefan, vizand
recrutarea elitelor in pericada guvernelor dejiste §i ceausiste, in special in anii ’60,
considerati o “paranteza liberala” fintre cele doud conduceri autocratice: Gheorghe
Gheorghiu-Dej in anii '50 si Nicolae Ceaugescu in anii *70 si ‘80. Studiul este clar, detaliat,
integrand §i numeroase tabele demonstrative. Obiectivul este evidentierea legitimitétii in
sistemul comunist, a rolului tehnocratilor in cadrul elitelor politice comuniste din Roménia
anilor '60, in esentd autorul dorind sa demonstreze cd deteriorarea clitelor politice
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constituie o0 cauza a crizei economice si politice. Ca urmare, sunt analizate perioadele 1952-
1965 si 1965-1974, n elita guvernamentala fiind integrati cei care au fost membri ai
guvernului mai mult de patru ani. Activitati esentiale au fost: identificarea tehnocratilor
(intelectualii, unii erau la conducerea ministerelor economice) prin verificarea trecutului
academic, delimitarea pozitiilor politice de cele nepolitice, stabilirea politicienilor-
tehnocrati (persoane cu responsabilitdti politice in guvern §i cu rol economic), a
tehnocratilor “schimbatori” (categorie provizorie), analizarea carierei de partid a elitei
guvernamentale. in sistemul comunist, elitele politice provin din partid §i guvern,
cercetarea orientandu-se mai ales asupra elitei guvernamentale. in vremea lui Dej, de
exemplu, sunt identificate 17 persoane cu duble responsabilititi, in partid si in guvern, dar
cei mai multi aveau putere doar in partid sau guvern.

in anii *50, Gheorghiu-Dej a incurajat rolul politic al muncitorilor, iar in anii *60,
a promovat intelectualii, tehnocratii. Gheorghe Gheorghiu-Dej §i prim-ministrul siu, Ion
Gheorghe Maurer, au deschis treptat institutiile centrale intelectualilor si tehnocratilor. Dej
a sustinut la inceput o elitd guvernamentala dominaté de politicieni, crescand treptat rolul
tehnocratilor: 8/25 = 32%, in timp ce la Ceausescu numarul lor a scizut la 26% (5/25).
Dupa moartea lui Dej, elita sa guvernamentald a fost decimati, Ceausescu, de teama
concurentei, constituind o noua elitd, mult mai politizatd, care s-a suprapus intr-o masura
mai mare cu elita de partid. In concluzie, modelele de recrutare au fost diferite, dar au avut
si asemanari, astfel la Tnceput s-a mers pe aducerea in functiile politice a unor oameni de
incredere. Gheorghiu-Dej a favorizat stabilitatea §i durabilitatea guvernamentald, in timp ce
Ceausescu a promovat instabilitatea, politizarea guvernului, sciderea proportiei si rolului
tehnocratilor, dese schimbari de guvern (rotatia cadrelor).

Un alt studiu, semnat de Ruxandra Ivan, isi propune descoperirea unor raspunsuri
la probleme precum: relationarea dintre aparatul de partid §i de stat, mijloacele prin care
partidul a controlat statul, pozitia nomenclaturii — liant intre aparatul de stat §i cel de partid.
S-a cercetat situatia clitelor Ministerului de Externe, pe baza documentelor descoperite la
ANIC, cele de la Arhiva Ministerului de Externe nefiind accesibile. Comunistii au epurat
personalul din Ministerul de Externe, au eliminat diplomatii de profesie. Astfel, necesarul
de cadre era foarte mare: din 349 posturi in strdinatate erau ocupate doar 155, angajarile,
atat in posturi diplomatice, cét §i in cele administrative, fiind insd hotarate de catre partid.
in acest domeniu, din 1950 un rol important l-au avut Sectia Cadrelor de Partid din Exterior
[SCPE] si Sectia de Relatii Externe a CC al PCR. Un diplomat, dar si un angajat obignuit al
ministerului, trebuia sa indeplineasca urmatoarele criterii: s4 provina dintr-un mediu social
agreat de partid (intreprinderile mari, organizatiile de mase, cadrele de partid), sa fie
descoperit si selectionat de SCPE, si fie verificat de aceasta §i s& urmeze un curs timp de o
lund la minister. Apoi urma sa fie propus la o functie §i aprobat sau nu de citre
Secretariatul CC al PCR. Astfel a fost deprofesionalizat acest minister, iar unele din
atributii sale au fost preluate de Sectia de Relatii Externe a CC al PMR. Aceasta avea initial
doar rolul colaborarii cu partidele fratesti si propaganda in strainatate, apoi §i “pregétirea
cadrelor pentru munca in strainitate”, verificarea conventiilor culturale internationale,
identificarea direcjiilor de politica externd. Marile decizii, numirile in posturi, erau luate
desigur de citre Biroul Politic al CC. Asadar, ministerul nu putea decide asupra
personalului sau diplomatic, nici asupra politicii sale. De retinut c& nu se poate vorbi de
concurentd sau colaborare intre institutiile statului si organele de partid, mai sigur fiind
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vorba de o suprapunere sau parazitare a statului de catre partid sau chiar o inlocuire.

Lucrarea prezinta §i o analiza temeinici privind recrutarea cadrelor superioare de
penitenciar comuniste, care trebuia si provina din medii sociale specifice, cu o pregitire
scolara slaba si sd se perfectioneze la locul de munca. Aceste informatii sunt probate de
arhiva Administratiei Nationale a Penitenciarelor, prin dosare profesionale si alte
documente din sistemul penitenciar.

Aflam astfel care sunt documentele ce compun un “dosar professional”: figa
personala, foaia de serviciu, juriméntul militar, angajamentele, foaia de notare,
caracterizarile de serviciu, nota-raport, referatul de cadre, nota de relatii, referintele,
autobiografia, fisa de inlocuitor, fisa de evidenta si alte numeroase documente (fotografii,
carmese de munca, caziere, labele cu toate rudele ofiterului §. a.), asadar un impresionant
edificiu descriptiv. Evident, erau stabilite §i atributiile comandantilor si loctiitorilor de
penitenciar, ele fiind delimitate pe grade, adica pentru comandant/director, loctiitor pentru
pazd si regim, loctiitor pentru servicii, loctiitorul politic, primul gardian. Recrutarea
cadrelor superioare de penitenciar evidentiaza ca mediul de provenientd majoritar (75%)
era cel rural, cei mai multi erau muncitori §i tirani, majoritatea (91%) erau membrii
PMR/PCR s5i UTM/UTC, studiile civile erau inferioare (40% nu absolvisera mai mult de
sapte clase primare), in timp ce studiile militare erau obligatorii pentru cei care intrau in
Ministerul de Interne (aproape jumatate dintre cei 100 de ofiteri analizati ajungind la
gradul de colonel), precum si cele de reciclare. in final, autorii (Marius Stan, Mihai Burcea
si Mihail Bumbes) exemplifica prin doua fise-tip de dosare profesionale ca studii de caz,
care oferd o imagine detaliatd a variabilelor sistemului penitenciar comunist extreme de
represiv din Romania.

Cristina Roman prezinta o imagine a istoriei factiunilor din interiorul elitei PCR
intre 1944 si 1952. Incepe cu descrierea perioadei 1921-1944 din istoria Partidului
Comunist din Romania, creatie artificiala, o sectie nationald a Comintemului. in timpul
celui de-al doilea razboi mondial, se delimiteazd trei [actiuni: Comitetul Central, in
ilegalitate, condus de Stefan Foris; “Centrul din inchisori” condus de Gheorghe Gheorghiu-
Dej; Biroul pentru emigrantii romani de la Moscova, coordonat de Ana Pauker. Dupa anul
1944, se detageaza si alte personalitdti dintre comunisti, precum Vasile Luca (activist
sindical, de origine maghiara), Dumitru Coliu (set al Comisiei Controlului de Partid al
PMR, bulgar de origine), Leonte Rautu (basarabean, ideolog, preferat al Anei Pauker).
Ultimelo doua factiuni s-au unit dupd 23 august 1944, iar Stefan Forig a fost ucis. In 1944-
1945 strategiile partidelor comuniste din Europa Centrala si de Est erau coordonate i
impuse de Moscova, astfel Andrei Visinski, prim comisar adjunct pentru afaceri externe al
URSS, I-a determinat pe regele Mihai si accepte un guvern dominat de comunigti. La 16
octombrie 1945 a avut loc prima conferintd nationald a PCdR, unde s-a adoptat un nou
statut, partidul schimbandu-si numele si devenind PCR, iar in 1947 comunistii fortdnd
scindarea PSD din Romania care s-a unit astfel cu PCR. In anii 1944- 1945 erau lideri
comunisti mai puternici ca Dej, precum Emil Bodnaras, Vasile l.uca, dar in ianuarie 1945
Stalin I-a desemnat secretar general al PCR pe Gh. Gheorghiu-Dej. Acesta a promovat o
politica de epurare a PCR, sustinuta de Stalin, si si-a eliminat treptal toti rivalii: “gruparea
deviationistd Pauker-Luca-Georgescu” (considerati vinovati de esecurile politicii
economice, au fost anihilati in 1952), Lucretiu Patrascanu (arestat in 1948 si executat in
1954).
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Trecerea catre perioada postcomunista se face cu George Mink si Jean-Charles
Szurek care prezinta o ancheta colectiva bazata pe interviurile unor fogti nomenclaturigti
din Europa de Est, mai precis din Polonia, Ungaria, Rusia §i Republica Ceha. Tendintele
manifcstate in aceste tari au fost: stoparea ascensiunii unei parti importante a fostei elite
(aproape 20% in Polonia si Ungaria si 9,4% in Rusia din nomenclatura a iesit la pensie) si
afluxul nomenclaturii spre constituirea de intreprinderi private. Ei definesc nomenclatura
ca “lista nominala §i confidentiala a posturilor de incadrare, de sus in jos, a vietii sociale §i
politice, asa cum le stabilise partidul”. Procesul de conversie a nomenclaturii este descris
integrand un centru al sistemului (se evidentiazi o crestere a importantei criteriului de
competentd pentru posturile conducatoare si 0 acceptare a economiei de piatd), “o
nomenclatura «initiata» in cadrul legislativ al «autoapropierii»” (in 1988 si 1989 in Ungaria
si Polonia au fost votate legi care permiteau nomenclaturii economice s intre in posesia
activelor intreprinderilor) si masa nomenclaturii (directorii in comunism, antreprenorii in
capitalism). Studiul descrie diversitatea traiectoriilor i a motivatiilor fostei nomenclaturi:
antreprenoriatul voluntar, de nevoie, cazul SRI-urilor, strategii simple §i complexe, crearea
unor noi identitati: social-liberali (Polonia), social-democrati (Ungaria).

Aceeasi tematicd - situatia politicd a fostei elite comuniste in perioada
postcomunistd —, bazatad pe foarte multe izvoare contemporane (declaratii, proclamatii,
programe, doctrine, rapoarte, interviuri, lucriri memorialistice §. a.), dar in alt spatiu —
Romania —adopta Raluca Grosescu. Astfel, sunt analizate fostele elite, care se regisesc la
conducerea noilor partide, dar nu in majoritate. Astfel, fosta nomenclatura comunista apare
integratd in noile organizatii politice: Frontul Salvidrii Nationale (continuat de Partidul
Democrat si Partidul Social Democrat), Partidul Roméania Mare, Partidul Socialist al
Muncii, Partidul Unitatii Nationale din Romania, Partidul Democrat Agrar din Roménia si
Uniunea Democrata a Maghiarilor din Romania, in vreme ce Partidul National Liberal si
Partidul National Tardnesc au evitat fosta nomenclatura pana in 2000. Autoarea realizeaza
un tablou al evolutiei acestor partide, marcénd la fiecare traseul conversiei: PSD (principala
mostenitoarc a FSN, istoria unei convel il progresive catre social-democratie, uitarea
trecutului, etatism economic §i reticenta fata de economia de piata), PD (aripa Petre Roman
din FSN, valorizarea imediata a social-democratiei, pentru o economie de piata, o politica a
duplicitatii in raport cu trecutul), PDAR (promovare a ideii cd dezvoltarea agriculturii este
principala forma de progres a economiei roméane), PSM (un exemplu al esecului stingii
radicale din Romadnia, in conditiile absentei grupérii reformiste, inghitit de PSD), PRM
(nationalism extrem i democratofobie, denuntare a comunismului exogen §i sustinere a
comunismului national, pronuntare pentru un capitalism popular, etatism §i nationalism
economic, antioccidentalism), PUNR (nationalism si capital minimal), UDMR (apérarea
drepturilor etnice, anticomunism).

in concluzie, autoarea remarca diversitatea traiectoriilor de conversie politica a
fostei nomenclaturi din Romaénia si delimiteaza o taxonomie a partidelor acesteia:
antireformisti nostalgici (PRM, PSM si PUNR), reformisti minimalisti (FSN/PDSR,
PDAR) si reformisti maximalisti (UDMR).

Lucrarea cuprinde si un studio apartinind Alexandrei lonascu, dedicat analizei
elitelor guvernamentale, mai precis a elitei executive postcomuniste, plecand de la o
realitate: in Romania dupa 1989 nu a existat nicio elitd revolutionara, radical3, orientatd
spre reforme, aga ci tot vechea clasd dominanta a negociat schimbarea de regim. in cazul
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Romaniei nu se poate vorbi de o reinnoire a elitei, ci o reconfigurare a nivelului
institutional — cam precard intr-o democratie functionald. Comunismul romanesc este
clasificat ca o forma de comunism patrimonial, de tip sultanist, cu relatii clienteliste. Se
produce instabilitate guvernamentala §i a personalului guvernamental (cu cét cabinetele
sunt mai de durati cu atiit creste proportia remanierii personalului). Lucrarea analizeaza
fenomenul stabilizarii elitelor, prin rotatia cadrelor, atat in executivele romanesti comuniste
cét §i in cele postcomuniste. Desi se pastreazi unele mecanisme comuniste, acestea se
atenueazi, iar membrii elitei se schimbi treptat. Asadar trecutul istoric comunist apare ca
un element incorporat in noua putere democratica postcomunista.

Functionarea Academiei “Stefan Gheorghiu” a reprezentat un subiect prin care se
reconstituie imaginea corectd a mobilitatii elitelor actuale din Romaénia §i a resurselor
importante ale acestui proces. Este vorba de o imagine de ansamblu a mobilitétii elitelor
inainte si dupa 1989. Sunt analizate functiile Academiei “Stefan Gheorghiu” ca loc
obligatoriu pentru formarea de lideri si ca gcoald de elitd. Dupd un scurt istoric al
Academiei “Stefan Gheorghiu” (creata in martie 1945 odatd cu instalarea regimului
comunist in Roménia, desfiintati prin hotirare guvernamentald in ianuarie 1990, dupa ce,
din 1977, detinea monopolul in trei domenii: sociologie, comert exterior §i jurnalism), sunt
comentate functiile, rolurile acesteia, precum actiunea de a instrui §i a produce elite, in
sensul de cadre de implementare a politicii partidului, de a realiza legatura dintre productie
si educatie, de a informa prin biblioteci, laboratoare, centre. Mihaitd Lupu realizeazi i o
analiza SWOT evidentiindu-se punctele tari, punctele slabe, oportunitatile, temerile
momentului 1990 cind Academia a fost inchisd. Patrimoniul Academiei “Stefan
Gheorghiu”; bibliotecile au fost preluate de noile facultati de sociologie-psihologie §i de
jurnalism. Pana in anul 2007 nu se realizase inca o recuperare a istoriei Academiei “Stefan
Gheorghiu”, ea nefiind nici discreditata oficial, nici reabilitat prin asumarea minusurilor si
plusurilor functiondrii ei.

Pastrand tematica, lucrarea se incheie prin recenzarea unor articole recente despre
istoria elitelor din Romania.

Bibliografia — decurgind din notele de subsol — este reprezentativd, bogata in
documente din Arhivele Nationale Istorice Centrale (fondul CC al PCR, sectiile
Cancelarie, Relatii Externe, Cadre), din Administratia Nationala a Penitenciarelor (fond
Secretariat, Serviciul Cadre si Invitamant) unele redate integral in anexele studiilor. Sunt
utilizate si ziare - “Manitorul Oficial”, “Scénteia”, “Dimineata”, “Socialistul”, “Jurnalul
National”, surse online, interviuri, lucrari memorialiste, fragmente din legi, proclamatii,
statute, rapoarte, declaratii, comunicate, hotdrari, discursuri, programe, regulamente,
numeroase fucrdri istorice autohtonc i striine recent publicate.

in concluzie, lucrarea “Elite comuniste inainte si dupa 1989" ofera numeroase
informatii, analize, ipoteze, opinii, statistici, prin care rimine un punct de reper valoros in
istoriografia roméneasca privind elitele.

Monica Negru
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