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I. Importanta evaludrii si selectionirii documentelor in arhivistica
contemporani

Arhivistica reprezintd stiinja auxiliard a istoriei cu cel mai mare impact
asupra cercetarii stiintifice, deoarece volumul de documente pastrate in arhive ofera
majoritatea informatiilor puse in circulatie de istorici.

Evaluarea si selectionarea materialului documentar sunt activititi arhivistice prin
care se cerne ce va fi pastrat si ce va fi folosit in viitor din marturiile trecutului si ale
prezentului, iar arhivigtii sunt chemai s3 gaseasca solutiile adecvate la provocirile din ce
in ce mai diverse in gestionarea arhivaliilor' §i in alegerea celor ce vor constitui
materialul de studiu al cercetarii viitoare.

1. Rolul arhivisticii’ in societatea actuala postmoderni este o provocare
pentru comunitatea stiintifica i, mai ales, pentru arhivigti, acestia din urma trebuind
sa gaseasca noi formuldri pentru vechi concepte, si transforme o profesie cu ridacini
in pozitivismul secolului al XIX-lea §i s3 o adapteze la lumea post-modernd si
computerizata a secolului al XXI-lea’. Chiar §i termenul in sine ridica probleme
conceptuale, trebuind clarificata relagia cu noile realitati in care trdim §i lucram.

in centrul noii paradigme a arhivisticii actuale se afla trecerea de la
considerarea documentelor ca obiecte fizice statice la intelegerea lor ca §i concepte
virtuale dinamice, trecerea de la privirea documentelor ca produse pasive ale
activitajii umane sau ale activitaii administrative la a le considera ca agenti activi in
formarea memoriei umanitatii in general §i a celei organizationale in special, iar
pentru arhivigti schimbarea de paradigma solicitd schimbarea percepjiei despre ei
ingisi de la cea de “paznici” pasivi ai unei mosteniri la cea de factori activi in
modelarea memoriei colective sau a memoriei sociale.

' Dupa parcurgerca bibliografiei de specialitate se observa ca literatura de specialitate in limba
roméand este extrem de “discretd”, in timp ce contributiile stiintifice din vestul Europei §i de pe
continentul nord-american ocupa un loc preponderent; prin urmare, sunt necesare eforturi susfinute
pentru umplerea acestui gol, in conditiile in care, pdnd in prezent, majoritatea arhivistilor s-au
aplecat mai ales asupra editdrii unor volume de documente, traduceri din literatura de specialitate
sau prezentdn de fonduri, implicdndu-se mai putin in studii i cercetari de arhivistica.

? Folosim aceasta denumire, incetifenitd in discursul de specialitate din {ara noastrd inca dec la
Aurelian Sacerdoteanu, utilizatd §i in spatiul francofon - [I’archivistique, pentru ceea ce in limba
englez3 se numeste archival science.

* Vemne Harris, Claiming Less, Delivering More: A Critique of Positivist Formulations on Archives
in South Africa, **Archivaria™ 44 (Fall 1997), p. 132.
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Altfel spus, discursul arhivistic teoretic transleaza de la nojiunea de arhive ca
produs la cea de arhive ca proces, de la structurd la functie, de la document la
contextul in care acesta se afl3, de la ceea ce ramane dup3 utilizarea de catre creatori
la o constructie congtienti §i activa de “arhivare” a memoriei sociale’.

Toate aceste mutatii se realizeaza pastrand principiile arhivistice de baza si
eliminind unele dintre interpretirile si practicile existente. Poate pirea
contradictoriu, dar arhivigtii trebuie sa raména centra{i in cercetarea stiinfifica tot pe
principiile dupd care se ghideazd dintotdeauna: unitatea fondului, provenienia
acestuia, respectul fata de creatorul de fond si sistemul sau de organizare, contextul
in care s-a creat documentul, drepturile comunitéfilor locale asupra documentelor
proprii etc.’

Impactul direct al lumii postmoderne asupra arhivisticii incepe odatd cu
speculatiile asupra naturii scrierilor istorice sau a altor productii literare ce isi au
ridicinile (sursele) in depozitele de arhiva. Semnalul este dat de ganditorul
postmodern, Jacques Derrida, care publicd in 1995 Archives Fever — A freudian
impression, volum in care face referinte directe la Arhive si la rolul pe care acestea il
joacd acestea in societate.

- Prin urmare, arhivistica, cel putin la nivelul unor centre de studiu de pe
continentul american §i de pe cel european, incearca sa fie conectatd la solicitarile
societdtii contemporane. Rolul acesteia a devenit tot mai important odatd cu
progresia geometricd a cantititii documentelor create de catre organizafiile din ce in
ce mai birocratizate si presiunea exercitata pentru eliminarea acelor documente ce nu
mai erau necesare in desfasurarea activitafii.

2. Arhivistul este chemat, in aceastd conjuncturd, sa realizeze o
echilibristicd riscantd intre nevoia stringentd a organizatiilor de a se debarasa de
documente i nevoia cercetitorilor de surse, de marturii credibile. Poate specialistul
in arhivisticdA si atingd acest deziderat? Poate, olimpian, si hotirasca soarta
documentelor ce vor fi distruse pentru totdeauna §i a celor care se vor pastra pentru
cercetarea viitoare? Hotiragste, in final, arhivistul ca documentele pastrate s fie date
sau nu spre studiu cercetitorului?

Ca si putem raspunde, solomonic intrucitva, intrebarilor de mai sus, trebuie
sd ne gandim la cine anume este interesat de documente, la cum statul si diversele
organizafii valorizeaza informatia continuta de acestea si, nu in ultimul rand, la locul
pe care il ocupa arhivistul in societate.

) La inceputurile organizationale ale Arhivelor (de exeémplu, in Tara
Romaneasca, din 1831) si o buna perioada dupi aceea (pana prin anii 'S0 ai secolului
trecut), rolul arhivistilor era de a fi pastratori, de paznici a1 documentelor (atat in
perceptia general3, cat si in interiorul breslei) atat in jara noastra cit si in alte state, in
timp ce istoricii erau cei ce ‘“scormoneau” in Arhive, iar aceasta chiar de la

* Brien Brothman, Declining Derrida: Integrity. Tensegrity, and the Preservation of Archives from
deconstruction, **Archivaria™ 48 (Fall 1999), p. 64.

Terry Cook, From Information to Knowledge: An lIntellectual Paradigm for Archives,
“Archivaria” 19 (Winter 1984-85), p. 49.
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inceputurile “istoriei stiintifice” in secolul al XIX-lea, acestia invocand arhivele §
alte surse primare pentru a-si intari propriile interpretari despre trecut. Astfel, intr-ur
seminar de pe la 1830, se predau tehnici de citire §i interpretare a documentelor
istorice, “studen(ii invafau sd compare cu rigurozitate documentele; arhivele abiz
deschise ale statului si ale bisericii devenind locuri unde adevarul putea fi gasit prir
interogarea arhivei document cu document™®,

Cu timpul, Arhivele devin laboratoare stiingifice pentru investigatia istorica.
iar arhivistul ideal (obiectiv, neutru si pasiv) este cel descris de Hilary Jenkinson ir
anul 1922:

“Cariera arhivistului este aceea de a fi functionar. El exist3 pentru a face murca
altora posibila... Crezul siu, Sfanta Evidentd, sarcina sa, pastrarea evidenie:
exacte a documentelor aflate in grija sa, telul sau, de a furniza cat mai repede §i
fard greseli, tuturor, mijloacele cunoasterii... Arhivistul bun este probabil cel

mai altruist adept al Adevirului din céti exista pe lume”.’

Aceastd imagine ideald desprinsa din pozitivismul secolutui al XIX-lea
incepe sa se schimbe incepand cu anii '60, atdt arhivigtii cdt §i Arhivele jucdnd un rol
din ce in ce mai insemnat, odatd cu avalansa de documente create de din ce in ce mai
multele institutii ale statului $i nenumaratele organizafii aparute in boom-ul econorric
de dupa cel de al doilea razboi mondial. Statul (generic vorbind) realizeazi ca zre
nevoie de Arhive nu doar ca pastratoare ale tezaurului documentar, ci §i ca institutie
abilitata si controleze ce anume §i cit anume va cunoaste posteritatea din starea de
lucruri a prezentului.

in aceste conditii, arhivistul, mai mult decét istoricul sau specialistul in
stiin{e politice, tinde s& fie mai scrupulos cu neutralitatea sa, munca incearcd sa o
vada ca pe o chestiune tehnica, ce nu are legaturi cu sferele intereselor politice, fiind
doar o munca de colectare, selectionare, pastrare si punere la dispozitia cetitenilor a
documentelor, atat i nimic mai mult! Dar, reuseste? Comunitatea profesionald tinde
spre un raspuns pozitiv, iar cercurile exterioare mai radicale spre o negatie violenta’,

Cert este faptul ci arhivigtii trebuie sa realizeze ca actiunile lor (§i mai ales
selectionarea documentelor) sunt o componenta a unui proces mai larg de construire
a memoriei publice i de conectare la alte elemente ale societitii care au legtura cu
trecutul.

Concluzionind, prin pastrarea unor documente in dauna altora, arhivisui
influenteaza intelegerea de citre societate a trecutului siu, inclusiv ceea ce va fi uitat.

¢ Joyce Appelby, Lynn Hunt, Margaret Jacob, Telling the Truth about History, New York, 1994, p.
78 apud Randall C. Jimerson, Embracing the Power of Archives, “American Archivist” 69, |
(Spring-Summer 2006), p. 21 [=http://archivists.metapress.com/content/rOp75n2084055418/
fulltext.pdf], accesat la 23 august 2010.

? Apud R. C. Jimerson, loc. cit., p. 22.

¥ Howard Zinn, istoric radical, spunea in faja unei audienje formata din arhivisti: “Presupusa
neutralitate a arhivistilor e un fals... existenfa, pistrarea §i disponibilitatea arhivelor si
documentelor in societatea noastrad este in mare masurd determinata de distribuirea bogatiei si a
puteni...”, apud R. C. Jimerson, loc. cit.
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Dar ceea ce nu trebuie uitat este cd arhivele nu sunt trecutul, ci
memoria noastri sociali despre trecut,

3. Astfel, selectionarea documentelor capita, in opinia noastra, importania
cea mai mare in impactul asupra cercetarii istorice §i nu numai, stiut fiind faptul ca
cercetdtorul va avea acces in viitor la acele documente considerate a fi “demne” de a
ft pastrate in Fondul Arhivistic National (in cazul Romaniei), calitate ce le-o
conferim astdzi, cu speranta c vor intra in sfera de interes a istoriografiei viitorului.

Dezbaterea temei selectiondrii documentelor nu poate fi epuizata, fiind
mereu actuald, cu multe interpretdri §i controverse, un singur lucru fiind cert -
necesitatea imperioasa a selectionirii, trierii, eliminirii documentelor create intr-un
volum din ce in ce mai mare de societatea contemporana.

Iata de ce selectionarea este “piatra de incercare™, dupa cum inspirat spunea
Aurelian Sacerdoteanu, examenul de capacitate, constiinciozitate §i pregitire
profesionala a arhivistului'.

a, Definifie

in sensul precizat de dictionarul limbii romidne moderne, selectionarea este
operatiunea prin care se alege ceva dupa anumite criterii, de cele mai multe ori de
ordin calitativ, acest sens apreciativ intdlnindu-] si in alte stiinje (biologie-seleciia
naturald, agriculturi-seminte selecfionate).

in sens arhivistic, definifia este consemnata atat in “Dictionarul stiintelor
speciale ale istoriei”, cit §i in “Norme tehnice™: operafiunea arhivisticd de stabilire a
valorii documentar-istorice sau practice a unitdtilor arhivistice dintr-un fond sau
colectie, in vederea pastrarii permanente a celor ce fac parte din Fondul Arhivistic
National §i eliminarea celor lipsite de imporlan;é”. Definifia reuneste trei actiuni:
una de evaluare (“stabilire a valorii*), una de pastrare (a documentelor cu valoare
istorica) si una de eliminare (a celor lipsite de importanta). In concluzie, chiar daca
arhivistica romineascd nu consacra, la nivel teoretic, termenul de cvaluare, acesta
este subinteles si cuprins in definitie. Pan3 la aparitia Decretului 472/1971 privind
Fondul Arhivistic National al R.S.R., in teoria arhivistica romineasca sc utiliza
termenul de expertizd/expertizare, alaturi de cel de seleciionare, care expertizare
insomna stabiliroa valorii documentelor, iar termenul de selectionare era utilizat
pentru a desemna eliminarea ca atare.

Daca la nivelul definitiei lucrurile sunt clare, in practica acestea se complici,
producandu-se o risturnare a sensurilor, de la apreciativ la depreciativ, la creatorii de
documente comisiile de selectionare intrunindu-se mai degrabd spre a hotari care

® Aurelian Sacerdoteanu, Arhivistica, Bucuresti, 1971, p. 144.
'® Ion 1. Sucu, Selecionarea arhivelor judecétoresti. Pregatirea §i datoria arhivistului, “*Revista
Arhivelor, 1947, 2, p. 245; consemnénd in continuare ca “[...] insusiri ce le poate avea dupa o
regatire serioasa §i o practica indelungata, nu la birou, ci printre rafturi, in depozit™.
' Vezi Dictionar al stiinfelor speciale ale istoriei, Bucuresti, 1982, p- 211 si Norme tehnice privind
desfagurarea activitdfilor in Arhivele Nafionale, Bucuresti, 1996, p. 8.
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sunt documentele ce trebuie eliminate, avdnd termenul de pistrare expirat, decét
pentru a hotari care sunt cele cu valoare documentar istorica

Dacad in limba rominid avem acest termen cuprinzitor, in literatura de
specialitate de expresie anglo-saxond, pentru a reda operatiunea de selectionare se
folosesc doi termeni distincti, care reflecta cele doud etape pe care aceastd activitate
le presupune: Appraisal si Disposal. Conform ‘“‘Standardului de Management al
Docur entelor” australian, appraisal reprezintd procesul de evaluare in urma caruia
se stabileste ce documente trebuie retinute si pentru ce penoadé in functie de durata
lor legalé $1 de necesitilile organizatiei, ale creatorului'’. Dictionarul termenilor
arhivistici' explica appraisal ca fiind procesul prin care se determini daca
documentele au valoare arhivisticd. O altd definifie pentru appraisal = procesul de
evaluare pentru a determina cat timp trebuie pastrate i dacd documentele au valoare
pe timp suﬁcnent de mare pentru a justifica cheltuielile cu pastrarea lor intr-un
depozit de arhiva"

Din pnma definitie rezulta ca accentul cade pe nevoile administrative care
contribuie la desfasurarea si bunul mers al activititii creatorului sau, cum ar spune
Schellenberg, pe valoarea primara. Cea de a doua definitie este foarte generala, iar a
treia atrage atenfia prin faptul cd nu precizeazd un scop anume pentru pastrarea
documentelor, ci preocupiri legate de cheltuielile cu depozitarea. Toate pornesc insa
de la actiunea de evaluare, adicd de determinare §t atribuire a unei valori'®. Cel de al
doilea termen utilizat este cel de disposal, care semnificd decizia de eliminare fizic3 a
documentelor, adici ceea ce ar corespunde operatiunii de selec{ionare din arhivistica
romaneasca.

In arhivistica franceza, selecfionarea este abordatd ca operafiune compusa
din trei etape distincte: Evaluation, Tri, Elimination.

Evaluation inseamnd, si aici, atribuirea unei valori. Dupi definiia data de
Consiliul International al Arhivelor, Tri reprezinti una dintre functiile esentiale ale
arhivisticii, Al cadrei scop este acela de a determina eventualele elimindri de
documente, in urma unei decizii legate de utilitatea lor administrativd curentd sau
viitoare si de valoarea de mirturie, de informatie si de cercetare. Sau: Tn—operanune
ce constd in separarea documentelor ce trebuie pastrate de cele ce trebuie eliminate'’

Comparand cele doua definifii, observdm ca termenul de tri are conota(n
functionale intrucat presupune competenia de a evalua documentele si, pe de altd
parte, evaluarea este inteleasd in raport cu utilitaltea documentelor pe parcursul

'2 Referitor la aceasta, vezi §i Vasile Capalnean, Considerafii privind selecfionarea arhivelor la
creator, “Revista Arhivelor” (Cluj), 1 (1995), 1-2, p. 76-79.
¥ Michael Piggolt, Appraisal — the state of the art [= http://www.archivists.org.au/sem/misc/
Figgot.html], accesat la 12 mai 2009.
* Glossary of Archival and Records Terminology [=http://www.archivists.org/glossary/
term details.asp?Definition Key=3], accesat la 12 mai 2009.

http //courses.washington.edu/lis505/Lis%20505-Burke/Appraisal.ppt.html, accesat la 12 mai
2009.
16 MIC Dictionar Enciclopedic, Bucuresti, 2005

7 Association Francais de Normalisation, Le vocabulaire des Archives, Paris, 1986, p. 90.
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intregului ciclu de viatd al acestora. Cu alte cuvinte, accentul cade pe pastrare:
permanenta ¥

b. Selectionarea in Romania

Istoricul selectionarii documentelor ne releva, in fapt, disputa dintre creatori.
si detindtorii de documente dornici de a elimina marea cantitate de arhivad acumulatZ
§i Arhive, institujia abilitatd pentru a selectiona acele documente reprezentative
pentru o comunitate sau pentru intreaga natiune.

Incd de la inceputul secolului al XIX-lea, se simtea in Europa necesitatez
unor reglementiri in domeniu: Rusia — 1830, Austria — 1832, Statul Papal — 1839.
Franfa — 1844 etc. In acest context, §i in Tarile Romine se infiinjeazi comisii de
selectionare (Tara Romaneasci — 1854 si Moldova — 1855), din acestea ficind parte.
pe langd reprezentantii Arhivelor, si reprezentantii principalelor institutii centrale.
documentele fiind impértite in “trebuincioase §i netrebuincioase”.

Din fericire, dupa un timp, lucririle comisiilor au fost suspendate, salvandu-
se in acest fel multe documente valoroase ale acelei perioade precum si ale
perioadelor anterioare, intrucét atentia reprezentantilor institujiilor centrale era axata
in principal pe utilitatea practica a documentelor'’.

In ciuda reglementdrilor ulterioare §i in special a Legii pentru organizarea
Arhivelor Statului din anul 1925, distrugerile de arhiva au continuat in afara cadrului
legal atat prin indiferenta ministerelor, care aprobau vinderea la prejuri modice a
arhivei “vechi” din institutiile subordonate unor comercianti, ca hirtie de ambalaj.
sau oferirea acesteia unor societi{i de binefacere, cat si prin lipsa acutd de spatii a
institutiei Arhivelor.

Abia in anul 1951, prin schimbarea legislatiei (HCM 472), se stabilesc
atribugii mai precise pentru selecfionarea documentelor, atit pentru Arhive, cat si
pentru creatori, infiinfindu-se Comisia Centrala gi comisiile regionale de expertiza la
nivelul Arhivelor, precum si comisiile de expertiza ale institutiilor centrale si
locale®.

Un aspect interesant in activitatea de selecfionare in aceasta perioada il
constituia faptul ca litigiile dintre comisiile Arhivelor si comisiile institutiilor erau
rezolvate de citre Comisia Centrala de expertiza. hotararile acesteia fiind obligatorii.

Un alt aspect care merita reliefat il reprezinta precizarea ca orice comisie de
expertiza Foale fi completatd cu persoane cu pregitire de specialitate din afara
Arhivelor®.

Eliminarea documentelor se facea prin prezentarea unor liste de- selectionare,
ceea ce a dus in mod evident la selectionari abuzive de documente, institufia
Arhivelor putind rareori verifica la faja locului veridicitatea acestor liste (existand

'* Marta Mafiei, Le moment du i dans la pratique archivistique francaise. reflexions theorigues et
applications pratiques, “Archives” 29 (1997-1998), 3 si 4, p. 3 [= http://www.archivistes.qc.ca/
revuearchives/revuearchives.html], accesat la 30 iunie 2009,

" Tudor Mateescu, Despre limitele cronologice ale selectiondrii documentelor, “Revista
Arhivelor”, 1990, 4, p. 412417,

fo Selectionarea Arhivelor in Republica Populard Romdna, “Buletin Informativ” 6 (1956), p. 84.

*! Ibidem, p. 85.
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comisii de expertiza la nivelul unei intregi regiuni este pujin probabil cd se puteau
face, cu personalul existent, verificdri riguroase) §i neavand la dispozijie lista
documentelor permanente®.

Este adevirat cd, odata cu listele de selectionare, ar fi trebuit s3 se trimita la
comisia de experlizi din cadrul Arhivelor i un istoric al institufiei creatoare, precum
si un istoric al fondului care si cuprindd o scurtd caracterizare a materialelor
arhivistice, atdt a celor lisate pentru pastrare cdt si a celor propuse spre a fi
fluaturate™, insd acest lucru s-a intamplat de prea pufine ori.

O oarecare schimbare a sistemului de selectionare a documentelor la creatori
se observa in momentul aparitiei Decretului 472/1971, cand conducerile unitatilor
creatoare de documente erau obligate si numeasca comisii de selec{ionare menite sd
aprobe lucrarile de selectionare printr-un proces-verbal, care erau inaintate Arhivelor
alaturi de inventarele documentelor propuse spre eliminare.

imbucurator este faptul, in acest context, ci pentru reimpar{irea
administrativ-teritoriala se infiinfeaza (cu o oarecare intirziere) Filialele Judetene ale
Arhivelor Statului, institutie aflatd mult mai aproape de miezul problemelor decat
Arhivele regionale, reusindu-se in acest fel o supraveghere mai atenta a selec{ionarii.

in fine, Legea nr. 16/1996 privind Arhivele Nationale aduce o modificare a
concepjiei care std la baza selectionarii privind obligativitatea creatorilor si
detinitorilor de documente de a prezenta inventarele documentelor cu termen de
pastrare permanent odatd cu inventarele documentelor cu termen de pastrare expirat,
oferindu-se posibilitatea unei comparatii §i a unei judeca{i mai corecte in momentul
avizarii lucrarii de se]ec;ionarez".

Consideram ca reglementirile actuale 1n domeniul selecfionirii
documentelor, cu toate neajunsurile, raspund intr-o mare masurd cerintelor
arhivistice, neindoios putandu-se aduce imbunatatiri §i corectari, spropuneri mai vechi
§i mai nol in acest sens existind mereu in dezbaterea arhivistilor®

¢. Necesitatea sclectionirii. Metode dc sclectionare

Asa cum am afirmat gi in primele randuri, selectionarea este o problema a
arhivisticii contemporane ce nu trebuie neglijata, intrucat in condifiile administrafiei
moderne aceasta risca si devina o sarcina coplesiloareze, pentru ci la modul ideal, ar
trebui s3 conservdm toate actele scrise ale prezentului pentru cercetirile istorice

22 Jbidem, p. 88.

* Ibidem. .

* Legea nr.16/1996 privind Arhivele Nafionale, Monitorul Oficial al Romaniei, VIIL, nr. 71 din 9
ixPrilie 1996, cap. IIl, Sectiunca Il, selectionarea documentelor, art. 11.

= Gheorghe Popa, Selecfionarea in arhivistica romdneascd contemporand, ‘“Revista de
Arhivistica” 4 (1988), 1-2, Cluj, p. 135, propune ca la unitafi fiecare compartiment s3 intocmeasca
pentru documentele create sau definute doua tipun de inventare, unul pentru cele permanente si
celalalt pentru nepermanente, indiferent de termenul de pastrare. Arhivarul le centralizeazi si le
Prezinté peniodic Arhivelor Nationale, unde are loc procesul de selectionare.

%) H. Collingridge, Trierea Arhivelor, “Buletin de Informare” 6 (1956), p. 49.
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viitoare, dat fiinc cd este extrem de dlﬂCII dacd nu imposibil, sa se poata afirma ce
anume il va interesa si ce nu pe cercetator’’

Fiind imperios necesar si fie dlstruse o parte a documentelor, trebuie sa
realizim eliminarea chiar cu pericolul de a gresi, chiar daca nu este placut pentru
arhivist s3 puni in aceeasi balan{a costurile si beneficiile culturale ale gestului sau®®

Prin cunostintele si flerul sdu, arhivistul poate si trebuie sa se fereasci de
generaliziri, de valorizari pe criteriul categoriei de act, acelasi gen de document, in
functie de context, de emitent, destinatar, poate avea o valoare dlfenta in acelasi
timp trebuind s se {ind seama de tendintele manifestate in lstonograﬁe

Pe de alta parte, asa cum am afirmat mai sus, este aproape imposibil pentru
arhivist, dar si pentru istoric, functionar sau politician sa prevada ce fel de material
arhivistic va fi necesar cercetarii viitoare. In aceste conditii, avem incredere in
experienta arhivistului sau gasim criterii obiective, impersonale, pentru selectionare?
Cum reusim s2 imbindm cele doua criterii?

Cunostiniele arhivistului si experienfa in natura problemelor de istorie sunt
de nepretuit pentru selectionare, totodatd cunoasterea propriilor limite poate si il
conduci la ciutarea mai multor standarde obiective pentru efectuarea acesteia, insd
nu trebuie uitat ci subiectivitatea fiecaruia nu poate fi evitata™®

Unul dintre standarde ar putea fi cel propus de Hans Booms, care recomanda
pastrarea documentelor considerate a fi valoroase potrivit criteriilor care au fost
contemporane cu data de emitere a materialului®'

Considerdam c# aceastd opinie poate avea aplicabilitate parjial, anume doar in
cazul societatilor in care institutiile au un parcurs liniar, previzibil, fard sincopele,
schimbirile si deformirile suferite de instituiile din arile est-europene in care, pina
nu demult, si arhivistica trebuia sd urmeze linia partidului comunist care ii indica
documentele folositoare §i cele nefolositoare pentru cercetare.

in acest sens, credem ca este relevant un exemplu din Arhivele romanesti,
care arati relativitatea criteriilor contemporane. In perioada anterioara anului 1989 s-
a considerat ci “matricolele de impunere a proprietajilor agricole pe anul 1949”
trebuie pastrare timp de 15 ani, dar dupa acest termen Arhivele au decis ca in cazul
acestor documente s3 nu se aprobe distrugerea, ci depunerea lor in depozitele sale,
fapt ce s-a dovedit benefic att pentru cercetarea istorica a unor zone montane, ca i
pentru valorificarca practicd a acestor documentc in conditiile restituirii proprietafilor
dupa anul 1990.

Pe langi aceasta, trebuie s se {ind seama si de tendintele cercetirii istorice,
istoriografia contemporana dezvoltindu-se sustinut in sensuri nebinuite in urimi cu

” on Mircus, Ceva despre distrugerile de documente. Aspecte §i sugestii, “Revista Arhivelor”,
1946, 1, p. 75.
2 Ake Kromnow, Selecfionarea documentelor contemporane, “Buletin de Documentare
Arhivisticd™ 1 (10), 1976, p. 109.
¥ Adrian Adamache, Unele aspecte ale selecfiondrii documentelor, *“Revista Arhivelor”, 1989, 3
287.
B’ A Kromnow, loc. cit., p. 122.
' Hans Booms, Geselischafisordnung und Uberlieferungsbildung: Zur Problematik Archivarisher
Quellenbewerl “Archivalische Zeitscrift” 6 (1972), apud A. Kromnow, loc. cit., p. 122.
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cateva decenii (istoria mentalitatilor, a imaginarulut), dar §i de cercetarea sociologica
sau chiar de cea tehnica, acestea folosind documente aflate in pastrarca Arhivelor.

Principalul obiectiv al selecfionarii rimane asadar stabilirea izvoarelor
documentare de valoare gtiin{ifica, apor ..iminarea actelor fara valoare stiin{ifica sau
practicd, descongestionarea spatiilor de depozitare si, nu in ultimul rand, reducerea
volumului altor operatiuni arhivistice’

in privinta principiilor si crltemlor de aprecnere a valorii documentelor in
arhivistica romaneasci (pe care nu le enumerim aici)”, consideram ci acestea
trebuie luate drept fundament, fard a urma rigid litera lor (chlar daca unele dintre ele
sunt consemnate in “Norme Tehnice”), incercand sa pitrundem mai adanc in spiritul
lor §i sa extragem, de la caz la caz, pe acelea care sunt folositoare in munca, prin
aceasta nestirbindu-le cu nimic din importanta.

Alte aspecte importante al selectiondrii sunt: cine hotiraste asupra acesteia?
trebuie sa fie o activitate transparenti? trebuie aduse la cunostinta soctetafii civile (a
cercetdtorului) principiile aplicate de autoritagile arhivistice de selectionare®*?

Arhivistica contemporana tinde spre un raspuns pozitiv la aceste intrebdri, cu
divergeniele de rigoare, dar raimine de necontestat este rolul arhivistului i implicarea
lui in acest proces chiar de la inceputuri, existind opinia ca, pentru o buna
selectionare, este necesard participarea arhivistilor chiar de la organizarea
documentelor creatorilor’”. Nu este de neglijat faptul ca multe opinii converg spre
alegerea in mod special a unor arhivisti pentru acest gen de lucrari, buni practicieni §i
cunoscitori ai legislatiei din domeniul respecliv"’

Dintre opiniile majoritafii specialistilor se desprinde cu claritate ideea ca
sarcina selectionarii documentelor nu trebuie ldsata sub nicio forma doar in atribuiile
creatorilor, intrucit acestia, in mare parte din cazuri, nu constientizeaza valoarea
documentelor sau nu au pregitirca §i experienja necesara pentru a lua o decizie
potrivita,

De o cu totul altd parere a fost Sir Hilary Jenkinson care, in lucrarea A4
manual of Archive Administration, enunta teza de baza, potrivit céreia “arhivele sunt
0 marturie impar{iala a trecutului iar arhivistul este un gardian al acestei marturii*. Pe
fondul unei insuficiente dezvoltiri a arhivisticii, ca teorie, Jenkinson nu considera
evaluarea si selecfionarea ca atribufii ale arhivistului, de teama alterarii marturiilor
activitatii specifice institutiilor care le-au creat, prin scoaterea documentelor din
contextul lor si afectarea cadrului arhivistic integral. El si-a manifestat circumspectia
si asupra capacitdtii de decizie a istoricului, din cauza prejudecatilor §i interesului
acestuia exclusiv asupra unei perioade sau asupra unei teme, unui subiect, indoindu-
se de impariialitatea §i detasarea lui. Singurul indreptdfit sd intervind asupra
documentelor unei administraiii, “‘sa determine documentele de arhiva (records), sa

" {oan Puscas, Principii 5i criterii de selectionare a documentelor, “Revista Arhivelor”, 1382, 3, p.
242

VCZI Norme tehnice, p. 32 si 1. Puscas, loc. cit., p. 243-244.

“ A. Kromnow, loc. cit., p. 118
3 lbldem p. 117.

* Tudor Raoi, Congresul International al Arhivelor, Viena, 23-29 august, 2004, “Revista
Arhivelor”, 2004, 1-2, p. 286.
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procedeze la evaluarea §i seleclionarea acestora, este Admunistratorul organizatiei

creatoare, acesta orientandu-se, in acest proces, dupd criteriile §i valorile proprii.

Doar documentele rezultate in urma acestui proces de evaluare sunt impregnate cu

impartialitate si autenticitate™ 7,

in privinta metodelor de selectionare, se cuvine sa men{ionam aici, pe langa

cea clasica a pastrarii efective a documentelor in depozitele Arhivelor, si cele

propuse cu diverse prilejuri de arhivistica internationala:

- selectionarea originalelor si pastrarea microfilmelor (sau un alt suport ce ocupa
putin spafiu — CD, DVD);

- pastrarea de mostre (esantioane) reprezentative din arhiva unor creatori;

- metoda Turnus, care reprezinta sistemul de rotatie prin care documente mostre sau
arhive mostre, pentru diferiti ani, sunt pastrate de institutii cu aceleasi funciii;

- mostre regionale,

- modele statistice intamplatoare adica selecfionare statistica;

- metode combinate de selectionare, intre acestea regasindu-se §i eliminarea eticd
(care nu are de-a face cu principiile arhivistice, distrugandu-se, de exempluy,
documente ce contin informatii ce ar putea leza integritatea individuala)™,

d). Cdteva aspecte practice

O cerinta obligatorie pentru selectionarea corectd este cercetarea integrald a
documentelor si inventdrelor pentru perioada data, indiferent de termenul de pastrare
actual, pentru a se crea o imagine de ansamblu asupra arhivei existente i
informatiilor pe care le coniine, altfel exista riscul de a distruge documente ce nu mai
pot fi recuperate sau de a pastra documente ale caror informatii se regasesc in altele
mai cuprinzéloare’g.

Intr-o mare masura efectuarea in bune conditii a selectionarii depinde de mai
multi factori:

- pregitirea si experienta celor ce fac selecfionarea;

- modul de constituirc a dosarelor (la selectionare, este obligatoriu sa [ie
vazut interiorul dosarului, nu doar ceea ce e scris pe coperta);

- calitatea inventarelor ca instrumente de evidenia a documentelor;

- indicatoarele si nomenclatoarele folosite™.

Desi la nivel teoretic cunoastem ce trebuie facut pentru a sclectiona
documentele ce vor ajunge in depozilele Arhivelor Nationale de la creatori si
detinatori, realitatea ne obligd sa vedem lucrurile sub un alt unghi $i sa procedim in
consecinta, fie ¢ luam masuri coercitive, fie ¢a prestim muncd voluntara in arhive
parasite, care nu mai intereseaza pe nimeni.

Ca si in cazul efectuadrii activitifii de indrumare si1 control, si in cel al
lucrérilor de selecfionare se impune, nu de pufinc ori, manifestarea unor atitudini

TH. Jenkinson, op. cit, p. 149 apud Carol Couture. L ‘evaluation des archives. Etat de la question,
“Archives” 28 (1996-1997), 1, p. 9 (= http://www . archivistes.qc.ca/revuearchives/vol.28_1/28-1-
Couturepdf ] accesat ta 23 apnlie 2010.

¥ A. Komnow, loc.cit, p- 127.

* Voica Coman, Selectionarea documenielor, “Revista Arhivelor”, 1979, 2, p. 157.

0 1dem, Selecfionarea documentelor la organizaygii, “Revista Arhivelor”, 1982, 4, p. 371.
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ambivalente, de flexibilitate imbinatd cu rigiditate, de intransigen{d imbinatd cu
indulgenta, in asa fel incdt scopul final, asigurarea documentelor pentru Fondul
Arhivistic National, si fie atins, dcoarece trebuie si recunoastemn ca situatia
documentelor de la creatori este in unele cazuri grava sau foarte grava.

Din experienja acumulata, participand la verificarea a numeroase lucréri de
selecfionare, am constatat ¢ doar o parte dintre aceslea reusesc sd intruneascd in
totalitate elementele necesare confirmarii.

Aceasti situatie porneste chiar de la “circuitul documentelor” in institugii,
acesta realizdndu-se, de multe ori, pe trasee “cutumiare” sau in functie de anumite
necesititi, fara a li se preciza indicativul din nomenclator, cu toate ca in registrele de
intrare-iegire au alocata o rubrica speciald pentru acest lucru. Nomenclatorul, atunci
cind exista, nu constituie instrumentul de baza in constituirea dosarelor, acesta fiind
folosit doar in momentul intocmirii lucrarii de selectionare, ficandu-se asimilari
fortate intre confinutul efectiv al dosarului si cel precizat in nomenclator.

Exista nomenclatoare care nu mai corespund de ani de zile structurii
instituliilor §i, in acest fel, documentele nu se regasesc in nomenclator, iar in situatia
inversa se inregistreaza mai multe nomenclatoare in care acelasi gen de documente
au termene de pastrare diferite, variind de la Permanent pand la 5 ani.

Se inainteaza spre confirmare lucrdri de selec{ionare incomplete sau
continind vicii de forma (fara adresi, proces verbal al comisiei de selec{ionare fara
numir, anii extremi consemnati eronat, inventare ce sunt de fapt liste de documente
cu termen de pastrare expirat fird a se preciza anul din care acestea provin §i
termenul de pastrare, pozitia din nomenclator, iar confinutul pe scurt este irelevant
sau prea specializat).

La acestea se adauga aplecarea majoritdtii creatorilor spre latura practica,
imediata, a documentelor, manifestindu-se un dezinteres crescut fatd de cele cu
valoare documentar istorica, aceasta si datorita factorului uman, in multe institutii
arhivarii (responsabilii cu arhiva) fiind persoane cu o slaba pregétire de nivel general,
nu doar din punct de vedere arhivistic.

O mare problemad se va pune in privinta selectionarilor viitoare odatd cu
expirarea termenelor documentelor din anii ‘90, cand s-au *'selectionat” arhive fara
discerndmant, fapt ce ne indeamnd sa previziondm un hiatus pentru aceasta perioada,
ca §i pentru perioada de sfarsit a comunismului, intrucit sub “umbrela™ distrugerilor
de documente provocate in decembrie 1989, precum si a distrugerilor din primii ani
ai democratiei romanegsti “originale”, s-a ascuns, de multe ori, incompetenta sau
reaua voin{a.

3

e). Cdteva marginalii la selecfionare

in timp ce teoria arhivistic internationala s-a reorientat de la ordonarea si
descrierea documentelor din Arhive la analiza proceselor care au condus la crearea
lor, arhivistica roméineasci este departe de aceste deziderate, insd ar fi necesara
micar o regindire a actualului sistem de evaluare a documentului in funciie de
potentiala lui importan{a pentru cercetare. “Un proces de evaluare ciliuzit de nevoile
cercetdtorului forteaza arhivistul si ramand, in ultimi instant3, un profet, incercand
s prezica tendintele viitoare in cercetare, mai degraba decdt un analist incercand sa
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reflecte functiile, programele si activitatile creatorilor de documente si societatea
larga in care acesti creatori triiesc.””' Atribuirea valorii presupune o activitate pur
intelectuala care se bazeaza pe cunoslintele, judecata si decizia arhivistului. Cu alte
cuvinte, “suntem chemati sa stabilim, in numele generatiilor viitoare, cu inlerese, cu
intentii, cu mentalitdfi in cea mai mare parte necunoscute, ce inscrisuri din epocile
trecute §i din epoca noastra vor raspunde nevoii lor de informare istorica. 2

Avand in vedere direcfia in care se indreapta, in prezent, arhivistica, devine
tot mai evident rolul formator al acesteia, in sensul ci societatea/cercelatorii
futilizatorii primesc, se informeazi si se formeaza in funcfie de ceea ce Arhivele
pistreaza si le pun acestora la dispozitie.

Prin urmare, selectionarea rimédne una dintre marile provocéri ale arhivisticii
contemporane, un proces ce determina traseul documentului: spre uitare sau spre un
viitor in care, printre altele, are §i marea calitate de martor al trecutului.

I1. Stadiul actual al cercetirii

fnca din secolul al XVIII-lea au inceput sa apara teorii privind accesul si
selectionarea documentelor, in 1731, Reali Instruzioni date la Torino dc catre
arhivistul Arhivelor Regale ale Sardiniei stabilesc cum vor fi distruse ‘“‘hartiile
nefolositoare™*, reglementdri aseminitoare existind si la alfi dejinatori de
documente.

Din pacate, practica distrugerii documentelor nu urma intotdeauna principii
rationale §i cel mai evident exemplu este cel al Revolutiei Franceze, in aceastd
perioada distrugindu-se documente pentru a se sterge memoria " ' .rismului”.
Rezultatul a fost ¢& multe documente cu valoare istoricd privind Regalitatea si
Biserica Catolica au fost arse in perioada 1794-1796.

Administrarea moderna a arhivelor a inceput cu adevarat doar atunci cind
arhivele nu au mai fostconsiderate ca depozite “istorice’ si au incepul sd apara
termenii de arhive “inchise” si arhive “deschise”, dar in continuare, pentru . perioada
indelungatd (pana la cel de-al doilea razboi mondial), in unele tari viziunea
“istoricista” asupra arhivelor a ramas predominanta. in Spania, Archivo Histérico
Nacional, infiinfat3 in 1866, primea doar documentele institutiilor desfiintate, orice
noi transferuri fiind excluse, iar in Anglia Public Record Office nu a primit regulat
documente “noi” vreme de cateva decenii dupd ce a fost inflingat in 1838,

Cert este ca masa mare de hartie produsa de institufiile oficiale de stat sau
locale a facut ca spre 1850 multe din tarile europene sa fie puse in faja unei probleme
cvadruple: transferul documentelor catre depozite, evaluarea acestora, ordonarea si
descrierea s1 deschiderea acestora catre public, problema care a ramas actuald pani
astazi in unele cazuri.

*" Marth. Kathleen McLeod, Redrawing the boundaries of societal memory. Introducing a
modified macro-appraisal approach at the Great-West Life, University of Manitoba, p. 12 [=http:”
www.collectionscanada.ca/libraires/index-e.html], accesat la |1 august 2010.

“2 Ad. Adamache /oc. cit.

“E. Lodolini, Ar.. ' =+ Pwincipi e Problemi, Milano, 1984, p. 234.
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Transferul documentelor de la institufii la arhivad a impdr{it Europa in doua
zone culturale, mergand in mare masura pe traditiile germane §i franceze:

- pe de o parte, Germania si Europa Centrald, unde se folosea sistemul de
registraturd — Registratur, unde fiecare document administrativ era “inreglstrat
un numdr care corespunde unui plan metodic cunoscut sub numele de Ak!enplan ;

- pe de alta parte, Fran{a, Belgia, Olanda, Marea Britanie sau Spania, fard
acest sistemn prestabilit de ordonare sau clasificare a documentelor dupa transferul la
arhiva.

Prima incercare de sistematizare a teoriilor §i practicilor arhivistice este
rcalizatd in 1898, cand olandezii Samuel Muller, Johan Feith st Robert Fruin publica
““Manualul pentru ordonarea §i descriersa arhivelor”, lucrare cu o influen{d majora
asupra gandirii arhivistice atat prin prisma faptului ca a fost primul manual de acest
gen, cit i pentru ci a fost cunoscut de multi arhivigti prin traducerea sa in franceza,
germana, engleza, italiand, portugheza, chineza s

Manualul reflectd influenta majord pe care a exercitat-o teoria arhivistica
franceza asupra lui Samuel Muller dupi participarea in 1873 la cursurile Ecole des
chartes din Paris precum si introducerea din Germania a principiului provenientei in
cateva arhive din Olanda.

Acest manual statueaza reguli valabile si astdzi privind fondarea, respectul
pentru ordonarea ficutd de creatorul documentelor, dar prezintd i erori, inerente de
altfel unei opere de pionerat. Consacrarea ca lucrare de baza o primeste in 1910, la
primul congres arhivistic international de la Bruxelles, cind sc adoptad principiile
cuprinse in manual.

Cel care a deschis etapa problematizarilor $i polemicilor |n prlvmta
efectudrii evaluarii/selecjionarii documentelor a fost Sir Hilary Jenkinson™® , pentru
care arhivigtii sunt pastratorii (keepers) documentelor §i nu trebuie sa se lmplice in
evaluare sau selcctionare, acestc operatiuni urmand sa fie realizate de cétre creatorii
documentelor. Chiar daci aceastd aserjiune nu a fost, in general, asumatd de cétre
arhivisti, in ultima perioada se observi o reutilizare a ideilor lui Jenkinson, |n special
de citre arhivistii din Australia si Canada, in domeniul arhivelor electronice®’.

Urmatoarea initiativad de amploare de a inifia un discurs arhivistic articulat in
privinja evalufirii si selectiondrii ii apartine lui Theodore R. Schellenberg®®, care
considera c3 documentele au o valoare primara §i una secundara. Valoarea primara ar
reprezenta importanta documentelor pentru creatorul lor, iar valoarea secundara
importania pentru cercetitorii ulteriori. Schellenberg sustine ca In actiunea de

* Michel Duchein, The History of European Archives and the Developement of the Archival
Profession in Europe, ' American Archivist” 55 (Winter 1992), p. 18.

S Bogdan-Florin Popovici, Introducere in istoria ideilor arhivistice, p. 7 [= http://iwww.
bogdanpopovici.go.ro/], accesat la 2 septembrie 2009.

“ H. Jenkinson, Manual of Archive Administration, ediia a doua, Londra, 1937, apud Terry Cook,
What is past is prologue, *Archivaria™ 43 (1997), p. 23.

7T Cook, loc. cit. p. 25.

“® Th. Schellenberg, The Appraisal of Modern Records, “Bulletin” 8 (1956) [= http://
www archives.gov/research/alic/reference/archives-resources/appraisal-of-records.html], accesat la
21 februarie 2010.
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evaluare/selecfionare a documentelor, trebuie avut in vedere interesul ulterior al
cercetitorului asupra informatiilor din documente, iar stabilirea valorii secundare a
acestora ramane la latitudinea interpretarii arhivistului. .

Aceastd teorie a cunoscut, ulterior, o dezvoltare de mare amploare, cu
consecinta schimbérii de ansambiu a evolutiei arhivisticii, de la caracterul sau
descriptiv la cel funcional®.

Sub semnul teoriilor din ce in ce mai numeroase referitoare la soarta
documentelor se inscrie §i materialul lui Pierre Boisard®, in care, ponind de la
constatdri directe, militeazd pentru o reglementare riguroasd a selectionarii
documentelor. Exemplul dat este esantionarea efectuata asupra documentelor de la
“Contributiile Directe”. In jurul anului 1940 s-au refinut numai acele dosare carc
cuprindeau veniturile cele mai ridicate din Paris §t impozitele cele mai mari care
fusesera platite. Acest fapt i-a nemulfumit pe cercetatori, in primul rdnd pentru ci nu
au putut face studii asupra intregii structuri sociale a Parisului §i, in al doilca rdnd,
pentru c3, necunoscidnd situatia generala a taxeior yi tmpozitelor, nict 1mpozitele
ridicate nu puteau fi interpretate, neavand termien de comparajie. Convingi de
ineficienta sistemului, in anul 1965 s-a hotarat pastrarea tuturor ‘“‘declarajiilor de
venituri” obfinute intr-un an, de la toata populafia pariziand. Curand insa, s-a sesizat
inconvenientul i al acestui sistem: pentru ¢ nu se putea urmarn. evolufia
conjunctural3, nu se stia daca anul 1965 fusese unul de reviriment economic sau unul
de recesiune, intrucit nu se pastrasera documente nici din anii anteriori, nici din cei
ulteriori®'.

Probabil prima voce importantd care s-a ridicat in favoarea unei noi
paradigme a arhivisticii a fost cea a germanului Hans Booms®, care considera ci din
punct de vedere al evaluarii documentelor, arhivistica germand e in impas,
concluzionidnd: “Esuind in misiunea lor de a fundamenta o teorie a valorilor, o
ierarhie capabila sa ghideze selecfionarea, aihivigtii germani s-au reorientat,
renuntdnd la evaluarea continutului. Scopul consticuirii patrimoniului arhivistic este
documentarea intregii activitati a statului. 3 Booms sustinea ca societatea trebuie sa
fie 1asata sa isi defineasca propriile ei valori, ce trebuie sa fie reprezentativ oglindite
prin documentele de arhiva.

“Daca exista, intr-adevar, ceva sau cineva indreptait sa confere legitintate
evaluarii/selectionarii arhivistice, acoasta estc socictatca insdsi, yi opiniile publice
care o exprima, presupunand, desigur, ci acestea se pot dezvolta liber. [...] ar trebu

‘

. . o e e 54 .
ca opinia publici sd legitimeze selecfionarca arhivisticd 2 Cuoalte cuvinte,

“ Eric Ketelaar, Archival theory and the Duich Manual apud i -F Popovicy, op. it p. 29,
* Prerre Boisard, Pour une politique des eliminations. Reflexions sur la pravique des archives de (o
Seine, “Gazette des Archives™ 59:1967), o 205-237
*' Ibidem.
*? Hans Booms. uesellscnapisordnun:, und Uberiieferungsbiiduris  Eur Uroblemana Archivarisier
uel/enbewert, ‘Archivaiiscive Zenserti™ 6 ({972), apud A, wromnow, (o o p. 122,
©ldem, La conmstitution du patrimoine arcmvisiique  Loarchivag- comme aciivite socicie ¢
politique,  “Archives” 35 {(2003-2004), 1-2, p. 20 [= http://'www.archivistes.qc.ca/
revuearchives/vol_35_1_2/35-1&2-Booms.pdf.], accesat la 21 martie 2009.
% Ibidem, apud B.-F Popovici, op. cit.,p. 17
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perspectiva este ca societatea, i nu administratorul lui Jenkinson sau utilizatorul lui
Schellenberg, trebuie sa stabileasca valorile g1 importanta arhivistica.

Helen Willa Samuels® propune o evaluare bazata pe abordarea multi-
institutionald destinata documentarii unci temalici societale®. Accasta teorie nu are
in vedere principiul provenienter documentelor, ¢i pune accent pe diverse subiecte,
pe functii sociale (informatica, cducatic) sau pe mai multe teme in cadrul unei
regiuni. Abordarea aceasta {ine seama de importanta funcgiilor §i uneori chiar a
structurilor, dar ncglijeaza interactiunca dintre ele. Strategia a fost criticata intrucat
este orientatd pe subiect. iar diferen{a dintre functic §i tema este fundamentala®’.

Terry Cook, prin contribufiile sale teoretice determind implementarea
macro-evaludrit in anul 1991, in Canada, cu titlu experimental, pe o perioada de cinci
ani. Cook sus{ine ca cvaluarea trebuic sd se bazeze pe contextul credrii, punandu-se
accent pe provenienta si nu pe conjinutul documentelor, ceea ce constituie o ruptura
cu traditia arhivistica ce se concentreaza doar asupra intereselor inguste si subiective
ale istoricilor, in loc s& se axeze asupra activitajilor umane in general ¥ In acest sens,
intrebarea cu privire la determinarca documentelor care trebuie pastrate este
secundara pentru cd evaluarea devine un mijloc de reflectare a unei imagini fidele
asupra societatii.

Arhtvistul trebuic sa examineze mai intai procesul credrii documentelor, abia
apoi sd aiba in vedere contextul global al informatiei, pentru cid in spatele
documentului se afla functia sau activitatea care a condus la crearea sa*.

Abordarea lui Cook deplaseaza interesul arhivistilor pentru documente citre
interesul pentru contextul social in care documentele sunt create.

Din perspectiva modelului macro-evaluarii, factorii structurd/functie/
societate/documente nu sunt utilizati numai pentru a determina istoricul organizatiei,
ci, mai ales, pentru a intelege cum anume administrajia si cultura organizajionala &))ol
afecta dialectica, raportul cetatean-stat si, pornind de aici, profilul imaginii sociale™.

La Congresul International al Arhivelor de la Viena din anul 2004, Vincent
Doom, membru al Comitetului de Evaluare din cadrul CIA, a subliniat importania
stabilirii unor criterii de selecfionare a documentelor, pornind de la modelele
teoretice ce au fost elaborate §i dezvoltate in unele tari precum Canada sau
Germania®'.

55 Helen Willa Samuels, Who Controls The Past, “American Archivist” 49 (Spring 1986), p. 109-
124.

% Daniel Ducharme, La macro-evaluation des archives; I'experience canadienne, * Archives” 33
(2001-2002), 3 si 4, p. 45 [= http://www.archivistes.qc.ca/revuearchives/revuearchives.htm!],
accesat la 26 mai 2010.

5T Ibidem.

¥ T. Cook, Macroappraisal and Functional Analysis: Appraisal Theory, Strategy and Methodology
JorArchivists, apud D. Ducharme, op. cit., p. 47.-

* Ibidem.

 Ibidem, p. 48 si 49.

! Vincent Doom, Les criteres de selection, in Internationaler Archiv Congress, Wien, 2004, p. | [=
http://www .wien2004.ica_org/imagesUpload/pres_76-Dom-CAPO03.pdf], accesat la 14 septembrie
2009.
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Doom a prezentat urmaitoarele criterii de evaluare §i masurare a importantei
documentelor, pe care le reddm succint:

1. Valoarea de gestiune a documentelor:

a. Administrativa
- functia sau activitatea reflectati in documente;
- decizia administrativa reflectatd in documente;
- pozi{ia compartimentului creator in ansamblul structurii institujiet;
b. Juridica
- legi si regulamente reflectate de documente;
- termene de prescriere legala;
c. Financiara
- activitatea financiara reflectatd de documente;
- durata ciclului contabil si financiar al documentului;
2. Valoarea patrimoniala:
a. De mirturie (pentru utilizare/cercetare)
b. De informare
- functia organizatiei;
- analiza continutului documentului (importania subiectului, credibilitatea);
- relatiile cu alte documente (copie, original, raritatea informatiei);
- utilizarea informatiei (interesul potential al utilizatorului, restrictii de acces)®.

Aceastd schemi este explicatd de Doom astfel: valoarea este in legitura cu
functiile. Functiile, la rdndul lor, se precizeazi i se clarifica prin criterii. Criteriile ce
decurg din funcjia administrativa sunt legate de reflectarea activititii sau deciziilor in
documente. in mod analog, criteriile ce decurg din functia juridica sunt redate prin
legile si regulamentele reflectate de documente.

O contribufie importantd in domeniu o are arhivistul olandez Eric Ketelaar,
care prin stilul accesibil §i diversitatea temelor abordate a devenit unul dintre cei mai
citifi autori de literaturd arhivistici din lume, in unele din lucririle sale evaluarea si
selectionarea documentelor ocupand un loc important. Ideile lui Ketelaar converg
pand la un punct cu cele ale lui Cook considerand ci arhivistica functionald
inlocuieste arhivistica descriptivd intrucit pentru a face evaluarea §i selectionarea
arhivei trebuie si interpretezi contextul din spatele crearii documentelor i, astfel, s3
intelegi conceptul de integritate a fondului si functiile pe care le avea documentul
in contextul s3u originar“.

Contributiile roménesti la cercetarea arhivisticd in domem.. evaluarii §i
selectiondrii arhivelor sunt destul de firave si destul de tehnice, fara o deschidere spre
exterior, in general axate pe aspectele practice ale problemei, concentrate in articole,
studii si foarte rar capitole ale unor lucrari mai ample.

De remarcat ci in acelasi an cu aparitia lucririi lui Schellenberg in SUA in

52 Ibidem, p. 3.
 E. Ketelaar, op. cit., p. 36.
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Roméania se publicd primele normative privind selectionarea documentelor®,
neavand ca antecesori decdt cdteva articole privind distrugerile de documente pe
fondul lipsei prevederilor legale in domeniu®. Prima semnalare a importantei
realizari) evaludrii (expertizirii cum era denumita in epocd) §i a selectiondrii o face
lon Sucu si vine dintr-o necesitate practica fiind vorba de unul dintre cei mai mari
creatori de arhiva de pana in arui '50 — sistemul judiciar“. Dup3 o pauzi de cétiva
ani. apar citeva materiale dedicate selectionirii, dar in aceeasi cheie practica, privind
aplicarea normativelor in vigoare si unele exemplificiri de bune sau rele practici67.

O abordare diferita asupra selectionarii §i a instrumentelor de lucru din acea
perioadd, recte indicatorul si nomenclatorul, o propune Adrian Adamache, care
incearca sa teoretizeze valoarea documentului, felul cum il evaluim, luand in discutie
si faptul ci instrumentele folosite pentru realizarea selectionirii ar trebui sa fie privite
ca obligatorii pentru creatorii de documente si ca un “ghid” pentru arhiviti®®,

in ultima perioada, prin unele lucrari, Bogdan Florin Popovici incearca o
conectare la noile aparitii in domeniu pe plan international aducind in dezbatere teme
ca macroevaluarea sau arhiva ‘“totald”, prin care se incearcd valorizarea acelor
documente care rezulta din interactiunea cetitenilor cu statul nu numai din activitatea
autoritatilor de stat®.

De asemenea, Mihaela Visan, prin lucrarea de masterat ‘“‘Selectionarea
documentelor la creatorii de arhive”, aduce unele clarificiri de ordin teoretic,
metodologic §i, mai ales, practic asupra importaniei selectionarii, fiind, din pécate,
una dintre putinele contributii la dezvoltarea arhivisticii roménesti din ultimii ani.

Appraisal and Selection of Records — Between Wishful Thinking and Ree!

Fact in Romanian Archivy
Abstract

Archivy is regarded as an auxiliary science of History with the highest degree of
impact over academic research, due to the fact that the historical records in the Archives
preserve the majority of information the historians rely on.

The appraisal and selection of the documentary material are archival activities
helping to identify the past and present records preserved for future reference. In this

64 www Selectionarea Arhivelor in Republica Populard Romdnd, “Buletin Informativ” 6, Bucuresti,
-U56.

% lon Marcus, Ceva despre distrugerile de documente. Aspecte §i sugestii, “Revista Arhivelor”,
1946, 1.

“ lon 1. Sucu, Selecfionarea arhivelor Jjudecdtoresti. Pregdtirea §i datoria arhivistului, *‘Revista
Arhivelor”, 1947, 2.

“ V. Coman, op. cit. si ldem, Selectionarea documentelor la organizafii, “Revista Arhivelor”,
1982, 4.

® Ad. Adamache, Sugestii pentru o teorie a valorizarii documentului arhivistic, “Revista
Arhivelor”, 1986, 4 si Idem, Unele aspecte ale selectiondrii documentelor, “Revista Arhivelor”,
1989, 3.

“B. . Popovici, Arhiva “totald”: o experienfd romdneascd. Incursiune in istoria conceptului de
Fond Arhivistic Nafional, “Revista Arhivelor” 85 (2008), 1, p. 24-50.
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prospect, the archivists are appealed to find the proper solutions to the various challenges
in managing historical records and choosing those relevant for future research.

The role of the archivy in current postmodern society is a challenge for academic
community and, especially, for the archivists, the latter having to find new formulations for
old concepts, to transform a profession rooted in nineteenth-century positivism and to adapt it
to the post-modern, computerized world of the 21st century.

In the core of the new paradigm of current archivy is the shift from the perspective of
records as static physical objects towards their understanding as dynamic virtual concepts, the
shift form records as passive by-products of human and administrative activity to records as
active agents in shaping the memory of the world, broadly speaking, and particularly of the
organisations. This shift requires also for the archivists to regard themselves not as much as
passive guardians of a heritage, but as active factors in shaping collective memory.

In other words, the theoretical archival discourse is moving from the notion of
archives as product to that of archives as process, from structure to function, from record to
the context of its creation and preservation, from what is kept after primary use to the active
and aware construction of archiving the social memory.

The archivist is called, in these circumstances, to risky balance between pressing
needs of agencies to get rid of “useless records” and the need of researchers for historical
sources. Can the archives specialist to achieve such a goal? Can it be clearly determined the
fate of records, some destroyed and some preserved for good? Eventually, is it the archivist
decision that preserved records are disclosed for access or not?

In order to answer—in a Solomonic way somehow—to these questions, it must be
ponder who is interested in records, how the State and various organisations use the
information contained and, not least, the position of the archivist in society.

In this regard, the selection of records gets, in our opinion, the highest importance in
the impact over historical research and not only, due to the fact that the future researcher will
only have access to those records classified as belonging to National Archival Heritage (in
Romanian case), attribute granted today with the intent of making some records interesting for
future historiography.

A debate over selection topic cannot be exhaustive, being always on the agenda, with
many understandings and controversies, one aspect being obvious: the definite need for
selection, separation and elimination of records, created in a greater and greater amount by
current society.
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