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Conflicte in Balcani. (Re)interpretdri si abordari istorice

In 5-6 decembrie 2013, s-a desfasurat sesiunea anuala a Institutului “N. Torga”.
Tema propusa spre dezbatere in acest an s-a focalizat pe conflictele din Balcani. O arie
geografica, precum Peninsula Balcanica, care, ca urmare a structurii sale eteroclite — atat
sub aspect etnic, cét si religios — a constituit in decursul secolelor, un adevarat generator
de instabilitate si, implicit, conflicte. Nu intdmplator istoriografia mondiald continua sa
jongleze cu termeni precum balcanizare sau balcanism. Din aceastd perspectiva, initiativa
institutului de a aborda acest aspect se impune a fi salutata.

Intitulatd Un secol de confruntdri in Macedonia: 1195-1299, comunicarea lui
Alexandru Madgearu (Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militar3) s-a
dorit mai degrabd o trecere in revisti a evolutiei frontierelor regiunii Macedonia, o
incercare de a sintetiza perioada abordati. Cunoscut specialist al evolutiei frontierei in
Balcanii bizantini, vorbitorul a insistat asupra principalelor orase ale regiunii, acordand
prioritate, firesc, Salonicului (importanta strategica a acestuia, asediile asupra sa), Ohridei
(ca obiectiv major care, desi cucerit in repetate randuri, a apartinut de iure in mod
permanent Imperiului), Skopje (ca punct strategic) si Melnikului. Ulterior, s-a cautat o
impartire cronologica, pe etape, in privinta succesivelor stipaniri asupra Macedoniei
Astfel, au fost creionate urmatoarele perioade: dominatia Asanida (sub Asan I si Ionita}.
cea a despotatului de Epir, a doua expansiune bulgara (de sub loan Asan II), ofensiva
niceeana a Lascarizilor si hegemonia sarba. In aceasta analiza, concluzia care se impune
este aceea cd intervalul dintre 1230 si 1241 a constituit singura perioada in care Macedonia
s-a aflat integral sub o stapanire unica. Este ideea asupra careia Alexandru Madgearu a
insistat, conchizand asupra faptului ca, intre stapanirea din timpul dinastiei Macedonenilor
si dominatia otomana, Macedonia ar fi fost in mod precumpanitor divizatd intre diferite
formatiuni statale. in timpul discutiilor, sustindtorul comunicarii va mai sublinia o
concluzie, la fel de plauzibild, anume ca cel care detine controlul asupra centrului
Peninsulei Balcanice (a se citi, asupra Macedoniei) are in stapanire intreaga peninsula. Din
pécate, dorinta de a sintetiza intreaga comunicare a facut ca vorbitorul sa faca abstractie de
la mentionarea surselor, singurele exceptii referindu-se la varianta aragoneza a Cronicii
moreote si la un act de danie datorat lui Constantin Asan. Ulterior, in cadrul dezbaterilor,
raspunzind la intrebarea lui lonut Cosmin, Alexandru Madgearu a mai facut trimitere si la
sursele bizantine devenite clasice (Nicetas Choniates, Georgios Akropolites). De
asemenea, intrebarea punctuald a lui Sergiu losipescu, referitoare la ce anume are
vorbitorul in vedere atunci cand se retera la Macedonia, exclusiv actualul stat FYROM sau
si regiunea din nordul Greciei, isi pierde din consistenta, dat fiind c¢a Alexandru Madgearu
insistase in comunicarea sa asupra Salonicului si Melnikului, orase care in zilele noastre
apartin Greciei, respectiv Bulgariei.

Bazéndu-se pe cronicile moldovenesti si insistind asupra eventualelor
controverse iscate de catre acestea, Stefan Gorovei, in comunicarea AMoldova si Sublima
Poartd. Opinii, clisee, controverse, a reluat vechea teza a domniei sale, potrivit cireia nu
ar fi fost vorba de cucerire otoman la nord de Dunire. in sprijinul acesteia, vorbitorul a
insistat asupra gestului descris de Dimitrie Cantemir, referitor la oferirea de cétre Stefan
cel Mare a unor soimi cétre sultan si primirea in schimb a unor cai. De aici, s-a trecut cu
lejeritate (daca nu chiar cu bruschete) la ipoteza “tovirisiei” dintre cele doud personaje,
adoptindu-se teoria lansata de catre Andrei Pippidi, anume cea a *‘relatiilor orizontale™, si
conchizandu-se asupra unor legituri de tip special, chiar de “tovarisie”. De asemenea,
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Stefan Gorovei s-a lansat si in alte polemici (fird insd a indica persoana/persoanele
vizatd/vizate), precum cea referitoare la numele de Bogdan, pe care Grigore Ureche il
utilizeaza atunci cdnd aminteste de Stefan cel Mare, iar nu cind se referd la Bogdan al II-
lea sau al III-lea sau la Petru Rares (ipoteze avansate de alti specialisti). Putem fi de acord
cu aceasta atribuire, atata vreme cét, spre exemplu, jurnalul lui Marino Sanudo cel Tanar
abundi la randul siu de numele de Carabo(g)dano atunci cand trimiterea se face la
conducatorul statului moldav'®. Un alt aspect asupra caruia Stefan Gorovei a staruit a fost
cel al clarificdrii situatiei actului din 9 iunie 1456, lansand ipoteza potrivit cireia
destinatarul ar fi fost nici mai mult, nici mai putin decét regele Poloniei. De asemenea,
vorbitorul a lansat anatema de “ipoteze fantastice™ asupra interpretarilor care apreciaza ca
primul haraci platit de catre Moldova ar fi fost datat sub Petru [, Alexandru cel Bun sau
Stefan I, conchizind pe un ton oarecum martial: ”Asa a ajuns sa se faca istoria Romaniei!".

in cadrul discutiilor ulterioare ale acestui panel, intr-o forma fie mai voalati (Nagy
Pienaru), fie mai eleganti (Anca Popescu), s-au ridicat unele obiectii fatd de abordarea lui
Stefan Gorovei, apreciind relatiile moldo-polone ca fiind nu atét orizontale, cat asimetrice.
Ca urmare a interventiei Mariei Magdalena Szekely si a felicitarilor adresate de Stefan
Andreescu, s-a impus in final punctul de vedere al lui Stefan Gorovei. Chestiunea
schimburilor de cadouri dintre Stefan cel Mare si sultan a mai fost adusa in discutie si de
catre Virgil Ciocéltan, cu mentiunea ca acesta se poate face atit pe orizontald, cit si pe
verticali, insa intrebarea aceluiasi intervenient referitoare la cadrul juridic al cadourilor
primite de Nicolae Ceausescu a depasit perimetrul discutiei.

in spatele titlului Un episod din amestecul diplomatiei occidentale de la
Constantinopol in competitia pentru tronul Moldovei, Cristian Luca a oferit audientei cazul
lui Edward Barton, diplomat englez si sprijinitor al pretentiilor lui Aron Tiranul, promotor
al unei pozitii pro-otomane si pro-polone si, ca urmare, antihabsburgice. Investigatia s-a
extins insa si asupra altor diplomati aflati la curtea otomana, atat occidental (precum bailul
Paolo Magliani), cat si levantini, fiind dezvaluite culisele competitiei de ocupare a tronului
moldovean la finele secolului al XVI-lea.

Dupa cum denota si titlul, comunicarea intitulatd Habsburgii vazuti de otomani in
a doua jumatate a secolului al XVII-lea se inscrie in domeniul imagologiei si vine cumva
sa “rastoarne” preocuparile anterioare ale llenei Cazan, care isi focalizase atentia asupra
perceptiei Habsburgilor asupra turcilor. Astfel, investigatiile intreprinse conduc cétre
concluzia potrivit careia, la randul lor, otomanii prezintd nu putine sabloane si clisee
propagandistice, negative cu precadere. in fapt, in sustinerea demersului sau, lleana Cizan
s-a bazat pe doua surse. Este vorba despre Karamehmed Pasa (ulterior, mare vizir) si de
Osman Aga, ofiter capturat de austrieci la Timisoara, ale carui memorii pline de umor
cuprind perioada sa din prizonierat (1703-1709).

Expresii precum cea de “amaratul de imparat” (aplicati lui Leopold I), alaturi de
multe alte expresii negative asupra obiceiurilor din Imperiul habsburgic se intdlnesc in mod
frecvent. Practic, dupa cum vorbitoarea subliniaza, asistim la o imagine aflata ca intr-o

19 A se vedea Serban V. Marin, Jnsemndri din jurnalul venetianului Marino Sanudo referitoare la
ultimii ani de domnie ai lui Stefan cel Mare. Ambasadele Moldovei la Venefia, * Archiva Moldaviae”
1 (2009), p. 79-91 (84-87); Idem, Moldavia and Wallachia in Marino Sanudo's Diaries (I: 1496-
1500), "Revista Arhivelor. Archives Review” 87 (2010), 2, p. 159-178 (163, 164, 168, 170, 172-174,
176-178); Idem Moldavia and Wallachia in Marino Sanudo's Diaries (1. 1501-1508), “Revista
Arhivelor. Archives Review™ 88 (2011), 2, p. 163-187 (163-168).
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oglinda rasturnatd. Desi poate pdrea un simplu truism, punctul de vedere potrivit caruia
avem de a face cu doud lumi cu conceptii total diferite se verifica inca o data.

Ultima interventie din cadrul dezbaterilor a apartinut — intr-un mod care s-a dorit
parca firesc — lui Stefan Gorovei, care a exprimat unele puncte de vedere care marturisim
ca ne stdmesc anumite nedumeriri. Astfel, domnia sa, insistdnd asupra ideii ci istoricul
modern trebuie s3 fie prudent atunci cand manuieste informatia turceasca, a ajuns sa sustina
faptul cd nu se poate scrie istoria romanilor din perspectiva otomana!

in economia intregii conferinte, se poate constata proportia mai degraba redusa
acordata perioadei medievale. Aceasta s-a rezumat la un singur panel (Balcanii medievali:
dispute, diplomatie) dintr-un total de sase. lar dacd se are in vedere evul mediu in
acceptiunea occidentald a termenului (altfel spus, intervalul de timp ante-1500), dezbaterea
asupra istoriei medievale s-a redus la doud comunicari!

Serban V. Marin

in cadrul sesiunii cu tema Conflictul armat ca experientd personald, sedinta a fost
deschisa de catre Raluca Tomi, care a prezentat memoriile geologului Gheorghe
Munteanu-Murgoci, pastrate la Academia Romana. insemnarile lui Murgoci cuprind o
tematica ampla, a realizat descrieri privind situajia sanitara, militarda din Romania, din
Peninsula Balcanica, in epoca rizboaielor balcanice, a scris §i despre Partidul Conservator.

insemnarile lui Murgoci confin si o prezentare a unei excursii, la care a participat
si el, cu escortd turca, printre aromanii din Peninsula Balcanica (Rezna, Ohrida, Salonic,
Constantinopol si multe alte localitasi vizitate), in anul 1911, cu rol informativ. El remarca
ocupatiile aromanilor — mulfi ciobani, argintari —, relagiile dintre diverse etnii balcanice:
greci, bulgari, sarbi, turci. Prezentarea a fost insotitd de proiectii cu har{i, poze dintr-un
album original, pastrat la Academia Romana.

Alina Dorojan a prezentat liber, sistematic, demonstrand cu proiectii un studiu
privind impactul razboaielor balcanice asupra imigrantilor italieni din Bucuresti (pasivi
fata de acest conflict, nefiind afectati direct) si din vestul Bulgariei (activi, fiindca localitati
bulgare, cu populatie italiand au fost invadate de armatele romane in 1913 si au suferit
pagube).

Autoarea a surprins §i opiniile unor ziaristi italieni care au vizitat Bucurestii in
acest context. De exemplu, ziaristul Luigi Barzoni senior, numit “regele corespondentilor
de razboi™, aflat la Bucurcesyti intre 6 i 23 februaric 1913, a vizitat yeoala italiana yi a scris
despre situatia imigrantilor italieni din perioada razboiului. lar Vico Hantegazza, ziarist
italian §i cronicar politic, s-a aflat in Bucuresti in martie 1913, cand a fost primit in audien{a
de regele Carol 1, a discutat cu premierul Titu Maiorescu si cu al{i oameni politici. A scris
mai multe articole despre situatia imigrantilor italieni, publicate in diverse ziare din Italia.

Andrei Florin Sora de la Universitatea din Bucuresti a prezentat un studiu despre
evolutia imaginii bulgarului in Romania intre 1912 si 1916. A vorbit despre imigrantia
intelectuala bulgara la nord de Dunére, mul{t bulgari erau insd comercianti, {arani. Autorul
aratd ci in acest context, in ziare, in memorii se contureaza imaginea bulgarilor ca barbarii
Balcanilor, in opozitie cu romanii civilizati.

Un referat interesant despre efectele infrangerii §i ocupatiei germane a
Bucurestiului din 1916 a fost citit foarte rapid de Radu Tudoroncea, care a comentat §i o
serie de proiectii cu imagini de epoca. A demonstrat astfel cd la Bucuresti starea de spirit
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era mai proastd decit cea de pe front, lipseau alimentele, iarmma 1916-1917 a fost foarte
asprd. Autorul a amintit i de poetul George Topdarceanu care a participat la rdzboi, a fost
luat prizonier la Turtucaia, in Bulgaria, in 1916, unde a rimas pana in 1918. Proiectiile
prezentate au demonstrat crearea unui cult al eroilor in epoca.

Memoriile Piei Aliminesteanu (1872-1946), fiica lui I. C. Braétianu, sora lui I. 1.
C. Bratianu au fost actualizate de Venera Achim, care a evidentiat insemnarile privind
regimul ocupatiei germane din Bucurestii anilor 1916-1918.

in perioada Primului Razboi Mondial, Pia Aliméanesteanu a fost voluntara la
spitalul Filantropia, iar in 1922 a construit o scoala de puericultura, donata statului in 1925.
Pia Alimanesteanu a scris mai multe lucrari, printre care i insemnari din anii 1916-1918.
Jurnalul sdu incepe la 21 noiembrie 1916, cand povesteste despre retragerea armatei §i
autoritatilor romane in Moldova, in vremea ce autoarea jurnalului rimanea la Bucuresti cu
mama sa, Pia Britianu §i cu alte rude. Pia Alimanesteanu creeaza o impresionanta imagine
a cosmarului ocupatiei germane, povesteste despre rationalizare, rechizitii, critici pe
filogermani, de exemplu pe Constantin Stere. La 3 decembrie 1918 este datata ultima sa
insemnare privind retragerea germanilor din Bucuresti si intrarea armatei roméne.

Studiul Venerei Achim impune astfel o istorie necunoscutd pana acum, cea
povestitd de memoriile personalitdtilor feminine (un exemplu este si Jurnalul printesei
Nadeja Stirbey — 14 august 1916- 12 fet:uarie 1919 — publicat recent).

in sectiunea sesiunii cu tema Politicd §i confruntare in Balcani in perioada
interbelica, istorici de la Universitatea “Ovidius™ din Constanta si de la Institutul “Nicolae
lIorga™” au sustinut diferite abordari privind evenimente istorice, politice §i militare din
Balcani. Astfel, Emanuel Plopeanu a prezentat problematica Stramtorilor, abordata prin
diverse discursuri, discutii, negocieri in deceniul al treilea al secolului al XX-lea. in acest
context, s-au desfasurat la Ankara si negocieri romano-turce.

Daniel Chirica a prezentat liber obiectivele, apoi a citit studiul sdu: Conflictul
viziunilor: centralisti, federalisti 5i autonomisti in Iugoslavia interbelica. El considera ca
destramarea lugoslaviei in anii 90 se prefigureazi in perioada interbelicd si prezinta
situatia din 1918, politica centralistilor si a separatistilor din Tugoslavia, partidele politice
sarbe, pozitia Croatiei.

Mioara Anton a prezentat studiul Marea deziluzie. Balcanii yi confruntarea
sovieto-germand. Cercetdtoarea analizeaza orientarea lui Stalin mai mult spre Germania,
decat spre Anglia care promova o politica de apropiere de URSS, considerand c& Hitler ar
acorda mai multe avantaje. in acest context, in noiembrie 1940, Molotov a fost trimis la
Berlin sa negocieze Balcanii, Stramtorile si alte zone de interes pentru sovietici. Asdar,
sovieticii aveau mari planuri expansioniste si se considerau in drept sa le sustina in faga lui
Hitler. Evenimentele militare insa au dat cistig Germaniei, in 1941 trupe germane intrand
in Bulgaria, Iugoslavia, Grecia.

O prezentare profesionald, organizata, argumentatd, a susjinut Florin Anghel,
prorector al Universitatii “Ovidius” Constanta, despre o alian{d cu adevarat ignoratd in
zilele noastre: Roménia-Croaia (1941). in contextul destramarii lugoslaviei, relatiile
romdno-croate nu s-au finalizat printr-un pact, dar ele au evoluat pe plan economic, militar,
propagandistic. Fiecare din aceste domenii a fost analizat, Florin Anghel prezentind
planurile i actiunile initiate de cele doua state.

Romania s-a gribit sd recunoasca statul croat, Gheorghe Buzdugan fiind trimis ca
reprezentant diplomatic la Zagreb. Pind in 1944 au existat relatii foarte bune, nicio
incordare, s-au semnat doui tratate comerciale in 1941 si 1942, dar in conditii de razboi
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ele au functionat cu probleme. Propaganda a fost ampla §i a vizat colaborarea cultural3,
artistica, religioasa.
Dupa terminarea prezentdrii referatelor, au fost adresate intrebari autorilor, s-au
desfasurat dezbateri, schimburi de opinii.
Sesiunea anuald a Institutului de Istorie “Nicolae Iorga™ din noiembrie 2013
trebuie remarcatad prin ineditul §i varietatea tematica, prin sursele istorice utilizate,
demonstrate §i de proiectii.

Monica Negru

Ultima parte din cea de-a doua zi a conferintei a fost dedicatd experientelor si
traumelor din Balcanii postbelici, debutand cu expunerea lui Cosmin Popa referitoare la
esecul neo-panslavismului sovietic, explicat prin lipsa unei gindiri strategice sovietice in
politica externa. in continuare, Loredana Mirea, vorbind despre deportarea titoistilor in
Barigan, a radiografiat fenomenul demascarii titoistilor si al deportirii acestora pe fondul
iminentei unei actiuni represive a URSS. Aflam astfel ca de pe o fasie de 25 km langa
granita cu lugoslavia au fost deportati atal cetatenii de origine germana si basarabeana, cat
si unii dintre cei de origine romana ce s-ar fi opus colectivizirii, avand in vedere
categorisirea drept “chiaburi” a multora dintre tarani, relativ instariti in Banat. Caracterizat
drept o Siberie roméaneasca, fenomenul deportarilor in Baragan a fost de asemenea descris
de vorbitoare cu referire nu doar la origini, ci si la desfasurare.

Despre Balcani in timpul razboiului rece a discutat Bogdan Iacob, pornind de la
conceptualizirile oferite de Maria Todorova si pana la reinventarea identititilor noilor
regimuri comuniste din Balcani. Demersurile sunt dominate de o retorica pacifista si includ
incercari de cooperare regionala desfasurate sub umbrela Asociatiei Balcanice de sub egida
UNESCO. Cristian Vasile, referindu-se la raporturile birocratiei culturale a regimului
Ceausescu cu spatiul balcanic, a subliniat importanta dezbaterii referitoare la etnogeneza
poporului roman, la disensiunile dintre istoricii care o plasau la sud de Dunire si cei
autohtonisti, in vreme ce la nivel retoric se considera ca problemele etnice sunt specifice
nationalismului burghez. Punand accent pe elementele biografice ale actantilor, vorbitorul
a surprins eliminarea pluralismului istoriografic si intensificarea cenzurii dupa 1974.
Prezentind doua filme, unul turcesc si un altul grecesc, Luminita Murgescu a surprins rolul
de vector al memoriei pe care filmul artistic il poate detine. Se pot in acest fel sterge granite
si stereotipuri, se pledearzad itai mult sau mai putin pentru multiculturalism, dar se pot stdirni
si proteste, ca in cazul succesului cinematografiei turcesti in Grecia. Desigur, se poate vorbi
despre acest succes la public tinand cont de valoarea relativ medie a muliora dintre aceste
productii, iar despre multiculturalism in contextul procesului de apropiere a Turciei fata de
Uniunea Europeana.

Radu Stancu
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