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mergand pana la cele mai ascunse nuante, poate oferi diplomatilor momentului solutii
de gestionare eficientd a relatiei bilaterale cu Rusia.

Studiul se cere agadar continuat si aprofundat prin expandarea arealului de
investigare si includerea fondurilor omise din aceeasi Arhiva de Politicd Externd a
Imperiului Rus — astdzi o componentd a Departamentului Istorico-Dcumentar din
cadrul Ministerului de Externe al Federatiei Ruse —, dar si la alte institutii de arhiva
care defin documente externe, cum ar fi Arhiva de Stat a Federaiei Ruse
(locynapctBeHHbIl apxuB Poccuiickoit ®enepaunu), sau Arhiva de Stat Rusd a
Actelor Vechi (Poccuiickuii rocyaapcTBeHHbIH apXUB JpeBHHX aKTOB).

Asteptdm prin urmare cu interes volumul 1 (ori I, dupa caz...) i, eventual, un
al treilea?!, care sa ilustreze momentul reorientarii spre Franta a politicii externe a
Imperiului Rus, ale carui preliminarii au fost hotarate mai cu seama de adancirea
contradictiilor cu Austro-Ungaria si Germania in spatiul geopolitic al Balcanilor. Este
vorba despre intervalul premergator reasezarii intregului sistem de alian{e europene,
prilejuit de impunerea pe scena internationald a grupdrii numite Entente Cordiale —
eveniment produs prin incheierea succesiva a injelegerilor ruso-franceza (1891-1893),
anglo-franceza (1904) si ruso-engleza (1907). O perioada cu siguran{d spectaculoasa
prin febrilitatea demersurilor diplomatice intreprinse de cancelariile a trei mari puteri
europene pe langa micile puteri regionale, inclusiv pe langd Romaénia, pentru atragerea
acestora din urma in noul bloc politico-militar al Antantei, in fapt, in cea dintai
conflagratie mondiala a secolului XX.

Octavian Dascal

Vitalie Viaratec (coord.), Prizonierii de razboi romdni in Uniunea
Sovieticd. Documente (1941-1956), Bucuresti, Monitorul Oficial, 2013.

La inceputul acestui an, Centrul de Studii Ruse si Sovietice “Florin
Constantiniu™ din cadrul Institutului National pentru Studiul Totalitarismului a
organizat o conferintd internationald inchinatd unui episod deopotrivd de putin
cunoscut si dureros al istoriei: prizonieratul militarilor romani in URSS in contextul
celui de-al doilea razboi mondial si al urmarilor sale. Manifestarea, sustinuta de
istoricul si diplomatul Vitalie Varatec si moderatd de Radu Ciuceanu si lon Buga,
gazde ale INST, s-a bucurat de prezenta ministrului-consilier al Ambasadei Republicii
Moldova la Bucuresti, Emil Jacota, a cercetatoarei Anna S. Gladysheva, de la Institutul
de Slavisticad din cadrul Academiei Ruse de Stiinfe, a istoricilor loan Scurtu si
Alexandru Osca, precum si a unui auditoriu compus din veterani de razboi, elevi,
studenti, cercetatori, reprezentanti din mass media.

21 Si acest interes este justificat $i de faptul ca in timpul directoratului la Arhivele Nationale a
cercetatorului iesean afiliat la acelasi institut. proiectul lansarii unor activitati bilaterale roméano-ruse
de depistare si editare de anverguri a fost receptat in mod cét se poate de refractar.
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Prilejul evenimentului a fost oferit de prezentarea volumului intitulat
Prizonierii de razboi romdni in Uniunca Sovieticd. Documente (1941-1956), elaborat
de Vitalie Viaratec (coordonator), Ilie Schipor si Laurentiu Constantiniu, ca rezultat al
parteneriatului dintre Arhiva Rusd de Stat Militara a Federatiei Ruse? si Institutul
Diplomatic Roman, initiat in 2007*. Cartea a fost lansata la 12 decembrie 2013, in
cadrul programului “Repere editoriale la MAE” de la Ministerul Afacerilor Externe al
Romaniei, apoi in Federatia Rusa, la sediul Ambasadei Romaniei de la Moscova (31
ianuarie 2014). Institutul Diplomatic Romén a beneficiat integral de stocul cartii,
editate intr-un tiraj mic, urmand sa o posteze pe site-ul institutiei pentru a inlesni
cercetarea.

Interesul cercetdtorului de origine basarabeani Vitalie Varatec fajd de tema
prizonierilor de razboi romani in URSS - aceastd “veritabild cenusareasd a
istoriografiei romanegti” (expresia sugestiva ii apartine) — dateaza din anul 1998, cand
isi exercita mandatul in calitate de consilier Il al Ambasadei Romaniei la Moscova. in
alocutiunea rostita la conferin{a, autorul a impértasit audientei unele amintiri din acea
perioada, cand, insotit in capitala rusa de o “scrisoare de recomandare a profesorului
Radu Ciuceanu”, a avut ocazia de a vedea “pentru prima data dosarul personal al unui
prizonier roman”, intamplare ce i-a influen{at decisiv intentia de a pune documentele
in circuitul stiintific. Primele contacte cu Arhiva Rusa de Stat Militard de la Moscova
i-au adus lui V. Varatec sansa de a lua cunostintd de bogafia materialului documentar
si de conditiile de acces la acesta, intdrindu-i convingerea ca nu va reusi “de unul
singur” si ca finalizarea planului sdu reclama un efort stiingific de grup, focalizat pe
investigatia sistematica in arhive si biblioteci, continuat apoi cu selectia riguroasa si
traducerea documentelor.

! Vitalie Viratec (coord.), Prizonierii de razboi romdni in Uniunea Sovietica. Documente (1941-
1956). Bucuresti. 2013.

2 Vezi la http://rgvarchive.rw/; Arhiva Militard de Stat Rusa (Poccuiickuit rocynapcTBeHibIi
BoelHbIH apxuB: PI'BA), denumita astfel incepand din anul 1992 este astdzi in sistemul Arhivelor
Statului din Federajia Rusa (ROSARHIV) unul dintre cei mai importanyi depozitari de fonduri
militare §i istorice create in epoca sovieticd (1917-1991). Pe intrecaga duratd a existeniei Uniunii
Sovielice. aceastd institugic a adunat practic intreaga documentatie militard produsa de Armata Rosie
in intervalul 1918-1940, de structurile CeKa-OGPU-NKVD-MAI al URSS din 1918-1991, precum
st mateniale din 1917-1922 reteritoare la “Migcarea Alba”. fn anul 1992 Arhiva Milttara de Stat Rusa
a preluat documentele Arhivei Centrale de Stat (Speciale) a URSS (Llenrpansiibifi rocy1apcTBeHHbIH
(Ocobsiit) apxus CCCP) — infiinjata in 1946 in scopul pastrarii documentelor confiscate de la
Germania hitlerista si din (drile Europei de Est, completatd ulterior cu documentele organelor
competente in problemele prizonicrilor de razboi si ale persoanelor intemnate in lagire (organc
subordonate Directici de Stat pentru Afacerile Prizonierilor si Internatilor (1939-1960): I'VITBU
HKBJ-MBJ CCCP). in iulie 1992 Arhiva Centrala de Stat (Speciala) a URSS a fost desecretizata,
schimbandu-si denumirea in Centrul de Pastrare a Colectiilor Istorico-Documentare (LlenTp
XP2aHEHHUS UCTOPUKO-LOKYMEHTAIBHLIX Koaekunit: LIXMUJK), iar in anul 1999 a fost incorporatd in
Arhiva Militard de Stat Rusi. in prezent, Arhiva Militara de Stat Rusa detine 33.840 de fonduri
arhivistice, insumand 7.342.301 de unitati arhivistice (conform unei situatii de la | ianuarie 2013),
fapt care o plaseaza in randul celor mai mari Arhive din Europa.

3 Vezi http://www.idr.ro/.

4 Mentiuni privind aparifia volumnului se gasesc la adresa: http://www.idr.ro/Prizonierii-de-razboi-
romani-in-Uniunea-Sovietica.-Documente-%281941-1956%29 .html.
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Interventiile sale au dat insa roade abia dupa un deceniu, in momentu! in care
— potrivit prevederilor Acordului intre Guvernul Federatiei Ruse si Guvernul Romdniei
privind colaborarea in domeniul culturii, stiinfei si invatamantului (27 septembrie
1993) —, producdndu-se vizita la Moscova a rectorului Institutului Diplomatic Roman,
Radu Carp (24-25 mai 2010), intre institut si Agentia Federald de Arhivd a Rusiei
(Arhiva Rusi de Stat Militard a Federatiei Ruse) a fost incheiat Protocolul de
colaborare in scopul pregdtirii si editdarii volumului de documente ,, Prizonierii romdni
in URSS™ La acea data, preocupdrile istoricilor rusi® si mai ales ale celor occidentali
(germani, polonezi, cehi, unguri s.a.)’ in sfera de cuprindere a prizonieratului celui de-
al doilea razboi mondial in URSS inregistraserd un avans considerabil comparativ cu
interesul manifestat de cercetatorii roméani pentru soarta propriilor militari detinuti in
lagarele sovietice. Pe buna dreptate, Vitalie Viaratec a {inut s evidentieze chiar din
primele momente ale discursului sdu ca “romanii au venit tarziu...” in arhivele rusesti.

Amintim ca la inceputul anilor "90 Comitetul pentru Problemele Arhivelor de
pe langa Sovietul de Ministri al Republicii Sovietice Federative Socialiste Ruse
(ROSKOMARHIV) si-a asumat deplina disponibilitate pentru facilitarea accesului
cercetitorilor romani la documentele despre prizonierii de razboi romani din URSS. in
contextul “programului de schimburi culturale”, semnat intre Comitet si Arhivele
Statului din Romania in martie 1991. la 27 decembrie 1991 la Moscova a avut loc o
intrevedere intre vicepresedintele Comitetului pentru Problemele Arhivelor de pe
langa Sovietul de Ministri al RSFSR, Anatoli S. Prokopenko. si ambasadorul romén la
Moscova, Vasile Sandru. Primul a pus la dispozitie lista a saizeci si sapte de localitati
din URSS unde au fost inmormantati prizonierii de rdzboi roméani §i o situafie
referitoare la persoanele civile arestate si deportate din Romania, precizand totodata
cd in Arhivele rusesti se afla dosarele personale ale tuturor prizonierilor de razboi si
ale civililor romani arestati, contindnd informatii complete despre numele si datele
personale ale celor decedati, in special ale ofiferilor, precum si date cu privire la
conditiile de trai, la alimentajia ori sinatatea detinutilor s.a.® Prokopenko a dat

5 Vezi htip://moscova.mae.ro/ru/node/584.

¢ Vezi pe larg M.M. Zagorulko (red.), Boennoniennsie 6 CCCP. 1939-1956. Joxymenmot u
samepuarst (Prizonierii de razboi in URSS: 1939-1956. Documente si materiale), Moscova. 2000
(disponibila la adresa web: http://militera.lib.ru/docs/da/voennoplennye/index.html).

7 Vezi Benzepcxue eoewnonennvie ¢ CCCP. Jloxyvenmol u mamepuaiv. 1941-1953 0008
(Prizonicrii de razboi maghiari in URSS. Documente si matcriale: 1941-1953), Moscova, 2005
(disponibila la  adresa  web:  http://rgvarchive.ru/publikatsii/sbomiki-dokumentov.shtml);
Boennonrennvie ¢ CCCP. 1939-1956 -2 Joxkymenmer u smamepuarer. T. 2. Boewnonienusie 6
Cmarunzpade. 1939-1954. Joxysenmor u vamepuarst (Prizonicerii de razboi in URSS: 1939-1956.
Documente si materiale. vol. 2: Prizonierii de rizboi in Sialingrad: 1939-1954. Documente si
materiale), Volgograd, 2003 (disponibila la adresa web: http://rgvarchive.ru/publikatsii/sbomniki-
dokumentov2.shtml); Boewnonsennwie & CCCP. 1939-1956 z2. Joxkysmenmsr u mamepuans. T. 3.
Teopuecmeo eoennomiaennsvtx 0 Cmanunepade u o cebe. 1946-1949 ze. Joxymenmer u mamepuans
(Prizonierii de razboi in URSS: 1939-1956. Documente si materiale. vol. 3: Operele prizonierilor
despre Stalingrad si despre ei insisi: 1946-1949. Documente si materiale), Volgograd. 2006
(disponibila la adresa web: http://rgvarchive.ru/publikatsii/sborniki-dokumentov2.shtml).

8 Arhivele Nationale, Telegrama nr. 044973/28.12.1991 a Ambasadei Roméniei la Moscova catre
Ministerul Afacerilor Externe.
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asigurari lui V. Sandru ca intreaga documentatie poate fi studiata. in mod regretabil,
istoricii romani i mai cu seama Arhivele Statului nu au profitat in acel moment de
oferta sovieticd, iar la scurt timp dupa episod documentele trofeu de rdzboi au fost
restituite Germaniei.

In prelegerea sa, Vitalie Varatec a semnalat ca problema prizonieratului in
URSS este “extrem de complexd™ si implicd sarcina stabilirii numarului exact al
prizonierilor §i a apartenentei lor nationale deosebit de compozite — germani, romani,
japonezi, finlandezi, maghiari, polonezi, slovaci, italieni, croafi, sarbi, evrei din
Ungaria ori Transnistria, olandezi, belgieni, cehi, francezi, spanioli, ba chiar
...americani-voluntari inrolati in trupele Wermachtului si Waffen SS, apoi se cere
elucidarea statutului prizonierilor in conformitate cu tratatele internagionale semnate si
ratificate (sau nu) de cédtre URSS, interpretate in maniera proprie, sovietica s.a. Autorul
a dorit sa risipeasca de la bun inceput confuzia perpetuata in opinia publica si chiar
intre istorici, potrivit cireia “prizonierii de razboi erau detinuti in lagarele GULAG®”.
In realitate, acestia erau transferati intr-o alta structura a temutului Comisariat al
Poporului pentru Afacerile Interne, si anume la Directia de Stat pentru Afacerile
Prizonierilor si Internatilor (C'YTIBU HKBJI-MB ]I CCCP). Pe parcursul intreg al celui
de-al doilea razboi mondial, in lagarele sovietice pentru prizonierii de razboi s-au aflat
mai bine de patru milioane de cetdteni strdini. Pentru paza §i intrefinerea acestora, in
cadrul sistemului organelor NKVD a fost infiintatd — prin Ordinul nr. 0308 din 19
septembrie 1939 al Comisarului Poporului al Afacerilor Interne (L.P. Beria), intitulat
Cu privire la organizarea lagdrelor pentru prizonierii de razboi — Directia de Stat
pentru Afacerile Prizonierilor si Internatilor (VIIB-I'VIIBU HKBJI-MBJl CCCP).!°
Evenimentul venea la numai doud zile de la ocuparea teritoriilor estice ale Poloniei
(popularizate in URSS sub denumirile insidioase de “Ucraina de Vest” si “*Belorusia
de Vest™) de citre trupele sovietice, ca urmare a Protocolului adifional secret la Pactul
Molotov-Ribbentrop din 1939, campanie in urma cdreia in captivitatea sovietica au
ajuns 240-250.000 de soldati si ofiteri polonezi.!!

Contribugia autorilor volumului la clarificarea statutului international al
prizonierilor, generator de confuzii in infelegerea istoriei prizonierilor romani din
URSS, este deosebit de importantd. Vitalie Varatec a accentuat ca, “in linii mari”,
statutul prizonierilor de razboi din Uniunea Sovietica era in conformitate cu cel stabilit

% I'aamHoc vnpasienue narcpei M Mect 3akmnoucnns (1'VJlar). subdiviziune a Comisariatului
Poporului pentru Afacerile Interne (NKVD-MALI al URSS), care a exercitat administrarea locurilor
de detentie forgala in masa din Uniunea Sovicetica in perioada 1923-1967.

10 A L. Kuzminykh, Cucmiesta FNTIBIT HKB/[-ABJ] CCCP: Tenesuc, sconoyus. pacnad. 1939-1953
22. (Sistemul Directiei de Stat pentru Afacerile Prizonierilor si Internatilor a NKVD-MAI din URSS:
geneza. evolulie, desfiintare. 1939-1953), disponibila la adresa web:
http://volog.ranepa.ru/download/old/pdf/112010/Kuzminih.pdf.

1 V. 1. Korotaev, Cucmena nacepeu I'VIIBII HKB/ (AIB/]) CCCP u nemeyrxue eocunonienmsie
(1941-1956) (Sistemul lagarelor Directiei de Stat pentru Afacerile Prizonicrilor §i Internatilor a
NKVD (MAI) din URSS), in Biiicexosuii noron ma inmepuyeanns (1939-1936). IHoz1s0 uepes 6/0)
poxie. Mamepianu mixcnapoonor naykoeol kougepenyii 2-4 uepens 2006 poxy (Prizonierii de razboi
si internatii: 1939-1956. Retrospectiva la 60 de ani. Materialele Conferin{ei Internationale de la 2-4
iunie 2006), Kiev. Parlaments’ke vidavnitstvo, 2008. p. 143 (http://histans.com/LiberUA/978-966-
611-596-9/978-966-611-596-9.pdf)
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la Conferinta de la Geneva din 27 iulie 1929, dar “au existat si deosebiri” evidente in
special din tratamentul aplicat ofiterilor si la folosirea muncii prizonierilor in industria
militara. La inceputul campaniei de est, statutul juridic international al prizonierilor de
razboi era reglementat de “dreptul de la Haga” i de “*dreptul de la Geneva”, respectiv
de: Convenfia a 1V-a de la Haga din 18 octombrie 1907 referitoare la legile si
obiceiurile razboiului terestru, Convenfia de la Geneva pentru imbundtdfirea soartei
ranifilor si bolnavilor din armatele in campanie (27 iulie 1929)1? si Convenfia
referitoare la tratamentul prizonierilor de rdazboi (27 iulie 1929)!3. Conventia de la
Haga a fost semnata si ratificatd de Rusia {aristd, apoi recunoscuta de jure de citre
Sovietul Comisarilor Poporului la 4 iunie 1918. Altfel au stat insa lucrurile in cazul
celor douad conventii internationale din 1929 de la Geneva. La mai bine de doi ani
trecuti de la lucrarile conferingei din capitala Elvetiei, guvernul sovietic a semnat
numai primul document, cel privitor la soarta ranifilor si a bolnavilor din armatele in
campanie.'* Refuzul de a adera la Convenfia referitoare la tratamentul prizonierilor
de razboi a comportat un caracter politico-ideologic. Pozitia sovieticd nu a fost de
acord cu anumite stipulari, precum erau cele despre inlesnirile cuvenite ofijerilor sau
despre posibilitatea antrenarii prizonierilor de razboi in activitaii lucrative, astfel ca
URSS a adoptat un Regulament propriu pentru situatia prizonierilor de razboi
(TToctanosnenue LIMK u CHK CCCP Ne 46 06 yTBepkAeHHH MPOEKTa MOCTAHOBIIEHUS
LIMK n CHK CCCP ,.Tlonoxenue o BoeHHOMeHHbIX)!S, care a fost valabil pana la 1
iulie 1941. Se stie ca intre ranitii si bolnavii capturati pe de o parte, si pe de alta
prizonierii ajunsi pradd inamicului existd mari diferentieri de natura juridica. Pentru a
exemplifica: sub incidenta celei dintdi Convenyii ajung ranitii si bolnavii dintr-un spital
de campanie, in timp ce forta vie, combatantii capturati pe cAmpul de lupté se includ
in categoria prizonierilor de razboi.

in istoriografia sovietica si rusa a celui de-al doilea razboi mondial a fost larg
raspandit mitul conform caruia atitudinea Wermachtului faja de prizonierii sovietici,
comparativ cu atitudinea fata de prizonierii occidentali, a fost mult mai durd tocmai
din cauzd cd URSS nu a semnat Convenfia de la Geneva privind tratamentul
prizonierilor de razboi, astfel ca Hitler nu era constrans prin nicio obligatie juridica
fatd de primii. Declaratia lui Litvinov din 1931 a servit unor autori sovietici drept
~argument” cd URSS ar fi aderat si la Convenfia privind tratamentul prizonierilor de
rdzhoi; in lucririle lor acegtia au adaugat sintagma “prizonieri de rizboi” in fragmentul
“privind imbunatétirea soartei ranitilor si bolnavilor din armatele in campanie”, fapt
tradus prin falsificarea grosolana a documentelor oficiale. La noi confuzia a avut un
fundament aproape real, plecind de la publicarea “dintr-o eroare™ — crede Vitalie
Vdratec — in “Monitorul Oficial” a Notei primite de MAE roman la 5 octombrie 1931

12 “Monitorul Oficial” nr. 215 din 15 septembrie 1931, partea I, pp. 7595-7611.

13 Ibidem, pp. 7612-7639.

4 Vezi Declarajia Comisarului Poporului pentru Afacerile Externe (Maxim Maximovici Litvinov)
din 25 august 1931, in Jorkysenmeor anewneiti norumuxu CCCP (Documente ale politicii externe a
URSS), Moscova, 1968, vol. 14: 1 ianuarie-3 1decembrie 1931r., p. 493.

15 Vezi pe larg M.M. Zagorulko (red.), Boennontennvie & CCCP. 1939-1936: Jloxymenmot u
mamepuanst (Prizonierii de razboi in URSS: 1939-1956. Documente si materiale), Moscova, 2000,
pp. 60-63.
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din partea Ambasadei Romaniei din Elvetia, care anunta cd URSS ar fi aderat la ambele
documente adoptate la Geneva. lata textul Avizu/ui Ministerului Regal al Afacerilor
Strdine, publicat in “Monitorul Oficial™:

Ministerul Regal al Afacerilor Striine aduce la cunostintd ca@ Iugoslavia,
Portugalia, Anglia si Dominioanele, Norvegia, Suedia si Uniunea Republicilor
Sovietice Socialiste au aderat la Conventiunea pentru imbunatafirea soartei
ranitilor §i bolnavilor din armatele in campanie, si Conventiunea relativa la
tratamentul prizonierilor de razboi, incheiate la Geneva la 27 iulie 1929.
Adeziunile statelor mai sus mentionate vor produce efecte respectiv la 24
septembrie, 20 noiembrie, 8 decembrie, 23 decembrie, 24 decembrie 1931 si 3
januarie, 26 martie 1932.'¢

Practic, neclaritatea pe marginea acestui subiect important al legilor
razboiului s-a mentinut in Romania mai bine de un deceniu, atragand dupa sine efecte
dezastruoase asupra efectivelor combatante ale armatei romane de pe Frontul de Est.
La9iulie 1941, ministrul Apararii generalul losif lacobict, facea un apel cétre inamicul
sovietic in privinta tratamentului prizonierilor din cele doua armate, “{inand seama de
principiul reciprocititii” — or aceastd “reciprocitate” nu exista din moment ce guvernul
sovietic semnase un singur document la Geneva. Fatalmente, la acea data era deja in
vigoare Hotdrdrea Sovietului Comisarilor Poporului al URSS nr. 1798-800c din 1 iulie
1941 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la prizonieri'’, act cu caracter
secret, prin urmare, prevederile lui cu siguran{d au ramas necunoscute oficialului
militar roméan.

Noul Regulament incorpora in randul prizonierilor de razboi, transferati in
competenta organelor NKVD:

a) persoanele ce apartineau forielor armate ale {arilor aflate in stare de razboi cu URSS,
capturate in timpul ostilitdtilor, precum si pe cetatenii acestor {dri, internati pe teritoriul
URSS;

b) persoanele ce ficeau parte din formatiunile inarmate, altele decat ale fortelor
militare ale inamicului, daca aceste persoane purtau arme in mod fatis;

¢) persoanele civile care, in baza unei aprobari corespunzitoare, insofeau armata si
flota dusmanului (de pilda: corespondentii de razboi, furnizorii, alte persoane capturate
in timpul operatiunilor militare).'®

Documentul sovietic din 1941 se apropia in trei puncte de Conventia de la Geneva din
1929 privitoare la tratamentul prizonierilor de razboi, puncte care stabileau: condiiii
deosebite pentru intretinerea ofiferilor, posibilitatea purtarii semnelor distinctive de
grad militar si eventualitatea platirii unei solde numai ofiterilor (5i nu tuturor
prizonierilor, agsa cum stipula Regulamentul din 1931). Totodata, existau si deosebiri
fatd de prevederile Conventiei de 1a Geneva. Astfel, prizonierii din categoria soldatilor
si subofiterilor puteau fi obligafi s munceasca in lagarele pentru prizonierii de razboi

16 Monitorul Oficial™ nr. 238 din 12 octombrie 1931. partea I. p. 8638.

17 M.M. Zagorulko (red.), Boennonieunsie ¢ CCCP. 1939-1956... (Prizonierii de razboi in URSS:
1939-1956...). pp. 65-68.

'8 Jbidem, p. 65.
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si in afara lor, in industrie si agriculturd, pe baza unor norme speciale aprobate de catre
Directia pentru Afacerile Prizonierilor si Internatilor. Apoi, nu mai exista interdictia
folosirii prizonierilor in activita{i cu conditii de munca nocive pentru sanatate si nu se
mai stipula dreptul la aparare pentru prizonierii acuzati de savarsirea infractiunilor, iar
sentinta de condamnare la moarte putea fi adusd la indeplinire fara instiin{area
guvernului tarii al carei cetdfean era prizonierul, ci doar cu notificarea Comitetului
Executiv al Crucii Rosii Internationale ori a Semilunii Rogii, dupa caz, dar intr-un
termen nu mai mare de o lund de la aducerea la indeplinire.!

Numarul exact al prizonierilor romani detinuti in lagarele NKVD nu va fi
cunoscut niciodata pentru ca nu dispunem de date despre prizonierii “‘disparuti”, despre
cei decedati prin infometare sau ca urmare a bolilor, despre cei evadati s.a. Cifrele
vehiculate intre istorici s-au bazat pe mai multe evidenie intocmite la nivelul lagérelor,
in mare parte indescifrabile ori redactate neinteligibil in limba rusa, din cauza nivelului
scazut de educatie al personalului pazei. Astfel de informatii erau preluate de cétre
Directia de Stat pentru Afacerile Prizonierilor si Internatilor a NKVD din URSS, care,
la randul ei, intocmea situafii centralizatoare proprii. Astfel, cifrele variaza de la o
sursd de arhiva la alta si de la o lucrare stiintificd la alta. Nici macar cele 270 de
documente ale volumului romanesc, desi aduc suficiente marturii despre numarul
prizonierilor, despre amplasarea pe lagare sau despre statutul internagional si viata de
zi cu zi a prizonierilor, nu epuizeaza un subiect atat de vast. Statisticile sovietice se
pronunia, in general, asupra unui numar aproximativ de 187.000 de prizonieri romani
in URSS, din care cca 30% ar fi decedat in lagirele T'YTIBHU, dar alte teorii urca cifra
pana la 230.000, incluzdndu-i si pe cei internaji in lagdrele de tranzit. Unul dintre
autorii cartii, Ilie Schipor, a preluat informatiile din valorosul volum de documente
coordonat de istoricul rus M. M. Zagorulko — corpus din care peste o sutd de
documente se referé la prizonierii de origine romana —, mentionand ca din totalul celor
3.899.397 de prizonieri originari din 65 de state/entitd{i nationale/nationalitai
necunoscute (alcatuitoarele celor 350 de lagare ale NKVD). romanii au alcatuit
4,666% (181.967 de prizonieri), situdndu-se in acest mod pe locul trei, dupa germani
si unguri.?® Intervine de asemenea aspectul la fel de neelucidat al romanilor facuti
prizonieri dupa data de 23 august 1944.

Bazandu-se pe logica simpla a legii purtérii razboaielor, potrivit céreia
armatele aflate in retragere nu iau prizonieri, Vitalie Varatec identifica un raport de tip
cauza-efect intre numarul mare de prizonieri §i succesele militare de la Stalingrad si
Cotul Donului, care au marcat momentul de cotitura al rizboiului si ofensiva Armatei
Rogsii pe toate fronturile. Un prim mare lot de 30.000 de prizonieri romani si-au capatat
acest statut exact la Stalingrad. Practic, V. Varatec este de parere ca Romania a avut
mai multi prizonieri in URSS (cca 130-140.000) dupa ce a intors armele impotriva
Germaniei gi nu inainte de acest episod: ,,un sfert de roméni au fost facuti prizonieri
inainte de 23 august 1944, iar trei sferturi au ajuns prizonieri dupad aceasta data™.

19 Ibidem, pp. 67-68.

20 1lie Schipor, Prizonierii romani pe Frontul de Est. sesiunea anuala de comunicari stiintifice, Oficiul
National pentru Cultul Eroilor. Bucuresti. 10 decembrie 2007
(http://www.once.ro/sesiuni/sesiune_2007/10%20prizonieri.pdf).
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Documentele selectate in volum dezviluie cititorilor si aspecte ale vietii
cotidiene a romanilor in prizonierat, cum ar fi atitudinea populatiei locale faja de
prizonieri, ori regimul alimentar auster, absolut impropriu unor detinufi méacinati de
boli si, pe de asupra, obliga{i la munca istovitoare. A fost citatd lucrarea cunoscutului
profesor al Universitatii din Volgograd (fostul Stalingrad), Serghei G. Sidorov, despre
evolutia ratiei alimentare a prizonierilor in perioada 1941-1945, din ce in ce mai mica
pe masura cresterii numarului acestora; norma de alimente era minima si varia intre
1.750 si 1.945 de calorii pe zi, incluzand ratia de 100 g. de paine pentru cei ce munceau,
astfel cd “acest regim alimentar nu acoperea nici micar consumul de energie al unui
om aflat in repaus.”?!

V. Viratec a adus suficiente argumente cu privire la adaptabilitatea superioara
a romdnilor la conditiile de lagdr, comparativ cu rata supraviefuirii inregistrate la
germani, unguri si la reprezentantii altor natii; a invocat in discursul sau chiar statistici
interesante ale evadatilor: *...n-au fost prinsi 3,2 % din numarul celor care au evadat,
cei mai mulii care n-au fost prinsi au fost romani!” Din nou, Vitalie Varatec afirma:
“Am gasit si unele marturii ale persoanelor civile. O femeie in vérsta spunea ca
dimineata, cand trecea pe langa lagar, in drum spre scoald, se oprea la sirma ghimpata
si urmarea cum stiteau aliniagi prizonierii de razboi. Romanii se inchinau, iar nemgii i
ardtau cu degetul si chicoteau. Si-atunci mi-am dat seama cd romanii s-au adaptat mai
usor la acele conditii dure, era vorba despre acel caracter ortodox. Pe acest principiu
s-a gasit mai multa intelegere la localnici...”

De un regim special a beneficiat latura ideologici a prizonieratului.
Documentele din volum scot in relief faptul ca “fiecare lagar avea un serviciu operativ
care desfasura activitate de propaganda, intocmai cum au procedat germanii cu trupele
generalului Vlasov”. Asa au apdrut diviziile romanesti “Tudor Vladimirescu” si
“Horia, Closca si Crisan”, cele maghiare, sdrbesti — nucleul viitoarelor “armate
populare™ ale tarilor intrate in sfera de influen{a sovietica.

Un viu interes al celor prezenti la conferin{a l-a suscitat indicarea unor nume
de comunisti romani care au facut carierd dupa razboi, proveniti din fostii prizonieri:
Nicolae C. Cambrea (nepotul de sora al lui Sergiu Nicolaescu), Gheorghe Stere (fiul
omului politic Constantin Stere), Aurel Stancu (ofiterul sovietic zis “Bilan”, membru
al Comisiei Aliate de Control din Romaénia), Alexandru Méta (fostul avocat basarabean
al Anei Pauker din “pracesul de la Craiova™) s.a.

In sfarsit, o serie de documente aduc relatari despre lungul drum al intoarcerii
acasa a prizonierilor: “Primii s-au repatriat cei bolnavi sau aflati la o varsta inaintata,
prin august-septembrie 1945”. Cartea confine in anexa o lista cu 500 de ofiteri romani
eliberati la 15 martie 1946, asadar la aproape doi ani de la semnarea Convenfiei de
Armistifiu. V. Viratec a remarcat ci acestia erau de fapt ofiteri in rezerva, fosti avocati,
invatatori de la tara etc., care au promovat cu succes prin mecanismul transformarii

2! Vezi pe larg, S.G. Sidorov, Opzanuzayus numanus ecennonnennsix 6 CCCP 6 1941-1945 22.
(Organizarea alimentatici prizonierilor de razboi in URSS in anii 1941-1945), in ,,Bectiuk Boal V™
(Buletinul Universitatii de Stat din Volgograd), Seria 4: Istorie. Filosolie, Editia I, Volgograd. 1996,
pp. 74-78; S.G. Sidorov, 7pyo eoennonaenrnorx ¢ CCCP. 1939-1956 (Munca prizonierilor de razboi
in URSS in 1939-1956), Volgograd. RGB OD, 2001.
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politico-ideologice si au plecat in Roménia cu misiunea precisa de a pregati populatia
pentru viitoarele alegeri parlamentare. Cei mai mul{i prizonieri romani au rdmas in
lagarele sovietice si dupa Conferinta de Pace din 1947 de la Paris, iar ultimii au revenit
in tard in anul 1956.

in incheierea prelegerii sale. Vitalie Varatec a aratat ca demersul stiintific la
care a luat parte nu a facut altceva decat sa sublinieze principalele probleme din
tematica parcursului prizonierilor romani in URSS: “e un inceput bun, menit sd
recupereze macar ceva din memoria eroilor.., dar este nevoie de mai mult; se pot scrie
studii pe problema locurilor de concentrare a prizonierilor, de exemplu”. Autorul a
adresat tinerilor istorici o veritabila “chemare” de a studia cantitatea uriasd de
documente existente in arhivele rusesti, disponibile in continuare cercetarii stiingifice.

Octavian Dascadl

Niall Ferguson, Marele declin: cum decad institutiile si mor economiile,
traducere de Lucia Popovici, [asi, Editura Polirom, 2014

Volumul de fatd urmeaza editiei din limba engleza, The Great Degeneration:
How Institutions Decay and Economies Die. aparuta la Allen Lane, Marea Britanie, in
2013. “Marele Declin” este sintagma prin care Niall Ferguson defineste un fapt, un
proces si un imens “rezervor de sens istoric™: decaderea Occidentului. Aceasta lucrare
vizeazi stabilirea cauzelor statului stationar', pornind de la observatia lui Adam Smith
potrivit careia atit stagnarea, cat si cresterea sunt in mare masura rezultatele “legilor
si institutiilor”. Teza centrald a prezentei carti este aceea cé situatia statului stationar
chinez din epoca lui Smith a devenit similard cu cea a unei insemnate parti a lumii
occidentale actuale, autorul considerand ca legile si institutiile sunt problema, iar
Marea Recesiune este doar un simptom al unui Mare Declin mai profund. '

Pentru a ajunge la resorturile de adincime ale Declinului, Niall Ferguson
propune patru directii analitice ale cartii, iar formularea sa este una remarcabila:

Pentru a demonstra ca institufiile occidentale au decazut cu adevarat, va
trebui sa deschid céteva cutii negre sigilate demult. Prima este cea cu eticheta
.democratie”. A doua este etichetatd ,.capitalism”. A treia este ,,statul de drept”.
Si a patra este ,societatea civila”. Impreuna, ele reprezinta componentele-cheie
ale civilizatiei noastre. Vreau sa arat ca induntrul acestor cutii negre — politica,
economica, juridica si sociald — exista seturi extrem de complexe de institutii
interconectate. Aidoma circuitelor din computerul sau smartphone-ul
dumneavoastri, aceste institutii sunt cele care fac dispozitivul sa funcjioneze. lar
dacd ele inceteaza sa mai functioneze, acest lucru se datoreazd probabil unui
defect in rejeaua institutionala. Nu poti injelege ce e in neregula doar uitAndu-te
la carcasa strilucitoare. Trebuie sa te uifi induntru.?

! Formula utilizatd de Adam Smith prin care acesta intclegea o fosta tara bogata care a incetat sa se
mai dezvolte.
2 Niall Ferguson, Marele declin: cum decad institutiile si mor economiile, Tasi. 2014, p. 20.
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