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“[...] la modernization ne fut jamais seulement une
réponse a des problems économiques ou sociaux, mais
aussi une partie fondamentale dans la structuration
des nouvelles identities nationales.™

in arealul european, spre deosebire de orasele-capitala ale secolului al XX-
lea (care au avut ambitia preponderentd de a ipostazia simbolurile nationale ale
tarii pe care o reprezentau, la nivel de cladiri publice, adapostind institutii publice,
dispuse intr-un peisaj monumental?), oragele secolului al XIX-lea s-au dorit nuclee
imperiale ce intruchipau reala putere politicd, economica si maritima a statelor al
caror centru erau, dar mai ales aspiratiile de reprezentare simbolica, de prestigiu,
cultivate de o categorie sociala aflata in plind ascensiune: burghezia. Evident,
aceasta functie de prestigiu a fost o prioritate si a oraselor secolului al XX-lea,
dupa cum §i monumentalitatea este un accesoriu vizual de prim ordin pentru
arhitectii planificatori ai oraselor secolului al XIX-lea, precum Haussmann (ca sa
mentionam cel mai cunoscut exemplu), insa toate caracteristicile descrise mai sus
se aplica oragelor de tip occidental, care s-au dorit inifiatoare de modele politice si
civice pentru partile globului mai putin dezvoltate. Totusi, nu puterea in forma pura
era elementul sui generis in aceasta ecuatie, ci atributele estetice ale acesteia. De
altminteri, intr-un sondaj publicat in 1893 de londoneza 7The Pall Mall Gazette,
cititoni au raspuns anchetei legate de semnificatia unui oras imperial pentru ei,
subliniind importanta posesiei de artefacte culturale de interes mondial, si de
exercitarea unei influente intelectuale la scara larga, acestea trecand in prim plan

! Stefan Ghenciulescu, Bucarest dans le contexte Sud-Est Européen. Formes et cultures
urbaines, in New Europe College Yearbook 1999-2000, Bucuresti 2003, p. 185-233 (195).
2 Peter Clark, Urban Trends 1800-2000, in European Cities and Towns 400-2000, Oxford
2009, p. 241.
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in comparatie cu detinerea de putere armata sau de colonii’. Aspectul peisajului
urban era un al treilea element preferat de publicul gazetei, in special bulevardele
largi destinate paradelor si clddirile impozante.

intr-adevir, orasul privit ca o expozitie de obiecte de patrimoniu facilita
intelegerea acestuia pe mai multe planuri temporale?, el realizand jonctiunea dintre
un trecut glorios si un prezent necesar ambitios. In cazul oraselor parte a unor
structuri administrative si economice de tip imperial, din Antichitate si Evul
Mediu, precum Roma sau Paris sau Londra, elita politica si industriala a secolului
al XIX-lea a initiat prin intermediul arhitectfilor afiliagi viziunii social-culturale
dominante’ vaste planuri de reamenajare urband menite si facd trimiteri directe la
trecutul imperial. Strazi lungi si drepte ce se deschideau citre impresionantele
cladiri in stil neo-grec, renascentist, medieval (la inceputul secolului), ulterior neo-
roman (odata cu initierea proiectelor najionaliste)® reprezentau veritabile lieux de
mémoire, in interiorul cirora trecdtorul trebuia s se simta parte a unei comunitagi
imperiale vechi si continue, si prin urmare legitimate de a aspira la influenta
mondiala in prezent. Intr-un anumit sens, se poate spune ca orasele secolului al
XIX-lea erau provinciile propriilor orage metropola din trecut.

Si cum in acest binom, nu ne putem referi la orase imperiale in absenta
coloniilor, acestea din urma erau copii la scara redusa a metropolelor, fiind necesar
sa reprezinte in locurile de pe alte continente, adica acolo unde puterea imperiala
isi exercita influenta, profilul politic, administrativ, tehnologic al metropolei.
“Misiunea imperiald”’, asa cum trebuia reprodusi la nivel de infrastructurd si
cladiri, era pusd in practicd de arhitecti europeni sau educati in Europa care
reproduceau designul spatial i monumentalitatea arhitecturala® prezente in orasele
de referintda europene. Mai mult, sistemul iluminatului public, planurile garilor
expuneau vizual povestea modernizarii ca proces pe care puterea imperiald dorea
si il implementeze in societifile traditionale, ce prezentau de regula structuri
populationale si mentale diferite de térile in care procesul de modemizare a fost
initiat.

Totusi, relagia tip metropola-colonie nu se desfisoard neaparat la nivel
transcontinental. asa cum teoriile clasice in domeniu subliniazd cand se referi la
tarile Americii [atine sau Africii ca instrumente de colonizare ale imperiilor

¥ Andrew Lees & Lynn H. Lees, Imperial and colonial cities, in Cities and the Making of
Modern Europe, 1750-1914, Cambridge 2007, p. 246.
4 Aceasta multitudine de planuri avea corespondentul perfect in rolul utilitar al orasului,
anume de a integra nuclee suprapuse, politice, economice. personale, culturale, care
“intermediau schimburile prin intermediul unor varietati de canale™ (/bidem, p. 253).
5 in secolul al XIX-lea aceasta a experimentat multiple metamorfoze: Liberalism,
Individualism romantic, Capitalism, Nationalism.
6 Ibidem, p. 247.
T Ibidem, p. 266.
8 Ibidem.
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europene ale secolului al XIX-lea. Exista categona acelor orase care, desi intr-o
relagie de subordonare politica fatd de un centru urban, au emulat acest centru, mai
degraba decit sa fi suferit o influen{d unidirectionala centru-periferie. Exemplul
Monarhiei austro-ungare este ilustrativ in acest sens: micile orase de pe cuprinsul
teritorillor habsburgice se doreau replica in miniaturd a Vienet. O intreaga
literatura incluzand nume precum Claudio Magris, Joseph Roth, Jacques Le Rider
sau Jozef Wittlin face referire la felul in care aspectul exterior al micilor orase de
granita simulau aspectul Vienei, de la arhitectura géarilor si postura personalului
ciilor ferate, pana la culorile arborate de cafenele sau chioscurile de ziare. In acest
caz, vorbim in primul rand de constructia unei stari, atitudini afine capitalei
imperiale (dupa cum au ardtat cercetatori care s-au aplecat asupra fenomenului
nostalgiei imperiale, cum s-a manifestat el ieri si azi’), iar numai apoi de
reprezentarea puterii imperiale la nivel local.

Un caz tipic al emulatiei Vienei de citre orase aflate in locuri mai
indepartate ale Monarhiei este Liov, capitala administrativa a Galitiei'’, provincie
aflatd sub autoritate austriacd incepand cu 1772, cind a fost preluatd de la
Confederatia polono-lituaniana, ca urmare a primei partitiondri a acesteia intre
Imperiul rus, cel habsburgic si Regatul Prusiei. Dupd cum vom vedea pe larg in
studiul de fatd, asemeni Vienei, Liovul se putea méndri cu bulevarde largi dupa
moda Ringului, cu vile maiestuoase, cu o arhitecturd istoricistd prezentand un
amalgam de stiluri, incluzand pe cel neo-renascentist, neo-gotic, baroc, pe scurt,
cu toate atributele ce semnalau un centru regional al unui imperiu, dar nu un centru
standard reprezentind mai presus de toate progresul tehnic si imboldul
modernizator al elitei, asemeni celor din Vestul Europei, ci unul asociat valorilor
tradifionaliste ale Casei de Habsburg si, ulterior, cétre sfarsitul secolutui al XI1X-
lea, aspiratiilor nationale poloneze si ucrainiene.

Mai exista insa un al treilea tip de relatie metropola-colonie, unul care nu
a fost teoretizat in cadrul studiilor relative la dependenta administrativa si cea
economica, dat fiind ca trateazi mai degraba apropierea culturala manifestata de o
elitd politica locala in raport cu o culturd dominantd. Modelul nu este unul in cadrul
caruia aceasta din urma impune o refetd civilizationala ce trebuie copiata de citre
culturile satelit, ci este in primul rand vorba de catre o optiune voluntara, evident,

° Luiza Bialasiewicz, Another Europe: Remembering Habsburg Galicia, “Cultural
Geographies™ 10 (2003), p. 21-44; Ewa Wiegandt, Austria Felix, czyli O micie Galicji w
polskiej prozie wspolczesnej, Poznan 1988.

'Y Denumirea “Gali{ia” vine de la orasul “Halych”, care a fost capitala unui Principat
Rutean la inceputul Evului Mediu; in timpul administrajiei poloneze s-a numit “Rutenia
Rosie”. Administrafia habsburgica i-a conferit inca o data denumirea de Gali{ia in dorin{a
de a legitima anumite preten{ii ungare asupra Principatului, pretentii datdnd din perioada
Evului Mediu. (). P. Himka, Religion and Nationality in Western Ukraine. The Greek
Catholic Church and the Ruthenian National Movement in Galicia 1867-1900, Montreal
1999, p. 12).
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una de prestigiu, a contextelor locale. Acesta este cazul romanesc in secolul al
XIX-lea, concret, al elitei politice de factura romantica si ulterior liberala care si-a
manifestat atractia pentru cultura franceza. Multi cercetdtori preocupati de modelul
modernizarii romanesti au redat aceasti atractie care s-a concretizat pe multiple
planuri, incluzind cel ideologic, mental, vestimentar, arhitectural etc. [storicul
Neagu Djuvara descrie acest fenomen:

“Influenta francez3, nu numai asupra ideilor politice, asupra dreptului, asupra
literaturii $i chiar asupra limbii, este preponderenta-de fapt, cvasiexclusiva [...].
De la Lisabona la Petersburg, de la Stockholm la Atena, moravurile, institufiile,
géndirea, limba au suferit, pretutindeni, mari transformari provocate de
patrunderea modelului francez. Insa nicaieri in Europa influenta franceza nu va fi
fost mai adanca si mai durabila decat in Tarile Roméne [...]; legatura romanilor
cu Franta a fost un caz pasional.”"!

Era de asteptat asadar ca Bucurestiul, capitald a Principatului danubian
Valahia si care, odata cu infiintarea statului modern roméan (1859), a preluat treptat
(1859-1863) atributele administrative, legislative, simbolice, ale [asiului, capitala
Principatului Moldova inca din Evul Mediu, sé fie in cea de-a doua jumatate a
secolului laboratorul experimentelor haussmanniene, in special in tendin{a de a se
introduce ordine §i simetrie intr-un oras tip labirint, construit in jurul unor unice
surse de autoritate, cea politicd si cea religioasd; efortul s-a concentrat pe
construirea unor bulevarde largi punctuate de monumente avand misiunea de a
reprezenta ‘“‘natiunea reunita” si elita intemeietoare a statului modern. Dupd cum
vom vedea mai pe larg in studiu, in aceeasi masurd ca in alte parfi, imitarea
Parisului haussmannian prin ridicarea de imobile in stil eclectic, totusi standard la
nivel decorativ, prin instrumentalizarea unor monumente ‘“‘atent extrase din
contextul st functia lor urbani originala, si plasate strategic ca puncte focale in
cadrul noului peisaj™'?, a reprezentat efortul fondator al clasei politice care, in cazul
acesla, a capatat proeminenta publica odatd cu instaurarea dinastiei Hohenzollern
in tanarul stat roman. insé, asemeni altor contexte din zona, inclusiv Liovul,
aceasla suprematie va 11 contestata, ideologic gi vizual, catre sfaryitul secolului de
catre noile forte politice in ascensiune, nationalismul integral, populismul si
socialismul. In Bucuresti:expresia unui oras net avantajat, la nivel de dimensiune,
importan{a’”, prin urmare, de resurse, in raport cu celelalte orase ale {arii, rezultat

"' Neagu Djuvara, Les pays roumains entr¢ Orient et Occident. Les principautés
danubiennes au début du XI1Xéme siecle, Paris 1989, p. 308.

12 James Donald, Metaphor and Metropolis, in Imagining the Modern City, Minneapolis
1999, p. 46.

'¥'S. Ghenciulescu, op. cit., p. 200.
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al politicii de centralizare promovat de establishment-ul local, contestarea va avea
ca scop subminarea acestui principiu centralist'?, in timp ce in Liov, contestarea se
va face in numele nationalitagilor emergente la adresa principiului autonomiei
implementat de Viena in randul entitafilor regionale, incepand cu anii "70 ai
secolului al X1X-lea.

De fapt, la prima vedere, compararea Bucurestiului cu Liovul in perioada
data pare un demers surprinzator, avand in vedere ca aceste orase au suferit
influente istorice si culturale diferite. Daca ne referim la morfologia urbana, intr-
adevar, nu este nimic mai diferit decat aspectul unui oras, Bucurestiul, aflat timp
de doua secole (al XVIl-lea si buna parte a secolului al XVIIl-lea) sub influenta
orientald la nivelul practicilor cotidiene, desi nu islamizat (aspect foarte
important!), prezentand structura haotici deja ment{ionatd, alternatd de vaste
gradini si spatii virane (asa numitele maidane), cu cel al Liovului, oras cu aspect
de burg, asadar aflat sub influenta urband germana, caracterizatd prin
rectangularitatea strazilor, clara diviziune a spatiilor destinate cutumelor cotidiene
(ex. cele destinate functiilor cetafenesti-politice si juridice, familiale, asociative,
de recreere etc.).

Prin urmare, este important de mentionat ca lucrarea de fati reprezinta o
explorare in cadrul culturii urbane, definita ca “‘un ansamblu de comportamente si
manifestari, asociate unui cadru si unui stil de viata, unor atribute specifice
orasului”, unde orasul este definit “ca un mediu propice culturii elitelor si
institutiilor, si, in acelasi timp, un loc privilegiat si un forum al inovatiilor si al
cezurilor, in opozifie cu o culturd populard conservatoare”'®. Totodata, studiul se
doreste o incercare de radiografiere a doud contexte exponentiale pentru aria
central-est europeand, aceasta din doud cauze: in primul rand, asa cum s-a
mentionat inainte sub alta forma. aceste orase reprezintd laboratoare in care s-au
dezvoltat, asemeni altor par{i din regiune, cele mai influente formule politice
vehiculate la sfarsitul secolului al XIX-lea, §i anume centralizare versus
autonomie, mono-nationalism versus pluri-nagionalism; in al doilea rand,
Bucuresti si Liov in perioada studiata sunt ilustrative pentru modelul oraselor care

1+ Indeajuns de ironic, platformele politice care vor contesta centralizarea de tip liberal o
vor face in numele accloragi principii exclusiviste §i autoritariste, ele criticand de fapt
proiectul Partidului Liberal de intemeiere a Principatelor Unite.

'S Ambele citate sunt din acecasi sursd: $. Ghenciulescu, op. cit., p. 188. Redam in
continuare originalul citatelor in franceza: “un ensemble de comportements et de
manifestations, associant un cadre et des modes de vie, des attitudes spécifiques a la ville”,
“comme cadre de la culture des élites et des institutions et en méme temps comme lieu
privilégié et fover des innovations et des ruptures, en opposition avec une culture populaire
conservatrice, etc.”

&9
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au experimentat modernizarea urbanistica, administrativa, fara ca aceasta si fie
neapdrat insotita de modernizarea economica.

Ridacinile acestui fenomen trebuie cautate in structura sociala a tarilor din
care aceste orage faceau parte in epoca de interes: o populatie tirdneasca
semnificativa, insd lipsitad de metode de exprimare politicd, intr-o societate in care
parghiile politice erau definute de aristocratie {(bazata pe detinerea de pamant), in
timp ce burghezia de abia se infiripa. Natural, orasele au fost scena conflictelor
rezultate din aceasta situatie (s nu uitam ca Europa de Est a reprezentat pana in
1910 partea cea mai pufin urbanizata a continentului'®), astfel ca proprietarii agrari
st latifundiarii aveau putere de decizie la nivel urban, ce nu consona intotdeauna
cu interesele municipale. In plus, prin natura sursei averii lor (ex. agrare), ei
avantajau economia rurald in detrimentul dezvoltarii urbane, desi, paradoxal, cu
mici exceptii, erau suspiciosi la adresa noile tendinte tehnologice agrare (ex.
britanice), preferand sa continue a modela lumea rurald dupa principii economice
si politice conservatoare. Satul si orasul est-european reprezentau in secolul al
X1X-lea realitati ale secolului al XVIIl-lea'”. in final, in absenta burgheziei,
categorie sociald esentiala in cadrul procesului de modernizare urbana din Vestul
Europei, aceasta a avut loc sub auspiciile elitei fondatoare (liberalii in cazul
Bucurestiului, birocratia austriaci si aristocrafia poloneza in cazul Liovului), astfel
ca modernizarea urbanistici a coincis strict cu functia de reprezentare a
aranjamentelor politice din a doua jumdtate a secolului al XIX-lea, dupd cum am
discutat mai sus.

Pe langi cele deja mentgionate, este de reamintit cd Bucurestiul si Liovul
pot fi aldturate in baza relafiei, imaginare sau reale, pe care au avut-o cu metropole
precum Parisul sau Viena. De asemenea, un aspect important ce rezulta din faptul
ca cele doud orase au reprezentat terenul unor viziuni politice divergente, in
ultimele decade ale secolului, este acela ci e putem defini ca orase contestate.

Bucurestiul a fost la nivel simbolic un oras contestat in prima parte a
existentei sale ca unic centru politic al nou-infiinatului stat modern roman, de citre
elita locald ieseana, temia ce va avea ample conotatii in cultura romana, chiar si a
secolulul urmator.

Odata cu extinderea dreptului de vot in Monarhia austro-ungara (1907'%)
si totodata cu aparitia partidelor politice ale minoritatilor etnice, Liovul a devenit
un spatiu contestat si respectiv revendicat de cele trei najionalitdfi semnificative
numeric: cea poloneza, cea ucraineana, cea evreiascil. Dupa cum va mai fi explorat
pe parcursul articolului, nationalitatea poloneza s-a bucurat de preponderenta la

16 p. Clark, op. cit., p. 230.
7 Ibidem, p. 228.
'8 Andrzej Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Cracovia 2000, prima ed., p. 495.
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nivel regional de la debutul asa numitei “ere a autonomiei”, in fapt un acord nescris
datdnd din anii ‘60, '70 intre autoritajile vieneze si aristocratia/elita politica
poloneza, ca urmare a presiunilor facute de aceasta din urma si anume de a-i fi
recunoscute drepturile de natiune istorica in randul celorlalte nationalitéti ale
Monarhiei'?; cererile partii poloneze au avut loc in contextul statutului oficial pe
care Regatul Ungar il obtinuse incepand cu 1867 in cadrul aranjamentului
constitutional cunoscut si sub denumirea de Ausgleich. In cazul celorlalte doua
comunitdtl, cea ucraineand $i cea mozaicd, emanciparea lor la nivel ideologic i
organizational (ex. crearea unor partide cu platforme si strategii bine determinate)
s-a petrecut pe fundalul curentului democratic afirmat la nivelul intregii Monarhii
dualiste, de care au beneficiat si celelalte comunitagi cu reprezentare politicd redusa
precum romanii, slovacii, etc.

in cele din urma, Bucurestiul si Liovul pot fi analizate impreuna si in baza
simplului fapt ca au fost orase de granita, dar §i importante rute comerciale in
Evul Mediu si pe durata unei perioade semnificative a epocii modemne. Liovul s-a
gasit la confluenta dintre state i implicit culturi*®: polonez, habsburg, ucrainean,
sovietic. Cind ne referim la Bucuresti, ne gindim ca a fost culoarul de trecere a
bunurilor si marfurilor din Orient sau din Venetia, traversind Balcanii sau
Dunirea, dar si inapoi, inspre Transilvania, ajungand in Europa Centrala sau chiar
mai departe, la Marea Baltica. Liovul a facilitat la randul sdu transportul bunurilor
din Nordul catre Sudul Europei, reprezentand una dintre cele mai populare céi de
acces comercial incepand cu Evul Mediu, dar si zona de tranzit pentru célatorii
care strabateau continentul in ambele sensuri. Aceste realitifi si-au pus amprenta
la nivel de morfologie urbana (ex. existenta unor hanuri, vame interne, tirguri sau
alte tipuri de infrastructurd cerute de negof), dar mai ales de mentalitd{i ale
populatiei locale, si ne referim la paradigma trecerii, a lucrurilor ce sunt fluide,
oarecum instabile, la simbolul calatorului ca purtitor de valori striine, de multe ori
in conflict cu uzantele locale. Desigur, aceste chestiuni vizdnd mai degraba
antropologia urbana si mentalul colectiv, sunt subiecte demne de un studiu de sine-
statator.

Asadar, in continuare vom reda detalii despre istoria, tipicul, structura si
aspectul Bucurestiului si, respectiv, Liovului, concentrdndu-ne asupra perioadei
care ne intereseaza aici, st anume sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul
secolului al XX-lea; aceste realitati vor fi corelate cu doua mari evenimente ce au
marcat viafa publica a oraselor in discutie, prima expozitie nationald gazduita de
Bucuresti in 1906, si, respectiv, modalitatea in care autoritdtile municipale au

19 A. Chwalba, op. cit., p. 492-494.
W0 41...] crossroad of geopolitical, religious, civilizational and ethnocultural borders and
Sfrontiers of expansion.”; E. Narvselius, The Nation's Brightest and Noblest. Narrative
Identity and Empowering Accounts of the Ukrainian Intelligentsia in Post 1991 L viv,
Linképing 2009, p. 33.
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celebrat cei 250 de ani de la asediul Liovului de catre trupele cazace conduse de
Bohdan Chmielnicki. De interes aici vor fi temele vehiculate cu ocazia acestor
evenimente, teme ce vor fi integrate in viziunile dominante ale elitelor politice
active la acel moment: liberalii si conservatorii in cazul romanesc, reprezentantii
polonezi ai guvernirii austriece la nivelul Galigiei si liderii nationali ai comunitatii
ucrainiene.

k%K%

in Alfabetul de tranzifie®" . istoricul literar Stefan Cazimir, discutand
aspectul vestimentatiei surprins in trecerea de la modelul oriental la cel european®,
al limbii surprinsa in convertirea de la alfabetul chirilic la cel latin, identifica
perioada analizata (prima parte a secolului al X1X-lea) ca fiind tranzitia intre vechi
si nou. Intr-adevir, prin aceastd dialecticd a vechiului si a noului, Cazimir
sugereazd o specificitate a societdfii romanesti a timpului, pe care mulfi alti
cercetdtori o vor extinde ulterior si la alte epoci. Alfabetul de tranzitie oferd o
imagine plasticd a unei perechi in care barbatul inca poartd haine de inspiratie
orientala, in timp ce femeia arboreaza ultima crinolina achizifionata de la Paris. Si
dacd aceasta discrepantd scdpa de multe ori ochiului local, observatorul strain nu
rata in a nota contradictiile.

Evident vechiul si noul, manifestate si in alte aspecte ale vietii urbane, au
reprezentat sursa de conflict in toate societatile aflate pe calea modernizarii. In
arealul bucurestean, vechiul si noul neputind sd coexiste pasnic, au dat nastere
unei relatii sincronice $i totodata diacronice. Schimbarea este in esenta diacronica,
si dacd este sd revenim la exemplul vestimentar, unele parti si aspecte ale
imbracamintii orientale ce erau anterior simbol al ierarhiei, in stadiul de dinainte
de a fi scoase din uz, au fost adoptate de catre categoriile sociale mai joase (ex.
barba este un bun indicator in acest sens). Rezultatul unei astfel de perioade de
tranzitie este un produs cultural, un hibrid. Aceasta scurtd digresiune face trimitere
directa la diacronicitatea ce este caracteristicd schimbarilor urbane si totodata de
atitudine experimentate de societatea romaneascd in perioada de interes; sprea a da
un singur indiciu: casele cu specific ariental, ce reprezentau in secolul anterior
norma de reprezentare a prestigiului in randul elitei politice, au fost relegate unui

21 Stefan Cazimir, Alfabetul de tranzifie, Bucuresti 2006.

2* Asa numitele “haine europene™ au pitruns in Principate in jurul anilor 1800. Totusi,
tranzifia a fost lungd. Pe la 1825, boierii membrii ai Divanului adoptaserd deja tipul de
vesminte occidentale. *Adoptarea uniformei s-a facut mai repede decat cea a fracului in
viata civild deoarece icrarhia boiercascid devenise echivalentul gradelor militare [...]7,
Adrian-Silvan Ionescu, Moda si societate urband in Romania epocii moderne, Bucuresti
2006, p. 125.
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statut secundar inspre jumatatea secolului al XIX-lea, pentru a deveni in ultimele
decade ale acestuia obiectul deriziunii in ochii elitet politice recent intoarse de la
Berlin sau de la Paris.

Dupa cum s-a mai discutat in alta parte, Principatele, numaérand circa 4
milioane de locuitori, din care 2,4 milioane era populatia Valahiei?, reprezentau
in a doua jumatate a secolului al X1X-lea o unici entitate administrativa construita
in jurul unui singur oras, Bucurestiul. Cu alte cuvinte, nucleul politic, demografic,
economic, industrial era localizat in Bucuresti. Chiar si presa prezenta aici cea mai
densa retea, in Bucuresti putand fi gasite primele filiale ale trusturilor de presa ce
si-au deschis reprezentanfele pe aceste teritorii la acel moment. Din acestea reiese
cd Bucurestiul detinea controlul exclusiv asupra deciziei si informatiei, cu
consecinfe pe masura: dezvoltare inegald a regiunii §i multiplicarea unei populatii
ignorante?. Astfel, excesiva centralizare administrativd sub umbrela Bucurestiului
s-a gasit in strdnsa legaturd cu migrarea populatiei rurale catre capitala, fenomen
ce a antrenat o gama larga de probleme, de la cele sanitare la cele sociale. In
ultimele decade ale secolului al XIX-lea, odata cu avansul industriei petrolului si
exportul de materii prime, noi orase precum Ploiesti, Braila vor prelua doar o mica
parte din dominagia economica a Bucurestiului.

Prima atestare documentarid a Bucurestiului dateaza din 1459, edificiile
cele mai vechi (in special biserici si mandstiri), unele inca existente, sunt de la
mijlocul secolului al XVI-lea’, in timp ce primele planuri ale orasului au fost
concepute de abia in secolul al XVIll-lea?’. La nivel structural, Bucurestiul a
experimentat in epoca modernd doud momente cheie. Primul, in perioada
Regulamentului Organic (inceputul anilor 1830), cand s-au amenajat primele
gradini publice (ex. Gradina Kiseleff® in stil romantic cu influente franceze), s-au
trasat locuri de plimbare?’, s-au inscripiionat placute purtind numele strazilor. Al

2 Keith Hitchins, Rumanic 1866-1947, Oxford 1994, p. 162, 163. Asemeni tendintei
europene dominante, populatia Principatelor a crescut constant in perioada de pand la
Primul Rizboi Mondial (evident, si dupd aceca, insa aceasta estc perioada care ne
interescaza). Cresterea populatiei a avut loc in special in mediul rural, datorita natalitasti
mai ridicate inregistrate aici.

24 1. Bulei, Viata in vremea lui Carol I, Bucuresti 2005, p.. 124, 125.

35 Citre sfarsitul secolului, cAnd Romania avea statutul oficial de Regat, doar 15% din
populatie stia sa citeasca si s scrie In mediul rural, in timp ce in mediul urban, 75% din
populatia masculina putea citi §i 55% din populatia feminina.

26 Dana Harhoiu, Bucharest, a City between Orient and Occident, Bucuresti 2001, p. 16.
27 Ibidem.

2 Dupid numele guvernatorului reformist, Pavel Kiseleff, care a comandat trupele ruse
stationate in Valahia si Moldova incepand cu Réazboiul Ruso-Turc (1828-1829).

¥ D. Harhoiu, op. cit., p. 69.
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dotlea moment poate fi localizat in perioada anilor de dupa 1870, segment temporal
ce a debutat cu venirea Principelui Carol I; atunci se poate vorbi de un proces
urbanistic®’, cel mai de anvergura pe care |-a dat capitala inainte de experimentele
secolului al XX-lea, in cadrul caruia “fondul edificat anterior a fost aproape
integral inlocuit™'. S-au amenajat marile bulevarde pe axa Nord-Sud, Est-Vest,
fostele maidane s-au transformat in intersectii, s-a regularizat cursul raului
Déambovita (1883), s-a alimentat orasul cu apa potabil, strazile au fost iluminate
electric (1890), intervenindu-se masiv, asadar, la nivel conceptual si vizual, intr-
un spatiu caracterizat pana atunci de binomul: edificiu de cult, nucleu de locuire in
jurul acestuia (enoria-“principiul de organizare al teritoriului premodern”?).
Practic, s-a incercat crearea acelor spatii civice cu caracter asociativ unde si poata
fi cultivate “forme de autonomie politica si civica”, asa cum puteau fi intalnite in
oraselor occidentale ale vremii®’. Astfel, infajisarea rezultata a inlocuit-o total pe
cea a orasului de cu un secol in urma, eclectismul cu imixtiuni clasicizante sau
romantice suprapunandu-se pe pitorescul serpuitor al strddutelor combinat cu
multitudinea lacasurilor de cult ale orasului secolului al XVIII-lea* .

Cel mai important insa, a doua jumaitate a secolului al XIX-lea reprezinta
perioada cand s-au construit marile edificii publice’>; impreund cu nota vizuald
dominanta a noilor bulevarde, acestea au indeplinit acea funcfie de simbol al
viziunilor §i aspiratiilor politice ale oamenilor si categoriilor socio-profesionale
asociate cu instaurarea regimului monarhiei constitutionale. In acei ani s-au
construit: Universitatea, Palatul Regal (1883)%, Ateneul (1886)*7, Fundatia
Universitard Carol I (1893), Palatul de Justitie (inaugurat la 15 octombrie 1895%),
Palatul Postei si Palatul CEC (1900)*, prima gard bucuresteana, Filaret de unde a

" Primul plan de urbanism modem, incluzand circulajia persoanelor si a bunurilor, si
raportul acesteia cu teritoriul orasului, a fost pus la punct de abia in 1888 (/bidem, p. 68).
M Ibidem, p. 16.

3 Ibidem, p. 18.

nw S. Ghenciulescu, vp. wie, p. 101,

Concret, in cazul Occidentului, vorbim despre institutiile afiliate burgheziei, precum
teatrele. sdlile de concert (P. Clark. op. cit.. p. 324).

 Acest fenomen a fost posibil si datoritd unor cavze naturale, precum incendiul din 1847
care a afectat mare parte din centrul orasuiui (F. Damé, Bucuregtivl in 1906, Pitesti 2007,
p. 80).

3 Tnainte, existau in Bucuresti doar Curtea Domneasca, Prefectura Polijiel, Primairia,
consulatele puterilor cu influenta politica la Bucuresti (/bidem, p. 89).

3 fbidem, p. 105.

37 Ibidem.

38 1. Bulei, Erau toate de facut, in Lumea romdneascd la 1900, Bucuresti 2004, p. 120.

3 F. Damé, op. cit., p. 105.
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pornit la 19/31 octombrie 1869 primul tren al Principatelor Unite*, spitale,

penitenciare. Fara excepfie, acestea au fost proiecte ale statului, finantate de regula
prin imprumuturi externe, fapt ce a dus la polemici in epocd, precum contestarea
birocratiei statale in numele unor valor asociate burgheziei (economii, acumulare
de capital), care, surprinzitor, au venit din partea politicienilor conservatori activi
la acea vreme (ex. in special Junimistii), si nu neaparat a liberalilor.

Era de asteptat deci ca aceste proiecte grandioase implementate in numele
intregirii statale de dupa 1859 si a afirmarii identitare a noii elite politice,
economice, culturale?, rezultate in urma acestui proces (ex. in care o parte
importanta a fost detinuta de migrarea, inclusiv profesionald, a categoriilor sociale
de varf de la lasi, capitala Moldovei, catre Bucuresti), s fie corelate in mentalul
colectiv cu valorile nationale romane, de o asa maniera incat un observator al vietii
sociale de la sfarsitul secolului al XIX-lea precum Constantin Bacalbasa sa
constate, in ciuda statisticii, cd Bucurestiul perioadei, in comparatie cu anii
interbelici cand era un oras cosmopolit, era “‘un oras pur national [...] pretutindeni
la spectacole, in cafenele, in cofetdrii, in birturi, la sosea, oriunde, nu erau decét
romani. Rareori intilneai cite un strdin, si cand il vedeai il aritai cu degetul™.
Elita, si nu numai, evolua in cadrul saloanelor organizate de reguld de personajele
cu vizibilitate crescuta in societatea vremii (personalititile asociate regimului care
se intdmpla sa fie la guvernare, diplomafi) sau isi expunea ideile in cadrul
prelegerilor populare, atat de frecventate de catre lumea capitalei, pe modelul
parizian sau berlinez.

Avand o eticheta stricta, amintind uneori, chiar si in ultimele decade ale
secolului, de ceremonialul unei curti bizantine, unde cei invitati se supune¢au unor
ritualuri menite sa evidentieze calitatea imperiala a gazdelor, saloanele
bucurestene ale timpului, fie literare sau cluburi masculine, erau institugii de sine-
statatoare, cu activitati diversificate, precum promovarea in societate a tinerilor de
familie “‘bund”, montarea intrigilor politice’’. De altminteri, saloanele literare au
avut un aport semnificativ in ce priveste structurarea limbii si literaturii conform
tendintelor occidentale ale vremii, si, in fond, cristalizarea identititii culturale
moderne romane. Junimea din perioada bucuresteand este cel mai cunoscut
exemplu al epocii.

Prelegerile publice aveau rolul de a disemina ideile stiintifice influente ale
vremii, dar mai ales de a impune intr-o societate situatd la periferie standardele

40 D, Harhoiu, op. cit., p. 69.
41 “Prin elitd nu se infelegea numai oameni de singe, ci tot ceea ce avea un nume sau o
situatie in politicd, in magistratura, in barou, in armatd, in diplomatie, in finante, in
literaturd, etc.”. (C. Bacalbasa, Bucurestii de altadatd, Bucuresti 1987, I: /1871-1877, p.
85).
2 Ibidem, p. 87.
43 [bidem, p. 85.
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unei categorii incipiente in Romania acelei perioade, “intelectualii”, un nucleu ce
se dorea intr-o relatie autonoma cu politica, influentdnd-o pe aceasta din afara, prin
expertiza. Evident ca in tdndra democragie romana, asemeni spatiului public unde
de abia se infiinfau acele structuri edilitare menite a reprezenta categorii
independente de stat si religie, precum burghezia, intelectualitatea nascenta s-a
aflat intr-o pozitie dependentd de politica (tendinta ce a continuat si in perioada
interbelicd), fie si datoritd faptului ci resursele financiare rezultate din alte
activitati decat cele birocratice-statale erau foarte limitate.

Prelegerile publice au devenit o institutie gratie membrilor cercului
intelectual iesean al Junimii, care, odatd cu venirea in Bucuresti, si-au coordonat
interventiile publice, promovéndu-si discursurile prin intermediul editurilor,
tipografiilor, librariilor, fapt ce a dus la formarea unei audiente constante, care se
initia in autorii aclamati ai Europei momentului: Darwin, Spencer, Feuerbach sau
Schopenhauer.

Acest consens si uniformitate la nivel de politic, proiectia sa (asa cum era
exprimata aceasta prin arhitecturd) si spatiul public (asa cum era acesta definit si
instrumentalizat prin intermediul prelegerilor publice), si-au dovedit natura
aparentd, in special in ultimele decade ale secolului al XIX-lea, cind societatea si
economia romaneasca ating o cotd a modernizarii fara precedent; pe fundal, o serie
de manifestari si de categorii populationale se reliefeaza, dat fiind ca accelerarea
progresului necesita expertizd profesionald extinsd si adaptabilitate la noile
ocupatii, or aceste cerinfe au fost satisfacute in dese ocazii de citre comunitatile
grecesti, evreiesti, armene, sarbe, albaneze, turcesti, germane, existente de ceva
vreme in zona*,

Intr-adevir, societatea romaneasci era departe de a fi omogena, o
populatie de alta etnie si religie stabilindu-se in Bucuresti, parte datorita
comertului, parte datorita practicirii mestesugurilor. Grecii si evreii au fost atestati
in documente incd de prin secolul al XVI-lea*. De altminteri, practicarea
comerfului 1 a mestesugurilor de catre strdini are o explicatie interna: intr-o
societate cu mentalitati arhaice, boierimea considera sub nivelul ei practicarea
acestor ocupatii, iar de la debutul epocii moderne si. implicit, aparitia unei
administratii si ierarhii legate de curte, statutul de functionar a capatat un prestigiu
de sine statator, care s-a reprodus pana tarziu, astfel, a face comert era considerat

*in 1878, din o populatie de 177.646 de locuitori caji avea capitala, 20.749 erau isracliti,
armeni 790, lipoveni 206, protestan{i (unde pot fi considerate $1 comunitijile de germani)
5.854; pe criterii strict confesionale, catolici erau 16.991. in F. Damé, op. cit., p. 143,

5. C. C. Giurescu, Istoria Bucurestilor. Din cele mai vechi timpuri pdndg in zilele noastre,
Bucuresti 1966, p. 267-268.
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o “decadere™*, pe cand a fi numit intr-o functie, oricat de nesemnificativa, era

dovada realelor capacitati ale unei persoane. Astfel, la sfarsitul secolului al XVIII-
lea, comertul si incipientul sistem bancar erau deja gestionate in mare parte de catre
alogeni, in special evrei'’ si armeni “care aveau capitaluri, credit i experienta de
lucru si experientd economica, intr-un cuvant, care erau mai bine dotati pentru
lupta economicd”*. Aceasta tendini{d s-a accelerat in perioadele de mai mare
stabilitate politica prilejuite de castigarea Razboiului de Independenta (1877) sau
de proclamarea Regatului (1888).

Se poate spune de fapt ca populatia de alta religie si etnie a reprezentat in
cazul Bucurestiului ceea ce stratul birocratic a reprezentat pentru constructia
orasele moderne, si anume cureaua de transmisie a cunostinelor necesare noilor
structuri sociale, administrative, informationale si, in cele din urmi, mentale.
Concret, o intreagd categorie de experti, statisticieni, birocrati, pe care ii putem
defini intr-un singur cuvant ca pionieri au pus bazele unei culturi a statului
modern prin intermediul cdreia modelul occidental a fost preluat si internalizat la
nivelul vechilor structuri politice de la periferie*. Cand vom discuta cazul

46 F. Damé, op. cit., p. 74.

47 Cum avansul economic inregistrat in perioada de pani la Primul Rizboi Mondial a dus
la o ramificare a nevoilor profesionale, ocupatiile asa-zis liberale, medici, avocat, ziaristi,
si-au gisit la inceput practicaniii in patura evreiascd a capitalel din simplul motiv ¢d nu
existau cadre locale specializate. Dupa 1870, cand primele generatii de “nationali romani”
s-au intors de la studii (spre deosebire de inceputul secolului, numerele lor este
semnificativ, prin urmare putem vorbi de o categorie sociald), balanta s-a mai echilibrat.
Totusi, aportul evreiesc a fost unul constant si de pionierat in anumite domenii, precum
croitoria “europeand” de la inceputul secolului, deoarece evreii erau singurii croitori care
confectionau noile haine pe model european, prin urmare aportul lor la adoptarea acestor
vesminte a fost considerabil.

Astfel, este necesar sa dam in continuare cititorului cateva repere legate de conditia evreilor
din Vechiul Regat in perioada studiatad. Desi in cadrul Congresului de la Bertin (1878)
puterile europene au condifionat recunoasterea statutului de independentd a Principatelor
de acordarea de catre guvernul de la Bucuresti de drepturi politice §i civice persoanelor de
rit mozaic, legi economice cu caracter restrictiv au continuat sa existe dupa aceca (ex. legea
Camerelor de Comert din 1881; Codul Comercial din 1887, ce prevedea ca numai cetajenii
romani pot obtine anumite slujbe etc.). De asemenea, in educatie au existat masuri
limitative: in perioada 1893-1912 accesul evreilor la scolile publice era atent monitorizat,
fie ca vorbim despre scoli primare, licee, universitati sau scoli de formare profesionala (G.
Asandului, Istoria evreilor din Romdnia (1866-1938), lasi 2003, p. 49). Aceasta realitate a
avut §i urmari pozitive, ca de pilda creearea unui sistem paralel de educatie de catre
comunitatile si breslele iudaice din Bucuresti (/bidem, p. 51).

B F. Damé, op. cit., p. 75.

19 A. Lees, op. cit., p. 266.
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Liovului, va fi lesne de observat existenta aceluiasi fenomen, exprimat in transferul
regulat de profesionisti, reprezentanti ai administratiei austriece, care au sosit in
regiune incepand cu ultima parte a secolului al XVIll-lea, initial ca reprezentanti
ai politicii de centralizare implementate de catre statul habsburg absolutist in
teritoriile dobandite™.

Contestarea omogenitd{ii narafiunii nationale, asa cum a fost evidentiata
prin reala contributie a locuitorilor de alta etnie a Bucurestiului la dezvoltarea {arii
in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea, constituie o parte a istoriei sociale si,
totodati, o viziune alternativa la cea dominanta oferitd de elita post-1848. Totusi,
un alt tip de contestare, venind chiar din interiorul establishment-ului politico-
cultural se va impune in perioada discutata.

Este vorba despre o tendinta ce s-a remarcat la nivel european®' in cultura
esteticd a vremili (Insd cu nete consecinte politice), si anume asediul paradigmelor
universaliste de coloraturd democraticd/liberald/moderat conservatoare/
autoritarista, predominante dupa Revolutia de la 1848, in numele unei viziuni
locale a modernizarii, care a fost exprimata prin recursul la momente anterioare
statelor moderne in numele unor specificitati, fie religioase, culturale, regionale®>.
Spre deosebire de conservatorism insa, acest recurs s-a facut in numele societatii
modeme, integrate in naratiunea progresului, exprimat in artd prin intermediul
tehnicile modemiste. Vom vedea mai pe larg cd Romania a reprezentat o exceptie
semnificativd in ce priveste mesajul ultim al modemismului in fin-de-siécle, in
sensul ca acesta a preluat din conservatorism in imaginarea unei societji bazate
pe valori arhaice (ex. ortodoxia, structurile medievale de sorginte bizantina).
Totusi, la nivel general, si aici, primele generafii de modemisti s-au format la
scoala elitei post-1848.

Astfel, viziunea triumfalistd a clasei politice, exprimata arhitectural prin
eclectismul cu puternice influene franceze, ce a tradus acea fascinatie pentru
modelul francez de care vorbea istoricul Neagu Djuvara (de altfel, nu numai
cladirile publice, ci intregul esafodaj statal — inclusiv Constitutia — exprima aceasta

" M. Prokopovych, Habsburg Lemberg-Architecture, Public Space. and Politics in the
Galician Capital, 1772-1914, Indiana 2009, p. 19.

“Incluzand si identitdsi etnice, altele decat cea germand (ex. boema, moraviana etc.), acesti
oficiali au constituit o natiune a birocratilor ce a cultivat loialitate fatd de Casa de
Habsburg, dar si credinja in superioritatea culturald germana; de altfel, catre mijlocul
secolului al XI1X-lea, multi vor opta pentru ideea nationala germana” (/bidem, p. 36).

1 De fapt, la nivel mondial, {indnd cont de ce presupunea globalizarea la acel moment;
curentul a inclus si America de Nord.

32 Descricrea acestui fenomen cu aplicabilitate la Viena lui 1900 (de catre Carl Schorske)
a devenit o teorie clasica a modernismului european in tendinta sa de rasturnarc a valorilor
“burgheze” ale secolului al X1X-lea.
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atractie), va fi combatuta de catre gencratia de arhitecti formati la Bucuresti in
cadrul Scolii Superioare de Arhitectura, fondate in 1904 de catre Spiru Haret,
personalitate legata esentialmente de simbolul modemizarii statale ca proiect al
Partidului Liberal. Stilul, care In interbelic se va numi “national roméinesc”, a
incercat sd opund cosmopolitismului reprezentat de istoricismul arhitectural
elemente derivate din stilul oriental si din arhitectura bizantina religioasa, pe scurt,
elemente vizuale ce au fost adaptate specificului local in perioada premoderna in
arealul autohton. Nume si productii reprezentative au fost lon Mincu cu ale sale
Scoala Centralad pentru Fete (1890-1892) si Bufetul Kiseleff (1892) (actualul
Restaurant Doina), Petre Antonescu cu al sau Minister al Constructiilor (1906-
1910) (actualul sediu al Primariei Bucurestiului, R. G.), N. Ghica-Budesti cu al sau
Muzeu de Arta Nationalad (1912-1939) > (astazi Muzeul Taranului, R. G.).

Manifestarea oficiala a acestei schimbari de paradigma vizuald este
prilejuitd de intdia Expozitie Nationald din 1906, care, pe langa progresele tehnice
si economice denotdnd “geniul roménesc”. a avut ambitia de a re-crea realititile
locale, inclusiv atipismele etnografice™, exprimindu-le printr-un stil arhitectural
propriu.

Fara a ne propune sa discutdm in detaliu interesantul subiect al contributiei
aduse de expozijiile mondiale ale secolului al XIX-lea la crearea culturii urbane
contemporane, prin inocularea unor imagini ale viefii urbane in constiinta
publica”* este indeajuns s3 mentiondm ca, asemeni tendinei generale europene,
si In cazul romanesc asistim la punerea in sceni, cu ajutorul autoritatilor statale
si municipale, a unei narafiuni nationale*®. Aceasta o vom descrie mai pe larg in
cele ce urmeaza.

“Expozitia Nagionald Roména” a fost inaugurati la 6 iunie 1906*’, anul in
care se serbau 40 de ani de la venirea lui Carol de Hohenzollern in Principate, astfel
ca incarcatura simbolicd a momentului era pe masura: prin intreg aranjamentul
expozitional, organizatorii isi propuneau sd transmitd mesajul conform caruia,
practic, se aniversa aproape o jumdtate de secol de cand Tarile Romdne
reintraserda acolo unde erau mandatate sa fie gratie originii latine, in spatiul
civilizatiei occidentale. Acest laitmotiv va guverna la nivel de ideologie vizuala

33 D. Harhoiu, op. cit., p. 69.

5 In aceeasi masura, in perioada dati, Expozitiile Universale de la Viena au promovat
“viata autenticd” din provinciile imperiale prin expunerea vietii de zi cu zi din Liov,
inclusiv a sordidului (ex. alcoolism, murdaria strazilor).

33 P. Clark, op. cit., p. 313.

36 Ibidem, p. 320.

7 1. Bulet, Capitala neamului romdnesc, in ldem, Viata in vremea lui Carol I cit., p. 255.
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Expozitia (aceasta se va inchide la 23 noiembrie al acelui an™), in jurul a doi piloni,
inscrierea nucleelor statale [sic!] aflate in vechime pe teritoriul roménesc in orbita
civilizatiei latine (momentul coincidea cu venirea armatelor imparatului Traian in
aceste teritorii®®) si, respectiv, crearea statului modern prin aportul puterilor
vestice.

Era, prin urmare, natural ca aceasta continuitate narativa sa fie exprimata
pe masurd la nivel logistic: pentru expozitie s-a construit un parc pe dealul
Filaretului (actualul Parc Carol), addpostind un mic oras ce povestea saga
roméineasca de la debut (podul lui Traian era reprodus, manifestarile artistice se
desfasurau pe scena unei “Arene Romane”, in timp ce ceremonia primirii statuii
Lupoaicei capitoline de catre autorititile municipale a avut loc pe durata
functiondrii expozitiei); erau incluse principalele momente ale modernizirii
politice (castigarea Independentei de stat prin evocarea Plevnei® si a casutei de la
Poradim unde a locuit Regele pe durata campaniei ') si urbane (locul
evenimentului a gdzduit un intreg conglomerat de pavilioane cu trimitere la
principalele activitati economice §i sociale romanesti, precum Palatul Agriculturii,
Palatul Artelor®?, dar si de replici ale cladirilor reprezentative bucurestene si, prin
aceasta, nafionale, precum Palatul Regal®®, Pavilionul Directiei Postelor®).

Planul general al expozitiei era conceput de un arhitect francez, D. Redont,
asigurindu-se astfel continuitatea la nivel simbolic cu participarea Regatului
Roméniei la Expozitia Mondiala de la Paris din 1900%. Intr-adevar, povestea
vizuala a dublei intemeieri statale, giratd de clasa politici de ambele orientéari
(conservatorii ca sustindtori ai dinastiei de Hohenzollern, liberalii ca promotori ai
institutiilor statale modeme pe model francez), se inscria in acel binom ideologic-
arhitectural despre care a fost vorba mai inainte, universalism-cosmopolitism-
eclecticism.

Spre deosebire de pavilionul romanesc din cadrul Expozitiei pariziene din
1900, un nou fir narativ isi face simiita prezenta, initial la nivelul spatiilor de

S Ihidem, p. 274,

3 Ibidem, p. 259.

& Ibidem, p. 262.

o' Comentariul presedintelui comitetului expozitional. loan Lahovary. Ministrul
Domeniilor 1a acea vreme, suna in felul urmator: “din aceasti casuja de gard si de lut a iesit
edificiul maref al Romaniei de sine stétitoare si al Regatului roméan™ (/bidem, p. 257).

2 [bidem, p. 258.

8 Ibidem.

& Ibidem, p. 261.

% Pavilionul Roméniei de la Expozifia mentionatd a fost proiectat de francezul Jean-
Camille Formigé; Shona Kallestrup, Romanian ‘National Style’ and the 1906 Bucharest
Jubilee Exhibition, Journal of Design History 15 (2002), 3, p. 147-162 (147).
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trecere si de conexiune intre sectoarele cxpozitionale (poarta de intrare, statui,
cafenele pe insule amenajate), la o privirc mai detaliata, si la nivelul fatadelor
cladirilor ce dominau panorama sitului . Arhitectii mandatati sa execute
principalele puncte de atraciie erau Stefan Burcus si Victor Stefinescu®’. Simbol
important al viziunii acestora, cula, executatd dupa motivul constructiilor de profil
din Muntenia, prezenta, atat in interior cat §i in exterior, motive bizantine (ex.
fatade in mozaic aurit, altare), broderii, tesaturi din Transilvania, obiecte de cult.
Cula era de altfel pozifionata in partea estica a Palatului Artelor, altd constructie a
arhitectilor mai-sus numiti. Una dintre cele mai impunatoare edificii ale expozitiei,
Palatul Artelor imprumuta teme ce trimiteau la casele boieresti (stregini, porti,
acoperisuri, galerii), la turle de biserici, la inovatii arhitecturale proprii asa
numitului stil brincovenesc (frontoane, cornise)®. Pe scurt, prin aluziile la
mostenirea traditionala (religioasa si politica)®®, Burcus si Stefanescu introduceau
elemente ale stilului “national romanesc”. Era pentru prima oara cand acest stil era
expus la scard semnificativa in spatiul public, iar prin pozitionarea constructiei “as
the visual crowning point of the exhibition, it celebrated the role of art in
proclaiming national identity and achievement™°.

Insemnitatea acestui fapt se va evidentia in curand, cand se va putea vorbi
deja de o coagulare a eforturilor noilor generatti de artisti plastici, si nu numai, in
acest sens. Expresia fenomenului poate fi gasita in articolul pictorului de origine
armeand Apcar Baltazar din 1908, intitulat “Despre un stil roménesc”, in care se
defineste noua identitate estetica, si anume prin opozitie la “valorile urbane pseudo
europene ale elitei roméne vorbitoare de franceza™’!.

Evident, mai importante decat acest stil inspirat din motive ale licaselor
de cult sau din “renasterea valaha” erau temele introduse. Pe langa fresce ale
voievozilor si o picturd a lui Al. [. Cuza (domnitor de origine romana, asadar)
oferind coroanele celor trei {dri’, cula includea obiecte ale vietii cotidiene din
Transilvania. In fapt, mesajul subliminal al expozitici, care includea si pavilioane
ale etnicilor roméani din Transilvania, Bucovina si Banat, era cel al unei Romanii
intregite. De altfel, pavilionul conationalilor din Transilvania, desi intitulat “al

% O fotografie prezentind o vedere de ansamblu a expozitiei: Ibidem, p. 152.

87 1. Bulei, op. cit., p. 260.

o S. Kallestrup, op. cit., p. 154.

% Pand la reformele Regulamentului Organic, boierimea constituia natiunea politica
deoarece doar aceasta categorie definea drepturi de reprezentare politica.

70°«[...] asa cum era punctul vizual de atractie al Expozitiei [Palatul Artelor, R. G.], celebra
rolul artei in proclamarea identitatii si realizarilor nagionale”, in /bidem, p. 154.

" Ibidem, p. 151.

2 1. Bulei, op. cit., p. 261.
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romanilor de peste hotare™”, arbora steagul roménesc; pavilionul reprezentand

Bucovina, pe langa un mini-muzeu etnografic, infafisa toate acele personalititi ale
secolului al XIX-lea care au militat pentru “roméanism” intr-o regiune in care etnicii
romdni nu reprezentau o majoritate. In paranteza fie spus, desi contextul
international al Regatului Roman era acela al unor relatii tensionate ale guvernului
de la Bucuresti cu autoritifile ungare pe tema acordirii de drepturi extinse
romanilor din Transilvania, expozifia a alocat un loc amplu pavilionului Austro-
Ungariei, fie si datorita relatiilor apropiate pe care Regele Carol I le avea cu Franz
Jozef, inclusiv inclinatiei pentru industria manufacturierd din {inuturile
habsburgice, reprezentata semnificativ in lucrarile de extindere a Castelului
Peles™.

Asadar, asistam la un transfer oarecum natural (atét la nivel vizual, cat si
ideologic’) dinspre narajiunea Romaniei ca tanar stat de inpiratie franceza, zid al
civilizatiei occidentale in fata barbariei orientale [sic!], citre cea a Romaniei
reprezentanta §i protectoare a romanilor de pretutindeni. Cum va fi dezvoltat mai
departe in lucrare, centralismul birocratic de tip francez va da cale libera unui
centralism de alti naturd, coagulat in jurul unei idei, natiunea’™, desi, paradoxal,
discursul national se referea in prima faza la regiuni si la specificul lor, insa, treptat,
in special dupd Primul Razboi Mondial, acesta s-a altoit pe un aparat statal ce a
optat sa integreze regiunile dobandite prin centralizare excesiva.

Nationatismul din aceasta prima etapa insa nu era unul exclusivist etnic.
Era mai degrabi unul cultural. Cifrele reale ale expozitiei o spun: desi aceasta
prezenta cele mai noi cuceriri ale stiintei si, totodata, profilul ocupational ce aducea
principalele profituri {arii (exista un Palat al Agriculturii, al Minelor si pavilioane
dedicate activititii industriasilor si comerciantilor), veniturile expozitiei s-au
ridicat la 1.500.000 lei, atata vreme ce costurile s-au ridicat la 6.600.000 lei”.
Asadar, natura propagandistici a evenimentului, in detrimentul realismului
economic, este mai mult decat evidenta.

Pentru a recapitula, tema micului stat (situat intre trei mari Imperii) care s-
a ridicat in decurs de cateva zeci de ani, “de la un stat vasal al Imperiului Otoman,
la o natiune independenta. cu potential agrar si industrial, reprezentatd prin

3 Ihidem, p. 263.

™ S, Kallestrup, op. cit., p. 155.

3 Acest aspect va fi tratat mai pe larg in secjiunea dedicatd dezbaterilor politice ale
establishment-ului bucurestean.

7% Este important de menfionat cd la festivitatea de inaugurare a expozitiei a participat
primarul populist al Vienei, Karl Lueger (/bidem, p. 255).

71, Bulet, op. cit., p. 273.
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intermediul unei capitale in plind dezvoltare™ ™, modelul francez de succes exportat
la “Portile Orientului”, povestea reusitei romanesti ca dreaptd recunoastere a unor
origini nobile, sunt tot atitea laitmotive care vor sustine si ideea nationalismului
romanesc, desigur, imbogatite si adaptate de catre acesta la motive locale. Totusi,
intorcandu-ne pentru putin timp la partea vizuala, este demn de mentionat faptul
ca, spre deosebire de alte curente de tip modernist ale vremii, ce au integrat
simbolistica fardneasca in design, stilul “najional romanesc” a avut tendinta de a
ignora acest lucru, reprezentand mai degraba un limbaj stilistic ce s-a adresat
paturii educate’. Acest lucru are in fapt corespondent in discursul politic al elitei,
fie politice, fie artistice. Intr-o tara agrara in proporfie covirsitoare, conditia
taranului era exploatata la nivelul discursului politic de ambele orientiri, liberal si
conservator, intr-o modalitate mai degraba demagogica decat sociologica. in final,
naratiunea nationalista va suferi de aceasta lipsa acumulata, vizualizand {aranul tot
prin intermediul unui filtru cultural, acesta ramanand neintegrat politic, cel putin
la nivel de cunoastere a contextului legislativ care i-ar fi favorizat autonomia
economica §i, prin aceasta, politicd. Aceasta masa ugor manevrabila va ramane
mostenire guvernelor comuniste ce o vor instrumentaliza ideologic pe misura.

A sosit momentul pentru a investiga mecanismele politice, sociale,
intelectuale care au dus la exercitarea tendintei centralizatoare pe cuprinsul
Vechiului Regat in perioada de interes, asa cum a fost implementatd de la
Bucuresti, actorii care au stat in spatele acesteia si felul in care a fost negociata de
catre adversarii politici, subliniind cauzele care au dus la esecul unei strategii de
centralizare coerente, mostenire negativa care a fost preluatd ulterior de cétre
guvernarile interbelice ale Romaniei Mari.

Sa incepem cu actorii-autori ai viziunii centralizatoare. Ceea ce mai tarziu
va f1 cunoscut ca Partidul Liberal (1875), era la 1866 o adunare de mai multe
grupulete. Cel mai influent dintre acestea, si care va sta la baza partidului propriu-
zis, era reprezentat de “radicali” sau de “rosii”, condusi de I. C. Bratianu® si C. A.
Rosetti. Acestia isi revendicau mostentrea politicd de la idealurile democratice ale
lui 1848.

% S Kallestrup, op. cit., p. 152.
" Ibidem, p. 159.
8 Naiscut la Pitesti intr-o familie de mici boieri comercianti, Bratianu a studiat la Institutul
Politehnic din Paris. In timpul evenimentelor de la 1848, a fost membru al Comitetului
Revolutionar din Valahia. Asemeni multor congeneri implicati in chestiunile politice, dupa
1848 a piecat in exil la Paris. Aici gi-a continuat activitatea revolugionard, fiind arestat in
perioada 1853-1856 pentru participarea in societati secrete. in acesti ani a scris Mémoire
sur ' Empire d 'Autriche dans la question d’Orient (1855) st Mémoire sur la situation de la
Moldo-Valachie depuis le traité de Paris (1857). Dupa 1866, Bratianu va define
majoritatea portofoliior politice importante, cea de premier, Finante, Afaceri Interne.
Sabina Cantacuzino, Din viafa familiei lon C. Bratianu 1821-1891, Bucuresti 1993,
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Conservatorismul ca auto-definire a unei tabere politice a intrat in
vocabularul politic al Principatelor prin anii 1830. Céteva grupuri de boieri si-au
subliniat loialitatea pentru Puterile Protectoare (ruseasca si otomana), definindu-
se conservatori in opozitie faid de gruparile de revolutionari care, in viziunea lor,
doreau sa distrugd cadrul politic existent in Principate. Intr-adevar, o ideologie
conservatoare nu a existat ca atare la inceputurile politicii constitutionale
romanesti, aceasta fiind semnificativ imbogatita dupa 1865, cu acea generatie de
intelectuali si boieri educati in Germania si care vor prelua treptat functiile politice
ale vechilor posesori de pamant, afirmandu-se in ultimele decade ale secolului al
XIX-lea ca principala for{a politica in opozitie cu Partidul Liberal.

Asadar, acesti doi piloni politici, Partidul Liberal si junimistii, vor fi
implicati in discutiile legate de centralizarea aparatului administrativ, realitate
care, dupd cum vom vedea imediat, a fost susfinuta prin insesi practicile politice
cotidiene din timpul regalitatii lui Carol 1.

In aceasta perioada, sistemul asa-numitei “rotative guvernamentale” a fost
pus in practicd; consta in alternanta la putere a celor doua partide existente, Partidul
Liberal si, respectiv, Partidul Conservator. Aceasta alternanid se petrecea ca
rezultat al negocierilor neoficiale dintre Rege si partidul politic implicat la acel
moment. Este demn de mentionat ca practica “rotativei” are radacini de dinainte
de formarea oficiald a Partidului Liberal, cand una dintre atributiile ministrului de
Interne era sd numeasca prefectii judetelor; acestia isi manifestau loialitatea fatd
de guvern prin controlarea alegerilor la nivel local si prin monitorizarea activitatii
oficialilor administratiei din acea zoni. Din aceastd situatie rezulta ¢ ministrul
putea sa inlature pe toti cei care nu erau fideli “rosilor” la nivel local. Mai mult
decit atat, pe cand refeaua clientelara isi avea bazele in Bucuresti, teritoriile din
tard sperau la o pozifie in cadrul ierarhiei birocratice din capitald. Reprezentarea
acestel situafii era cea a unei piramide, in al carei varf partidul care se intdmpla sa
fie la putere administra resursele pentru propria clienteld. Aceasta centralizare,
prin tactica de a controla eamenii din teritoriu, a intirziat formarea unor
nuclee alternative de putere, fenomen in fata caruia, ironic, chiar si Constitutia
de la 1866, cu toate prevederile sale pluraliste. s-a dovedit neputincioasa.

O a doua practica ce a contribuit la o centralizare in detrimentul oricarei
manifestiri sau preludri a realitdtilor ce erau demne de mentinut la nivel local a
fost cea in Urma cdreia partidul care era numit de Rege organiza alegerile. Acest
partid detinea de reguld majoritatea in Camera Inferioarda a Parlamentului.
Rezultatu! natural cra ci partidul care organiza alegerile era si cel care le castiga.
Aceasta fraudare a procesului electoral a fost un corolar al realitdii conform careia
guvernul, care se bucura de o majoritate in Parlament, considera prevederea de a
raspunde in fata Parlamentului o litera moarta; astfel, ambele camere ale acestuia
au devenit organe de ratificare ale programului legislativ al guvemnului care se
intdmpla si fie la putere.

Desi, in practica, Partidul Conservator a beneficiat de acelasi sistemn
informal, la nivel de program politic, in toate guvernarile sale de dupa 1870, a
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introdus necesitatea descentralizarii administrative si, implicit, politice. Reforma
administrativa propusa mentiona unilicarea actualelor impartiri teritoriale in
circumscriptil largite. Aceste circumscriptii urmau sa fie conduse de personal
avand responsbilitati de nivel mati ridicat decat cele ale prefectilor. Personalul urma
sa fie monitorizat in schimb de catre un consiliu administrativ printre ale carui
atribufii era bugetul (aprobat in prealabil de Rege®'). Cu alte cuvinte, prin crearea
si concentrarea unei birocrafii la nivel local, se dorea reducerea ‘clasei
functionarilor”, iar prin aceasta, junimistii intelegeau in special o categorie
coruptd prin insasi dependenta ei de partidele politice.

“Clasa functionarilor”, vazuta esentialmente ca o categorie neproductiva,
parazitard, construitd exclusiv de catre birocratia de stat, constituie o tema majora
a criticii noilor conservatori (junimistilor) la adresa societitii romanesti de dupa
1866. Aceasta critica trebuie corelatd cu inexistenta unei burghezii (ex. pe model
britanic), formate ca rezultat al unui statut economic independent in relatie cu
politica. Nasterea burgheziei era perceputd in stransd legiturd cu consolidarea
industriei roméanesti si, implicit, cu deturnarea tarii de la calea preponderent agrara.
Strainti, contestatarii acelei viziuni dominante a elitei politice bucurestene despre
care am vorbit, vor fi considerati (in special de catre conservatori in perioada
discutatd) un element important in constituirea acelei burghezii.

Dezbaterea asupra constituirii unei burghezii locale va fi capul de afis al
polemicilor publice asa cum s-au desfasurat intre gruparea liberald si cea
conservatoare in acel ani, iar esecul formarii ei pe baze exclusiv capitaliste, dar in
special al participrii ei la proiectul centralizator pus pe hartie de elita politica, va
reprezenta o etapa in istoria Romaniei niciodata finalizata. Implicatia acestui lucru
va fi acela ¢d momentele cruciale ulterioare nu au putut beneficia de aceasta
experienta esentiala.

in epoca, in absenta unor orase puternice cu industrie, macar incipienta*?,
liberalii au imaginat formarea burgheziei prin dezvoltarea micilor mestesuguri,
comercian{ilor si a industriei casnice, pc care i-a vazut ca purtitori ai libertatilor
civile. Insa la nivel de viziune generala, Partidul Liberal a sprijinit marea
proprietate, pe care a considerat-o un garant impotriva pericolului socialist din

81.C. Gane, P.P.Carp §i locul sau in istoria politica a tarii, Bucuresti 1936, 11, p. 361.

82 n acea perioada, industria inca cra legata de agricultura, dat fiind ca ramurile dominante
erau cele ale procesarii alimentelor i a produselor din lemn. Deschiderea pietei romanesti
in perioada 1876-1885 pentru bunurile importate din Austro-Ungaria. ca urmare a
acordului economic cu aceasta, a dat o lovitura mortala productiei indigene. Ramurile
constructiei de masini sau metalurgiei erau inexistente in preajma Primului Razboi
Mondial. La acea data, industria contribuia cu doar 17% din venitul general al tarii (K.
Hitchins, op. cit., p. 197).
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epocd, aceasta in cadrul unui program de nationalism economic, dandu-si asadar
girul unor politici protectioniste. Acest paradox se mai poate intdlni si in rdndul
altor elite liberale implicate in procesul de constructie nationald din Europa
Centrald st de Est*. Singurele concesii ficute au fost in 1884, cand s-a acordat
dreptul de vot direct acestor categorii “liberale” precum mestesugarii si micii
comercianti de la oras, prolesorii si preotii de la sate.

in schimb, conservatorii de noui generatie au vazut industria la scara largi
ca o modalitate de a dezvolta profilul psihologic al unei {ari agrare. Pentru ei,
agricultura promova ignoranta, responsabild pentru distrugerea moralului unei
comunitati, deoarece “o {ard agrara ce incepe prin a exporta cereale, sfarseste prin
a exporta oameni’™*. Cadrul in care aceste lucruri evoluau era pentru conservatori
unul al relatiilor de tip centru-periferie, in care tara agrard, datorita muncii sale
nespecializate $i de mica valoare, era nevoita sa isi vanda produsele la preturi joase
si sd cumpere la preturi ridicate produsele tarii industrializate, pozitionandu-se
astfel intr-o relatie permanenta de subordonare fata de aceasta. In cele din urma,
lipsa de diversitate ocupationald rezultatd din inexistenta unei economii de tip
industrial avea ca urmare crearea dependentei unei intregi categorii populationale
fata de bugetul de stat, ducand intr-un final la acea birocratie parazitara criticata
vehement de junimisti.

Pentru conservatori, categoria birocratiei, a expertilor, putea include
elemente alogene, contribuindu-se astfel la formarea unei burghezii de tip
occidental. Junimistii nu au ignorat potentialul economic al populatiei evreiesti,
fiind de parere ca acestia au o etici a muncii mai dezvoltate, un avantaj major
comparat cu “plagile” lumii rurale, precum alcoolismul sau coruptia.

Asadar, centralizarea era compromisa din lipsa de personal. Acestui fapt i
se poate adauga lipsa de resurse. Dupd cum s-a mentionat, ambele tabere politice
au instrumentalizat taranul si valorile asociate traiului la sat, nereugind si
emancipeze aceasta categorie sociala, de altfel o prezenti majora in statistica acelei
vremi. Primii conservatori s-au luptat si ment{ind intacti marea proprietate,
considerdnd ca numai proprietarii acesteia erau candidatii ideali la a ocupa un loc
in elita politica si economica a vremii. Totusi. in ciuda efortului de a justifica
monopolul asupra marii proprietdti, conservatorii de primd generatie au esuat in a
o face pe aceasta productiva. Proiectele lor se duceau intr-o direc{ie nerealista, in
sensul ca nu erau preocupati sa asigure compatibilitatea dintre numdrul crescut de
tarani si, implicit, necesitatea de a-1 implica in agricultura.

8 Diana M. Mishkova, The Interesting Anomaly of Balkan Liberalism, in Liberty and the
Search for Identitv. Imperial Herituges and Liberal Nationalisms in a Comparative
Perspective (ed. by Ivan Denes), Budapesta 2006, p. 399-456.
8 N. Isar, Doctrina si legislafia junimist-conservatoare in dezbaterile Parlamentului
roman. 1891-1895, Bucuresti 2007, p. 75.
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Acestor mentalitati li se adauga cadrul legal: desi emancipati oficial in anii
1860, aviand micul lor lot de pamant si, teorctic, independenti fa{a de proprietarul
de pamant, in realitate, situatia era la polul opus. Relatia de dependenta a taranului
fajd de *“‘conac” a continuat in toatd aceastd perioadd (determindndu-i pe
observatorii sociali sa defineasca situatia ca neoiobagie); in plus, in practica,
proprietarii de pamant nu puteau {1 expropriati $i nici nu erau obligati legal sa
acorde pdmant taranilor.

* k%

“Whose citv after all is this-in which the inhabitants
speak elegantly in French, the occupiers in German,
all in while becoming less sure what will become of this
Galicia will it be sold or exchanged for some other
Serbia? What is one to think of this dwarfed metropolis
to which the carpet beggars of the entire continent have
gathered?”®

Acest citat la limita dintre adevdr istoric si fictiune contine doui dintre
temele pregnante ale spatiului public liovian in perioada de interes pentru noi.
Prima dintre acestea consta in componenta paradoxala a orasului, anume conditia
acestuia de a fi cosmopolit si provincial in acelasi timp; cosmopolit prin faptul ca
a gazduit mai multe proiecte nationale aflate in competitie, chiar daca dezamorsate
pand la un anumit punct cu ajutorul simbolisticii imperiale®, iar aceasta realitate
isi gésea expresia la nivelul arhitecturii; provincial prin aceea ca, desi avand un
mix de populatii, in trecut fusese un oras comercial §i nu unul cu rol de reprezentare
imperiald, precum Praga, dar mai ales pentru ca cresterea urbana de la sfarsitul
secolului al XIX-lea nu s-a datorat dezvoltarii economice, ci in special veniturilor
realizate din exercitarea funcfiilor administrative ordsenesti (cu alte cuvinte,
Liovul a experimentat urbanizare fard industrializare)®’ . Mai mult, Liovul, cu
ajutorul planificarii urbane de anvergurd din anii 1870, trebuia si fie un oras
cosmopolit prin aceea ci avea rolul de a coagula o populatie cteroclitda in numele

85 “Al cui oras este in fond acesta-in care locuitorii vorbesc elegant in franceza, ocupantii
in germana, in timp ce este din ce in ce mai nesigur cc se va intimpla cu aceasta Galigie,
va fi ea vanduta sau data la schimb pentru altd Serbie? Ce poate cineva sd gandeasca despre
aceasta metropola in miniatura, unde cersetorii de pe intinsul continentului s-au adunat?”
George G.. Grabowicz, Mythologizing Lviv/Lwow: Echoes of Presence and Absence,
“Harvard Ukrainian Studies” 24 (2000), p. 313-342 (322).

8 M. Prokopovych, op. cit., p. 2.

8 Ibidem, p. 7.
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unei comunitati imaginate (“architecture, imagined and real, shaped the broader
illiterate Lemberg public into an imagined community. To a much greater extent
than one would have thought’)®® | mai exact o societate loiald dinastiei de
Habsburg.

A doua tema3, exploatatd copios de citre literaturd si publicafiile satirice,
se referd la natura ireald a constructiei politico-sociale, in special, dupa cum vom
vedea mai departe, incepand cu Compromisul din 1867. Aceastd combinatie de
pompozitate si de respectare excesiva a etichetei (fie si in varianta prevederilor
legale ale Monarhiei), asa cum poate reiesi din detaliul conform céiruia firmele
micilor antreprize (barbierii, farmacistii) erau scrise in ... patru limbi (latind,
germana, francez4, plus una din limbile locale in ultima decada a secolului al XIX-
lea), crea un efect hazliu, fie si datoritd faptului ¢ in Liovul vremii vorbitorii de
franceza §i cunoscatorii de latind erau aproape ... inexisten{i. La acest melanj se
adauga realitatea sociologica, i anume semnificativa populatie aflatd la limita
subzistentei, intr-un oras-univers al telalilor, prostituatelor si cersetorilor, poarta
de tranzit a acestor categorii, dinspre micile si modestele ordsele galitene catre
orasele imperiale. Irealitatea mai era datid de acel efect de miniatura a capitalei
imperiale, mentionat la inceputul lucrarii; concret, ritualul birocratic cotidian (din
primarie, din tribunal, din biserici) sugera o senzatie de artificial, nu numai prin
aceea ca centrul orasului contrasta puternic cu periferia, ci mai ales prin faptul ca
persoanele care performau aceste ritualuri (localnicii, dupa cum se prezenta situagia
dupa 1867) gaseau deseori discrepante convingerile lor politice si culturale in
relatie cu atributiile pe care le performau zi de zi. Evident, aceasta imagine a unor
infimi functionari miscdndu-se robotic in interiorul unui mecanism gigantesc
despre care nu infelegeau mare lucru a devenit o temd clasica a universului kafkian.
Chiar daca se referea la identitatea praghezului sau, mai bine-zis, a evreului
praghez din acea vreme, contributia lui Kafka se dovedeste relevanta pentru
surprinderea falsului in sine, ce se reproducea pe tot cuprinsul Monarhiei,
indiferent de statut social, orientare profesionala, profil etnic.

Este necesar acum si investigdm stransa relajic existentd intre natura
spatiului public liovian, elita locala. pe de o parte. st. pe de altd parte. viziunea
autoritafilor centrale asupra acestui oras. Astfel, legat de observatia cum ¢ Liovul
reprezenta o comunitate imaginata, loiala imparatului. este de subliniat ca in
perioada anterioara autonomiei, pentru birocragia de limba germana care s-a stabilit
in provincte odatd cu reformele iluministe, misiunea cetdtenilor imperiali, a
orasului, a sferei sale publice era de a reprezenta o singurd entitate: cultura
imperiala® . Automat, aceasta insemna cd nu ii era ingdduit niciunui spatiu

8 Ibidem, p. 2.
8 Ibidem, p. 42.
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alternativ sa existe; sfera publica coincidea strict cu domeniul unde guvernul isi
exercita monitorizarea si controlul®. La nivel vizual®', aceasta elita a incercat sa
dea o tentd neo-clasica in spiritul Ratiunii. care, in final, se presupunea ca va
“civiliza” pe localnici. Birocratia jozefinista considera cd nota predominantd
baroca a orasului traducea “cultura inapoiatd™ a localnicilor®.

Conform acestui slogan, spatiul public trebuia supus unui proces de
rafionalizare §i regularizare menit a elimina mostenirea medievald, romantici cu
particularismele lor locale. Prin urmare s-a procedat la demolarea zidurilor de
fortificatii, s-au trasat strazi liniare, s-au mutat cimitirele in afara orasului, s-au
amenajat parcuri, cersetorii din centrul orasului au fost plasati unor institutii
abilitate, raul Poltava a fost igienizat si transformat intr-o utilitate ordseneasca (ex.
apa de canalizare)®.

Odata cu instituirea efectiva a aranjamentelor constitutionale din perioada
instaurdrii Dualismului, asistdm la o schimbare de paradigma in spatiul public al
Liovului. Treptat, administrajia municipala va trece in mainile etnicilor polonezi®,
care vor initia masuri urbanistice in sens national (ex. redenumirea strazilor cu
nume poloneze®®), dar vor proceda si la o imbunatitire generald a dotarilor
existente. Municipalitatea va demola constructiile austere, de tip militar, datand
din timpul stapanirii austriece, va infrumuseta clasicele fatade ale cladirilor
guvernamentale, va inijia proiecte de construire a unor edificii menite si
adaposteasca institugiile publice, va imbunatati sistemul de canalizare, drumurile
etc.

Tot de aceastd perioada este legat si efortul de construire a cladirilor-
simbol ale orasului, fie ca ne referim la spitale, inchisori, sau la elementele de
“infrumusetare”, precum mobilierul, iluminatul stradal. In mare parte initiative ale
municipalitafii, acum au fost ridicate Opera, Banca de Economii a Galitiei, Muzeul

D Ibidem, p. 46.

o' “Arhitecture-just as the press, literature, theater, social life-was a matter of cultural
politics in which Lemberg was to become a homogenous, rational, and planned provincial
Habsburg capital”, in Ibidem, p. 20.
%2 Ibidem, p. 10.

3 Ibidem, p. 21.

% Intreaga societate va suferi o influenja poloneza covirsitoare in acea perioada: “pe cand
comunitatea ruteand popula in special straturile muncitoresti, slujbele casnice,
administratia de imobile, iar topi acestia se intdineau duminicile §1 de sarbatori la biserica
greco-catolica, comunitatea poloneza putea fi vazutd pretutindeni in societate, in
administratie, in restaurante, pana si unele familii germane sau cehe, precum Bauer,
Enders, Stadmiiller, Riedl s-au polonizat”; citat in Leszek Podhorodecki, D:zieje Lwowa,
Varsovia 1993, p. 128.

95 M. Prokopovych, op. cit., p. 36.
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de Industrie, acum s-a trasat bulevardul circular ce face trimitere la omonimul sau
vienez, Ring-ul®. In mare parte, stilul utilizat a fost in spiritul eclecticismului,
traducere fideld a contradictiilor modernizarii politice, nu neaparat insotite de
modernizare economica.

Provocarea acestei epoci §i, implicit, a administragiei orasenesti poloneze,
a constat insd in faptul ca Liovul devine scena confruntarilor pe criterii de
reprezentare vizuald intre grupele etnice majoritare ale provinciei’’, dintre care
rutenii se detageaza. Concret, organizatiile reprezentative ale acestor populatii vor
duce adeviarate polemici si batalii in spatiul comunitar pentru a-si pozitiona
monumentele, institutiile culturale, proiectele de restaurare in cele mai prestigioase
locurt, in fruntea celor mai generoase liste de subscripfie (public sau privata) sau,
pur si simplu, pentru a avea intdietate in ce priveste participarea comunitatii lor la
expozitiile provinciei sau cu ocazia vizitelor oficiale imperiale™.

Aceastd schimbare de paradigma va antrena o modificare a perceptiei in
randul birocratiei locale, reactie la insasi schimbarea structurii etnice si sociale a
acestei categorii de functionari. Cum era de asteptat, etnicii polonezi vor constitui
o majoritate in cadrul acesteia, prin urmare loialitajile vor fi multiple,
nemaiexistand binomul: etnic boem/moravian/austriac de sensibilitate germana.
Astfel, se va petrece un flux continuu intre etnie, loialitate politicd si identitate
culturald®”. Repetam, un birocrat polonez trebuia sa fie fidel Monarhiei, chiar si
cand unele decizii contraveneau intereselor nationale poloneze, si, in cele din
urma, sa gaseascd balanta intre ascendentul cultural german si afirmarea identitégii
culturale ale propriei comunitati (cazul guvernatorului Michal Bobrzynski, pe care
il vom relata in ultima parte a acestui studiu, este un exemplu relevant in acest
sens). Pe scurt, a acorda prioritate valorilor profesionale in dauna celor identitare,
sau invers, nu era o optiune usoari, iar repercusiunile alegerii s-au dovedit deseori
frustrante.

Aceste dileme si-au gisit expresia in spajiul public prin aceea ca au dat
nastere unor zone alternative in care aceste interese divergente sa se manifeste.
Mai sus am mentionat ca, inainte de anii 1860, sfera publica era strict dominata de
efortul de auto-reprezentare imperiald. Ulterior. structuri intermediare apar.
modificind insusi conceptul de spatiu public; acestea erau “alternative spaces for
debate where discussions on culture and politics could flourish uncontrolled
(professional clubs. salons, public assemblies, pubs. coffee houses, meeting halls,
and public parks)”™"".

% Ibidem.
97 Mai multe detalii priviteare la aceste conflicte, In sccfiunea ce trateaza viata politica a
Galitiei.
B Ibidem, p. 4.
9 Ibidem, p. 9.
1 Ibidem, p. 46.
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A sosit momentul sa dim céteva detalii legate de istoria propriu-zisa a
orasului si de specificul acestuia. Fondat de catre un principe rutean la mijlocul
zcolului al Xlll-lea, Liovul a devenit scena unor stapéniri successive, poloneza
din 1340, maghiara si, in cele din urma, austriaca. Calitatea de oras contestat si-o
va pastra pe toata durata existentei sale, astfel in epoca moderna vom asista la doua
modele aflate in opozifie unul faa de celalalt: cel polonez si cel ucrainean.

Pentru polonezi, Liovul secolului al XI1X-lea, asemeni Galitiei in sens
extins, a fost singurul loc dintre cele trei partitii in care nationalitatea poloneza isi
putea exercita liber drepturile care ii asigurau identitatea (ex. administrative,
educationale, culturale); aici s-au pus bazele Academiei poloneze, aici s-au nascut
partidele politice moderne. Consecintele acestui fapt se vor dovedi vitale pentru
cultura politica a statului polonez refacut din perioada interbelica.

Pentru ucrainieni, Liovul reprezenta omonimul Moscovei (in virtutea
civilizatiei crestine-bizantine comune), insd, pe cand Moscova s-a gasit sub
dominatie tatard, colaborand cu “barbarii”, Liovul a rezistat acestora si a finut
totodata sub control pericolele venite din Vest; “intr-adevir, Liovul a salvat Europa
de pericolul barbar, raimanand semper fidelis acesteia si, in acelasi timp, a rezistat
presiunilor venite din Vest, din partea culturii poloneze latinizate, rimanand
semper fidelis civilizatiei si patriei ucrainiene [sic!]”'?!.

In secolele al XVII-lea si al XVIll-lea, Liovul a fost scena a numeroase
asedii care se vor prelungi si in epocile urmatoare. La inceputul secolului al XIX-
lea a fost ocupat pentru scurt timp de cétre trupele napoleoniene si de citre armata
rusa (1809), pentru a trece din nou sub stapénire austriaca. in 1848, ca urmare a
drasticei represiuni austriece la adresa revolutionarilor polonezi $i ruteni, s-a
confruntat cu bombardamente care ii vor distruge multe din cladirile
reprezentative, inclusiv Turnul Primariei.

Dupd cum am mentionat mai sus, stilul reprezentativ al Liovului din
perioada absolutistd, cand provincia era guvernatd de o administratie fideld
valorilor habsburgice si culturii germane, era de sorginte clasicistd. Cladirea
reprezentativa la acest capitol este Primaria. Construita in perioada 1827-1835 pe
fundatiile unei cladiri ridicate inca din secolul al XV-lea, Capitoliul liovian, si care
adapostea “‘senatul populatiei leopolitane” (Senatus Populusque Leopoliensis),
constructia arbora un turn inalt de 78 de metri si un ceas fabricat la Institutul

10¢

A. V. Wendland, Semper fidelis: Lwow jako narodowy mit Polakéw i Ukraincow (1867-
1939), in Lwow: miasto, spoleczenstwo, kultura (ed. by Kazimierz Karolczak), Cracovia
2002, p. 263-271 (265).
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Potitehnic din Viena'’?. Fiind distrus in valtoarea evenimentelor de la 1848, Turnul

si implicit cladirea au fost reconstruite in anii 1849-1851 de cétre o echipa formata
din arhitecti germani si polonezi. Stilul se dorea unul sobru, turnul nu mai seména
cu cel dinainte, care aducea a turn de biserica, cu dom, ci era asemeni unui turn de
pazi. Oficiul Municipal va funcfiona aici incepand cu 1851'%*. Mesajul auster era
dublat de citre statuile si reprezentirile unor izvoare executate in stil clasic ce
intregeau complexul, prin porticele masive cu arcade ce dadeau un aspect
triunghiular'®. Acest clasicism cu timide note istoriciste va fi decorat doar citre
sfarsitul secolului al X1X-lea, in stil patriotic, cu trimitere la mesajul polonez: doi
lei sculptati de Tadeusz Baracz si figuri alegorice reprezentand ospitalitatea,
patriotismul si curajul'®,

Prin stilul si prin simbolica sa, Primaria a continuat sa reprezinte in secolul
al XIX-lea autoritatea Monarhiei, insa, la nivel de ordonare a spatiului urban, a
incetat sa organizeze centrul conform unei ierarhii si, implicit, sd constituie o parte
ce integra comunitatea orasului (in trecut, localnicii se intalneau aici duminicile,
erau amplasate aici trguri, manifestatii ordsenesti etc.)'*.

Perioada autonomiei a insemnat pentru arhitectura publicd lioviand
alegerea unui melanj de stiluri, dintre care se vor detasa neo-renascentismul si neo-
goticul. Parte a acestei combinatii va fi vizibila in special la constructiile ce
adaposteau instituii educagionale cum este cazul $colii Konarski (1892-1893), a
carei fatadd in caramida roste a reconciliat tradifia renascentistd cu elemente
decorative imprumutate din stilurile pitoresti tradifionale satesti, atat de frecventate
de arhitectii locali ai sfarsitului secolului al XIX-lea'”’. De fapt, revolutia
arhitecturald in sens istoricist '" | ce a urmat rafionalismului clasicizant al

192 Yuri Biryulov, Lvov's Municipal Buildings during the Autonomy Period (19"-carly 20™

Century)., in Mayors and City Halls. Local Government and the Cultural Space in the Late
Habsburg Monarchy (ed. by J. Purchla), Cracovia 1998, p. 227.

103 Jhidlom, p. 22R.

Printre cele mai importante realizari ale Consiliului Municipal a fost instalarea iluminatului
pe gaz, la 1 Tunie 1858 (/bidem, p. 229). La 1900, Consiliul Municipal avea atributii foarte
stricte in ce priveste regulile de construire in orag. iinpunand chiar un canon de cvaluare
esteticd, ce se aplica atat inifiativelor individuale, cat s1 construciilor cu caracter comercial
(Ibidem, p. 231).

Y Ibidem, p. 228.

195 Ihidem, p. 229.

196 Mayors and City Halls cit., p. 108, 109.

7Y, Biryulov, op. cit., p. 230.

% Apogeul stilului istoricist va fi atins prin definitivarea in 1900 a construirii Teatrului
Municipal dupa un plan al lui Zygmunt Gorgolewski. Aceasta cladire ridicata exclusiv prin
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guvernarii autoritariste, poate fi admirata in fajadele scolilor construite in acei ani
in Liov, deoarece aceasta perioada a coincis cu extinderea invatamantului de tip
gimnazial la toate categoriile sociale si etnice, prin urmare, construirea localurilor
acestora a fost sprijinitd financiar de catre municipalitate si din alte fonduri
publice'”. Este demni de interes informatia conform cireia, la 103.422 de locuitori
cafi avea Liovul in 1880, datoriile rezultate din constructiile publice, fie acestea
educationale, culturale sau administrative se ridicau la 8.776 mii de coroane, in
vreme ce veniturile reale ale orasului erau in preajma lui 1910 de 7.606 mii de
coroane''’,

Sfarsitul secolului al XIX-lea a adus inca o schimbare de paradigma, cand,
pe langa elemente din arhitecturd medievala, romanesca si gotica, detalii din stilul
tdranesc al caselor de la munte, Aufu/ sau zakopane, caracterizat prin bogatie de
decoratiuni din lemn, au inceput sa fie utilizate la scara larga la fatadele
constructiilor lioviene. Evident, aceastd etapa a coincis cu afirmarea in spatiul
public liovian al proiectelor de emancipare nationala ruteand, dar §i poloneza.
Maestrii acestor incercari au fost Juliusz Hochberger, cel care va proiecta si
pavilionul Expozitiei Nationale din 1894, despre care vom vorbi in cele ce
urmeaza, si Alfred Zachariewicz, ce va decora fajada “Casei Studentilor Polonezi”
cu elemente stilizate din arta rurald'''.

In modernitate, Liovul si-a pastrat spatializarea si topografia specific
medievale, date de apartenenta la diversele confesiuni (ex. la 1910, in Liov erau
61,7% catolici, 20% evrei, in timp ce greco-catolicii erau 17,1%!''?). Astfel, rutenii
si alte comunita{i de rit ortodox precum grecii, sarbii, valahii, moldovenii erau
localizafi in vecinatatea strazii Rutene (Ruska ulica) $i implicit a bisericii.

=9

Comunititile armene si iudaice erau divizate in functie de ramura “‘esticd” sau
“vesticd” frecventata (ex. centrul vechi al orasului era locul unde evreii ortodocsi
puteau fi intdlnifi, in timp ce cei reformaii si-au plasat sinagoga reformata la
periferia oragului din acea vreme)'"”.

Marcarea teritoriului oragenesc in functic de anumite teme sau momente
importante din viata locuitorilor va iesi in eviden{d cu ocazia manifestarilor
patriotice prilejuite de zile religioase, vizite imperiale, expozitii regionale. Pietele
rectangulare ale Liovului indeplineau aceste functii simbolice inca din Evul Mediu,

fonduri municipale va arbora o multitudine de sculpturi si decoratiuni imitand picturile.
Ibidem, p. 231.

9 [bidem, p. 230.

0 1. Podhorodecki, op. cit., p. 127.

Y. Biryulov, op. cit., p. 231.

112 L. Podhorodecki, op. cit., p. 127.

113 M. Prokopovych, op. cit., p. 37.
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cand ceremoniile regale, procesiunile breslelor constituiau nu atat puncte de
atractie in topografia urbana, cit modalitati de a organiza spatiul pentru a
corespunde profilului societdtii acelei vremi (ex. categoriile cu drepturt politice,
precum nobilimea, asistau la procesiunile religioase si regale, pe cand executiile
publice erau puse in scend in special pentru masa largd a poporului). Aceste
ceremonii $i manifestdri au fost transformate in perioada habsburgica pentru a servi
nevoilor de “reprezentare imperiala, nagionalismelor de tot felul, sau proiectelor
politice in genere™' !4,

Un exemplu al unei astfel de manifestari este Expozitia Nationald din
1894, ce s-a vrut o festivitate a progresului tehnologic, dar si, pe fundal imperial,
o insertie a proiectelor nafionale poloneze si rutene, legitimandu-se astfel
nationalismul cultural prin sublinierea aportului pe care aceste comunitati il
aduceau la realizirile Monarhiei in materie de civilizatie.

Asa cum s-a mentionat, pavilionul expozitiei a fost construit dupa
planurile lui J. Hochberger in stilul renasterii medievale germane, presirat cu
influente rustice. Profilul general era al unei expozifii agrar-industriale, iar
comitetul director al acesteia, condus de contele de origine polonezd Wtodzimierz
Dzieduszycki, naturalist, etnolog si sprijinitor al maselor {aranesti, si-a propus sa
promoveze industria galifiand in fata ascendentului industriei vieneze si cehe.
Astfel, cu ocazia deschiderii expozitiei, primul tramvai electric al orasului va fi
pus in functiune''® (1894 este si anul in care iluminatul electric este introdus in
Liov). Contextul acestor inovatii tehnice era optim, dacd avem in vedere ca si
liniile de cale ferati se extind pe noi rute in aceasta perioada (ex. legituri cu
localitatile Janow, Sambir)!''®. Simbolurile tehnicii vor fi incadrate de cele
nationale poloneze, astfel erau frescele celor mai importante batalii ale epocii pre-
modeme, saloane ale pictorilor istoricisti precum Matejko etc.

Asadar, stiinta si cultura, infagisate in special in forma lor poloneza au fost
tema de baza a expozifiei, prima manifestare publici din provincie care a avut
ambitia de a reuni toate ariile de existentd a unei comunitati nationale. Peste cifiva
ani, in 1905, aniversarea a 250 ani de la asediul Liovului de cétre trupele cazace
ale lm Bohdan Chmielnicki. personalitate simbolicd pentru comunitatea
ucraineana, vor da masura acerbei competifii nationale dintre cele doua etnii, cea
poloneza si cea ucraineani, prin aceea ci aceastd personalitate si acest eveniment
revendicat de ambele tabere vor fi instrumentalizate in sens politic de catre
municipalitatea si politicienii polonezi pentru propriul program de revendicari

" Ibidem, p. 10.

5M. Opalek, O Lwowic i mojej mlodosci. Kartki = pamietnika 1881-1901. Wroctaw-
Varsovia-Cracovia 1987, p. 81, 82.

116 L. Podhorodecki, op. cit., p. 130.
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nationale. Mai mult, de vreme cc ficcare tabdrd avea propria intelegere a
evenimentului care se petrecuse in urma cu 250 de ani, felul in care s-a pus in scend
aniversarea din acel an a demonstrat intelegerea istoriei proprie comunitatii
poloneze''’, de data aceasta fara participarca ucraineana, fapt ce fusese de
neconceput pentru aranjamentul constitutional de la 1867; in toti anii din vremea
Monarhiei Dualiste, acestui eveniment i se diduse o simbolica culturala si
religioasa, dar nu politica.

in perioada in care am descris Liovul in articolul de fata, indiferent de
optiunile taberelor politice implicate, si anume, dupa cum vom vedea, incercarile
democratilor de a mari autonomia locala sau tentatia conservatorilor de a raméane
loiali Vienei, aceasta din urmai nu va ezita sa instrumentalizeze resursele provinciei
(fie ele naturale, politice sau culturale) pentru propriul program politic. Asemeni
modalitatii artificiale in care i-a dat numele, Viena va pune bazele in Galitia in cea
de-a doua jumatate a secolului al XIX-lea unui “‘experiment” constdnd intr-un
mozaic complex de loialitati si interese; dintre acestea se vor detasa dinamica
rezultatd in urma interactiunii dintre institutiile locale si cele centrale si chestiunea
emanciparii nationale a ucrainienilor, cea mai numeroasa populatie “minoritard” a
provinciei. Ca o ironie, acest experiment se va intoarce impotriva insdsi existentei
Monarhiei.

Liovul ficea parte dintr-o provincie, Galitia, pe care dezvoltarea
economicd a ocolit-o pe mai toatd durata secolului al XIX-lea, centrele industriale
ale teritoriilor habsburgice fiind localizate la Praga si la Viena. In 1902, Galitia
poseda 15,8% din numirul total al companiilor industriale ale Cisleithaniei''s.
Acestui lucru i se adaugi politica de tarife vamale mentinuta de catre autoritatile
de la Viena''”, fapt ce va duce la o crestere economica a provinciei abia dupa 1900.
in preajma Primului Razboi Mondial, Galitia asigura circa 8% din productia de
carbune a Monarhiei si de{inea monopolul productiei de sare (aproape jumaitate din
intreaga productie provenea din minele de sare de la Wieliczka sau Bochnia)'?,

Cum se poalc presupune. Viena considera Galitia piata de desfacere pentru
produsele manufacturate in zonele industrializate din vestul Monarhiet. La aceasta
se adauga realitatea conform careia capitalul strain juca un rol preponderent, prin
urmare industria locald nu avea sanse de dezvoltare, intr-un context in care
administraia provinciei era alcatuitd majoritar din marea $i media aristocratie

17

M. Prokopovych, op. cit., p. 224.

'8 Partea de nord-vest a Austro-Ungariei, mai exact acele teritorii care, dupa Compromisul
de la 1867, s-au gasit sub administraia directd a Vienci.

119 Caile ferate fiind controlate de burghezia vieneza, importurile erau incurajate, in timp
ce exporturile erau supuse unor tarife ridicate.

120 A, Chwalba, op. cit., p. 505, 506.
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defindtoare de pamanturi'®', care nu aveau nici interesul, si nici know-how-ul
necesar pentru a pune bazele unei industrii in aceastd regiune uitata a Monarhiei.

Liovul reprezenta centrul cu gradul cel mai mare de industrializare din
intreaga provincie. Aproape 30% din populatie detinea ocupatii legate de
mestesuguri, comer{ si mica industrie'>>. Companiile de profil erau insd modeste,
numardnd mai putin de 100 de angajati'?®. Industria la scard largd, precum
productia de utilaje, industria chimicd si metalurgica'*, exploatarea resurselor
petroliere, s-a dezvoltat in ultima decada a secolului al XIX-lea.

Sa ne indreptdm acum atentia asupra cadrului politic care a facut posibila
aparifia miscarilor centrifuge in Monarhie. Negocierile dintre elita provinciei §i
autoritafile de la Viena in ce priveste statutul Galitiei, al comunitagilor
conlocuitoare, dar mai ales implementarea uneia dintre cele doua viziuni influente,
centralism sau federalism, au reprezentat un proces continuu in ultimele decade ale
secolului al XIX-lea, marcat de schimbari tactice si reorientdri politice
surprinzatoare. In cele din urma, pastrand proportiile, asemeni Vienei, Galitia, si
implicit Liovul, s-a dovedit in perioada datd un creuzet de tendinte, atitudini si
programe (ex. modernism, antisemitism, nationalism, multiculturalism) care isi
vor gisi expresia mai mult sau mai putin fericita in perioada de dupa Primul Rézboi
Mondial.

Autonomia unei provincii precum Galifia a venit pe fundalul unor
nereusite politice ale Imperiului habsburgic in plan extern. Acesta s-a confruntat
cu o sciddere a prestigiului in arena internationald, parte cauzatd de infrangerile
militare suferite in 1859 si in 1866!%°. Nu isi putea permite s piarda credibilitatea
in plan intern, asadar, astfel ¢i a initiat in interiorul Imperiului un proces de
negociere intre posibile proiecte centraliste si federaliste. Documentul din 1860 ce
va oficializa trecerea multor atribute ale puterii centrale inspre organele locale,
inclusiv cedand competente legislative provinciilor, se va numi “Diploma din
Octombrie”. Ulterior, aceste concesii au fost anulate prin Patentul din februarie
1861'%¢,

2 D¢ abia dupd 1900, Dicta provinciei va incepe un program coerent de sprijinire a
produselor galijiene, prin acordarea de bani si organizared de campanii care sa promoveze,
¢ drept, articolele poloneze.

122 Mai multe detalii pe aceastd temd, in L. Podhorodecki, op. cit., p. 128, 129.

12% Jerzy Jarowiecki, Dzieje prasy polskicj we Lwowie do 1945, Cracovia 2008, p. 56.

24 A, Chwalba, op. cit., p. 510.

125 n 1859, in micul oras Solferino, armatele aliate italiene si franceze au infrant armata
austriacd; in 1866, razboiul austro-prusac s-a incheiat cu victoria Prusiei (Henryk
Wereszycki, Historia Austrii, Wroctaw-Varsovia-Cracovia 1986, p. 220, 221, 227, 228.
126 [bidem, p. 222-224.

116

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



R. E. Golesteanu, Bucuresti si Liov la 1906

Tentativele constitugionale enuntate s-au dovedit problematice in practica,
fie si pentru cd provincitle Imperiului erau determinate sa isi apere autonomia in
numele contribugiei economice la piaia comund a acestuia, dar mai ales pentru ca
invocau chestiuni istorice de legitimitate c¢e mergeau inapol pand la insasi
alcatuirea Imperiului. Efectul cedarii initiale a unor drepturi provinciilor de catre
centru a functionat ulterior dupa principiul bulgédrelui de zapada, drumul
liberalizarii nu mai putea fi parcurs in sens invers. Era doar o chestiune de timp. in
1867 statul a fost divizat in douad entitafi politico-administrative: Austria si
Ungaria'?’. Pe langa atributiile specifice fiecarei parti (Guvern, Parlament separat;
comune erau Ministerul de Finante, institutiile abilitate de reprezentare in plan
extern, Armata)'**, Compromisul s-a dovedit “revolutionar” prin aceea ca
reorganiza din temelii viata provinciilor. Fard a discuta algoritmul prin care
maghiarii era coopta{i la guvemare, in detrimentul altor nationalitati cu
reprezentativitate numerica, economica si culturald semnificativd in Imperiu
(precum boemii, moravii si polonezii), este de consemnat noutatea unor masuri
legislative cu impact la nivelul tuturor provinciilor, indiferent de importanta si
vechimea lor in cadrul fostului Imperiu. Ne referim in special la acordarea de
drepturi egale pentru populatiile asa-zis “minore” (ex. fara drepturi istorice) ale
provinciilor. in cazul Galitiei vorbim despre ruteni'??, identificati ulterior, in cadrul
politicti nagionaliste militante, ca ucrainieni'*’.

Asadar, Compromisul din 1867 a adus si in cazul Galitiei autonomie, desi
statutul ca atare nu facea obiectul unei ingelegeri oficiale intre Viena si provincie,
mai bine zis elita de etnie poloneza a acesteia, ci vorbim mai degraba despre
drepturi politice si civice, organe aditionale de reprezentare si decizie la nivel local,
care in practica asigurau provinciei o mai mare independenti in relafia cu centrul.

127 Diviziunea a avut ca punct de referinia raul Leitha; astfel, din Cisleithania ficeau parte
teritoriile s1 populatiile localizate in partea vesticad a raului (polonezii, cehii, populatia
vorbitoare de germand din Tirol). Acestea se gdseau sub guvernare austriaca.
Transleithania se referea la partea estica a raului, adica acele teritorii $1 populagii de sub
guvernarea ungara (slovacii, romanit, croatii).

128 Ibidem, p. 228.

1% Este de semmnalat ¢a inca din secolul al XVIIl-lea autoritdjile austriece au dorit sa
neutralizeze cererile polonezilor, acordand rutenilor facilitafi religioase. Si atunci, si
ulterior, aceste stratcegii ale Vienel i-au ambijionat pe polonezi sa-si intensifice actiunile
pentru prezervarea identitaii nationale.

130 Cuvantul slav Ucraina (derivat din krqj, frontierd) are o etimologie si utilizare
complexa, desemnand prin secolul al XVI-lea tinuturi din jurul Voievodatului Kievului.
Noi ne referim aici insd strict la intrebuinfarea moderna a cuvantului, asa cum apare ea in
lucrarile intelectualitatii ... rutene de stérsit de secol XIX (ex. Ivan Franko, Mykhailo
Hrushevsky).
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Concret, se poate da e¢xemplul unor inlesniri si drepturi precum liberalizarea
invatamantului si a stiintei (1867), dreptul de libera asociere (1867), poloneza ca
limba a administratiei (1869)'".

Istoricul A. Chwalba a descris inspirat aceastd autonomie neoficiala,
caracterizatd prin concesii, in cadrul careia libertatea nationalitdgilor se putea
manifesta mai degrabd supravegheat: “in vreme ce politicienii §i aristocrafii
polonezi se bucurau de influentd la Viena, Galitia in sine a rimas in afara
interesului direct al statului*?, Intr-adevar, elita poloneza a vremii era o prezenta
constantd a saloanelor si cluburilor vieneze; in plus, dupa cum vom vedea,
politicienii polonezi au dobandit pozitii in aparatul de stat, gratie si sistemului
politic in doua faze (ex. reprezentania la nivel local si la nivel central).

Pentru elita politica a Galitiei, debutul perioadei autonomiei a presupus in
principiu o optiune intre contestarea directd a establishment-ului vienez si
compromisul cu autoritafile. De fapt, aceste douad scenarii nu s-au exclus, ele
coexistind mai degraba deoarece niciunul nu a putut fi indeajuns de puternic sa se
impuna in detrimentul celuilalt. Imaginea cea mai fidela a permanentei negocieri
intre cele doua opfiuni este data de insasi rejeaua de organe locale si centrale ale
autonomiet, asa cum au functionat acestea dupa 1867.

Evident, nu exista o clara delimitare intre acestea. in contextul polonizarii
administratiei galitiene, proces ce s-a desfasurat gradual in prima decadi de asa
numita “autonomie”, birocratii polonezi (si din Liov si din Viena) s-au confruntat
deseori cu o dilema legata de loialitate: ca nationalitate fiind polonezi, ca profesie
fiind oficiali galitieni reprezentanti ai statului austriac. Asadar, vorbim de o
suprapunere de loialita{i si simboluri care au acfionat dincolo de institutii, la nivelul
practicilor cotidiene.

Veriga de legiturd dintre institutiile centrale de reprezentare si cele din
provincie era asa-numitul Cerc Polonez (Koo Polskie); fondat in mai 1861, consta
intr-o grupare in cadrul Parlamentului vienez, initial prevazuta si contracareze
tacticile politice ale rutenilor, care, la acel moment, sprijineau dcciziile Vienei.
Toate deciziile imperiale relative la Galitia erau discutate in cadrul Cercului
Polonez inainte de a i transmise spre aprobarea parlamentului provincial. Cercul
Polonez colabora cu o alta instan{a, ministrul pentru Galitia. Acesta era mediatorul

1311, Podhorodecki, op. cit., p. 126.
In practica, pe langa limba oficiala, germana, polona si, pe alocuri, ruteana, erau
“acceptate” in relagia cu administrajia Tncd de prin 1859; un an mai tarziu, tribunalele au
relaxat prevederca de a se vorbi strict germana. Oficial, polona a fost introdusa in 1867 in
scolile elementare si in gimnazii; in 1869, numele orasclor erau deja scrise in polonj, iar
in uncle districte, unde erau majoritari rutenii, chiar st in ruteand. Curand avea sa debuteze
polonizarea cducatici superioarc. A. Chwalba, op. cit.. p. 491, 493, 494
12«0 ile polscy polityey i arystokraci byli dobrze widziani w Wiedniu, znakomicie
integrowali si¢ z elitami panstwa, o tvle sama Galicja pozostawala poza obszarem
zainteresowan rzqdu”, citat din fhidem, p. 512.
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dintre guvern si institutiile decizionale ale provinciei si actiona asemeni unui
consilier in chestiunile referitoare la provincie.

Reprezentantul Imparatului in provincie era guvernatorul (namiestnik).
Acesta era numit de catre imparat si avea dreptul de initiativa legislativa si puterea
de a aproba rezolutiile parlamentului local. Guvernatorul avea in subordine fortele
de ordine si prefectii din cele doud orase majore ale provinciei: Liovul si Cracovia.
Avand propriul personal sub jurisdictie, guvernatorul putea fi considerat §i o
institutie a guvernarii locale.

Administratia locala propriu-zisa, asa-numitele organe de autoguvernare
erau Dieta Provinciala (Sejm Krajowv), un organ ce se comporta ca un parlament
local, extensia sa executivd, Departamentul Provincial (Wydzial Krajowy), in
fruntea cdruia era Maresalul Provinciei (Marszalek Krajowy). Dieta Provincialad
putea organiza propriile alegeri, avea dreptul de a trimite rezolutii §i propuneri
Parlamentului vienez, referitoare la situatia provinciei'**, si sa delege reprezentani
in capitala Monarhiei. La nivelul provinciei, Palamentul era situat in topul ierarhiei
administrative, dat fiind ¢d monitoriza activitatea comitatelor, iar comitatele la
randul lor monitorizau activitatea districtelor'*,

Reintorcandu-ne acum la dezbaterile propriu-zise pe tema contestarii
establishment-ului vienez versus adoptarea solutiilor de compromis in relatie cu
acesta, trebuie menfionat ca suporterii compromisului au fost prin tradifie marea
aristocratie §i, in genere, reprezentantii valorilor absolutist-conservatoare impuse
societdtii de catre autoritajile vieneze dupa Revolugia de la 1848. La inceputul
epocii autonomiel, acest compromis reprezenta de fapt mai mult decét o coabitare
cu establishment-ul, era loialism. Expresia cea mai cunoscuta a acestuia ramane
adresa oficiald din Decembrie 1866 citre Imparat, prin care magnatii locali il
asiguri pe acesta cd “rdméin i vor riméane in continuare de partea sa”'%,

Motivul acestui gest consta in faptul cd autorii adresei vedeau in
stabilitatea politica a teritoriilor de sub stapanirea Habsburgilor, atit in plan intern,
cat mai ales in plan extern, un garant impotriva cresterii ingrijoratoare a influentei

133 Autoritatea Parlamentului se extindea asupra unor arii largi, care imbrifisau toate

afacerile provinciei: legislagia districtelor, sistemul educational, agricultura, protectia
sociala.

I3 Districtele (in polonezi, “gntina”) reprezentau o unitate administrativa egala cu o parte
dintr-un comitat. Comitatele (“powiaty”) erau unita{i administrative introduse in Galitia in
1865 si subordonate Departamentului Provincial. Cel mai inalt in ierarhia comitatului era
prefectul, care era un functionar de stat (astfel, asemeni guvernatorului, reprezenta
autoritatea imperiala). Se ocupa de administrarea districtelor. Comitatele si districtele erau
organe de guvernare locala.

135 “Przy Tobie Najjasniejszy Panie stoimy i staé chcemy”, in K. Bartoszewicz, Dzieje
Galicyi, jej stan przed wojna i ‘wyodrebnienie’, Varsovia-Lublin 1917, p. 145.
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Imperiului rus. Pe langa aceasta, conservatorii galitieni invocau imaginea Austriei
drept gardian al valorilor occidentale, legilor umanitare, al justitiei'**. Aristocratia,
inifiatoare a acestui act, isi diddea acordul la respectarea drepturilor tuturor
popoarelor Monarhiei, devreme ce, considera aceasta, respectarea statutului
celuilalt va aduce implicit la respectarea drepturilor etnicilor polonezi'®’.

Este de la sine infeles cd aceasta elita favoriza un proiect politic de tip
centralist la nivelul Monarhiei, rimanind practic in paradigma evenimentelor de
dupa 1848, care au aritat cum tendintele separatiste din interiorul Monarhiei au
putut fi dezamorsate prin intermediul unui aparat militar §i birocratic puternic.
Figurativ, conservatorii galiteni au investit pe Imparat (si implicit aparatul de stat)
cu misiunea de a impune vederile lor centralizatoare in randul tuturor popoarelor
Austriei, in vreme ce polonezii Galitiei erau supusii fideli ai acestuia'*®. In 1871,
“Darea de seama asupra organizarii autoritatilor administrative din Galitia” (Zarys
organizacji wladz administracyjnych dla Galicji) a reprezentat pozitia oficiald a
acestei elite, care a pledat in favoarea unui guven similar celui prusac'®.

In fapt, acest document era raspunsul conservatorilor la adresa scenariului
federalist pus la punct de catre taberele politice de orientare democrata. Persoana
cea mai influentd in cadrul acesteia era Franciszek Smolka'*, politicianul activ in
perioada imediat urmatoare pactului din 1867, dintre “‘maghiari” si “austrieci”, in
a cauta un program care sa asigure polonezilor un statut politic §i economic in
interiorul Monarhiei, cel putin egal cu cel al celorlalte grupuri etnice. Acest
program va purta numele de Federalizarea Monarhiei Habsburgice si va propune
divizarea acesteia in patru piarti, din care Regatul Galitiei si Lodomeriei
(denumirea oficiald a provinciei) era una'!'. Fiecare dintre aceste diviziuni

36 thidem, p. 146.

37 Ibidem, p. 150.

3% Acesta cra inceputul politicii ce va ciipata denumirea de triloialism, in polona,

“trojloyalizm™ (loialism al polonezilor din cele trei partitii in relatia cu puterile partijionare,

Imperiul rus, Prusia, Imperiul hahshurgie). W. Feldman, Stronnictwa i program politvezne

w Galicvi 1846-1906, Cracovia, I, p. 112, 113.

'YW Lazuga, Ostaini Stavczyk. Michal Bobr=ynski-portret konserwatysiy, Torun 2003, p.

68.

0 Jan Franciszck Smolka (1810-1899) a fost un politictan si avocat care a activat in

Galitia. A participat la insurectiile din 1830 $1 1863. Simpatizant al Miscarii Carbonare, a

participant la Revolutia din 1848 din teritoriile habsburgice. A fost delegat la prima

adunare a Dictei Provinciale, iar apoi in Parlamentul vienez. in perioada 1861-1888,

Smolka a activat in Departamentul Provincial. Informatii din Zofia Romanowiczéwna,
ziennik Iwowski 1842-1930, tom 2 1888-1930), Varsovia 2005, p. 459: Jerzy Jedlicki,

Bledne kolo 1832-1864, Varsovia 2008, p.108§, 109.

9 Jerzy Zdrada, Historia Polski 1795-1914, Varsovia 2005, p. 631.
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teritoriale se bucura de autonomic largita (una fatad de cealalta, si toate fata de
centru). Implicit, fiecare din entita}i se¢ bucura de institugii de reprezentare si
executie proprii.

Programul de Federalizare va cipita o forma oficiala, ce va fi asadar
prezentatd Parlamentului vienez in 1868 sub forma unei Rezolutii'**. Aceasta
mergea un pic mai departe decdt programul in sine: in timp ce proiectul de
federalizare stabilea cadrul general de funcjionare a Monarhiei, Rezolutia se axa
pe provincie, solicitind acele libertati politice si civile ce vor f1 acordate de catre
Viena, treptat, pe durata celei de-a doua jumatayi a secolului al XIX-lea: numnirea
de nationali polonezi in administratie §i in sistemul juridic, precum si crearea unui
guvern provincial care sa fie responsabil in fata unui parlament local; institutii de
reprezentare a provinciei care sa activeze la Viena; buget alocat provinciei de catre
autoritatile vieneze; delegatii trimisi in Parlamentul vienez sa fie alesi de citre un
parlament provincial'**, La acel moment, ambele propuneri ale lui Smolka au fost
considerate de catre centru prea maximaliste.

Am mentionat la inceputul discutiei noastre referitoare la cadrul politic si
legal al Monarhiei habsburgice ci aceasta a militat pentru construirea unui mediu
multinagional i multicultural in interiorul ciruia etniile conlocuitoare ale Galifiei
sa aiba libertatea de a se exprima. Reamintim ca acest mediu a fost favorizat de o
liberalizare treptatd, concretizata prin acordarea libertitii individuale (1862), celei
a asociatiilor si celei a presei (aceasta din urma in 1862). in paranteza fie spus, desi
presa provinciald a fost descurajatd sistematic de catre presa vieneza'™, din
considerente politice in timpul perioadei absolutiste, ulterior din motive
economice, si anume de boicotare a inifiativelor locale ce ar fi zdruncinat
monopolul vienez, Galitia a avut un numar considerabil de publicatii, mai mult sau
mai pufin efemere; majoritatea reprezentau multitudinea de grupédri si factiuni
politice care au inflorit in perioada autonomiei, in timp ce altele erau dedicate
educirii publicului, fiind parte a programului “muncii organice” despre care vom
vorbi in cele ce urmeaza.

in ce priveste asociatiile, perioada autonomiei a dus la o proliferare a
acestora, indiferent de profilul educational, popular etc. La acest fenomen a
contribuit si administratia locala, care avea acum libertatea de a furniza ajutor
financiar institutiilor culturale care erau active in locurile in care “identitatea
polonezi era in pericol” (inclusiv in acele teritorii atlate sub dominatia unor puteri
autoritariste, precum cea rusa sau prusacd). Nu este deci prea mult de elaborat

42 Irenna Pannenkowa, Walka Galicji = centralizmem Wiedenskim. Dzieje Rezolucji Sejmu

Galicyjskiego z 24 Wrzesniu 1868, Liov 1908.
143 ). Zdrada, op. cit., p. 632.
144 Cz. Lechicki, Krakowski Kraj (1869-1874), Wroclaw-Varsovia-Cracovia 1975, p. 17.
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asupra faptului ci aceste asociatii s-au dovedit a fi nuclee ale promovarii identitagii
nationale: biblioteci publice, cercuri literare au reprezentat ghiduri patriotice
pentru opinia publicd. Unul dintre cele mai ilustrative exemple este cel al Cercului
Literar-Artistic (Kofo Literacko-Artvsivezne), o organizatie care avea ca Scop
popularizarea autorilor clasici polonezi, colaborarea literatilor din provincie cu
omonimii lor din celelalte partiii'*.

Aceasti liberalizare in spatiul public a coincis cu afinmarea unui program,
sincronic cu miscarea europeana a ideilor, pozitivismul. In Galitia, acesta a purtat
denumirea de “muncd organica” i era echivalentul intelectual al autonomiei
politice. Intr-adevar, in ultimele decade ale secolului al XIX-lea, democratizarea
politicd (si implicit accelerarea proceselor de afirmare a identitdtii nationale a
populatiilor provinciei), datorata extinderii dreptulut de vot, s-a combinat fericit cu
ideile acestui program al “muncii organice”, care a militat pentru modernizarea
economicd. Polemica in jurul programului economic s-a axat pe chestiuni de natura
tehnocraticd, incluzand subiecte precum educatia, statistica, formarea specialistilor
in domenii stringente, pe scurt a orientat sfera publica galitiand dinspre chestiuni
locale, inspre tematici universale, preocupate de principiile de functionare ale
lumii moderne (ex. munci, acumulare, eficientd).

Era “muncii organice”, sau a “muncii la fundatii”, dupd cum o defineau
suporterii sai, va fi repede inlocuitd insad cu tendintele localiste, prin aparitia
nationalismului modern asa-numit de masa, in contextul afirmarii partidelor
politice moderne. In Austro-Ungaria, introducerea celei de-a cincea “curii” prin
care reprezentantii muncitorilor §i ai {aranilor puteau obtine locuri in parlament
(1897), a dus practic la extinderea dreptului de vot in randul intregii populatii
masculine (1907). Aceasta a facut posibil ca reprezentantii noilor forte precum
socialistii, nationalistii, populistii, democratii si poata exprima la nivel central
vederile celor care i-au ales la nivel local. Faptul in sine era un lucru revolugionar
pentru Galitia, unde, timp de mati bine de 30 de ani, scena politica era populata de
conservalori care detineau intregul mecanism al puterii.

De interes pentru dezbaterea centralism-federalism inféatisata in aceasta
luerare este cazul evreilor din provincie. datorita numarului semnificativ pe care il
prezentau comunitdfile iudaice din Galitia. in unele par{i ele constituind chiar
majoritatea populatiei. De asemenea, cazul populatiei ucrainiene este relevant
deoarece, dupa cum vom vedea, emanciparea lor politica in sensul ideii najionale
ucrainiene se va dovedi o piedicd majord pentru administragia locald poloneza si.
in cele din urma, pentru Monarhie in ansamblu.

95 H. Kramarz, Tudeusz Rutowski. Portret pozyivwisty i demokraty galicviskiego, Cracovia
2001, p. 91.
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Pentru a avea o imagine clara asupra predominantei evreilor in comerful
si industria Galitiei, este indeajuns sa menjionant ¢d la 1900 acestia reprezentau
29,4% din populatia activa in comery (in Galijia de Est procentul vorbeste de la
sine, 92,2%)'**. Estul Galifiei prezenta cca mai mare concentrare de populatie
evreiasca din intreaga regiune a Europer Centrale si de Est (in 1910, 75% din
evreimea galitiana putea fi localizata aici) '

In practica, evreii se confruntau cu majoritatea poloneza din vestul
provinciei, al carei catolicism fervent vedea in sens negativ formarea unei
comunitdti iudaice cu constiin{d politici moderna: in plus, aplecarea acestora citre
meserii liberale era considerata o amenintare la formarea unei paturi de mijloc
poloneze. Pe de altd parte, evreii se vedeau nevoi{i sa se confrunte cu nationalismul
ucrainean, mai ales in ultima decada a secolului al XIX-lea, deoarece radicalismul
acestuia arata ostilitate evreilor din motive preponderent sociale. Majoritatea
rutenilor/ucrainienilor care locuiau in Galifia de Est erau de origini {ardnesti, in
timp ce evreii, prin ocupatiile lor, alcatuiau un fel de burghezie a locului. Mai mult,
instantele cu care tdranul rutean trata zi de zi erau in special cdmatarul si
comerciantii, or, cum acestia erau de reguld evrei, populatia rurald a locului i
percepea ca fiind “exploatatori”.

Vorbim in cele din urma despre o retea complicata de identititi la care se
adauga provocarea esentiala a evreilor din aceasta provincie austriaca, si anume ca
aveau mai multe optiuni politice si culturale la dispozifie: identitatea comunitatii
lor mozaice (radi{ionale, identitatea austriacd puternic influentatd de cultura
germand, idealurile nationale poloneze in forma asimilarii. Toate acestea erau in
competifie, chiar daca uneori se §i suprapuncau: ii era permis unui evreu care avea
o meserie liberala si care era delegat in Parlamentul vienez sa isi pastreze religia.

Cultivarea acestor identitati (ex. proiectul nationalist evreiesc influentat de
Theodor Herzl: extremismul religios in haina hasidismului sau, din contra,
reformarea iudaismului traditional) nu au putut submina esafodajul statal, fie si
pentru ¢a proiectul nafionalist pelonez sau ucrainean in varianta exclusivistd avea
ca punct programatic reducerea numarului si impactului evreilor in sfera publica.

Cazul ucrainean insa este diferit. Initial, birocratia poloneza a provinciei a
luat in considerare interesele comunitatii ucrainiene datoritd ipotezei conform
careia aceasta se putea alia cu un dusman puternic al Monarhiei in plan extern,
Imperiul rus'*®. Pe langa evrei, partea de est a Galifiei era locuitd de ruteni, si

146 Klaus Hodl, Galician Jewish Migration to Vienna, in Polin. Studies in Polish Jewry (ed.
by L. Bartal & A. Polonsky), 12, London-Portland, Oregon 1999, p. 147-163 (148, 149).
147 J. Buszko, “The Consequences of Galician Autonomy after 1867, in Polin cit., p. 86-
99 (86).
148 Exista tabdra rusofild in interiorul comunitatii ucrainiene din Galifia; aceasta milita
pentru anexarea Galitiei la Imperiul rus. in 1882 au fost inculpatii unui proces public sub
acuzatia de inalta tradare (J. P. Himka, op. cit., p. 140).
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aceasta in numar semnificativ. in perioada autonomiei, rutenii constituiau circa
40% din populatia provinciei.

Articolul 19 din Constitutia de la 1867 a Monarhiei era cel care prevedea
cd toate natiunile acesteia se bucurd de drepturi egale si ¢d variile limbi vorbite pe
teritoriul ei pot fi utilizate in scoli, in serviciile publice si in viata publica. Ca o
ilustrare a acestui fapt, in a doua jumatate a secolului al XI1X-lea, rutenii din Galitia
aveau publicatii proprii, teatru si scoli cu limba de predare ucraineana.

Emanciparea politica se afla la un pas depirtare, insd a intdmpinat
obstacole din partea populatiei cu cea mai mare influen{a in provincie, etnicii
polonezi (hotarafi sustinatori ai tradifiilor proprii §i numeric reprezentativi la
nivelul birocratiei locale).

In 1850 existau doar doua ziare de limba ucrainean in provincie; peste 40
de ani, numarul acestora va urca la 20. Teatrul in limba ucraineand a fost infiinat
in 1864, iar peste zece ani, elevii gimnaziului academic din Liov puteau studia in
aceastd limba'*. In 1868, Prosvita (lluminare), asociatia cea mai activa in
diseminarea educatiei nationaliste ucrainiene, a fost infiintatd. Actiunile de baza
ale acesteia constau in “educarea adultilor”, in fondarea de biblioteci (in ajunul
Rizboiului numira in jur de 2.649'°), in popularizarea stiinei si in editarea de
manuale si lucriri stiintifice. Un moment important a fost acela al aparigiei in 1867
a brosurii semnati de Taras Shevchenko (1814-1861) '*', care definea
“nationalitatea ruteanid” ca fiind distinctd de cea poloneza si, respectiv, rusi;
aceasta locuia teritorii din pértile austriece, ruse $i maghiare.

Pe langa acest nagionalism intelectual, un rol important in emanciparea
nationala ucraineana l-a avut Biserica Greco-Catolicd in condifiile in care acest rit
fusese interzis in Imperiul rus, prin urmare numai in Galitia ucrainienii isi puteau
exercita liber religia. Este de mentionat faptul cd Biserica Greco-Catolicd a fost
fondata in Galitia la initiativa imparatesei Maria-Therezia, in incercarea de a
contracara inlluenfa predominanta a Bisericii Catolice, a cdrei sprijindtori ferventi
erau etnicii polonezi.

Ca si in cazul altor nationalititi ale Monarhiei, reprezentativitatea rutenilor
a crescut semnificativ la ambele nivele, local si central. odatd cu extinderea
dreptului de vot in Monarhie. Ca detaliu orientativ: in 1883, doar 8,6% erau
ucrainieni in Dieta Provinciala, in timp ce in 1913 procentul se ridicase la 21,7%.

9 I preajma Primului Razboi Mondial erau circa 2.457 de scoli primare cu limba de
predare ucraineana si 2.899 in limba poloni (A. Chwalba, op. cir., p. 513).

130 fbidem, p. 523.

131 Poet romantic si suporter al cauzei najionale ucrainiene; a scris in ceea ce va f cunoscut
ca limba ucraineand literard modernd. Despre biografia sa, in: W1, Serezyk, Historia
Ukrainy, 3 ed., Wroctaw-Varsovia-Cracovia 2001, p. 190-195.
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In 1879 in Parlamentul vienez doar 4,7% din totalul numarului de delegati
din Galitia erau ucrainieni. Dupa extinderea dreptului de vot la nivelul intregii
populatii masculine, acest procent a crescut la 25,4%'3,

Ca urmare a acestui fapt, in 1899, s-a infiintat Partidul National Democrat.
Acesta promova diseminarea limbii ucrainiene s$i, mai important, utilizarea
termenului de ucrainean/Ucraina in acceptia lor politica'>*. El promova si divizarea
Galifiei in doua teritorii ale Coroanei, din care Provincia Ruteand (ucraineana)
trebuia si aiba o Dieti nationala.

in contextul radicalizarii comunititii rutene pe fundalul concesiilor
acordate prin Compromisul de la 1867, autoritdtile locale au cautat sd pacifice
cererile nationale ale acesteia prin acordarea de avantaje administrative, timide la
inceput. in comparatie cu rusofilii, orientarea ce sprijinea ideea de Ucraina parea
mai prietenoasa autoritdtilor, din simplul motiv cd nu promova dezmembrarea
statului austriac existent. La nivel local, in relatia cu Viena, s-au implicat
Kazimierz Badeni si Michal Bobrzynski.

Kazimierz Badeni (1846-1909), cancelar al Cisleithaniei (1895-1897) si
guvernator al Galitiei in anii 1890 a ajuns la un consens cu rutenii impotriva
rusofililor, adicad gruparea celor care puneau egal intre aspiratiile lor §i cele ale
nationalititii ruse. Un element important al acestui consens consta in concesii
privind limba ruteand in provincie. Suporterii ideii ucrainiene au cerut si egalitate
in fata legii la nivelul practicilor cotidiene (asadar, nu numai ca simpla prevedere
legislativa), cresterea rolulut ucrainienilor in scoli i in administratie si, nu in
ultimul rand, suport financiar din partea autoritatilor provinciale pentru ocupatiile
agricole si mestesugurile exercitate de comunitatea ruteana. Rezultatele concrete
ale acestui acord nu au depésit insa crearea unui gimnaziu intr-un mic orasel
galitian, Kotomyi, si subventii acordate unor asociatii stiintifice rutene.

Concesiile acordate de Michal Bobrzynski au fost mai substantiale, fie si
pentru cd, spre deosebire de ultima decadid a secolului al XIX-lea, atunci cand
primele eforturi concrete inspre pacificarea nationalismului ucrainean au fost
facute de catre admimistratia Badeni, anii 1900 au asistat la escaladarea situatiei,
pe tundalul radicalizarii tuturor noilor formatiuni politice (exemplul relevant al
nationalistilor 1 socialistilor) ca urmare a nesolutionarii cererilor descrise mai sus.

Desi a recunoscut importan{a etnografica si aspiratiile culturale si politice
ale rutenilor din Galifia de Est, Michat Bobrzynski (1849-1935), istoric de
orientare conservatoare, care a sprijinit prin scrierile sale aranjamentul
constitutional din 1867, guvernator al provinciei in preajma Primului Razboi
Mondial, a considerat ca cererile rutenilor pot fi satisfacute prin crearea unui partid

132 A. Chwalba, op. cit., p. 525.
153 Asa cum istoricul Mykhailo Hrushevsky a incercat inifial.
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constitutional ucrainean. Astfel, initial a incercat sd creasca influenia emisarilor
ucrainieni in Dieta Provinciala; in 1908, Bobrzynski a propus nominalizarea
arhiepiscopului Andrei Sheptytsky in functia de Maresal al Provinciei, tentativa ce
a fost respinsa de conservatorii din estul Galitiei, cunoscuti pentru simpatiile lor
nationaliste poloneze'*,

Un an mai tarziu, guvernatorul a propus ca bugetul provinciei sé ia in
considerare deschiderea a doud sectiuni pentru ucrainieni in cadrul Universitatii
din Liov. Opozifia impotriva acestui gest a fost de data aceasta pe toate fronturile,
inclusiv in Dieta Provinciald. Conservatorii §i simpatizantii cauzei nationale
poloneze au votat pentru ca aceastd chestiune cu “caracter national”, anume
intemeierea unor discipline ucrainiene la nivel de universitate sa necesite mai intai
acordul tuturor grupdrilor poloneze existente in Dietd. Prin urmare, aceastd
obstructie birocratica (evident, nagionalistii polonezi nu ar fi votat nicicand in
favoarea instituirii de secgiuni ucrainiene in cadrul unei institufii pe care ei o
percepeau ca un bastion al polonitatii), s-a addugat incercdrilor esuate ale lui
Bobrzynski de a integra si armoniza interesele ucrainiene in cadrul statal existent.

Asadar, autoritafile vieneze au creat cadrul legal pentru ca rutenii sa isi
constituie propriul stat; atomizarea comunitatilor rutene pe mai multe teritorii si in
mai multe proiecte politice a dus la existenta a multiple loialitafi in randul acestora.
Badeni si Bobrzynski s-au gasit la mijloc: in incercarea de a apdra organizarea
statald existentd care continea proprii germeni de distrugere, au sférsit prin a fi
atacati de proprii co-nationali. Era si de data aceasta vorba despre o chestiune de
conflict de identitati: identitdtile institufionale s-au aflat in opozijte cu cele
nationale.

K koK

Aceasti ultimi parte a lucrdrii o dedicdm catorva observatit generale ce se
pot decela din expunerea pe larg a cazurilor de interes. Asadar, studiul de fata s-a
dorit o explorare in cultura urbana a sfarsitului secolului al XIX-lea, in Europa
Centrald s1 de Est. Mai exact, s-a subliniat legdtura intrinseca existentd intre
programele si strategiile politice in voga. pe de o parte. si reprezentarea lor vizuala
la nivelul cladirilor publice (comisionate de catre clita conducatoare) si al
expozitiilor si aniversarilor nationale, pe de alti parte. Pe scurt, pe un palier,
lucrarea are ambitia de a {i o ilustrare a realiti{ii conform careia arhitectura este un
proces cultural, unde cultura este injeleasa ca totalitatea manifestarilor identitare
ale unui oras sau comunitaji.

Pe un alt palier, prin alegerea spre comparare a doua orase cu mostenire
istorica si profil urban dilerit, Bucurestiul, capitala Vechiului Regat al Romaniei
si Liovul, capitala provinciei Galitiei din cadrul Monarhiei Dualiste, am inten{ionat

13 ]. Gruchata, Rzad austriacki i polskie stronnictwa politvczne w Galicji wobec kwestii
ukrainskicj (1890-1914), Katowice 1988, p. 108.
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a reda o imagine exhaustiva a regiunii, dar, mai ales, a evoca situatia a doud cazuri
exponentiale pentru intrcaga arie regionala, si anume decalajul dintre dezvoltarea
urbani si dezvoltarea economica.

Cu alte cuvinte, spre deosebire de Europa de Vest a vremii, in Europa
Centrala si de Est, cresterea urbana nu a fost neapérat insotita de fenomene precum
industrializarea sau dezvoltarea burgheziei economice. La nivelul planificarilor
urbane radicale cunoscute de aceste orase in ultimele decade ale secolului al XIX-
lea, acest fapt a presupus cd acele construcfii i amenajari de referinti au fost
finanfate de citre bugetele municipale, ini{iativa privata lipsind aproape cu
desavirsire. Aceasta insemna in cele din urma ca politicul avea ascendentd asupra
vizualului, cd arhitectura este un proces politic.

Din paragraful de mai sus se reliefeaza mai multe chestiuni care au fost
amplu dezbitute in lucrare. Aici le vom relua succint, fie si din intentia de a
reaminti ipotezele enuntate la inceputul articolului. Prima dintre aceste chestiuni
se referd la traditiile politice diferite ale acestor tari, fapt ce si-a pus amprenta
asupra dezbaterilor din epoca, dar mai ales asupra evolutiilor acestor {iri in
perioada interbelica, concret, atunci cand au fost chemate si sus{ind examene
politice dificile: un stat extins in cazul Romaniei, refacerea statului dupd un secol
si jumatate de inexistentd in cazul Poloniei.

De la sfarsitul perioadei medievale, teritoriile romanesti s-au aflat in
contact cu administragia si cu structurile de putere de tip otoman, cunoscute pentru
incapacitatea de a se adapta modernitatii politice. Odatd cu intrarea in epoca
modernd, Principatele s-au aflat sub influenta Imperiului rus, cunoscut pentru
esecul in a disemina o culturd administrativa in randurile supusilor sii, datorita
modalitatii absolutiste de guvernare, inclusiv in pragul secolului al XX-lea.

Galitia a fost in perioada pre-moderna parte a unei federafii care s-a vazut
nevoita sa acomodeze multiplele populatii existente. Acest aranjament democratic,
care pentru unii observatori a fost sinonim cu anarhia, s-a dovedit fragil, astfel ca
Republica poloneza a fost impartita la sfarsitul secolutlui al XVIll-lea intre
Imperiul habsburgic, cel rusesc si Regatul prusac. Galitia ca membra a Imperiului
habsburgic, mai tarziu convertit in Monarhie Dualista, a asistat pe toatd durata
jumatatii secolului al XIX-lea la o continua negociere intre central si local, astfel,
concesiile ficute nationalitatilor provinciei de catre autoritatile vieneze au pavat
calea independentei acestora.

Asistaim si la diferenfe in interiorul societdtilor, date de structura
populationalid a acestora, de citre sistemul politi, etc. Desi §i Regatul Roméniei
avea straini pe teritoriul sdu, procentul si varietatea acestora in (alitia erau
incomparabile. Prin urmare, aceasta din urma s-a vazut nevoita a-i integra, chiar a-
1 acultura (ex. rutenii nu puteau fi asimilati aceleiasi structuri mentale si politice In
care se migcau evreii, o comunitate aflatd si ea in plin proces de emancipare
politica). Sistemul politic din Galitia, in doua faze, cu interactiuni intre organele
de reprezentare la nivel central si la nivel local, necesita mai multd experien{a si
orientare politica, mai ales ci acest proces includea si afirmarea unei legitimitafi
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(ex. ca oficial austriac, era dificil a lua decizii ce afectau in sens negativ pe co-
nationalii polonezi).

A doua chestiune care trebuie subliniata se refera la absenta burgheziei in
cazurile noastre de referintd. Concret, nc referim la un strat foarte subtire al
meseriilor liberale si care erau exercitate in cea mai mare parte de o populatie de
etnie germanad sau evreiasca. Aceasta realitate sociologica a avut implicatii majore
pentru discursul politic modern romanesc si polonez. Ne limitam la a mentiona
influenta tema a clasei suprapuse din cazul romanesc sau a pledoariei nasterii unei
burghezii nationale din cazul polonez. Deplingerea absentei clasei de mijloc in
cadrul unor societati divizate intre un strat subtire al artistocratiei $i 0 masi informa
rurald, aga cum se intdlneste la politicienii de toate coloraturile, in ambele cazuri,
s-a asociat criticii clasei birocratilor. In absenta burgheziei, motorul economiei de
tip capitalist, birocratia, clasd dependentd de stat, era vazutd ca o piedicd in
modernizarea acestor tari. In contextul galifian, aceasta critica s-a suprapus
realitatii conform céreia functionarii provinciei erau adeseori suporterii unor valori
nationale si culturale diferite de cele ale societatii.

A treia chestiune tratata prioritar in articol se refera la relatia dintre politic
si arhitectura, mai exact la felul in care stilurile arhitecturale predominante in
spatiul public in a doua jumatate a secolului al XIX-lea au ilustrat dezbaterile
politice, si invers.

In cazul romanesc, stilul eclectic, academic a tradus identitatea clasei
politice fondatoare a statului modern roman, puternic inspiratd de modelul politic
francez i de idealurile de la 1848. Totusi, aceastd clasa politica, formata in mare
parte din membrii Partidului Liberal, nu va rdmane credincioasd idealurilor
democratice, universaliste, concepand chiar in interiorul sau paradigma
nationalista. Negocierea cu urméatoarea generafie de politicieni se va face asadar
pe teren propriu $i va fi reprezentata vizual prin intermediul unei forme interesante
de modernism, asa-zisul stil neo-rominesc sau national-rominesc. Elita
conservatoare, pe de altd parte, desi susfinitoarc ferventd a dinastiei de
Hohenzollemn, asadar a modelului german, se va incadra in aceeasi paradigma
vizuald, si anume istoricistd, cu unele note clasiciste. dat fiind ca favoriza
naratiunca intemeierii, a fondarii statale si nationale, si nu pe cea a contestdrii.
Asemeni acestui binom (arhitectura-viziune politica), proiectul centralizator pus
pe hartie initial de catre liberali, cu germenii esecului inclusi, dupd cum s-a aratat
in articol, va fi negociat, adaptat si preluat de catre conservatori si de catre
nationalisti.

In cazul galitian, cultivarea sobrietafii stilului clasicist a marcat
austeritatea regimului absolutist instaurat dupa represiunile ce au urmat Revolutiei
de la 1848 in teritoriile habsburgice. In plus, construirea cladirilor orasenesti
reprezentative precum primariile, bancile, spitalele, in acest stil, a dat masura
preferingei elitei locale (de dinainte de autonomie) pentru paradigma rationalista;
prin atracfia pentru clasicism, birocrafii-reprezentan{i ai autoritatilor vieneze la
nivel de provincie au manifestat respingere pentru stilul baroc, predominant inainte
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de venirea lor, considerdndu-l un simbol al cultivarii particularismelor locale si, in
cele din urma, al inapoierii. Odata cu instaurarea Compromisului de la 1867,
arhitectura locala a luat o turnurd istoricista, eclecticd, ca expresie a optiunii
administratiei provinciei, alcatuitd din etnici polonezi de coloraturd politica
conservatoare. Concret, arhitectura spafiului public se presupunea ca exprima
vederile loialiste in relatie cu Viena ale elitei locale-eclecticismul, academismul
erau menite sa glorifice aceasta stare de lucruri.

Spre deosebire de cazul roménesc unde paradigma modernistd a fost
negociatd si preluatd de la establishment-ul politic existent, in cazul Galitiei
modernismul vizual a insemnat o ruptura clard cu ce existase pana atunci, fiind
consonant, nu intdmplator, cu ceea ce s-a intampat in spatiul public vienez in fin-
de-siecle. Asadar, modernistii au favorizat in arhitectura Liovului motivele
traditionale taranesti locale ce au tradus vizual proiectele politice radicale ale
populatiilor conlocuitoare ale provinciei. Simplu spus: loialismului cultivat de
birocratia provinciald in numele unor idei universaliste conservatoare, expus vizual
prin istoricism, i s-au opus tendintele centrifuge nationaliste, expuse vizual prin
Art Nouveau de sorginte rurala, precum era si ethosul comunitatii rutene, spre
exemplu. Aceasta lupta politica si vizuala s-a dat §i in interiorul unei comunitti:
generatia mai veche de conservatori polonezi a fost contestatd de citre generatia
mai noud de nationalisti, socialisti polonezi, istoricismul polonez a fost inlocuit de
modernismul polonez.

Toate aceste dinamici istorice, demografice, politice si arhitecturale au
imprumutat Bucurestiului si Liovului profilul de orase contestate. In ciuda
eforturilor elitei conducétoare, liberale si conservatoare deopotriva, de a sadi in
constiinia publica imaginea si identitatea Bucurestiului ca metropola ce a parcurs
in citeva zeci de ani stadiile necesare formarii unui oras modern pe model francez,
ocupand un loc binemeritat in randul capitalelor lumii civilizate, statut conform
mostenirii latine si situatiei actuale (orasul si tara se mandreau cu un lider din
dinastia de Hohenzollern), acesta a rimas un loc contestat, considerat ca nepotrivit
cu importanja si anvergura natiunii. Contestarea a venit initial de la elita regionala
moldoveana care s-a vazut dupa 1859 vaduvita de rolul politic si cultural ce il juca
anterior in cadrul capitalei Moldovei; contestarea a continuat in perioada
interbelica, venind dinspre elita ardeleana care a vazut in Bucuresti, prin insdsi
mogtenirea politici de care vorbeam mai sus, un oras nedemn de a reprezenta
traditiile politice locale inspirate din constitutionalismul de sorginte vieneza.

Prin insusi profilul si structura populatiei, Liovul era un oras contestat,
revendicat de fiecare dintre comunitati in spiritul propriei povesti nationale. Totusi,
gradul de contestare a variat de la o epoca la alta §i, dacd in cea mai mare parte a
secolului al XIX-lea etniile conlocuitoare au triit in relativa armonie sub umbrela
simbolului imperial reprezentat de Franz Jozef, odatd cu democratizarea scenei
politice prin extinderea dreptului de vot si, implicit, prin apari{ia partidelor de
masa, proiectele nationaliste emergente au facut imposibild convietuirea politicd a
acestor etnii, chiar daci oficialii Monarhiei la nivel de provincie s-au straduit sa
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creeze compromisuri legislative in acest sens. Ca o ironie, germenii distrugerii
acordului constitutional instaurat dupa 1867 au fost continuti chiar de catre ...
acord.

Contestarea si aproprierea Liovului de catre nationalitatile aflate in
competifie s-a facut in numele unor mituri care au proiectat asupra orasului parte
a identitatilor de care aceste nationalitati se foloseau in incercarca de a-si face
credibila povestea. Mitul zidului de aparare a crestinatagii, multiculturalismului si
al tolerantei religioase, mitul loialitatii faia de valorile occidentale (in cazul
polonezilor), fa{a de crestinismul de rit ortodox (in cazul ucrainienilor) reprezinta
tot atitea teme care au alimentat conflicte singeroase in perioada interbelicd si care
constituie astazi elemente ale nostalgiei legate de o Galicia Felix, un loc al
armoniel culturale si etichetei imperiale, ferit de conflictele etnice ale secolului al
XX-lea. Ca orice nostalgie insa, tema Galiciei Felix edulcoreaza realitatea, dupa
cum a intentionat sa arate acest studiu.

The Theming of the City, the Imagining of the Nation: Bucharest and
Liov in 1906. Centralist Approach vs. Federalist Approach
(abstract)

The present paper presents the cases of two cities from the Central and Eastern
Europe. It is about Bucharest, the capital of the Romanian Kingdom, and Liov, the
capital of the province of Galitia. They are approached in key moment for the
assertion of identity, that is the official manifestations occasioned by the first
Romanian national exhibition in 1906 and respectively the anniversary of 250
years from the siege of Liov from the side of the Cossacks in 1905. By depicting
these events, | have in intention the set up a radiography of these two cities,
situations of the modernization in the area, but especially to identify the key topics
advanced in the public speecj by the local elites. These topics would represent
essential items in articulating the 20" century Romanian, Ukrainian, but also Polish
national imaginary.

At a first sight, Bucarest could be regarded as the symbol of the administrative
centralization and political uniformity, as they were put into practice by the Liberal
elite in the capital. On its tum, Liov, as tramework of the coexistence of three
nationalities having antagonistic political projects, could be considered as example
for the centre-periphery dynamics, where the authorities in Vienna made attempts
the implement a multi-country political culture to the inhabitants of the Austrian-
Hungarian Monarchy. One of the ambitions of this study is to indicate that, despite
these appearances, the centralist pattern wish and imagined by the Bratianu family
was negotiated and adapted by the conservative governments that reached the
political power in the reference period. Meanwhile, the regional politics in Galitia
that intended to harmonize the national interests find the reluctance of the coherent
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opposition of the local ethnies, which werc ideologically organized on the pattern
of the nations that had already achieved a state framework where to express their
national ambitions (e. g., Italy, Germany).

Finally, by raising a question mark on the preponderance of the centralism, as
Bucharest has been associated with'*, or ol the multinationalsim, as it has been
defined related to Liov, by the Romanian, Ukrainian, and Polish historiographies,
[ would suggest the continuity of the public speeches between these failed projects
and various political arrangements that Romania, Ukraine and Poland were forced
to initiate in the 20™ century (perhaps the policy towards the ethnic minorities is
the most relevant example). Moreover, these failed projects were converted during
the same century in a nostalgic speech for the pre-First World War Romania and
respectively for Galitia as a representative of the multiculturalism in Central and
Easten Europe.

153 Certainly, Romania experienced a second episode and attempt of centralization after
the First World War, when it reunited the territories where the Romanian population was
in majority. In the same sense, Poland, when regaining its independence in the same period,
promoted broad policies to integrate territories that more than a century had been under
different political and cultural influences. Although the comparison of the projects of
centralization and federalization, as they were put into practice in various European
contexts at the end of the 19" century and the inter-war period respectively, is an interesting
approach by itself, the purpose of this paper is to analyze the interval mentioned in the title.
It is exactly because, unlike the inter-war period, when nationalism becomes particularly
racial, during the times of the fin-de-siécle the principle of nationalisties is a complex one,
by including the democratic ideals of the generation in 1848, but also the first attempts to
set up a doctrine that unifies the members of a community under the sign of the blood,
religion, leaving the language and the territory aside. It is thus understandable that
centralism and federalism, which rely upon other ideologies thatn those strictly exclusive,
remain topics that deserve the attention of historians.
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