
ŞTIINŢE AUXILIARE 

Sigiliile cancelariei lui Ştef an cel Mare 
MARIA DOGARU 

. . ln al16a~blul izvo~1.relo_r sigilare _româneşti un loc important îl au impre­
siumle sfragistice provenite dm cancelaria domnului Ştefan cel Mare. 

Deşi · aceste mărturii au reţinut atenţia unor reprezentanţi de seamă ai 
istoriografiE:i româneşti 1, i<1r recentele instrumente de informare ştiinţifică tra:ns­
mit date importante asupra 1!1ijloCU'l_ui de ~alidare al fiecărui act 2, pînă în pre­
zent nu s-a elaborat un studiu special dedicat acestor izvoare, deşi el este nece­
sar întrucit de-a lungul vremii s-au emis păreri diferite în ceea ce priveşte 
rolul, forma şi mărimea sig11iilor utilLlate în ;cancelaria luci· Ştefan c~l Mare. 

Astfel, după unii autori, actele domneşti moldoveneşti din perioada 1457-1504 
au fost autentificate cu două categorii de sigilii (sigiliul mare şi sigiliul mic) :1, 
apreciere pe ca,re o găsim şi în lucrarea lui Emil Vîrtorn tratînd evaluţia si-gJogra­
fiei 'J,'{jrij Rorr..âneşti şi a Molrlovei. î::ir dLtpă alţii cu sig-ili: ce se i!ncadrează. din 
punctul de vedere al dimensiunilor în trei categorii'•. 

Cercetînd documentele care s-au păstrat din epoca analizată, pe Iîngă 
constatarea pierderilor pe care le-a suferit tezaurul sfragistic naţional prin distru­
gerea unui număr deosebit de sigilii provenind din a doua jumătate a veacului 
al XV-lea, am ajuns la cor:cluz:a că în cancelaria lui Ştefan c~l Mare s-au folosit 
patru matrice sigilare, fapt pentru care pe documentele emise de acesta s-au 
conservat vrmătcarele categor ,i d.:: impres:uni sfragistice · 

1. Sigiliul mare, rotund, diametrul 80 mm, în emblema acestuia s-a gravat 
stema ţă.rii : în scut triun~iular cu marginea inferioarr-ă ascuţită capul de bour 
cu steaua între coarne flancat în dreapta de roză, în stînga de semilună (crai 
nou conturnat) ; scutul este plasat intr-un cadm cvadrilobat îm:ărcat cu un orna­
ment floral. Legend::i, plasată într-o exergii formată din două cercuri continui îil 
exterior, unul de acelaşi fel în interior, scrisă în limba slavonă, cuprinde titulatura 
dezvoltată a domnului : J]ElfaTb l<,J cn(Jiaub DCEEW)la rotIT0/.18J) <IEMJII{ MWJJ)l8llCHOII 
(SigHi'll! lui Io Ştefan voiev-od şi domn al Ţă.rii Moldovei) ". T~r-u1J cu c-are s-a 
realizat această pecete a fost utilizat în toată perioada domniei lui Ştefan 
cel Mare. Deşi primul document cunoscut care conservă sigiliul mare este din 
5 decembrie 1460, ştim însă din însemnările contemporane că inaugurarea peceţii 

1 S-au aplecat asupra RC'estor c'.ltegorii de mărturii istorice : V. A. Urechia 
Schiţe de sigilografie româneascci. Bucureşti, 1891, ·p. 4 ; Mi,haH Berza, Stema Mol­
dovei ir, timpul lui Ştefan cel M,ire, în .. Studii· şi cercetări de istoria artei". \'ol. II. 
1953, nr. 1-2, p. 69-88 ; idem,. Stema Moldovei în veacul al XVI-lea, în aceeaşi 
revistă, val. III, 1956, nr. 1-2, p. 99--128 ; Ion Bogdan, Documente de la Ştefan 
cel Mare, Bucureşti, 1931 ; idem, Documente moldoveneşti în arhiva Braşntiuh~i, 
extras, Bucureşti, 1905 ; Emil Vîrtosu, Din sigilografia Moldovei şi a Tării _Roma­
neşti, în Documente privind istoria României. Introducere, voi. II, Bucureşti, 1956, 
p. 413-437 (în continuare DIR). 

: t'(!Zi Catalogul documentelol' mol.doveneşti din Arhii;a istt>rică Ce-itrală a 
Statului, vol. I (1387-1620), întocmit de Ileana Leonte, Mihai Fănescu, Mihai 
Regleanu, Veronica Cute, Lucia Papadop,:il, Bucure(iti. 1957, ca şi Documenla 
Romaniae Historica, A. voi. II, (1449-1486), întocmit de Leon Şimanschi, Georgeta 
Ignat şi Dumitru Agache, Bucureşti, 1976 ; vol. III (1487-1504), întocmit de 
C. CiJ-.odaru. I. Caproş,u., N. Ciocan, Bucu,re,şti, 1980 (în conti-1:rna;e DRH) . • 

~ Emil Vîrtosu, op. cit., p. 414. Se înţelege acest lucru ş1 d1_n mod'!! m car~ 
au fost descrise sigiliile în Catalogul documentelor moldoveneşti, menţ10nat mai 
sus. Aceea~i părere o avea şi profesoru.I M. Berza, vezi lucrarea citată. 

" Această părere aparţine lui Ioan Bogdan, ca şi autorilar volumelor II şi llI 
ale ediţiei DRH. 

5 Arh. St. Bucureşti, colecţia Peceţi, 1'/140. 
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mari domneşti a avut loc la 13 februarie 1458, cînd Ştefan cel Mare a dăruit 
mănăstirii Neamţ satul Baloteşti 6• 

Printre documentele deosebit de importante, validate cu acest sigiliu, se află 
şi actul din 26 februarie 1491 prin ,care marele voievod întărea legendarului 
Purice spătar, pentru slujba şi credinţa sa, mai multe proprietăţi 7• 

Ultimul document ctmosrut autentificat cu sigiliul ma.re este cel din 30 sep­
tembrie 1503 8• 

2. Sigiliul mijlociu, rotund, 34 mm ; în cîmpul sigilar este înfăţişat scutul 
triunghiular cuprinzînd capul de bour ,cu .;tea între coarne, flancat de mobilele 
cunoscute (roza şi semiluna). In spaţiul dintre marginile scutului şi exergă se 
află un ornament floral reprezentat în formă de lambrechini. Legenda., plasată 
într-o exergă formaită din dcuă cercuri perlate. este scrisă de asemenea în limba 
slavonă : na11aTb 1'6 CTeq>atta aoaBO)],bI R r(ocnoµ;H)Hb. 

Locul restrîns în care a fost scrisă legenda a impus folosirea abtevierelor. 
S-au utilizat sistemele de prescurtare prin ligatură (au fost redate unite slo­
vele bi de la BO8BO)l;h'!, H şi r din c-..1vîntul care urmează) si trunchie::-e, fiind 

astfel prescurtat cuvîntul r(ocnoµ;n)Hh''. · 

3. Sigiliul mic, rotund, 29 mm ; în emblema lui s'-a gravat scutul incluzind 
capul de bour cu steaua între coarne însoţit de roză şi semilună. Şi la acest 
sigiliu s-a gravat în spaţiul dintre scut şi exergă un ornament f}oral insă mai 
simplu decît la pecetea descrisă mai sus. Legenda, de asemenea în limba slavonă, 
plasată intre două ceilcuri continuui cuprinde titulatura restrinsă a domnului : 
fi3'1a Tb 16) CT8q>UHa BO3BO)],hI-

4. Sigiliul inelar, rotund 25 mm. In emblema acestuia este înfăţişat scutul 
încărcat cu capul de bour avînd steaua între coarne. După opinia noastră, spa­
ţiul redus al sculului n-a permis a se include alături de bour şi cele două mo­
bile - întilnite în sigHiile de mai sus - roza şi semiluna. Legenda, plasată în 
exergă, între două cercuri perlate, cuprinde acelaşi text ca ln sigiliul mic 11

• Acest 
tip .sigilar a fost cel mai frecvent utilizat la validarea a.delor interne. 

După cum menţionam mai sus, cercetările noastre recente ne-au permis să 
constatăm că unele din peceţile la care ne referim sînt realizate cu inelul sigilar. 
Această afirmaţie se bazează pe de 0 parte pe dimensiunile reduse ale acestora, 
ca şi pe tradiţia existentă în ceea ce priveşte utilizarea frecventă la sigilare, de 
către fiecare domnitor, a inelului purtînd gravată compoziţia şi legenda menite 
a-l individualiza. 

Intr-o scrisoare adresată braşovenilor de Radu cel Mare (între septem­
brie 1495 - apr'ilie 1508 domn al Ţării R:>mâneşti), trei din aceste ca,tegorii de 
si.gilii sînt expres menţionate : ,.Şi orice om va avea carte de la domnia mea, 
~au de 11a ,păxintele dorrmiei ,mele, fie vreun boier ral domni,ei mele sau pîr­
gar-meşter·.,J din Sibiu., sau judele crăiesc, sau orice nemeş va fi, chiar să aibă 
carte pecetluită cu pecetea cea mare, sau cu cea mică, sau cu inelul de la mina 
domniei mele ... " 12_ 

Din punctul de vedere al tehnicii de confecţionare, izvoarele sfragistice ce 
ne-au provenit din cancelaria lui Ştefan cel Mare sînt : 

1. Sigilii ataşate la care se disting trei elemente : 
a) im,'Presiunea sigilară ; b) căuşul ; c) şnurul care asigură prinderea mijlo­

cului de validare de suportul documentului. 

6 Ibidem, colecţia Documentele selecţionate moldoveneşti. 20. Este deosebit 
de ,preţioasă fosemnarea contemporană existentă pe veversul actului menţionat mai 
sus - ,,dnd au făcut îrntiiul mare privilegiu. Ştefan voievod şi-ia pus pe el pecetea 
sa cea mare şi cea nouă"-deoarece ne permite să constatăm faptul că, .:leşi în 
toate epocile validarea actelor cu sigiliu era sarcina unui funcţionar domnesc spe­
cial investit cu ace?.stă atribuţie (logofătul), în cazuri excepţionale matricea 
sigill;ară era aipiHicaită de dom111i.toruil ÎlliSUŞi. 

' Arh. St. Bucureşti, c0lecţia Peceţi 1/139. 
8 Ibidem, Il/107. 
9 Ibidem, 11/127. 
10 Ibidem, 1/135. 

11 Ibidem, 1/136. 
12 DIR, B. secolul XVI, vol. I, Bucureşti, 1951, p. 26. 
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a) Toate impresiunile sigilare realizate în cancelaria lui Ştefan cel Mare sînt 
<din ceară roşie, putînd avea uneori nuanţe mai închise 13• 

b) Căuşul - emisfera protectoare menită a asigura conservarea sigiliilor -
,este făcut din ceară naturală amestecată cu răşini, fapt care-i determină culoarea 
.gri inchis, deşi se înt'îlnesc şi unele căuşe confecţionate din ceară albă. 

Evident, descrierea sigiliului ce autentifică actul din 14 decembrie I501 ca 
:fiind de ceară albă u este improprie; această cromatică fiind adecvată culorii 
căuşului care pr()l!;ejează impresiunea sigilară din ceară roşie. Dimensiunea căuşu-
1ui diferă în funcţie de mărimea sigiliului 15• La peceţile mari diametrul semisferei 
variază între 110-120 mm ; la sigiliile mijlocii căuşul are diametrul în jur de 
~ mm, la cele mici de circa 50 mm, iar sigiliile inelare sînt înconjurate de un 
cuib de aproximativ 38-45 mm. · 

c) Şnurul cu care peceţile au fost prinse de document este în general roşu, 
,deşi a fost util.!izată deseori şi mătase albastră (dar numai atunci cînd actuf era 
validat doar cu si,giliul princiair) .. 

Grija emitenţilor pentru a spori longevitatea mijlocului de validare a deter­
minat prinderea peceţii într-un mod special : după realizarea plicaturii se efec­
"tuau patru orificii dispuse în formă de cruce prin care se trecea şnurul ale cărui 
capete erau introduse în masa de ceară şi uneori e1•au scoase în dreapta şi stînga 
căuşului sau în partea inferioară a arestuia. 

Cum a reieşit din cele evidenţiate mai sus, pentru sigilarea în acest mod 
,s-au folosit toate cele patru tipuri de matrice si-gHare. 

2. Sigilii timbrate confecţionate prin apăsarea matricei sigilare pe o foiţă 
timbru pusă peste ceara caldă apUcată pe suport. Acest mod de validare a fost 
i-mpus de utilizarea hîrtiei a cărei rezistenţă redusă nu permitea ataşarea sigi­
liilor protejate de căuş, mult prea grele pentru această categorie de suport 10

• 

Pentru sigilarea în acest sistem s-au folc•sit doar matlicele sigilare mijlocii. mici 
.şi inelare. 

Cele mai multe amprente de acest fel validează scrisorile adresate de 
Ştefan cel Mare braşovenilor 17, fapt pentru care ele se conservă în depozitele 
Fiilialei Arhivelor Statului din Braşov 18 • 

Un aspect deosebit de interesant din punct de vedere sigilografic în timpul 
domniei lui Ştefan cel Mare, îl ::onstituie cosigilarea actelor interne emise în 
-cancelaria princiară. După cum s-a specifi2at, din timpul acestei dormtii se cunosc 
32 de acte interne validate cu :::igiliul do!llnului şi cu sigiliile unor membri ai 
sfatului princiar. 

Peceţile boiereşti, confecţionate din ceară neagră sau verde. cuprind in cimp 
:slovei~ desemnînd de obicei apelativu.I sigilar peceat, numele şi funcţia humi<tului 
dregător (Dobrul logofăt, Toma stolni,c etc), iar 1alteori apelativul sigilar, numele 
şi titlul pan (Stanciu! în actul din 1459 iunie 12. primul act intern cosigilat ela­
borat la nouă luni după încheie.rea tratatu:lui de pace cu Polonila). Un singur 
sigiliu boieresc, ataşat documentului- din 12 februarie 1466 este anepigra.E rn_ 

, Prin sistemul de sigilare se evidenţia. preeminenţa sigiliului domnesc care, 
cuprinzînd în emblemă stema ţării şi fiind confecţionat din ceară roşie, avea în 
toate cazurile dimensiuni mai mari declt cele ale boierilor şi era prins în centrul 
-suportului mai sus decît peceţile membrilor sfatului domnesc. 

Pierderea unui număr mare de sigilii nu ne permite să constatăm kecvenţa 
cu care unii boieri au participat la cosigilare. In lumina informaţiilor documen­
tare de care dispunem astăzi persoanele care şi-au ataşat sigiliul alături de cel 
.a1 domnului erau mari boieri şi dregători, membri ai sfatului domnesc. Au fost 

13 .Flrinire sigiliile mari se remarcă, pentru cufoarea cerii. cel conservat la 
actull din 1490 octombrie 1:5. A:rh. St. Bucureşti, cotlec;ţia Peceţi,, 1/,140. 

M DRH, voi. III, p. 470. 
15 Actul se conservă la Arh. St. Bucureşti, colecţia Peceti 1/144. 
16 Probabi,1 documentul din 27 iunie 1501 (conservat la Arh. St. Bucureşti, 

-colecţia Documente selectionate ,moldo\·eneşti__ 3°5) ipe al ,cărui suport se mai văd 
'Urme de ceară a fost tot în acest mod autentificat. 

17 Vezi Ioan Bogdan, Documente moldoveneşti în Arhiva Braşovului. 
18 Vezi Arh. St. Braşov, colecţia Sc.hnehl 28, 3!i, 36, 13'8; fond. Al'lhiiva oră­

~ă a Braşovului, 437, 439, 437, 440, 444, 445 ; colecţia Privilegii, 777 
_ 19 Se conservă alături de alte trei peceţi boiereşti la actul din 1B februarie 

1486 (Biblioteca Centrală de Stat, colecţia de documente, LXVIl/1). 
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identificaţi : 1. Bodea 20, Buhtea.21, Costea lui Dan 22, Crasneş 2:1, Dobrul 2\ Goian 25r 
Ion Bucium 11 ;, 1-uga ~î. nea :Iii, Paşco ~-u, Petru Punici :m. Stanciu} 31 , Tăutul, Vtlcea 32,. 

Toma :~1, Vilaicu,l 3-1, Zbierea 35• La două documente alăitua.i de domn şi boieri . au. 
sub.5cr:is, ~io ataşarea peceţii, şi unii demnitari religioşi : m!itropolituJ. !Moldovei 36. 

şi episcupul Rom;i.nului ·• 1. 

Cercetările noastre infirmă aprecierile existente conform cărora actele cosi­
gilate au fost vaLidate une-Jri cu sigiliul mare, alteol"i cu sigiliul mic „maniles­
tîr,du--1,e aparent egală preferinţă Je folosire a sigiliului mare şi a celui rru;c" 38_ 

Noi am găsit două acte autentificate cu sigil1ul mare (5 decembrie 1460 ; 20 apri­
lie 1479), patru validate cu sigiliul mijlociu (1 şi 5 iunie 1472 ; 26 august 1474 ;. 
22 mai 1476), şase documente cu sigilii mici şi inelare (12 iunie 1459 ; 20 apri­
lie 1462 ; 15 mai 1462 ; 12 septembrie 1464; 8 februarie 1466 ; 8 decembrie 1466). 
Profesorul Emil Vîrtosu, care a aprofundat cercetarea în legătură cu sistemul de­
autentificare prin cosigilare, aprecia că acesta reprezintă o abdicare a domnului 
de la drepturile sale, un moment de slăbiciune faţă de pretenţiile marilor feudali„ 
o expresie a dorinţei acestuia de a-i cî-ştiga pe toţi boierii ţării::·,. 

După părerea lui Gheorghe Ghibănescu practica cosigilării exprimă impor­
tanţa care se acordă documentelor ~0• 

Cit ne -priveşte ne 1raliem opiniei '1ui Gheorghe Ghibăinescu şi împă:rtă-5im doar­
parţial opinia profesorului Emil Vîrtosu, respectiv doar în ceea ce priveşte faptuf 
că exprima o tactică, aceea de a-i atrage pe marii boieri. Considerăm că auten­
tificarea c:ocumentelor şi cu sigWile unor mari boieri T!U putea fi o renunţare a­
domnului Ia autoritatea sa, o" slăbiciune în faţa marilor feudali. După opinia, 
no3stră, cosigi,larea s-a ÎilSUlmat în ans,am1b1uJJ. măsuri:l.or l,uate de Ştefia:n cel Mare 
pentru o mai bună organizare administrativă a ţării în cadrul căreia un rol 
important le-a revenit diferiţilor dregători. Apreciem că între cosigilarea şi con­
cedarea de către domn a dreptului de sigiliu pentru unele localităţi - acţiune 
menită a contribui la dezvoltarea social-economică a ·diferitelor aşezări, există o 
strînsă legătură. Argumentele pe care le aducem în susţinerea opiniei noastre sint 
următoarele : 
l. cosigilarea a continuat să se practice şi după uciderea pretendentului la tronul 
lui Ştefan cel Mare, Petru Aron (între 1469 şi 1479, cînd încetează această prac-

20 Pecetea sa este ataşată la actul din Z5 aprilie 1472. 
~• Sigi'liul acesta se conservă la documentul din 26 august 1476. 
22 De la acesta se păstrează două peceţi : una la actul din 20 aprile 1462", 

a/Lta la cel din 13 februarie 14i66. 
23 Se află printre cei care au cosigilat actul din 12 septembrie 1464. 
24 Este unul din sigiliile ataşate actului din 12 iunie 1459. 
25 Sigiliul său a fost identificat la documentul din 24 iunie 1459. 
2,: 1n sig-iliu este precizat doar numele. Vezi documentul din 12 iunie 1459. 
2i De la acest dregător s-au păstrat patru peceţi. Ele cosigilează actele din : 

22 apriliP 1462; 12 septembrie 1464: 5 iunie 1472; 22 mai 1476. 
28 Cosigilează actul din 5 iunie 1472. 
29 Legenda acestui sigiliu ataşat actului din 26 august 1474 nu este clară. 

După opinia noastră scrie na(,)a şi nu TOMA cum au des,cifrat autorii volumu­
lui II al lucrării DRH, p. 299. Paşco este menţionat printre martori. 

JO Peceţile provenind de la acesta autentifică actele din 12 iunie 1459 şi 
15 mai 1462. 

31 De la acesta s-au păstrat două peceţi, una la actul din 12 iunie 1459, alta 
la cel din 22 mai 1476. 

32 Sigi•JiuJ său este ataş,at la actul din 22 mai 1'4:76, (ca şi cele ale lui Vi'lrcea 
,şi Ia-ţioo Hudici). 

33 De la acest dregător s-au păstrat două sigHii cosigilînd actele din 5 iunie 
1472 şi 26 august 1474. 

:v. Cunoaştem trei peceţi de la acesta şi ele sînt conservate la actele din 
20 apr;.lie 1462 ; 18 februarie 1466 ; 22 mai 1476. 

:,, Cosigilează actul dln 22 aprilie 1462. După opi,nia !ui Ion Boia:da;n, la 
actul din 1476 mai 22 au fost şi sigiliile lui Iaţco Hudici şi Vîlcea care apoi 
s-au pierdut. 

:,c Si.!!ilij]e acestuia cosigâ.Jenzi\ ?.ctele din 10 &u-gust 1470 şi 5 iunie 1472. 
37 Sigiliul cosigilează actul din 10 august 1470. . 
38 Emil Vîrtosu. Din SigilogTafia· Moldovei şi a Tării Româneşti, p. 424--425. 
3n Ibidem.· 
"" Gheorghe Ghibănescu, Ce este documentul, în „Uricariul", vol. XXIII. 

p. XLI. 
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tică, au fo_st emise şi s-au păstrat 12 acte interne cosigi1ate) · 
2. domnul, care în 1471 a dovedit prin executarea unor m~ri boieri că se bucură 
de o autoritate deplină, ar fi putut să înlăture chiar de atunci cosigLlarea dacă 
acea&t.a· ar fi constitu..it intr-aidevăr o slăJbiK:Lwne în !aţa marii boierimi · 
3. considerăm firesc să se atribuie cosigilării interne din timpul lui Ştefa~ cel Mare 
semnificaţia dată aceluia.şi procedeu întrlnit în cancelaria unor domni din veacurile 
urană'toa.re ipe caJI"e Emil V!Î.I1tosu U COIIIB'ideră „o necesitate tactică \JJI'lffi1nid acQPe­
riJ.'ea rfu:ipuruderii poli:tice" .a domnitorifor resipectivi "1• 

Documentele vremii confirmă importanţa deosebită pe care societatea mol­
,dovenească a acordat-o în general simbolului heraldic, în special izvoarelor 
sigilare. 

Formula prin care se anunţa sigilarea în protocolul final al actelor dovedeşte 
in parte n.Jlt.:! juridic al sigiliilor, importanţa pe care o aveau acestea în ansam­
.blul normelor juridice ale vremii ; ,,iar spre mai mare tărie şi întărire a tuturor 
,celor mai sus scrise am poruncit credinciosului şi cinstitutului nostru pan Dobrul 
logofăt să scrie şi să atîrne pecetia noastră de această carte a noastră" (8 septem­
-brie 1457),"2 „iar pentru mai mare tărie şi întărire a tuturor celor mai sus scrise 
. .am poruncit credinciosului nostru pan Dobrul logofăt să scrie şi să atirne pecetea 
·noastră la această carte a noastră" (11 noiembrie 1458, Suceava) "3• Formula 
.anunţării sigilării o întîlnim şi în actele cosigilate în forma „iar pentru o mai 
•mare putere şi întărire a tuturor celor mai sus scrise, am poruncit credinciosului 
.nostru boier, pan Dobrul logofăt, să scrie şi să atîrne pecetea noastră şi peceţile 
'.boierilor noştri de această carte a noastră" ""· 

Rolul juridic al sigiliilor în garantarea autenticităţii actelor este de ase­
menea dovedit de grija ce s-a manifestat perutru autentifiicarea ajctelor prin metode 
-care să asigure conservarea impresiunii sigilare, ca şi de falsurile totale ori par-
-ţiale practicate în decursul vremii. 

Unele falsuri au fost descoperite chiar în timpul domniei lui Ştefan cel Mare. 
1n actul emis la 25 ianuarie 1472 st: atestă că privJlegille lui Cernu, Românei şi 
Drăgoi au fost „stricate" în divan deoarece erau false "5

• 

Falsurile totale au constat în confecţionarea ilegală a tL'1ei matrice cu 
.aj,utorul căreia erau sigilate unele acte plăsmuite. Astfel de sigilii validează înscri­
:sul datat iulie 1501, fără zi "6

• 

Falsul"ile parţiale s-au practicat de regulă în două moduri• : 
.a) prin desprinderea peceţii autentice de la unele documente originale şi ataşarea 

~i la acte plăsmuite '•7 ; 
b) prin raderea textului scris pe pergament şi rescrierea altuia care era validat 
-cu sigiliul original ataşat iniţial 48

• 

/Privind retrospectiv modul în care izvoarele sigilare reflectă epoca lui 
.Ştefan cel Mare, constatăm faptul că ac'c'Ste mărturii exprimă plastic înflorirea 
culturală proprie perioadei, ca şi preocupările domnului pentru o mai bună orga­
niza.re a a,c<Uvliităiţii sooiail-econoonice. ln'făţişarea COIIJlpOzi-ţiei gravaite în eîlm,ipu:l 
sigilar, proporţionalitatea cu care au fost redate diferitele eleme~te _constitutive 
ale stemei de· stat şi fineţea ornamentului floral ce umple cadrul din Jurul scutu­
:1.ui sînt dovezi ale preocupărilor pentru a se realiza o matrice sigilară cu valoare 

.artistică. 

41 Emil Vîrt.osu op, cit., p. 431. 
42 DIR, A. Moldova, veacul XIV-XV, Bucureşti, 1951, p. 292. 
43 Ibidem, p. 301. . 1463 · • 1 din 
4t. Formula este indusă în actul din 15 aprile , ca Şl m ce e 

8 decembrie 1466 30 aiprilie şi 2 octombrte 1463. · 
45 Arh. St. 'Bucureşti, colecţia Peceţi, II/265. . 
48 .Ibidem 1/247 Vezi şi DRH vol. rtl, Bucureşti, 1980, p. 554-557· te 
47 Sînt O 'dovadă documentele care n-au sl.gi.Iii, intrucit acestea au f~t lua. 

Prin tăierea suportului pentru refolosire: 11 martie 1494, Suceava. 22 ianuarie 
1497 ; 10 februarie 1500. Vezi DRH, vol. III. t 

48 ln1ilnim astfel de situaţii la actele din 5 martie 1493 (Arh. S. Suceava, 
fond. Mănăstirea Dragomirna, I/8). 
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Persistenţa îndelungată a stemei Moldovei în forma în care a evoluat lu 
timpul lui Ştefan cel Mare confirmă _faptul că epoca ilustrului domn a rămas 
ca un model şi din acest punct de vedere. 

•Izvoareie heraldice şi sigilare atestă într-un fel specific faptul că figura lui 
Ştefan cel Mare a rămas adînc imprimată în conştiinţa posterităţii. Ne-indoiemic­
aceasta este realitatea pentru care unele centre urbane ce şi-au confecţionat tipare­
sigilare în veacurile următoare au precizat în legendă faptul că localitatea respec­
tivă a dobîndit dreptul de sigiliu, moment ce marchează emanciparea fiecărei 

comunităţi, de la Ştefan cel Mare 49• 

, Stema atribuită Moldovei în armorialele redactate la sfirşitul secolului aJ: 
XV-lea 5:i şi prima jumătate a veacului al XVI-lea 51 înfăţişînd capete de arapii 
sirnbolizînd populaţia musulmană, sînt o aluzie p,astică b luptele duse de domnull 
Moldovei, amintesc ecoul european pe care 1-au avut străluci<tele victorii antioto­
mP.ne obţinute de Ştefan cel Mare. 

49 D. Ciurea, Sigiliile medievale ale oraşeloT din Moldova în Studii şi cer-
cetări ştiinţifice", Iaşi, 1956, fasc. 2, p. 157-169. ' " 

50 Este vorba de ediţia operei lui Richenthal realizată în 1483 de Anton· Sorg. 
51 Dan Cernovodeanu, Ştiinţa şi a,ta heraldică în Rom4nia Bucu-ti lffl 

p. 126. , ._,, • ,, 
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