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DICTIONAR AL STHUNTELOR SPECIALE ALE ISTORIEI, Edit. Stiintifica si

Enciclopedica, Bucuresti, 1982, ‘268 p.

Este bine stiut cad stiinfa istorica
are drept materie prima izvoarele is-
toriei, in toatd complexitatea lor. Nu
exista istorie fara izvoare, dupa cum
nu fiinteazd istorie fard eruditie, adi-
ca fara elaborarea criticA a martu-
riilor, fie de catre istoric Insusi, fie
de catre unul sau mai multi specia-
listi. Astfel, avern a face cu metoda
istorica, definitd ca un ansamblu de
procedee tehnice in continua perfec-
tionare pe care eruditia le pune la
indemina istoricului. Acest ansamblu
il formeazid stiintele speciale ale isto-
riei. Fard analiza acestor discipline
stiin{ifice, care depisteazi si analizea-
zd exhaustiv sursele istorice, istoria
nu se putea dezvolta si nici nu poate
progresa. Este vrednica de toatd lauda
activitatea colectivelor de specialisti
din cadrul Arhivelor Statului care
s-au straduit si au pus la indemina
cercetatorilor un sir intreg de instru-
mente de lucru privind unele stiinte
speciale ale istoriei : indicii, cataloa-
gele si facsimilele de documente.

In acest context, in anul 1982 a fost
scoasd de sub tipar lucrarea : Dictio-
nar al stiintelor speciale ale istoriei
(DSSI) de care ne vom octupa in cele
ce urmeazd. DSSI are ca subtitlu:
Arhivisticd, cronologie, diplomaticd,
genealogie, heraldicd, paleografie, si-
gilografie, avind drept autori pe
Ioana Burlacu, Maria Dogaru, Ionel
CGal — coordonator al céartii —, Ga-
briela Marasoiu, Marin Mocanu, Ioana
Alexandra Negreanu, Veronica Vasi-
lescu, Gernot Nussbicher, Florea Oprea,
Maria Soveja, Stefan Stanciulescu,
Elena Stingaciu si Maria Stoian. Au-
torii au fost ajutati in munca lor de
20 colaboratori dintre care remarcam
pe: O. Gutu, El. Iosefide, Al. Matei.
E. Negulescu, M. Pirvulescu si
E. Pogtarita.

DSSI incepe cu o Prefatd (p. 5—8)
semnatd de Ionel Gal, director gene-
ral al Directiei Generale a Arhivelor
Statului. Urmeazi o Listd de abre-
vier;i (p. 9) si contextul (p. 10—240).
Cartea sfirseste prin rezumatele :
The State Archives in Romania
(p. 241—254) i "ocydapembennnie Apzubo
Pymereuu ‘n. 255 — 268), ce I
istoricul credrii si dezvoltird Ar-
hivelor romaéanesti, cum si toate ca-

tegoriile de contemporane
din tara.

Se stie ca si In alte {dri se lucreazi
astfel de diclionare — o aflim si din
prefata car{ii — faptul insa ca specia-
listii romani au reusit sd tipareasca
cei dintii — dupa stiinta noastri — o
astfel de lucrare constituie un merit
deosebit al stiinfei romanesti si a
autorilor DSSI. Meritoriu este si fap-
tul cd@ autorii prezintai si alte
discipline stiintifice, ce, desi nu sint
stiinte speciale istorice, au totusi con-
tingenta din plin cu istoria. S$i in acest
sens citam de exemplu : grefologia si
informatica (informatologia). Lucrarea
este intregitd si prin prezenta a nu
maj putin de 51 figuri, reproduceri
de pe documente — in intregime sau
parfial —, sigilii §i matrice sigilare.
Subliniem si faptul ca DSSI este folo-
sitor nu numai cercetitorilor romani
in domeniul istoriei, c¢i si specialigtlor
strdini din domeniul stiintelor speciale
ale istoriei, aceasta si pe temeiul
includerii in ea a unei bogate termi-
nologii latine, stave si grecesti din ca-
drul stiintelor citate, aproximativ
1500 de termeni.

Imensitatea materialului ce a tre-
buit a fi parcurs si prelucrat de céatre
creatorii DSSI a contribuit la strecu-
rarea unor impreciziuni si omisiuni.
Din dorinta de a imbunatit{i munca
specialistilor fauritori ai lucrdrii in
cauzi ne ingiduim a semnala respec-
tivele lipsuri. Astfel, desi in prefatd se
subliniazd caracterul enciclopedic al
DSSI lipsesc insd in context etimolo-
giile termenilor cum existd in orice
dictionar enciclopedic. Dintre direc-
torii generali ai Arhivelor Statului a
fost omis Vasile Maciu, care a avuf
un merit deosebit, in sensul cd s-a
striduit cu deosebit sirg ca sia recupe-
reze macar o parte din arhiva veche
a Universititii bucurestene. Au fost
om’s’ =i doi directori ai unor filiale
ale Arhivelor Statului. Ne referim in
acest sens la Leon T. BoZa si la Teo-
dor Balan, amindoi fiind prezenti in
Enciclopedia istoriografiei romédnesti.

Prin act fals sint mai multe date
decit la fals, asa ci era mai potrivit
fals, v. act fals.

La alfabet se sustine c¢d cei doi
umanisti greei, fratii Chimil si Meto-
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ditl au creat ambele alfabete paleo-
slave — glagolitic si chirilic. Dar
acest punct de vedere a fost sustinut
numai de slavistul rus Nikolai Dur-
novio, ipoteza lui mefiind insusitd de
alti invatati ca.re s-au acupat de pro-
blema

Totlaa.lea.betsea:fu'mamlabaza
a. glagolitic st3 minuscula greaca.
Dar aceastd veche supozitie a cazut, caci
cercetari temeinice mai noi au a.rétat
ceea ce nu s-a observat imainte, ca
minuscula respectivd are literele scrise
legat, pe cind in glagoliticd fiecare
gnafem se scrie separat. In fig. 3 ce
are ca titlu: Transcrierea textelor
cirilice. Alfabet. (de ce sirbo-croatul
cirilic, cind existd roméAnescul chiri-
lic, romanii nu spun Ciril, c¢i Chiril!).
S-au gresit, unele denumiri ca: bu-
che, dobru, juvete, zemle, cam, liude,
mis]ete, rﬁti slava, tverdu, ijer, nm‘,
iet, ius, ia, ucu, fertd, hier, gtea si
cerfu, corecte fiind urmaditcarele demu-
miri, buki, dobro, jiveata zmelia, kako,
liudle, mislite. riti, slovo, tvirdo ieri,
ier, iati, ius mare, jus mie (pronun-
tarea este nazali : em, emn, jar iIn
textele noastre chirilice este iz gi e),
uk, fit hersta si ¢zvi. Lipseste apoi
denumirea pentru i, ce este ieri. ;

Referitar la arheografie precizim ca
termenul este o creatie a stiintei so-
vietice, el se folosegte in foarte pufine
tari, cel mai mult utilizindu-se sino-
nimul acestuia : critica textelor.

Articolului aur i este de adiugat
ci foita de aur se foloseste si in mi-
miaturi (manuscrise). La caracterele
(panticularititile) exterme (extninsece)
si interne (infrinsece) este de prec}zart
ci acestea sint proprii si manuscrise-
lor in ceea ce priveste suportul, gra-
fia, ornamentatia, limba si stilul. Cre-
dem cid n-ar fi fost de prisos ca pe
1inga prezenta comisiilor si comitetelor
internationale privind stiintele specia-
le ale istoriei si fi fost inclusi si
Asaciatia intermationali a istoricilor
hirtiei din Basel. FEpistold trimite la
sorisoare, unde insd sinonimml lip-
seste !

Cu privire la facsimile nu toate sint
vizibile din plin (mr. 5. 19, 2, 25).
Poate ar fi fost utild si o reprodu-
cere dupi um sigiliu al lui Ste-
fan cel Mare, jar ca matrice era bine
s3 se reproducd $i cea mai veche ma-
trice roméneasci ce a ajuns la noi,
$i anume cea a lui Alexandru cel Bun,

Ar fi trebuit si fie inclugi si ter-
menii : Htere inserise si litere supra-
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scrise, si anume categoriile ce nu sint
abrevieri. Sub moemogrami lipsesc si-
nonimele subscriptie (subscriere) ne-
autografi si subscriere monograma-
tica.

Sintem convingi ci nu ar fi fost
superflud includerea 'termenului neo-
grafie ce are ca obiect studiwl carmac-
terelor externe ale manuscriselor si
documentelor incepind cu secolul
al XTX-lea. Astfel, figurile 12, 28, 36,
42 si 43 reprezinti documentele neo-
grafice. Poate ¢i nu era de prisos
daci la omemastici se treceau in pa-
ranteze dupid numele proprii apelati-
vele popoare, triburi, pemsoane, mumnti,
ape, dealuri, cimpii, vai, cnage, jude-
te, comune, sate si citune. Preambul
trimite la aremgd, dar la acesta lip-
seste sinonimul preambul. Ly porunca
trebuie trecutid si forma hajplologica
rizmo. La p: Te a scipat sino-
nimul abreviere. Restaurarea trebuia
sa cuprindid si manuscrisul. La scriere
lipseste sinonimul grafie si scriere
minusculd. Tot la scriere nu erau de
prisos : scrierea biliniard si scrierea
tefraliniard. Solutia de aur se foloses-
te nu numai in documente, ci si la
manusgrise unde se ntilnesec uneori
pagini scrise cu solutie de aur. Lip-
seste sursologia ca trimitere la stiinia
izvoarelor. Suscripfie trimite la inti-
tulatie si formular diplematic, dar sub
aceasta din urmai lipseste suscriptie !
Sub terfelog mu existd tarfilog, desi
existi trimiterea. Sub urare finalid se
cileaza benevalele (in text greseala de
tipar : benevolete) dar nu existi si
trimiterea benevalete. In final sem-
nalim doui abateri de la ordinea al-
fabetici. Astfel este elenchus inainte
de elemente si scrib dupi scriere.

Observatiile exprimate de noi mai
sus nu scad valoarea in ansamblu a
op-ului recenzat, c¢i dimpotrivd, cel
13 autori ai Dictionarului stiinfelor
speciale ale istoriei meritd pretuire
pentru temeinica lor stridanie si sir-
guinta. Exprimam dorinta ca autorii
sd ne dea cit de curind o noui editie
a prefioasei lor cirti, care si fie ur-
mati de termenii consacratd, adiugiti
si reviazuti. Sintem convingi cd a
doua editie va cistiga mult prin in-
cluderea in ea a tuburor stiintelor
speciale ale istoriei sau cel putin a
celor pe care autorii le socotesc ca
atare, caci in acest sens parerile nu
coincid (v. cele scnise de noi in _,Re-
wista de istorie“, vol. 33 nr. 7T—8 1989,
p. 1604—1605).

DAMIAN BOGDAN
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Emilia Pogtini{d, Ielita, Gimul
REFERITOARE LA
Statului, Bucuregti, 1983, 392 p. -+ il.

Directia Generald a Arhivelor Sta-
tului se - preocupd permanent de a
intra in posesia unor importante do-
cumente striine (sub forma de xero-
grafii, microfilme etc.) referitoare la
istoria patriei §i de a le publica in-
‘4r-o serlie speciala de volume. ,Pre-
zentul repertoriu — se precizeazi in
nota asupra editiei — igi propune si
ofere 0 rapidda informare asupra do-
<cumentelor ou canacter militar si
in mod special asupra celor referitoare
la Misiunea militard francezi in Ro-
mania sau care provin de la aceasta,
depistate in Arhivele Istorice Militare
de la Vincennes i in Paris, ocare
oglindesc istoria Romaéniei in perioada
intiiei conflagrafii planetare, ca §i in
anii imediati care au precedat-o i
succedat-o, deci In anii neutralitatii si
aj conferinf{elor de pace“.

La cele 1170 rezumate se adaugi o
Introducere semnati de Ionel Gal,
director general al Arhivelor Statului,
un Indice omomastic §i toponimic in-
tocmit de Sabina Spermezan §i o
Listdé a publicatiilor Arhivelor Statu-
lui din Republica Socialisté Romdnia.
Lucrarea prezinti, in cea mal mare
parte, documente nepublicate, dintre
cele publicate au fost incluse docu-
mente apreciate ca deosebit de im-
portante. Rezumatele — sintem asigu-
rati de la inceput — urmaresc reda-
rea cit mai ampld a confinutului do-
cumentelor, cu precizarea elementelor
-obligatorii intelegerii faptelor, eveni-
mentelor respective, Cota fiecarui re-
zumat cuprinde atit cota din arhiva de
provenientd, cit si pe cea a colectiei
de microfilme sau de xerografii a Di-
Tectiei Generale a Arhivelor Statului
din Bucuresti,

Documentele din pericada neutrali-
tatii confirma activitatea intensi des-
fasurati de guvernul roméin in vede-
Tea intrarii in razgboi alituri de An-
tantd, pentru eliberarea fratilor aflati
sub asuprirea austro-ungari, Atit in
relatiile cu Franta, cit si cu celelalte
‘puteri ale Antantei, diplomatia roma-
‘nd a urmdarit cu consecventd obtinerea
garantiilor politice si militare abso-
lut necesare realizarii idealului nafio-
mnal si recunoasterii sale la viitoarea
conferintd de 'pace. Rezulti, de aseme-
nea, importanta deosebitd, strate-
gicd si economicd, pe care o prezenta
RomAania pentru continuarea réazboiu-
Tui, imteresul i presiunile facute de
marile puteri asupra statului romaén.

Diferi{i factori francezi au recunos-
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escuy, DOCUMENTE DIN ARHIVELE FRANCEZE
PRIMUL RAZBOI MONDIAL,

Directia Genenald a Arhivelor

cut valoarea militard a intrdrii Ro-
manjei in razboi; 1in acelasi timp,
cercetatorul observd, inci o datid, ca
Aliatii nu si-au indeplinit decit fn
micd masurd si cu intirziere angaja-
mentele asumate prin conventia mili-
tard din 4/17 august 1916 (vezi rezu-
miatele 28, 301, 312, 347 s.a.).

In conditii foarte grele, in primul
rind pe baza efortului intern colectiv,
s-a trecut, in prima jumaitate a anu-
lui 1917, la refacerea armatei roméine
si organizarea rezistenfei cu scopul
— de importanti vitalda — al mentl-
nerii fiinfei de stat gi trecerii la in-
fiptuirea Romaniei intregite. La
aceasta actiune si-a adus o contributie
notabild, evidentiati de muilte din do-
cumentele aduse in discutie, Misiunea
militard francezi condusi de genera-
lui Henrty Berthelot. In raportul
adresat ministrului de rézboi francez
la 8/21 iunie 1917, generalul Berthelot
preciza cd armata romé&ni se carac-
teriza printr-o excelenti stare de raz-
boi, pregitindu-se de ofensivi. El
mentiona necesitatea reconstruirii
complete a acestei armate, care (ci-
tdim din rezumatul 661) ,este consi-
deratd, in acel moment, cea mai buni
for{a de pe frontul oriental si singu-
rul element ofensiv. In acest sens, in-
sistd ca Franta si dea importanti ce-
rerii Romaéniei de suplimentare a ar-
mamentului“.

Documentele din iulie-august subli-
niazd eroismul armatei romine la
Mardati, Mardsesti si Oituz, wuriagul
efort depus in condifiile inlocuirii
treptate a trupelor ruse (rezumatele
T3T—740, 748, 752 s.a.).

La sfirgitul anului 1917 si in pri-
mele luni ale anului 1918, Roménia
se afla intr-o situatie extrem de di-
ficila, intr-o izolare care a obligat-o
sd incheie pace cu Puterile Centrale.
Anumite documente din aceastid pe-
rioadd trebuie privite cu multa aten-
{ie, deoarece unele cercuri franceze
si in special generalul Berthelot se
pronuntau pentru mentinerea frontu-
lui rominesc, desi armata romand nu
avea nici o posibilitate de a rezista.

Numerocase documente contin referiri
la situafia Romaniei in conditiile tre-
cerii la desavirgirea unitdtii de stat
si la recunoasterea frontierelor hota-
rite de poporul roméan in 1918. Astfel,
rezumatul 957 se referd la un amplu
raport, din 20 noiembrie 1918, al ge-
neralultd Betrthelot, trimis ministru-
i de rédzboi al Frantei privind, intre
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altele, reintrarea Roméniei in -actiune
alaturi de Aliati, starea de spirit 'a
populatiei, repartizarea trupelor, pro-
blema Transilvaniei g.a. Tot la 20 no-
iembrie (rezumatul 958), ministrul de
externe al Frantei adresa Legatiei
Romaniei o telegrama cu privire la
decretarea mobilizarii in Romania si
apropierea momentului de realizare a
operei de unitate nationald pentru ca-
re Franta a manifestat totdeauna un
viu interes. Numai cd — precizdm
noi — Aliatii au manifestat in primul
rind un viu interes pentru realizarea
propriilor scopuri, nerecunoscind Ro-
maniej anumite drepturi istorice si
politice firesti, fapt care rezultd dia
continutul unor documenie prezentate
in volum (rezumatele 997, 998, 1002,
1007, 1009 s.a.). La 9 ianuarie 1919 (re-
zumatul 977), generalul Berthelot tri-
mitea presedintelui Consiliului de Mi-
nistri francez o telegrami cifrati
prin care isi exprima opinia ca Alia-
$ii nu sint sinceri fatd de Roméania,
vor si o {ind la o parte de negocie-
rile de pace si nu o pun pe acelasi
plan cu Serbia. Berthelot considera ca
nu trebuie ficut un cap de acuzare
Romaniei pentru faptul ci a fost obli-
gatd (subl. ns. I.A)) sd incheie pacea
cu Puterile Centrale, cici ,,roméanii au
imbratisat cauza Antantei“, el aprecia
cd s-a procedat injust fatid de romani,
fixindu-se fn Transilvania o limiti a
fnaintarii, fard sia se {ind seama de

George Cipiianu Ana Maria Cipédianu,
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situatia etnograficd, si cerea remedie-
rea acestei situatii:

Documentele ilustreazd eforturile fa-
cute de cercurile politice romanesti
in perioada Conferintei de pace (Pind
la sfirgitul anului 1919 ; ar fi fost de
dorit ca volumul si fi cuprins i
anu] 1920) pentru a fi respectate
drepturile noastre isborice si inlaturate
tendintele de amestec in treburile
interne ale statului roman. Dupad cum
se gtie, marile puteri, puse in fata
faptului implinit, au recunoscut la
Conferinta de pace constituirea sta-
telor nationale sau desdvirgirea unitatii
national-statale in Europa centrald si
de sud-est, intre care si Roménia.

Repertoriul de documente alcatuit
de Emilia Postaritd si Ielita Gamu-
lescu reprezintd incd o realizare va-
loroasi a Directiei Generale a Arhi-
velor Statului, un util instrument de
lucru pentru cercetdtorul preocupat
sd cunoascid in profunzime contextul
intern i international in care s-a rea-
lizat si consfintit Marea Unire. Re-
marcim i ilustratia interesanta,
adecvatd unei asemenea lucrdri. Vo-
lumul constituie un prim pas in di-
rectila publicirii, in extenso, a acestor
documente deosebit de importante
penirt analiza unu! capitol funda-
mental al istoriei romaénilor.

ION AGRIGOROAIEI

CORESPONDENTA LUI VINCENTIU

BABES. (Scrisori trimise). Bdit. Dagcia, Cluj-Napoca, 1983, 304 p.+ 12 ilustratii.

Pentru o intelegere aprofundati si
o interpretare realisti a faptelor unui
om politic si de culturd, a profilului
sau intelectual, a conceptiilor sale, ca
si a evenimentelor tridite de acesta,
publicarea corespondentei sale se im-
pune cu o deosebitd necesitate. In
acest context, aparitia volumului de
corespondentd trimisi de Vincentiu
Babes reprezinti o contributie de sea-
mi la cunoasterea unei proeminente
figuri a miscirii de emancipare na-
tionald a romadnilor, ca si a vremii
sale. Cu prodigioasd activitate pe ta-
rim politic, economic, cultural, jurna-
listic, literar si stiintific, el s-a dovedit
un om al vremii sale, atasat intere-
selor poporului siu, dupi cum §l evi-
dentiazd succinta Introducere a edito-
rilor (p. 5—20).

Volumu] cuprinde 175 de scrisori, in
marea lor majoritate nepublicate pina
acum, provenite din mai multe arhive
din tard (Arhiva Mitropoliei Ortodoxe
Sibiu, Arhiva Muresenilor de la Muzeul
Judetean Brasov, Arhivele Statului
Brasov, Arhivele Statului Cluj-Napo-
ca etc.), precum si 42 de scrisori mai
putin semnificative prezente in volum
sub formi de rezumat, numerotate cu
cifre arabe (aflate la Biblioteca Aca-
demiei R. S. Romaéania, Arhiva Muzeu-
lui Memorial Victor Babes din Bucu-
resti etc.), care acoperi o perioadi
indelungatd din viata semnatarului lor
(1848—1901). Organizate de editori in
ordinea alfabeticd a destinatarilor, iar
fn cazul celor care au primit mai
multe scrisori. cronologic, scrisorile
abundad In majoritatea lor in infor-
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matii de naturd politica sau cu sub-
strat politic, intre destinatari fiind
prezenti corifei ai viefii politice si
culturale a romanilor de pe ambele
versante ale Carpatilor, George Bari-
tiu, Valeriu Braniste, Titu Maiorescu,
Vasile Mangra, Vasile Maniu, Ale-
xandru Mocioni, Iacob Muresanu,
George Pop de Basesti, Alexandru
Roman, V.sarion Roman, Miron Ro-
manul, Ioan Slavici, Andrei Sagunasg.a.
Scrisorile datind din ultimele decenii
ale secolului al XIX-lea aduc o mul-
time de informatii asupra uneia din-
tre cele mai semnificative si agitate
perioade a istoriei roménilor transil-
vaneni, anii de pregitire a Memo-
randumaului, caracterizafi prin diver-
gente de opinii, temporiziri. Gruparea
Babeg-Mocioni, cum a fost deseori nu-
mita, compusid in majoritate din ro-
mani banateni si de la nord de Mu-
res, sustinea ideea inaintarii documen-
tului numai in momentul cind se pu-
tea obtine efectul dorit. In consecinii,
au fost acuzati de temporizare, Ten-
siunea creatd l-a determimat chiar pe
Vincentiu Babes, in 1892, si paraseasca
activitatea politicd. Cu toate cd s-a
retras tocmaj in anii de virf ai
acestor eforturi pregatitoare, informa-
tiille din scrisorile sale privitoare la
mersul actiunii memorandiste sint
deosebit de elocvente. Srisonile vin sa
clarifice un episod mereu controver-
sat din viata politicd a lui Vincentiu
Babes — infeles pripit sau neinteles
pind acum — renuntarea la redacta-
rea documentului cu care Babes a fost
insarcinat. Adevarul este ca dintr-o
mare responsabilitate fatd de poporul
roman oprimat, nu voia ,nimic pri-
pit §i comun, nimic dupd modul in-
déitinat“, ci ,,0 noud directie®, care sd
condamne ,ticdloasa snartd a romani-
lor din imperiu“ (scrisoarea CLXZXI).

Scrisorile §i notele insofitoare ofera
informatii prefioase despre lupta pen-
tru dreptate si libertate nationald a
roméinilor transilvineni, a luj Vicentiu
Babes. Din ele se desprinde activita-
tea desfiasurati inci din timpul revo-
lutiei de la 1848, cind, entuziasmat de
principiile revolutiei, se pune in sluj-
p‘a acesteia, sau in anii grei de dupa
revolutie, cind eforturile sale se in-
scriu in atmosfera generald de intense
incercami de formare a unui front so-
lidar, capabil si impund revendicdrile
romanesti. Nu poate fi trecutd cu ve-
derea incercarea lui Vicentiu Babes,
sprijinit s§i de al{i conationali, de a
ciduta sprijin In apusul Europei, la
popoarele latine (francez, italian).
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Semnificativd pentru deslusirea con-
ceptiei sale politice din perioada tim-
purie, liberald, este brosura Die Sprach
und Nationalititenfrage in Oesterreich
bei einen Romdnen (publicatd si in
limba roméand), in care Babes ataca
principiul dreptuluj istoric, tendintele
de naturd dualisti si respinge cu ta-
rie ideea autonomiej provinciilor.
Scrisorile lui Babes vin sid aduca date
interesante in legatura cu aparifia bro-
surii si in legdturd cu ecoul acesteia.
Interesat in ridicarea culturald a
poporului roméan, a jucat un rol deo-
sebit ca intermediar in acordarea de
sprijin material, burse sau stipendii
de citre familia Mocioni si de unele
fundatii (Gojdiu) sau institutii, vmor
tineri roméani. Aten{iane este retinuta
de scrisoarea LXXI adresatd pictoru-
lui Nicolae Popescu din care aflam
de suma de 900 florini acordati pic-
torului pentru cei 2 ani de studii la
Roma. Vicentiu Babes ii face cunos-
cutd intentia unor fruntagi romani ar-
deleni ca pericada de studii a aces-
tuia sa-i fie prelungiti cu incid 2 ani,
neuitind a-i preciza cd ii va ,sprijini
cauza ca pind acum®“., De remarcat
este cd nu o datd, atunci cind ajutoa-
rele infirziau sau erau anulate,
in special din partea Mocionestilor,
Babes a dat bani din punga sa ,si
asa foarte sdracid“ (scrismarea CXLV).

Din mul{imea problemelor la care
se referd corespondenia, mentionim
stirile despre activitatea publicistica a
lui Vicentiu Babeg. Edificatoare sint
cele in legatura cu greutitile de edi-
tare din ultimii ani de aparitie ai zia-
rului Albina si conditiile in care pu-
blicatia a fost sistatid. Nu lipsesc nici
date in legdturd cu activitatea sa pu-
blicisticA de dupid sistarea Albinei:
prezenta sa la Observatoriul, ca si
legiturile cu Lumindtoriul. Se pot ga-
si noutidti si despre preocupirile sale
cultural-stiintifice de la sfirsit de se-
col : multiplicarea unor manuscrise re-
feritoare la roméni, unul anonim in
limba maghiara, celidlali in limba la-
tini datorat pastorului calvin Petrus
Bod, precum si reconstituirea unor de-
talii din viata s§i activitatea lui Da-
maschin Bojincd. In cuprinsul tematic
creionat in linii mari intrd si pre-
ocupérile de ordin economic, ca de
exemplu colaborarea la infiintarea in-
stitutului roméanesc de credit ,, Albina“.

Un numaér de 18 ilustratii, note gi
comentarii interesante i rezumatele
in limba franceza ale scrisorilor, pre-
cum si un indice de nume comple-
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teazd acest interesant volum.
Valumu] Corespondenta lui Vincen-
tiu Babeg, onoreazi atit pe autor, cit
si editura ,Dacia“, prin punerea in
circulatie a unei inestimabile docu-
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mentatii epistolare, ,,pentru reconsti-
tuirea -variatelor detalii ce compun
istoria unui popor*“.

MIU STRAIN

Ioan Chindri§, Ioan Gabor. GEORGE BARIT SI CONTEMPORANII SAI, Edit.

»Minerva“, Bucuresti, 1983, 450 p.

Editia de documente George Barif
§i contemporanii sdi inifiatd in urma
cu zece ani de Editura ,Minerva“ sub
coordonarea acad. Stefan Pascu §i
Iosif Pervain (acesta din urmia pina
la volumul al IV-ea) s-a imbogatit
cu un nou tom, cel de-al VI-lea, prin
grija lui Ioan Chindris si Ioan Gabar.

Rod al unei ample investigatii in
arhiva personalid a lui George Barit,
cel de-al VI-lea volum al impunéitoa-
rei colectii cuprinde scrisori de o ine-
stimabila valoare informationala despre
diverse aspecte ale istoriei si culturii
romanesti din veacul ftrecut, primite
de ctitorul presei roménegti din Tran-
silvania de la o serie de personali-
titi romane. Publicarea lor furnizeaza
istoricilor date esentiale, marcate de
lupta poporului roman pentru dréptate
sociald, unitate, indepenidentd si de
apdrare a fiintei nationale.

Prin bogitia datelor noi (muite din-
tre ele adevirate revelatii spirituale),
Gecrge Barit dovedeste Inalta con-
stiinfA a misiunii sale de a educa,
de a menfine treazd constiinta natio-
nald a roménilor de pe cele doud
versante ale Carpatilor.

In volum predomini documentele
epistolare cu o problematici grava
insd nu lipsesc nici cele care rela-
teaza fapte diverse, chiar senzatio-
nale, despre anumite aspecte social-po-
litice, culturale si istorice ale epocii.
Sint prezentate de asemenea si scri-
sori pe teme personale, deosebit de
semnificative pentru editorul publi-
catiilor de la Brapov. Sub raport sti-
listic, unele scrisori sint simple ,rela-
tédri nude“, preocupate doar de exac-
titatea infomnmatlilor comunicate, iar
altele, ca cele frimise de Stefan Mol-
dovan, sint elaborate cu rafinament,
videsc o ireprogabild pasiune a dia-
logului epistolar, autorul vazind in
George Barit un veritabil luptator
pentru apérarea fiintei nationale, un
om cu calititi care-1 recomandau sA
joace un ral de frunte in lupta pen-
tru afirmarea romanilor asupriti. ,.In-
telepciune si intelegere, stiintd si sfat
din destul in minte si in inim& te-au
fnarmat cu caracter tare, chiar nein-
vins de niel o contrarietate, si cu sta-

tornicie plind si resemnatiune a face
mai mult decit ceilalf{i toti, ca asa
cu abnegatiune de sine-{i sa fi organul
natiunei desteptatoriu si inaltatoriu si
sa-i insufli spirit de viatd datitoriu
si s3 o inveti a se cunoaste pre sine
si a se oferi pentru apirarea existen-
tei si onoarei sale“.

Volumul de fatd cuprinde 159 de
documente — epistole expediate lui
George Barit de Iordache Milinescu,
Nicolae Nifon Baildgescu, Gavril Mun-
teanu si Stefan Moldovan, céirturari de
frunte, reprezentind toate provinciile
romanesti, care exprimi lupta pentru
unire spirituald a tuturor rromamilor.
Primul, néscut in Bucovina, patriot st
protector al culturii, a tiparit in 1834
editia a doua a cartii lui Petru Maior,
Istoria pentru inceputul romdnilor in
Dachia, a fost un arhivist pasionat,
iubitor al carfilor si manuscriselor
rare (in biblioteca sa personali se afla
si un manuseris al lui Ion Neculce).
Din cele 21 de scrisori ale sale, datate
1838—1843, reiese cd a sprijinit ener-
gic difuzarea in Moldova a publica-
fillor Gazeta de Transilvania si
Foaie pentru minte, inimd gsi litera-
turd, pentru care realizase numeroase
abonamente ; printre abonati figura st
poetul Costache Conachi. Cel de-al
doilea corespondent, Nicolae Nifon
Baldsescu, ndscut la Hasag, judeful
Sibiu, dar desfisurindu-si activitatea
culturald i didactici la Bucuresti,
unde s-a numérat printre cei dintii
membri ai ,,Asociatiei literare“, i-a
expediat lui George Barit pretioase
scrisori despre viata politici si so-
cial-culturald din Muntenia de la mij-
cul secolului trecut. Unele misive cu-
prind informatii de un real interes
literar, asa cum este cea prin care-l
informeazid pe mentorul publicisticii
romanesti din Transilvania ci la in-
sciunarea domnitorului George Bibes-
cu s-a jucat pe scena teatrului din
Bucuresti piesa, despre care nu se
mai stie nimic, Umbra ui Ovidiu in
Dacia, iar intr-o alta relateazii despre
poezia lui I. H. Ridulescu, Mdcesul si
florile. Corespondentul avea un ascutit
sim{ al valorii contemporanilor sii-
Intr-o epistold din 15 junie 1844.
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N. Nifon Balagescu il caracteriza pe
N. Bilcescu astfel : ,Frate, aici (Aso-
ciatia literara) vine un amic al nos-
tru, d. N. Baélcescu, tinar zdravin,
care n-are altul asemanare intre ro-
maéni, Este un geniu, i1 vei cunocaste
mai bine conversind cu el, de la el
poti auzi multe, politice si diploma-
fice, este un istoric mare cu constinta
latda“,

Al treilea carespondent prezent in
volumul de fati, Gavril Munteanu,
nascut la Vingard, lingd Sibiu, cel
care a tradus din Tacit, Horatiu si
Goethe, a fost un gazetar pasionat,
membru fondator al Societdtii Acade-
mice Romaéane, In calitate de secretar
al Comitetului de pacificatiune de la
Sibiu, in timpul revolutiei de la 1848,
a aparat pe roméni de abuzul patri-
ciatului i al autoritatilor. El a faci-
litat difuzarea publicatiilor Iuj George
Banit la Buziu in anii cind se afla
ca profesor la Seminarul de acolo.

Ultimului corespondent, $tefan Mol-
dovan, nascut la Ticudul-de-Cim-
pie, lingd Ludus, George Barit i-a re-
zervat misiunea de a copia Diploma-
teriul Transilvan, arhivd care confine

2e5

pretioase documente privind istoria
Transilvaniei intre anii 1181—1553.
Acest corespondent 1ii relateazi lui
George Barit, in scrisori tulburatoare,
despre unele acte ingrozitoare savir-
site de autorititi in anul 1848, cind
au fost spinzurati, la Cluj martirii :
protopopul de Catina, Vasile Turcu,
prefectul revolutionar Alexandru Béa-
trineanu s§i Vasile Simonis.

Desi lucrarea nu cuprinde decit o
parte din cele peste 11 000 de scrisori
primite de George Bari{, poate cele
mai multe primite de un carturar ro-
man in secolul trecut, informatiile sint
deosebit de bogate si variate, volumul
constituind din acest punct de vedere
un instrument de o reald utilitate pen-
tru cercetitorii care abordeazi epoca
respectivd. El se dovedeste deosebit de
folositor si pentru arhivisti si muzeo-
grafi in organizarea unor expozitii do-
cumentare, precum gi pentru alte cate-
gorii de cititori, care gisese informa-
tii pretioase privind viata, activitatea
si personalitatea ilustruluj invatat
transilvanean.

DUMITRU LAZAR

* * » _ JALOMITA — MATERIALE DE ISTORIE AGRARA A ROMANIEIL,
voondonator : Razvan Ciuca, Slobozia — 1883, apdrut sub egida Comitetului de
Culturda si Bducatie Socialistd si m Muzeuluj Judefean Jalomita, 791 p.

Volumul, apirut ca urmare a unei
valoroase initiative a Muzeului Jude-
tean Ialomity si a Comitetululi judetean
de Culturd si Educatie Socialistd, con-
stituie prima lucrare care incunumeaza
roadele cercetirilor asupra civilizatiei
agricole roménesti intr-o serie intitu-
tulatd Bibliotheca romaniae historiae
agriculturae.

Volumul contine rezultatele wunor
cercetdri pluridisciplinare efeztuate
de arheologi, istorici, arhivigti, etmo-
grafi, lingvisti, sociologi. Este binecu-
noscut rolul pe care agricultura, acea-
std ramurd de bazi a culturii mate-
riale a poporului nostru, l-a jucat in
dezvoltarea civilizatiei roménesti, Do-
cumentele de partid, mai ales cele din
ultimiji ani, au atras nu odatd aten-
tia asupra importantei istorice, dar si
actuale, a acestei ramuri a economiei
nationale, precum si asupra repercu-
siunilor pe care aceasta le-a avut
asupra suprastructurii si in ultimé in-
stantd chiar asupra spiritualitifii ro-
manesti in devenirea sa istoricid. Cre-
dem ci structura volumului prezentat
ar putea da o imagine succintd asu-
pra bogitiei si diversititii materiale-
lor pe care le contine, Lucrarea se

imparte in urmaéitoarele sectiuni : Pro-
bleme generale de istorie agrard;
Istoria relatiilor, institutiilor si ideolo-
giitlor agrare; Note, recenzii, prezen-
tdri. .

Dupid pérerea noastrd, volumul, in
afara caracterului oarecum de pionie-
rat, prezintd interes din cel putin ci-
teva puncte de vedere. Primul dinfre
acestea ar fi acela ci prin varietatea
aspectelor cercetate isi aduce contri-
butia la elucidarea problemelor pri-
vind practicarea agriculturii in Roma-
nia, ca ocupatie de bazd a locuitorilor,
vechimea, continuitatea acesteia si a
celorlalte aspecte care decurg de aici.
Materialele publicate atrag atentia ci-
titorului asupra valorii uneltelor agri-
cole, care ne dau astizi imaginea vie-
tii de odimioara.

Situat la réscrucea dintre occident
si- orient, poporul roman este mogte-
nitorul culturii romano-bizantine, care
s-a Impletit cu cea a geto-dacilor. La
aceastd sintezd si-a adus contribuiia
inventivitatea proprie poporului TO-
mén, iar punerea in evidenti a aces-
tui aspect constituie un alt merit al
lucrarii de fati, Prin aceasta se de-
monstreazd incd o datd participarea
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poporului nostru la imbogéatirea patri-
moniuluj cultural al umanitatii gi la
progresul general al omenirii. Lucra-
rea constituie un rezultat al cerceta-
rilor de arhiva, de bibliotecd, precum
si ale celor arheologice si muzeogra-
fice, ceea ce este de naturd si spo-
reascd gradul de inedit al articolelor
.aparute si sd suscite la continuarea
acestor cercetari.

Materialele publicate reprezints, dato-
ritd diversitatii lor tematice si a as-
pectelor noi abordate, si o pnivire
asupra evolutiei poporului roman de-a
lungul secolelor.

Volumul intentioneazia si constituie,
intre altele, o céramidi la temelia
viitorului ,Muzeu de istorie agrara“,
cici elucidarea problemelor agrare
‘luate in discutie in cadrul diferitelor
sesiuni stiintifice, studiile si articolele
demonstreazd importanta deosebit de
‘mare a cunoagterii tuturor probleme-
lor legate de agriculturd. Construirea
noului muzeu este cu atit mai nece-
isard cu cit diseminarea unor expo-
nate in diverse muzee aflate pe intreg
teritoriul {arii nu poate sd ofere spe-
-«aialigtilor §i publiculuj larg o imagine
«completd asupra ariei de raspindire,
pe zone geografice, cu tot ce este spe-
«cific acestora, dar nici asupra evolu-
‘tiei istorice a unor unelte sau tehnici
uzitate. De altfel, pe plan internatio-
nal, in ultima vreme, a cistigat teren
ideea necesitifii construirii unor com-
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plexe muzeistice dedicate in exclusi-
vitate agriculturii si diverselor activi-
tati legate de aceasta. Sintem convinsi
cd orice actiune menitd si duca la
concretizarea acestui deziderat atit de
actual este salutard, iar volumul pe
care il prezentidm se inscrie, in mod
fericit, tocrnai pe aceastid linie.

Framintarile de clasi, lupta neintre-
ruptd pentru eliberare sociala, parte
componentd fundamentald a istoriei
poporului nostru, transpar din pagi-
nile multor studii, sporind informa-
tia noastrd cu privire la evenimentele
istorice in care t{édranimea a avut un
rol preponderent.

Temele ce trateazd obiceiurile, ar-
hitectura gospodariilor {iranesti, fol-
clorul si altele dau consistentd volu-
muluij §i 11 diversificd, facind ca
acesta sa fie util unor categorii largi
de cititori cu preocupari cit se poate
de diverse.

In concluzie, materialele prezentate
care au vizut lumina tiparului la Slo-
bozia, sub coordonarea inimosului mu-
zeograf Réazvan Ciuci, se constituie
intr-o lucrare utilid, de largi audienta,
indispensabild tuturor celor preocupati
de problematica agrari, contribuind,
in acelasi timp, la educatia patriotica,
la cunoasterea mai bunid a Barasanu-
lui, aceastd ,vatra de piine a tarii“.

VASILE MATEI

‘Mihaj Fotino, Nopixév mnpoycipov (Manual de legi) 1765—1777. Editie ingrijitd

-de Panayotis J. Zepos, Valentin Al. Gecrgescu si Anastasia Siphoniou-Karapas,
urmatid de tnaducerea romaneasci din 1869 a versiumii din 1766 publicati de
Nestor Camariano, »'ETetnolc xéwpov ’LEpedvng ¢ ‘Iovoplag 7o "EAAnvind Auxelov’
(Anuarul Centrului de Cercetiri de Istorie a Dreptului Grecesc), 24—26 (1977—

1979), Atena, 1982, CXII + 679 p.

Aceastd monumentald editie, rod al
unei fructuoase colaborari internatio-
nale, pune la indemina cercetitorilor
istoriei §i ai dreptuluj roménesc cea
‘mai cuprinzitoare redactie a Manua-
lului de legi al lui Mihail Fotino. Al-
cdtuitd in anul 1765, ea este repre-
zentatd de prototipul aflator la Paris.
in fondul Suplimentar grecesc al Bi-
bliotecii Nationale, ms. 1323. Codicele
cuprinde textul original, cu adaosuri
din 1766 si altele mai noi, din 1766—
1775. Este vorba, de fapt, de a doua
versiune, adaugiti, a Manualului (Ma-
nualul 2), Intrucit a existat si o redac-
tie primitiva, intocmitd tot 1In 1765
(Manualul 1), pastratd in mss. grecesti
20 si 21 din Biblioteeca Academiei
RS.R. La rindul siu, arhetipul pari-
zian al Manualului 2 a generat mai

multe clase de copii, impartite de edi-
tori in grupele Al (lagi, Biblioteca
Centrald Universitard ms. grec V. 42),
D (Bucuresti, Biblioteca Academiei,
ms. grec 131), B (Biblioteca Academiei;
mss. grecesti 798, 986 1196 ; Iasi, Bi-
blioteca Universitard, ms. VI. 6 si
Arhivele Statului Iasi ms. 1697), C
(Bibliotesa Academiei, mss. grecesti
122, 378, 987), C 1 (Biblioteca Acade-
miei, ms. grec. 1434), C 2 (ms. grec
pierdut, tradus in roméaneste de Gheor-
ghe Baronzi i tiparit in ziarul ,Tara®
din ianuarie 1869, cu o copie in ms.
67 de la Arhivele Statului din Rimnicu
Vilcea) si E (Biblioteca Maxim Gorki
din Odessa, ms. grec42 din 1772, sem-
nalat in 1979 abia, sub titlul ,,Antolo-
gie de legi“). O a treia redactie, din
1777 (Manualul 3), este infitigsatd de
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ms. grec 1195 din Biblioteca Acade-
miei, iar a patra, poate identica tatusi
celei precedente, pare sa fi fost repre-
zentatd de o copie pierdutid din Gal-
lipoli. Manuscrisul E, ca §i un altul,
recent semnalat la Sofia si ramas ne-
cunoscut editorilor pind de curind,
n-au fost Incd cercetate si chiar cele
douad codice ale Manualului 1 (din
care lipseste cartea a doua) n-au fost
analizate vreodata.

Multa vreme s-a socotit cd Manue-
lul lui Fotino ar fi fost un cod de legi
unic cu actiune obligatorie, intocmit
la 1765 din porunca domnitorului $te-
fan Racovitd al Téarii Roménesti 6i
sanctionat in 1766 de succesorul lui,
Scarlat Ghica, asadar un cod fanariot,
anterior celui al lui Alexandru Ipsi~
lanti din 1780 (Pravilniceasca condi-
cd). Ca atare, tegretatu] Vasile Grecu
se griabea si depuna in 1953 la Aca-
demie o prima traducere modernd a
Manualului 2, dupd un manuscris din
grupa C, iar in 1957—1964 a transcris
copii din grupele B, C si D in vede-
rea unei editii critice pe care n-a mai
apucat s-o alcatuiasca.

Intre timp, opera juristuluj fanariot,
care, mai inainte de a ajunge, in
1764—1781, prim-jude al celui de-al
doilea Despartamint civil bucurestean,
traise si studiase in Fanar, fusese de-
ja cercetatd citre un reputat istoric
al dreptului bizantin si post-bizantin,
prof. P. Zepos, care a inchina* in anii
1937—1953 maj multe studii Manualu-
lui 2, grupa B, dupad copia de la Ar-
hivele iesene, pe care in 1959 a si
publicat-o.

Daca pind la aparitia editiei Zepos
overa juristului fanariot retinuse ast-
fel mai cu seami interesul neoelenis-
tilor, lucrurile aveau sa se schimbe
cariind, Zepos punind in evidentd in
mod indirect caracterul contradictoriu
al compilatiei lui Fotino, care opunea
realitdfilor sociale ale veacului al
XVIIiI-lea solutii de multd vreme de-
pisite si neviabile, iar specialigtii ro-
maéni, mai cu seami Valentin Al. Geor-
gascu $i Gh. Crent, ori mai de curind
Fmanuela Popescu-Mihut, s-au simtit
indemmnati sia cerceteze indeaproave
toate datele acestui caz intr-adevir
sinzular.

Manuscrisul parizian, semnalat de
cataloage in 1960, jar la noi in 1970
de citre profesorul Georgescu, a fost
transcris de A. Siphoniou-Karapas, o
colahoratoare a profesorului Zepos.
Scoliile, carora romanistul italian
A. d’Emilia le-a inchinat un patrun-
zétor studiu in 1959, sint reproduse
duna textele glosate. Ca variante nu
sint retfinute in textul critic grecesc
(pp. 1—415) decit cele ale manuscri-
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sului de la Arhivele din lagi, tiparit
in 1959. In schimb, sint identificate
integral sursele compilatorului, la care
se face regulat trimiterea in aparatul
critic.  Introducerea 1lui P. Zepos
(pp. XXXIII—-LVIII) este de fapt tot
cea din 1959, lucru care pare sa fi
ficut necesar un aggiornamento sub
semnatura aceluiasi, intr-o alti prefata
(pp. IX—XXXII), tot in greceste. La
rindul sdu, Valentin Al. Georgescu
oferda un dens studiu introductiv in
limba francezi (pp. LIX—CIII), in
care sintetizeazd rezultatele criticii
moderne, ilustrate mai cu seami de
cercetdtorii de dupa 1959, analizind
totodatd cu un ascutit spirit critic fe-
luritele teze si ipoteze in circulatie
din domeniul subiectului.

In introducerea sa mai veche, profe-
sorul Zepos insistd cu precidere asu-
pra chestiunij surselor luj Fotino, care
sint indeosebi Basilicalele bizantine
din secolele X—XII, aldturi de ma-
nualele mai noi din 1335 (al lui
Vlastaris) si 1345 (al lui Armenopol).
Partea consacrati cépiilor manuscrise
este oarecum depasita, in schim»
P. Zepos are marele merit de a fi
dovedit influenpa exercitatd de Ma-
nualul 2 asupra coduluj lui Ipsilanti
din 1780, pe care l-a editat de altfel
chiar el in 1936.

Studiul profesorului Valentin Al
Georgescu, adevirati pildd de eruditie
si criticA inteligenti, pune, intre al-
tele. problema legiturii dintre Ma-
nuale si Nomocanonul compilat la
1730 pentru Nicolae Mavrocordat (de
fapt, Constitutiile apostolice), am-
bele compilatii raminind, ca si In-
dreptarea legii din 1652, coduri pre-
ponderent canonice, firi sanctiunea
statului laic. Se cuvin a fi retinute
deosebirile dintre primele douid Ma-
nuale, redactate in ereaca povulari,
si cel de la 1777. conceput ca un pro-
iect de cod obligatoriu si scris intr-o
limha arhaici, impusi in ford. de
sursa esentiald pe care o constituie
Basilicalele, cu exceptia cartii a patra
car~ cuprinde jurisprudenta Divanului,
realmente uzuald si utild si, de aceenm.
tiparitid chiar din 1806 la Viena d-
citre fratii Tunusli. Asa cum observa
si profesorul Georgescu, ,.utilizarea
Manualelor lui Fotino in practica ju-
diciard se confundd cu cea a Basili-
calelor, acestea din urmi ocupind un
loc neasteptat de insemnat in resis-
trele judecAtoresti ale lui Christian
Flechtenmacher, chiar dupid introdu-
rerea. jn vigoare in Moldova a Co-
dului Calimah (1816—1817), al cérui
principal] model fusese Codul civil oe-
neral austriac“ (p. XCIX). Dovedind
definitiv caracterul privat al acestor
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compilatii, redactate din initiativa
domneascd, dar inapte a fi adoptate
ca indreptare oficiale, Valentin Al.
Georgescu aratd, totodatd, larga ras-
pindire a Manualului 2 si influenta
exercitatd de el asupra codului din
1780 si jurisprudentei ulterioare, pina
In vremea lui Zilot Romanul, el in-
susi copist al unui manuscris din gru-
pa C, ba chiar si mai tirziu, pini pe
la 1840. Mai mult, publicarea tradu-
cerij romlnesti a lui Gheorghe Ba-
ronzi in 1869 pare si indice, potrivit
profesorului Georgescu, esecul partial
al legislatiei modernizatoare de 1a
1864—1866, concluzie prea neti totusi,
dpgé opinia noastri : nu trebuie si
uitdm astfe] cd traducerea de la 1869
a fost ignoratd de contemporanii ei,
fiind, de fapt, produsul unei initiative
conservatoare, poate si ca o reactie fat3
de legislatia liberald din anii 1864—
1§69. Chiar Valentin Al. Georgescu sub-
hn_iazé (p. CI) cad Fotino este ,adese-
ori aspru fati de tiranii serbi, legat
de structurile de mult depisite ale

RECENZH $1 PREZENTARI

statului bizantin.. incapabil s& con-
ceapd o societate farid stiri privile-
giate*.

Textul romanesc {pp. 417—592), tran-
scris de Nestor Camariano dupa zia-
rul ,Tara“ si copia de la Rimnicu
Vilcea, este insolif de o prefati in
limba francezd (pp. CVII—CXII).

In anexele editiei se mai afla o con-
cordantd a variantelor titlului 1 din
diversele redactii ale Manualului
(pp. CIV—CV), o stemda a manuscri-
selor (p. CVI), doua ciorne de hrisoave
si una de epistold dedicatorie, redac-
tate de Fotino (pp. 597—600), un pro-
iect de pastorald a mitropolitului Neo-
fit Criteanul (1738—1754) din 1744—
1748, dupid ms. roménesc 139 al Bi-
bliotecii Academiei R.S.R., sursid pro-
babila a tiflului 1 (pp. 603—606), o
bibliogrnafie generala si o listd de
abrevieri (pp. 609—625), un indice de
surse (pp. 653—660) si un glosar
(pp. 661—664).

RADU CONSTANTINESCU

Klimentina Ivanova, BALGARSKI, SRABSKI I MOLDO-VLAHIISKI KIRILSKI
‘RAKOPISI V SBIRATA NA M. P, POGODIN (Manuscrise bulgiregti, sirbegti si
‘moldo-valahe din colectia M. P. Pogodin), Sofia, Editura Academiei Bulgare de

Stiinte, 1981, 576 p. (cu 74 fotocopii)

Considerati, pe drept cuvint, a fi
-una dintre cele mai bogate §i maj va-
loroase coleciii particulare de manu-
scrise alcatuite in Rusia celei de-a
.doua jum#titi a secolului al XIX-I_ea.
asa-numita ,sobranije M. P. Pogodin“
este mult ciutati de specialisti si, pa-
radoxal, foarte pufin cunoscutd.!

Avind sansa si cerceteze timp de
aproape doi ani (1968—1969), in cadrgﬂ
colabordrii dintre Institutul pentr-g_ 1i-
teraturd rusd al Academiei de S$tiinfe
din URSS. si Institutul pentru lite-
ratura al Awcademiei Bulgare de Stiin-
te, fiecare piesd in parte, Klimentina
Ivanova oferd prima descriere com-
pletd si aminuntitd a celor 77 de ma-
nuscrise chirilice de provenienta
(1800—
1875), istoric, publicist, si scriitor rus,
a colectionat intre anii 1825 si 1852
peste 2000 de manuscrise medieva'_le,
majoritatea rusesti, dar si provenite
din zona balcanicd si din tarile ro-
mane. Din 1852 colectia devine pro-
prietatea Bibliotecii publice imperiale
din Petersburg, iar in prezent este in-
clusa in fondurile Sectiei de manu-
scrise a Bibliokecii publice de stat
,.Saltikov-Scedrin® din Leningrad.

sud-slavd si roméneasci selectate, la
capatul unei migaloase $i competente
munci, din numirul total de 2.055
exemplare existente in colectie.

Grupate tematic si apoi cronologic,
manuscrisele bulgaresti, sirbegti si sla-
vo-roméne sint descrise analitic. Se dau
informatii amaénun{ite despre urma-
toarele elemente : legitura manuscri-
sului, numarul de file, format, dimen-
siuni, numerotare (originald si ulte-
rioard), starea manuscrisuluj Qoocul
unde lipsesc file), filigrane (majorita-
tea determinate in functie de datele
cuprinse in colectia Sectiei arheogra-
fice a Bibliotecii nationale din Bel-
grad), tipul de scriere, sistemul de
semne diacritice, particularitifi fone-
tice, ornamente, continut, insemnari,
localizare, datare, filiatie.

Partea a doua a volumului este con-
ceputd ca o anexd inruditi tematic cu
prima parte. Dupd o scurtd descriere
a textelor scrise pe hirtie din colectia
Pogodin, autoarea alcatuiegte un in-
ventar al tuturor manuscriselor est-sla-
ve (In primul rind rusegti) in care
sint inserate informatii referitoare la
istoria bulgarid si sirbi, dar si, in ge-
neral, la traditia litemard ehirilici bal-
canici. Este de retinut, din punct de
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vedere al filologiei romanesti, catego-
ria copiilor rusesti despre care se
poate presupune cd sint facute direct
dupd manuscrise moldovenesti.

Cum spatiul nu permite analiza vo-
Jumului (analizi pe care acesta ar
merita-o cu prisosintd), ne mulfumim:
si subliniem urmitoarele : 1. Din cele
77 manuscrise descrise, aproape o0
treime (23) sint ,.de provenien{d mal-
do-valaha®, in fapt manuscrise copiate
in Moldeva (plus doud nesigure) ; 2. Se
remarci primtre ele Psaltirea scrisd
in 1470 de cialugirul Casian din po-
runca lui Stefan cel Mare, Sintegma
1ui Matei Viastaris gerisd tot in timpul
lui Stefan cel Mare (1495) de calugé-
rul Damian i Psaltirea din 1616, co-
phata din porunca mitropolitului Su-
cevei, Amastasie Krimkovici, pentru
manastirea Dragomirna ; 3. Conform
bibliografiei gi datériﬂm- oferite de
autoare, manuscrisele nr. 23/Pogodin
550 (Minei pentru luna mai, Prolog
in versuri §i Apocalipsul tileuit
al lui Andrei Chﬁarianu;l, anij 60 ai
secolului XVI si sfirgitul see. XV —
Inceputul sec. XVI, Putna ? ; 25/Pog. 501
(Minei cu prolog in versun pe luna
octombrie, mijlocul sau jumaditatea a
doua a secolului XVI, Moldova) ;
26/Pog. 505 (Minei cu prolog in versuri
pe luna noiembrie, mijlocul sau juma-
tatea a doua a sec. XVI, Moldova) ;
32/Peg. 530 (Minei si prolog in versuri
pe luna martie gi aprilie, inceputul
sec. XVII, Moldova) ; 72/Pog. 803 (Minei
pe iunie-august, a doua juméitate a
sec. XV — inceputul sec. XVI, Mol-
dova) sint nu numai descrise, dar
si semnalate acum prima oard ; 4. In
sfiirgit, un alt numéir de 14 ma-
nuscrise se afla aproape in aceeasi si-
tuatie. Deoarece 12 dinire ele nu au
decit o descriere (limitatd) datd de
A. 1. Iacimirski intr-o publicatie de-
venitd astdzi greu accesibila (cel pu-
tin pentru cercetitorii romani)2? jar

2 Mel'kie teksty i zametki po sta-
rinnoj slevjanskoj i russkoj literatu-

ram, in .JIzvestija ofdelenija russkogo
jazyka i slovesnesti imp. Akademii
nauk“, XIII, Petersburg, 1908, Kn. 2.
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doud sint cuprinse numai intr-o lu-
crare pe care autoarea a viazut-o in
manuscris 3, putem spune cid si pentru
exemplarele pe care le enumeram in
continuare analiza facutd de Klimen-
tina Ivanova ramine, cel putin pina
acum, singura de referinid: ms.
nr. 14/Pog 145 (Tetraevanghel, anii 30
ai sec. XVI, Moldova; Iacimirski) ;
15/Pog. 23 (Tem‘aewanghel_ sec. XVI,
Moldova ; Sokolov) ; 16/Pog. 129 (Tetra-
evanghel, a doua jumaitate a sec. XV,
Moldova; Iacimirski); 22/Pog. 562 (Mi-
nei si prolog in versuri pe luna au-
gust, prima jumatate a sec. XVI, Mol-
dova; lacimirski); 28/Pog. 493 (Minei si
prolog in versuri pe luna septembrie,
inceputul sec. XVII, Moldova ; Iaci-
mirski) ; 29/Pog. 500 (Minei pe oatom-
brie cu prologuri in versumni, inceputul
sec. XVII, Moldova; Iacimirski); 30/Pog.
506 (Minei cu prolog in versuri pe
luna noiembrie, inceputul sec. XVII,
Moldova; lacimirski); 31/Pog. 517 (Mi-
nei cu prolog in versuri pe luna de-
cembrie, inceputul sec. XVII, Moldova ;
Tacimirski); 37/Pog. 484 (Triod inflorit,
a doua péatrime a see. XVI, Munte-
nia ; Iacimirski) ; 38/Pog. 361 Triod
ornat §i ceaslov, sec. XVI—XXIT, Mol-
dova ; lacimirski) ; 40/Pog. 472 (Triod
de post, inceputul sec. XVII, Moldova ;
Tacimirski) ; 42/Pog. 456 (Octoih pen-
tru pglasurile 5—8, a doua jumata-
te a sec. XVI, Moldova ; lacimirski) ;
48/Pog. 357 (Ceaslov, mijlocul sec. XVI?
si cca. 1662, Moldova ; Iacimirski)
52/Pog. 35 (Regulamentul méanastirii de
la Ierusalim cu adaosuri din regula-
mentul de la S{. Munte, 1622, Moldo-
va; Sokolov).

OLIMPIA GUTU

3 N. A. Sokolov, Opisanie rukopisej
Pogodinskogo drevlechranilita, (text
dactilografiat in 1969).
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