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STUDII

AGRICULTURA DE MUNTE
IN VESTUL CARPATILOR MERIDIONALI®

ROMULUS VULCANESCU

In expunerea noastri urmirim si prezentim succint unele din
rezultatele cercetdrilor actuale asupra ,,agriculturii de munte’’ intr-o
zond limitatd, in vestul Carpatilor Meridionali. Pentru elucidarea acestei
probleme complexe de etnografie agrard ne propunem ca obiective imediate :
sd despuiem din istoria cercetdrilor asupra agriculturii la romani partea
care relevd, in general, agricultura de munte, cu referinte speciale la
zona pe care o consideram unul din nucleele culturale stravechi ale po-
porului roman, Carpatii Meridionali dintre riurile Olt §i Mures si fluviul
Dunidrea; sid prezentim din cele doud forme de agriculturdi de munte
cercetate, in expunerea de fata, intii pe cele din partea olteneascd a zonei,
in baza rezultatelor impuse de materialele de teren, de genulrelictelor etno-
grafice si al reminiscentelor folclorice : ,,agricultura mutatoare’ si ,,agri-
cultura -statiatoare”, ca doud aspecte concrete ale aceluiasi fenomen
etnografic ; sa analizim subformele agriculturii stitiatoare de munte prin
tehnica lor agrard, caracteristicd geomorfologiei Carpatilor Meridionali,
asa cum aceste subforme se mentin uneori pind in vremea noastra, §i sa
enuntam concluziile partiale ce se impun, din analiza materialelor luate
in consideratie, in parte necunoscute, insi extrem de pretioase pentru
studiul general al agriculturii la romani in perioadele prefeudald si feudala.

I. Cercetdri paleoetnografice si etnografice asupra agriculturii la
romdni. Investigatiile multiple efectuate pind acum asupraagriculturii
la daci, daco-romani §i la roméani se sprijind pe descoperiri arheologice,
pe izvoare privind istoria roméanilor, pe studii vechi §i noi de economie,
sociologie §i etnografie agrari asupra teritoriului tarii noastre.

Descoperirile arheologice efectuate in perimetrul Carpatilor Meri-
dionali dintre Olt, Mures i Dunire scot in evidentd, cu prisosintd, stra-
vechi si bogate manifestiri, de viata agricold. Muzeele raionale din Rimnicu-
Vilcea, Tirgu-Jiu, Turnu-Severin, Caransebes, Deva, Hateg, Sibiu sint
in posesia unor piese descoperite in aceastd zond compactd printre care

* Comunicare {inuld la Sesiunea §tiintifici a Centenarului Academiei Republicii Socia-
liste Romania, august, 1966. -

Rtev. etn. folc., tom. 12, nr. 2, p. 80—98 Bucuresti, 1067
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99 ROMULUS VULCANESCU 2

remarcam : seceri de os cu dinfi de piatrd, sipilige din corn de cerb, vase
de pastrat cereale, grine calcinate sau carbonizate, risnite de miné, obiecte
de cult agrar etc. Dintre lucrarile care schiteazid unele aspecte inedite
ale agriculturii dinaintea erei noastre, cu implicatii asupra partii oltenesti
a zonei in discutie, mentiondm in ordine cronologicd : studiul lui C. Nico-
ldescu-Plopsor !, al lui D. Tudor?, tratatul de Istorie a Romaéaniei® etc.

Unele surse istorice referitoare la ,,agricultura la geti”’, ,,la sciti”’
§i,la traci’’ ¢ privescindirect §i zona perimontani §i montand pe care in
esentd o prezentam. Ele completeazi, in substanta lor, tabloul strivechii
situatii agricole §i in zona cercetatd, asa cum acesta rezultd din descope-
ririle arheologice despre care am amintit, in mod succint, mai sus.

Referinte mai.complexe asupra agriculturii de mnnte din aceastd
zond le obtinem insd §i de la unele studii contingente etnografiei, ca §i
de la cele propriu-zis etnografice, redactate pe baza unor materiale de
teren mai vechi. In aceastd privintd inceputul il marcheazi pentru seco-
lul al XVIII-lea Dimitrie Cantemir, care in monografia lui devenitd cele-
brd 5 lasd sd se inteleagd cd intreaga ,,Dacie muntoasd’’, deci in toti Car-
patii, populatia se indeletnicea §i cu agricultura de munte. Importantd
pentru agricultura de munte din partea olteneasca a Carpatilor Meridionali
este monografia lui Ion Ionescu de la Brad$ in care acesta prezinti
,,pirtile muntoase ale judetului Mehedinti”’ cu ,,ogoarele cu pietre intrin-
sele’” §i cu ,,ogoarele cu stinci”’, ,,curaturile pe virfurile dealurilor, pe
costise atit de repezi, cit omul nu se poate {ine in picioare, dupi cum
obisnuiau a face cultivatorii din partea Closanilor’” 7, ca §i culturile in
,imprejmuiri de garduri, de rislogi, de santuri’ 8, cu caracterul lor atunci
incd inapoiat. Dupéd dinsul, ,,plugiria de munte’ se ficea, in unele locuri
din zona studiatd, in secolul al XIX-lea, adesea fird pluguri sau cu un
numar foarte redus de pluguri primitive, de lemn fird brazdar sau cu
brizdar de fier, de aceea era nerentabild si trebuia atunci ajutorati. Intr-una
din lucrarile lui, Nicolae Iorga ? lasd si se infeleagd importanta ce trebuia
acordatd agriculturii sub toate formele ei, deci 5i implicit aceleia de munte,
pentru viata §i cultura poporului roman. Desi Tudor Pamfile concepe
§i redacteazd prima monografie etnografica, in infelesul contemporan lui,
asupra agriculturii la romani %, nu pare a fi avut o idee clard despre agri-
cultura conditionatd de formele inalte de relief, ca muntele si dealul, cu
toate ¢4 mentioneaza (intr-o notd) cd ,,ogoarele se numesc munte oricit
de aproape ar fi de sat’. Informatia brutd, in aparen{d numai semantici,
ramine nefructificatd. Importante, la inceputul secolului nostru, pentru

1 C. Nicoliescu-Plopsor, Insemndri asupra agricullurii preislorice de pe pdmintul romd-
nesc, Bucuresti, 1922.

2 Dumitru Tudor, Ollenia romand, Bucuresti, 1958.

3 Istoria Romdniei, Bucuresti, vol. I, 1960.

4 Izvoare privind istoria Romdniei, vol. 1, Bucuresti, 1964.

5 Duimitric Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, 1956.

% Jon Ioncscu de la Brad, Agricullura Romdniei, judeful Mehedinfi, Bucuresti, 1868.

7 Ibidem, p. 320.

8 Ibidem, p. 330.

¥ Nicolae Iorga, Constatdri istorice cu privire la viafa agrard a romdnilor, Bucuresti, 1908.

10 Tudor Pamlfile, Agricultura la Romdni, Bucuresti, 1913.
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3 AGRICULTURA DE MUNTE IN VESTUL CARPATILOR MERIDIONALI 91

agricultura de munte sint documentele publicate de Stefan Metes !,
care relevd indirect unele laturi inedite ale ocupatiei mixte, agricole §i
pastorale totodatd, pentru versantul transilvinean din vestul Carpatilor
Meridionali.

Dupid cum constatim deocamdatd, din aceste citeva lucrari pind
in pragulsecolului al XX-lea, agricultura de munte a fost mai mult sesi-
zatd In aspectele ei secundare §i contigentele ei cu piastoritul sedentar,
decit studiata ca atare,in formele eifundamentale. Abia in secolul al XX-lea
incep cercetdrile sistematice ale agriculturii de munte la romani, in
comparatie cu agricultura de ses la roméani, ca §i publicarea unor mate-
riale §i redactarea unor studii in care si se reflecte aceste cercetiari din ce
in ce mai complexe. Printre primele materiale privitoare la agricultura
de munte din aceasti vreme, mentionim pe cele ale lui Ion Conea 2
ale lui Romulus Vuia !? §i ale lui H.H. Stahl; colectiile de documente
asupra viefii agrare pe mosiile domnegsti, boieresti, ménéastiresti §i mos-
nenesti 15; cercetdrile asupra unor tehniciagricole de munte ale lui Valeriu
Buturi € §i cercetdrile de perspectivd intreprinse in ultimii ani in cadrul
sectiei de etnografie a Institutului de etnografie §i folclor al Academiei
Republicii Socialiste Romania in Carpatii Meridionali §i Orientali. Lucra-
rile lui Ton Conea si H.H. Stahl si unele din colectiile de documente pri-
vitoare la relatiile agrare, publicate in a doua jumaitate a secolului al
XX-lea, se referd la versantul sudic al Carpatilor Meridionali; cercetérile
Iui Romulus Vuia §i Valeriu Buturid privesc mai ales Muntii Apuseni,
deci Carpatii Occidentali, de unde au fost extinse, prin unele sondaje i
prin rationamente analogice, la intregul lan{ al Carpatilor roméanesti.
In marea sintezd istorici asupra vietii §i culturii poporului romén?'?,
publicatd recent, sint consemnate citeva aspecte ale agriculturii de munte
in obstiile satesti la geto-daci §i daco-romani!8, iar pentru perioada de
formare a poporului roméan, viata predominat agricoli pe ,,teritoriul-
nucleu, tinutul de deal §i de munte al Daciei’ 1.

I1. Cele doud forme de agriculturd de munte din Carpagii Meridionals.
Prin agricultura de munte intelegem, indeosebi, cultivarea pamintului
in unele forme inalte de relief ce intrda in perimetrul unui munte : subcul-
mile, plaiurile, terasele, coastele, poalele muntelui, depresiunile intra si
extramontane.

Cercetdrile economice, sociologice §i etnografice intreprinse in ulti-
mii ani asupra agriculturii de munte au scos in evidentd doud forme de
activitate agrard, pe care le denumim, pornind de la termenii populari
locali : ,,agriculturd mutitoare” §i ,,agriculturid statdtoare’’.

11 Stefan Metes, Viafa agrard, economicd a Romdnilor din Ardeal si Ungaria, vol. I,
1508 — 1520, Bucuresti, 1921.

12 Jon Conea, J'ara Lovistei, geografie isloricd, Bucurcsti, 1936.

13 Romulus Vuia, Haules cullures en terasses en Transylvanie, Copenhaga, 1938.

14 Henri H. Stahl, Contribufii la studiul satelor devalmase romdnegti, vol. I—III, Bucu-
resli, 1958 —1965.

15 Documente privind relafiile agrare in veacul al V' I1I-lea, vol. I, Bucuresli, 1961.

18 Valeriu Buturd, Agricullura in terase din zonele inalle ale Carpafilor romdnesti, Cluj,
1964.

17 Jstoria Romdniei, vol. I, Bucuresli, 1960.

18 Jbidem, p. 324 §i urm.

10 Ibidem, p. 808.
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92 ROMULUS VULCANESCU 4

Prin agricultura mutitoare de munte se intelegea, in general, cul-
tura pamintului care se muté succesiv, in cadrul unei zone restrinse intr-o
depresiune intra $i extramontani, de pe un teren sterilizat prin cultura
continud pe un teren odihnit prin finea{d, pdsune sau padure, deoarece
dupd citiva ani ,,pdmintul se invechia §i netrebnicea’. Fertilitatea tere-
nului de pe care se muta cultura nu se reficea prin gunoaiesau alte pro-
cedee artificiale, ci prin infelenire naturalid. ,,Aceastd permanentdi mutare
a cimpurilor de agriculturid constituia un fenomen strdvechi §i general,
care a supravietuit pind in vremurile noastre’’ 20, pentru ci ,,era mai eco-
nomicd destelenirea decit staruirea pe loc’’, acolo unde erau ,,la dispozifie
terenuri virgine” 2. Agricultura mutitoare presupunea un circuit inchis
prin deplasarea periodicd a culturilor pe terenuri complementare, intr-o
revenire calculatd, dupd un ciclu fix de ani, la locul de pornire §i la cate-
goria de cultura corespunzitoare acestui loc. Subformele cele mai cunos-
cute ale agriculturii mutidtoare de munte erau cele denumite mai apoi,
de cercetitorii problemei : agricultura in despadurire, agricultura in des-
telenire si agricultura in izldzire. Fiecare din aceste subforme de agricul-
turd mutitoare reflectd prin denumirea structurii forma ei esentiali.
In functie de caracterul satelor devilmase, dintre care unele cercetate
si din perimetrul oltenesc al Carpatilor Meridionali, H.H. Stahl a studiat
tehnica agriculturii mutitoare referitoare la subformele aferente acestor
sate. In ansamblul ei, aceastd tehnicd s-a dovedit mixtd, agricold si pas-
torald totodatd, de aceea studiul agriculturii mutitoare prezinti aspecte
complexe de viatd economicd rurali.

Prin agricultura stitiatoare de munte se intelege, in general, agri-
cultura practicatd pe tarlale. Din cauza caracterului ei statornie, in agri-
cultura stitatoare procesul de imbunitifire a pamintului si culturii se
realizeazd prin Ingrisiminte naturale, cu exceptii bineinteles care nu
depind de vointa §i capacitatea umani. Cresterea corespunzitoare a pro-
ductiei este urmaritd periodic, astfel incit riscurile provocate de intemperii
si de degradirile solului si nu stinjeneascd stabilitatea si continuitatea
muncilor agricole. Sub acest raport, agricultura stititoare de munte se pre-
zintd ca o formd mai evoluatd decit agricultura mutitoare de munte.
Nivelul ei ridicat agrotehnic se datoreste stdruirii pe locul de culturi,
sedentarizarii agriculturii din lipsd de terenuri virgine si lungii experi-
ente agricole pe acelasi loc, pe acelasi petic de pimint, vreme indelungata.
De aceastd agriculturd sedentardi de munte trebuie legate o formd mai
evoluatd de viatd economicd §i cresterea demografici a populatiei de
la munte. Termenii geografici §i toponimia din zoni, asupra cirora vom
reveni intr-un alt studiu, atestd indirect aceasti crestere, cu cit adincim
mai mult cercetarea.

II1. Subformele agriculturic stdtdtoare de munte. Ceea ce caracteri-
zeazd agricultura stititoare de munte este in primul rind marea ei
varietate de subforme agrotehnice conditionate de geomorfologia mun-
telui : cultura de plai, de coastd, de platou (sau pod), de terasi (numitid
uneori §i ,,5a”°), de treaptdi (numitd uneori si ,,slog’, ,,hat’’, ,,rdzor”
etc.). Fiecare formé de relief solicitd o tehnicd agricold montani diferen-
tiald, independentd de caracterul satului de bazi. Sistemele de aratura,

20 Henri H. Stahl, op. cil., vol. I, p. 293 si urm.
21 Ibidem, p. 293.
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5 AGRICULTURA DE MUNTE IN VESTUL CARPATILOR MERIDIONALL 93

semdnat, cules §i treierat se adapteazi mereu la formele de relief ale mun-
telui, perfectionindu-se de la an la an. Pentru sesizarea tehnicii variate
a acestor subforme, ne oprim deocamdatdi numai la un aspect al lor —
ardtura, asa cum aceasta reiese din analiza materialelor de teren culese
de noi.

,yAratura in ingradituri” sau in ,,curti de piatrd’’, numitd uneori
din cauza unei anumite tehnici a ingriditurilor §i ,,curti de aridtura”’,
pare a fi cea mai veche. Curtfile de piatrd sau de ariturd se giseau pinid
in secolul al XIX-lea in numéir impresionant de mare in nord-vestul
Olteniei §i in sud-vestul Transilvaniei. Amintirea lor a fost consemnati
de poezia populard locald :

... la curtea de piatra
e-0 gradina rotata
cu griu marunt seminata 22.

De fapt ingriaditurile de piatrd sau curfile de arituri seamidnd mult cu
,,strungile de piatra’’ 23, cu care totusi nu trebuie confundate. De asemenea
nu trebuie confundate nici cu ,,inchisorile pastoresti”’, care au putut fi
uneori utilizate in scopuri agricole. In structura lor arhitectonici pri-
mitivd, curtile de ardturd prezentau unele aspecte tehnice ce le ficeau
sd fie diferite de strungile de piatrd. Ele erau asezate pe un sol apro-
ximativ arabil, care prin muncd putea fi prelucrat, pe cind strungile de
piatrd se construiau adesea pe un sol pietrificat, considerat mai sandtos
pentru stabularea animalelor. Zidurile lor semimegalitice se sprijineau
in pantd pe trepte de pamint pentru a da solului din interiorul lor un nivel
relativ orizontal, iar lateral pentru a intari treapta de pamint astfel for-
matd §i inchisd impotriva animalelor domestice ce eventual pasteau in
jur si a fiarelor sidlbatice ce bintuiau zona.

,yAratura in pod,, (platou) sau ,,in sa’ (terasd) a fost §i este inca
efectuatd la o altitudine medie in preajma micilor citune de conace (in
Oltenia), de silase (in Banat) §i de cringuri de colibe (in Transilvania).
In aceastd subformi de ardturd, tarinile sint trase pe fisii de pimint fertil
sau fertilizat prin gunoire periodicd, adapostite de vinturi pe doud sau
trei parti ale lor cu alte forme de relief inalt. Agricultura pe platouri si
terase e fortatd, de aceea cere o muncd suplimentard, iar roadele ei sint
reduse. Productivitatea ei este de cele mai multe ori anihilati de frecventa
intemperiilor violente.

,,Ardtura in haturi”, ,,in sloguri’, ,,in ridzoare’’ etc. e o subformi
de araturd statdtoare in trepte, deprinsd pe coastele domoale ale muntilor,
ce pot fi astfel amenajate. Tarinile sint dispuse in rinduri paralele, pe curbe
de nivel, create de om in nevoia lui crescindid de produse agricole, numite
diferit in zond, cind rizoare, sloguri, mejdine, cind haturi sau praguri
§i consemnate in termeni geografici §i in toponimie. Importante in acest
soi de agriculturd sint treptele tarinilor, unele realizate prin simpla rés-
turnare a brazdei in acelagi sens, an de an (fig. 3 a), altele realizate prin
praguri de lemn (fig. 3 b) sau de piatra (fig. 3 ¢) (numite chiar ,,prag

22 TFFisa temalicd. Arhiva Institutului de etnogralie si folclor. Podisul Mehedinti.
23 Romulus Vulcanescu, L’évolution des abris pastoraux chez les Roumains, in ,,Revue
roumaine d’histoire’”, IV, 4, 1963, p. 704—710.
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9 AGRICULTURA DE MUNTE IN VESTUL CARPATILOR MERIDIONALI 97

de lemn” si ,,zid de piatrd’’), prin contrafor{i realizati din felurite mate-
riale (numiti,,proptele’’), prinintelenirea haturilor cu arborete viu (numit
,,prag de stufirig”’) (fig. 3 d). In Oltenia aritura treptelor de pimint astfel
concepute se numeste uneori §i ,,ardturd de-a doua’’, iar in Transilvania
yardturd de-a lungul muntelui” sau ,,dealului”’. Agricultura in trepte
este mai putin riscantd. Curbele ei de relief, ce depisesc in partea de sus
coasta, alcdtuiesc un paravan suficient de inalt impotriva vinturilor puter-
nice §i a altor intemperii, iar treptele dispuse uneori in semicerc sau in
amfiteatru permit insorirea aproape completi a terenului.

,, Ardtura In spinare de berbec” era cunoscutd si utilizatd pe tere-
nurile denivelate sau degradate de intemperii ca si pe terenurile sinuoase,
in salbe de mameloane, aseminitoare ca structurd morfologicd cimpurilor
de musuroaie numite ,,cimpurile lui Picald”’ 2. Tarina serpuieste in acest
caz de mai multe ori ,,pieptis’ (transversal) §i ,,costis’’ (longitudinal).
Aritura in spinare de berbec, desi dificild, pentru ci urcd §i coboard pe
spatii mici de teren, este mai viabild decit celelate subforme de aratura
de munte care se intilnesc in depresiunile intra §i extracarpatice din zona
studiatd, cu un regim constant de intemperii viratice.

,,Ardtura in costige’” este o subformad de agriculturi sedentars de
munte, care s-a dezvoltat constant pe coastele domoale sau plaiurile incli-
nate. Uneori coastele erau atit de inclinate, cum spune Ion Ionescu de
la Brad, inecit ,,omul nu se putea tine in picioare”. Tarinile sint folosite
astfel incit si se poatd face odihnirea pimintului prin alternare. In acest
caz, ardtura in costise penduleazi bienal sau trienal, de pe o tarla a coas-
tei pe alta, dupi soare, umiditate i pamint gras. Cind coastele sint prea
abrupte, atunci la rotatia periodicd se lasd si ndpiddeascd ierburile perene,
cu ridicinile rasfirate in pinzi de pdianjen, pentru mentinerea solului
alunecitor la ploi §i topitul zapezilor.

,yAratura in melc” este dupd spusa localdi un ,,fel de ogorire” in
spirala, un fel de ,,ardturd in vrej’’, in jurul unor forme de relief, tesite
sau inalte, aseminitoare movilelor naturale. In fond, aritura in mele
se poate confunda cu aratura in haturi sau trepte care inconjurd coborind
din virful movilei la poalele ei, adesea prin aruncarea brazdei spre virf.
Totusi, dupd mulfi ani de arat, movila se macind, pimintul se taseazi
§i ardtura ia forma obisnuitd celei de pe terase sau poduri usor ondulate.

IV. Citeva concluzii. In Carpatii Meridionali dintre Olt si Dunire
agricultura stitidtoare de munte a evoluat mai repede decit agricultura
mutatoare de munte, de aceea a devenit cu timpul predominanta §iin ultima
vreme exclusiva. Perioada muncilor agrare (arat, seméanat, secerat, treierat
ete.) legatd de produsele agricole, la limita lor superioard de culturd (intii
alanul, hriseca §i meiul, apoi griul, orzul §i ovizul §i recent porumbul §i
cartoful), este incd scurta i incertd, uneori trei-patru luni pe an §i acelea
bintuite de intemperii (vinturi rebele, neguri, ploi, zloatd, zipadd). Din
cauza aceasta, mult timp cerealele au fost specii intermediare intre cerealele
sdlbatice sicele domestice —specii endemice rare care se autoinsamintau siale
caror roade erau culese prin smulgere si scuturare. Cu timpul au fost selec-
tionate §iinlocuite cu specii mai evoluate. Semanate primivara, acestea nu
ajung incad la maturitate toamna cind ciclul agricol este practic terminat.

21 Iisa tematicd. Arhiva Instilutului de ctnografie §i folclor. Bucegi.
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De aceea roadele necoapte sint intrebuinfate mai mult ca nutret. Importanta
in acestd privintd este indeosebi prelucrarea solului. Unele reminiscente
folclorice consemneazd procedee strivechi de muncid demne de relevat in
substanta lor :

toata ziulica

cu bétul batea,
cu mina ara

cit brazda tinea 25,

De asemenea, modalitatea de crestere a animalelor domestice pe
terenurile agricole de munte pentru tirlirea lor §i procedeele agrotehnice
ce tin de aceastd crestere : ’

unde se tirlea
milaiu crestea,
mirunt in pai,
in spic stupai?2e.

Alte note caracteristice ale agriculturii stititoare de munte sint
unitatea indestructibili si continuitatea ei vie in masivul cercetat. In
Carpatii Meridionali dintre Olt §i Dunére, unele mijloace tehnice de lucru
§i unele unelte aratorii, unele sisteme de asolament §i practici agrare sint
istoriceste comune ambelor forme, insid pe trepte distincte de evolutie. Din
aceastd cauzi se poate spune ci agricultura de munte a pastrat mult timp,
in ansamblul ei, o structurd arhaicid, ce s-a transmis pind la inceputul
secolului nostru. Dezvoltarea ei a fost extrem de lentd, cu intreruperi §i
reveniri, cu salturi si opinteli. In cadrul ei s-au mentinut unele rituri agrare
necunoscute sau pierdute in agricultura de ses. In toate aceste rituri se
reflectd reminiscente folclorice ale unui mod de viatd trecut.

In vestul Carpatilor Meridionali, o zon# de munte masivi, compacts,
cu aspect de triplex confintum montan, parte din teritoriul-nucleu al statu-
lui dac, s-a pédstrat §i transmis tradifia unei munci agrare, care prin cerce-
tari comparativ-istorice s-a dovedit a {ine de perioada prefeudala si de cea
feudald la roméni. Studiul formelor §i subformelor agriculturii de munte in
aceastd zond relevd cind tehnici agro-pastorale, cind tehnici pastoral-
agricole, dupd accentul pus in activitatea productivi, pentru cultura cerea-
lierd prin intermediul cresterii animalelor sau pentru cresterea animalelor
prin intermediul cultivirii pimintului. Diferentierile in cadrul agriculturii
de munte se constatd o datda cu dezvoltarea crescindd a agriculturii sta-
titoare de munte §i cu predominarea laturii agricole asupra celei zootehnice.
Preponderenta din vremi stravechi, in cadrul agriculturii de munte in zona-
nucleu studiatd, a agriculturii stitdtoare este un argument etnografic de
teritorializare a unei ocupatii stravechi §i complexe in conditiile materiale
de viatd economicd multiseculard, proprie muntelui.

25 Fisd tematicd. Arhiva Inslitutului de etnografic si folclor. Mehedin}i.
8 [Figd tematica. Arhiva Institutului de etnografic §i folclor. Tara Lovistei.
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L’AGRICULTURE DANS LA REGION MONTAGNEUSE,
A L’OUEST DES CARPATES MERIDIONALES

Les recherches actuelles sur 1'agriculture dans les régions de mon-
tagne viennent compléter d’autres, plus anciennes, effectuées dans les
régions de plaine, afin que, partant de la situation réelle, on puisse acquérir
une vue d’ensemble nouvelle sur la structure et la fonction socio-culturelles
de l’agriculture chez les Roumains, pendant la période féodale et préféodale.

La présentation de I’agriculture dans la région montagneuse d’une
zone ethnographique jusqu’a présent peu étudiée—les Carpates méridiona-
les d’entre les riviéres d’Olt, de Mures et le Danube — poursuit plusieurs
objectifs dont voici les plus importants : la mise en valeur des recherches
antérieures sur 1’agriculture chez les Roumains pour mieux faire saisir les
références spéciales 4 la zone considérée ; la présentation des deux formes
de ’agriculture dans la région montagneuse : «’agriculture itinérante» et
«Pagriculture sédentaire » ; ’analyse des sous-formes de I’agriculture séden-
taire dans la région montagneuse et 1’énonciation de quelques conclu-
sions partielles.

Dans D’exposition des relicts ethnographiques et de réminiscences
folkloriques sur ’agriculture dans la région montagneuse, 1’auteur a pris
en considération le développement de ses formes et de leurs variantes, de
la technique du labourage spécial et de la terminologie spécifique.

L’étude ainsi congue met en évidence I’importance de la connaissance
del’agriculture dans la région montagneuse, avec ses formes et sous-formes,
pour ’étude de la culture populaire traditionnelle roumaine et, partant,
pour celle de la continuité de certaines formes de la culture agraire locale
jusqu’a nos jours.
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UN MOMENT IMPORTANT AL ACTIVITATII FOLCLORISTICE
IN TRANSILVANIA : REVISTA "COMOARA SATELOR' DE LA BLAJ

RADU NICULESCU

La Blaj a apirut, intre ianuarie 1923 si noiembrie-decembrie 1927,
revista lunard de folclor ,,Comoara satelor” *,

Pe de o parte, aparitia unei atare publicatii, anume la Blaj, a cores-
puns dezvoltirii unei traditii. Editorii revistei se recunosteau! emulii unor
venerabili inaintasi — Samuil Micu Clain, Petru Maior, Ion Budai-Deleanu,
Timotei Cipariu, Joan Micu Moldovan — care ilustraserd mai bine de un
veac trecuta glorie a Blajului ca principal centru de culturd roméneascéd in
Transilvania.

Pe de altd parte, ,,C.s.” s-a ndscut §i a subzistat gratie unor impre-
jurdri imediate i, in primul rind, datoritd activitdfii tenace a initiatorului
ei, Traian Gherman 2.

Desi folclor — intre altele — publicaserd ,,Gazeta Transilvaniei’,
yyTribuna’, mai cu seama ,,Familia’ §i,,Sezdtoarea’ dela Oradea, precum
51 o serie de alte cotidiane §i siptdminale cu caracter politic, cultural

* Pretioase informatii privind activilatea revistei ,,Comoara satelor’” a avut amabili-
tatea sii ne comunice prol. Ileana Bozac (ndasculd Gherman), careia si pe aceasla cale ii aducem
mult{umirile noastre.

1 Al Lupeanu-Melin, Folcloristii Blajului, ,,Comoara satelor”, III, nr. 1, p. 1-5.

2 Niscut la 20 septembrie 1879 la Corpadea, Cluj. Absolva in 1899 liceul din Blaj.
Urmeaza cursurile Facultatii de sliinte a Universilatii din Budapesta. IEste numit in 1907
profesor de matematica si fizici la Blaj, iar in 1919 director al liceului de fete din acelasi
oras. In 1930 se muti la Cluj ca profesor la liceul ,,Gh. Bari{’’. Temporar ocupd, pind in 1940
cind este pensionat, diverse functii superioare in icrarhia didactica. Inceteaza din viati la Cluj,
la 28 februarie 1961. Bibliografie folcloristici : 1) Contributii in ,,Comoara satelor’’ ; 2) Meleo-
rologie populard, Blaj, 1928 ; 3) O nunla faraneasca la granifa de vest, extras din ,,Afirmarea’’,
Satu-Mare, IV (1936), nr. 6 —8; 4) Tovarasiile de Craciun ale feciorilor din Ardeal, in ,,Anuarul
Arhivei de folelor”, Cluj, V (1939); 5) ,,/nsemnare’ despre strigoi inlr-un manuscris de fizicd
experimentala din anul 1848, in ,,Transilvania’, Sibiu, LXX (1944), nr. 8 —9 (dale extrase din
autobiografia folcloristului redactala in anul 1959. Arhiva personalda Adrian Fochi). Desi
redactata de mina lui Gherman, aceasta bibliografic c¢sle tolusi incompletd, probabil selectiva
(este omis, de pildi, materialul Jocurile copiilor publicat in ,,Satul si scoala™, VIII (1938),
p. 114—116). De la Tr. Gherman a ramas un bogat si pretios fond de manuscrise folclorislice
incdite, cf. D. Pop, O bogala moglenire sliinjificé, in ,Studia Universitatis Babes-Bolyai”’,
series philologia, fasc. 2, VII (1962), p. 83 — 85.

Rev. etn. fole.. tom. 12, nr. 2, p. 101-117, Bucuresti, 1067
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ete.3, ,,C. s.”" este primul si, in genul ei — ca organ de incontestabil pres-
tigiu al folcloristicii amatoare —, ultimul® periodic de folclor care apare in
Transilvania.

Revista era patronatd formal de un comitet de 8 persoane® (numite
initial ,,colaboratori’’, ulterior® ,,intemeietori’’ ai revistei), in majoritate
membri ai corpului didactic blijean. Practic, ,,C. s.”” a fost insd redactati
si in bund madsurd scrisd de Traian Gherman — ,,director-editor” al revis-
tei —, cuasiftenta colegiald a lui Al Lupeanu, profesor secundar si director
al Bibliotecii centrale din Blaj.

Programul revistei, expus in articolul redactional inaugural scris
probabil de Gherman, era simplu. Deoarece — se ardta in articol — ,,pen-
tru cunoasterea unui popor izvorul cel mai pretios ni-1 da folclorul si etno-
grafia, [ . . .] {inta noastrd e adunarea folcloruluiromanesc ca material de
utilizat pe seama celor ce vor scrie istoria neamului §i de a mintui de la
pieire aceastd comoard nationald’’?. Menirea revistei era deci de a publica
material folclorie, folclor brut. Acesta va si fi efectiv contfinutul funda-
mental al activitatii ,,C. s.”. Cit priveste proiectata publicare de material
etnografic — ,,gindul nostru e si lirgim cadrele revistei i pe seama etno-

3 CI. pentru problema publicirii de folclor in secolul trecut si la inceputul secolului
nostru in periodice din ‘I'ransilvania, I. Mircus, Preocupdrile folklorice ale teologilor sibieni in
anii 1871—1907, in ,,Anuarul Arhivei de folklor’”’, VI (1942), p. 101—122; Ion Breazu, [ol-
Iclorul revistelor ,,Familia”’ si ,,Sezdaloarea’’, Sibiu, 1945; Gh. Vrabie, Folclorul la ,,Tribun«’”’
din Sibiu, in ,,Studii §i cercetdri de istorie literara si folclor’’, VI (1957), nr. 1—2, p. 225—
269; D. Pop, Incepul de activilate folcloristicd in nordul Transilvaniei: ziarul ,,Gulinul” de
la Baia Mare, in ,,Revislta de folclor’’, III (1958), nr. 3; O. Papadima, Aspecte folclorice din
,,Foaia Poporului’’,in ,,Studii §i cercetiri de istorie literara si folclor”’, X (1961), nr. 4, p. 661—
702; din nou D. Pop, Folclorul literer al ,,Tribunei”’, in volumul colecliv Sludii de islorie
literara si folclor, Bucuresli, Edit. Academiei, 1964, p. 107 —162 ctc.

Este important de observal in legaturi cu aceastii chestiune ci publicareu (si in prealabil
culegerca), abundenta, de folclor in Transilvania inainte de 1918 — anume in ziare §i reviste
de mare tiraj (in cpocd) — cra evidenl cu mull mai mull decil o simpld operatie umanistica :
era un gest cu sens politic, urmirind cultivarea constiintei nalionale, consolidarca in opinia
publicd romanecasci a senlimentului autonomiei si demnildtii culturale.

Pentru problematica de ansamblu a presei Lransilviinene in aceasld perioadd, vezi
I. Breazu, Presa T'ransilvaniei, in volumul Literatura Transilvaniei, Bucuresti, Casa Scoalelor,
1944, p. 113—-123.

4 Aparitii efemere, desi nu lipsite de interes, ca de pilda ,,Vlaslarul” (,,Vlistarul cimpiei”’
ulterior) care a aparul intre 1932 si 1934 la Cojocna — Cluj (12 aparitii, din care primcle 6
numere sapirografiate) sau reviste scolare cu o aparific relativ indelungald subintitulate
»reviste de literaturd, stiintd si folklore’” — precum ,,Scinteia’’, revista liceului din Gherla,
1924—1939 — , dar care publicau cu lotul sporadic material folcloric, nu au putut reprezenta
o reald modalitate de complinire sau perpetuare a activitatii,,C.s.”’. In aceasta ordine de idei,
subliniem cid facem decliberat abstractie de ,,Anuarul Arhivei de folklor”’, publicalie anuala
condusi de Ion Mugslea, care — incepind din 1932 — apare la Cluj sub egida Academiei Romane.
sAnuarul Arhivei de folklor”’ (1932—1945), periodic de {inuta stiintifica, a fost de fapt o publi-
catie centrald, de interes national, aparitia sa la Cluj necomportind in nici un fel limitarea pro-
vinciala a cimpului operaliv.

5 Tr. Gherman, Al. Lupeanu, Iuliu Maior, I. Pop-Cimpeanu, I. Pop-Zaicani, I. Mol-
dovan, Laurcan Moldovan, $t. Pop.

8 Incepind cu II, nr. 4.

7 Cdtre celitori, I, nr. 1, p. 1—2. Ideca (folclorul — document isloric §i etnopsihologic)
nu cste noud. Justd in esentd, enuntatd la noi — printre primii — cu elegan{a si vigoare de Bal-
cescu (cf. Cuoint preliminariu despre izvoarele istoriei romdnilor, In ,,Magazin isloric pentru
Dacia”’, I (1845), p. 3), ca a fost totusi, in masura in care a putut masca caracterul de fenomen
de artd al folclorului, un factor de Ingustare a perceplici. Din fericire, o atare implicatie nu gre-
veazi Insi activitatea ,,C.s.”’.
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grafiei”’, scria Tr. Gherman in martie 1923 — , ea nu va depédsi cu mult
stadiul de deziderat.

In virtutea programului, profilul revistei se va constitui dupi un
tipar asemédnitor celui consacrat de ,,Sezdtoarea’ dela Filticeni, care prin
virstd, tinutd i adecvare la scop se impunea firesc ca model. Ceea ce nu
inseamnd insd, in absolut vorbind, adoptarea formulei optime. La rindu-i
reproducind — partial §i, din pricina imprejuririlor vitrege, nu intotdeauna
la-nivel echivalent — modelul unor mai vechi, §i de autoritate la sfirgitul
secolului trecut, periodice straine de folclor (,,Mélusine”’, ,,Revue des tra-
ditions populaires”’), ,,Sezdtoarea’’ ilustra griitor stadiul diletant — ca §i
faza de tranzifie cdtre rigoarea stiintifici — al preocupdrilor folcloristice.
Aceastd servitute era implicatd de chiar natura colaborarilor §i de formatia
colaboratorilor revistei. Asadar, a impinge mai departe critica ar insemna
a intreprinde procesul al insisi folcloristicii amatoare. Or, in conditiile
date, cu limite i lacune ineluctabile, aceastd miscare culturald a adus
informarii de specialitate servicii pe care, in epocid, nici o institutie aca-
demicd nu ar fi fost in méasurd si si le asume. A condamna folcloristica
amatorilor echivaleazd deci nu numai cu a dovedi lipsd de sim$ istoric, dar
§1 cu a ignora meritele definitive, mereu actuale, pe care aceasta §i le-a
cistigat fatd de cultura nationali®.

Este dela sine inteles cd revista triia, in principiu, pe baza unui sistem
de abonamente. Dar, judecind dupéd continutul rubricii de corespondenté
a revistel, acesta a functionat, de la inceput, defectuos. Astfel, in numérul
2 pe anul I, redactia adreseazd o scrisoare deschisd unui cititor cdruia i se
multumeste cd si-a achital abonamentul. Repetate apeluri® cer staruitor
celor cirora li se trimisese revista sa-si pliteascd abonamentele.

Cresterea dificultdfilor determind conducerea revistei sia-si intensifice
insistentele. In numirul pe ianuarie, anul II de aparitie, redactia insera
(p. 12), de pildd, acest text: ,,Greutdtile cu care luptdm sint cunoscute
cetitorilor iar ajutor material din afari, nici oficial, nici neoficial, nu avem
de la nimeni. Fiind singura revistd de folclor din Ardeal credem cd munca
noastrd va afla dreapta rasplitire din partea sufletelor intelegitoare’.

Situatia financiard a publicatiei se inrdutiteste. Revista incepe si se
sutoce. Numsérul 1-2 pe anul V publicd (p. 24) urméitorul rispuns la o
probabild scrisoare a lui G. T. Kirileanu : ,,Am fi deosebit de fericiti dacd

8 In acest sens, bunioard revendicarca formulati de Ovid Densusianu inir-o faimmoasi
leclic inaugurala din 1909 — ,,Ipoca de culegere cu grimada, farda sistem, firda orientare, fara
pregitire stiiniificd trebuie sa se incheie’” (FFolklorul. Cum trebuic infeles, ed. a Il-a, Bucuresti,
1937, p. 24 —25) — se cuvine inteleasi ca {inlind monopolul amatorismului in dauna spiritului
sliintific (,,diletantismul a ironat netulburat pini acum clc.”’), nu ca negare a culegerii i inves-
tigatici amaloare in sine. Accasta, deoarece — in largid maisurd spontana, in ullima instanta
incoercibila — folcloristica amatoare a putut aduce — si a adus —, paralel cu cercetarea univer-
sitard cte., un considerabil sprijin auxiliar, documentar, studiului stiintific. Si totusi, tendinta
citre excese de severilate fatda de folcloristica amatoare ramine o realitate. Ea derivi — avem
temei sd o credem — si din complexul de inferioritale, in fata altor discipline, la care cerceti-
torul de folclor — constient de mésura in care e debitor contribufici amatoare — este predispus.
Binuim ci aceste complicatii Leoretice si morale ar diminua daci in ochii tuturor s-ar impune
cvidenta faptului cd amatorismul fertil nu este apanajul exclusiv al focloristicii : mutalis mutan-
dis, astronomul ori naturalistul amator, de¢ pilda, desi in afara cimpului stiinf{ei propriu-zise,
au putut face — si au facul cfecliv — importante cercetdri si importante descoperiri.

° I, nr. 1 sinr. 2, II, nr. 1.
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interventia Dvs. ar avea rezultatul dorit, cdci in situatia datd abia mai
putem migca ceva”. Este limpede cd textul se referd la demersuri pe care
Kirileanu!?, care ocupa un important post oficial la Bucuresti, le va fi ficut
pentru a ajuta revista. Nu cunoastem sensul §i nici urmérile inter-
ventiei lui Kirileanu, dar este improbabil ca aceasta si fi avut efectul
scontat, deoarece in numédrul urmitor (p. 56) se lanseazd citre cititori un
nou apel : ,,Revista noastrd apare dupd o mare intirziere provenitd nu din
vina noastrd. Cu abonenti putini §i plititori §i mai putini, §i in schimb cu
mari cheltuieli de tipar, nu e usor lucru si iesi l1a izbind4. A tipari o revistd
de folclor, azi mai ales, e o jertfd. Nu o spunem numai noi, dovadi e
soarta tuturor revistelor noastre de folclor. Aducem bucuros atita jertfi
citd mai putem cu nidejdea ci cititorii nostri isi vor sti face datoria si ne vor
da tot sprijinul pe care-l1 cerem : plitirea abonamentului’.

Incepind cu nr. 3-4 pe anul V, ,,C. s.” apare neregulat. De pe frontis-
piciu numele lunii de aparitie este suprimat. In sfirsit, o datd cu nr. 9-10,
,»sC. 8.”” 15i inceteaza brusc si pentru totdeauna aparitia.

Indicii activitatii anuale a revistei exprimé limpede descresterea vita-
litatii acesteia, proces pe care consecventa cu care redactia a reusit pini la
capat si publice cele 10 numere conventionale pe an — de la bun inceput
statornicite!! — nu reuseste sia-1 escamoteze.

Astfel, in primul an, ,,C. s.” are 9 aparitii — 8 numere simple 4 1
numdr dublu — insumind 164 p. ;

in al IT-lea, 7 aparitii — 4 numere simple + 3 numere duble — insu-
mind 144 p.;

in anul al ITI-lea §i al IV-lea, cite 7 aparitii — 4 numere simple + 3
duble — a 136 p. fiecare;

in anul al V-lea, numai 5 aparitii — foate numere duble —, totalizind
doar 120 p.

De asemenea, incepind cu nr. 7-8, anul II, in aparifiile duble nu se
mairespectd standardul de 16 p./numér stabilit tacit de primele 16 numere
ale revistei, o serie de aparitii duble!? practici formula 12 4 12 p., iar
ultimul numér al,,C. s.””,9-10, anul V, aparitia cea mai anemici, recurge la
compozitia 8 4 8.

Oricum, este cert cd sursa greutétilor §i necazurilor, precum §i cauzele
care au determinat disparitia revistei au fost — ca si in cazul altor publicatii
de folclor comtemporane!®> — de naturd financiari. Astfel, desi intreaga
muncd organizatoricd legatd de editarea revistei — incepind cu operatiile
redactionale si sfirgind cu expeditia — era sdvirsitd in casa familiei Gher-
man §i de cdtre membrii familiei, desi — se intelege — colaboratorii
nu erau platiti, desi conducatorul revistei sacrifica cu abnegatie acesteia o
insemnatd parte a salariului sdu de profesor, cheltuielile pentru hirtie si
tipar ridicau datoriile lui Tr. Gherman, in momentul disparitiei ,,C. s.”, la

10 G. T. Kirileanu a fost, de alifel, campionul notoriu a numeroase publicatii de culturi
populard a cidror cauzdt a pledat-o dezinteresat — cf. Aug. Z. N. Pop, G. T. Kirileanu la
835 de ani, in ,,Revista de folclor’’, II (1957), nr. 3, p. 102.

11 Din principiu organizatoric, ,,C.s.”” nu apirca in iulie §i august.

12 II, nr. 7—8 si 9—10; IIL, nr. 1, 2, 7—8, 9—10; IV, nr. 5—6, 7—8, 9—10 si V, nr.
1-2, 7-8.

13 Cf. Artur Gorovei, ,,Sezéloarea’’, poveslea unei revisle de foiklor, in ,,Anuarul Arhivei
de folklor’’, Cluj, 1 (1932), p. 21, 24, 25, 27, 30 passim.
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74 000 lei (valuta 1927). Intre altele, la inriutétirea situatiei,,C. s.” a
contribuit §i retragerea, incepind cu anul IV de aparitie, de Ministerul
Instructiunii, a subventiei lunare de 1 000 lei pind atunci acordate. Doud
tentative ulterioare ale lui Gherman de a relua publicarea ,,C. s.”” nuvor
izbuti4.

Practic, revista nu a suferit niciodatd de pec urma lipsei de corespon-
denti. Numadirul uneori excesiv al acestora obliga redactia sd respingi sau
sd amine oferte de colaborare!®. De asemenea, abundenf{a de material §i
capacitatea de cuprindere redusid a revistei i-au determinat pe redactori
sd stabileascd ca principiu publicarea numai a materialului ined¢'¢, adicd
a ccea ce nu se mai publicase in spepd (deci identic) sau in variante asemé-
nitoare, in alte colectii ori reviste. Informatia lacunarid a redactorilor
a relativat insd aplicarea practici a principiului preconizat. Iatd o in-
timplare griitoare. Intr-o noti semnati Al. Lupeanu, salutindu-se
publicarea unei variante a baladei Delea Ddmian, se mirturiseste : ,,| . . .]
nu avem stire si se fi publicat in vreo colectie o baladd cu subiect asemé-
nator’’1?, desi Delea Damian fusese publicatd in cel putin trei colectii inca
inainte de 190018, intre care §i in culegerea Avram Corcea pe care colabora-
torii revistei o citeaza in contributii publicate in chiar ,,C. 5.9, Amintim in
treacit ¢4 Al. Lupeanu, asumindu-§i initiativa meritorie de a publica
pentru prima oard parte din cintecele §i strigiturile culese in deceniul al
patrulea al veacului trecut de Nicolae Pauleti*® — cronologic, prima ampld
culegere romaneasci de poezie populard autentici —, a elaborat o cu totul
insuficientd editie a acestora?l.

Dacéd addugim lacunelor amintite — la drept vorbind, greu de evitat
de un amator — unele tendinte obiectivist-tehniciste, un consecvent ,,rura-
lism’’22, 0 anume pruderie ce sugereazd excese de cenzurid in selectarea.
materialelor?®* — o notd dezaprobd, spre pildd, publicarea in colectia de
folelor maramuresean a lui Ion Birlea a unei variante a cintecului epic
Ana Ardeleana, socotit impudic?* —, precum i o serie de neglijente de
ordin principial sauredactional, avem un tablou in linii generale complet
al lipsurilor revistei, scuzabile dacd {inem sema de imprejurari.

In cinci ani de aparitie, ,,C. s.” a publicat materiale trimise de 66 de
corespondenti din toatd fara. Dacd aproape juméitate din acestia — 30 —

14 CI. D. Pop, O bogalt mostenire . ..

15 Cf. II, nr. 4, p. 64.

16 Cf. II, nr. 1, p. 16 elc.

7 I, nr. 2, p. 31.

18 D, Vulpian, Poesia populard pusd in musicd, Bucuresti, 1886 ; Gh. Cilani, Balade
populure, Bucuresti, 1895 ; Avram Corcca, Balade poporale, Caransebes, 1899, precum si I. Po-
povici, I’vesii populare romdne, Bucuresti, 1909 ; N. Pisculescu, Lileratura populard, Bucuresti,
1909 cte. Cf. Al. Amzulescu, Balade populare roménegti, Bucuresti, E.P.1.., 1964, vol. [, p. 115.

19 4, nr. 9, p. 142.

20 De pe Secas. Cinlece si strigaturi romdnesti de cari cinta fetele si slrigca feciorii la joc.
culese de N. Paulelli dinRosia, in anul 1838. Datd la tipar de Al. Lupeanu-ilelin, Blaj, 1927.

2t Cf. I. Muslea, Cintari si strigdfuri romdnesti de cari cinla fetele i feciorii jucind,
scrise de N. Pauleli in Rosia, in anul 1838, Bucurcsti, IZdit. Academiei, 1962, p. 20.

22 A considera folclorul ca domeniu exclusiv {irinesc {inea de fapt, pe atunci, de
optica majoritiatii cercetiatorilor culturii populare. Cf. pentru acest aspect V. Adiscilitei,
Insemndri despre revisla ,,Sezdatourea”, in ,,Iasul Literar”’, XII1 (1962), nr. 3, p. 71—72.

23 Revista publica totusi, din cind in cind, §i texie indriznete sub raportul amintit
(cf. de ex. Bogddasii [drdnesti, I1I, nr. 2—3, p. 22 ectc.).

2 Cf. III, nr. 7—8, p. 111.
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nu apar decit o singurd datd in sumare, un grup de 15-16 formeaza nucleul
relativ permanent de colaboratoii, care furnizeazd contribufia cantitativ
cea mai insemnatd. In frunte se afli Gherman cu 70 contributii in toate
domeniile abordate de revistd, ii urmeazd Al. Viciu cu 20, Al. Lupeanu cu
19, P. Hossu-Longin cu 17, S. Russu-Cimpeanu cu 13, dr. I. Bianu si
G. Bicligean cu cite 12 contributii, A. Borsianu, St. Pop, I. Pintea, I. Pop-
Cimpeanu, N. I. Dumitrescu-Bistrita, L. Costin, T. Muresan, I. Pop-
Ziicani, St. Tutescu?®, cu un numar de contributii intre 10 si 6 fiecare.

In mare, colaboratorii erau fie membri ai ,,intelighentiei” sdtesti,
fie profesori — in orase — dispunind in clasele lor de elevi originari de la
tard. Acestor doud categorii li se ¢i adresase de fapt, nominal, incd de la
inceput?, redactia in cidutare de corespondenti.

Care este bilanful activitétii revistei ? -

In cele 35 de numere — simple si duble — ap#rute, totalizind 560
pagini, ,,C. 5.”” a publicat 3 559 informatii de folclor?? si lexicografie®®. Re-
dactia nu a manifestat niciodatd partialitate regionalizantd : 375 informatii
inedite provin din Moldova, Muntenia §i Oltenia. Totusi, dacd addugim
acestora cele 272 informatii provenind din toate provinciile, luate din
publicatii, §i raportim suma la total, reiese cd aproximativ 80 9%, dininforma-
tiile inedite publicate sereferd la Transilvania?, Maramures, Crisana, Banat.

§. Un numér de 1 884 informatii cuprinse imn 157 pagini, adicd mai
mult de jumdtate din totalul informatiiior publicate de revistd §i aproximativ

25 )lajoritalea aceslora sint persoane cu substaniiald activitate culturali. Reaminlim
ca, in ceea ce ii privesle, folcloristii olteni $L. Tutescu si N. 1. Dumilrescu-Bistrita au fosl nu
numai culegitori harnici, dar §i directori de reviste de folclor: primul a publicat ,,Ghilugul”
(din 1912), iar al doilea ,,Izvorasul’’, intre 1919 si 1940. Lucian Costin, intreprinzitor folclorist
bindican, a publicat numeroase colectii si ,,studii’’ ($3alade, Timisoara, 1927; Snoave, Timi-
soara, 1928 ; Basme, istorioare, strigaluri, Craiova, f.d.; Studii asupra folclorului bandgfean,
Timigoara, 1930 etc.). Alexiu Viciu a publicat atit folclor — in primul rind Colinde din Ardeal,
Bucuresti, 1914, volum de valoare antologici —, cil si lucriri de caracter lingvislic (Limba
romdnd poporand si dialectul sicilian, Blaj, 1904 ctc.). S. Russu a cules in special din regiunca
sa natald, zona Reghinului; pe lingd colaboriui la diferite periodice, a publical volumele Scin-
teinfe, Reghin, 1923 ; Descintece, farmece si leacuri, Gherla, 1926 — in colab. cu A. Borsianu —,
T'ovesti ardelenesti, Gherla, 1928 etc. Culegitori activi aufost §i A. Borsianu (£ olclor din Ardeal,
Gherla, 1928 ; Flori de nalba, Gherla, 1928 ectc.), G. Bichigean (Sdarbdtorile babesti, Lugoj,
1926 ; Docete si descintece din finutul Ndsdaudalui, Bistrita, 1936—1in colab.— clc.). Din picate,
o tristd faimai si-a creat Pompei Hossu-Longin prin claborarea de contralaceri, desi parte din
materialele publicate de el ramin lotusi folosibile. Atragem atentia ca 1. Bianu nu este acade-
micianul filolog, ci un omonim, avocal — pare-se din Blaj — , doctor ,,in jure”.

26 Cf. I, nr. 1, p. 3. Redaclia recomanda culegerea de zicélori, ghicitori, frinturi de limb4,
inginari ale copilului de citre mama, rugiciuni scurle ce invatd mamele pe copii, recitiri de
copii — la luni noud, ploaie, melc cle. —, jocuri de copii, cintece de seceris, colinde §i mwulti-
mile, descrieri de ceremonii §i riluale — nuntd, inmormintare —, traditii si legende, povesti
la sfiarimat cucuruz, descintece, farmacopee populari, superstitii calendaristice — ce ¢ bine sa
faci si ce nu intr-o zi anume —, pacileli, snoave ; de asemenea ,,s5d se descrie cum se sapd cucu-
ruzul¢, cum se secerd, coseste, imblileste, cum se inscamné mieii, cum se impreuni si cum se
mulg oile, cum se face casul etc. Aceste recomandiri aruncit lumina asupra continutului concep-
{ului de folclor promovat de revisli.

2?7 Prin informafie inlelegem orice piesd aulonomad (basm, ghicitoare, datina clc.) con-
slituind o unitate.

28 In confinutul conceptului de folclor al revistei inlri si dialeclologia. Implicare comunit
in ecpoci: un Hoffmann-Kayer bunioari inlroduce in bibliografia sa folclorica generali (anuali),
pe care o publici incepind din 1927 la Basel, un capitol XIX in care, sub specia ,,limbajului
popular”’, prenumiri explicit si dialectologia.

20 Transilvania’, in sens restrins, cf. Din istoria Transilvaniei, Bucuresti, Edil. Acade-
miei, ed. I, 1960, vol. I, p. 5.
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o treime din numirul total al paginilor, sint consacrate 2Jfeteorologie:
populare, redactatd de Tr. Gherman. Meteorologia este elaboratd in genere
cu rigoare (se mentioneazd de obicei originea informatiilor §i numele infor-
matorului). Totusi spiritul §i tehnica lucrdrilor de acelasi gen ale lui
S. 1. Marian se mai fac episodic simtite : materialul informativ — imens si
deosebit de valoros — nu este dispus pe un sistem absolut consecvent de
coordonate spatio-temporale, se fac uneori generaliziri nedocumentate,
iar unei prezentari riguros sistematice i se preferd o expunereliteraturizan-
td. Din total, 35 informatii inedite provin de dincolo de Carpati, iar 269
informatii sint preluate din periodice §i colectii publicate®. Asadar,
informatiile inedite din Transilvania — 1 540 la numir — reprezintd mai
mult de 5/6 din totalul datelor informative ale M eteorologiei ; informarea —
pentru autor — firesc mai lesnicioasd in domeniul transilvinean gi, in
acelasi timp, atentia mai mare judicios acordatd Transilvaniei ca teritoriu
lipsit de sinteze folcloristice justificd faptul3l. Desi nu este o monografie
completd nici sub aspectul economiei problemei, nici sub aspect etno-
geografic, Meteorologia rdamine o lucrare fundamentald prin temeinica

tratare a unor capitole : ,,Prognosticurile” meteorologice, ,,Norii . . .”,
,,Ploaia . . .” etc.
- §. Dintre genuri, cel mai bine reprezentate sint cintecele si strigdturile :

289 exemplare pe 64 pagini. Din acestea numai 18 piese sint mentionate
,,cintece’” §i 15 ,,strigaturi’’, restul — 256 texte — poartd titlul generic
de ,,poesii’’, consecintd a indiferentei relative—mai mult a colaboratorilor,
mai pufin a redactiei — pentru funcfia textului liric. Majoritatea textelor
sint variante ale repertoriului curent — relativ stabil pe spatiul istorie
limitat — in special al Transilvaniei, Maramuresului, Bihorului, Banatului.
Intilnim totusi §i piese mai putin frecvente, remarcabile prin pregnanti
§i nuantare :

Vai badita cc-ai ficut?

Multd dragoste-ai pierdut.

Mai bin’ n-ai fi fost pe lume
Sa nu-ti fi stiut de nume.
Te-am iubit ca pe-un voinic
Si te-am prins om de nimic 32,

30 In total, 40 de colectii, studii, titluri periodice etc.

31 Republicind in 1928 sludiul in volum — Meteorologie populara (observari, credinfe,
obiceiuri), Blaj —, in prefatd, Tr. Gherman va arita de altfel explicit : ,,Aproape in intregime,
|datele] sint culese numai din Ardeal, Banat, Crisana si Maramures §i foarte putine din cele-
lalte pirti locuite de romani”. Precizind, ,,Jlucrarea asa cum se infitisecazi a fost terminati
incd in iarna anului 1914 ; rizboiul [...] m-a impicedical a o tipéri la Limp”, Gherman va adiu-
ga: ,]la culegerea acestor observiri, dalini si credinte, mi-au dat un pretios ajulor preoti,
invatalori si mai ales [subl. ns. — R. N.] clevii scolilor din Blaj [...]. Lor le inchin aceste pagini
cici in mare parle ¢ opera §i vrednicia lor’’.

Voluumul este dotal, in anex4, atil cu o lisld a informatorilor, cit i cu un inventar com-
plet, zonal, al localilililor din care au fost culese informatiile, inventar care traseazi — intru
usurarca consultdrii si lotodatd a cvaludirii luerarii — harta virtuald a bazei informative de care
a dispus autorul.

Atunci cind exisld sinleze privitoare la o anume problemi redactate dincolo de Carpati,
Gherman se mirgineste sii aduci, cu lealitate, lucririi existente completiri referitoare la Tran-
silvania (cf. ,,Zilele babelor*, IV, nr. 2, p. 26 etc.).

32 [, nr. 1, p. 14—15.
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sau texte cordial ironice ca aceastd — probabild (in paginid nu se specificd
Sfunctia) — strigdtura :

Al meu birbat nu-i barbat
Ca-i inger din ceriu picat,
Cite-aude, cite vede

Nice una nu le crede;
Cite-i spun cu gura mea
Tite crede ca-s aga 33,

Urmarindu-se fidelitatea reproducerii, se folosesc uneori notatii fonetice
ad-hoc : )

Colo-n ghial, mii dupa ghial,

Ieste-on dalb ghie pacurar,

Tat zicia cu fluera,

Tate udgile giiuca etc. 3.

§. Desi in numér mai mic decit ,,poesiile’”’ — numai 210 — , credin-
tele, datinele, obiceiurile acoperd 74 pagini, spafiul cel mai mare dupi
Meteorologie. Se noteazd indeobste satul §i — in ciuda recomandadrilor redac-
tiei — numairareori numele informatorului. Nu se dau informatii cu privire
la dinamica §i in genere sociologia credintelor §i obiceiurilor3s. Cu alte cuvin-
te, nu se precizeazd de citre cine — virstd, sex, categorie sociald, ocupatie,
nivel de culturd — se cultivi, in respectivele aseziri, credintele si obiceiurile
descrise. Totodatd nu se mentioneazd dacd toatd colectivitatea sau numai o
fractiune a ei (5i aceasta de ce structuri : alcituitd din indivizi stingheri,
ultimi péstriatori ai tradifiei, sau din grupuri compacte?) practici sau
profeseaza aceste credinte §i obiceiuri, dupd cum nu se dau informatii niei
in legiturd cu caracteristicile asezarilor in chestiune : geograficeste izolate
sau nu, adunate sau imprastiate ete. Observatiile noastre sint, fireste, mai
mult de ordinul constatdrit §i mai putin de ordinul reprosului : a proceda in
felul amintit era incéd, in bund masura, in spiritul epocii. Va fi meritul —
mai tirziu, citre sfirsitul deceniului al treilea §i in deceniul urmétor — al
scoliisociologice alui D. Gustide a ridica nivelul exigenteiin aceastd privinta.

In ordinea descrescindd a numirului de piese si a intinderii spatiului
corespunzitor ocupat, ,,C. s.”’ publicd apoi (citim categoriile cele mai
importante, invitind in acelasi timp cititorul si se adreseze — pentru o
viziune integrali — bibliografiei critice a revistei, publicati de noi in
anuarul ,,Limb4 si literaturd”’, nr. XIII, 1967) :

Ghicitori : 277 piese/26 pagini, unele — numeroase — inedite, altele
banale, gen ,,cureluse unsd pe sub pamint ascunsd = sarpele’’3é, intcresante

33 III, nr. 1, p. 6.

31, nr. 2, p. 26. Un gen similar de ,,notatie fonelica™ fusese aplicat pentru Lexte moldo-
venesli, cu decenii inainte, de Mihail Canianu in ale sale Poesii populare. Ioine culese si publi-
cale inlocmai cum se zic, Iasi, 1888. Procedeul atrisese alentia si fusese comentat.

3% Inir-o serie de¢ cazuri — in articolele referiloare la botanica populara (I, nr. 1),la
ebiceiurile de Sin Toader (II, nr. 3)§i9 martie (I, nr. 4) — nu se nolcazid unde sc practicd
obiceiurile.

38 V, nr. 3—4, p. 46.
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totusi in mésura in care pot lumina aspecte de circulatie sifrecventa. (De
altfel,inprincipiu vorbind, pentru cercetarea stiintifica a folclorului fiecare
variantd a unuitip dat este conventfional echivalentd cu oricare altd varianté
dinserie (indiferent de gradul realizirii artistice, deintindere etc.), cercetarea
operind in mod necesar nu numai asupra unei variante anume, ci §i asupra
seriet din care aceasta face parte, dat fiind cd numai la nivelul seriei se
pot urmdiri mecanica §i sensul procesului folcloric, ponderea lui culturald
in sinul colectivitdtii. De prisos si mai insistdim asupra faptului ci
cercetarea va fi cu atit mai lesne deintreprins, iar concluziile vor fi cu atit
mai sigure, cu cit numirul de variante considerate al seriei (seriilor) in
discutie va fi mai mare.)

§. Proverbe §i zicdtors : 58 piese/6 pagini, intre caresiacest pseudodistih
ce sugereazd o intreagd, implicitd, filozofie a istoriei :

Carc are — pradi,
Care n-are — rabdi .

§. Descintece : 50 piese/55 pagini, din care doar 18, deci numai o
treime, sint lipsite de descrierea complementului gestual al recitarii.
Atentia acordatd descintecelor nu este legati de eventuale tendinte re-
trograde ale redactiei, ci izvordste dintr-o orientare specificid, de epoci, a
interesului folcloristicii, determinati de dorinta de a identifica — data
fiind stabilitatea remarcabild a pieselor acestei specii — urme striavechi.
Concomitet este posibil sd fi actionat $i exemplul formal al ,,Sezdtorii”’,
in care Artur Gorovei — redactorul —, pasionat de vriji si descintece, a
publicat predilect atare productii. Atitudinea antiobscurantistd a redac-
tiei ,,C. s.” este insd in orice caz incontestabili. Ea apare lamurit, intre
altele, in recenzia® unei brosuri a folcloristului ndsdudean G. Bichigean,
in care acesta combitea practici superstitioase. Recenzia, inregistrind lipsa
de minutiozitate in descrierea obiectului si deci interesul folcloristic si
etnografic redus al cirtii, aproba totusi faptul, ardtind ci el este in masura
si favorizeze efectul educativ urmarit. Pe de altd parte, socotim util si
atragem atentia asupra imprejuririi ci difuzarea prin abonamente, in
circuit relativ inchis, a revistei — majoritatea abonatilor fiind intelectuali
preocupali de folclor — ficea ca acfiunea potential diunitoare a propagarii
in masele neprevenite a unor practicimagice sd aibd sanse derealizare reduse.

§. Folclorul copiilor : 49 piese/13 pagini.

§. Colinde, urdari si muljdmite, cintece de stea : 29 piese ° [ 34 pagini.
Se ignoreazd deosebirea dintre ,,colindd’ — termen universal folosit in
5C. 8. — i ,,cintec de stea”. (Or, dupd cum se stie, in folclor ,,cintecele
de stea” — specie de origine cxtrafolcloricd, produs al penei unor dieci
versificatori, impus prin autoritatea bisericii — sint de datd incomparabil
mai recentd nu numai decit colindele profane, gen arhaic de extractie pa-
gind, dar chiar §i decit cele religioase, care, desi inspirate de texte canonice

37V, nr. 3—4, p. 26.

38 Cf III nr. 7—8, p. 109.

3 O scric de colinde sint republicate de doud i trei ori fdrd mentionarca corespunziloare
a faptului : II, nr. 1, p. 3, nr. 9—10, p. 139; II, nr. 2, p. 4, §i IV, nr. 9—10, p. 119 etc.
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— si, mai cu seami, apocrife — , prin circulatie si prelucrare seculara de
masd, au cidpitat o viguroasd, netigiduibild, esentd popularid. Totodatd,
,,cintecul de stea’ se deosebeste de,,colindd” prin particularitifi structu-
rale, stilistice §i funct{ionale marcate.) Fiind totusi vorba, in definitiv, de
purd publicare de material (nu este exclus ca la optiunea terminologici —
implicitd — a redactiei si fi contribuit i faptul cd in Transilvania numele
generic cunoscut §i dat indistinct de mediile folclorice ambelor categorii
este ,,colindd’’), aceastd lipsd de discerndmint apare ca fird deosebitd gra-
vitate. Mai pagubitoare este lipsa indicatiilor functionale referitoare la
interpretare : nu se precizeazi dacé piesele publicate se colindi, eventual,
numai la anumite persoane §i cui (cioban, fatdi de madritat, frate §i sora
ete.).

§. Bocete : 26 piese [ 11 pagini.

§. Balade: 12 piese [ 10 pagini. Reclami speciali atentie o varianti
(37 versuri) a Mesterului Manole — intitulatd Manea — culeasd din Buda-
telec, Bistrita 4°. Importanta acestui text iese net din comun. El este prima
variantd transilvineana a Mesterului Manole — iar variantele din Transil-
vania sint verigd esentiald in studiul difuzirii, in primul rind sub forma
de text-cintec, a motivului ,,jertfei zidirii’’ in Europa de sud-est — care
apare intr-o publicatie de limbd roméani. Textul prezinti caracterele nor-
male ale variantelor transcarpatice ale baladei: numaéar relativ redus de
versuri, actiune uniliniard, sofia sacrificatd a mesterului—si nu acesta —
se afld in centrul desfisuririi epice etc.®. Fireste, redactia revistei nu bi-
nuia — nici un detaliu nu dovedeste contrariul — insemnéitatea (altminteii
ignoratd mult timp si de specialisti) a publicarii acestui text.

§. Basme, snoave, anecdote : 11 piese [ 32 pagini. In ,,C. s.”’, proza
— basmulindeosebi — este in genere publicatd cu o griji manifestd pentru
autenticitate. O mostra :

,,O fost odatd, demult tare, o muiere siraci cu sdpte prunci. Sise.
dintre ei umblau la scoald, iar o fatutd, care era, stitea lingd mai-sa, acasa.
Odaté, ice cd pruncii sloboziti de la scoald dau de mé-sa care baga pita-n
cuptor. Ei tit o necijesc si le deie coc. De la o vreme ice : Facd-vd Dum-
nezeu ciord ! L...”” (Mama cu Sdpte prunci, ,,poveste din Albac’’). Detaliile
realiste — copiii la scoald etc. — , specificul fonetic reprodus cu anume
preocupare pentru fidelitate, ca si lexicul, sintaxa, topica, elipsele, pauzele,.
intr-un cuvint gramatica si stilul, apartin evident oralitatii.

40 Noud dari, noud zidari/ Tdtd noaptea ziduesc, / Ziduesc §i risipesc/ Si zdu ei se
povestesc, / Care nevast’ a veni / Da zdu ci c-or zidui. / Zidarii — acasd mere / La neveste l¢
spunc. /| Numa’ Manea cel bitrin / El acasd nu s-o dus, / La nevastd nu i-o spus. / Ea dimi-
neatd s-o sculat/ Si prinzul ci l-o gatat / Si la Manea s-o-alergat./ Il cit loc cd o vizut / Pus-o
rug in calea ci / Doari ea s-a-mpiedica / $i prinzu ci l-a virsa. / Ea nu s-o impiedecat, /| Nice
prinzu l-o virsat / $i la el §-o-alergat / Si la usad s-o strigat : /— FHai Manule, de-i prinzi. /| — Min-
ce-ti focul prinzu tdu / Precum n-oi prinzi nici eu. / El de mini o-a luat / Siin zid ca o bagat.
/ O zidui pind-n briu. / Ea de-acolo §-o strigat: /| — Meri Manule pin’acasd [ S-ada copil mic
incoace / Ci ploile §-or ploua, / Copilul cd mi-or scidlda ; / fasarile-or ciripi, / Copilul l-or adurmi ;
/ Vinturile s-or sufla, / Copilul l-or legidna. Pentru acest text, ca §i pentru piescle citate in con-
tinuare, vezi bibliografia ,,C.s.”’.

41 Cf. I. Talos, Balada Megsterului Manole §i varianlele ei (ransilvénene, in ,,Revista de:
folclor’”’, VII (1961), nr. 1—2, p. 23 passim.
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Intre anecdote se publicd si texte savuroase, ca aceastd versificatd
Surdd :

— Buni ziua, Achimeasii!
— Culeg varza, jupincasi!
-- Unde-i badea loachim?
— Bune-s dacid le acrim!
— Surdi-i nana Achimag?
— CGa bune-s si cu rintas!

§ Legende si tradifit : 9 piese [12 pagini.
§. Cintece de leagdn : 8 piese [ 3 pagini, intre care si un prea frumos
text publicat de P. Hossu-Longin :

Doina din ce s-o fiacul?
Dinir-o gurda de mic prunc.
L-o lisat mi-sa durmind,
L-o gisit doina zicind.

Din picate insid, se pare ci — dupd toate probabilititile — ne aflim in
prezenta unei prelucrdri. Pornind probabil de la o piesd autentici, culega-
torul a introdus in text, pentru efect, termenul ,,doini’’, care — cel putin
in acceptia si forma implicatd de contextul dat (a se compara acesta cu
textul urmitor, autentie, cules dintr-o regiune imediat invecinatéi : ,,Daina
mindrd §i daina [ i iard daina-daina,/ Cine-o ficut pe mindra /[ Nu mai
facd-n vec alta’, Cimirzana-Negresti, I. Mugslea, Cercetdri folclorice in
Tara Oasului, ,,Anuarul Arhivei de folklor”, I, 1932, p. 164) —, dupd cum
aratd cercetdrile 42, nu este atestat in zona indicatd de culegitor (Tamasesti,
Cehul Silvaniei).

§. Folclor nuptial : 4 piese [ 10 pagini.

§. Folclor wversificat apocrif (rugiciuni, cintece patriotarde ete.):
numai 4 piese /| 7 pagini.

§. Cunund (ritual de seceris): 3 piese [ 15 pagini.

§. ,,Povestiri din popor’ (spetd sui generis cu apartenentd discuta-
bild — ca ,,povestire’’? — la folclor, lansatd in epocé in special de impre-
jurarea cd dialectologi-folcloristi de prestigiu culegeau, din imperativ
lingvistic, si texte lipsite de intentie artistica) : 4 piese / 10 pagini, continind
amintiri ale informatorilor — persoane virstnice — in legdturd cu eveni-
mente din tinerete. Toate aceste mirturii prezintd interes istorie, sociologic,
etnografic. Rdscolitoare este insd istorisirea 3 unei bitrine din Baia, Fil-

42 C[. 0. Papadima, Considerafii despre doind, in ,,Studii §i cerceliri de istorie literard
si folclor’, IX (1960), nr. 2, p. 309—31 . Cum sc vede si din exemplul cilat, in Transilvania
de nord-vest termenul ,,doind’’ apare ca interjectie, cu valoare nolionali sciazula (poate [i
evident inlocuiti cu — si zicem — ,,la, la, la’’ sau ,,tra, la, l1a’’), si in [orma caracterislica
daina.

43 1. Feresnariu, Ce povestesc balrinii despre traiul de acum lrei sferturi de veac. ucruri
vechi istorisile de bunica mea, Calinca Gh. Raddganu, in elale de 78 de ani, din com. Baia,
Jjud. Fdlliceni. O istorisire cu clemente analoge, dar mai sumara i mai putin expresivda, Vremea
pe cind romdnul tmbla cu doud profapuri la car, din Hirtoapele, [Filticeni, culeasd de un S. Mi-
hiilescu, cl. in ,,Sezitoarea’’, I (1892), p. 155—156.

Pentru problema incadrairii categoriale a acestei specii de relatari, vezi — spre pilda —
opinia lui Max Liithi, in Mdrchen, Stuttgart, 1962, p. 7.
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ticeni, zugrdavind viata de iad a taranului serb din Moldova nordicid feudald
in prima jumitate a sec. al XIX-lea, relatare ce ne apare ca document
demn de relevat al istoriei noastre sociale. Informatoarea nu deosebeste
clar ceea ce ea insasi a trait si vizut de ceea ce stie din auzite :

ys- - - Bra bajenie in tard, cd umblau turcii i tatarii [... ] si le luau
bietilor oameni §i cenusa din vatri. Se ficeau care cu cite doud protaguri;
cind i-apuca paginii dintr-o parte, apucau in ceialaltd. La toatd casa era
prin tindd o hrubi pe sub talpd, de iesau oamenii prin dosul casei, si nu-i
vadd din drum.

Carte nu invitau nici popii, cd slujbele le inviatau asa, pe de rost, si
pentru ori §i ce era rabusul.

Pe cind eram de vreo 10—12 ani, tot greude triait [. . .] Dintre gospo-
dari numai care erau zéicelnici mai ficeau cite ceva pe lingd casd, dacéd-i
mai incdpea vremea. Ceilalti erau cu casele pe mosia boiereascd. Biietii,
cum se ridicau o leacd, ii lua la boieresc. D-aia nici parintii nu le ficea
izmene pind li crestea mustiata; cind venea feciorul boieresc se puneau
dimpotrivd : — D-apoi ce, am sd-ti dau plod? Ce stie aista ? Poate cd nici
izmene nu i-o ficut méi-sa !

Cind ii lua la boieresc, de luni dimineata nu veneau acasid pind sim-
batd seara, cd noaptea ii incuiau prin staule. Si vornic in sat cine credefi
cd era? Tot vatavul ori logéfiatul boieresc ! Cind scotea oamenii la boieresc,
lua satul de la un capat §i pe care nu-1 giasea pornit il lua la bataie, §i-l
lua bolnav, cu carul stricat, cu vita bolnava, ori §i cum o fi fost. Nu scapa
nimeni de ei, decit dacad lua cdridrusa prin padure §i s-atinea la potica [. . .]

Cind veneau viatdjeii dupd diri — se intimpla de veneau de doui-trei
ori pe an —, umblau cu ldutari. Te bdteau bine, apoi iti puneau ldutarii
sa-ti cinte, §i un stambol de fiind trebuia sd-1 dai liutarilor bocsis (sic).
Faceau cel mai mare ris de munca omului. Varsau putina cu bors, covata
cu fiind,[ . ..] zestrea o risturnau i turnau api peste ea si jucau pe ea.
Care nu avea cu ce pliti, il {inea cu talpile goale in omat ca la doué-trei
ceasuri, ori ficeau fum de potloage si-1 legau cu picioarele de grindi si
cu capul in fum, ori ii puneau oud riscoapie subsuori 4.

Era butuc §i la primérie si la bisericd. La primérie ii puneau pe cei
ce n-aveau cu ce pliti si la bisericd puneau fetele cele mari care erau in-

greunate . ..”.

41 (Ceca ce la un Nicolae Filimon (cf. Ciocoi vechi i noi, edilia G. Baiculescu, Craiova,
Scrisul rominesc, f.a.,, p. 137—139) poale parea cititorului incredul — in ciuda probelor isto-
riografice — slilizarc romanticd apare in relatarea acestei bitrine informatoare ca document
nemijlocil, {rdit (si comunicind o expericn{d aproximativ contemporand cu epoca la care se
referda Ciocoii).

Zadarnic si mai insistiun asupra confirmarilor istoriografice. Ne mairginim la o singurd
mentiune, privitoare la Tara Romidncasci si la o epoc:i numai cu putin anterioarid. Pomenind
inlimpldrile domniei lui Constantin Hangerli (1797—1799), Dionisic Eclesiarhul scriec prin
1814—1818 : inlru implinirea poruncii lui voda, ,,[...] slujbasii (pcenlru a stoarce darea pusi pe
vile — n.n.) Inchidea oameni si muicri prin coseri $i-i ineca cu fumuri de gunoi si cu ardeiu
i-afuma si-i {inca inchisi zloa si noaplea fliminzi, si dea bani, pe alti-i lega cu minile in darat
si cu spalele de garduri, §i-i biatea cu bicele, pre altii legati-i biga cu picioarcle goale in zipadi
gercasi, aga chinuia pe crestini, [...] cd plingeca §i sec vicla, §i siaracele viaduve tipa de
ger, dar nu cra milostivire la varvarii de slujbasi[...], §i ca vrismasii ucidea oamenii, inca
peste Olt au si omorit mumbagirii turci pre multi ...’”” — Cronograful Terei Rumdnesti de la
1764 pind la 1815, in A. Papiu llarian, Tesaur de monumente istorice pentru Romdnia, t. II,
Bucuregti, 1863, p. 193.
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Publicarea acestui text marcheazi o anume orientare antiseméanéto-
Tistd §i antipaseistd a revistei. Imprejurarea nu este chiar atit de banali.
Fara a fi cultivat, in genere, un punct de vedere idilizant (ilustrat mai de
grabé de periodicele de ,,culturd generald’’ destinate {drdanimii, gen,,Albina”
dintre cele doud riazboaie), intre altele deoarece — mai mult sau mai pufin
lucizi — majoritatea aderentilor ii erau intelectualii rurali afldtori aproape
de realitatile sociale, in folcloristica noastra din trecut, amatoare sau nu,
anume tendinte cdtre idealizarea tabloului social au existat. Gorovei, de
pildd, — intr-o lucrare teoretici — proclama ca unicd valabild, cel putin
din punct de vedere folcloristic, starea tdranului evlavios §i ca specific
neaosd concordia sociald 45. Atare tendinte nu se fac simtite in ,,C. s8.”, 0
atestd implicit masa materialelor publicate $i o confirmai, explicit, aceasta
relatare.

§. Texte muzicale : 2 piese a 12, respectiv 13, méasuri. Costul ridicat
al tiparirii caligramelor muzicale a impiedicat redactia si publice in mod
regulat, aja cum proiectase, notatii de muzicd populari.

§. Plugusor : un text | 2 pagini.

Toate piesele publicate in revistd sint — in genere — insofite de
mentionarea numelui, a satului $i — inconsecvent — a virstei informato-
rului. De asemenea, la majoritatea pieselor — am aritat — se indicid
cind este cazul fie actiunea care insoteste recitarea (cintarea) piesei res-
pective, fie contextul ceremonial. De altfel, acest aparat critic a consti-
tuit de la inceput?® obiectul unor recomandiri din partea redactiei. Se
intimpld totusi ca indicatiile si fie uneori vagi?’ sau si lipseasca.

IiJn intentia revistei era si converteasca pe culegitori la notatia fone-
tica. Acestia erau indemnati sa ,,redea fidel, in graiul poporului’” textele
culese. Totodatd, in nr. 4 pe anul I, Tr. Gherman reproducea indicatiile
Iui Sextil Pugcariu privind semnele diacritice pentru marcarea inmuierii,
cantitidtii i gradului de deschidere al sunetelor. Tentativa, datd fiind
dificultatea practicirii notirii fonetice, a esuat. In notatie mai mult sau
mai putin foneticd revista a publicat doar 12 texte?$, dintre care 10 ca
material demonstrativ. N

§. Un numar de 393 termeni dialectali — fond ce poate fi §i azi con-
sultat cu folos de dialectolog — , ocupind 24 pagini, materializeazd preo-
cupirile lexicografice ale revistei.

§. Pe lingd material propriu-zis, ,,C. s.”’ publicd pe 21 pagini si (abs-
tractie facind de Meteorologie) 10 modeste studii, mai degrabd expuneri
critice de material folcloric. Lui Al. Vieiu ii apartin 6 din acestea, unul
tratind fonetismul graiului din Cimpia Transilvaniei, celelalte probleme

45 ,Sint tdrani cari nu cred cd exisli un Dumnezeu si o viatd viiloare, sint tirani riz-
vrititi conlra sistemului nostru de guverniminl, conlra caruia se¢ exprima in mod crud,
trivial. Ceca ce Imni vor méirturisi mic cind voi sta la sfal cu ei este folclor? Traditia poporului
nostru este credinfa in Dumnezeu, i chestiunile de guverndmint nu au exislat, pentru el, nu
I-au inleresat [ . ..] Ceeca ce gindeste astiizi, tiranul aleu, sau protestirile razvrititului politic,
sint pireri individuale, nu sinl expresia traditiei unci colectiviLiili. Nu sint folclor’”’. — A. Gorovei,
Nofiuni de folklor, Bucuresti, [1933], p. 32.

46 I, nr. 3, pp. 4-1—45.

47 Cf. I, nr. 1, p. 6, nr. 4, p. 54, nr. 5,p. 78, nr. 6, p. 89, nr. 7—8, p. 112 si 117; II,
nr. 1, p. 6, nr. 5—06, p. 81; III, nr. 1, p. 9.

8 CI I, nr. 2, p. 26 si nr. 6, p. 81—85. Vezi si nota 34.
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de folclor diverse : descrierea i terminologia cimiliturii, prezenta lui Ju-
piter in colinde romanesti, aspectc elementare ale ,,de ce-urilor’” etc. Un
mic studiu, semnat G. Todica, identificd asertoric in leul vinat in colinde
pe leul balcano-carpatin de cavernd pomenit de IHerodot, iar in omul
paros din descintece pe asa-zisul ,,homo speleus’’, in vreme ce un rezu-
mat, nesemnat, expune consideratiile lui Gh. Vilsan — infd{isate intr-o
conferin{d ulterior publicatd — pe marginea landschaftului sugerat de
basmele roméinesti. Interes etnografic prezintd articolul lui Eft. Pan-
drea, I'mpreunatul oilor, referitor la socotirea traditionald a cantititilor de
lapte in ajun de Sin Georz, la Ceanul Degert, Turda.

§. Un spatiu intins — 56 pagini, 10% din volumul revistei — este
ocupat de articole cu caracter general sau ocazional, de necroloage si indi-
catil metodologice; interesante sint, indeobste, numai acestea din urmé.

§. In sfirsit, 40 pagini ocupid recenziile, notele bibliografice, posta
redactiei etc., rubrici al cdror interes nu este totdeauna neglijabil. Intre
altele, critica bibliografici nu se margineste la obisnuitele congratuliri,
ci procedeazi la observatfii metodologice utile (lui L. Costin, bunédoari,
i se reproseazd cé a omis sd descrie, in colectia sa, operatiile insofitoare
ale unor piese rituale!®), totodatd pe marginea publicatiilor prezentate
se schiteazd anchete in rindurile cititorului (de pildd, recenzia la un arti-
col al lui I. A. Candrea se incheie cu recomandarea ca cititorii si urmé-
reascd prezenta — nuld, cum au aritat de altfel cercetdri intreprinse la
nivel superior — a scalotanulut in Transilvania®®); chiar dacd sfaturile
si anchetele au rdmas fird consecinte — care si poatd fi identificate
ca atare —,nu se poate nega cd asemenea inifiative au fost in masura si
contribuie, cel putin prin efect de insistentd, la educarea folcloristilor
amatori cititori ai revistei. Tot in aceste pagini, ,,C. s.” publicd si infor-
matii cu caracter cultural mai larg. Se fac de pildd, cu discernimint
ce onoreazd, aprecieri favorabile i recomandédri de lecturd referitoare
la lucrari de inceput ale unor tineri : Tudor Vianu, Lucian Blaga, Ion Marin
Sadoveanu®l.

*

In linii generale, aceastd expunere epuizeazi, fie si numai sub rapor-
tul cantitdfii, obiectul propus.

Cu toate acestea, este firesc ca cititorului ea sid-i apard principial
incompletd din pricina absentei reperelor care si ingdduie estiméri com-
parative si — consecutiv — determinarea valorii relative a aspectelor
activitidfii revistei. Atit timp cit unui examen analog nu ii vor fi fost su-
puse si celelalte periodice de folclor roménesti, semnificatia datelor statis-
tice produse de studiul nostru va ramine, fatal, trunchiata.

Acest incident insd nu numai cd nu este in mésurd si compromitd
punctul nostru de vedere metodic (evident, nu acesta era locul — si nici
prilejul — de a elabora, doar pentru circumstantierea ,,C. s.”, trudnica
statisticd completd a periodicelor de folclor), dar, dimpotrivd, di accent
programatic cercetdrii noastre, o face indemn — eventual cédlduzd —

40 Cf. IV, nr. 2, p. 31.

80 Cf. I, nr. 5, p. 80. Recomandiri analoge se fac §i pentru obiceiul ,,silitului”’ (II, nr. 3,
p- 38) ctc.

51 Cf. V, nr. 3—4, p. 52—53.
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pentru efectuarea altor lucrdri similare. Pe de alti parte, este inutil si
mai intirziem asupra demonstrarii necesitdfiic sporului de atenfie acordat
de noi aspectelor cantitative : principalul rost si principala sarcind cultu-
rald a periodicelor amatoare a fost si a rdmas efectiv publicarea de folclor
tale quale, tezaurizarea.

Pentru a oferi totusi — asupra datelor infitisate — o cit de modesta
perspectivd comparativd, din Indicele>? ,,Sezdtorii’’, redactat §i publicat
de A. Gorovei dupd disparitia revistei, am dedus citeva date — desi In-
dexul, alcdtuit dupéd alte criterii decit statistica noastrd, a fost greu uti-
lizabil — care sd slujeascd compararii

Astfel, spre pildd, cele 25 volume — apdrute in rastimp de 37 ani
(1892 —1929) — ale ,,Sezitorii’”” au uzat de concursul a 220 colaboratori.
in consecintd, ,,Sezdtorii’’ ii revin in medie 9 colaboratori/tom, ,,Como-
rii satelor” 13 colaboratori/tom. Deci, cu toatd relativitatea validitatii
acestui calcul, tinind seama de prestigiul revistei lui Gorovei putem con-
chide ci ,,C. s.” s-a bucurat de o ampld colaborare, cel pufin comparabild
cu cea de care a beneficiat ,,Sezdtoarea’.

in paginile sale, ,,Seziitoarea’ a publicat cu totul 127 basme. Ceea
ce insemn4 cé, in medie, in ,,Sezdtoarea’ au aparut 5 basme/tom, in vreme
ce in ,,C. s.” numai 2 piese prozi/tom. Decalajul in favoarea ,,Sezitorii”
s-ar putea explica I%rin capacitatea globald de cuprindere mai mare a
acesteia din urmi. In schimb, balanta este limurit favorabild ,,C. s.”
in cazul colindelor, wrdrilor ete. ,,Sezdtoarea’ a publicat in total 30 colinde
(din care 6, ,,colinde bisericesti’’, sint elabordri cdrturiresti de interes
folcloric redus), cintece de stea, urdri. Deci, in medie, ,,Sezdtoarea’” a
publicat 1,2 colinde ete./tom, pe cind ,,C. s.”’” 6 colinde ete./tom. Nu este
exclus ca aceastd proporfie si reflecte, intr-o oarecare misura, si situ-
atia regional diversd a vitalitdfic obiceiului: puternicd in Transilvania,
scdzutd in genere in Moldova.

In sfirsit, de-a lungul anilor, ,,Sezitoarea’ a publicat in total 30 de
studii. Revin deci, in medie, 1,2 studii/tom pentru ,,Sezdtoarea’, 2,2 stu-
dii/tom pentru ,,C. s.”” Dupd cum se vede, proportional, la rubrica ,,inter-
pretare” ,,C. s.” nu std asadar — cel putin sub unghi statistic — mai
prejos decit alte periodice de folclor contemporane.

Acest sumar sondaj confirmd — provizoriu — valoarea comparativ
inaltd 2 un2i serii de indici ai activitatii ,,C. s.”.

*

In concluzie, meritul revistei ,,Comoara satelor” consti :

in primul rind, in contributia de material : afectind cca. 859, din
volumul sdu publicdrii de material folcloric, in buni mésurd inedit si in
majoritate transilvanean, ,,C. s.” a reusit s4 se constituie, conform pro-
priului program, ca arhivd publicd multilaterald de folclor pentru Tran-
silvania; calitativ, materialul publicat se impune nu numai prin rari-
tatea pretioasd a unor piese sau informatii®3, dar si prin valoarea medie —
artisticd si documentard — ridicatd a ansamblului;

52 A. Gorovei, Indice analitic si alfabetic al celor 25 de volume din revista de folklor ,,Seza-
toarea’’, Filticeni, 1931.

53 Cf., de ex., ,,Revista de lolclor’’, IIL (19538), nr. 1, p. 47, de ascmenca VII (1962),
nr. 1—-2, p. 22—23 elc.
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in contribujia metodologicd : desi editatd de amatori, ,,C. s.” a tins
catre o folcloristicd stiintificd, a acordat spatiu modic apocrifelor, a reco-
mandat culegitorilor respect absolut pentru materialul cules, griji pentru
personalitatea informatorului, preocupare pentru biologia faptului de
folclor, interes pentru specii socotite minore (folclorul copiilor, ghici-
torile etec.); fdrd a introduce principii sau tehnici noi, metodologia pre-
conizata de ,,C. s.” a constituit un indemn — aldturi de al altora — la
probitate si rigoare in adunarea materialului folcloric ; totodatd experien-
ta revistei a imbogéatit tabloul avantajelor si mai cu seami al dezavan-
tajelor culegerilor si anchetelor prin corespondenta ;

in contribufia morald si agitatoricd : prin insigi existenta ei, revista a
stimulat culegerea si publicarea de folclor, o serie de coresponden{i®* —
debutanti in ,,C. s.” — isi vor continua si dupd disparifia acesteia acti-
vitatea folcloristica.

Prin toate acestea, prinosul adus cu abnegatie si laborioasd modestie
culturii noastre asigura ,,Comorii satelor” si redactorului ei un loc de
seami in filele istoriei culturale romanesti.

UN MOMENT IMPORTANT DANS L’ACTIVITE
FOLKLORISTIQUE EN TRANSYLVANIE: LA REVUE
«COMOARA SATELOR » DE BLAJ

Bien que l'intérét public pour les «traditions populaires» se fit
réveillé en Transylvanie — aussi bien que dans les autres contrées
roumaines — de bonne heure, & savoir deés la premiére moitié du XIX¢
siecle, les conditions politiques, économiques et sociales propres a cette
province (qui se trouva jusqu’a la fin de la premiére guerre mondiale sous
Poccupation étrangére — autrichienne, ensuite austro-hongroise) s’oppo-
sérent a la parution d’un périodique consacré au folklore. Si I’on y publia,
quand méme, nombre de productions folkloriques, ce ne fut que dans
les périodiques politiques et littéraires roumains a grand tirage (tels «Ga-
zeta Transilvaniei », «Tribuna », «Familia », «Jeziatoarea », etc.), et a des
fins plutét généralement culturelles que scientifiques.

Ce ne fut qu’apreés la réintégration de la Transylvanie & la Roumanie
— ala suite de la premiere guerre mondiale — que, griace aux sacrifices
matériels et au dévouement du professeur Traian Gherman, dont 1’ini-
tiative a été soutenue par d’assez modestes subsides officiels, a été possi-
bile la parution d’une premiére revue de folklore transylvaine : «Comoara
satelor » [Le trésor des villages].

«Comoara Satelor » a paru entre 1923 et 1927 a Blaj. Les collabora-
teurs en furent, dans leur majorité, des folkloristes et des membres de
I’intelligentsia transylvaine.

Quoique la revue n’ait fait état, & proprement parler, d'un point
de vue régionaliste, 809, des matériaux folkloriques inédits qu’elle met
au jour sont, naturellement, transylvains (le reste de 209, provient de
Moldavie, de Valachie, etc.).

84 A. Borsianu, Gh. Podariu, St. Pop etc.

https://biblioteca-digitala.ro



17 REVISTA ,,COMOARA SATELOR* DE LA BLAJ 117

Le mérite de la revue «Comoara Satelor» réside essentiellement
dans :

1. la contribution en matériaux : elle consacra 859, de son volume
(un total de 560 pages) a la publication de matériaux folkloriques litté-
raires, fidelement reproduits, dont la plupart d’une haute valeur docu-
mentaire et artistique;

2. la contribution méthodologique :la revue a préconisé un programme
rigoureux et une méthode scientifique d’enquéte folklorique (respect absolu
pour le texte original, intérét pour la personnalité de I'informateur, etc.);

3. la contribution morale : du fait méme de son existence, « Comoara
Satelor » a stimulé D’intérét pour le folklore; plus d’un de ceux qui débu-
térent, en folkloristes, dans ses pages, allaient continuer leur activité
folkloristique méme apres la disparition de cette importante revue.
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ASPECTUL PENDULATORIU AL MODURILOR iN CINTECUL
POPULAR LIRIC DIN BIHOR §I VALEA ALMAJULUI’

EUGENIA CERNEA

In comunicarea de fatd ne vom ocupa de un singur, dar foarte ris-
pindit, aspect al modurilor in cintecul nostru popular, analizindu-l in
procesul lui de dezvoltare.

Teoriile asupra modurilor, in anumite perioade, au izvorit din practica
muzicald a timpului, ausintetizatlegiledestructurid modald alemuzicii cunos-
cute in perioada respectivi teoreticienilor care le-au elaborat. Ele n-au putut
insd cuprinde cu continuitate o serie intreagd de perioade istorice i teri-
torii, iar cit priveste studiul muzicii populare, pind acum citeva decenii
nu aintrat in atentia teoreticienilor decit in mésura péatrunderii elementelor
el in muzica cultd. Bazindu-se pe analiza muzicii anumitor popoare, avind
un anumit specific national, aceste elaborate nu pot fi aplicate necondi-
tionat in analiza muzicii altor popoare, dar intrucit ele oglindesc anumite
legi naturale, ca si legile gramaticale ale unei limbi, delimitarea lor isto-
rica §i teritoriald nu impiedicid existenta unor elemente comune intre
structurile modale la diferite popoare, tot asa cum existd legi comune
intre legile gramaticale ale diferitelor limbi.

In disputele asupra modurilor s-au conturat mai evident doui pozitii ;
una care considerd mod orice structurd modald care are la bazid anumite
trepte de sprijin, alta care acorddi denumirea de mod numai cind se
afli in fata unui ambitus de octavd. In realitate, nu putem considera
drept moduri o serie intreagid de forme tranzitive de dezvoltare ale unor
structuri modale, tot asa cum demarcind net modul de octavd de toate
celelalte forme predecesoare ale sale si numindu-le pe acestea din urmi
,,5cari’”’ ar insemna ci ignoriam existenta procesului indelungat de dez-
voltare a elementelor ce formeazd organizarea modald, a treptelor de sprijin
in care treptat se contureazi tridsiturile caracteristice ale viitoarelor to-
nici §i dominante. Ambitusul se afld in legdturd directd cu scara muzi-
cald, care ne arati doar elementele constitutive ale modului, succesiunea

* Comunicarca de fati este un text prescurtat al luerdrii Contribulii la sludiul modurilor
in cintecul popular romdnesc din Bihor si Valea Almdjului, lucrare scrisd in anul 1956, in urma
discutiilor ce au avul loc in acelagi an asupra studiului anterior Cinftecul liric din Valea Almda-
Jjului.

Rev. ctn. folc., tom. 12, nr. 2, p. 119 -128. Bucurestl, 1967
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de intervale, materia prima din care acesta este construit. Factorul care
face ca scara si devind mod este organizarea treptelor sale. Dupd cum
in limbd constructia unei propozitiuni, oricit de primitiva ar fi ea, vades-
te organizarea ei sintacticd, tot asa si cintecul ajuns pind la noi, fie el
oricit de arhaic, are o anumitd organizare interioard a treptelor. Deci
dacd elementele constitutive, materia primé din care este structurat mo-
dul, sint asemédndtoare in diferite timpuri si la diferite popoare, iar
majoritatea diferentelor se concentreazi in jurul sistemelor de organizare
a acestor elemente, in analiza modurilor noastre ne vom referi in primul
rind la sistemul de organizare al modurilor muzicii noastre populare.

Existenta organizarii modale se manifestd de cele mai multe ori prin
acei piloni, sustindtori ai melodiei brodate in jurul lor, pe care ii numim
trepte de sprijin. De la primele manifestiri de organizare a gindirii muzi-
cale, in care treapta sau treptele de sprijin de-abia se contureazi, i pinid
la transformarea lor in trepte functionale, are loc un drum lung de evo-
lutie, in care treptele de sprijin acumuleazi treptat forta atractiva fati.
de celelalte trepte si isi contureazi un sistem al lor de interdependenti,
determinat de aceastd for{d atractivd. Sistemul de interdependen{d al
sunetelor muzicale determinat de exercitarea forfei atractive a treptei
principale de sprijin (ce devine mai tirziu tonicd) asupra celorlalte trepte
ale scarii il numim mod?!. Pind la cristalizarea diferitzlor sisteme, avem
de-a face nu cu moduri, ci cu structuri modale, ai ciaror piloni sint trep-
tel> de sprijin.

Definirea treptelor de sprijin este de multe ori dificild, functionali-
tatea lor fiind adesea difuzi. In unele organiziri modale se contureazi
o treaptd de sprijin principald si una sau mai multe trepte secundare.
In alte organiziri modale se contureazi doud trepte de sprijin care isi
impart intre ele rolul treptei principale, fiecare dintre ele detinind cite
un fragment din melodia care in intregul ei formeazi o gindire muzicald.
completa.

In comunicarea de fatd ne vom ocupa in special de acest aspect al
organizirii modale, in care melodia penduleazi intre doud trepte de spri-
jin, pendulare ce di nastere organizirii modale bitonice2.

Aspectul bitonic este bine cunoscut in muzicologie si justificat prin
inrudirea modurilor major si minor, in relativitate de terfd. In legituri
cu acest aspect in melodiile populare romanesti, C. Briiloiu observd in
lucrarea sa Despre bocetul de la Dragug3, referindu-se la melodia nr. 1 de
bocet, executati de Rafira Buneriu: ,,melodia este bitonicd (in termi-
nologia moderné, impropriu : ,,modulantd”) : Ac sfirseste cind pe I, cind
pe VI In muzicologia sovietici structura pendulatorie a modurilor
cunoscuti sub denumirea de ,,peremennii lad” (mod schimba-
tor) are un sens mai larg, in care se cuprind nu numai pendulirile de
tertd intre moduri, ci i acelea de secunda si altele.

1 Dupi definiia dati de A. L. Ostrovski, in lucrarea sa O4epky mo MeTozMIie Teo-

PuM MY3BIKNU colipeasno, Moscova, Muzghiz, 1954.
2 Folosim termenul bifonic in sensul existentei a doua tonici intr-o singuri structuri

modala.
3 Bucuresti, 1932.
4 Este vorba de un paralelism de ter{i.
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Formele incipiente de manifestare a structurii modale pendulatorii
se afli, probabil, in unele vechi melodii rituale. In comunicarea de fatd
insd ne vom margini sa studiem aceastd structurd doar in cintecul liric,
unde eaisi afli cea mai mare frecven{d. Pentru a putea urméri o linie
aproximativd a dezvoltdrii acestui aspect modal, ne-am bazat cercetirile
pe colectia lui B. Bartok Cintece poporale romdnesti din Comitatul Bihor,
deoarece in perioada in care B. Bartok a cules acest- material Bihorul
era una dintre regiunile cunoscute ca detindtoare ale unui strat mai vechi
de cintece, §i pe culegerile existente din Valea Alm&jului, in care am putut
afla folclor apartinind unui strat comparativ mai recent. Nu ne vom
rezuma la expunerea modurilor printr-o insirare de scdri muzicale, deoa-
rece scara reprezintd doar ,,formula chimicd” pe care o extragem noi
din materia vie. Aceasta din urmd—Iin cazul nostru melodia — este gene-
ratoaren insdsi a legilor de structurd modald.

Se stie cd In arsenalul folcloric traditional creatorul popular isi afld
in mare parte atit motivele melodice pe care le foloseste, cit i procedeele
de imbinare a lor. Cum se face cd se pastreazd vreme atit de indelungaté
simple motive melodice, care pot parea la prima vedere lipsite de un con-
tur original §i pregnant ? Rispunsul ne este dat de faptul cd aceste motive,
intr-un trecut indepartat, odatd consacrate unei grupe de cintece, si-au
croit un drum propriu, pe care l-au sipat in constiinta oamenilor de pe
pamintul lor natal, tot asa cum apaizvorului isi sapé albia, fard sd cunoascé
toate celelalte numeroase ape care brazdeazd pamintul, supunindu-se doar
legilor naturale, impuse de structura lor geologicd. Camenii le recunosc

si pe unele si pe altele cu aceeasi incredere de neclintit, ca pe lucruri de
la sine intelese, si nu se mai intreaba de ce la ei se cintd altfel decit prin
alte locuri, tot asa cum nu se intreabd de ce riul lor si-a croit drumul
altfel decit alte riuri. ,,Asa cintdm cum am apucat’’, spun ei, si in aceastd
replicd se cuprinde raspunsul la intrebarea : cum de a putut un simplu
motiv melodic sd parcurgd un drum atit de lung §i transformindu-se trep-
tat si se impund cu timpul ca un sistem de gindire muzicald. S4 urmarim
viata unui asemenea motiv. Il gisim in multe dintre cintecele bihorene.
Iata-i familia :

/ P 0

.o T T 1 31} X } } t — _AO* +—— i |
oy i— 1o g a1
T L J v 7 L

Scara muzicald a motivului pare si fi ficut parte din si§tem11l pre-
pentatonic. Motivul isi capidtd sensul complet numal in cintecul din
care face parte, deoarece numai acolo ii putem deosebi funcfia, modul
sau structura modald din care face parte etc.

fl vedem aici ca unic stipin al melodiei. Schematic aratd astfel :

A Avk
a—av av —avk
cale esteuna dintre cele mai vechi. Printre pricinile care ne duc la 0 asemenes
presupunere se numird 1) aseminarea strl.l‘ctu.rii fr@zel, formatd din dou&
unititi identice, sau cel puin cu terminatiile identice (ambele cu aspect

de cadenti), ceea ce corespunde structurii versurilor cu emistihuri, versuri

. Se poate presupune ci aceastd constructie a frazei muzi-
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pe care le intilnim in colindele vechi. Spre ex.: Luari-se, dusara-s’ [ Pj
ulitd, pa dulita. | Florile-z dalbe / Cind isi erau la un loc, / La un locu, la
mijlocu, [ Florile-z dalbe. 2) A doua pricind ne-o oferd structura pentato-
nicd a melodiei, structurd proprie unui strat foarte vechi de -cintece.

. 688 b® Leheceni
Lendo, poco rubolp

Mer —— geo fo—ts v bo—ii, md

Se poate vorbi de o structurd modalda definitd, cind avem in fatd o
asemenea melodie, formatd doar din repetarea variatd a unui singur motiv
melodic? Fard indoiald cd da. Ea are un deplin inteles estetic §i constituie
o gindire muzicald completd. Avem in fa{d una dintre cele mai vechi faze
de formare a structurii modale pendulatorii. Scara extrasi din melodia

0

1

noastrd este urmatoarea : ¥ e —z—5 Prin repetarea
=y I\?"l = 1

(]

(73 “

insistentd a anumitor trepte, prin oprirea pe anumite trepte prelungite la
cadentd, prin yesitura melodicd, se relevi urmitoarea structuri modali:

| M e ! 1

7 if = " »
o —27 92— In melodia aceasta structura modald pen-

dulatorie se relevd prin faptul cid prima frazi are un caracter major
si se incheie cu treapta de sprijin re, iar a doua se incheie printr-o
cadent{d cu caracter minor, pe i Treptele grave ale scirii, pe care se
sprijind miscarea melodicd, capatd o importantd de trepte principale de
sprijin, sol si s¢ fixeazd conturul partii superioare a melodiei, iar pe la i
intilnim mai mult la punctele de trecere. Prin cele doud trepte principale
de sprijin se naste o corelatie cu caracter major-minor, la interval de
secundd mare.

Cum s-a format §i inrddicinat aceastd corelatie ? Raspunsul nu poate
fi decit o ipotezd. Analizind cintecele bihorene vedem c& majoritatea loi
sint astfel structurate. Presupunind cd in vremurile stravechi cintecele erau
compuse dintr-o singurd frazia muzicald, echivalentd unui rind melodic d¢
azi % putem deduce ci in dezvoltarea imediat ulterioara la o intreagd grupi
de cintece aceastd fraza trebuie sa fi rimas prima, la care s-au adiugat apo
urmitoarele. Dupd aceastd ipotezd, care ne este confirmatdi de o seri

5 B. Bartok, Cintece poporale romdnesti din Comilalul Bihor, Bucuresti, 1913, nr. 21, p. 13
6 Dupi pirerea folcloristului sovietic prof. I'. A. Rabfov, expus: in lectiile sale {inutf
1a Conservatorul ,,Rimski-IKorsakov’” din Leningrad.
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intreagd de cintece rituale care au ajuns la noi sub aceastd forméd primi-
tivd 7, primul rind melodic al unora din cintecele de azi este §i cel mai vechi
i este acela care a aparut primul si care, dupa ce o anumitd perioadd a
vietuit singur, a inceput a se imbogéti treptat, intii cu un nou rind melodic
(care, inainte de a se diferentia ca un rind melodic, nou, constituia doar o
variantd a primului), apoi cu altul §. a. m. d., pind s-a ajuns la forma de
strofd melodicd. Deci, dacd acest prim rind melodic era si in perioada in
care a vietuit singur asemanator cu cel pe careil cunoastem noiin cintecele
mai vechi ale Bihorului, inseamni ci actuala cadentd a acestui prim rind
melodic era in vechime cadentéd finald a intregului cintec. Asadar, treapta
de inchidere a cadentei primului rind din strofa melodicd a acestor cintece,
aflindu-sc in vechime in incheierea cadentei finale a cintecului de o frazi,
era in acelasi timp principala treaptd de sprijin a structurii ei modale.
Forta atractiva pe care treapta principald de sprijin o exercitd asupra celor-
lalte trepte ce fac parte din tesdtura melodicd (formata din 2 sau 3 rinduri
melodice) pe care ea o incheie face ca aceastd treaptd sa-si pastreze in unele
cintece din zilele noastre functia de treaptd de sprijin principald. G vom
numi deci prima treaptd principald de sprijin,iar treapta de incheiere, care
se afld la o secundd mare superioard celei dintii §i pe care se incheie cadenta
finald, cu caracter minor, o vom numi a doua treaptd principald de s prijin.

De ce trebuie insd ca ultima frazd si aibd o incheiere minord si de
ce aceasta trebuie si aibd loc tocmai pe aceastd treaptd? Vedem ci din
sistemul pentatonic cintecul liric bihorean si-a ales in cea mai mare parte

0 - P 2
= a2 7

3, [ Ta yw—
fragmentul urmator : 3@), P — —

= &
N i T (\},//J
Dacé structura unor cintece intr-un trecut indepdrtat a fost de o singura
frazd, iar aceasta se afld in pentatonica aratatd mai sus, dacd necesitatea
imbogatirii mijloacelor de expresie prin crearea contrastelor cu caracter
major-minor a coincis cu acel moment in care dezvoltarea cintecelor ducea
la addugarea unui nou rind melodic la cel vechi, atunci minorizarea
trebuia s se producd tocmai in acest rind melodic nou. Iar dacd cercetim
structura acestei sexte pentatonice, in care presupunem ca se afla cintecele
lirice formate incd dintr-o singurd frazd, vedem c¢& minorizarea nu se
putea face altfel decit pe treapta a doua, deoarece mi-sol este unica terta

) 5 sedamd?T— G
. == . Z& — |
minord din sexta noastrd i1 — — —i
L—" ol
ferfamin™

Am ardtat mai sus cum printr-orepetare insistentd a unui singur motiv
se poate releva o anumitd structurd modala. Dar cu aceasta viata motivului
nu s-a incheiat. Unul din drumurile de dezvoltare ale melodiei bihorene
este acela al desfasurdrii motivului de sextd de la un anumit motiv, la

7 Vezi fg. 4513 b, Ritualul de secetd: Muma ploii (scaloianul), com. Plopi-Savinesti,
Migurele, Bucuresti.
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fraza de un rind melodic §i apoi la fraza de doud rinduri melodice. Aceastd
dezvoltare se efectueazd prin insesi elementele motivului de sextd, frag-
mentindu-1 pe acesta si formind pe baza fragmentelor lui noi motive melo-
dice. Imbinarea noilor motive, formate pe baza fragmentelor motivului de
sextd, desfasurate pe intreg parcursul frazei melodice cu treapta principald
de sprijin a sextei ardtate mai sus, mentfine acelasi echilibru modal, pe care
l-a creat mai inainte motivul de sexta.

. 712 b8 . Leheceni

FPuarlando

o v — ]

) —————-nen-a-re norocno-re

| —— 1 T 1
0 4 ; a

De cind nag-te pi-ng  mog-re

(Vezi si nr. 29 din luecr. cit. a Iui B. Bartdk).

Cercetarea cintecelor lirice din Valea Almijului ne-a aridtat ci la
baza melodicei lor se afld, de reguld, o structura modald complexd, prove-
nitd dintr-o forma specificd de imbinare a motivului de sextd cu un motiv

f( ~ It I ____— N
local de cvintd ® éﬁ == 6 & So¥nile me-
U 7 0 :'ﬂ‘.” bz N 1
F A
Al M

lodiilor bihorene §i almijene sint identice, diferd insd sistemele de inter-
dependentd a treptelor, adicd structurile modale.
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Din lipsa spafiului nu putem expune o parte din fazele de dezvoltare
observate de noi la cele doud structuri modale §i care duc, in cazul melodiilor
bihorene, la o structurd modald pendulatorie, in corelatie de secundd mare,

& B. Barlok, lucr. cif.,, nr. 110.
9 TFolcloristul T. Alexandru ne-a semnalat faptul c¢i la baza melodiilor banitene se¢ afli
pilonii unui acord major.
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structurd in care alterneazd un mod hipotonic sio incheiere cu caracter minor,
iar in cazul melodiilor alméijene la o structurd modald pendulatorie in corela-
jie de secundd mare, structurd in care alterneazd un mod mizolidic $i o inche-
zere cu caracter minor.

Pendularea in corelatie de secunda existd, sub diferite forme, pe
intreg teritoriul tarii §i nu numai al {arii noastre. Sintem de parere ca acest
fenomen, care apare sub forme diferite si pe teritorii diferite, se datoreste
nu unor influente de ordin exterior, ci dezvoltarii firesti, bazate pe anumite
legi obiective. Acestea sint legile de inrudire a modurilor naturale. In afari
de inrudirea cunoscutd dintre modul major i minor, care au la bazi modul
ionic §i eolic, vedem cé in familia modurilor naturale mai putem gési astfel
de inrudiri §i intre modurile mizolidic §i eolic, doric §i frigic, hipotonic §i
hipofrigic ete. Asadar, in familia modurilor naturale inrudirea la un interval
de secundd este un fenomen firesc.

L’ASPECT PENDULAIRE DES MODES DU CHANT POPULAIRE
LYRIQUE DU BIHOR ET DE LA VALEA ALMAJULUI

Le présent rapport scientifique est 1’abrégé d’une étude élaborée en
1956, ayant pour titre Contribufii la studiul modurilor in cintecul popular
romdnesc din Bihor si Valea Almdjului [Contributions al’étude des modes
du chant populaire roumain du Bihor et de la Valea Almaéjului].

Le développement des modes peut étre suivi dés les premiéres manifes-
tations d’organisation de la pensée musicale, dont le degré ou les degrés
prennent a peine du contour, jusqu’a leur transformation en échelons
fonctionnels.

Le rapport s’occupe des structures modales qui accusent deux de-
grés d’appui se partageant lerole de degré principal,chacun d’eux détermi-
nant un fragment de la mélodie qui, dans son entier, forme une pensée
musicale compléte. L’alternation entre ces deux degrés d’appui créel’orga-
nisation modale bitonique.

En suivant la vie d'un motif mélodique essentiel pour les mélodies
du Bihor, 'auteur indique la maniére dont la pratique musicale vivante
produit sa propre structure modaie, qui s’impose ensuite par la force de la
tradition. L’alternation se produit & ’intervalle de seconde majeure. Dans
la sixte prépentatonique descendante du Bihor (si-la-sol-re), le premier degré
d’appui, re, acheve la premiére partie de la mélodie, au caractére mineur.
On poursuit ensuite le développement de la mélodie du Bihor en considé-
rant ’évolution du motif de sixte, par étapes, a une ligne mélodique, puis
sur une phrase 4 deux lignes mélodiques, en fragmentant le motif de sixte
et en formant & partir de ces fragments de nouveaux motifs mélo-
diques, tout en maintenant le méme équilibre modal.

La structure modale des mélodies de I’Almé&j est plus complexe. A une
certaine étape du développement on peut atteindre dans le cas des mélo-
dies du Bihor une structure pendulaire, en corrélation de seconde majeure, "
structure qui permet l’alternation d’un mode hypo-ionique et d’une partie
finale au caractére mineur, tandis que les mélodies de I’Almij ont atteint
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126 EUGENIA CERNEA 8

une structure modale pendulaire en corrélation de seconde majeure, struc-
ture qui permet 1’alternation d’'un mode myxolidique et d’une partie finale
au caractére mineur.

L’auteur estd’avis que lephénoméne pendulaireencorrélation desecon-
de, existant sous des formes différentes en Roumanie —et non seulement en
Roumanie —n’est pas le résultat d’influences extérieures, mais celui des lois
objectives propres. Il s’agit deslois de parenté des modes naturels, qui com-
prennent, a c6té de la parenté connue des modesionique et éolique, celle des
modes dorique et frigien, hypo-ionique et hypo-frigien — la parenté a 1'in-
tervalle de seconde étant un phénomeéne naturel.
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MATERIALE

TRADITIA ,,MOASEl DE NEAM" IN GORIJ

FLORICA LORINT

Specificul formelor de viatd sociald a constituit unul din factorii prin-
cipali in determinarea diferitelor categorii de obiceiuri, conferindu-le valoa-
rea unor documente ce pot furnizaindicii privind structura, evolutia, modi-
ficarile survenite in decursul timpului in viata satului, spitei de neam, fami-
liei, ca forme sociale caracteristice mediului rural romanesc.

In studierea obiceiurilor legate de nastere, ne oprim asupra acestei
probleme, urmirind indeosebi un aspect al ei, §i anume raportul dintre
spita de neam §i structura respectivelor obiceiuri, raport exprimat si prin
transmiterea moasei de neam. Materialul, bazat in principal pe cercetarea
de teren, tema neconstituind pin4 in prezent obiectul unor studii de specia-
litate, prezintd rezultate obtinute in Gorj, Oltenia, 5i unele date compara-
tive din alte regiuni ale tarii.

Cercetarea obiceiurilor de la nastere este in momentul de fatd o pro-
bleméa de reconstituire. Au disparut in primul rind vechile practici de asis -
tare a nagterii §i ingrijire a lduzei §i noului ndscut, empirismului atit de
ddunitor luindu-i locul medicina stiintificd. Complexul ritologic care inso-
tea practicile dela nastere s-a resimtit §i el. Dacad unele momente ale ciclu-
lui obiceiurilor dela nastere s-au mentinut, cele mai multe au disparut, uni-
tatea ciclului fiind iremediabil afectatd in formula ei veche. Mai persistente
s-au dovedit acele momente care au avut un mai pronuntat caracter fes-
tiv-social, cum este petrecerea de la botez, sau cele care au realizat reflectari
folelorice, cum e cazul divinatiei, bogat ilustratd prin povestiri despre ursi-
toare.

Pind in urma cu citeva decenii, rolul pe care-l avea moasa in obiceiu-
rile de la nastere ficea din ea unul din agentii principali ai acestui ciclu,nu
numai in ce priveste practicile medicale, cum in general sintem deprinsi s&
credem, ci §iin indeplinirea unor acte rituale!. O cercetare atentd a obiceiu-
rilor de la nagtere arata chiar cd aceastd de-a doua laturd prevala, moasei
revenindu-i numeroase atributii in aproape toate momentele ciclului, intre

! Vezi Slefania Cristescu-Golopentia, Drdgus, un sal din Tara Oltului (Fdgdras). Mani-
fesldri spirituale, credinfe si rituri magice, Inslilutul de stiinte sociale al Romanici, Bucuresti,
1944, p. 45.

Rev. etn. folc., to'n. 12, nr. 2, p. 127 =132, Bu~ur:sti, 1967
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ea §i familia noului ndscut creindu-se relatii de lungd durata. Ceea ce intere-
seazd pentru studiul nostru este raportul dintre aceste elemente. Atributiile
moagei, ne referim in special la cele rituale, ii incumbau in calitatea ei de
femeie care datoriti experientei sau unei indeminiri deosebite asista
§i garanta oarecum buna desfisurare a nagterii? Relatiile ce se stabileau
intre ea §i familia copilului decurgeau din rolul pe care moasa il avea la
nagstere? Sau si intr-un caz §i in celilalt a existat o altd determinanta ?
Iar dacéd da, care anume era natura ei? Ce consecinte decurgeau din aceasti
natura ?

Termenul moasi, general utilizat in tard, chiar dacd in unele zone
existd sinonimii?, este femininul termenului mosg, de origine tracici, pis-
trat in limba roméind in fondul autohton de cuvinte, nu imprumutat tar-
div3. Atit termenul mos, cit i evident unele derivate ale lui, strimos etc.,
indicd, potrivit concluziilor unanime ale lingvistilor, paralel cu sensul de
om bitrin, o condifie de virstd deci, i o conditie de rudenie, de ascen-
dentd prin legdtura de singe?. Acest element luat disparat nu ne indrepta-
teste desigur la nici un fel de afirmaftii; el vine insd in sprijinul altor date
care probeazi existenta unor legaturi apriorice intre moasa si familia copi-
lului. Aceste legidturi formeazi determinanta de care aminteam mai sus,
care std la baza obligatiilor ce revin moasei la nagtere si in succesiunea de
momente a ciclului acestor obiceiuri, ca §i la baza relatiilor ulterioare
dintre moasd s§i familia copilului. Este vorba despre legaturi de
rudenie, aga cum aratd §i tradifia moagei de neam, care in Gorj s-a pastrat
in forme pregnante pini in perioade apropiate, putind fi incd reconstituita.

Cu obligativitate, moasa era aleasi dintre rude, calitatea de asistenta
a nagterii fiind derivatd din aceastd conditie social-familiald. O alté preci-
zare pe care o cuprindea traditia aratd cd moasa tinea de familia tatdlui
copilului, avind deci prioritate sistemul de inrudire patriliniar:
,sCine(tine) felul bitrinescia moasa din neamurile tatilui, tatdluicopilului’.
sy - - -Moasa (se chema) din neamurile lui mai mult...””%,, ...Pe cine vrea
sd pund de mosi, asa era obiceiul, din partea barbatului chema . . .**?. Aceeasi
traditie am putut-o reconstitui in zoné pentru satele Pesteana-Jiu, Ceauru,
Cimpofeni, Dobrita, iar unele indicii aratd existenta moasei de neam in
trecut si in alte regiuni, traditia fiind probabil generald pe {ari 8.

In Gorj moagei i se spunea ,,moasi de mostenie”, ,,moasi de bastini”,
in alte parti, ca de pild4 in Arges, ,,moasd de ocind’’ ; termenii indicd desigur
in primul rind tendinta de continuitate in alegerea moagei pentru mai multe
generatii. Se desprinde insi i o altd semnificatie, sugeratd de sensul cuvin-
telor mogtenie, bastind, ocinid, care desemneazi proprietatea parinteasca,
cuprinzind de obicei §i vatra vechii gospodérii, proprietate desprinsd in timp
din aceea de obste a satului. Moasa apare astfellegatdi nu numai de spitade

2 Cum este termenul babitd, in Banal.

3 Vezi I. I. Russu, Limba traco-dacilor, Bucuresti, Edit. Academiei, 1959, p. 129.

4 Vezi V. Scurtu, Termenii de inrudire in limba romdnd, Bucuresti, Edit. Academiei,
1966, p. 12.

5 Inf. Maria Boldiu, 70 ani, com. Arcani, raion Tg. Jiu, reg. Ollcnia, culeg. F. L., 1966.

6 Inf. Ioana Ghincu, 45 ani, com. Bilta, sat. Valea Mare, raion. Tg. Jiu, reg. Oltenia,
culeg. I'. L., 1966.

7 Inf. Marina Chirculescu, 77 ani, com. Runcu, raion. I'g. Jiu, reg. Oltenia, culeg.
F. L., 1966.

8 Regiunile Arges, Hunedoara, Cluj, Maramures.
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neam a tatdlui copilului, ci §i de gospoddria care reunea odinioardi neamul
intr-o colectivitate de productie, de muncé. Analiza faptelor impune §i ea o
atare concluzie. In cazul in care moasa era prea bitrind pentru a-si mai putea
indeplini indatoririle, atributiile ei treceau asupra unei femei mai tinere
din neam, de obicei nora moagei, adicd femeia care raminea sd conducd gos-
podaria batrineascd. ,, ...Moagd ficea pe cine a mosit pe taicid-sdu, de era
de bastind, din mostenie. Rdminea o fata d-ale ei sau o nori, chema pe cine
raminea in casd la moasa ... ”9%.,,...Dacid moare moasa, puneam pe NOra
ei, ori o fatd a ei, si fie din neam, asa-i ca un blestem din bétrini, si-1
fi...”10

' Asupra indatoririlor de moasd §i modalitdtilor lor de transmitere
avem date §i din alte regiuni ale tarii, fiind de asemenea respectati con-
ditia de rudenie §i apartenenta la vechea gospodarie. Dacd aceste indatoriri
erau preluate cele mai adesea de citre nora moagei, explicatia o dé obiceiul ca
in casaparinteascd si ramina in calitate de viitor conducéator al gospodiriei
unul din feciori, maifrecvent cel mai miec. Sotia acestui fecior, o datia cu cali-
tatea de conducatoare prezumtivd a gospodariei, intra treptat in drepturile
previzute de traditie si prelua o datd cu acestea §i indatoririle traditionale.
Uneori in lipsa unei nurori era chemati o fiicd a moasei batrine, chiar daca
aceastd fiicd era foarte tinira, sau copild incd. Atare cazuri erau sau nu
asistate defemei cu experientd care si reducd prin prezenta lor riscul unor
accidente. Comandamentul transmis prin traditie, privind asistarea rituala
a nagterii, era deci deosebit de puternic.,,...Io am mosit de cin’ eram de
trispe ani, cd era mama bolnavéi, dstia a lui Firicel is to{i mositi de mine,
neam, cid d-aia i-am mosit...” 1,

Elementele stabilite pind aici sint utile §i in interpretarea unor mo-
mente din succesiunea ciclicd a obiceiurilor de 1a nagtere. Conditia de rude-
nie, calitatea de reprezentanti a spitei de neam considerate patriliniar,
a unei colectiviti{i sociale organizate in jurul gospodéiriei pentru efectu-
area activitiatilor de productie, conferd actelor tradifionale sivirsite de
moasd o semnificatie mai precisd, mai concreti. Nu putem enumera toate
atributiile ce revenau moagei in ciclul obiceiurilor de la nagtere, intrucit
nu intreprindem aici un studiu al acestor obiceiuri, nici nu putem afirma
c¢d intr-un studiu de acest fel s-ar stabili cu certitudine sensul fiecarui
moment, al fieciruiact pastratde traditie. Consideram insi cd unele din actele
efectuate de moasd se incarci cu o anume semnificafie, tocmai datoritd
conditiilor pe care le respectd alegerea ei.

Practica de a ridica imediat dupd nastere copilul §i a face in acest
moment o urare cu referiri la viitorul ce-1 asteaptd este un act simbolic,
reprezentind de fapt primirea, incadrarea noului nascut in colectivitatea
sociald cdreia ii apartine—neamul. Una din semnificatiile principale ale
acestor acte este aceea de a se asigura prin noul ndscut perpetuare a tra-
ditiilorde viatd si muned ale comunitdtii sociale pe care o reprezenta neamul.
S. Fl. Marian d& textul unei asemenea urdri de ridicare rituald a copilului,
cu referiri repetate la ascedenta de s‘nge a spitei de neam :,, ... Ca oamenii
ceiisteti, / Ca toti oamenii cei mari/ care au fost mai de demultu,/Din mosi,/

® Inf. Elena D. Ridoi, 61 ani, com. Cimpofeni, raion. Tg. Jiu, reg. Ollenia, culeg.
15, 1., 1966.

10 Vezi nola 3.

1 Inf. Maria Mogos, 63 ani, com. Ceauru, raion Tg. Jiu, reg. Oltcnia, culeg. F. L., 1966.
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Din stramosi, / Din rastramosi/ ...¢'% Aceeasi semnificatie de continuare
a traditiilor gospodiriei §i neamului, de aceastd datéd cu refeririimplicite
privind specificul ocupatiilor de bazd, o are practica de a duce copilul,
dacd e vorba de biiat, si atingd principalele unelte delucruagrare, act
efectuat tot de cidtre moasd in cele mai multe regiuni din {ard. Ea actio-
neazi tot in calitate de reprezentantd a unitatii sociale in care a intrat un
nou membru. Era de asemenea generald pe {ard practica prin care, timp
detreizile de 1a nagtere, dupid ce primea cu ritualultraditional copilul, moaga
il ingrijea in exclusivitate, indeplinind aldturi de multe acte rituale
pe acela deosebit de important al divinatiei.

iIn ciclul obiceiurilor de la nastere in forma sub care poate fi el recon-
stituit pentru satul roméanesc, practica de divinatie cea mai raspinditd
era ,,masa ursitoarelor”, legatd de credinta in existenta ursitoarelor, fiinte
supranaturale, personificind destinul, soarta. Vechi element de culturad
indo-european!?, credinta in ursitoare apare in forme deosebit de pregnante
la popoarele balcanice. In folclorul roménesec, ca si in toate ciclurile de
obiceiuri ale vietii familiale, nastere, cdsdtorie, moarte, credinta in ursi-
toare se concretizeazd in diferite practici, mergind de la simplerituri,la
motive ample, bine organizate, cum este ,,masa ursitoarelor’’ in ciclul
obiceiurilor de la nagstere. Ceremonialul acesta este in intregime efectuat
de cidtre moagsi ; ea pregiteste femeia si copilul in vederea lui, aduce si
rinduieste ofrandele conform prescriptiilor tradifionale, le ridici dimineata
conform aceloragi prescriptii; cu un cuvint, moasei ii revine rolul esential,
lucru sesizat §i de autorul studiului citat mai sus. Ceea ce intereseazi aici
este semnificatia pe care prezenta moagei o imprimi ceremonialului, prin
conditia social-familiald pe care o are moaga. Ca reprezentantd a spitei de
neam, moasa cautd nu numai si afle viitorul copilului, ci §i sd-1 influen-
teze pozitiv.

Dupid trecerea intervalului de trei zile, considerat decisiv pentru
incadrarea copilului in viatd, dupd ce méasurile destinate sa-i asigure noro-
cul §i protectia fuseserd luate, moasa il preda mamei. Retine atentia faptul
cd Iin toatd aceastd perioadd, deosebit de importantd prin actele ini-
tiale ce le cuprinde, mama copilului nu are nici un rol activ la efectuarea
acestor acte, agentul principal fiind moasa, calitate cu care apare si in
alte momente, ulterioare, ale aceluiasi ciclu de obiceiuri.

Am mentionat mai sus existenta unor relatii care se stabilesc dupa
asistarea nagterii de cidtre moasd intre ea §i familia copilului. Este
vorba de fapt de noi elemente addugate vechilor legdturi de rudenie care
ramin preponderente, fiind dublate oarecum de relatii de rudenie
spirituald, cum au fost numite de H.H. Stahl in cercetarea intreprinsi
asupra nagiei. Vechile relatii de rudenie de singe au continuat si se reflecte
in terminologie, chiar acolo unde respectarea lor la alegerea moasei ince-
tase de mult. Moasa numea pe femeia asistatd nepoati, pe copil, nepot. In
zonele unde traditia moasei de neam s-a pistrat mai bine, putind fi
reconstituitd, cum e cazul in Gorj, relatiile nu se limitau la familia copilu-

12 Vezi S. [Fl. Marian, Nascerea la romdni, Bucuresti, 1892, p. 52.

13 Vezi RR. . Brednich, Volkserziihlungen und Volksglaube von den Schicksalsfrauen,
F. I'. Communications, vol. LXXX I, no. 193, Helsinki, 1964, p. 37.

14 Vezi H. H. Stahl, Rudenia spirituala din nasie la Drcagus, in ,,Sociologie romaneasci’”,
1936, an. I, nr. 7—9, p. 27.
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lui §5i moasd, ci cuprindeau §i pe principalii membri ai familiei moasgei,
incepind cu sotul acesteia, care si purta de altfel numele de mos. In stadiul
actual al cercetarilor, nu putem stabili care era, sau mdicar dacid
era precizatd strict prin traditie, conditia de rudenie speciald, treapta de
rudenie deci, care didea unei femei din neam dreptul de a mosi
copiii ndscuti in cadrul acestei comunitidti sociale. Cert este cd, odatd rea-
lizata calitatea de moasa, femeia facea uz de ea, condifia de rudenie nemai-
fiind mentionatd curent. Se spunea deci femeii moasa, sofului ei mog, nuro-
rile ei, fiicele dacd erau in casd, fiind numite la fel. Mai mult chiar, moasa
nu era consideratd izolat, ci impreund cu sotul ei camosi. Faptul prezinta
interes cu atit mai mult cu cit conditia de rudenie pe care trebuia
sd orespecte moaga era indirectd, ii revenea prin sotul ei. Mosul era rudé
de singe cu tatdl copiluluiiarcalitatea de asistentd a nasterii era transferat a
asupra femeii datoritd specificului imprejuririi, care ficea carolul ei sifie,
mai mare. Detinem insd unele indicatii, deocamdatd provenind dintr-o sin-
gurd zond din tard, care vorbesc despre posibilitatea ca asistarea ritolo-
gicd a nagterii si fie ficutd de citre barbati, care purtau numele de mogis.

In orice caz, pare mai putin probabil ca noua relatie de rudenie spiri-
tuald sa fi devenit determinantd in timp si sé-si subordoneze vechea rela-
tie de rudenie prin singe. Credem mai curind ci termenul, mosi, a acoperit
in primul rind condif{ia de rudenie prin singe, de apartenentd la acelasi
neam, in cadrul ciruia cei desemnati prin elaveau calitatea celor mai virstnici
reprezentanti, mostenitori ai gospodairiei batrinesti. Acolo unde traditia
moagei de neam s-a pierdut mai de mult, relatiile de rudenie spirituald nu
vizeazd deloc alti membri ai familiei moasei, iar sotul acesteia nu poarta
numele mos. Obiceiul existent odinioard in Gorj de a duce moasei daruriin
ziua a doua de Criciun purta sinumirea,,la mosi”’. De altfel in unele momente
ale ciclului obiceiurilor de la nagstere participa activ §i mosul. ,,.... La
botez veneau nasul cu nasa, mosul cu moasa, ei puneau bani la masi, pe
moasa 0 privea mai mult.. .S,

Fdrd a intra mai mult in analiza faptelor, acest aspect al problemei
urmind si constituie obiectul unui studiu aparte, mentiondm tot pentru
Gorj obiceiul ca mosii si fie §i nasi. In acest caz, sistemul de rudenie spiri-
tuald, de relatii, se complicd aparent, in realitate riminind esentiald condi-
tia de rudenie prin singe, ea acumulind elemente complementare.,, ... Era
obiceiul aici ¢d cine era mosi era gi nasi, asa e dreptate. ..’ 1?. Dubla cali-
tate de mosi-nasi poate fi reconstituité si pentru Maramures, Cluj, ea avind
probabil in trecut o importantd considerabild in legiturd cu fixarea unui
fond onomastic traditional in cadrul spifelor de necam. Este incd frecventa
practica de a se da nou-nascufilor numele bunicilor din partea tatdlui, in
special dacd e vorba de biieti.,, . . .I1 botezam dupd numele socrului, si nu
se piardd neamul. . .8, ..., Numele tot asa avea batrinii pretentii si se
pund numele lor la copiii de la fecioriilor...”!9. Din nou decireprezentantii

15 Inf. Lisaveta Peclolos, 77 ani, com. Giresu, sat. Negeitsa, raion. T. Severin, reg. Ol-
Lenia, culeg. Mariana KKahane, 1966.

16 Vezi nota 6.

17 Vezi nota 11.

18 Vezi nota 11.

19 1nf. Paraschiva Pupizi, 64, ani, com. Dobrita, sat. Bota, raion Tg. Jiu, reg. Oltenia,
culeg. F. L., 1966.
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generatiei virstnice a spifei de neam isi afirmi importanta pe care o au in
transmiterea unor elemente de viatd traditionald. Mai menfiondm aici un
element care se referd la capacitatea traditiei de a influenta asupra faptelor
conform vechilor norme ce o alcituiau, chiar atunci cind confinutul con-
cret al acestor fapte s-a modificat substantial sau a disparut. Acolo unde
calitatea dubld de mosi-nasi nu se mai menfinea, acestia din urma fiind alesi
din afara spitei de neam, ca un ecou al prescripfiei traditionale a ramas
practica de a se da copilului nou-niascut numele nasului.

In zona de care ne ocupim in special, cuvintul moasi desemneazi
femeia, e drept rudéi, care asista nagterea, conform normelor traditionale.
Pentru condifia de femeie batrind sau pentru aceea de rudi prin legitura
de singe in sensulascendenteidirecte, termenulnu se mai utilizeazi. In alte
parti ale tarii, insd, cum e Maramuresul, bunicii i se spune in mod curent
moagd §i considerim ci de la acest sens originar s-a fiacut treptat trecerea
spre acceptiunea profesionald. In trecut, functia termenului erainsi social-
familiald, ca §i conditia pe care el o indica, intre atributiile ce reveneau moa-
sei, batrina care reprezenta neamul §i gospodéria, fiind cuprinse i acelea de
a asista nagterile, de a primi in numele spif{ei de neam pe copiii nou-nascuti,
potrivit obiceiurilor transmise prin traditie.

Unul din factorii principali prin care formele traditionale de viat{d
sociald, In cazul nostru spita de neam, au actionat asupra obiceiurilor,
asupra modalititilor de structurare, a fost colectivul de agenti participanti
la obicei. In ciclul obiceiurilor de la nastere, moasa de neam are calitatea

yi asemenea agent, ciruia, prin conditia initiald de rudenie, ii revenea
rol deosebit de important.
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RELATIA LAUTA-COBZA iN PICTURILE MANASTIRILOR
DIN MOLDOVA DE NORD

LUCILIA GEORGESCU

Viata muzicald din patria noastrd in perioada evului mediu este incé
destul de putin cunoscutd ; atestdrile timpului! ne dau informatii destul de
sumare? privind instrumentele sau formatiile instrumentale, in desfasurarea
unor ceremonialuri de curtes3.

Cercetatorii istoriei muzicii au semnalat necesitatea studierii, intre
alte documente, §i a frescelor bisericesti, in care adeseori se intilnesc scene
cu muzicantit, fard insd ca pind acum cercetarea si se fi facut in mod siste-
matic §i complet. Organologia roméneascd ar avea de cistigat daca investi-
gatiile viitoare ar adinci §i sistematiza pe de o parte materialele ce stau
la indemind din scrierile cu caracter religios, literar, istoric, juridic, iar
pe de altd parte aceste picturi, precizind instrumentele si denumirile sub
care au circulat in epoca respectivd, deoarece se pare cd instrumentele
muzicale folosite la noi in viata de curte feudald si in practica poporului
au fost destul de numeroase. Confuziile care s-au creat se datoresc in-
trucitva necunoagterii de ciatre traducatori a terminologiei muzicale, necon-

1 Jstoria Romdniei, Bucuresti, Edit. Academici, 1962, vol. II, cap. XL

2 Dimitrie Canlemir, Descricrea Moldovei. Traducere de pe originalul lalinesc la 200
de ani de la moartea aulorului (21 aug. 1723) de dr. Giorge Pascu, Bucuresli, Cartea Roma-
neascd, 1923 ; V. Coslachel, P. P. Panailescu, A. Cazacu, Viafa feudald in Tara Romdneasca
§i in Moldova (sec. XVI-XVII), Bucuresli, Edil. stiintilicd, 1957, p. 531—3532.

3 G. Breazul, Patrium Carmen. Contributii la studiul muzicii romanegti. Melos, culegere
de studii muzicale scoasa de . . ., I, Craicva, Scrisul Romanesc, 1941, p. 15 si urm. ; B. P. Hasdeu,
Etimologicum Magnum Romaniae, Bucuresti, 1887, p. 694 ; H. Tiklin, Dicfion ar romdn-german,
ITasi, 1903, p. 380 clec.

1 N. lorga, Istoria romcnilor in chipuri si icoane, Bucuresti, Minerva, 1905; C. Bcbulescu,
Lautarii nogtri. £)in trecuful lor. Schita istorica asupra muzicii noastre nationale corale, cum si
asupra altor feluri de muzici, Bucuresti, 1922 ; C. Bobulescu, Lautari §i hori {n pictura biseri-
cilor noastre. I°’xlras din Muzica romdneascit de azi, Carlea Sindicatului Arlislilor InstrumentistLi
din Romaénia, Bucuresti, 1939, indreptat §i adaugit, avind peste 55 de [liguri in text, Bucu-
resti, 1940 ; T. Voinescu, Conlribufii la studiul manuscriselor ilustrale din mdndstirile Sucevifa
si Dragomirna, in ,,S.C.ILA.”’, I, 1—-2/1955, p. 101 ; T. Alexandru, Instrumentele muzicale ale
poporului romdn, Bucuresti, E.S.P.L.A., 1956 ; T. Voinescu, Elemente locule realiste in piclura
religivasd din reg. Craiovq, in ,,S.C.1.A.”’, III, 1 —2/ 1956, p. 61 —64 ; R. Ghircoiasiu, Contribufii
la istorin muzicii romcdnesti, Rucuresti, Edit. muzicala, vol. I, 1963 ; Cr. C. Ghenca, 2in trecutul
culturii muzicale romdnesti, Bucuresti, Edit. muzicala, 1965.

Rev. etn. fole., tom. 12, nr. 2, p. 133-145, Bucuresti, 19067
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134 LUCILIA GEORGESCU 2

cordantei acestei terminologii medievale cu epoca in care trdia traducito-
rul sau faptului ci sub aceleagi denumiri se ascundeau instrumente diferite.

In lucrarea de fatd ma voi opri asupra a cinci tablouri din frescele
ministirilor bucovinene, ce reprezinti —intre altele —fie cite un singur
instrumentist, fie formatii intrumentale. Reiau astfel discutia asupra acestor
imagini deja cunoscute si incerc si aduc unele precizari privind instrumen-
tele muzicale cu coarde ciupite, care apar in aceste picturi datind din
sec. al XVI-lea (picturile reprezintd aldturide instrumente cu coarde ciupite
si instrumente de suflat sau percutie).

Primul tablou ce-l pun in discutie e cunoscut sub numele ,,David
cintind din cobz’’% si a stirnit interesul muzicologilor prin instrumentul
pe care il infitigeazd; 1-am gésit pe pictura exterioard la trei din cinci
mindstiri bucovinene cercetate : Homor — pictatd in 1535, Voronet — in
1547 si Sucevita — 1606° (foto nr. 1, 2 §i 3). La Arborea (1541) am gisit
,,cobza”’ alituride alte instrumente muzicale, tot pe pictura exterioari, in
doui scene : prima reprezintd ,,Ospitul dat in cinstea Sfintului Gheorghe”,
unde se vid o ,,cobzd”, o dairea §i un daul (?) (foto nr. 4); in cea de-a
doua, tot un ospit, din ,,Pilda fiului risipitor”’, observim : ,,cobzd’, dairea,
daul (?) si incd trei instrumente de suflat — zurnale sau fluiere 7 (foto
nr. 5).

Cind intilnim denumirea de cobzd pentru prima datd in scrierile
timpului ?

Caldtorul polonez Matei Strijkowski, trecind prin Moldova gi Tara
Roméaneascd spre Constantinopol, in 1574, is5i inseamnd, intre altele, §i
formatia instrumentald pe care a vazut-o la curtea domnitorului moldo-
vean. Dim citatul in traducerea lui B. P. Hasdeu : ,,Faptele oamenilor
renumiti sint celebrate prin cintece cu acompaniamentu vioreloru, aliu-
teloru, cobzeloru §i arfeloru’s.

Documentele scrise religioase, istorice si literare ale secolului al XVI-
lea si chiar al XVII-lea % cu exceptia celui de mai sus 9, vorbese insd nu de
cobzd, ci numai de aldutd, iar cele cinci imagini semnalate reprezintid unul
si acelagi tip de instrument. Raportind la ceea ce ne di cercetarea acestuia
pe plan national §i international — reproducerile de epocé §i terminologia
muzicald din scrierile cu caracter bisericesc sau laic ce ne-au stat la inde-
mind —, ajungem la concluzia ci §i la noi pictoric au infdyisat, fard nic
0 indotald, instrumentul cunoscut sub denumirea de ,,ldutd”’, si nu adevdrala
cobzd ; cobza va fi, probabil, o variantd locald mai tirzie a acestei liute. In

5 T. Alexandru, op. cil., p. 105; C. Bobulescu, Ldutari si hori ..., p. 9, 28 si 30.

6 (y. Bals, Bisericile moldovene din veacul al XVI-lea, in ,,Bulctinul Comisiunii Monu-
mentelor Istorice’””, XX (1928); A. M. Muzicescu, M. Berza, Mdandastirea Snucevifa, Bucuresti,
I2dil. Academici, 1958 ;S. Ulea, Originea §i semnificafia ideologicd a piclurii exlerioare moldo-
penegli, in ,,S.C.LA."°, X, 1/1963, p. 68. Conform studiilor cilate in accastd not:, dalarea pic-
turilor minadstirilor Voronel si Sucevita, pe care de altlel ne-am insusit-o, este alta decit cea
indical:i de cercetdtorul Cr. C. Ghenca in lucrarea mai sus citati, p. 99.

7 Picturile mindstirii Arborca constituic subiectul unui alt studiu, aflat in mss.

8 G. Breazul, op. cil., p. 21; V. Costichel, P. P. Panailescu, A. Cazacu, op. cil. in
capitolul ,,Cultura feudald”, p. 531, semnat de P. P. Panaitescu, s¢ di o traducere a paragra-
fului din lucararea lui M. Strijkowski, astfel : ,,In Muntenia si Moldova se pot auzi cintece in
versuri, acompaniale cu muzicd de scripci sirbeasci sau cobrze i alte instrumente” (subl. ns.).

* G. Breazul, op. cit., p. 31 st urm. ; C. Bobulescu, op. citate.

10 Termenul de ,,cobz3d” a apidrut in traducerea lui Hasdeu, dupa originalul lui Strij-
kowski.
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IFoto 3. David cinlind din ,,cobzd’’, maniistirea Sucevita, 1606.
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heorghe, mandstirea Arborea, 1541.

Folo 4. Ospatul dat in cinstea Stintului G

https://biblioteca-digitala.ro



139

€

Jdojidisur myu,

13

ur jep [njedspy ‘¢ o010,

https://biblioteca-digitala.ro



140 LUCILIA GEORGESCU 8

ce priveste forma, ficind parte din aceeasi mare familie a instrumentelor
cu coarde ciupite, amindoud prezintd o frapantid aseméinare; totusi, spre
deosebire de cobzd care are gitul scurt §i gros, lduta are gitul lung §i mai
subtire, mentinind aceeasi inclinare in unghi drept sau obtuz a cuierului
fatd de git. Numairul de coarde al liutei pare si fi fost aproape acelasi cu
numérul de coarde ce-1 gdsim azi la cobzéd. Similitudinea mare dintre ele
a determinat pe cercetatorii de pind acum si denumeasca lduta de pe pictu-
rile bisericesti ale sec. al XVI-lea prin ,,cobzid’, desi lauta a fost, probabil,
instrumentul care s-a impus in practica muzicald de la noi in acel timp.

Primul organolog roman care se ocupd de relatia ldutd-cobzd si in-
cearcd explicarealegdturii dintre aceste doud instrumente esteT.T. Burada!l,
urmat mult mai tirziu de C. I. Bobulescu 12, M. Gr. Poslusnicu *? gi G. Brea-
zul ¥4, Cercetédtorii din ultima vreme, T. Alexandru?1%, R. Ghircoiagiu 6 i
Cr. C. Ghenea!?, readuc in discutie §i republici unele reproduceri deja
cunoscute din lucrarea amintitd a pr. C. Bobulescu, fird a adinci insi
cercetdrile lor in aceastd problema. Revenind la tema enuntatd, putem
spune cd la noi instrumentul s-a rdspindit sub denumirea de aldutd si
ldutd, afirmindu-se astfel mai clar originea i numele siu oriental, din ara-
bul al’ud 8.

In toatd literatura vremii, bisericeascd, istoricd si juridicd, apar ter-
menii ,,aldutd”, ,,ldutd”, ,,aldutarin’, ,,aldutas”, ,,Jautas”, ldutar’. Deci
acesta este instrumentul §i instrumentistul care participi activ in viata
muzicald §i pe care-i cunosc §i cei ce folosesc acesti termeni. Ar fi de ne-
imaginat ca si fi existat cobza la acea datd §i sd nu se giseascd nimeni care
si aminteascd de ea.

S-a format deci o terminologie muzicald care implicd realitatea unei
practici muzicale indelungate. Termenii de ldutd si ldutar se mentin §i azi,
desi instrumentul care i-a generat a disparut demult ; considerim ca termi-
nologia respectivi s-a pastrat pentru ci s-a format intr-o perioada indelun-
gatd de timp, citeva secole, patrunzind adinc in practica muzicald po-
pulari.

i1 T. T. Burada, 4lmanah muzical pe 1877, III, Iassi, Tipo-Litografia H. Goldner, p. 76

12 C. Bobulescu, Lautari gi hori ..., p. 14 si urm.

13 M. Gr. Poslusnicu, Istoria musicei la romdéni de la renaglere pind-n epoca de conso-
lidare a culturii artistice, cu 193 chipuri in text, cu o prefati de DI. Nicolaec lorga, Bucuresti,
Cartea Roméncasci, 1928, p. 516 §i urm,

14 G. Breazul, op. cil., p. 37 si urm.

15 7T, Alexandru, op. cil.,, p. 105.

16 R. Ghircoiasiu, op. cil., p. 147 si 182.

37 Cr. C. Ghenea, op. ci’.,, p. 95 si urm.

18 Socolim justd presupunerca muzicologului C. Cr. Ghenea, din lucrarea mai sus citati
(presupunere existentd in lucrarile inaintasilor T. T. Burada, C. Bobulescu, G. Breazul, M. Gr.
Poslusnicu) cd alduta este un instrument premergitor cobzei, dar nu numai in cauzi ci
a) ,,termenul este de origini orientali provenind din arabul alud’’ s§i b) ci ,,unii liutari si-ar
fi facut ucenicia la turci’”” — ci din mai multe molive, asa cum vom arita mai departe, In cuprin-
sul lucririi. Cum si cind a pitruns liuta la noi, nu avem inci date precise. Se poate presupune
cd: 1) a venit prin Crient de la arabi, o datd cu neguslorii armeni §i prin negustorii fenovezi,
care aveau dreptul de a-si desface mirfurile 1a gurile Dunirii ; 2) a venit din Nord sau din Apus,
prin negustorii lioveni §i brasoveni ; 3) a venit pe toate aceste cidi cam in acelasi timp. Oricum,
raspindirea pe intreapa tara a termenilor aldutd-lduld si aldutar-lautar, lauldrie etc. denola pe
de o parte unitalea permanenti a vietii muzicale pe intinsul patriei noastre, iar pe de altid parte
existenta la noi a liutei clasice, deci, intr-un fel, integrarea noastri in viata muzicald europeani.
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9 RELATIA LAUTA-COBZA 141

Dacéa practica muzicald a epocii cunoaste asadar instrumentul numit
ldutd, pe frescele mandstirilor nu poate fi pictat decit acelasi instrument,
care sd ilustreze scenele intr-un mod cit mai apropiat de indicatiile ermi-
niei bizantine si ale textului psaltirii; in concluzie, pictorul nu putea sa
zugraveascd decit instrumentul muzical pe care el insusi il vizuse. Artistul
vremii trebuia si picteze acest instrument aga fel incit el si poati fi re-
cunoscut de credinciosii ce veneau la bisericd, pentru cd altfel nu arfi
avut nici un sens existenta picturilor cu scene pilduitoare, executate din
indemnul §i cu cheltuiala ctitorilor (boierii sau domnitorii térii). Ba mai
mult, putem spune cé pictorul s-a straduit si redea cit mai fidel instrumen-
tele timpului, tocmai pentru a sublinia mai bine ideea teologicd a pacatului
savirsit de credinciosi — atunci cind petreceau in ospefe cu muzicanti —
sau, dimpotrivé, pentru a evidentia atit harul deosebit de care se bucurd in
fata Domnului regele-cintiret David, cit si forta miraculoasi, tdmadui-
toare, a muzicii sale inchinate lui Dumnezeu. Dacéd pe regele §i psalmistul
David — instrumentist virtuoz — pictorii il zugrdvesc cintind cu lduta,
aceasta inseamnd cd pentru epoca respectivd instrumentul se bucura de o
deosebitd popularitate.

Este greu de presupus ca, in perioada in care statele medievale ro-
ménesti se organizau §ierau inplind dezvoltare, curfile domnegti §i boieri-
mea sd nu fi fost in pas cu moda timpului, o dati ce avem cunostintd de
relatiile comerciale §i culturale pe care aceste tdri le stabiliserd atit cu
vecinii apropiati, cit §i cu tarile maiindepartate : Italia, Germania, Turcia,
Lituania ete.?®.

Este adevarat ci liuta era folositd de catre muzicantii domnitorului,
ai boierilor §i manastirilor, dar in acelasi timp nu trebuie si uitdm ca ldu-
tarit erau obligayi sd producd venituri pentru domni, boteri sauw mdndstiri,
deci ei cintau in orice fel de prilej poporului ; acesta i plitea pentru munca
lor, beneficiind astfel de acelasi repertoriu, executat la aceleasi instrumente
muzicale, ca si la curfile domnesti $i boieregti.

De aceea considerim ci liuta a cdpitat la noi — cu trecerea tim-
pului — caracterul unui instrument popular, ci atit cronicarii c¢it §i oamenii
bisericii au vorbit despre ldutd pentru cd o cunosteau din viata de toate
zilele §i cd ea nu a aparut intimplator si in frescele bisericesti. Ba mai mult,
istoria acesteia pe pamintul $arii noastre isi afli confirmarea §i pe plan
international, deoarece printre alti compozitori de muzici pentru liutad
se afld si ,,transilvineanul Valentin Backfark”, ce activeazd in acelasi
veac al XVI -lea in care stim cd liduta ficuse vogi in tot Apusul Europei 2°.
Decdderea importantei ldutei — mai ales la curtile feudalilor — incepind
la noi cu a doua jumitate a sec. al XVII-lea este reflexul a ceea ce se in-
timpla in Europa apuseand : instrumentul nu mai era la modi. El mai ra-
mine, probabil, citva timp in practica populari alidturi de cobzd — va-
rianta lui romaneascd in favoarea cireia va ceda in cele din urma —, in-
strument cu acelasi numér de coarde ciupite §i cu sonorititi aseméinitoare,

18 Istoria komdniei, vol. IT, cap. cit.

20 Michel Brennet, Le lulh. l.iclionnaire pratique et hislorique de la musique, par...,
P;u'is,,Librai‘ric Armand Colin, 1926 ; A. Deleanu i T. M. Ciortea, Bdkfark Bdlint. Un muzician
de seama al renagterii, in ,,Studii de muzicologie’’, 6/1957, p. 5.
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142 LUCILIA GEORGESCU 10

cu aceleagi functii, solistice in mina virtuozilor, dar mai ales de acompa-
niament.

Se pare ci4 denumirea cobzei vine din dou# directii : in primul rind
o influenta nord-slavé, daca {inem seama ci polonezii, rutenii §i ucrainenii
cunosc ,,kobza”, un instrument tot cu coarde ciupite, din aceeasi mare
familie a ldutei; in al doilea rind o provenientd orientald, de la turcescul
gopuz — instrument muzical cu o singurd coardid —, din perioada in care
influenta turceascd s-a ficut tot mai mult sim¢itd atit in viata §i practica
muzicald de la curtile feudale, cit §i in viata poporului. De altfel, limba,
romind mai pastreazd §i azi unele cuvinte de origine turcid. Contactul
poporului nostru cu alte popoare a dus, poate, fie 1a folosirea in practica sa
muzicald a unora dintre instrumentele lor, pistrindu-le denumirea origi-
nard, fie numaila insugirea numelui unui instrument, fird preluarea acestuia.

Atunci cum se explicd insemnarea din 1574 a lui M. Strijkowski?
Curt Sachs afirmi cd polonezii, rutenii §i rusii au denumit prin kobzd (la
origine banduri, mai tirziu aldutd) §i cimpoiul, in chip nejustificat, pro-
babil din cauza asemandrii fonetice dintre cuvintele ,,koza” §i kobza’;
intrucit koz« insemna oaie sau capri, avea ocazional §i intelesul de cimpoi?,
burduful instrumentului confecfionindu-se din pielea acestor animale.

Justificat sau nu, trebuie si refinem ci prin kobza polonezii au denu-
mit atit instrumentul cu coarde ciupite, cit §i cimpoiul — instrument de
suflat, mai ales in trecut, i nu azi cind este numit ,,duda’. Se contureaza
astfel urméatoarele ipoteze :

1) termenul de ,,duda”, pe care il gdsim si la slavii de sud din tur-
cescul ,,diidiiko”’, socotim cd s-a impamintenit dupd secolele XV —XVI,
cind relatiile polono-turce au devenit mai intense;

2) probabil cd, in secolele amintite, termenii ,,koza” §i ,,kobza”
— desemnind §i cimpoiul — au circulat in egald méasura, datoritd confuziei
explicate mai sus;

3) tot atit de probabil este si faptul ¢4 mai ales legdturile strinse ale
populatiei de pastori din nordul Moldovei cu populatiile din sudul Poloniei
avind aceeasi ocupatfie au putut si contribuie la transmutarea dublului
inteles al kobzet poloneze si la noi. Cum insd in Moldova §i Muntenia mai
existau pe lingéd termenul de cobzd si termenii de copuz, cobuz, cibuz, capus
(din turcesul ,,qopuz’’), acestia au primit si ei un dullu inteles, de instru-
ment cu coarde ciupite §i de instrument de suflat (eimpoi).

Asa s-ar putea explica mirturiile poetice care au ridicat adeseori
problema, cobuzului ca instrument de suflat : ,,Al cobuz de soc /| Mult zice
cu foe”, ,, Al cobuz de os | Ce suni frumos’’22, ,,Din cobuz de os /| Mult zice
duios” — si in acelagi timp ca instrument de coarde : ,,Ce stai intins, o!

2l Curt Sachs, Iieallexikon der Musikinstrumente, Hildesheim, Georg Olins Verlags-
buchhandlung, 1962, p. 221 ; Jareslav Markl, Ceskd duddckd hudba, Praha Orbis, 1962, p. 13
Zibrt Cenék, Hrdly dudy, Praha, 1917 ; Zibrt Cenék, I'udy staroéeské i nowéjsi, in ,,Cesky lid”,
XXIV, 1924, p. 2574 —288 5i 310—318. Din cercetirile muzicologilor cehi rezulla ci acelasi feno-
men s-a petrecut §i la ei; termenul de ,,cobzd’ a denumil nu numai instrumentul cu coarde.
dar si cimpoiul. Exprim pe aceastid cale multumirile mele muzicologului ceh J. Markl, care
mi-a pus la indemina datele de mai sus.

9% G. Dem. Teodorescu, Foesii populare romdne, culegere de ..., Bucuresci, Tipogra-
fia Modernd, 1885, p. 492.
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11 RELATIA LAUTA-COBZA 143

omule / Ca cobuzul cu strunele’’?3, sau ,,Al cobuz cu fire / Mult zice sub-
fire’’2. '

Tot astfel am putea si explicim si mult comentatul citat din 1725,
care spune cd erau flicdi ,,ce innotau in Prut cu o fatd pe spate si ziceau

=

Foto 6. David cinlind din ,,cobzi’’, manastirca Hurez, 1692.

din cobuz’’?5, admitind cid burduful cobuzului (cimpoiului) le servea drept
plutd, in timp ce ei puteau cinta pe caraba acestuia.

Prima atestare in care aflim denumirile de cobuz si cobuzar apartine
sec. al XVI-lea, conform unui document emis in Tirgoviste 1a 13 decembrie
1578 %6 : ,, ... iar pe feciorul lui Opris figanul l-au dat la un cobuzar ture
anume Curtu de l-au invéitat cobuzul ...”. Insemnarea ne duce la inter-
pretarea lui in sensul propriu al cuvintului, adici e vorba de qopuzul
turcesc, instrument ce ajunsese atunci, probabil, la moda. De aceea, in ce pri-

23 T. T. Burada, op. -il., p. 7%

24 G. Dem. Teodorescu, op. cif., p. 492.

26 C. Bobulescu, Ldularii noglri ..., p. 29.
28 C. Cr. Ghenea, op. cil., p. 100, nota 2.
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144 LUCILIA GEORGESCU 12

veste cobza asa cum o vom cunoagte §i noi pind azi, mai sigure ni se par:
documentul din 1662 prin care ,,se face mirturie pentru figanul Mitro-
poliei, Petru cobzar’’?? si documentul privind procesul din 1689, ,,pentru
Nicolai Ungureanu cobzar tigan’’, unde atestarea instrumentului implicd o
practicd prealabild cu acest instrument 28. Cel mai puternic argument ni-1
serveste insd pictura de la Hurez din 1692 publicati de C. I. Bobulescu,
dovada indubitabild a existentei cobzei la acea datd (foto nr. 6).

Incepind cusec. al XVIII-lea, mentiunile despre ,,cobzi’ §i,,cobzar’
se inmultesc. Tinind seama de precizirile de mai sus privind cobza §i apa-
rifia eilanoiin sec. al XVII-lea, se cuvine si acordim atentie §i si revedem
i traducerea ficutd de B. P. Hasdeu citatului din cronica lui M. Strijkow-
ski 29, din 1574, privitor la instrumentele muzicale : ,,Faptele oamenilor
renumitfi sint celebrate prin cintece cu acompaniamentul vioreloru, ali-
uteloru, cobzeloru si arfeloru’. Traducatorul a folosit similitudinea fone-
ticd §i de semnificatie din sec. al XIX-lea a cuvintului ,,kobza’ din limba
polonid cu ,,cobza” din cea romand, traducindu-le ca atare; probabil ci
Hasdeu nu a cunoscut sau nu a {inut seama §i de al doilea inteles pe care
cuvintul ,,kobza’ 1-a avut in trecut, i anume pe acela de cimpoi. Deci,
sykobzach’ din insemnirile lui Strijkowski era mai firesc si fie tradusd cu
intelesul de ,,cimpoi’’, dacd {inem seama de urmitoarele argumente :

1) este putin probabil ca intr-o formatie instrumentalt din Moldova
sec. al X'VI-lea si fi existat doud instrumente muzicale cu coarde ciupite,
asemanitoare ca formd, funcfie §i sonorititi — lduta si cobza —, unul de
circulatie internationald §i altul de importanta locald, pe care M. Strij-
kowski s le fi cunoscut in egald masurd prin denumirile lor moldovenesgi_;

2) caliatorul polonez a denumit instrumentele vizute folosind termai-
nologia in wz din patria sa;

3) la numai 20 de ani de la trecerea acestuia prin Moldova, la curtea
Iui Aron Vodi (1591 —1597) erau foarte pretuite cimpoaiele 30 ;

4) Niccolo Barsi, [la 1633, intre alte instrumente utilizate la curtea
domneascd, semnaleaza in scrierile lui §i instrumentul sordellino 3, care
este un fel de cimpoi;

Deci, conform marturiei lui M. Strijkowski, instrumentele aflate la
curtea domneascd la sfirgitul sec. al X VI-lea siinceputul celui de-al X VII-lea
erau : gusla sirbeascd, lduta, cimpoiul §i harpa ; nici vorba ca printre ele sa
se fi numirat cobza zilelor noastre.

In concluzie putem spune: a) in secolele XV —XVII instrumentul
cunoscut si raspindit la noi este lduta, aceeasi ca in intreaga Europi; b)
cobza este instrumentul autohton care se dezvoltd in sec. al X'VII-lea din

27 C. Bobulescu, Ldularii nogtri ..., p. 40, nota 4.

2 Cr, C. Ghenea, op. cit., p. 107.

* El Dolinescu, Dale noi cu privire la instrumentele muzicale folosile {n Térile romd-
nesli in primajumdlate a sec. al X VII-lea, in ,,Muzica”’, XIII, 7/1963, p- 43—45 ; El Dolinescu,
Dale despre folclorul muzical romdnesc la caldtorii din prima jumdtate u secolului al X VII-lea,
in ,,Revista de ctnografic si folclor”’, X, 3/1965, p. 272, Dam citatul lui M. Strijkowski in
original, dupd aceste doud lucrdri : ,, ... Zacnjek ludzi dizieic skaladnymi wierszami spiewaia,
przi Skrzypicach Kldre Serbskimi zowremy, lutniach, kobzach y arfach ... *’ [tutniach se traduce
prin liutd, iar kobzach prin cimpoi].

30 C. Bobulescu, Lautarii nogtri ...,p. 15.

31 E1. Dolinescu, Date despre ..., p. 270, nota 5.

https://biblioteca-digitala.ro



13 RELATIA LAUTA-COBZA 145

lautd si coexistd alidturi deea, substituindu-i-se in practica muzicald ulte-
rioard ; ¢) cobza va cunoagste mai multe denumiri; d) pentru o perioadd de
timp, sub denumirile cobzei — instrument cu coarde — se va afla §i un
instrument de suflat — probabil cimpoiul —, prin transmutarea de la
polonezi la noi a dublei semnificatii a cuvintului ,,kobza’ ; e) folosirea in-
strumentelor se face conform modei timpului §i sint utilizate la noi in
aceeasi masurd de clasa feudald, ca i de masele populare ; f) functia prin-
cipald aldutei — purtatoare de melodie —, ca siterminologia ei proprie vor
fi preluate pe rind de alte instrumente si in mod deosebit de vioari?2.

32 Folograliile au fost ficule de ciilre F. Georgescu si C. Popcscu.
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~PODUL DE LA TINGRELE"

GH. I. NEAGU

§ 1. De presupusul toponimic ,,Tingrele’’, intilnit in colinde, se
ocupd V. Bogrea in doud rinduri. Mai intli, noteazd in treacdt, in seria
unor Toponimice sud-orientale in poezia poporand!: ,,obscur e « podul de
la Tingrele »”°. Citatul e luat dintr-o colindd putneani din colectia Baronzi
(ed. Iorga, p. 26). In dreptul lui ,, Tingrele”’ di in parantezd : ( Tengr-ili,
« Tinutul Marii »? cf.,,un pod pistd Marea’, in Giuglea—Vilsan, p. 225).
Mai jos adaugi :,,de «podu pe la tingrele, in casa de peste drum », §i « poduri
pe la tingrele, care trec porcii pe ele » se vorbeste 5i-n varianta (tot buzoiani)
din Convorbiri literare, XXV, pp. 846, 847".

V. Bogrea revine asupra termenului in Articole mdarunte. Din onomas-
tica folcloricd. Citim in intregime:,,Podul de la Tingrele. Se pomeneste
intr-o colindd putneand din colectia Baronzi (ed. Iorga, p. 26). Daca e
vorba de «un pod pistd Marea », ca-n Iana Sinziana din col. Giuglea —
Vilsan (p. 225), acel Tingréle ar putea fi v. ung. tengerelv, tengerelii
« transmarinus » ’ <,

§ 2. Citeva observatii se impun de la inceput :

— V. Bogrea considerd pe ,,Tingrele’’ toponimic, probabil §i pentru
faptul ci 1-a gisit ortografiat cu majusculd;

— ii propune un etimon unguresc (T'engr-ili, apoi tengerelv, tengere-
li), fard sa fie convins de apropierea ce face, cici conditioneazi etimologia
propusa de faptul ca termenul discutat si aibd intelesul de ,,un pod pista
Marea’’, vers luat din balada fantastici Iana Sinziana;

— V. Bogrea cunoaste termenul din doud colinde: unul putnean,
altul buzoian. Cind reia discutfia, nu mai citeazid decit primul text, pe al
doilea il elimind fard si arate motivele, pe care noi le binuim : in colindul
buzoian, tingrele n:: mai e redat cu majusculd, deci nu mai e simtit ca topo-
nimic, iar culegitorul il noteazi cu semnul indoielii privind exactitatex
redérii lui : ,,Facut-am poduri la tingrele” (sic!) 3.

1 ,,Dacoromania”’, II, p. 410, nota 2.
,,Dacoromania’’, IV (1924 —1926), partea a Il-a, Cluj, 1927, p. 873.
,,Convorbiri literare’”’, XXV, nr. 10, din 1 ianuaric 1891, p. 846.

()

Rev. etn. folc., tom. 12, nr. 2. p. 147 -152, Bucuresti, 1967
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148 GH. I. NEAGU 2

— V. Bogreanu a cercetat variantele colindelor in care a gasit termenul
care formeazd obiectul discutiei sale; nu a {inut seama de contextul in
care apare el; mai mult chiar, cind a vrut si-i precizeze sensul — pe care
i l-ar fi dorit ca sid-i justifice etimonul propus — s-a referit la un vers
dintr-o baladi fantastica ;

— V. Bogrea nu a pornit de la cercetarea faptelor, ci de la ideea
exprimatd categoric in acesti termeni: ,,Cintecul nostru popular rdsuni
de ecouri istorico-geografice sud-orientale de cel mai mare pret, care n-au
fost cercetate si puse in lumind pind acum 4

§ 3. Folosind asemenea procedee, nu-i surprinzitor faptul ci solutia
adeviratd — mult mai simpld §i mai la indemind — nu a fost gésitd. De
altfel, 5i alteori, procedind la fel, V. Bogrea a emis ipoteze eronate. J.
Byck constati o asemenea eroare in recenzia pe care V. Bogrea o face
Psaltirii scheiane, ed. I. A. Candrea. J. Byck scrie : ,,Fard si fi confruntat
versiunea romaneascd cu textul latin, V. Bogrea emite ipoteza : « Ilnigma-
ticul findis . . . n-ar putea fi ung. fentes ,,inilfat, loc ridicat” (cf. 3 obraze,
deveact susure 5i seamere dela p. urm.)”? »’ J. Byck dovedeste ci findis nu-i
decitforma coruptd alui fiindu-gi, datoritd unui copist mai putin instruit ®.

O altd ipoteza gresitd a lui V. Bogrea este corectatd de N. Driaganu,
intr-o notd pe care o reproducem intocmai: ,,Doichigsel din versurile
«cel miel sugirel, berbece doichisel », citat de V. Bogrea, Dacoromania,
I1, 443, dintr-un « colind de copil » (Arhiva Dobroget, 11, p. 68), interpretat
«de lapte» si explicat: «din sl. dojéiti» a alipta, de unde si « doicd »
este intr-adevir ochiesel cu d protetic obisnuit in versurile populare si cu
diftongarea lui o inainte de ch, cf. oichi <<ocht ete.” 8.

§ 4. S-a observat ca in textele culese de dialectologi sau de folcloristi
,,5-au putut strecura deformiri de tot felul, datorite culegitorilor sau
informatorilor 7. Dam citeva exemple de deformiri relevate in texte
folclorice : f'ugij, datiine curate (< fugi, izdate necurate); Si eu m-oi
face [ Dumic viatraras/ . . ./ Dumic ddscilas (<. . . d-unmic vitraras/. ..
[d-un mic . . .); S-a fdcut din mine cioard (<. . . diminectoard);
Pipi (luld) cu cinturd, | Milai nu-i la gurd (<Pipd... cu ciuturd...)®
Mai dim un exemplu din colinde: La cizmar, mare rotar (La acest mdr,
mare, rotat)?.

§ 5. La exemplele de mai sus, vom mai nota citeva intilnite de noi
in texte folclorice sau in liste de cuvinte dialectale. Gr. Brincus inregis-
treazd rdjele, s. pl. cu sensul de ,,dezastre, rele’’ ca existent in ,,bocete
si alte productii populare din raioanele Tg. Jiu §i Baia-de-Aramd 10, Leontin
Ghergariu a limurit cid avem de-a face cu o rostire regionali : .,rd jele =
jale rea, jale chinuitoare, apisitoare”!l. Intr-o alti listdi de ,,cuvinte
dialectale’ citim : ,,dintruele — un morb, in care te dor toate incheieturile,

4 V. Bogrea, Toponimice sud-orientale in poezia poporand, in ,,Dacoromania”, II, p. 403.

5 J. Byck, Intre filologie st linguislicd, in ,,Limba romana’’, IX (1960), nr. 2, p. 30—31.

¢ ,,Dacoromania”, V (1927—1928), p. 352.

7 J. Byek, art. cil., p. 32.

8 Ibidem, p. 29—34, unde mai sint si alte exemple din folclor §i din textele vechi.

9 La luncile soarelui. Antlologic a colindelor laice. Lditie Ingrijiti §i prefajald de Monica
Brilulescu, 1964, Bucuresti, E.P.I.., p. XI; vezi si ,,Sludii §i cercetiri stiintifice, filologic”’,
Academia IRepublicii Socialiste Roménia, IFiliala Iasi, 1962, an. XIII, fasc. 1, p. 75.

19 ,Cum vorbim”, IV, nr. 1 (ianuarie 1952), p. 36.

11 1.econlin Ghergariu, Note lexicale, in ,,Limba romand’”’, X (1961), nr. 2, p. 125.
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3 ,PODUL DE LA TINGRELE“ 149

dupi ce te pui la sezut pe ceva sau te culci nu te mai poti scula in picere,

iti intepenesc toate membrele. A zdcea dintruele’’ 2. Este clar ci avem

de-aface cu credinfa populara in Iele ; deci dintruele = dintru Iele, din Iele.
In colectia Tocilescu, p. 1053 citim :

Am o mindrd ca o cruce
$i Ia lucru n-o pot duce.
Dimineata-i roua rece,
Peste zi si prea-incilzeste,
Sara cam pe la o jina

O chisca tintari de mina.

Aici o jind este cuvintul ,,0jind”’ = ,,moment al zilei situat la jumé-
tatea timpului dintre amiaza §i asfin{it ; gustare care se ia in acest moment
al zilei”’ 13. Un culegitor experimentat de texte populare, Clir. N. Tapu, di,
in aceea§i colectie, p. 814 : ,,Secerai pin’la ojind (vecernie)’4.

Feciorul pina-i fecior,
Tot de fete-i este dor.
Da cit el s-o insura
Minte-n el s-o siitura?s.

Minte-n el este in realitate regionalul mintenel'® = imediat, numaide-
cit. Numele deformate ale celor doi doctori fara de a,rglntl, Cosma g1 Damian,
serbati sub numele de Cosmandin!?, se intilnesc in descintece din Tara
Hategului : Amin, amin, | Cozmd de amin1® sau asociat cu alt nume de-
format : Amin, amin,/Cosmd de vin, Descintecul Losintin M driec — Mare...2°.

In munca de teren se intilnesc deseori forme gresit interpretate de
transmitatorii de folclor. Un copil transcrie intr-un colind : Ce mai mere
rosioare ! | Adunati §i voi, cocoane, [ Si puneti in trei icoane.

In alt colind, informatorul dicta :

De mari bucuria lor,
Munti de piatra-au odrazlil,
Vai adinci au povenit,
Fintini seci au izvorit,
Cring uscat

frunza i-a dat.

12 ,,Comoara satelor”, IV, nr. 2 (februaric 1926), p. 27.

13 DLRM, p. 560.

14 Cuvintul e cunoscut mai ales din Ardeal (I. Pop Releganul, Povesli ardelenesli, V,
apud DLRLC, vol. III, p. 261; apoi Folclor din Transilvania, vol. II, la lexic; dictionarul lu1
L. Sdineanu i1 da ca moldovemsm

15 [. G. Bibicescu, Poezii populare din Transilvania, p. 176, text nr. 217.

16 Vezi minteni, minlenas, in ,Materiale §i cerccliri dialeclale”, I, Bucuresti, Edil.
Academici, 1960, p. 80, 181, si la A. P. Banu§, T'empi passali. Evocari, Bucuresti, E.1’.L.., 1965,
p. 282.

17 1. Aurel Candrea, Folclorul medical romdn compara!, Bucurcsli, Casa Scoalelor, 1944,
p. 84, 209, 418.

18 Ov. Densusianu, Graiul din Tara Hafegului, Bucuresli, 1913, p. 99, 343.

1 Clopotiva, un sal din Hafeg, I1I, Bucuresti, f.a., p. 351, 353, 356, 464. Vezi i N. Car-
tojan, Carfile populare in lileralura romdneasca, vol. 1, Epoca influenfei sud-slave, Bucuresti,
1929, p. 143.
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Formele subliniate sint pentru ,,intre icoane’ si ,,in vii adinei apd a venit’ 20,

§ 6. Marea frecventd a cuvintelor stilcite relevate in textele
populare, dintre care am dat citeva, ne impune si tinem seama de acest
fenomen in interpretarea unor asemenea cuvinte. V. Bogrea a gésit forma
tingrele in doud colinde. Pentru intelegerea ei trebuie si finem seama de
contextul in care apare §i de mediul geografic-economic pe care-1 oglindesc
textele respective. Tinind seama de aceste doud puncte de vedere, nu ne
vom depirta de realitate, vom respecta realismul caracteristic literaturii
populare. Ruperea de realitate si speculatia abstractd l-au indepértat pe
V. Bogrea de adevir. Cum vom arata, cuvintul tingrele nu-i un toponimic
s5i el se explicd in cadrul contextului colindelor-variante din care a fost luat.

In discutia sa, V. Bogrea porneste de la doui colinde : unul putnean,
altul buzoian. In sprijinul argumentdirii sale aduce un vers dintr-o balads
fantasticd. Forma tingrele se intilneste in colindele avind ca tem& mulfu-
mirea si risplata aduse omului de faptele sale bune. In cadrul acestei teme,
colindele prezintd deosebiri dupad conditiile de viatd specifice regiunii in
care circuld ele. In baza colindelor care ne-au stat la indemini, vom arita
elementele intre care se incadreaza si tingrele.

Cel ciruia i se adreseazd colindul si-a cistigat locul in rai pentru fap-
tele sale bune : si-a pus casa lingd drum — in Ardeal e vorba de stind — si
a sdaturat flaminzii, a addpat insetafii, a imbrdcat despuiefii, a incdljat
desculfii, a incdlzit frigurogii. ,,La marginea drumului, / La mijlocul cimpu-
lui, / Puturi am ficut /| Cu apd de biaut’’?1. La acestea, in alte colinde se
mai adaugd : Pujuri (fintini) rect [ la. cimpuri sect, 'n cimpurele pujurele,
fintini reci pe la poteci, cruct la rdspintii, cruci la drum, fintinele-n padurele,
pugurele-n cimpuri grele, s-adape plugari la ele ; pujuri la cimpuri, pup lingd
drum, pujuri reci in ctmpuri sect 22. Aldturi de pujuri, sursi de alimentare
cu api, se vorbeste si de pod, poduri, podurele. Citim, cu unele amanunte,
partea privitoare la pod, intrucit ne apropiem de problema care ne preo-
cupd : Poduri tari la ape mari; Podurt grele la direle ; Fapt-am poduri in
locuri rele, | Unde trec poveri pe ele; Poduri grele, late, rele (?) Si trec méar-

20 C[. Gh. I. Neagu, Colinde din Ialomifa, Rosiorii-de-Vede, 1913, p. 47.

2L T, T. Burada, O caldlorie in Dobrogea, Iasi, 1880, p. 38 —42; Alcxiu Viciu, Colinde
din Ardeal, Bucuresti, 1914, p. 92, text 126, I, p. 93, nr. 128, p. 160, nr. 90; N. Pisculescu,
Literatura populara@ romdneascd, Bucuresti, 1910, p. 7, nr. 7; Antologia folcloricd din Tinutul
Pddurenilor (Hunedoara), alciluild de LEmilia Comisel s.a., DBucuresti, LEditura muzicald,
1959, p. 36—7, lext 7, p. 45—06; T. Papahagi, Graiul §i folclorul Maramuresului, Bucuresti,
1925, p. 77, text CCCXLII, p. 78, text CCCXILIII; Sabin Drigoi, 3803 colinde, Craiova, f. a.,
p. 78—79, text 73; A. Birseanu, Cinci-zeci de colinde, Brasov, 1890, p. 9, text XI; Colinde,
culegere inlocmitd de G. Breazul, Bucuresli, 1938, p. 100, text 68; N. Niculescu, La virful
la noua meri, in ,,Scoala Ialomitei’”’, VI, nr. 1—2 (ianuarie—februarie 1935), Caliarasi, p. 35.

22 Gh. Cucu, 200 colinde populare, Bucuresti, 1936, p. 92, text 72, p. 71—73, nr. 55;
Mihail Vulpescu, Clnlecul popular roménesc, Bucuresti, 1930, p. 160—162 ; T. Pamfile, Culegere
de colinde, cintece de stea, vicleime, sorcove si plugusoare, Bucuresti, B.P.T., seria veche, nr.
734—5, p. 32—33, nr. 16 ; I. I. Rautescu, Colinde, culese de ... din comuna Dragoslavele, jud.
Muscel, Bucuresli, f.a., in Bibl. ,,Dumineca poporului”’, nr.1, 32—33; N. I. Dumilrascu, Carte
de stea si colinde, Bucuresti, 1935, p. 85—87; Vasile I. Popovici, Clntece (colinde) de Craciun
si Anul nou, Bucuresli, 1934, p. 46—49; Tcodor Baldsel, Versuri populare romdne, vol. I,
carticica I, p. 44—46, Lext 21; ,,Dacia”’, nr. 8 (mai 1942), p. 8; Gh. I. Neagu, Colinde din
falomifa, Rosiorii-de-Vede, 1946, p. 10, 49; N. Paisculescu, Literalura populard romdneasc,
Bucuresti, 1910, p. 8, nr. 8; G. Dem. Teodorescu, Poezii populare romdne, p. 29, 30—31;
I. G. Dimitriu, in ,,Preocupiri literare”, III, nr. 2 (februariec 1938), p. 73—74; C. A. Ionescu,
Colinde, Sibiu, 1944, p. 110.
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5 »PODUL DE LA TINGRELE“ 151

furi pe ele;... poduri peste gloduri; podurele-n cimpurele $i... podurs
late, grele | Trec care pohorate; Podurele-n ape grele, | Si treacd marfuri
pe ele [ ; Poduri peste vaduri grele, | Citi treceau [ Toti mulfumeau ;. . . pod
e la grindee, | Sd treacd card cu fin pe ele;...am fapt | podurele-n
ocuri grele [ si...am fapt [-n sloate grele | podurele, | poveri grele trec
pe ele; Podurele late, grele | De trec povirasi pe ele; Pod pe riuri grele. . . ,
‘ntindefi, podu pisti glodu; Pe la gloduri | Ficut-am poduri 23,

Din citatele date se vede cd podul si puful sint doud lucruri pe care le
poate face oricine §i — ca toate celelalte — ele sint facute pentru inlesnirea
plugarilor : pujurile sint puse ,,lingd drum” ,,s-adape plugarii la ele”, iar
podurile, ca sa treacd ,,poveri (grele)”’, ,,marfuri’’, ,,care pohorate”, ,,cari
cu fin”. ..

Din cite cunoastem, numai in doud colinde s-a inregistrat forma tin-
grele, pusd in discutie de V. Bogrea : [ Ficut-am poduri la tingrele (sic)/ . . .
| cu poduri pe la tingrele | Care trec poveri pe ele 24; a doua consemnare a
podului de la tingrele o aduce V. Bogrea dintr-o colindd putneani din colec-
tia Baronzi (ed. Iorga, p. 26)%°.

Alte trei variante aduc forma adevératd a cuvintului, inldturind, in
mod convingitor, etimonul maghiar la care se gindea V. Bogrea. Iatd
aceste forme : Fapt-am poduri la tint grele [ . . . Cu poduri de la tint grele, |
Si triaci cari pi iele / Incdrcati si disirti 26, Podurele | La tini grele, | Cife
treceau, [ Toti multdmiau ¥, | Podurile pe la tini grele 28. Observim ca
textele care dau tingrele provin din locuri invecinate cu cele care dau tint
grele, anume Putna §i Buziu fatd de Rimnicul Sirat, Briila si Talomita.

§ 7. Faptele prezentate pind aici duc la un anume mediu geografic,
cimpia, unde orientarea se face prin semne puse de om (cruct la raspintit,
cruct la drum) §i unde procurarea apei este o problemi, de aici insistenta
asupra pufurilor. Mai putin e folosit termenul fintind. O alti problemi pen-
tru viata economicd a cimpiei era cea a drumurilor, desfundate si devenite
impracticabile in timpul ploilor §i dezgheturilor; de aici nevoia de podur:
la ape mari, in ape grele, peste vaduri, in zloate grele, peste glodu, pe la glo-
durt, la tingrele, la tini grele, pe riuri grele, in locuri grele(rele), in cimpurele
(care ar putea fi chiar cimpuri rele), pe la grindeie, la direle. .. E de ob-
servat formularea diversd a motivului podului; mai este de retinut ca toc-
mai aici gdsim doud notéri cu semnul indoielii : Poduri grele, late, rele ( %) 2°
$i ... poduri la tingrele (sic)3°.

In colindele citate, faptele bune care au adus multumirea i fericirea
celui care le-a ficut pun in evidentd omenia omului din popor. Ele sint

23 Vezi nota 22.

24 C. N. Mateescu, Colinde populare, in ,,Convorbiri literare’’, XXV, nr. 10 (1 ianuarie
1891), p. 846, 847, din com. Sageata, jud. Buziu.

25 V. Bogrea, in ,,Dacoromania”, II, p. 410, nota 2; IV (1924 —1926), partca a Il-a,
Cluj, 1927, p. 873. N-am viizut colecfia Baronzi.

28 Jon Diaconu, Folclor din Rimnicul-Sdrat, 11, p. 89—92, com. Oghilesti.

27 T. Pamfile, Craciunul, Studiu etnografic, Bucuresti, Leipzig, Viena, 1914, p. 102,
nr. 107, dintr-un ms. brailean.

2 In ,,Lumina pentru toti”, an. IIl, nr. 7 (deccmbrie 1887), p. 318—319, Colindul cel
mare, cules de inviét. Dobre Stefanescu (Grindu, Ialomita).

20 Mihail Vulpescu, op. cil., p. 160—162.

30 C. N. Mateescu, op. cil., p. 846; mairturisim aici cd notarea podurele lale, grele,
ficutd in culegerea Colinde din Ialomifa, p. 10 si 49, nu ne multumea pe deplin.

5 —c. 5070
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caracteristice vietfil $i mentalitafii omului din cimpie si sint toate usor de
indeplinit de oameni obignuiti, de oameni din mul{ime, nu de eroi cu insu-
siri supranaturale. Ele subliniazi realismul colindelor discutate. In Iana
Sinziana, baladd fantasticd, « pod pistd Marea » intrd in seria faptelor greu
de realizat impuse tocmai pentru a impiedica ceva inadmisibil, in speta.
legitura incestuoasd dintre frate si sord. Elemente aseméinitoare se intil-
nesc §i in basme 3. Contextul in care se afld in colinde tingrele dovedeste
cd nu-i ceva irealizabil §i cd in vecindtatea in care se afli apare ca ceva
ciudat, de neinteles, dacd l-am lua ca egal cu tengerelii = transmarinus =
= ,,un pod pistd Marea’, cum se gindea V. Bogrea. Pentru intelegerea lui
tingrele trebuie si raminem in cadrul realitd{ii pe care o atestd variantele
colindelor. Termenul se incadreazd perfect in context dacd infelegem ci este
o form4 rezultata din contopirea a doud cuvinte cu existentd separata (,,tini
grele’’), cum am viazut cd ele se intilnesc in trei colinde. Procedeul acesta
al contopirii a doud cuvinte este frecvent in textele populare. Am discutat
mai sus (§ 5) trei asemenea cazuri : rdjele, dintruele, aw povenit. Un motiv
care a dus la contopire (tint + grele > tingrele) este si faptul cd in cimpia
Dunérii — aria geografici a colindelor cu elementele discutate aci — nu
este cunoscut vorbirii curente cuvintul tind, caracteristic Ardealului;
pentru notiunea de ¢ind, in aria subdialectului muntean, este caracteristic
norot, fatd de glod, imald, tind, nimol ete.32

§8. In concluzie, tingrele nu-i un cuvint cu existentd obiectivi. El
se lamureste pe deplin i fiard nici o greutate, dacd il privim in cadrul rea-
litd$ii pe care o oglindesc textele care ni l-au transmis.

31 Vezi G. Cilinescu, Estetica basmului, Bucuresti, E.P.L., 1865, cap. Incestul, p. 273—276.
32 Romulus Todoran, Noi particularildfi ale subdialectelor dacoromdne, ,,Cercetéri
de lingvistica” (Cluj), VI, nr. 1 (ianuarie-iunie, 1961), p. 59 §i 64, harta nr. 7 (cuvintul noroi).
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Al XI11I-lea Ccngres al Uniunii Folelorigtilor Tugoslavi [Savez Udrugenija
Folklorista Jugoslavije], Dojran 16—18 sept. 1966

»Savez UdruZenija Folklorista Jugoslavije’’ constituie, datoritd interesantelor e¢i cons
grese, un prilej de confruntare sliintifici nu numai pentru folcloristii iugoslavi, dar si pentru
specialislii din striinitate.

Congresele anuale au loc cu regularitate, prin rotatie, in fiecare dintre cele sase republici
federale. De acecea, §i tematica congreselor cuprinde in mod obligatoriu probleme izvorite
din specilicul folcloric al regiunii respective. De asemenea, diferite spectacole si manifestiri
folclorice, care au loc in timpul congresului, contribuie la reliefarea bogitiei folclorice regionale.

Ultimul congres a avut loc in Macedonia intre zilele de 15—18 septembrie, in pito-
reasca localitate climatericd Dojran, situali pe malul lacului cu acelasi nume, §i a fost orga-
nizat sub prezideniia dr. Galava Palikruseva din Skopje.

Lucririle congresului s-au axat pe trei probleme principale : I. Folclorul macedonean ;
IL. Folclorul in conditiile noi ale dezvoltirii sociale si II'I. Mitul naslerii in traditia populara.
Au parlicipat 142 de persoane : folcloristi, muzicologi, lilerati §i elnografi, printre care 30 de
specialisti din striinitate : U.R.S.S., Republica Socialisti Romania, R.D.G., R. P. Bulgaria,
R. S. Cehoslovacd, R. P. Ungara si Turcia.

Delegatia romana a fost compusi din : S. Drigoi, maesiru emerit al srtei, membru cores-
pondent al Academiei Republicii Socialiste Rominia, conducitorul delegatiei, Al. Amzulescu,
G. Suliteanu, E. Nestor si A. Giurchescu, din pariea Institutului de etnografie §i folclor din
Bucuresli, Vera Proca Ciortea si Em. Comisel din partea Ministerului Invijimintului.

La acest congres s-au prezentat 87 de comuniciri, printre care 27 au fost tinute de cilre
reprezentanti ai delegatiilor strdine. Membrii delegatiei romdne au tinut urmitoarele comuni-
ciri: S. Dridgol, Mitul nasterii in tradifia populard; Al. Amzulescu, Cinlecul epic {1 folclorul
romdnesc; G. Suliteanu, Delerminanle si caracleristici in elapa actuald a evolufiei folclorului
muzical romdn; A. Giurchescu, Evolufia dansului popular romdnesc 3i meloda cerceldrii sale in
condifiile noi ale socieldfii actuale; E. Neslor, Aspecte evolutive ale folclorului romdn conlem-
poran; Vera Proca Ciortea, Sistemalizarea formelor de dans popular (Proiccl de discutie);
Em. Comisel, Elementele evolufiei folclorului muzical romdn.

Deschiderea congresului a avul loc in dimincala zilei de 15 seplembrie in sala cle festi-
vitili a hotelului Polin. Modalitatea de prezentare a comunicirilor a fost accea de repartizare
a celor trei probleme generale pe cinci sectii. Astfel : 1. Folclorul macedonean (Sectia 1), sub
prezideniia dr. Kiril Pcnusliki, secretar : dr. Cveta Organdzieva. S-au (inut 35 de comuniciri.
Cu acest prilej s-au evidentiat probleme specifice impuse de cercctares folclorului macedonean
atit in ceea ce priveste metodologia studierii, cit i anumile genuri §i calegorii folclorice repre-
zentative, ca de pildd diferite aspecte ale cintecului epic in ceea ce priveste continutul siu
social-istoric. ‘O importanli deosebitd s-a acordat astfel cintecului revolutionar al partizanilor
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din ultimul rizboi mondial, relevindu-se in aceasta procesul de creatie ca o continuitate a
tendintei si luplei de eliberare prezente in vechile cintece cpice macedonene create in timpul
ocupatiei turcesti.

I1. Problema dezvollérii folclorului tn noile condifii ale viefii sociale a fost dezbituti in
cadrul a doud sectii: a) Lileratura popularé si odiceiurile: presedinte dr. Valens Vodusck. In
cadrul acestei sectii s-au {inut 17 comunicari tratind diferite aspecte ale poeticii populare §i ale
metodologiei folcloristicii moderne.

b) Muzica popular& : presedinte dr. Cvetko Richtman. Aci s-au prezentat 12 comuniciri
privind in cea mai maic parte anumite caracteristici morfologice ale structurii muzicii populare
si in special ale ritmului.

Tematica abordati in cadrul cele de-a doua probleme generale a congresului a demonstrat
situatia actuald a folclorului literar, muzical si coregrafic nu numai in R.S.F. Iugoslavia, ci §i
in celelalte tiri reprezentate la congres. Cu acest prilej s-au evidentiat uncle aspecic comune,
ca de pildd procesul rapid de transformare a folclorului in etapa actuali a evolutiei sale, dis-
paritia unor categorii de cintece si obiceiuri, influenfa mijloacelor moderne de rispindire a
folclorului (radio, televiziune, miscarea artistici de amalori, educatia muzicald §i un intreg
proces de culturalizare). De asemenea aceste comuniciri au mai prezentat si o privire generalid
asupra unor diferite stadii ale evolutici folclorului in etapa actuali a dezvoltirii sociale din
diferite tari ca: R S. F. Iugoslavia, Republica Socialisti Romdnia, R. P. Bulgaria, R S. Ce-
hoslovaci, R. D. Germani, R. P. Ungari 5i de asemenea gradul diferit in care folclorul constituie
in aceste tiri parte integranti din cultura nationali. In aceasti privin{i comunicirile delegatici
romdne au prezentat situatia folclorului romédnesc in etapa actuali, aritind cd, dacd uncle cate-
gorii folclorice vechi sint sortite unei disparifii treptate, altele se mentin, schimbindu-si con-
tinutul si astfel incadrindu-se pe un nou drum rimin in fondul traditional viu. Totodati s-a
mai ardtat ci efervescenta vietii sociale moderne isi giseste un ecou puternic in viata folclorici
actuald, fapt necesitind si pentru cercetitor noi metode si mijloace de investigatie.

III. Mitul naglerii in (radifia populard: precsedinle dr. Pctar Vlahovici, secretar Nic
Bonifacici-Rozin. In accasli sectic s-au tinut 17 comuniciri,

Discutiile care au avut loc la sfirsitul fiecirei zile de lucru au evidentiat pc lingid dife-
ritele aspecte ale problemelor principale si alte probleme privind procesele care apar in struc-
tura morfologicd, poecticd, muzicald si coregrafici a fenomenului lolcloric, ca o caracteristici
a etapei sale actuale de evolutie.

Concomitent cu lucririle celorlalte sectii s-a desfisurat activitatea sectici de studiu a
dansului popular sub prezidentia Militei Ilijin. Astfel grupul international de coreologic din
cadrul Consiliului Inlernational de Muzici Populari, la invilatia comitetului de organizarc a
congresului Asociatiei Folcloristilor Iugoslavi, a tinut a cincca sesiune de lucru, concomitent
cu desfisurarea congresului de la Dojran.

Discutiile s-au axat 1n jurul releratului Sistemnalizarea formelor de dans popular prezentat
de Vera Proca Ciortea si al coreferatului prezentat de Eva Kréschlova (R. S. Cehoslovaci)
despre Principiul inlénfuirii §i al grupérii in formele de dans popular.

In concluziile acestei sesiuni de lucru, s-a hotdrit redactarea definitivi a terminologici
privind unitilile componente ale dansului, precum si definitivarea redactarii ,,formelor’” de
dans popular. Viitoarea sesiune de lucru va avea loc la finele lunii ianuarie 1967 la Potsdamm
(R.D.G.). Anca Giurchescu §i Kurt Petermann vor pregiti proiectele de discufie. 1'oli membrii
grupului vor prezenta analize de dansuri populérc, intrucit jumitate din timpul de lucru va
fi dedicat problemelor de analizd structurali a dansurilor populare. '

Ca o completarc a sedintelor congresului au mai avut loc diferite alte manifestari.
Asttel s-au putut urmiri citeva interesante dansuri macedonene denumile ,,JRusalii’’, inter-
pretate de ciitre o echipi de tineri aitisti amatori din Gevgelia (dansuri foarte indeaproape
inrudite cu cele ale obiceiului romdnesc de Rusalii ,,Cilusul’’). De asemenca s-au prezenlat
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filme documentare privind folclorul macedonean si al altor {iri participante la congres. Dupa
inchiderea congresului a avut loc o excursie de o zi prin citeva localitati din sudul Mace-
doniei (IKavadarci, }-rilep), cu ocazia cdreia s-a asistat la sirbidtoarea ,,culesul viilor’” la Ka-
vadarci §i s-au vizitat citeva obiective istorice imporlante.

~Ca si in ceilalli ani Congresul ,,Savez UdruZenija Folklorista Jugoslavije’’ a constituit
un prilej de prezentare a unor interesante comuniciri, ce au reusit si antreneze un numair
mare de specialisti in fructuoase schimburi de pareri. Datoritd acestui fapt congresul reuseste
sd ocupe un loc important in migcarea folcloristica internationali.

G. Suli;emiu

Simpozionul : ,,Arta populard romdneascd din sud-estul Transilvaniei’,
(19—20 XTI 1966)

Cu citiva ani in urma. Casa raionali de culturd din Rupea si-a insusit frumosul obicei
ca la sfirsitul perioadei de intensd munca artisticd (iarnd — primivara’ si-si intocmeasci un
ansamblu folcloric raional, al cdrui repeitoriu si reprezinte tot ce poate {i valoros §i carac-
teristic din satele si comunele raionului, constituind o sintezi artistici difuzata si valorificata
— prin tlurnee (mai—iunie) — in celelalte raioane limitrofe.

Pentru sprijinirea cit mai temeinici a acestei acliuni, cu scopul de a gisi forme nok
metodologice de cercetare si de aprofundare a faptelor de folclor §i de etnografie, privite
in autenticitatea si viabilitatea lor intrinseca, s-a initiat — pentru prima data — acest sim-
pozion de amploare neobisnuitd intr-un asemenea cadru.

Simpozionul a fost bine organizat si tot asa de bine gindit. Criteriile ce i-au stat la
bazi se pot concretiza in citeva idei, asa cum se desprinde si din observatiile tov. Ion Meitolu
de la Casa centrald a creatiei populare: 1. cunoasterea directd a zonei folclorice §i etnografice
in cercetare; 2. organizarea unei asemenea actiuni trebuie realizatd pe baza stiintifica; 3. des-
fisurarea si cuprindi aspecte multilaterale de artd populari si si fie spectaculoasi; 4. cerce-
tarea fenomenului folcloric si de arta populari, in general, poate sia cuprindi o arie mai extinsd
sau mai restrinsa (in afara sau in interiorul granitelor administrative).

Caracterul stiintific al simpozionului s-a remarcat, pe de o parte, prin participarea activa
a etnografilor si folcloristilor din institutiile de profil din regiune (Muzeul Brukenthal, Muzeul
regional de artd populari, Palatul culturii, revista ,,Astra’’), precum si prin invitarea pentru
a face expuneri §i comunicari a unor cercetitori si metodisti din institutiile centrale de specia-
litate din Bucuresti (Institutul de ctnografie si folclor, reprezentat prin participarea subsemna-
tului, Casa centrali a creatiei populare, Muzeul satului, Muzeul de artd populara al Republicii
Socialiste Romania), iar pe de alti parte, prin ﬂllmirll], varietatea problematicii si documentarea
comunicirilor sustinute.

Programul acesiei manifestiri artistice a cuprins urmatoarele parti: a) expozitia de arta
populari din raionul Rupea, b) discutii la masa rotundi cu mesteri si interpreli populari din
raioanele Rupea §i Figiras, ¢) comunicari pe teme etnografice §i d) comuniciri pe teme folclorice
urmate de o gezdtoare folclorica (?) intitulata: ,,Pe Mures si pe Tirnave”’. Intr-un cuvint, simpo-
zionul a avut o infatisare sincretici si spectaculoasa.

Simpozionul a fost deschis de academicianul Victor Eftimiu, care, in cuvintul siu, a
apreciat utilitatea acestei manifestari si a facut consideraliuni de o1din general asupra procesului
de universalitate a literalurii si artei romanesli inspirate din folclor. In acest spirit — in sens
istoric —, a evocat figurile stralucite ale culturii §i artei romanesti, staruind cu patos asupra lui
V. Alecsandri, A. Muresianu, M. Eminescu. Al. Macedonski, G. Cosbuc, P. Dulfu, I. Chendi,

https://biblioteca-digitala.ro



156 NOTE S$I RECENZII 4

O. Goga, I. L. Caragiale, I. Slavici, G. Enescu etc., dintre care unii si-au dobindit o faima pe
plan mondial, pentru ci, asa cum spunca maestrul, ,,toli au scris despre tard, pentru tar,
pentru popor si din popor”. Victor Eftimiu le-a consacrat pagini magistrale in opera sa poetici
si dramatica, din care — in semn de omagiu — arecitat personal: Mdrire — imn lui Alecsandri,
Oda lui Eminescu din piesa ,,Rapsozii”’, Oda limbii romdne si un fragment din piesa ,,Cocosul
negru’’. \'erva expunerii, forta memoriei, ca si patosul trairii scenice au entuziasmat si au schitat
o anumitd linie de noblefe si superioritate simpozionului.

Comunicdrile propriu-zise, care au urmat, s-au caracterizat in ansamblu prin varielalea
problemelor abordate fie din sfera ctnografiei, fic din domeniul folclorului si printr-o temeinica
documentare teoretici a referentilor, sustinutd de exemplificiari adecvate cu ajutorul epidiasco-
pului, filmului, magnetofonului. sau nemijlocite — pe viu. Subiectele au fost urmatoarcle :
Portul in sud-estul Transilvaniei (dr. Cornel Irimie, seful sectici de arta populara de-la Muzeul
Brukenthal — Sibiu); Ceramica in sud-estul Transilvaniei (prof. Herbert Hoffman, muzeograf
principal, Muzeul Brukenthal); Portul popular oglindit in folclor si unele obiceiuri de peste an
(prof. Constantin Catrina, secretarul Comitetului de culturd si arta al raionului Rupea);
Podoaba capului la femei in satul Dopca, rn. Rupea (inv. Ioan Iosif); Citeva probleme de istoric
$i confinut ale folclorului din sud-estul Transilvaniei (Vasile D. Nicolescu, cercetidtor stiintific
la Institutul de etnografie si folclor — Bucuresti) ; Aspecle ale folclorului lilerar: de la tradifie
la contemporaneilale (Ioan Mecitoiu, seful sectorului literaturd din Casa centrald a creatici
populare); Caracleristici ale coregrafiei din raionul Rupea (I. C. Vasiliu, metodist la Casa
regionali a creatiei populare — Brasov). Majoritatea comunicirilor s-au mentinut in expunere
la aria sud-estica a Transilvaniei, scotindu-se in eviden{d unitatea stilisticd a creatiei populare.
cu toate diferentierile structurale proprii grupurilor de sate sau chiar unui sat. Din necesitati
istorice §i metodologice comparative, prof. Herbert Hoffman a largit aria de cercctare a evo-
lutiei §i procesului de transmitere a mestesugului oldritului §i ceramicii pind in Oltenia sub-
carpatica (Horezu) sau pina in Austria, Ungaria §i chiar Boemia. Unele comunicari si-au limitat
cercetarca la spatiul raionului Rupea (Const. Catrina, I. C. Vasiliu), iar invatatorul I. Iosif,
si mai restrins, chiar la un sat (Dopca, com. Matcias), ceca ce a ficut ca cercetarea si fie
mai detaliatd, mai profunda si, in esent{d, mai interesanti daca tinem seama de un anumit
scop : depistarea si valorificarea imediata a faptelor de arta populard autentica fie prin miscarea
artistica de amatori sau profesionisti, fie prin stimularea lor in practica si viata particulara
a oamenilor. Tocmai din acest motiv considerdm ca prezentarile tov. Const. Catrina, I. C. Vasi-
liu si I Josif, ca cercetitori localnici, au suscitat mai mult interes si aprecieri unanime. Iar
intre acestia s-a remarcat in chip deosebit harnicul invatitor Ioan Iosif, care a demonstrat —
prin prezentarea podoabei capului la femei, diferentiald pe virste (copild, fatd, mireasa, nevasta,
bitrind) si dupd anumite prilejuri ceremoniale din viata femeii — pasiune penlru culegerea j§i
valorificarea creatiilor populare. (Pentru conlinutul, verva si coloritul stilistic al expunerii sale,
comunicarea ar merita si vada lumina tiparului.) O notd noua in cercelareca folclorului coregrafic,
asa cum am mai spus, a adus-o coregraful I C. Vasiliu. Aceasta constd, mai ales, in metoda
comparaliva de invesligare pini la cele mai mici detalii, determinind astfel elementele slilistice
diferentiatoare ale aceluiasi joc de la sat la sat, subliniind in acelasi timp factorii slructurali
coregrafici si muzicali care imprima aspectul unitar al jocurilor pe toati aria zonei. Pentru de-
monstrare a prezental mai multe jocuri, printre care [ecioreasca (din comunele Jibert, Comina
de Jos, Diisoara si Crihalma) si Pe sub mind (din aceleasi comune §i Bunesti), in executia unor
grupuri de dansatori tarani din satele respective. Daca pe scend jocul se desfisoara in rilmul
real, caracleristic al melodiei, sustinutd de tarafuri autentice, in cartea sa Trei suile de jocuri
populare ardelenesli, tiparitd sub egida Casci regionale a creatiei populare din Brasov, in 1966,
deci de curind, aceleasi jocuri — surprinzitor — apar notate de-a valma in ritm binar. Este,
desigur, o croare (vezi p. 263, 264, 265 etc.). Prezentarca sa a scos in 1eclief resursele inepuizabile
ale jocului popular din satele 1aionului Rupea.
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in cadrul sezatorii folclorice ,,Pe Mures §i pe Tirnave”, tovarisul Nicolae Oancea, director
al Casei raionale de culturd din Rupea, a incercat sd aduca unele contributii la valorificarea fol-
clorului literar, muzical §i coregrafic din raionul Rupea. Credem ci ar fi fost necesar ca, in expu-
nerea sa, s fi accentuat in chip special asupra criteriilor ce trebuie sa ciliuzeasca orice intentie
de selectionare a operelor folclorice (sa aiba prolfil artistic, si fie realiste, si fie reprezenlative
si specifice zonei etc.). Expunerea §i programul trunchiat lipsit de continuitate al acestei sezitori
folclorice nu au acoperit sfera tillului anuntat. O sezitoare propriu-zisd Lrebuie si aibd un reper-
toriu ales, inchegat si bine echilibrat in desfisurarea sa ca spectacol §i nu si fie doar un pretext
demonstrativ al problemelor tcoretice abordate. In sensul acesta este edificatoare opinia ba-
trinei Maria Suma de 83 de ani, care venise, impreund cu alte baitrine, si asiste la o adevdrald
sezdloare : ,,Am fost i noi aseari la gioc, da prea multd vorbdrie si pria putin gioc si cintec’.
‘Totusi sezdtoarea (?) are meritul de a fi adus in scend, printre alli interpreti populari, si
un strilucit instrumentist fluieras, Gubernat Gheorghe de 37 ani, din Comina de Jos, care
a ficut dovada unei virtuozitdti si muzicalitdti exceptionale.

Tovardsul Ioan Meitoiu, in comunicarea sa, a adus o contributie valoroasd in problema
creatiei populare noi, in sensul cd a lamurit confinutul notiunii, integrind-o in sfera creatiei
contemporane (vezi si V. Adascilitei, Marginalii la cercetarile folcloristice, in ,,Ramuri”, an. II,
nr. 1 (6), ian. 1965).

Simpozionul a prilejuit si deschiderea temporara in holul C.r.c. a unci admirabile expozifii
ad-hoc a portului popular national, a unor unelte de utilitate casnicd §i a unor piese de
ceramicd din raionul Rupea. Au participat comunele : Jibert, Roades, Jimbor, Bunesti, Dii-
soara, Comidna de Sus, Comina de Jos, Crihalma, Rupea, Ticusul Nou, Cuciulata, Palos si
Mateias. Materialele exponate au constat din : costume barbitesti §i femeiesti (de munca si de
sdrbitoare) ; obiecte casnice; unclte de utilitate casnicd: virtelnita (roati de tevi), capria cu
lopitele (din 1819), rischitor etc. Desi zona din care se expun materialele este relativ redusi,
totusi ea se caracterizeazi prin bogitfia §i valoarea artisticd incontestabild a obiectelor si prin
varietatea cromatici a modelelor §i a cusiturilor, de o finefe rari, care se observa mai ales
An portul femeilor, ca motive florale aplicate pe ii, ndframe, invelitori, cimasi, sor{uri, cojocele
etc. (ca in costumul §i zestrea miresii, expuse la intrarea expozitiei). In consensul acestei relatari
nu trebuie scipat din vedere ci aici existi un numar apreciabil de mesteri profesionisti (cojo-
cari, incrustatori in lemn, pielrari, tesitoare elc.).

In cadrul simpozionului un deosebit interes a suscitat masa rolundd — o discutie cu mesterii
populari si detindtorii de folclor. Au participat cojocarii Lazir Moise de 72 ani, din satul
Sona, rn. Fagaras si Popenciu Ion din com. Venetia de Jos, rn. Fiagiaras; Homorodi Gheorghe
din satul Viscri, rn. Rupea (pictura pe lemn, sculptura si traforaj); cusitoresele §i cintirelele
Borcoman Maria §i Siracu Anicufa din com. Rupea.

Discutiile au fost conduse de prof. Herbert Hoffman si s-au desfisurat pe baza unui
chestionar improvizat, urmirindu-se prin aceasta determinarea metodei de lucru la teren sau
filonul istoric al insusirii $i evolutici mestesugului si al transmiterii acestuia generatiilor, pe calea
traditiei familiale sau prin ,,5coald’”’. Partea a doua a convorbirilor la masa rotundd a con-
stiluit-o prezentarea unor tipare (,,croi’’) si modele ornamentale deosebit de migiloase, precum
si a fazelor de realizare a obicctelor care impun o ribdare fird margini, biatrincasci. Este o
incintare si admiri o furci piclali si sculplati de Homorodi Gheorghe, furci ce este o adevirata
operi de arta.

Dupa pirerea noastri, acest moment al simpozionului a fosl cel mai interesant, cel ma
activ si cu cele mai multe foloase practice. In complexul siu de aspecte, masa rolundd a
slirnit entuziasmul disculiilor si a demonstral interesul unanim suscitat de aceasti minunata
manifestare, relevind in acelasi Limp utililalea sa metodologici si elicienta schimbului de expe-
rienta pentru toti care au asistal §i au participat la discutiile inflicirate. (Au luat parte secre-
tari ai comitetelor de culturi §i arta din raioanele regiunii Brasov, directorii ciminelor cullurale
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din raion, directori ai caselor raionale de cultura din regiunea Brasov, activisti ai Gasei regionale
a creatiei populare, ai Casei centrale a creafiei populare, etnografi, muzeografi, pictori, folclo-
risti, scriitori, interpreti si meste1i populari.)

in incheierea acestor rinduri, se cuvine si acordam laude acelora care au elaborat §i aw
organizat planul de desfasurare al acestei manifestari stiintifice si artistice. Meritul este cu atit
mai mare cu cit ne dim seama ca greutdtile i-au pindit la tot pasul. In ansamblul problemelor,
consideram ca in domeniul folclorului s-a realizat mai putin, curmindu-se in mod nejustificat
firul dezbaterilor (desi planificarea a fost cunoscuta §i aprobatid de organele regionale) menite
si tragd concluzii definitive §i sid traseze sarcinile ce revin institutiilor culturale pentru
cercetarea, culegerea si valorificarea folclorului local. Munca cultural-artistica bine §i continuu
realizatd asigurda un maximum de eficientd in toate celelalte domenii de activitate, chiar si ir
agriculturd. In acest deziderat, forurile locale trebuie sa acorde mai multa atentie §i sa sprijine
cu toata convingerea munca cultural-artistici, mai ales acum, in preajma celui de-al VIII-lea
concurs al foimatiilor artistice de amatori.

Vasile D. Nicolescu

Pycckuii gonvraop. Buéﬂuoepagﬁuuecnuﬁ ykazamesv 1917 —1944. Cocmasuaa
M. A. Menwvy. ITod pedakyueii A. M. Acmazxosoli u C. II. JIynnosa.
Axademus Hayk CCCP, Hncmumym pycckoii .umepamypbi
(Iywkunckuir Joms), Bubauomeka Axademuu Hayk, Léningrad,
1966, 683 p.

Numele Mihaelei Melt s-a facut cunoscut in folcloristica sovietici la jumatatea dece-
niului al saselea, cercetatoarca cistigindu-si notorietate prin numeroasele sale lucrari biblio-
graficepublicate, de-a lungul anilor, in Pycckuit hosibiaop, organul central al Institutului pentru
literatura rusi (Casa Puskin) din Leningrad. Deasupra tuturor acestor lucrari, se asazi, prin
proportii siimportantd, bibliografia retrospectiva pe perioada 1945—1959, aparutidla Leningrad
in 1961 (Pycckuit doapkiop. Bubauorpaduuecknit yrasartesnb 1945—1959), care cuprinde,
in cele 402 p. ale sale, un numar de 2905 titluri de cirti, brosuri, studii, articole si materiale de
folclor, aparute in perioada respectiva in U.R.S.S., inlimba rusi. Lucrarca pare a fi exhausliva
(V. Propp in DEM9S, 3 (1962), nr. 188, afirma ca bibliografia aceasta ,,erstrebt Vollstindig-
keit”’). Ea reprezinta un instrument util peniru cercetdtorul carc doreste sid cunoasca dezvol-
tarea folcloristicii sovietice din primii 15 ani de dupa cel de-al doilea razboi mondial i, prin
acuratetea si precizia sa, se asaza printre lucririle similare reusite din ultima vreme. Dintre
lucrarile cu caracter teoretic ale Mihaelei Mel{, amintim articolul CoppeMentiaa (QoabHIOPKA
O0ubnuorpagdus, care incearca o sinteza asupra principalelor instrumente nationale si inter-
nationale de documentare siiintifica in domeniul folcloristicii contemporane (Pyccruit {o:1pk:10p,
1966, p. 307—334). Aceasla lucrare — desi se margineste la descrierea diverselor bibliografii si
Ja gruparea lor dupa obiectivele speciale pe care le urmaresc, fara a intra in discutarea princi-
piilor si metodologiei de elaborare — dovedeste consliincioasa informafie a autoarei §i serveste
ea insdsi ca ghid de informare §i documentare stiintifica.

Precedata de atitea alte lucrari ce s-au impus atentiei specialistilor, noua realizare a cer-
cetatoarei sovietice nu mai trezeste surpriza, ci marcheaza un eveniment firesc §i necesar. Lu-
crarea pretinde a fi exhaustiva; cuprinde 5140 titluri de carti, brosuri, studii, articole si ma-
teriale de folclor publicate in limba rusi, iIn U.R.S.S., in perioada dintre cele doui razboaie
mondiale (1917—1944); esle inlrodusd de un studiu amplu al cercetatoarei A. M. Astahova
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asupra principalelor cii de evolutie a folcloristicii sovietice in perioada respectivi ; se incheie cu
o sumi de instrumente auxiliare (indice de nume de persoane, indice geografic, indicele publi-
catiilor despuiate) carefaciliteazi folosirea cértii. Deoailece de-a lungul anilor nu ne-am spus
cuvintul asupra lucririlor bibliografice ale Mihaelei Melt decit o singura dati, si atunci in
treacit (,,Revista de folclor’”’, 7 (1962), nr. 1 —2, p. 179), profitim de aparifia acesteinoi lucrari
pentru a face unele consideratii asupra teoriei §i metodologiei bibliografice a autoarei. Ne ocu-
pim numai de lucrarea nou apirutd, dar vizim s§i lucrarea anterioard (bibliografia primilor
15 ani postbelici ai folcloristicii sovietice), intrucit la baza amindurora stau aceleasi principii
teoretice 5i metodologice, ambele lucriri avind aceleasi merite si tot aceleasi sciaderi.

Din consultarea cit de sumari a capitolului de bibliografie (p. 612—616, nr. 5113 —5140),
reiese cu pregnanti utilitatea §i necesitatea lucririi de fata. Bibliografiile intocmite in acea
perioadd nu o acoperi in intregime, nici cronologic, nici ca domeniu. Gele mai multe asemenea
lucrdri sint limitate regional, ieferindu-se in principal la Siberia (e de subliniat aici aportul
lui M. Azadovski) si la Karelia; altele sint pe perioade limitate de timp, unele chiar anuale
(sint iardsi de amintit contributiile lui Azadovski pentru anii 1933, 1934 si 1935); in fine,
una. publicatd fn vremea noasti1id (1962), se referd la intreaga perioadi, dar la un singur gen
folcloric (lucrarea lui V. M. Sidelnikov, recenzati de noi in ,,Revista de etnografic §i folclor’’,
9(1964),nr. 3, p. 315—317 : ,,nu intentioneazi safie exhaustivd, nicimdicar inlimitele genului
folcloric la care sereferi, ci urméreste si serveasci doar ca ghid bibliografic provizoriu”). Lucrarea
Mihaelei Mel{ umple asadar o lacuni importanti in ce priveste informarea stiintifici nu numai
pentru cercetitorul strdin — céruia si asa i sint greu accesibile daci nu chiar inaccesibile vechile
instrumente de lucru — , dar si pentru cercetitorul sovietic, care, lipsit de un auxiliar de
acest gen, era pind acum constrins si cheltuiasci energie §i timp penlru cdutarea si procurarea
literaturii necesare. Dacid nu putem spune in ce misurd lucrarea de fati e sau nu exhaustivi,
asa dupd cum se afirmi in adnotarea ce insoteste lucrarea (,,IEs spiegelt die ganze in den Jahren
1917—1944 in russischer Sprache veroffentlichte Folklore-Literatur’’) — fiindcd de nicdieri nu
rezultd daca au fost despuiate absolut toate periodicele in limba rusi apirute in acea perioada
sau daci se intelege prin aceasta numai despuierea completid a periodicelor din indicele de la
slirsitul cirtii —, trebuie sa apreciem faptul cid lucrarea acopera intregul interval de timp, intr-un
mod pe care-1 presupunem uniform §i- consecvent.

Ajungem acuma la o obiectie de fond, care vizeazi aranjarea materialelor in cuprinsul
bibliografiei. Aceastd aranjare trebuie sd urmeze, in mod absolut obligatoriu, criterii generate
de insdsi structura internd a disciplinei, {inindu-se cont de corelatia de gen, specie etc., res-
pectiv de organicitatea situdrii pirtii in cadrul intregului. Clasilicarea adoptati de autoare
este insd formali §i nu izvoriste nici din necesitdti de ordin tehnic, bibliografic (ceeca ce inca
ar putea-o justifica partial). Astfel, lucrarea este impartitd in trei grupe mari: Texte de la
nr. 1 la 1659, Studii de la nr. 1660 la 4853, Instrumenie didactice si bibliografii de la nr.
4854 la 5140. Inacestfel, se desparte obiectul studiului (textul folcloric) de studiul propriu-zis.
Pentru a putea si ne facem o imagine despre ceea cc s-a ficut, in epoca respectivd, in dome-
njul basmului, de pildi, irebuie sd cdutim deci in doud locuri, in loc s& avem intregul material
adunat intr-o singura rubricd, chiar dacé acolo se va fi acceptat dihotomia text-studiu. Accasti
dihotomie, in nici un caz, nu poate si-si subordoneze criteriul de gen; ca ticbuie si fie sub-
ordonatd genului. Sistemul adoptat de autoare devine un real dezavantaj atunci cind stim
cd aproape nu exista texte pure (lipsite deci de prefete, studii introductive, bibliografii etc.),
precum §i studii absolut pure (care si nu reia texte in republicare sau si nu cuprinda
texte inedite), pe care si le putem aseza fira czitare intr-una din cele doui categorii. Un
alt dezavantaj fl constituie §i faptul cad adescori diversele par{i ale unor asemenea
lucrdri au si autori diferifi. De aici necesitatea trimiterilor incrucisate, marcate prin
cifre, care ingreuiazi minuirea lucririi §i {i conferd un aspect rebarbativ. In legituri cu
ultimul capitol, al treilea, se pune intrebarea legitimi peutru ce a fost creat, dcoarece
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tot ce sc cuprinde in ¢l poate s§i trebuie si fie asezat aiurca. Un manual de folclor nu e si
el un studiu? O crestomatie nu e si ea o culegere de texte? Un indrumilor sau o pro-
grami de culegere nu sint §i ele expresia unei teorii generale a folclorislicii? O nedumerire
cit priveste alcdtuirea aceslui capitol neorganic a fost exprimatd si de V. Propp in recenzia
ficutd volumului din 1962 (Cos. arunorpamna, 1962, nr. 2, p. 157), unde arati ci nu pot
fi cuprinse intr-un singur capitol doudi domenii diferite : literatura folclorici cu deslinatie
didactica si bibliografiile. Nici criticul n-a sesizat adevirata ridacina a rdului §i nici autoarea
n-a tinut seamai de sugesliile ce i s-au oferil, repetind intru totul schema de clasificare din
1962 si la volumul de fatd. Ni se va obiecta cd lucrul important la o bibliografie este ca
materialul si poata fi gisil, indiferent unce este plasat in cuprinsul siu, pe baza unei table de
materii puse la inceputul sau la sfirsitul cir{ii. Rispundem cd pe noi ne intereseazi nu
numai si gisim materialul, ci §i unde il gisim §i cum il gidsim. Orice bibliografie, oricit am
considera-o numai simplu instrument de lucru, trebuie si oglindeascid o conceptie teoreticd
si practlicd, sd rezolve problema acelor unde §i cum. S$i pentru a scoate in eviden{d importan{a
concepliei teoretice ce trebuie si stea la baza chiar a unei asemenea lucriri tehnice, ridicim
o obiectie de fond si in ce priveslte permanenta impartire a malerialelor in folclor traditional
si folclor sovietic. Aceasld dihotomie reflecld, intr-un anume fel, o prelungire a conceptiilor
»ycolii istorice’’ dupid care foclorul este o #uBaAg crapuHa, un relict cultural; ea nu oglin-
deste conceptia noud, sovieticd, despre folclor ca o iKMBaA COBpEeMeHHOCTb, ca fenomen
vesnic contemporan, unde vechiul §i noud tridiesc in unitalea lor dialecticsi, contra-
dictorie. Conceptia care sti la baza bibliografliei a rimas deci in urma teoriei generale a folclo-
risticii sovietice actuale. Experienfa generald a cercetatorilor din {arile socialiste si a celor din
tdrile capitaliste arati cd o schema de clasificare adevirati trebuie sa cuprinda §i ea trei pirti,
dar altele : partea intii trebuie sa cuprindd problemele generale de teorie, metodi si metodica
a folcloristicii ; partea a doua, materialul propriu-zis, dispus pe genuri in conexiunea lor orga-
nicd ; partea a treia trebuie si cuprindi problemele interdisciplinare (raporturile cu alte stiinte
si activitili), asa fel incil bibliografia si nu fie un simplu repertoriu inexpresiv de titluri, ci
sd reprezinte un fapt cultural complex si elocvenl.

Dacid trecem la problemele de amidnunl, primul aspect ce se cere discutat este cel al
caracterului de ,,bibliografie adnotati’’, cu care este etichetati lucrarea. Intr-adevar, biblio-
grafia cste si adnotald, dar nu in intregime, ci intr-o proportie care nu ingadduie o apreciere atit
de categoricd. Astfel, in circa 579% din cazuri, materialele nu pot arita nici cea mai sumari
adnotare, Litlurile prezenlindu-se in nuda lor inexpresivitate. Pentru un cercetitor striin, lucrul
acesta este deoscbit de grav. Si vedem insi in ce constau adnotirile la restul de 439 de
tilluri. In cele mai bune cazuri — si aici e vorba de car}i si de volume colective —se transcrie
insusi sumarul lucridrilor cu paginatia respectivi. Intr-alte cazuri se noteazi, dar nu consecvent,
provenienta regionali a materialelor ; alteoii se noteazd numarul pieselor, dar tot firi preo-
cuparea de a pistra consecventa procedeului; in foarte puiine cazuri, materialul e prezentat ca
fiind lipsit de cuvenilele detalii de culegere. Sistemul de adnotare nu este aplicat in mod egal
tuturor capitolelor din bibliografie, fird insd a exista un standard minim stabil. Mai remarcim
ci uncori procedeul folosit de autoare este in fond tautologic : 1a marele capitol Texle nu e
necesar ca adnotarea si mai cuprindd cuvintul lexle, ca in ex. 345, 513 etc. Acelasi lucru si
in cazul unor subcapitole, uncle adnotarea devine de doud ori inutild (nr. 900 : TexcTsl coBp.
yacTyilek). La studii, adnolarile sint de o scurtime deconcertantd (OG30p meceH sau cia:on,
3aralok elc.); numai la capitolul IFolclorul si literalura adnotirile au o intindere mai mare,
uneori repelindu-se §i numele scriilorului sau poetului din titlu. Toale aceslea aratd ci
asa-zisele adnotdri sint simple si sumare detalii technice, care numai in micd misuri
fac tillul comprehensibil si explicit. Pentru cercelilorii strdini, aceaslid situatic nu constiluie
un auxiliar suficient. $i dacd n-ar fi studiul introductiv scris de A. M. Astahova, care con-
stiluie de fapt adnotarea tcoretici a bibliografiei, folosirea lucrdrii ar fi mull ingreuiala.
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Studiul, prin faptul cain dreptul fiecirei probleme tratate face trimitere directd la numairul
corespunzator al bibliografiei, implineste lacunele de 579, ale adnotdrii. Adevarul e ca adno-
Lavile, acolo unde sint, nu se ridicd deasupra tehnologici elementare de lucru.

Autoarea trateazi in mod dublu volumele colective de studii. AsLfel, acestea sint reper-
toriate o datd global, in cadrul capitolului Coopuuku crarteii (nr. 1685—1708), si sint reluate
apoi, cu fiecare arlicol in parte, ca simplele periodice. De pildi Cu6upckafa ¥uBaAg cTapuHa
de la nr. 1688, unde e tratati global, e reluata la nr. 204, 498, 581, 582, 2187, 2632 3094,
3576, 3579, 3581, 3582, 3586, 4979. Prezentarca globald se justifica prin existenf{a unor recenzii
la volumul intreg.

In citeva cazuri intilnim materiale nenumerolale, procedeu a carui explicatie am ciutat-o
in zadar. Asemenea aparitii notam la p. 210, intre nr. 125 si 1265, facindu-se trimitere la nr. 10;
la p. 211 intre nr. 1267 si 1268, cu trimitere la nr. 15; la aceeasi pagina intre nr. 1274 si
1275, cu trimitere la nr. 25, 27 si 28; la p. 254 intre nr. 1669 si 1670, cu trimitere la nr.
486,514, 517 ; 1a p. 255 intre nr. 1679 si 1680, cu trimitere la nr. 895;1a p. 323 {intre nr. 2328
si 2329, cu trimitere la nr. 3279 si 3281 ; la p. 497 intre nr. 4092 si 4093, cu trimiterc la nr.
3294 ; 1a p. 580 intre nr. 4861 si 4862, cu trimitere la nr. 5115. Aceste materiale nenumerotate
cuprind numai o patte din detaliile bibliografice necesare si abia l1a numerele unde se face tri-
miterea aflam detalii bibliografice complete, in ordinea cuvenita.

Aranjarca materialelor in cadrul diferitelor capitole este cronologica, insa lucrarile aparute
in acelasi an nu sint dispuse sistematic, alfabetic de pildi. Sint elocvente cazurile cind doua
lucriri ale aceluiagi autor sint despirtite de o a treia apartinind altuia (nr. 2119—2122 sau
2125—2130).

La periodice nu se da niciodata anul de aparitie, ci numai cel calendaristic, ceea ce este
evident insuficient §i contrazice practicile unanim folosite azi. O alta trasiatura arhaizanta este
determinarea exemplarului de ziar, atit prin numar, cit si prin ziua aparitiei.

Autoarea face trimiteri minutioase la recenzii §i la republicidri. Foloseste insd doua
sisteme grafice deosebite, ceea ce incarca inutil fisa (exemplu tipic nr. 3201).

In general, s-a mers la izvoare directe, vizute de autoare. In putine cazuii, notate cu
asterisc, s-a mers la izvoare de a doua mind (materialele respective sint date ca lipsind In
bibliotecile din Leningrad).

Numele autorilor, daci era insemnat numai cu ini{ialele, a fost consecvent intregit intre
croscte.

O deficientd, pe care o simt mai cu seama cercctdtorii strdini, este lipsa unei liste de
abreviatiuni. Autoarea foloseste in cuprinsul lucririi numeroase prescurtiri, dar nu ofera si
cheia lor. Unele din ele sint, de bine de riu, inteligibile, ca: Yu. 3an. JIeHUHIp. roc. YHUB.
(3319), sau Pycck. A3. m AUT. B cpenH. wkKone (4131), altele insa ramin cu adevirat
cnigmatice (MC3 nr. 3336, 3350 sau BC3 nr. 3340).

Lucrarea este insotitd de trei instrumente auxiliare. Indicele de persoane cuprinde numai
numele de autori, culegitori sau editori, deci nu toate numele ce apar in cuprinsul lucrarii
(vezi nr. 400, 1298 —-1307, 1308 —1309). Cu litere cursive sint indicate lucrarile cu caracter
biografic. Parcurgerea acestui indice e dcosebit de instructivd, deoarece face sd reiasd — desi
numai cantitativ — personalitifile care s-au ilustrat in perioada respectivda, pe de o parte
(M. K. Azadovski, N. P. Andreev, A. M. Astahova, G. C. Vinogradov, M. S. Kriukova, A. N. Lo-
zanov, V. M. Sidelnikov, B. M. Sokolov, Iu. M. Sokolov, V. I. Cicerov); iar pe de alta
parte, ce personalitili din trecut au facut obiectul cercelarii specialigtilor din cpoca (A. Vese-
lovski, M. Gorki, V. I. Lenin, M. Iu. Lermontov, V. V. Maiakovski, A. N. Ostrovski, A. S.
Puskin, L. N. Tolstoi). Indicele geografic nu cuprinde toate numirile geografice inlilnite in
lucrare (vezi nr. 900, 3513). Indicele de publicatii are patru compartimente. In primul intra
177 volume colective aparute izolat, cum ar fi volumele omagiale, volumele jubiliare, alma-
nahurile, culegerile de studii si articole. Nu apar insi in listd toate lucrarile de acest fel. Lip-
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seste, de pildd, volumul omagial inchinat lui S. F. Oldenburg la implinirea a 50 ani de activi-
tate stiintificd si obsteasca, in 1934 (Cepreto ®eoaopoBuIy Oapaendypry kK NHATUAECATH IETHIC
nay4Ho-o06111eCTBEHHON XeATeIbHOCTH, 1882—1932, Leningrad, 1934). In cuprinsul lucririi
se fac trimiteri individuale la articolele cuprinse in volum. In cel de-al doilea compartiment
intra 227 titluri de volume colective cu o periodicitate incompletd sau redusid. Sint lucriri
editate de diverse institute, universititi, asociatii sau muzee pec teme ca: poetica, dialecto-
logia, etnografia, muzica, psihologia artei sau creatia unor oameni de litere, ca: Gogol,
Puskin, Gorki. in compartimentul al ticilea sint incluse revistele (308 tilluri) atit de stricta
specialitate (Kpaeseseniie, Hapojiioe TnopyecTso, ComeTcran atuorpadusa, drnorpadusn),
cit si revistele de culturd generala ([leTciian sutepartypa, 3Beana, Pesew, Cubupcrue oruu).
fn fine, in cel de-al patrulea comparliment, sint notate 164 titluri de gazete, atit centrale,
cit si locale; atit politice, cit §i culturale. ;

Prezentatid in conditii grafice bune, cu textul aerisit §i lipsit de monotonie, lucrarea se
consultd usor si plicul.

In concluzie, se poate spune ci noua lucrare a Mihaelei Mel{ reprezintd un succes stiin-
{ific §i tehnic, cu toate observatiile de continut si de forma pe care i le-am ficut. Ea se inscrie
printre cele mai reusite lucriri similare contemporane. Insotitd de studiul documentat al cerce-
titoarei A. M. Astahova, cartea reuseste si reconstituie ambianta stiintifica in care s-a format
si consolidat folcloristica sovietica.

Adrian Fochi

Balade populare romdnegti. Introducere, indice tematic si bibliografie,
antologie de Al. I. Amzulescu, Edit. pentru literatura, 1964
(vol. I, 465 p.; vol. II, 513 p.; vol. III, 537 p.)

Primild cu interes, lucrarea lui Al. I. Amzulescu a fost favorabil apreciatd atil de spe-
cialisti, cit §i de publicul cititor, premiul Academici Republicii Socialiste Roméinia incununind
recunoasterca aportului cirtii la clucidarea unora dintre cele mai complexe aspectle ale cin-
tecului epic popular.

Conceputid in doud mari subdiviziuni, care se intrcgesc una pe cealalti, lucrarea cu-
prinde o parte teorelici, unde sint materializate rezultatele unor cercetiri aprofundate, §i
una cuprinzind materialul folcloric propriu-zis.

Astfel, in primul volum sint incluse : Introducerea (100 pagini), Indicele tematic §i biblio-
grafic al cintecului bitrinesc (p. 105—279), precum si prima parte a Anlologiei, insumind bala-
dele ,,fanlastice’’ (p. 281 —465 : 31 buciti). In volumul al II-lea sint publicate cintece bilrinesti
din grupele ,yitejesti’’ (p. 7—462: 114 piese) si ,,pdstoresti’’ (p. 463—513 : 17 balade), iar in
cel de-al III-lea piese din grupele ,,despre curlea feudald’’ (p. 7—146: 25 cintece), ,,familiale’’
(p. 147—396 : 97 texte) si ,,jurnale orale’’ (p. 397—426 : 16 buciti). Acest ultim volum se
incheie cu un Glosar (alcituit de I. Ionicd), un Indice alfabetic de litluri cuprinse in antologie,
un Indice onomastic, un Indice toponimic si un Jndice al culegerilor.

Rezultat al unei indelungate apleciiri asupra a ceea ce s-a scris pini acum despre cin-
tecul epic, dar mai ales al unei cunoasteri a fenomenului folcloric viu, pe care l-a cercelat
de-a lungul anilor cu migali §i pricepere, la fata locului, cartea de care ne ocupim se numiri
printre lucririle de prestigiu ale folcloristicii romanesti.

In sprijinul acestei afirmatii vom sublinia inci de la inceput competenta cu care au
fost abordate problemele-cheie ale domeniului cercetat, precum si faptul ca lucrarea a creat o
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bazi pentru viitoare discutii, care, printr-un efort comun, si duca la clarificarea problemelor
controversate. Aceasta cu atit mai mult cu cit lucrarea de fatd are un caracter deosebit, daci
ne gindim la multitudinea problemelor abordate si la sladiul cercetarilor anterioare.
Incepind cu fixarea locului pe care cintecul nostru batrinesc il ocupi in contextul epicii
populare universale si terminind cu clucidarea atit de controversalei dispute a influenfelor reci-
proce dintre epica popoarelor balcanice, Al. I. Amzulescu ofera cititorului posibilitatea intelegerii
caracterelor specifice — tematice §i de realizare artisticA — ale baladei populare romanesti.

Accasti delimitare a permis cercclitorului, pe lingd demonstrarea nctemeiniciei unor
afirmatii anterioare, studierea cintecului epic rominesc ca pe un fenomen specific national,
apdrut si dezvoltat in conditii date, cu o istorie proprie izvoritd din insasi istoria poporului
nostru. Astfel se arati, pe baza datelor furnizate de analiza concreta pe text si a documentelor
istorice, cd balada populara roméineasca reflecti pe deplin nidzuintele si gusturile artistice ale
poporului nostru, fiind un rezultat firesc la un moment dat al ideologici celor ce au creat-o. De
asemenea, cinlecul bitiinesc este produsul fortei creatoare a poporului romdn §i nu o ,,trans-
plantare” a eposului sud-slav, cum s-a sustinut.

Conditiile istolice concrete au ficut posibile si imperios necesare, in anumite epoci, con-
tacte destul de strinse intre popoarele din Peninsula Balcanica, unite in lupta impotriva cotro-
pitorilor otomani, contacte care au lisat urme reciproce si in folclorul acestora. Dar existenta
unor influente reciproce, in unele domenii destul de evidente, nu motiveaza ,transplantarea’
unui intreg gen folcloric. Atunci cind au existat asemenea incerciri, mai ales in literatura culta,
acestea au fost sortite inca de la inceput ciderii in desuetudine §i istoria literaturii ne-o dove-
deste cu prisosintd. Insasi viabilitatea si rispindirea de care cintecul biitrinesc se bucurd pina
in zilele noastie constituic- un argument de care trebuie {inut seama.

Demnit de lual in consideratie este si pdrerca potrivit careia cintecul haiducesc, specie a
cintecului batrinesc, constituiec manilestarea, pe planul creatiei folclorice, a luplei de clasd din
epoca respectivi. Din aceasta perspectiva distingem in evolutia baladei populare o reflectare a
cristalizirii unei constiinte de clasi mai bine definite, care imbraci forme dintre cele mai ascutite
¢n lupta cu exponentii claselor dominante.

Mai putin studiate si clarificate in studiile de specialitate au fost confuziile ideologice si
cedirile de pozilie exislente in uncle piese folclorice, a caror infclegere nu ar fi fost posibila
f#1d o cunoastere temeinicé a istoriei poporului nostru de pe pozifiile materialismului dialectic
5i istoric, a configuratici sociale a maselor crecaloare §i consumatoare de folclor.

Taranimea, principala creatoare de folclor, n-a fost o pituri sociald omogena si nici
n-a avut o ideologic clari, precisi §i general acceptati. Din aceastd cauzid in creatia folclorici
si-au ficut loc uncle confuzii ideologice, au apirut si circulat o seric de piese care oglindeau
tocmai acest caracter eterogen. A fost facilitati, totodati, infiltrarea conslientid de catre clascle
dominante a unor piese cu continut striin intereselor maselor populare si numeroase texte §i
documente stau mérluric in sprijinul afirmatiei de mai sus.

Un spaliu larg ocupi in Introducere dezbaterca uncia dintre problemele asupra cireia se
pare ci cercctitorii niciacum nu au cizut de acord, §i anume accea a aparitiei §i cdilor de dez-
voltare a baladei populare rominesti. Al. I. Amzulescu, bazindu-se pe dalele istoriei, pe con-
tinutul tematic si pe analiza textului, pe evolutia insasi a baladei populare, demonstreaza ca
aceasta este rodul creator al maselor populare si nicidecum al ,,curtii feudale’’. Deoarece argu-
mentcle ni se par destul de clar precizate nu le vom relua. Vom sublinia numai faptul ci era
normal ca s§i la curlile domnesti si boieresti — desi nofiunea de,,curte’”’ vehiculatd in toate stu-
diile de folclor ni se parc imprecis delimilalii — si se cinte o serie de balade care nu numai ca
nu vencau in contradictie cu ideologia claselor dominante, ci dimpotri\}ﬁ. Nu este un lucru nou
$i facem precizarea pentru cvitarea in viitor a unor confuzii existente in lucririle chiar mai
recente ale unor cercetitori. In unele etape istorice interesele maselor populare au coincis in
anumile privinte cu cele ale claselor dominante, aceastid unitate de aspiratii realizindu-se mai
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ales in lupta penlru libertate nationald i apirarca independentei patrici. C1 atare, la ospelcle
unora dintre boicerii §i domnilorii {arii, ldularii puleau cinta in voie, §i chiar erau slimulati
penlru aceasla, balade in care erau preamdrite vitejia, lupta unor voinici impotriva colropito-
rilor. Asemenea cinlece, prezente in taberele militare, la ospefele sau in pauzele dinaintea unor
lupte crincene, crau prilej de desfitare, dar si de imbéarbatare si ridicare a moralului luturor
czlor uniti in jurul domnitorului patriot. Pornindu-se de la acest punct de vedere, cercelarea
ar putea fi extinsa si asupra allor cinlece populare, unde de la caz la caz si in funclie de con-
ditiile islorice concrete s-ar stabili o seric de observatii asupra evolutiei folclorului.

Tol in legiturid cu caraclerul asa-zis de ,,curte’” al baladei noastre populare, facem pre-
cizarca ci alunci cind s-a ajuns la accasli concluzie nu s-a tinut secama de un factor hotaritor :
intre purldtorii cintecelor bitrinesli — t{arani si ldutari — si trubadurii occidentali sinl o serie
de deosebiri fundamentale, ca de allfel si intre continulul baladelor si vietii insiisi a acestora la
romani si la apuseni.

Al. I. Amzulescu admile exislen{a unor balade ,,despre curte’’ deosebite de majorilalea
ceposuluicintatromanesccare si se fi dezvoltat printre cintirefii-laulari de la cur{ile domneslLi
si cele boierestli. Dar generalizarea §i extinderea acestei exceptii asupra intregului cintec epic
popular sint, cum o demonstreazi cercelitorul, exagerate si pun la indoiali insisi forta creatoare
a poporului nostru §i capacitalea sa de a selecta ceea cec ii apartine de ccea ce ii este striin.

In Introducere, Al. I. Amzulescu face o ampla descriere si analiza a fenomenului folcloric
contemporan, a stdrii actuale a cintecului epic popular in mediile folclorice. Foarte succint, dar
cuprinzdtor, ne esle infdlisat in loate laturile sale componenle — interpreti, ocazii, frecvents,
legitura dinlre text si melodie, executie, variante, evolutie si perspective elc. — tabloul cinle-
cului bilrinesc asa cum triieste §i a fost inregistrat in anii nostri. Capitolul la care ne referim
dd o imagine precis conturatd asupra vietii cintecului bitrinesc in mediile folclorice din zilele
noastre si ajutd, prin comparatic, la tragerea unor concluzii revelaloare pentru istoria folclorului
romanesc in general si pentru cea a baladei populare in special. }Faptul este cu atit mai impor-
tant cu cit, intr-o serie de studii de specialilate, §i, cin pidcate, unele chiar foarte recente,
majorilatea surselor de informatic asupra vietii cintecului epic sinl mirturiile, incomplele la
nivelul cerinfelor de aslazi, ale clasicilor folclorislicii noastre : Alecsandri, Rtisso, G. Dem. Tco-
dorescu etc.

Cunoaslerea si folosirea ,.la zi’’ a datelor de pe teren au permis lui Al. I. Amzulescu solu-
tionarea problemelor men{ionale — si incd a multor allora pe care din motive lesne de inteles
nu le-am amintit —, ceea ce demonstreazi inci o dali cd bibliogialia, si-i zicem criticd, nu poate
singura si umple golul pe care l-ar crea necunoasterea materialului §i a formelor lui de mani-
feslare concretd. )

Sint de relinul in aceasti privinld unele solutii mectodologice la care ajunge autorul,
a cdror dezbalere ar putea constitui ele singure un prilej pentru un fructuos schimb de opinie
si experienli.

Ne-a surprins exaclilalea cu care Al. I. Amzulescu a reuysit si descifreze, numai prin
analiza de text a unor balade, laturile caracterislice ale personalililii lui Toader Mihai Buchilj,
informatorul principal al invililorului folclorist Al. Vasiliu. Afirmaliile lui Al. I. Amzulescu
sint confirmate pe deplin de informatorul in cauza atunci cind povesteste lui Al Vasiliu legenda
despre haiducul Vasile cel Mare .

Cercelilorul a ajuns la concluzia fireascad respectind principiul pe care il formuleaza in
urmatorii termeni : ,,Cercetarea concret-istorica a folclorului implicd necesitatea metodologici
de a analiza balada in toale variantele ei. Studiul critic-comparaliv al variantelor poale pune
in lumind calilitile artistice §i ideologice ale unei balade ... descoperind totodala toate limitele
ce rezulti din conditiile de epocd si de mediu social din care provine varianta’” 2

1 Al Vasiliu, Povesti si tegende, Bucuresti, 1628, p. 250—253.
2 Al. I. Amzulescu, lucr. cit., p. 24. .
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Dupi cum se vede, cilalul este mai cuprinzitor, dar ilusireazi una din ciile prin care
se poate stabili adevarul cu privire la textele folclorice §i ea trebuie retinuta si aplicata.

fnainte de a incheia consideratiile noastre asupra principalelor probleme pe care le
ridicd autorul in Znlroducerea lucririi de care ne ocupim, va trebui si ne oprim §i asupra
ultimului capilol : Clasificarea baladei.

Clasificarea baladei populare roméinesti a consliluit obiectul preocupdrilor a o serie de
folcloristi, care, pornind de la anume puncte de vedere, si-au spus pirerea teoretic in aceasta
privinta si au aplical-o practic in culegerile pe care le-au publicat. Deci Al I. Amzulescu
nu este nici primul si nici ultimul dintre folclorislii care s-au preocupal de clasificarea cinte-
cului batrinesc. ('eca ce trebuie retinutl in acest caz esle faptul ¢id demonstreazi necesitatea §i
importanta sliintificA a ordonirii malcrialului imens aflat in periodice si arhive. Subliniem
alirmatia pentru actualilatea ci. Sint unii cercetilori care in fata complexilitii problemelor
ridicate de cintecul bitrinesc inclind si renunte la clasilicaie, incercind chiar si demonstreze
inutilitatlea ei, pe care, mai mult, o considera chiar depasitd ca preocupare sliinlifica.

Dupi o lrecere in revisltd a preocupdrilor §i concluziilor anlerior stabilite de folclo-
ristii inaintasi, Al. I. Amzulescu propune o clasificare ce, urmind linia lradilionald, aduce o serie
de elemente noi, chiar daca unele sint disculabile. Aceasld incercare, in buni parte reusitd, con-
stituie, dupd pirerea noastri, un bun cistigat, menit si ajute la impingerea cercetirilor inainte,
cilre cucerirea unor pozitii cit mai apropiate de adevar.

Desi, asa cum subliniam, acest capitol ar merita discutii mai ample, lolusi referirile de
pind acum ale specialistilor, ficute cu diverse ocazii, nu au atins fondul chestiunii, ci doar
unele laturi exterioare, usor de eliminat. Din aceasti ultimi categorie face parte §i incadrarea
de citre Al [. Amzulescu a baladei ,,Mesterul Manole’’ in calegoria cintecelor ,,despre curtea
feudald”. Sigur ci balada in discufie nu-si moliveazi locul in aceasla categorie §i insusi autorul
isi declard, intr-un fel, dezacordul in /nf{roducere, cind meniioneazi: ,,Con{inutul profund
popular al acestora [printre care si Legenda M inastirii Arges — n.n., A.D.] nu ne poate insa
ingadui sa le consideram drept « urme » ale baladei feudale §i nici si reconstliluim prin ele exis-
fenta baladei de curie ca atare’” 3. Desi este vorba despre cu lotul altceva, intregul context
ne-a lisal impresia despre care am amintit. Sz mai adaugd echivocul notiunii de ,,curte’” si
chiar deplasarea sensului baladei cilre ,,0 drama de curte”’, intreaga desfisurare a subiectului
cpic fiind legali de drama ,,de familie’’ a mesterului ce isi pierde sotia iubita 4.

La o analizi mai atentd ar mai pultea fi gisite si alte lacune, dar incercarea rimine meri-
torie i ea a facilital realizarca celuilall capilol al lucririi $i poate cel mai important : indicele
tematlic.

Cu loale ci reprezinti ,,0 sinlezi cu caracter de etapd provizorie §i limitatd in munca de
organizare’’  a malerialului, indicele constituie un instrument de lucru ulil. Nu exagerim credem
afirmind ca publicarea lui va facilita in mod simtilor cercetirile viiloare ale cintecului béitrinesc.
Ca de allfel inlreaga lucrare, si acesta poate fi imbundilatit in viitor, rezultatelela care autorul
a ajuns indrepldtind aceastd certitudine.

In sfirsit ne vom margini a mentiona ca intreaga demonstratie teorclici si indicele tipo-
logic sint sustinute de Antlologia propriu-zisi, care se remarca prin selectarea unor variante repre-
zentalive, de o inaltd tinutd artistica.

Lipsa unor texte inedile din arhiva Institutului de etnografie §i folclor, desi n-ar fi
schimb:t in laturile sale esentiale demonstratia, ar fi contiibuit la rotunjirea sa. Sintem infor-
mati cd aceastd lacuni va fi climinald intr-o noui lucrare, a cirei pregitire se afli intr-un stadin
avansat.

3 Al I. Amzulescu, lucr. cit., p. 51,
4 Ibidem, p. 98.
5 Ibidem, p. 101.
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N-am insistat In mod deosebit asupra unora din punctele mai nerealizate ale acestei
lucriri, pe cale scurgerea timpului §i rezultatele obtinute in ultimii ani le fac mai usor sesi-
zabile, deoarece lucrarea in intregimea sa este meritorie, predominind concluziile valabile gi
general acceptate.

Reluarea cercetirilor intr-o lucrare viitoare va duce la imbuniitilirea ei §i va satisface
totodatad cererile care n-au fost satisficute prin epuizarea editiei de fati. Antologia este si un
merit al Editurii pentru literaturd care acorda sprijinul siu aparitiei unor lucriri de certd
valoare stiintificA cum este cea de care ne-am ocupat in rindurile de mai sus.

Alexandru Dobre
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REVISTA DE ETNOGRAIFIE §I FOLCLOR publica studii
si maleriale etnografice si folclorice, cuprinzind deci inlreg domeniul
cullurii populare, cercelat prin perspectiva etnografici, a folcloris-
ticii lilerare, muzicale si coregrafice. Revisla pune in disculie, la
rubrica note §i recenzii, probleme acluale ale elnografiei si folcloris-
licii §i informeaza asupra lucririlor de specialitate ce apar in (ara
si pesle hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati sd inainteze articolele, notcle §i rccenziile
dactilografiate la doud rinduri. Tabelele vor fi dactilografiate pe
pagini scparate, iar diagramele vor fi excculate in tug, pe hirtie dc
calc. Tabelele si ilustratiile vor fi numerolate cu cifre arabe. Figurile
din plange vor fi numerotate in continuarea celor din text. Se va
evila repetarea acelorasi date in text, tabele §i grafice. Explicatia
figurilor in text se va face in ordinea numerelor. Numele autorilor
va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in bibliografie
vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 50 de extrase, gratuit. Res-
ponsabilitatea asupra continutului articolelor revine exclusiv au-
torilor.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicalii
ctc. se va trimite pe adresa comitctului de redactie : Bucuresti,
str. Nikos Beloiannis, nr. 25.
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