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STUDII

NOI OBSERVATII DESPRE IMPLICATIILE FOLCLORICE
ALE EVENIMENTELOR ANULUI 1907

AL. I. AMZULESCU

Socotind binecunoscute cauzele, firul desfigurdrii $i urméirile singe-
roaselor evenimente istorice ale riscoalelor {irinegti din primivara anu-
hai 1907, studiul de fatd se referd la doud serii de fapte :

— pe de o parte, desigur, la cintecele 5i fragmentele de cintece si
tex te de poezie populard izvorite din viltoarea acelor imprejuriri;

— pe de altd parte, privind dincolo de cercetarea textelor poetice,
pentru ale evoca si comenta, la unele mirturii relevante despre simptomele
specifice contex tualeale atmosferei vremiiin care au apirut aceste
texte. Aceste aspecte ambientale, utile spre a intregi intelegerea textului
folcloric propriu-zis prin cunoagterea ,,fundalului’ contextual!, sint menite
83 §i explice totodatd greutitile culegerii §i ale supraviefurii creatiilor fole-
lorice nidscute sub zodia acelor zile fierbinti.

intrucit de textele cintecelor anului 1907 m-am ocupat pe larg in
studiul publicat acum dou# decenii, cu prilejul semicentenarului din 19572
{de aceea am gi intitulat studiul de fatd ,,noi observatii’’), spre a sublinia
tocmai noutatea acestor observafii mi voi ocupa mai intii de aspectele
seriei de fapte contextuale, care an format mai pu{in obiectul atentiei
noastre in studiul din 1957.

I. In acest sens, se cuvine a observa in primul rind c¢i, in chip cu
totul ciudat, ca printr-o conspirajie unanimi, foleloristica vremii pistreaza
© ticere mormintald in fafa valului evenimentelor dramatice care se gtie
ci a miturat cu o iuteald vertiginoasi, zguduind din temelii, mai toata
vatra Moldovei §i a Tirii RomAnegti, din Botogani pin4 in Mehedinti.

tr-adevir, cercetind, cum este firesc, cele mai de seami publicatii
de folclor din Moldova i Tara Roméineascd, apirute in preajma anului
1910, niciieri nu gisim nici un ecou privind imprejuririle dureroase ale
vremii, 8i cu atit mai mult consemnarea vreunuia din cintecele riscoalei.

1 Cf. consideratiile despre ,,structuri intratextuale si extratextuale” a. I. M. Lotman,
Lectii de poelicd structurald, Bucuresti, Ed. Univers, 1970, p. 231 sqq.

2 Cf. A. 1. Amzulescu, Rdscoala {dranilor din 1907 oglinditd in cintecul prpular, in ,,Rz-
vista de folclor”, an. II (1957), nr. 2, p. 124—148.

Rev. elp. folc., tom. 22, nr, 2, p. 138 — 158, Bucuresti, 1977.
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134 AL. 1. AMZULESCU 2

Asa, spre pildi, unele colectii folclorice destul de voluminoase si bine
intoemite, ca cea a invititorului Al. Vasiliu din Moldova — apairutd in
19093 —sau a profesorului N. Pisculescu, din 19104, cuprinzind cu precidere
folclor din Oltenia si Muntenia, ambele apirute sub obliduirea Ac:ademiei
Romine,in cadrul seriei abia initiate (in 1908),,Din viata poporului rromén”’,
ca §i culegerea invitdtorului oltean C. Ciobanu-Plenifa, din 1909, s.a.,
publici cu senindtate §i din belsug cintece de tot felul, stravechi b:alade i
colide, urituri, bocete §i descintece, chiar foarte numeroase descintece.
Nici un cuvint si, cu atit mai mult, nici unul din textele acestor colectii
nu lasd si patrundi spre noi semnele uriasei vipii care cuprinsese in
martie 1907 satele Moldovei, Munteniei §i Olteniei.

La rindul siu revista ,,Sezitoarea’, care tocmai trecuse printr-o
gravi crizd de aparitie in anii 1905—1906, reluindu-§i aparitia in octom-
brie 1907, pistreazi aceeasi totald si simptomaticid tdcere despre riscoald
§i eventualele cintece sau versuri ivite in legdturd cu rascoala.

Care poate fi explicatia acestei ciudate taceri generalizate, care nu a
rimas, desigur, firi urmairi asupra unei mai bune cunoagteri actualc
a cintecelor riscoalei, cintece ce ne-au parvenit exclusiv din insemnari
$i culegeri manuscrise care au vizut lumina tiparului abia incepind cu meri-
tuoasa contributie a regretatului C. S. Nicolidescu-Plopgor, din anul 1923%?

Se intelege ci nu spre a schita un inutil proces retrospectiv de inten-
tie venerabililor nostri inaintasi, care trudeau pe ogorul folcloristicii romi-
nesti la inceputul veacului, se ridicd aceastd problemi. Este neindoielnic
cd nu in lipsa de interes si de intelegere a folcloristilor pentru conditiile
economico-sociale inrobitoare ale tirinimii rdzvratite in primdvara anu-
lui 1907, ci mai curind in zdgazul oprelistilor ideologice ale stipinirii bur-
ghezo-mosieresti si — desigur — in zelul cenzurii oficiale i al comformis-
mului liber-consimtit al majorititii publicatiilor vremii trebuie cdutati
o atare explicatie !

Deosebit de sugestive in acest sens mi se par, spre pildi, considerafi-
ile din ,,raportul d-lui Titu Maiorescu citre Sectiunea literard a Academici,
aprobat la 25 martie 1908 — deci la exact un an dupi riscoald — , publi-
cat in fruntea colectiei invii{dtorului Al. Vasiliu, Cintece, urdturi si bocete
de-ale poporului!

,,In aceastd culegerc — observa T. Maiorescu — gdsim parci oglinda cea mail caracte-
risticA si mai credincioasi a intunecirii, a pipernicirii, a decaderii sufletului tiranesc, paralcel
cu decidderea fizicd §si economici. Din cetirea ei cu durere simti ce trebue sa [i fosl [dranul
pe vremea unui Mircea §i a unui Stelan vodi. Pe atunci trupul ii era trup, sufietul suflel,
pamintul din belsug, vitele vestite in putere si frumusele — si cintecul pe acecas misuri.
Acuma tirebue si ne multumim cu crimpeie ale trecutului, cu ajutorul cirora prin altoiri
chibzuite si ribditoare ingrijiri si ne indrumaiim iaras citre o viati mai deplind si o sanitoasa
renastere in toate directiile, dupa firca neamului noastru’ 7.

3 Al. Vasiliu, Cintece, uratluri §i bocete de-ale poporului, Bucuresti, 1909,

4 N. Pasculescu, Lileraturd populard romdneascd, Bucuresti, 1910,

5 C. Ciobanu-Plenita, Cuvintdri adinci. Cintece din vechime culese dintr-um colf al
Olteniei, Craiova, 1909.

6 Cf. C. S. Nicolaescu-Plopsor, Rdascoalele {drdnesti din Martie 1907, in ,,Oltenia’. Cule-
geri, cercetiri, documente privitoare la pamintul si locuitorii Olteniei, din trecut si astazi,
[1923], cartea I, partea I, [iscioarcle 14, p. 5--15. (Republicat in ,,Studii”, 1948, nr. 1.)

7 Cf. Al. Vasiliu, op. cit., p. II1-1V.
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IMPLICATIILE FOLCLORICE ALE ANULUI 1907 135

Cum se vede, desi in genere binecunoscut pentru marea sa contri-
butie, izvoritd dintr-o adined intelegere fati de problemele culegerii §i
valorificirii poeziei poulare, T. Maiorescu isi intemeiazi de aceastd data
,,jndrumarea’ pe care o preconizeazi ,,citre o via{a mai deplini §i o sini-
toasd renastere in toate directiile, dupa firea neamului nostru”, nu pe cer-
cetarea temeinici si dorinta de eradicare a cauzelor pojarului, trecut sub
ticere, ce abia ingropase sub glie trupurile a 11 000 de risculati pentru piine
si dreptate, eminentul critic multumindu-se si suspine cu gratuit retorism
academic paseist pe urmele unui pretins trecut de aur — laudator tem-
poris acti! — : ,,...cu durere sim{i ce trebuie sa fi fost tdranul pe vremea
unui Mircea si a unui $tefan voda”, fars a se intreba nicidecum de ce oare
,,De atunci trupul ii era trup, sufletul suflet, pimintul din belsug, vitele
vestite in putere §i frumusete — si cintecul pe aceeas masuri”?! In-
tr-adevir, se pare, fericitdi aurea aetas a istoriei societdtfii romanesti va fi
fost vremea in care trupul si sufletul tdranului nu cunoscuserd incd urgia
impildrii arendasului si biciul zapciului, iar pdmintul din belsug §i vitele
vestite in putere §i frumusete hrineau cu indestulare boieri vlastelini,
mosneni si rizesi ; chiar dacd poate un drain de adevir se afld, totusi, §i
in legenda plismuiti de Alecsandri despre sirmanul Burcel, silit sd-si
are, ricnind din rasputeri in zi de sirbitoare, ocina din movila Vaslutului
cu plugul si plivanii de imprumut de la fratele lui, mai putin strivit de
sdardcia negresit inerentd chiar si acelor vremi idilice ale epopeii noastre
nationale...

Din raportul lui T. Maiorescu la colecjia lui Al. Vasiliu se vede lim-
pede asadar cit de zadarnice fuseserd in fata stdpinirii §i a reprezentan-
tilor ei ideologici nenumiratele acte de rizvritire semnalate, incepind tot
mai stdruitor indatd dupé zilele de vitejie ale rdzboiului pentru neatir-
nare si capatind proportii ingrijoritoare incd in anii 1888 si 1894, spre a
culmina in vipaia uriasd a incendiilor conacelor boieresti, din martie 1907,
care striluminau dezvaluind adevirata fati a tirii a doua zi dupéd poleiala
azurie si timiierea ametfitoare prodinastici a lui 1906, anul jubiliar al celor
patru decenii de glorioasi domnie a primului Hohenzollern roméin...

Ochii lui T. Maijorescu isi indreptau insi mai ugor privirile departe,
citre idila iluzorie a trecutului zugrivit in culori trandafirii, decit urechile
sale puteau deslusi ceva din dureroasa lamentatie in surdini, plind de tile
si de incontestabil adevar, din zvonul cintecelor populare zémislite anume
in acei ani, ca acesta :

Foae verde, foi di foi,
Pid anu cinzisitrei
Cin’ s-a-ncoronat $tirbei,
Puneai plugu cu doi boi
Si arai

pa unde vrei,
Dijugai

unde puteai,

Pasteai boii unde vrei,
Da nime’ grijec n-aveai.
Jar daca veni, vez’, Cuza,
La ciocoi le pleznea buza.
Domnu Cuza, om cu cap,
P4 noi ne-a delimitat,
Da casi, sapte pogoane,
Auzi-l si vezi-l, Doamne !
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136 AL. I. AMZULESCU 4

Iar dd cIn’ veni Carol,

Ne-a ldsat cu capu gol;

Carol e lege de neamt,

La ciocoi sintem argat’,
Doamne, ce-om fi vinovat’?1...%,

Se infelege astfel aproape de la sine cit de greu ar fi putut p#trunde
vreo mirturie, 8i cu atit mai virtos vreun anume cintec al riscoalel.or tiri-
nesti, in paginile revistei ,,eziitoarea” — care igi bizuia reluarea aparitiei
indeosebi pe subventia salvatoare a Ministerului Invi{imintului prin Casa
Scoalelor’—, dupid cum de asemenea este de la sine infeles ci vigilenta
ssraportorilor” la volumele seriei de culegeri tipfirite de Academia Romand
»»Din viata poporului roman’ nu ar fi 14sat cu niei un chip sd se stirecoare
in publicatiile Academiei Romine cintece gi versuri despre riscoale !

Nu trebuie insd unitat ci toecmai in acei ani Ov,. Densusianu imeepuse
8% stdruie asupra necesiti{ii unei noi orientiri metodologice in culegerea,
publicarea §i studierea folclorului, indreptind hotérit atentia citre aspec-
tele contemporane ale folclorului, spre a descoperi prin folclor, in mod cit
ge poate de obiectiv, ,,viata, chipul de a gindi si sim¢ti al tdranmului’®.

De aceea, in publicatiile Ini Ov. Densusianu, ale colaboratorilor si
inviticeilor sii, se cuvine 84 ciutim mai curind ceea ce in chip aproape
firesc nu ne pot oferi nici ,,Jezitoarea’, nici colectia academics ,,Din viat{a
poporului romin’’, ori alte publicatii din preajma anului 1910.

Astfel, cercetind de aproape mai cu seami binecunoscutul Graiul
nostru. Texte din toate pirtile locuite de romAani publicate de I. A. C'andrea,
Ov. Densusianu §i Th. D. Sperantia — vol. I, Bucuresti, 1906 (pe frontis-
piciul ciruia se precizeazi : ,,Din publicajiunile Ministerului Instructiunii
i al Cultelor cu prilejul jubileului de 40 ani de domnie a M. S. Regelui
Carol I"), si o publicatie mai putin ilustri, semnatd de profesorul severi-
nean V. Vireol, Graiul din Vilcea, Bucuresti, 1910, atentia ne este refinuti
de cel pufin trei aspecte ce ne furnizeazi numeroase informafii, pline de
tile, despre :

1. Orientarea ideologici si teoreticd a autorilor (ca premisd & obiec-|
{ivititii sau lipsei de obiectivitate a acestora);

2. (si ceea ce este mai interesant :) Mirturii ale cercetitorilor (in:
prefete) si ale informatorilor anchetafi (in textele culese), care atestd o
anumitd atitudine foarte simptomatici de reticentd, de susceptibilitate
binuitoare si de ocolire vicleand a rispunsului informatorului in fata unor
intrebiri ale cercetdtorului; |

3. In sfirsit, o seami de mirturii menite in intentia cercetftorului
a consemna ,,cum simte si cum gindeste’ {aranul ; ele se inscriu ca o para-
frazid gi un comentariu in prozi, deosebit de transparent gi de semnificativ,
al ideilor §i sentimentelor dominante in atmosfera vremii, care apar aproape
aidoma cristalizate si formulate in expresia poetici a elementelor rmotivice
pia versurilor ce alcituiesc cintecele create in legituri cu rascoalele din 1907.

8 Cf. Al. 1. Amzulescu, op. cif., p. 137.

® CI. ,,Sezitoarea”, vol. X, nr. 1-2, p. 1.

10 Cf, I.-A. Candrea, Ov. Densusianu, Th. D. Sperantia, Graiul nos{ru, Bucuresti,
1906, vol. I, p. VI.
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5 IMPLICATIILE FOLCLORICE ALE ANULUI 1807 137

Asga, spre exemplu, mai intii V. Vircol aratd ci isi propune si ofere
prin textele culese ,,0 icoans vie a sufletului §i traiului sitenilor nogtri’1,
Declarindu-se adversar neimpécat al exageririlor curentului ,,popora-
nist”’ pentru ,,improvizata admiratiune a tot ce vine de la tari”, profeso-
rul severinean precizeazi : ,,In schimb, cu multi dorintd si hotéirire de a
cunoagte pe tiran, de a-1 vedea cum triiegte si a-1 asculta cum vorbeste,
am cercetat in vara anului 1905 judetul Mehedinti, iar in 1906 gi 1908 jude-
tul Vilcea’?,

in continuare, V. Vircol se vede silit s3 sublinieze marea diferentd
de atitudine pe care a constatat-o intre felul de a fi al ,,tdranilor munteni”
din Vilcea — citre care se §i indreaptd simpatia lui declarati — gi ,,cei
din pirtile de sud ale judetului’”. Deosebit de simptomatice sint mai cu
seami relatérile cu privire la starea de spirit a {drdnimii ,,dinspre pértile
Doljului”. Téranii il intimpind pe dialectolog cu plingeri nestipinite
(care reproduc intocmai unele din temeiurile care au insuflefit in 1907
pornirea la riscoald a satelor de pretutindeni). Conformismul §i obedienta
profesorului mehedintean fatd de legile statului i atitudinea sa deliberat
prodinasticd sint greu incercate de tendinta vizibili spre rizvritire a
tdranilor din partea cimpeand a Vileii. Mucalitii tdranii olteni ii servesc
chiar o adeviratd lecfie — de neinteles si inacceptabild pentru belferul al
cirui sim{ de ordine publicd s§i prodinastic se vede jignit — cind, in loc
de a-i rdspunde prin cine stie ce povestioard oarecare, buni pentru ier-
barul ligvistic local al zelosului cercetitor de grai care se interesa ,,cu
multd dorintéd i hotdrire de a cunoagte pe t{iran, de a-1 vedea cum friiegte
§i a-1 asculta cum vorbegte’13, ii aduc in fatd un ins care gtie bine un cintec
ce pare a fi chiar cintecul anului 1907, sau mai curind unul din motivele
principale aglutinate in structura acestuia, cintec sau motiv de cintec
despre care va mai fi vorba in cele ce urmeazi.

Negresit cd in fafa unei atare scandaloase tendinte spre nonconfor-
mism §i rdzvritire a tdranilor, profesorului anchetator al graiuluisi devo-
tat slujbag al statului burghezo-mogieresc nu-i rimine decit si-gi exclame
uimirea §i dezaprobarea peremptorie : ,,M-am ingrozit de ce am auzit —
unde mai erau vorbele de respect fatd de Dinastie, pe care mi deprinsesem
84 le aud in toate pirtile pind atunci? Incontestabil, {iranii acegtia au
ceva deosebit sufletegte gi acest ceva e riun’.

Era, probabil, in cilitoria din vara anului 1906 a profesorului V.
Vireol in Vilcea, in plind atmosferd festivd a anului jubileului dinastic,
cind semnele rdzvritirii {irdnegti se adunau insid tot mai amenintdtor.

Dar iatd mai bine, in extenso, relatarea lui V. Vircol, plind de infeles
pentru starea de spirit a tirdnimii vilcene din anul 1906 (i desigur nu numai
aeil):

,,In pirtile de munte ale judetului, cercetarea a avut mai mult farmec. Téranii steteau
cu inima deschisd la vorbd, 1ti rdspundeau fard inconjur la cite fi intrebai, pe clitd vreme
in spre sudul judetului greutidtile mergeau crescind. De unde cei de la munte se aritau mul-
tumiti de viata gi de rosturile lor, pe care 5i le ingrijesc bine, ceilal{i te intimpinau cu plingeri
de tot felul pentru lipsa de pimint, greutatea dirilor, tirania proprietarilor si a arendagiler.

Chiar si aceia care aveau ceva stare se tinguiau, cu nidejdea ci vor putea obtfine vreo usu-
rare de biruri, ori o bucatd de pimint,

11 Cf. V. Vircol, Graiul din Vilecea, Bucuresti, 1910, p. 3.
12 Ididem, p. 5.
13 Jbidem.
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De la lucrurile cele mai indepirate pind la cele ce-i privesc de aproape nu intimpini
neincredere, cind vrei si le afli, la taranii munteni. Sint atit de buni, atit dc pliecati si de
cuminti, ci-t{i pare riu cind termini vorba cu ei. Si sint mult mai vioi, mai imtelegitori,
mai pitrunzitori decit cei din pirtile de sud ale judetului. Aici ai nevoie de vorba imconjurata,
cdci altfel iti spun lucruri ce nu sint, ori ridicid din umeri, precautiune riu inteleasi. Ceea cc
s-a intimplat intr-o comuni mare din spre pir{ile Doljului va arita cit de greu se pot face
cercetiri de orice naturi, dar mai cu sami filologice. Stind de vorb3 cu citiva bitrimi, ca sa
aflu ce nume dau ei la diferite lucruri, deodatd ma pomenesc cu unul: « Pidi, noi gindiam
c-ati venit si ne usurati traiul, si dumneavoastri de altceva vd pasi. Ne omoarid arendasii.
ne prapidesc cu zile, mai bine morti decit asa. Ni-i mild dc Dbiclii copii ai nostri, e¢i n-or
mai avea cu ce trdis. $i a trebuit sd ascult grozavele lor plingeri, exagerate peste masurai,
cdci indatd am avut putinta s3-i vdd mai de aproape cum stau §i si mi conving ci sint
deprinsi riu, ci asteaptd prea mult de la Stat si ci nu le convine ordinea. Ar virea paminl
mult, sd-1 munceascid cum vor §i cind le vine, si sd pliteascd minimum de comtributiuni.
Si au trimes dupid unul mester la vorba — prea mester poate — si-mi spunid din fir in par
toate cum au fost sub Stirbei si sub Cuza si cum sint acum sub regele nostru. M-am ingrozit
de ce am auzit — unde mai erau vorbcele de respect fatd de Dinastie, pe care mi deprinsesem
sd le aud in toate partile pinad atunci? Incontestabil, tiranii acestia au ceva dcosebit sufletesle
si acest ceva e riu’’ 14,

In ciuda conspiratiei ticerii generalizate a folcloristilor wremii, a
cirei regretabild urmare e lipsa de mirturii nemijlocite despre cintecele
riscoalelor, pe care am subliniat-o mai sus, aceastd pitoreasci pagini a
dialectologului V. Vircol ramine ca un document deplin revelator despre
starea de spirit a masei tdrinesti i implicatiile ei folclorice dintr-un colt
al Olteniei — provincie fruntasi in evenimentele ce aveau si wurmeze
i de unde pe alte cii si abia cu 17 ani mai tirziu s-a conservat i ne-a fost
transmis de C. S. Nicoldescu-Plopsor acel amplu poem al riscoalei doljenc
atribuit rapsodului {iran Radu de la Giubega, care consund in mulie
privinte cu relatarea profesorului V. Vircol ,,ingrozit”’ de versurile tdranului
,,mester1a vorbd — prea mester poate —’’, cum noteazd V. Vircol, care i-a
spus ,,din fir in pir toate cum au fost sub Stirbei si sub Cuza si cum sint
acum sub Regele nostru”.

" Era desigur vorba tocmai de motivul initial din textul atribuit lui
Radu de la Ginbega, care in transcrierea lui C.S. Nicoldescu-Plopsor
incepe astfel :

Foaic verde [in ghizdei,
In anul ’53
Cind s-au coronat Slirbei,
Puneai plugu pi-unde vreai
Si arai

pe cit puteai.

(Cind s-au coronat si Cuza,
La ciocoi le plesni buza... etc. 15,

(Un scurt crimpei din acest motiv se afld notat de la Radu Soanci.
béitrin de 75 ani din Tirpezita —Dolj, si publicat in volumul intii, din 1906,
al-colectiei Graiul nostru (p. 50) :

Cind erea Ghica,
Risucea batrinii chica;
Cind erea Stirbei,
Puneai plugu unde vrei.)

14 Jbidem, p. 6—7.
16 Cf, Al. I. Amzulescu, op. cil., p. 135.
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insemniri despre greutiitile anchetei pe teren in preajma zilelor ris-
coalei, ca cele pe larg relatate de profesorul V. Vircol, razbat si in prefaa
la volumul I din Graiul nostru, unde se mentioneaza de asemenea ,,greu-
tafile pe care le-au intimpinat uneori culegitorii de a face pe {irani si
vorbeasci’1s,

S-ar putea spune ¢i nu era in acele zile vremea vorbelor, ciciin at-
mosfera de riazvratire ce cuprindea tot mai mult gindurile {aranilor, in
in anul 1906 se apropia cu hotirire mai curind clipa faptelor intunecate
ale riscoalei ce avea si izbucneascd. Striduindu-se si adune ,,méirturisiri
de ale taranilor despre traiul lor, pareri asupra unor lueruri care-i privese’?
— cum se aratd in prefata volumului I al culegerii Graiul nostru — , se
precizeazi, ca §i in cazul profesorului V. Vireol : ,,$i se gtie cu cité neincre-
dere e privit cineva cind il intreaba pe {dran cum triieste, ce crede despre
cutare imprejuriri — e luat drept un trimes al stdpinirii si-1 spioneze
ori sé-1 incarce cu diri nouid’s,

Unele rinduri ca acestea explicd negresit de ce a fost atit de greu
ca folcloristii si poatd culege spre a ne transmite atit de putine texte sgi
informatii despre cintecele riscoalei. Cici este desigur pufin probabil ca
truditorii pe ogorul culegerii cintecului popular si fi rimas cu totul nepasi-
tori in privinta unor atare cintece, de vreme ce pini §i G. Weigand, bine-
cunoscut cercetitor german al graiurilor roméinesti, se dovedeste atit de
apropiat de informatorii sii, scriind urmitoarele rinduri in scrisoarea pe
care o trimitea din Leipzig, in 22 aprilie 1907, , prietenului” A. Gorovei :

,,Draga prictene,

Sa nu crezi cd te-am uilat. Adevirat cd raspunsul meu a intirziat cam mult, dar cu
gindul meu am fost de multe ori in Romania, pe lingd d-voastri, mai cu seamd in zilele din
urmi, cind lucruri grozave s-au petrecut in siraca tarid romaneasci. Ce {i-am spus inainte cu
sapte ani s-a intimplat acuma, revolta a izbucnit. Sint intristat pind in adincul inimii nu
numai de cele Intimplate din partea tiranilor, c¢i si mai mult de cruzimile nemaiauzite din
partea soldatilor. Nu pot, nu vreau si cred ci toate sa fie adevdrate care se citesc prin gazete
romAancsti. Cele mai multe sate unde s-au petrecut groziviile, le cunosc hine, am stat acolo,
am mincat cu tdranii, am durmit in oboarele lor, am vizut ce oameni blinzi §i ribditori
sint ei; si md intreb, ce trebuie si fi indurat ei ca furia lor si ajungi asa de departe. Dar
cui si zic aceste? Nu, dragi, le stii toate mai bine decit mine. Va gisi Romania pe omul
cu mina de fier care sd fie in stare sd invingd toate dificultdtile? Ce zici, frate?

Cred ci la Bunesti a fost liniste si ci d-voastrd n-ati patit nimic, dar in Dolhasca, in
Letin §i mai cu seamd in Rolunda, unde am fost impreuni, pare s fi fost mari turburlri.
Te rog sid-mi scrii ce face familia Raducan. Fiul cel mai mare a murit, dupid cum mi-ai seris
alti dati...” etc.1®,

Pe de alti parte, de asemenea din corespondenta lui A. Gorovei
meritd a se refine si aceastd amara marturie a profesorului Hristian Tapu,
harnicul culegitor deposedat al unei bune pir{i din Materialurile folk-
loristice, publicate abuziv pe seama ministrului invitdmintului, Gr. G
Tocilescu : ,,...stie dl. Tocilescu ci eu, Hristian N, Tapu, am fost inchis
intr-o comuni 3 zile, fird si mi se dea nici apé, nici piine, pe timpul cind
adunam prin sate materialul folcloristic, pe motivul — zicea primarul

18 Cf. I.-A. Candrea, Ov. Densusianu, Th. D. Sperantia, op. cil., p. VI.

17 Ibidem.

18 Ibidem.

18 Cf, Maria Luiza Ungureanu, Serisori cdtre Artur Gorovei, Bucuresti, Editura Minerva,
970, p. 516.
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gi cei din comuni — cd eu sint anarhist? Nu i-am spus-o, d-tale ti-o
spun !"'2,

Aceste rinduri ale lui H. Tapu dovedesc incontestabil un alt aspect
al greutdtilor si umilintelor cu care se confrunta culegitorul de folclor
in preajma anului 1907 — vigilenta sporitd a oficialititilor, care cemzurau
pline de binuieli pe cdrturarul descins in sat spre a descoase pe tdrani
in acele zile cind semnele tulburdrii se adunau tot mai amenint&toare,
inci din anii 1888 si 1894, pentru edificiul social al timpului.

Toate cele aritate pini aici dovedesc netigiduit ci greutatea con-
tactului intre culegitor §i tdrani, ca §i reticenta sau impotrivirea informa-
torilor in fata culegidtorului, la care trebuie fireste adiugate vigilenta si
teama in fata cenzurii oficiale, sint negresit unele dintre cauzele principale
care explicd exiguitatea mdrturiilor ce ne-au fost transmise, abia dupi
mul{i ani, cu privire la textele gi cintecele populare ale riscoalei din 1907.
Aceasta face desigur ca toate textele ce ne-au parvenit si fie m3rturii
tardive, dacd nuchiar anevoioase reconstituiri, de o autenticitate mai
mult sau mai putin relativi.

Un ultim aspect al cercetirii contextuale ce ne-am propus este
menit si releve concordanta desivirgitd care face ca unele crimpeie din
mirturiile spontane culese §i publicate in Graiul nostru si in brogura lui
V. Vircol despre Graiul din Vilcea 84 se asemene ca doud picituri de api
cu unele versuri §i elemente motivice regisibilein alcituirea textelor
poetice create in legiturd cu rdscoala din 1907. S-ar putea spune ci textele
in prozi publicate in Graiul nostru §i in brogura Graiul din Vilcea repre-
zint4 rezultatele unui adevirat sondaj de opinie in lumea maselor {irinesti,
realizat la nivelul vremii respective, in prezina evenimentelor riscoalei.
De vreme ce elementele ideatice ale cintecului riscoalei pluteau oarecum
difuz in atmosfera timpului, nu era nevoie decit ca scinteia descdrcirii
creatoare si se iveascd spre a topi si cristaliza atare frinturi de ginduri
in retorta versului popular al insului stihuitor, chemat si adune si si
prefacd gindul in poezie grdind in numele colectivitafii.

Citeva exemple :

1. ,,Indinte vreme, in legea lu Domnu S$tirbei, mergea tara mii
bine, ¢ nu area diri ca acug grele, area mai bigaguri, area Dumneziu cu
{ara, area lnmea fericitd ... Mdi ndinte vreme, in legea Domnului Stirbei,
tridiam bine lumea, ni s-ajungea de toate. Acum viz sint numai neajun-
suri’’ — noteazi V. Vircol din spusele batrinului I.C. Dobritoiu (de 73 ani),
din Miciuca — Vilcea®.

,Mai ghine iera aldati, ci aram cit vream’ — afirmi i C. Tudo-
rache (de 85 ani), din Glodeanu Sirat — Buziu, in Graiul nostru??.

Atare mirturii se cristalizeazi, spre pildi, aproape aidoma in urmi-
toarele versuri, desprinse din varianta cintecului réscoalei culeasd de
institutorul C. Daniilescu din Rimnicu Vilcea, de la liutarul Mirin Trascs

(Viorean), din Tonestii Mincului (Vilcea):

Si-o foitd de ardei,
Pe anu cinzicei §i trei,

20 Ibidern, 361.

21 Cf. V. Vircol, op. cil., p. 62.
22 Cf. I.-A. Candrea, Ov. Densusianu, Th. D. Sperantia, op. cil., p. 220.
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Cind s-a-ncoronat Stirbei,
Puneai plugu unde vreai
Si-m’ arai

pe cit puteai,
Si-m’ dai tot din zece una,
Aja ierea vreme buna ! ¥

2. ,Domnu Cuza, si-i file sufletu sfint §i {irina ugoarii, ci ne-a
dezrobit de aga sarcind ce-am avut-o la propetar si vedem astiz c# pro-
petarii agtia a ingreonat dirile’” — zice Preda Panduru (de 60 ani), din
Zitreni — Vilcea 2, Sau : ,,Am avut noroc cu ghietu Cuzea, Dumnezeu
sé-1 ierti, a fos bun, dd mai avem citi-o tandérd d4 pimint ...”’ —spune
gi Neagu Dragu (de 75 ani), din Givinesti — Buzdu, in Graiul nostru .

Domnu Cuza, om cu cap,
Pe noi ne-a delimitat,

Cite sapte-opt pogoane,
De-am scos copili din foame,
Ne-a dat atunci ce ne-a dat,
Cum Dumnezdu l-a l3sat,
De casd, sapte pogoane,
Auzi-] si vezi-l, Doamne,
Odineste-i sufletu,

C4 iel ne-a dat pimintu

De si hirdne omu ! —

zic de asemenea, aproape aidoma, versurile desprinse din aceeagi varianti
vilceand citatd mai sus 28,

3. ,,Lumea s-a mul{it §i pimintu estd tot ala §i noi nu putem s3 ne
mdi hirdnim. Noi nu mi avem unde si triim, e¢i ne-a strins pind nu mai
putem. Abi sufletu-l avem’’ — spune N. Chircu (de 72 ani)din Z&treni —
Vilcea ?7; iar I. C. Dobrifoiu, din Miciuca — Vilcea : ,,Acuy vedem c&
trigem in jug de fier, e greu de noi, de {ari, a siricit lumea de tot. Din
pimint s-a-mputinat ...”%, §i:,,... lumea s-a-mmul{it §i-i greu de trait”
— zice §i Toader Ciocan (de 90 ani) din Largu — Buzdu #.

Dar iatd, spre pildi, si aceste versuri desprinse din varianta lui
Radu de la Giubega :

Foaie verde bob niut,
De-atunci a trecut timp mult,
Noi, foarte ne-am inmultit,
Pamintu a devenit

La frati, surori, s-au ’mpdrtit,
Jatd-acum s-a §i pierdut
Rostu nostru pe pimint

$i ne-am pomenit muncind,
La ciocoi In plug tragind... 3°,

23 Cf. Al. 1. Amzulescu, op. cil., p. 135,

24 Cf. V. Vircol, op. cil., p. 78.

26 Cf. I. - A. Candrea, Ov. Densusianu, Th, D. Sperantia, op. cif., p. 231.
26 Cf. Al. I. Amzulescu, op. cil., p. 135—136.

27 Cf. V. Vircol, op. cit.,, p. 79.

28 Jbidem, p. 62.

2 Cf, I. - A. Candrea, Ov. Densusianu, Th, D. Sperantia, op. cit., p. 228.
0 Cf. Al. 1. Amzulescu, op. cit., p. 135.
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4, ,Ala-i moartea noastri — arindasii!” — zice I. Birsan (de 40
ani), din Comana — Vlagca 3!; sau : ,,Arindagii ne manined pe noi. Toatd
sudoarea noastri la iei sd duce. Dd cum iesim in primidvard si pini iarna,
Ia iei ne chierdem timpu. Ale noastre le bate Dumneziu p& cimp. Intrim
in iarnd goi §i fird nici di unele! Vai di miiculita noastri !’ — spune
gi Toader Rotaru (de 78 ani), din Bora — Ialomita 32,

Numeroase mirturii culese in Graiul mnostru vorbesec apoi, fireste,
despre oneroasele invoieli agricole, ca spre pildj :

,,Cind eream micsor, copilandru dupe boi de-i minam cu. strimurarea, erea din cinci
una la arindas, §i alta nu erea nimic, decit dijma. Togmelile vechi erea togma vitelor lla arin-
das, citi-o sfanfuicd de vac#, oaia erea douiizici si doui de pdrale cu mnelu, porcu erea un
sfant.
Acu am injugat boii de cin s-a dijghietat pimintu §i-i {inem piAnid-nghiati. Acu tot
dim la arindas, ne di sasd pogoane de muncd, le muncim noi, din ile sasi ia doud %1 aste-
lante le facem in desdvirsire, un pogon i-l1 copoim, i tiem buruenile, 11 ralifim, il culecgem,
il curim si-1 ducem la migiziie; si dousi de secerat tot ale lui. Din idle sasi ne ramine trei
noud, inci ne ia §i d-acolo trei cosuri, patru, pindaritu. $i facem trei zile cu caru cu boi;
ziua trei lei o plitim dacd n-am faci-o; si trei cu miinile, §1-i dim §i doi pui de giimi; nu
i-om da, i platim doi lei. Boii nu sint scutit la erbarit, plitim cite sasd [ranci de bou, oaia,
mnelu un franc jumdatate” — povesteste 1. Radu Sarpe (de 60 ani), din Nedeia — Dolj 33.
Sau :,,Atunci era dijma din zecc una s§i p-alocuri era din douazici, d-aia era bilsug im bordeiu
crestinului, c-avea-n batdtura turma da oi, cirez di boi si vaci s§i herghelii da cai, nu ca acu
cin copilu nu vede lapte dicit la {ita masii §i noi bétrinii i-am uitat gustu’” — cum zice I. Du-
mitrescu (de 45 ani), din Poroschia — Teleorman 3. Ori: ,,...ciocoii s-a ficut mai rdi di
cum a fost s-a ajuns vremea si dam doud parti ciocoiului §i una noui, care abia ne-ajunge
sa platim biru §i fonciera, cid noi umblam ca tiganii cu zdrente pa noi’”” — cum zice I. Nibai-
rogu (de 90 ani), din acelasi sat 35, Si: ,,Inainte vreme aveam vaci cu lapte, o suti, doui
di oi, vro douizici da stupi, cai citf vrei; da acu n-am cu ce orbi un soarece...’” — cum
spune intr-o alti madrturie acelasi batrin din Poroschia 3,

Taté, despre aceste multe angarale, si versurile lui Radu de la. Giubega :

Arindasii sint prea rii,

Nu vrea sa stie de noi.

La noi una, la iei trei,
De-aia ne-am chitit pe iei.
(4 ne loa una §i una,

La tot pogonu, giina!
(iind mergeam la socoteald,
Mai datoram inc-o vari...
(ie s4 ma fac, fridlioare,
Ca mi-e gindu la pogoanc,
(Cd-m’ mor copiii de fuame,
Pentru-o vacia ce aveam,
Toatd vara cliciceam.
Venea tdranu la scard

Cu ciciula subtloara

Si ni-1 da pe use-afari,

Ce sd ma fac, friatioare?!... 37,

31 Cr. 1. - A. Candrea, Ov. Densusianu, Th. D. Speranlia, op. cil., p. 166.
2 Ibidem, p. 211.

33 lbidem, p. 76—77.

M Ibidem, p. 141,

35 Ibidem, p. 142.

3 Ibidem.

37 Cf. Al. I. Amzulescu, op. cil., p. 138.
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Sau, cum se aratd in acest fragment de text, pe care l-am cules in
1950 de la batrinul Toma Ani din Poiana Mare — Dolj, care l-a refinut
avind prilejul si-1 asculte cindva pe insusi Radu poetul :

»nDe la Radu de la Giubega, pe anul 1913 —spune T. Ani —. Eram
in bilei, §i el spunea din guri, ne spunea noao, la masi, acolo. Stam tot’
81 ne rideam, ascultam la el. Dacé-i dai o fuicd, incepea. O spunea tot asa,
frinturi :

...0 vaca care-o aveai,

Toata vara clicueai.

Cind erea la socotcala,

1i mai datoreai o varai,

De-aia s-a fdcut riscoali !
Porumbu l-impar}’ cu tirna:

La el patru, la noi una,

De triit mai este-acuma?!

S mai dai §i pindarit

St tu nu mai leai nimic!...” %8,

.5, In sfirgit, iatd si aceastd interesantd mirturie a lui Dumitrache
Marcu (de 52 ani), din Merenii de Jos — Vlasca, despre activitatea agi-
tatoricd a lui V. Kogilniceanu : ,,A mai fos pid la noi unu ca dumneata
cu niste irtii §i ciry’. Asta ne spunea sa ne sucitim cu partidu tiranesc
la unu Domnu Gogilniceanu din Bucuresti ; apdi nu stiu ci-o hi facut’ .

Aceasta consuni cu acest pasaj din cintecul cules in 1937 de
C.. Briiloiu de la liutarul Mitici Burcea, din Merenii de Sus :

Foae verde micsunea,
Gogolniceanu ce ficea?
Rivase-n sate ci da,
Ravasele

biletele.
I‘oae verde micsunea,
Da revolta le scria,
PA boier’ di-i alunga.. .40,

Pasajele citate sint de ajuns (s-ar putea cita inci i altele) spre a
arita cu prisosinti cd versurile cintecelor despre riscoald constituie nein-
doielnic sublimarea rimatd a gindurilor, suferintelor si nazuintelor una-
nime care, izbucnind de pretutindeni ca intr-un singur glas §i plutind
difuz in atmosfera timpului, au constituit deopotrivi motivafia obiectivi a
fldcirilor riscoalei, coacervindu-se aproape nemijlocit, ca de la sine, in
laboratorul oralititii creatoare, in motivele poetice ce alcituiesc trama
cintecelor zdmislite din valul intunecat al evenimentelor riscoalei.

I1. Dupi acest larg excurs pentru relevarea unor atit de simpto-
matice aspecte contextuale, vom schifa, in continuare, unele noi observatii
privitoare de aceastd datd la insesi textele poetice propriu-zise, create in
legdturd cu riscoalele tiranesti din 1907.

Am analizat aminuntit, in 1957, cele 5 cintece din Oltenia si Mun-
tenia, cu cele 14 variante si fragmente de texte cunoscute pind atunei.

38 Ibidem.
3 CI. I. - A. Candrea, Ov. Densusianu, Th. D, Sperantia, op. cil., p. 156.
40 Cf. Al. 1. Amzulescu, op. cif., p. 129.
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Intre timp, indeosebi in urma intensei actiuni desfigurate in anul
semicentenarului pentru descoperirea de noi variante, s-au publicat in
presa cotidiand, in periodice, in volumele Folclor din Oltenia 31 Muntenia
si in alte colectii, cel putin 53 de texte gi s-au cules, ocazional, in anchetele
de teren ale Institutului de cercetéri etnologice i dialectologice, inci
5 supraviefuiri ale cintecului riscoalelor, din Oltenia gi Muntenia.

Comemorarea a sapte decenii de la evenimentele anului 1907 con-
stituie un prilej potrivit pentru o privire de sintezi globali asupra ansam-
blului variantelor cunoscute pind acum, pentru completarea sau revizui-
rea partiald a unor opinii §i ipoteze formulate in studiul din anul 1957.

1. Este mai intii de observat ci noile culegeri nu schimbi, in esent,
tabloul consgideratiilor anterioare, intemeiate pe cercetarea celor mai vechi
— 5i substantgiale — texte, culese pind in anul 1957%.

De o valoare foarte inegald si adesea indoielnicd, noile materiale
au mai cu seami meritul de a atesta existent{a unor rimisi{e ale cintecului
riscoalelor gi in alte localitdti din Oltenia gi Muntenia decit cele anterior
cunoscute.

2. Desi, dupd cum se gtie, semnalul izbuenirii riscoalei s-a produs
in Moldova, nu se cunoaste pind acum nici un cintec privitor la riscoalele
din aceastd parte a térii. Orice incercare de a explica aceastd constatare
este menitd a rimine sub semnul ipotezei.

S-ar putea spune ci saricirea disponibilititilor creatoare in materie:
de gen epic, doveditd prin continua impufinare, in genere, a cintecelor
epice ce au mai putut fi culese in Moldova in ultimele decenii, trebuie
in orice caz si stea la baza oricdrei ipoteze explicative privitoare la lipsa
cintecului rdscoalelor din Moldova. Pe de altd parte, opreligtea §i teama.
de a pune in circulajie un atare cintec, aspecte restrictive pentru care
exitd dovezi certe din Oltenia §i Muntenia 4!, se cuvin a fi luate in consi-
deratie si in legiturd cu eventuala persecutie §i disparifie a cintecului
riscoalei din Moldova — dacd vreo anume incercare de a insiila. un ase-
menea cintec se va fi produs. In sfirgit, daci observim ci unele variante
ale cintecului riscoalelor din Muntenia se intemeiazd pe preluarea i adap-
tarea vechiului cintec moldovenesc cu tema confruntirii violente, intre
ciocoiul care biciuie pe tdran §i {idranul care-l1 ciomigeste pe ciocoi*?>
(text atestat intr-o forma embrionard incd in colectia lui Alecsandri 43),
aceasta ne indeamni si presupunem cii, desi nu pomeneste deslusit des-
pre marea inclestare din martie 1907, este posibil ca acest text si {i slujit,
printr-o fireasci actualizare a traditiei, drept refrenul potrivit pentru
celebrarea simbolicd §i exemplarid in cintec a memorabilei rifuieli obstesti
dintre tirani §i ciocoi, din zilele riscoalei. Cici este aproape de neimaginat
ca evenimentele anului 1907 si fi rdmas cu totul lipsite de risunet in
folclorul din Moldova !

3. Chiar §i cea mai sumard privire comparativd asupra noilor vari-
ante si fragmente de texte din culegerile ulterioare anului 1957 e de ajuns
spre a observa cd unele din acestea, desi publicate cu indicarea locului
5i datei culegerii, ba chiar §i cu numele ,,informatorului”, sint totusi

& Ibidem, p. 126, 128, 131, 132,

42 Cf. Al. 1. Amzulescu, Balade populare rcmdnesti, Bucuresti, Edilura pentru literaturd,.
1964, I, p. 155 (tip 96.1).

43 Cf. V. Alecsandri, Poesii populare ale Remdnilor, Bucuresti, 1866, p. 250.
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transparente mistificiri §i invenf{ii oportuniste ale pretingilor culegitori
i informatori, ,,creatii”’ de circumstanti, intotul sau in parte lipsite de
autenticitate gi de circulajie traditionald-orald gi care, trebuind negresit
tratate ca atare, se cuvin a fi excluse din atentia cercetidtorului, spre a
nu complica in chip artificial lucrurile, inliturind din ecapul locului
impostura strivezie.

Este, de pildd, cazul celor doui ,,variante’’ culese de la D. Petcu
{din Cimpofeni — Gorj) — una tipiritd in volumul Cintec vecki din Oltenia
(1967), p. 223, iar alta in colectia lui V. Ciribig din Folclor din Oltenia
1 Muntenia, vol. III (1969), p. 650 —si al variantelor aritate a fi ,,culese”
de prof. Fl. Costache din Cringeni — Teleorman §i publicate in colectia
lui Gh. I.Neagu din partea intii a volumului IV Folclor din Oltenia gi
Muntenia (1969), p.337 si 340.

Mai intii, textele lui D. Petcu, degi plismuiri proprii, care nu au
nimic & face cu procesul circulatiei folclorice spontane, nu sint lipsite de
savoarea pastigei unui antrenant spirit folcloric cvasiautentic.(D. Petecu,
tiran gorjean din Cimpofeni, pripigit o vreme prin Bucuregti, iar in jurul
anului 1940 om de serviciu la Arhiva de folclor a lui C. Briiloiu, este iste-
tul creator gi al unei artificiale variante a Miorifei 4, ca §i al altor cintece
bitrinegti %, cirpite din prisosul ciudatei lui ,,experienfe’’ folclorice dobin-
dite prn contactul nemijlocit cu activitatea lui C. Briiloiu, cdruia i-a
§i furnizat dealtfel o seami de prefiogi informatori dintre l&utarii Jiului
de sus, ce migunau sezonier prin crigmele §i piefele Bucuregtiului in acea
vreme.)

Iat#, spre pildi, exordiul variantei lui D. Peteu publicate in colectia
Cintec nvechi din Ollenia :

Foaie verde trei granate,
Ascultati la mine, frate,
Sa vid spun o noutate

De la ’907.

Toatd lumea-i rasculata,
Ca de ciocoi e-njugati,

De ciocoi §i de boieri,

Ce s-au umplut de averi.
Ei umplu pitulele,

Noud ne iau zilele.

Dd, Doamne, un foc pe lume
Pe la ciocol, la pitule,

S4 ard&d pind la glie,

Sa arda din temeliel. .. 49,

Ca §i in cazul variantei Miorife: lui D. Petcu, este de observat ci
bunul siu simf folcloric face ca, printre versurile in intregime plismuite,
D. Petcu si amestece cu o intuifie remarcabild crimpeie motivice preluate
din traditie gi prea putin modificate ca, de pildi, in finalul aceleiagi vari-
ante, motivul :

Fire-ti sa fiti de ciocoi,
O veni vremea-napoi

44 Cf. M. Locusteanu, I. Mitu, A. L. Popescu, Cinlec vechl din Ollenia, Craiova, Casa regi-
onala a creatiel populare, 1967, p. 31.

48 CI. Folclor din Oltenia si Muntenia, Bucuresti, Editura pentru literaturi, 1968, III,
p. 578, 579, 600, 603, 616, 636.

4¢ Cf. M. Locusteanu, I, Mitu, A. I. Popescu, op. cif., p. 223.
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Ca sd vi-njugdm si noi
Cum ne-ati injugat si voi,
Sa-njugim cocoanele

Si v-arim pogoanele,

Si sd muncim pe mosie,
S4 scipam de saracie ! 47

Sau, iatd din varianta publicatd in Folclor din Ollenia gi Munienia
aceastd ciudatd altoire a versurilor confectionate in atelierul propriu,
cu elemente preluate din repertoriul traditiei cintecului haiducese (din
Cintecul lui Mdrungelu) :

...Frunzi verde patrunjel,
Trece popa Maruniel

Cu o ceatid dupi el.

Si trece prin Bucuresti,
Prin curtile boieresti.
Foaie verde busuioc,

La pédtule punea foc,

Pe boieri §i lega-n lant{

Si mi-i intreba de sfanti4®,

(Lipitura artificiald se intrezireste, totusi, cind ,,informatorul”
evocd ,,pitulele’” incendiate in ,,curtile boieresti’” din mijlocul Bucures-
tiului !...) Variantele lui D. Petcu constituie astfel un caz de imposturid
pinid la un punct acceptabild, provenind din partea unui istet {aran stihui-
tor, destul de bine integrat in tradifia cintecului epic.

Cu mult mai greu acceptabil e cazul c¢ind, in ciuda proclamérii
exprese a autenticititii sursei folclorice, pastisa textului pretins a fi ,,cules”
lasd sa se intrevadid deslusit ingerinta condeiului ,,culegitorului’’, care,
situat in chip vizibil pe alt nivel cultural, incearci zadarnic s strecoare,
drept adevirate, texte in totul sau numai in parte fabricate.

Asa sint, desigur, variantele ,,culese” (inci in 1945!) de prof. Fl
Costache din Cringeni — Teleorman si publicate in Folclor din Ollenia
st Muntenia, IV, p. 337 —341, unde apar unele desperecheate formuliri
poetice care se depirteazd vidit de ,,stilul” folelorului traditional, c:
acestea :

...Foaie verde, foaie lati,

S& fii, soarts, blestemati,

Ca pe unul il faci om,

il faci om si il faci domn,

Iar pe altii, pe cei mulfi,

Ii porfi prin viaja desculfi. .. ?

8sau : ...Ciocoi trintor, ferflelic,
Cu priviri de om calic,
Ca-i munciram zi si noapte,
Bati-te de strimbatate!... 50

...Foaie verde leustean,
A cdazul un flacdian,

A cdzul cum nu se cade,
Cerind mai mull@ dreplate

47 Ibidem, p. 224.

48 Folclor din Oltenia si Muntenia, 111, p. 671
49 Ibidem, IV, p. 338.

50 Ibidem.
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Pentru frafi, pentru parinli,
Pentru cei flaminzi si mulfi,
Cdci dreptalea, zicea el,

O fi, fratilor, din cer,

Si fie si pe pamint

Ca e lucrul cel mai sfint,

Sd creascd din rdni gi singe
Si din ochiul care plinge. .. %

Este ,,stilul” pretins foleloric al micului cirturar cu veleititi poetice,
care, scolit si adipat si la alte izvoare decit cele ale folclorului traditional,
mimeazi in chip penibil, atribuind omului din popor prisosul insuficient
asimilat al frazei si formulei oarecum elevate, deprinse din comerciul
mai mult sau mai putin sustinut cu poezia scrisd, creind o poezie indi-
gestd, pseudofolcloricd — a insului care igi instruneazé in nestire Pegasul
riticit peste hotarele si mijloacele formalizate ale poeziei tradifionale-
orale ...

Poate ci dovada cea mai griitoare a fabricatului imposturii folclori-
zante o aduc versurile, pretinse a fi neaos teleorminene, ale aceluiasi
prof. Fl. Costache:

...In comuna — nu ti-o spui —
Moise cu Mitrana lui
A crescut voinici flicii
Si bage groaza-n ciocoi
Si si scape pe tarani
De porecla de golani. .. 52
$i: ...Da’ nu uita, mai ciocoi,
CA mos Moise e cit doi
$i ne are si pe noi.
Frunzi verde de stejar,
Ne zoreste un tilhar
S4 ridicAm noi conace,
Si ne crede dobitoace,
C3 ne bate cu ciomage,
Ne munceste dezbricati,
S3 clddim la case noi
Pentru venclici ciocoi ete.... %

in fata unor atare pestrite plismuiri, dealtfel nu lipsite de valoare,
te intrebi, pe drept cuvint, de ce oare in veacul si in zilele noastre prof.
Fl. Costache, ca atifia alfi stihuitori folclorizanti, se sfiesc s& publice
sub semniturd proprie creatiile lor, preferind si incurce lucrurile, punind
pe seama folelorului propriile lor plismuiri?

Din aceeasi fiind, micinatd la alte mori decit cele curat-{arinesti,
sint plamadite si alte variante precum :

— y,cintecul din Rasnic despre odiosul asasin A. Piriianu’, din
articolul Alexandrei Anghel Rdscoalele din 1907 oglindite in folclorul
oltenesc, publicat in ziarul ,,Inainte’” (Craiova), 13 (1957), nr. 3761 ;

— variantele pretinse a fi culese din Biilesti, din Curtisoara, iarisi
cintecul lui Piriianu s§i indeosebi ampla ,,baladi culeasi din comuna Sci-
iesti, Filiagi’’, din articolul lui V. Trifu 7907 in poezia populard din Oltenia,

51 Ibidem, p. 339,
53 Ibidem, p. 340.
53 Ibidem.
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publicat in ,,Steaua’, 8 (1957), nr. 3, p. 73 —78 , din care citim, spre
pildé, versurile :

...Si-apoi frate, frifioare,
Cam pe la chindia mare
Ce se vede-n drumul mare
Cu securi §i cu topoare

$i cu furcile-n spinare?

E gloata calicilor,

Cirdul nemlnealilor,

E cirdul desculfilor,

Lumea necdjifilor

$i spaima ciocoilor.
Foicicd ce-noerzegti,

Apa nu pofi s-o opresti
Cad ea, cind tmi vine mare,
Lasd-n urma ei cdrare

St jale §i supdrare.

Dar in lumea asta mare
Cum s-o opregli, frdfioare?...

(De unde se vede cit de departe, peste hotarele poeziei folclorice, aspira
avintul stilistic indoielnic al posibilitifilor sirmanului liutar riposat,
care a dictat — se pare — cu ultima lui risuflare versurile sale megterilor
culegiitori, daci dim crezare acestei duioase preciziri din finalul textului :
ybalada se intrerupe. Cel care o cunoscuse in intregime, 13utarul N. Lie{u,
a murit’’ ! Pistrind proportiile, o atare insemnare ne duce firi si vrem
cu gindul la regretul romantic al lui V. Alecsandri, care, dupi ce a izbutit
8% culeagi Miorifa de la baciul Udrea din Ceahliu, deplingea in notele
sale pirerea de riu ci nu a mai putut cunoagte pe riposatul tatid al baciu-
lui-rapsod, gtiutor al multor cintece despre Traian §i Aurelian! ... ),

De aceea se cuvin excluse, ca indoielnice, $i fragmentele asemanitoa-
re din al doilea articol publicat de acelagi V. Trifu in ziarul ,,Ficlia”
(Cluj), nr. 3228, p. 1.

Dupi cum indoielnice mistificiri sint si erimpeiele de texte reluate
de M. Buzatu in articolul Curtigorenii, din ziarul ,,Inainte’ (Craiova),
13 (1957), nr. 3770 (ugor ,,variate’’ fati de cele din articolul lui V. Trifu).

Sau contributia binecunoscutului fabricant de texte cu duiumul,
I. Socol, care declard ,,cules in comuna Bratovoiesti, raionul Craiova’
cintecul S-au strins rumdnii, publicat in ,,Albina’’, 60 (1957), nr. 478.
Incepind astfel, ,,cintecul” lui I. Socol griiegte de la sine despre totala
imposturs folelorizanti a pretinsului culegitor, dealtfel destul de bun
mester minuitor al condeiului 3iu inventiv :

Noaptea-ngini dinspre ziuai,
Stele-n pufuri se aciui,

Luna fuge ca zidludi

S4 nu vadi, si n-audi

Ca s-au strins in sat rumanii
S3 dea fatd cu stdpinii... etc.

Ca si amplul Cintec despre 1907, pretins a fi ,,cules din satul Lesile
de prof. I. Nania’’ si publicat in ziarul ,,Secera si ciocanul” (Pitesti),

54 Cf. V. Alecsandri, op. cil., p. 57.
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7 (1957), nr. 898, din care desprindem, spre pildi, urmitoarele versuri :

...Dar boierul, cind vedea
Pe tiaranul ce plingea,

Puse mina pe biciugcd

Si vreo doud-n spate-i muscd :
— M4, golanilor netoti,
Mergeti la boieri la porti

Sa va deie de pomani

Si imas in loc de hrana?
Fir-ati voi ai dracului

De golani si de parlani,

Sd nu vi ia sérdcia

Mergeti si munciti mosia !
Si-a mai ars vreo doi ciocoiul
Si-atunci a-nceput razboiul... etc.

in sfirgit, in rindul contributiilor neavenite, ce trebuie excluse, ca
pure inventii, trebuie socotite §i textele negresit in intregime fabricate,
desi publicate cu indicarea ,,informatorilor’’ din Moisei, Dragomiregti
i Borga, din articolele cu totul aberante ale lui Al. Culcer :

— Marea rdscoald in folclorul maramuregan, publicat in ,,Viafa
liberd” (Sighet), 7 (1957), nr. 333, p. 3; si

— Ecoul rdscoalelor fdrdnegii din 1907 in Maramureg, din ziarul
»Ficlia’” (Cluj), 7 (1957), nr. 3222, p. 1, de unde citim versurile :

Foicica bradului,

Floarea siéracului,

Sd vezi, peste munte-n fard
S-a aprins focu’ cu pard.
Strigé-ntr-una, zi si noapte,
Sapte mii sl Incd sapte

§i se bat si se ghiontesc,
Curge singele domnesc —
Singele boierilor,

Obida saracilor... etc.

Toate cele de mai sus arati, cu regretabili amiriciune, cit de adine
inridicinatd si cusutd cu ati albd mai dainuie impostura folclorizanté,
ce de atitea ori incurci ifele poeziei populare, perseverind aproape incre-
dibil, pind in zilele noastre, in mania unei haiducii literare in codrul cu
prea multd generozitate ocrotitor al creatiei versificate, despre care incid
se mai crede cd ar putea fi socotitd pe deplin autentici dacd incepe cu
tradifionalul i mereu proaspétul ,,foaie verde’, la indemina oricui. Toate
aceste texte trebuie desigur excluse de plano dintre adeviratele documente
folclorice ale oricit de putinelor cintece cu adevarat populare despre ris-
coalele t{iranesti din 1907. Cidci, in ciuda vicisitudinilor care, in cazul
cintecului despre 1907 — prin obrocul stépinirii §i teama de persecutie —,
au putut cauza pierderea unor documente reale, oricum foarte bogata
poezie populard nu are nevoie — cum zice Montaigne — ,,54 se impodo-
beascd cu penele altuia® (,,se parer des plumes d’autruy”) ...

Dupi aceasti alegere a griului din neghind — operatie metodolo-
gicd absolut necesard §i care este de fapt, in acest caz, insdsi critica izvoa-
relor —, din totalul de 58 ramin vrednice a fi luate in considerare drept
variante autentice ale cintecelor riscoalelor, sporind astfel numirul celor
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14 variante cunoscute si studiate in 1937, doar 30 de texte, din care 5
republiciri, agsadar 25 de piese noi (culegeri ulterioare anului 1957) 5,

56 Aceste variante sint urmaitoarele :

a) In volume, cf.:

(1) Folclor din Ollenia si Muntenia, III, p. 294 (text din Goesti— Dolj) [ascmdinitor cu
varianta citatd a. Al. I. Amzulescu, op. cit., p. 126, punctul d];

(2) Ibidem, p. 457 (Ghindeni—Dolj);

(3) Ibidem, 1V, p. 336 (Plosca — Teleorman);

(4) Ibidem, p. 341 (Plosca — Teleorman);

(5) Ibidem, p. 677 (Titulesti — Olt);

(6) Ibidem, p. 678 (nr. 133) (Slatina — OIL);

(7) Ibidem, (nr. 134) (Costesti — Arges);

(8) Ibidem, p. 679 (Negreni — Olt) [fragment din varianta citatd a. Al I. Amzulescu,
op. cit., p. 129];

(9) [P. Ciobanu,] Doina mea pe codru-i serisd, Turnu Severin, Casa judeteani a creatiei
populare, 1969, p. 11 (L.unca Banului — Mehedinti);

(10) I=vor fermecat. Culegere de [olclor realizatd de Consiliul judetean al organizatiei
pionierilor - Teleorman, [1969], p. 33 (Olteanca — Teleorman);

(11) C. Manolache, Folclor din Prahova, Comitetul de culturd si educatie socialisti Pra-
hova, 1972, p. 345 (Filipestii de Tirg — Prahova);

b) In ziare sl periodiee, cf. :

— Alexandra Anghel, Rdscoalele din 1907 oglindite In folclorul olienesc, in ,,Inainte”
(Craiova), 13 (1957), nr. 3761 ; texte si fragmente din:

(12) Tuglui — Dolj;

(13) Almaj — Dolj;

(14) Ostroveni — Dolj; (in articol sint citate si citeva fragmente din poemul lui Radu
de la Giubega);

— V. Trifu, 1907 in poezia populard din Ollenia, in ,,Steaua’, 8 (1957), nr. 3, p. 73—78;
texte din:

(15) Almaj — Dolj (ca la nr. 13);

(16) Gighera — Dolj (ca la nr. 14);

(17) Vrata — Mehedinti;

(18) text nclocalizat ;

— Cintec pentru 1907, in ,,Secera si ciocanul” (Pitesti), 7 (1957), nr. 894 ; text din:

(19) Costesti — Arges;

— Pagini de folclor, in ,,Scinteia tineretului”, 12 (1957), nr. 2437, p. 2; text din:

(20) Stoenesti — Olt;

— Chiar in 1907, in ,,Inainte” (Craiova), 13 (1957), nr. 3757 ; lext din:

(21) Ciutura — Dolj;

— Tdranii isi fac dreplate, in ,,Inainte” (Briila), 14 (1957, nr. 3822 ; text din :

(22) Custura — Braila;

— 1. Murgu, Semicentenarul rdscoalelor {ardnesti din 1907. Din lupla {dranilor timneni
penlru piine si libertate, in ,,Inainte”’ (Craiova), 13 (1957), nr. 3737 ; text din:

(23) Timna — Mehedinti;

— Cintec de la ’907, in ,,Cultura poporului’’ (Bucuresti), 7 (1957), nr. 1, p. 27 :

(24) ,,variantd dupd un cintec cules in anul 1911 de cétre invititorul C. Daniclescu de
la lautarul Marin Trasca (Viorean), din comuna Ionesti — Vilcea si dupa o baladi compusi
de poetul poporan Radu de la Giubega” [vezi mai sus, nr. 1] ;

— 1. Giubelan, Amintiri despre 1907, in ,,Inainte”” (Craiova), 13 (1957), nr. 3740 :

(25) text nelocalizat.

[In articolul Iui 1. D. Laudat, 1907 in folclor, in ,,lasul literar”, 1957, nr. 3, p. 62— 68,
sint citate doar variante cunoscute din alte publicatii.]

c) Variante nol in coleetiile Institutulul de ecereetirl etnologice $l dlalectologice:

(26) mg. 1949 ¢/13 IX 1961; inf. G. Diu, Hotarele — Ilfov; culeg. AlL. I. Amzulescu;

(27) mg. 1957 ¢ 4 d/ 16 IX 1961 ; inf. G. Dinita, Herasti — Ilfov; culeg. Al. I. Amzu-
lescu ;

(28) mg. 2682 b/15 VI 1964 ; inf. Voicu Burcea, Baduleasa — Teleorman; culeg. Al 1.
Amzulescu ;

(29) mg. 2874 R b + ¢/ 7 IX 1965; inf. G. Andrei, Ungureni — Dimbovifa; culeg.
Al. 1. Amazulescu §i A. Vicol;

(30) mg. 4090 + 4091 /5, 7 X 1956; inf. I'f. Burcea, Putinei — Teleorman; culeg.
C. Bairbulescu,
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4. Dupi cum am accentuat mai inainte, materialele din aceste
culegeri mai noi imbogitesc in chip simtitor atestirile anterior cunoscute,
dovedind cd rimdigite ale cintecelor rdscoalelor au supravietuit intr-o
seamd de localititi din judetele : Mehedinti, Dolj, Olt, Vilcea, Arges,
Teleorman, Ilfov, Prahova si Briila.

~ Intr-o succinti privire de sintezd, se cuvine subliniat faptul ¢i majo-
ritatea acestor texte sint creatii de tipul ,,jurnal-oral” mai mult sau mai
putin dezvoltat, rezultind din zicerea in versuri a unor intimpliri, reale
sau veridice, din satul sau din zona satelor pomenite, de la caz la caz, in
textele respective. Se aratd de obicei, in partea initiald, agravarea poverii
invoielilor agricole si pornirea riscoalei, iar in partea finald singeroasa
represiune ciocoiasci. Textul publicat in 1923 si atribuit de C. S. Nicolidescu
-Plopsor lui Radu de la Giubega ramine negresit expresia cea mai ampl3,
mai valoroasi §i oarecum exemplardi —am zice ,,modelul” — tuturor
acestor creatii locale.

Neputind zdbovi spre a cita unele sau altele dintre versurile (de cele
mai multe ori de o modestd valoare artistici) ale diverselor texte, ne limi-
tim a semnala poate un singur caz, relevant spre a deslusi incd o data
ciudifenia avatarului ecreafiei folclorice, evoluind in procesul, de cele mai
multe ori greu de urmirit pas cu pas, al circulatiei prin ciudate salturi cu
discontinuitate, peste multe dealuri §i vii, ale arealului folcloric.

In volumul IV, din 1969, al colectiei Folclor din Oltenia gi Muntenia,
p. 678, I. Nijloveanu publicd acest text concentrat, cules in 1957 de la
Ilie Goleac (de 16 ani), din Slatina :

Anul noui sute saple,
$-a dat tara in revolte,
Cu securi si cu topoare,
Cu chibrite-n buzunare,
Sa dea foc pe la conace,
La pdtule cu bucale,

I.a magazii incircate.
Veni vremea de apoi

Si jupuim pe ciocoi.

in volumul Folclor din Prahova, tipirit in 1972, C. Manolache publici
i el urmitorul text, cules in ,,iulie 1972, care ¢ negresit o variantd mai
dezvoltati a textului notat de I. Nijloveanu din Slatina :

Foaie verde trei granate,
Anul noud sute sapte

A pernit rascoala-n sale.
Trec taranii cu topoare
S$i cu coase la spinare,
Pe ciocoi ca si-i emoare.
Cu chibrite-n buzunare,
$Sa dea foc la case mari,
La patule cu bucate,

I.n magazii incédrcate.
Dar boicrii ce-mi ficea?
l.a rege ca se duceau:
— S84 trdiesti, maria-ta,
Di-ne noud armata,

Ca taranii s-au sculat

Si mogiile ne-au luat,
Castele ne-au diarimat !
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Regele-armata pornea,
Pe tdrani 1i omora.
Cad téranii mii si mii,
Peste unsprezece mii.

Insemnarea constiincioasi a culegitorului la sfirgitul variantei
prahovene : ,,Inf. D. I. Constantin, 74 ani, Filipestii de Tirg. O cunoagte
de la tatdl sdu, 1. I. Constantin, din Gostavdt — Olt’’, este deosebit de pre-
tioas deoarece ne ajutd si infelegem cum textul cules de I. Nijloveanu
de la tindrul siu informator, de 16 ani — §i deci creat cindva in jud. Olt —,
a ajuns si fie atestat in Filipesgtii Prahovei, purtat de béitrinul D.I. Con-
ptantin (de 74 ani) prin mostenire de la tatdl siu, originar din jud. Olt.
Fird atare bineveniti insemnare, ar fi rimas in veci nelimuritd filiera
olteand a acestui rizlet cintec prahovean, care nu este asadar un cintec
al riscoalelor din Prahova, ci negregit unul din cintecele oltene despre
riscoale.

5. In sfirgit, o ultimi menf{iune, menitd mai cu seami si corecteze
§i sd inliture ipoteza pe care am emis-o in 1957 privitoare la motivul
,Cind era la ’53" 58,

Trebuie mai intii subliniat ¢4 din cercetarea comparativi a tuturor
variantelor cunoscute pini acum rezulti ci, desi majoritatea textelor
sint creatii locale, depinind de obicei firul diverselor intimpliri concrete
din cutare sat sau grup de sate, pe modelul structural care conferi pini
la un punct o anume omogenitate in diversitatea expresiei verbale a tex-
telor : evocarea greutdtilor vietii {drinesti — pornirea riscoalei — repri-
marea acesteia, asadar in ciuda marii diversitit{i in realizarea concrets,
narativd, a fiecirui text, cel putin doud motive relativ constante, apar-
$inind mijloacelor formalizate ale poeziei noastre populare, apar cu vizibild
stiruin{d in multe din aceste texte jurnal-oral, motivele :

— Oind era la '53, /Cind s-a-ncoronat Stirbei, / Puneai plugul

unde vreai ... §i
— A venit vremea de-apoi, [ Si judecim (si-ncidlecim) pe ciocoi, /
Sid-njugim cocoanele, / Si arim pogoanele ..

Ambele aceste motive se afli circulind si independent de contextul
cintecului riscoalelor din 1907, ca texte de sine stititoare, sau in diverse
alte combinatii.

Despre al doilea, putem presupune ci cel pufin in versiunea in care
versul-cheje continui in ideea ,,Si-njugim cocoanele, /| Si ardm pogoa-
nele’” ar putea fi o fireascd adaptare expresd la situatia specificd a nizuin-
telor si evenimentelor riscoalei din 1907, cici atare acte de aspri rizbu-
nare i pedeapsd a ciocoilor se pare cd s-au §i produs. Motivul, din cate-
goria imprecatiilor, cu aceastd turnurd usor variatd, pivotind in jurul
a doui idei: judecata ciocoilor — pedepsirea cocoanelor, se regiseste
astfel atestat in variantele cintecelor riscoalelor din 1907 :

Si-o foitd de trifoi,
Bata-va legea, ciocoi,

A venit vremea de-apoi
Si punem primar din noi,

58 Cf. Al. I. Amzulescu, op. cil., p. 136—137; vezi si critica indrepté{itd a. O, Birlea,
Metoda de cercetare a folclorului, Bucuresti, Editura pentru literaturs, 1969, p. 250—251.
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Sd judecAm pe-3i ciocoi;
Sd-njugidm cocoanele,

S& arim pogoanele.

Cite cuiburi In pogoane,
Atftia draci In cocoane;
Cite nuiele-n zivoi,
Atltia draci in ciocoi 1 57

Bati-vd legea, ciocol,
Vedea-v-as pe voi ca noi,
Si-njugati cucoanele,
Sa aratl pogeanele | 58

Fire-ti sad fiti de ciocoi,
O veni vremea napoi

Ca si vi-njugdm s§i noi
Cum ne-ati Injugat si voi,
Sd-njugdm cocoanele

Si v-ardm pogoanele,

Si si muncim pe mosie,
Sd scApAm de siracie! ¢

Fire-ti sd fiti de ciocoi,

N-o veni vremea d-apoi

Si punem saua pe voi,

Sd va judecidm si noi

Cum ne-ati judecat §i voi! %

A venit vremea d-apoi,
S4 ne rdsculdm si noi! ¥

Foaie verde foi trifoi,
Tine-ti-va, mai ciocoi,
C-a venit vremea de-apoi
Sa& ardm s§i noi cu voi,
Si-nhadmam cucoanele,

Si arim pogoanele.

Clii musuroi pe pogoane,
Atitia draci In cucoane;
Pe pogoni citi musuroi,
Atltia draci In ciocoi.
Foaie verde de trifoi,
Tineti-vd, mai ciocoi,

C-a venit vremea de-apoi,
Vi temeli si voi de noi! 3

Arde-v-ar focul, ciocoi,
Mi-a venit vremea d-apoi
Sd vi-njugdm ca pe boi,
S& ardm porumbi cu voi,
Sa ne dati ale cocoane,

Sa brizdim ale pogoane ! 3

Se cuvine a fi retinuti aceastd prefioasd informafie din articolul
Alexandrei Anghel, atestind valoarea emblematici pe care acest motiv

57 Cf. Al. 1. Amzulescu, op. cil., p. 136.

& Cf. ,,Inainte” (Craiova), 13 (1957), nr. 3757.

5% Cf. M. Locusteanu, I. Mitu, A. I. Popescu, op. cil., p. 224.
80 Cf. Folclor din Ollenia si Muntenia, 1V, p. 337.

81 Jbidem, p. 341.

82 Ibidem, p. 678.

83 Cf, Izvor fermecal, p. 33.
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a dobindit-o in zilele riascoalei, ca o adevirati lozincd a maselor {arianesti
risculate : ,,La Almij, femeia Ecaterina Stinci pdsea in fruntea riscu-
lagilor, purtind in virful unei prijini un briu rosu, drept steag, $i striga :

Foaie verde foi trifoi,
A venit vremea de-apoi
Si-ncdlecdm pe ciocoi,
Sa-njugdm cocoanele,
Si ardm pogoanele,

S3i lucrdm soselele " 84

Abia intocmirea Catalogului analitic al liricii populare, furnizind
bibliografia cvasiexhaustivd a variantelor, ne va incredinta in ce masuri
motivul respectiv a circulat inainte de evenimentele anului 1907, poate
incd din vremea riiscoalelor precedente, de mai micd amploare, din anii
1888 sau 1894. In orice caz, el apare de cel putin patru ori in colectia Toci-
lescu, tipdritd in 1900, cules din judetele Gorj, Vilcea, Neamt, Suceava %,
iar in colectia profesorului Gr. Crefu, cules din Bucuresti, in 1899, in aceas-
td formulare de sine stititoare, cu atmosferd de cintec pseudohaiducesc,
prefigurind in chip deslusit inversunarea evenimentelor anului 1907 :

Frunzuli{d baraboi,
Arde-te-ar focul, ciocoi,
De-ar veni vremea de-apoi
Sa-ti dau maciuci si te moi,
S3-ti dau maciuci dupi cap,
S3 siri in sus ca un {ap!®8

Acest motiv fiind in mod cert atestat si in Moldova, a putut sluji
si el drept cintec potrivit in vremea riscoalelor din 1907. Iati, la intim-
pPlare, aceasti bine rotunjiti versiune moldoveneasci despre judecata

i

8 Cf. Alexandra Anghel, op. cil.

85 Cf. Gr. G. Tocilescu, Materialuri folkloristice, Bucuresti, 1900, p. 382, 429, 909, 1455.

88 Cf. Folclor din Ollenia si Munlenia, Bucuresti, Ed. Mincrva, 1970, p. 408 (nr. 172).
Se cuvine mentionat ci acest motiv din colectia Cretu e precedat de urmatorul text, care,
tinind seama ca e indicat a fi cules de asemenca in 1899, din Belitori — Telcorman, ar putea
fi un risunct al reprimdrii rascoalelor tarinesti din anii 1888 sau 1894 :

I‘oaje verde arliras,
Drumul de la Calarasi
Nu-i béatut de boi si vaci,
Si-i batut de dorobanti,
Conducind la arestati.
I.a marginca lantului,
Arendasul satului;

lar la capul lantului,

Sta primarul satului.

La Bucuresli i-aducea,
La Tribunal 1i scotea
Si-ncepea a-i cerceta.
Care scapa, mai scipa,
Care nu, ocna vedea,
Unde-i seacd viata

Si-i putrezeste carnea,
De blestemul altora,
Care le-a mincat viata.
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o
(31}

ciocoiului, publicatd la douii decenii dupd riscoale, in coleetia lui Gh.
Cardas, Cintece poporane moldovenesti, A1ad, 1926, p. 63 :

Frunzid verde baraboi,
O veni vremea de-apoi
Sd punem primar din noi,
Sa judece pe ciocoi!
Primérita cu altila,
Primarile cu bonditéd

Si judecd cu credinta;
Primdirita cu tulpan,
Primarile cu suman,
Judecd-n Dboieri aman;
Primdrita cu casinci,
Primarile cu cojoc,
Judeci-n boieri cu foc;
Primarile cu opinci,
Primarila cu catrinta,
Judecid-n boieri de vita!

In privinta motivului ,,Cind era la ’53” — despre care am emis,
dealtfel cu destuld prudenti, in 1957, ipoteza cd ar putea fi creafia lui
Radu de la Giubega —, putem preciza cu certitudine acum c¢ia Radu
poetul a preluat doar, integrind cu miiestrie acest motiv ca o introducere
la textul jurnalului siu oral despre riscoalele tarinegti din Oltenia, s§i
indeosebi din judetul Dolj. Motivul exista in plind circulatie orald inci
in anul 1888, de vreme ce in lucrarea Suferintele tdrdnimei gi vindecarea lor
(Bucuresti, 1888) Gr. M. Jipescu ne asigurd cd 1-a auzit ,,de la un oltean
§i un bucurestean”, cind scrie : ,,De la un oltean si un bucurestean am
auzit urmitoarea poesioard {erineascd, voind tarinimea a arita printr-a-
ceasta cind au avut administratie onestd §i dregitori buni §i c¢ind a fost
mai nedreptititd, mai siriciti de oamenii guvernelor, lepiditurile ora-
selor adesea, trimise acolo nu si-i cirmuiased, c¢i si-i pungisiasci ! Aceasti
zicdtoare-n versuri spune citi agerime si spirit, ce miros §i ce putere inaltd
de judecatd mai au taranii s5i coprinde istoria intreagd a faranimii din
veacul nostru. Iat-o:

Cind ¢u Domnu Ghica,

Nec crestea chica; (era indestulare, nu saricic)
Cind cu Domnu S$tirbei,

Bagai plugu unde vrei;

De cind cu Cuza

Nec crdapa buza %7;

De cind cu Carol

Umblim cu trupu gol!

Si-n adevir, in anii din urm3 térinimea a fost mai siricitd ..." ete.

In concluzie, cele 25 texte autentic populare provenind din culegeri
ulterioare anului 1957 alcituiese astdzi un repertoriu mult imbogitit
fatd de etapa cercetiirii noastre din anul semicentenarului, cind se cunos-
teau doar 5 cintece cu 14 variante. Multe din textele poetice ocazionale
si locale, care au celebrat evenimentele riascoalei din 1907, s-au risipit
insd negresit in uitare, odati cu acele vremuri tulburi, datoritd vicisitu-
dinilor procesului creatici §i circulatiei orale. Céci §i uitarea §i pirdsirea

87 fn textele folclorice se precizeazi totusi ,,La ciocoi le pleznea buza”,
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vechilor creafii, pe misura perimirii lor istorice, este una dintre legile
perisabilitdfii jurnalului-oral, necesari asanirii memoriei colective in
avantajul altor disponibilitéti.

NOUVELLES REMARQUES SUR LES IMPLICATIONS FOLKLORIQUES
DES EVENEMENTS DE L'ANNEE 1907

L’article a été congu comme une suite a 1’étude publiée par ’auteur
dans la « Revista de folclor » en 1957, a l'oceasion du 50%=¢ anniversaire
de la révolte des paysans en 1907.

Dans la premiére partie, on commente des témoignages s’attachant
4 décrire 'atmosphére du temps. Certains textes en prose recueillis a la
veille de la révolte (publiés par: V. Vircol, Gratul din Vilcea ; Candrea
— Densusianu — Sperantia, Graiul nostru) ressemblent beaucoup, par
leur contenu, aux motifs retrouvés dans les textes poétiques des chants
populaires créés au sujet des événements historiques de 1’année 1907.

La deuxiéme partie de l’article est consacrée a 1’analyse des 58
textes poétiques recueillis et publiés aprés 1957 (qui n’ont pas formé
I'objet de 1’étude publiée en 1957). L’analyse critique de ces nouvelles
variantes montre que seulement 25 parmi ces textes sont des créations
populaires proprement dites.

La fin de I’étude prouve que le motif « Cind era la ’53 » est une créa-
tion antérieure aux chants populaires de l’année 1907. Cette précision
exclue I'hypothése formulée dans 1’étude de 1957, dans laquelle l'auteur
considérait que ce motif aurait été créé par le poéte-paysan Radu de la
Giubega.
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DIMENSIUNEA ETICA A CULTURII POPULARE TRADITIONALE

VASILE VETISANU

In preocupirile actuale de teorie a culturii, problema cunoagterii
gi valorificirii traditiilor culturii populare din perspectiva ethosului uman
capiti o insemnitate functionald si metodologicd deosebitd. Cercetirile
etnologice nu se mai pot limita la sublinierea existentei unor notiuni
specifice domeniului, fiind nevoie de o evaluare de esenti, care si aibid
in vedere, in finalitatea ei, personalitatea umand, cu atributele ei funda-
mentale. Astfel situatd, problema culturii populare tradifionale implicd
$i 0 renovare a tehnologiei de lucru §i a viziunii teoretice de ansamblu
cu care s-au operat asupra ei. Cu alte cuvinte, se impune relevarea acelei
dimensiuni etice a culturii populare traditionale, cu profunde semnificatii
umaniste, prin care ea a diinuit §i a actionat in timp, intrind in congtiinta
contemporaneitdtii. Din acest punct de vedere, se poate afirma ci valorile
culturii populare tradifionale nu aparfin numai trecutului, ci reprezinti
liantul, legdtura de esent# cu tot ceea ce a fost incorporat in sfera culturii
nationale, pind in prezent. Ideea de mai sus a devenit actuald pe misuri
ce cultura populard tradifionald a fost cercetatd in diversitatea ei de con-
tinut, dar si in relajia ei de ansamblu cu existenta sociald §i cu realitatea
istoricA in care a apéirut.

In structura si in diversitatea lui, sistemul culturii populare tradi-
tionale este un sistem deschis, in cuprinsul ciruia s-au interferat numeroase
probleme, care se extind de la atitudinea g§i conceptia despre lume si
viatd la modalititile directe de actiune gi de lirgire continu® a spatiului
in care se exercitd experienta umani. Aga ne explicim de ce cultura popu-
lard traditionald n-a rimas in zilele noastre izolatd de fluxul civilizatiei
moderne, ¢i, dimpotrivd, a devenit o componentd necesari pentru inte-
legerea acesteia, in perspectivd istorici.

Aspectul de mai susse verificd in mod direct in preocupdrile actuale
cu privire la cultura populari tradifionali, la evolutia si dezvoltarea ei in
perimetrul unei realititi istorice distincte. Pornind de la acest fapt, cer-
cetirile indreptate asupra destinului culturii traditionale, in momentul ei de
coliziune cu civilizatia industriald, se fixeazd tot mai mult asupra puterii
de comprehensiune in explicarea fenomenului uman, proprie culturii tradifi-
onale. Intr-un studiu al lui Marc Soriano, intitulat Tradifiile populare gi

Rev, etn, folc,, tom. 22, or. 2, p. 157 — 162, Bucuresti, 1977.
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socielatea de consum, se accentueazd asupra ideii ci modelul culturii tra-
ditionale, firi a deveni o normi interioard, i§i mentine valoarea funetio-
nalid, care decurge din insusi ,,caracterul integral al culturii populare” !
si din posibilitdtile multiple ale acesteia de a intensifica diversitatea mani-
festirilor §i actiunilor umane. Asa-numitul proces al descoperirii moderne
a culturii traditionale nu inseamni nicidecum o intoarcere la trecut si
nici o fixare pe terenul acesteia, ci efortul de sintezi, de integrare a struc-
turilor, de sesizare a interferentelor si motivatiilor etice si estetice in ¢im-
pul valorilor create. Pe de altd parte, tendinta de reinnoire a unor experien-
te valoroase apartinind culturii traditionale nu se reduce la manifestarea
unui romantism generos, sentimental, fa{d de aceasta, §i nici la simpla
inventariere statistici a elementelor ei constitutive, ¢i presupune mult
mai mult, presupune optiunea pentru ceea ce s-a obiectivat deja in siste-
mul deschis al valorilor, inliturind superstitia §i prejudecata izvoritd din
necunoastere, vehiculate cu decenii in urmi, a neaderentei culturii {ra-
ditionale la prezent. Conceptia vie & prezentului giseste, dimpotrivi,
structuri tot mai corespunzitoare in asimilarea culturii populare tradi-
tionale, pentru ca aceasta si nu actioneze retroactiv, ci in consonanti
cu cerintele contemporaneititii.

Situatia de mai sus isi giseste o concretizare directi in cadrul cul-
turii populare tradifionale roménesti, care s-a dezvoltat intr-o permanenta
conlucrare cu realitatea vietii istorice si nationale, exprimind trasiturile
specifice §i definitorii ale acesteia, intr-un ,,orizont uman’’, cum ar spune
Blaga. Ca o trisituri specificd, cultura populard traditionalid a avut un
caracter colectiv, sintetizind un mod de a fi si de a actiona al unei colec-
tivititi. Ea a dezvoltat, dupid cum aratd C. Radulescu-Motru, ,,0 constiinti
de comunitate, in care nu omul individual, ci munca intregii societdii
creeazi cultura, si ea se prelungeste departe in trecut si in viitor. Comoara
stiinfei trece din generatie in generatie, este pistratd in cirti si documente
si fird ea individul nu ar insemna nimic. Dar, in acelagi timp — aratd
ginditorul romin —, aceasti comoari mostenitd ar fi moartd $i fird
cfect daci ea n-ar trii in generatia actuald sin-ar impinge la noi creatiuni :
ea poate si doarmi uneori in operele vremilor trecute, dar adeviratd
culturi ea nu devine decit atunci cind triieste” 2. Avind, deci, in faza ei
initiald un caracter colectiv, cultura populari traditionalid a dezvoltat in
mod prioritar acele valori ale vietii care corespundeau unei majorititi
si care puteau deveni efective pentru existenta acesteia. Dimensiunea
eticd a devenit astfel una din premisele constitutive ale eposului traditional,
tocmai pentru ci prin ea s-a perpetuat sis-a consolidat o experientii de
viatid, un specific de viati nationald sio atitudine activa fatd de lume in
generc. Se poate afirma cd, datoritd unei accentudri asupra laturii morale
st etice, cultura populari tradifionald romineasci a fost in mdisurd si
genereze chiar curente de gindire sociald. Un exemplu clocvent ni-l oferd
numeroase curente mai aproape de noi, ca iluminismul.

Este cunoscut faptul ci perioada lumini'cl a ‘mjpus innoiri in aproape
toate domeniile activiti{ii umane, configurind direcfia unei misciri sociale

1 Marc Soriano, Tradifiile populare si socielalea de consum, in ,,Cullures”, vol. 1 (1973),
nr. 2, p. 49.

? C. Radulescu-Motru, Pulerile sociale. Cullura, in Siudii filozofice, Bucurcsli, 1908,
p. 355.
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i de cultursi, nu numai in sfera vietii istorice, dar §i in planul educativ,
al formirii personalititii umane. Insi explicarea genetici a curentului
de gindire iluminist ne situeazi in imediata legiturd cu elementele estetice
§i morale ale culturii traditionale, cu motivele ei originare, care nu exclud
argumentul istoric, ci-1 amplificd. Iluminismul s-a constituit ca un moment
de seamd in culturdi nu numai prin scopul final, dealtfel generos, acela al
difuzirii §i raspindirii culturii in popor, dar $i prin incercarea sa de a revi-
taliza structurile culturii tradifionale ale unui popor, printr-o imbinare
a, perspectivei sincronice cu cea diacronicd. Ipoteza de lucru de mai sus
ne permite si punem in evidentd relatia determinantid, de structuri,
dintre iluminismul roméinesc §i cultura popularid tradifionald in dimensi-
unea ej etici. Ideea poate genera nedumeriri, dar ea igi giseste explicatia
adecvatd in cuprinsul unor variabile care {in de ethosul unei natiuni,
deoarece iluminismul a procedat, in primul rind, la revitalizarea creatiei
anonime, sub raportul vechimii ei, pe plan istoric, si la rispindirea in popor
a valorilor etice triite de colectivitatea sociald. In tendinta sa indreptatd
spre ,,Juminarea’ celor multi, iluminismul a cultivat sentimentul de durata
a triirii normelor de viatd sociald, corespunzitoare unui ethos unanim
acceptat. Acesta era imperativul iluminismului in genere. In mod direct,
in cazul iluminismului rominesc asistim la o mutatie de perspectivi,
printr-o flexibild intoarcere a acestuia céitre valorile culturii traditionale.
Lucrul acesta pare deosebit, dupi cum arati recent O. Papadima, prin
faptul ci ,,in cultura noastri n-a existat acel proces de rupere cu tradi-
tiile la pragul dintre secolele XVIIT —XIX-lea, pe care-1 observi, intre
multi altii, $i comparatistul francez Paul von Tieghem in Occident’ 3.

Prin aceastd situare a curentului iluminist din {ara noastra in fluxul
de a gindi §i a simti al poporului s-a realizat o apropiere de confinut,
de realitatea vie, de coloritul ei side o anumitd clasicitate a creatiei po-
porane, despre care vorbeste Hasdeu in secolul trecut, iar D, Caracostea, in
veacul nostru. Situatia aceasta a fost favorizatd si de faptul ci atitudinea
fatd de lume exprimati de ethosul popular std sub semnul totalitdfii,
al cuprinderii maxime a tuturor elementelor de culturd triitd intr-o or-
chestratie siguri, care conferi o soliditate specifici modelului traditional,
sub raport etic. Asupra acestui model traditional, legat indeosebi de valo-
rile morale ale vietii {ardnesti, insista Vasile Parvan, relevind sensurile
ei umaniste. In acest scop, Parvan scria : ,,Fatalismului cosmie ii cores-
punde, in cultura traditionald, splendida etici optimisti care di celui
nedreptifit siguranta cd rautatea nu va rdmine nepedepsitd ; traditiona-
lismului farinesc ii corespunde o curiozitate extraordinar de multilaterald,
chiar pentru lucrurile striine de experienta lui principiari. Neinecrederii
fatd de orice e nou ii corespunde dorinta de a afla taina acelei noutiti,
spre a o supune, de unde un spirit de observatie si de critici exceptional
de ascutit, intrecind adesea cu mult pe cel al omului cult, deprins cu
formule luate de-a gata din ciarti. Asprimei in maniere — incheie Pirvan —
ii corespunde un sim{ de misurd §i cuviintd sufleteasci, cu atit mai puter-
nic, cu cit el nu se poate manifesta extern decit stingaciu’ 4,

3 0. Papadima, Ipostaze ale iluminismului romdnesc, Bucuresti, Edilura Minerva, 1975,

p. 32.
1 Vasile Parvan, Idei si forme islorice, Bucuresti, Editura ,,Cartea roméncasca’”, 1920,

p. 23.
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O expresie elocventd a modului in care dimensiunea eticd a culturii
populare tradifionale acfioneazd in sfera vietii ne-o oferé, in mod con-
cret, unul din obiceiurile sirbitorilor de iarnd, anume colindul, aga cum
apare el §i in manifestirile spirituale ale locurilor bihorene gi silijene.
Cercetdrile indreptate asupra colindului au stidruit mai mult asupra ana-
lizei literare §i mai pufin asupra ritualului §i a implicatiilor etice ale colin-
dului. Acesta din urm# ne apare ca o deschidere spre lume, sintetizind in
mod direct un anume comportament sirbdtoresc, in care s-au perpetuat
valorile mari ale vietii, cum ar fi credinta ci binele va invinge riul, ci
ordinea viefii reclamd un statut al insugirilor fundamentale, care dau
garanjie omului ¢ cei din jur actioneaz® in consens cu el ; in fine nevoia
de comunicare cu ceilal{i semeni apare in ipostaza transmiterii aceluiagi
text din colind, de un profund umanism, care tocmai de aceea nu se devi-
talizeazd in timp. De fapt, colindul roméinesc in genere ne introduce in
cel mai laic univers, in care se interfereaz% nizuinti legate de practicile
imediate, de procesul muncii, reluate de fiecare generatie, §i de apropierea
simtitoare de naturd. Iatd, de pild®, cum intr-un colind din Bihor, cules
de Petru Hetcou, ii este atribuit acestuia puteri magice, de inldturare
a rdului: ,,Voie bun#® §-o corindi, / O coriddn mai aleasad { S& iasd rdul
din casd ; [ Si 8d zicem o corindd [ 83 iasé rdul din tind4" 5. In acest plan,
chiar din primele momente, cum se aratd in 1936, ,,cinstirea cu corinda
incepe cu : Veselit-ii gazd4 ? ceea ce aratd ci colindele servesc spre bucuria
oamenilor’’ 8, Se incearci deci interpretarea laic& a lumii, pe care colindul
o umanizeazd de fiecare datd, printr-o repetare continu# a unuia §i ace-
luiagi gind, aproape de virtutile alese ale umanititii. Acest aspect a fost
relevat in prea putind misurd, adicd faptul ¢i in genere colindul, ca
cea mai veche manifestare a culturii traditionale, a péstrat gi s-a pistrat
datoritd promovirii cu consecvent# a unui cult pentru om. Intr-un fel,
aga cum se ardta in lucrarea de mai sus, ,,colindele sint balade cu refren.
Asa se explicd de ce avemn colinde istorice, cosmogonice, parabolice de ori-
gine poporald si religioase, dar cu caracter lumese, in forma lui arhaic’?.

O colindd din Budureasa, de pildj, reia tema cisitoriei, urind celui
ce pigeste in viatd sinitate, in felul urmitor : ,,Hoi, mirelui tinerelui,
{ Hoi, flori dalbe de mir, /| Si-i inchindm sindtate [ Ci-i mai buni decit
toate’’ 8, iar in alte colinde, din aceeasi zoni a Bihorului, feciorul,
viitorul mire, igi cautd mindruta intr-un dialog ca acesta : ,,Origule, Crigule,
] Apa limpejoard [ De pe lespejoard, [ De ai sti cuvinta / Eu te-a§ intreba :
| Vdzut-ai ori ba [ Pe alvia ta { Pe mindruta mea’ ®. Avem, desigur, im-
presia ¢i ¢ vorba de o doind, nu de un colind. Aici nu e vorba de o
apropiere a colindului de via{d, cum s-ar putea crede la prima vedere,
ci de o descindere din ethosul unei vieti, pe care-l permanentizeaz3
prin legitura directd cu momentele g§i evenimentele de seam3 ale exis-
tentei umane. Era firese ca latura eticd si devind uneori dominantd
in colind, deoarece, in limbajul clasic al filozofiei, eticul implica §i frumosul,

4

5 Dr. Petru Hetcou, Poesia poporald din Bihor, Beius, Tipografia ,,Doina’’, 1912, p. 43.

8 Aurel Tripon, Monografia almanah a Crisanei, Oradea, Tipografia diecenezi, 1936,
p. 279.

7 Ibidem, p. 278

8 P. Hetcou, Poesta poporald din Beiug, Beius, Tipografia ,,Doina’, 1922, p. 3.

® Aurel Tripon, op. cit., p. 280.
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i numaji in acest mod el existd. In multe privinte, fenomenul de mai sus
poate fi receptat numai in spatiul unei realititi etnopsihologice. Durata
acesteia din urmi a fost mai lungi sau mai scurtd, in functie de compor-
tamentele etice prin care s-a consolidat, de la o etap# la alta a vietii
unui popor. Dealtfel, colindele nu au conservat sensurile etice ale vietii in
mod intimplitor, ci in corelatia necesarsd cu insegi preocupdrile gi indelet-
nicirile umane din cele mai vechi timpuri, indeosebi cele legate de culti-
varea pamintului,care obligd la o anume adaptare, tenacitate §i inclinare
in actiunea infiptuitd. Referindu-se la evolutia colindului din acest punet
de vedere, P. P. Panaitescu aprecia, in lucrarea sa Introducere tn istoria
culturii romdnegti, cd, ,,dacd Miorifa este legati de mediul pistoresc,
colindele sint legate de cel agricol. Ele alcitulesc poetizarea §i cintarea
unor strivechi rituri agrare dinaintea crestinismului’ 1°. Trebuie adiugat
cd tocmai in cuprinsul acestor rituri agrare, in procesul lor de manifes-
tare si desfidsurare, colindul a receptat, concomitent si in mod prioritar,
valorile unei etici in actiune, cu influentd puternicd asupra mediului in
care s-a pdstrat. Se poate afirma, cum arita omul de culturd bihorean
Constantin Pavel, c¢i aceste colinde au pastrat ,,ca intr-un muzeu fiinta,
limba i obiceiurile cu o remarcabild culoare locald’ !!. Prin aceasta colin-
dele n-au rimas nigte creatii efemere, clasate numai dupi locuri §i oameni.
Dimpotrivi ! Colindele au relevat un specific de viatd, atit de aproape
de om si de personalitatea sa,incitacelagi om a regésit intotdeauna in ele
legea strimogeascd, porunca din bétrini si dorinta de a da viefii un
rost constructiv, uman si etic, in finalitatea lui.

Fatd de toate cele de mai sus, se poate ridica, insd, o problemi, anume :
discutdm dimensiunea eticd a culturii populare tradi{ionale la timpul
trecut sau in conditiile unei preluiri a motivelor ei fundamentale, cu vala-
bilitate si putere de actiune continui? Dacd acceptdm acest din urmi
aspect al problemei, atunci trebuie s& vedem ce rimine viabil din cultura
tradifionald in sfera educatiei? Ce trebuie sd rdmind din tradifie, pentru
ca omul 83 fie integrat in sine, in societate §i naturi? In fine, in functie
de contextul social-istoric in care a apirut cultura tradif{ionald, se cer
urmirite modalitd{ile in care valorile etice ale culturii traditionale pot
fuziona cu problemele pe care le ridicid personalitatea umand din zilele
noastre, ca personalitate creatoare. Sint numai citeva din problemele
pe care le presupune cercetarea dimensiunii etice a culturii populare tra-
ditionale, alituri de celelalte aspecte si forme de manifestare ale acestei
culturi.

LA DIMENSION ETHIQUE DE LA CULTURE POPULAIRE TRADITIONNELLE
RESUME

L’étude se propose de mettre en évidence les significations éthiques
et philosophiques de la culture populaire traditionnelle, dans leur dévelop-

10 P P. Panaitescu, Introducere in istoria cullurii romdnesti, Bucuresti, Editura stiintifica,

1969, p. 172.
11 C. Pavel, Locuri si oameni din munfii Bihariei. Contribufiuni la etnografia Bihorului,

Beiuy, Tipografia ,,Doina”, 1926, p. 1.
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pement historique et en liaison directe avec la formation de I’horizon
spirituel de la pergonnalité humaine.

La découverte moderne de la tradition, ainsi que souligne 1’auteur,
signifie le retouvellement de certaines expériences de vie dans la spheére
de l'action éhtique, par 1’enrichissement permanent des valeurs culturelles
créées, avec les nouveaux résultats de la connaissance humaine.

Des traits spécifiques de la culture populaire traditionnelle y sont
consignés, tels, par exemple, la tendance totalisatrice sous 1’'aspect théo-
rique, sa liaison étroite avec le systéme des valeurs éthiques d’une collec-
tivité, le renforcement d’un caractérc spécifique national en concordance
avee les traditions, les coutumes et les meeurs d’un peuple, etc. De méme,
on reléve la contribution des penseurs roumains a la recherche du modéle
de la culture traditionnelle, tels: C. Réadulescu-Motru, Vasile Parvan
L. Blaga, etc.
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UN CINTEC POPULAR DE FACTURA MUNCITOREASCA
l DESPRE UN MOMENT AL RASCOALE! DIN 1907

GHIZELA SULITEANU

Cu prilejul unei culegeri de folclor intreprinsd in aprilie 1974 in
} fostul sat Ariciu !, al comunei Salcia-Tudor, situatd in nordul judetului
} Briila, atentia ne-a fost atrasi de citeva cintece aflate in repertoriul
Iui Ton P. Cioc, de 77 de ani, executate pe melodii de romante populare.
Nu ne-a apirut lipsitd de semnificatie preferin{a subiectului pentru insu-
girea unui repertoriu de astfel de romante cu tematica privind primul
rdzboi mondial, ca §i pentru unele cintece populare de largéd circulatie in
acel timp, dat fiind cd Ion P. Cioc participase din plin la luptele de la
Mirigesti. Aveam de a face cu reprezentantul unei generafii pentru care
- cintecele narative din acea perioadd insemnau fapte tridite gi, firese, mai
usor de asimilat — in mediul tdrinesc §i mesgtegugiresc de la orage si
sate — , pe calea muzicald a ,,modei’’ romantelor populare.

Astfel, printre alte cintece ca de pildd : Cintecul lui Barbu Ldutarul,
' cintecul I-auzi valea cum rdsund sau Cintecul din primul rdzboi mondial,
| despre trddarea de lard a generalului Sturza $i condamnarea la moarte a
| nevinovatului cdpitan Ciulei %, atentia ne-a fost atrasi si de cintecul cu
| textul : mg. 4492 k ,,La unsprezece martie, zi de primévard,/ Pe Strada
| Domneasci, taranii se strecor. / Unde se duc sirmanii, atita popor?/ Merg
tla, prefecturd cu plingerea lor, / Cici le-a ajuns, sdrmanii, cutitu la os /i
nu poate sd-1 rabde, cd ieste veninos./Pantazopol grecu aur a virsat

1 Localitate aflatd — dupa planul de sistematizare — in curs de demolare.

. 2 mg. 4492 i:,,In timpu rizboiului de la Marisesti, a fost un general, {l chema Sturza. ..
Si a trddat armata si dupd ce a dispirut iel, de a trecut la nemti, soldatii i-a scos un cintec:
La Cacin sus pe-o stinci vegheazi un strijer, / In vale odihneste divizia de fier. // Cu uoki spre
'hotare, cu arma la picior, / Iel plinge §i blestemd pi-un mare triditor : // Pe Alexandru Sturza,
«cc tara si-a vindut / Si ciletnd juridmintul la dusmani a fugit. // In orice parte-a lumii, tu vinzi-
tor spurcat, / Ajungi-te osinda grozavului picat, // Caci [rate iesti cu Iuda, ce vinde pe Hristos. /
Noui ne ieste scirbd de-asa un ticdlos! // Ai dus tntli la moarte pe cipitan Ciulei, /{ Ca si nu
kpoatd spune ce cugeti si ce vreil // $i {i-ai ucis soldatu, ca orice criminal, / Apoi zburat in noapte
la dusmanul barbar // Si prin stafete multe ne ispiteai frumos, / JIar noi te blestemarim, c-ai
fost un ticdlos”. Culeg.: G. Suliteanu, Ariciu, 17 V 1974,

Rev. etn. folc., tom. 22, nr. 2, p. 163—176, Bucuresti, 1977.
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164 GHIZELA SULITEANU 2

Pentru tirinime, de i-a impugcat. / Nu-si mai vid, sirmanii, copilasii
lor, / Cdci zodiile grele opreste drumul lor’’s.

J.-63 H-190

In legiturd cu acest cintec, subiectul 4 ne-a relatat : pl-am invitat
§i ieu din oameni ...

?5 Asta s-a intimplat cam la 11 martie. Cind iera revolutia din
1907. Ieu ieram mic atunci, da cintecu s-a cintat si dupd aia. Aveam
13 —14 ani cind l-am invitat.

? La Briila l-am invi{at. Acolo se ficea greve de sindicat g§i plecau
[la manifestatie] muncitorii in care. Cizmarii lucra in ciruta lor, si croi-
torii [...] La lumina ficliilor mergea pind noaptea tirziu [...]

? I-am vizut gi ieu trecind pe stradi, da ieram ucenic §i nepregiitit
8d-i inteleg”.

Cu toate acestea, subiectul a kinut 84 adauge dupd dictarea textului
cintecului inaintea inregistririi : ,,Asta-i cintec de persecutie”.

Fatd de aceste sumare informatii, trecute pe fisa cintecului, finem
84 mai addugim gi unele date preluate atit din figa biografici, cit si dinl
ale celorlalte cintece ®. Aceasta pentru a lirgi intelegerea prezentei cinte-

cului in repertoriul lui Ton P. Cioc. Aflim astfel ci subiectul are cinci
clase ficute in sat, iar la virsta de 13 ani a plecat la Briiila, unde a sta
intre anii 1910 —1916 : doi ani pentru a invita meseria de plipumar gi
alti patru ca biiat de privilie intr-o circiumi. La izbucnirea rizboiului,
citdm : ,jieram in pragu armatei [...] si icu n-am venit acasd pind la,

3 mg. 4492 k, culeg. G. Suliteanu.

4 Denumire preluatd din psihologic 5i pe care o credem mai potriviti decit aceea d
informator.

$ Semnul de intrebare subintelege intrebarca prealabild a cercetitorului.

¢ Fisa biografica nr. 13 400 ; fisele de mg. nr. 4492 h, i, k, 1, m, culeg. G. Sulifeanu.
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termenare, in 1918 —1919 [...] Am gisit pdrin{ii in via{® §i m-am c#sé-
torit, apoi am lucrat in agricalturs, ¢d am cipitat la impropietdrire cinci
hectare de pimint [...] Apoi, au urmat cei gase copii’’.

Cit despre repertoriul siu de cintece, ne-a afirmat : ,,in tinerete am
invitat cele mai multe cintece [...] Cintecu s mogtenegte de la unu, de la
altu ... de la ljutari. Aveam caiet in care scriam toate cintecele [...]
Oind ieram soldat cintam in front [mg. 4492 m]. Cintecu de fapt sd cintd
cind cinti cu inima [...] Asa-i cu orice cintec [mg. 4492 h]. Au fost multe
cintece frumoase[...] da s-a dus in umbri toate [mg. 4492 1]. Am avut
cintece multe, da noi le-am uitat [...] Am avut §i vremuri de supiriri
[...] Omu pin& la o vreme igi cintd viata, da de la o vreme nu-i mai
vine s# cinte, il tabdrs necazurile [...] Cintam la petreceri, §i la munc3
pe cimp, si acasd in timpu lucrului” ... (I.13 400).

Astfel, aveam de a face cu un practicant obignuit al cintecului popu-
lar, ce igi considera firesc cintecele, ca ficind parte din via{3.

Putinele informatii obtinute in legiturd cu cintecul La unsprezece
‘martie, ce ne interesa in mod special, ne dovedeau ci acesta nu fusese
retinut, dupid 67 de ani de la evenimentul cintat, cu constiinta valorii
intregi a confinutului sdu social, c¢i doar partial, ca un ecou al riscoalei
Y anului 1907 7, pistrat intr-un cintec narativ cotidian, obisnuit. Faptul c3
el ramisese totusi in congtiinta cintdrefului popular legat de aceastd
riascoald, dar mai ales de demonstratiile muncitoresti de la Briila, ne
invita la cdutarea identificirii nu numai a datei consemnate in cintec,
apoi o diferitelor localiziri, nominalizdri §i actiuni descrise in acesta, ci
. 91 a rolului pe care acest cintec l-a avut — intr-un anumit timp — in
- viata muncitoreasci.

‘ 1. Metodologic, operatia de identificare a cintecului necesita, ca
surse de informatie suplimentard, consultarea culegerilor anterioare pri-
"vind ridscoala din 1907, a eventualelor publicatii de folelor, ca §i unor
 ziare locale ale vremii. De asemenea obtinerea unor informatii din par-
' tea unor muncitori militanti in perioada cit mai apropiatd evenimentului
i rdscoalei §i consultarea arhivelor §i muzeelor de istorie ale oragelor Briila
| 81 Galati, vechi centre ale migcirii muncitoresti.

1.1. Prin continutul sdu tematic, cintecul La 11 martie se aldturd
. — ¢a o prezentd ineditd — grupului celor cinei cintece privind rdscoala
‘din 1907 cunoscute de citre cercetdatori pind in anul 1957. Aceste cintece
au fost prezentate de Al. Amzulescu in articolul sin Rdscoala fdranilor
din 1907 oglinditd tn cintecul popular ® ca apartinind : a) regiunii Craiova :
«doud cintece cu nou# variante, dintre care unul cu opt variante, inifial
«creat de Radu de la Giubega (cunoscut creator de versuri populare), si
‘preluate in repertoriul ldutirese, apoi un singur cintec cules de la o ta-
‘rancd bitrind ; b) regiunii Bucuresti : trei cintece cu cinci variante, aflate
ide asemeni in repertoriul ldutiresc si atestate, doud ca fiind create de citre
liutari si doar unul preluat de citre liutarul respectiv de la tdrani. In

7 La aceasta credem ci putea si fi contribuit si acfiunea de improprietirire — ce-i drept
infimi, de care subiectul s-a bucurat la intoarcerea sa din rizboi —, dar mai ales reprimirile
drastice care au mai continuat multi ani dupi aceea in viafa poporului roman, ca rispuns la
rrevendicérilc muncitorimii. Or, aceste fapte puteau estompa in constiinta subiectului nostru
latura revolutionari a cintecului, odatd cu posibila fragmentare a textului.

8 Al I. Amzulescu, Rdscoala fdranilor din 1907 oglinditd in cintecul popular, in ,,Revista

de folelor”, an. II (1957), nr. 1—2, p. 125—-147,
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toate aceste cintece, se descriu mai mult sau mai putin aminuntit momente
ale riscoalei din anume localitiiti oltencsti §i muntenesti, evidenfiindu-se :
situatia mizerd a tdranilor, actiunea de rizvritire, dar mai ales fapte ale
reprimirii singeroase.

1.2. Nu intrd in economia lucrdrii de fatd operatia de comparare
aminuntitd a cintecului La 11 martie cu cele cinci cintece deja cunoscute.
Cu toate acestea, aseminarea tematicd ne apare flagrantd dacéd incercam
si nu tinem seami mai ales de diferenta localizdrilor §i a altor denumiri ®.
De astd datd, insd, nimic din structura acestui cintec nu ne indica atri-
butul de a fi o variantd a celorlalte cinci cintece mentionate mai sus, ci.
contrariu, pirea si ne ateste prezenta unui unicat zonal si de provenient{a
netd din afara mediului liutdresc. Dacd ceea ce determina asemanarea
tematicii textului era actiunea declansatd de aceeagi nedreptate sociald
la care era supusd pitura tirineascd din intreaga tard, momentul descris,
ca §i prezenfa cintecului La 11 martie cu o anumitd functionalitate si in
mediul muncitorese, ne oferea un prim document aflat in repertoriul cin- .
tecelor populare asupra riscoalei din 1907, in care era consemnatd alianta
tarineascd-muncitoreascd, intr-o aceeasi luptd pentru revendicarea drep-
turilor poporului.

mg. 4769 (1) y Briila

Culeg. : G. Sulifeanu, XI 1976 fAvram Friedman, 79 ani
Marin N. Oprea, 80 ani

Un-spre-ze - ce mar t zi de pri- mi&- va - ra.

Pe stra-da_ Dom - neas -ca, ta - ra-ni se__ stre-coa - ra, coa - ra,

1.3. In colectia de cintece revolutionare Spre lumind a Institutulud
nostru, apirutd in anul 1964 1°, grupul de cercetitori aflati sub conducerex
Eugeniei Cernea prezenta pentru prima datd acest cintec intr-o versiuneg
ugsor deosebitd, aga cum a fost culeasd de la muncitorii ilegalisti din Braila
si Galati, in anul 1960 (mg. 1680 (I)k"): ,,Unsprezece martie, zi dd

% De pildd, tipul 2 din Muntenia, Clejani, fg. 4043, exec. lautaru] Dumitru N. Motoi,
culeg. Iarion Cocisiu, la 14 V 1949 : ,,Foaie verde trei granate, / L-anu] noui sute sapte, / 1.4
treisprezece din martie, / $3 vorbia frate cu frate / Si-m’ plece di pd dreptate. | Foaie verdéd
s-o lalea, | Iar letcenii ce-m ficea / [...] in Clejani ca mi-§ pleca”. Etc., ibidem, p. 131.

10 Zug. Cernea, Nic. Radulescu, Tudor Pintean, Spre lumind. Culegere de cinlece revolu
fionare, Bucuresti, 1964.

11 mg, 1680 (I) k, exec. V. Georgescu, 63 ani, Dumilru Pelrov, 76 ani, culeg. Eug. Cerned
si V. D. Nicolescu, Galati, 3 IV 1960.
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primivari, | Pe Strada Domneasci, tﬂranii se strecor ; | Merg la prefecturd
cu plmgelm lor. / Le-au ajuns, sirmanii, cutitul lm os [ Si nu pot si-l
rabde, cici e veninos. [ Bruta Pantazopol, ciinele spurcat, [ Pe Spiru Pla-
cintaru in cap l-a impuseat. / Tristd fuse viata copilasilor, / Nu-si mai vad,
sdrmanii, pe parintii lor. / Plinge si suspini, se nitd-n jos si-n sus / $i mereu
intreabd, unde-i tata dus”.

1.4. Publicat fird melodie 12, cintecul este aci mentionat in speeial
pentru importanta sa in generarea altor doud cintece revolujionare api-
rute ulterior 13, cu prilejul a dou#d evenimente din lupta muncitoreascd :
Cintecul La treisprezece iunie, creat dupid reprimarea singeroasd din anul
1916 a demonstratiei muncitoregti de la Galati 14, si cintecul La 713 decem-
brie, creat in anul 1918, dup# omorirea muncitorilor in timpul demon-
stratiei din Piata Teatrulul National din Bucuresti 1°.

1.5. Se observi, astfel, fenomenul frecvent in folclor, cind intim-
pliri aseminitoare, degi petrecute uneori la distante de zeci de ani — ca
de pildd intr-o seami de cintece de rizboi — , declanseazi procesul de
preluerare a imaginilor artistice ale unor cintece mai vechi §i adaptarea
acestoralanouasituatie prinlocalizirile si respectivele schimbiri de numiri?®.

De obicei, ca i in cazul de fatd, cintecul este preluat si eu tipul siu
muzical, aga cum a apdrut in forma initiald, melodia reprezentind parte
indisolubild a semnificatiei ideologice i de ideatie, predominante in con-
tinutul acestor cintece. In acest sens, intilnim §i constatirile cercetito-
rilor cintecului muncitoresc revolujionar M. Druskin!? si Wolfgang

12 Aceasta apdruse cu un an inainte in articolul lui Vasile D. Nicolescu, Din viafa unor
vechi cintece muncitoresti-revolufionare, in ,,Revista de folclor”’, an. VI (1961), nr. 1—2, p. 11—-23;
p. 19.

13 O a treia adaptare a textului s-a produs {n anul 1920 legatd de asasinarca de ciitre
Siguranta din Bacdu a activistului miscirii muncitoresti, doctorul Aroneanu, la 5 ocl. (apud
Eug. Cernea ..., Spre lumind, op. cit., p. 86).

14 mg. 1680 (Il)a, Spre lumind, op. cit., p. 86 : ,,La treisprezece iunic, pe Strada Portului, /
Muncitorii pagnici victime au cazut. // Unde se duce oare atita popor? / Se duc si manifesteze
pentru cauza Jor. // Le-a ajuns, sirmanii, cutitul la os / Si nu pot si-1 rabde, cdci e¢ veninos. //
Iar la navigalie, au fost Intimpinati / De bruta LEliade si-un cordonde soldali. // Bruta Lliade,
ciinele spurcat, / Pe Spiridon Vrinceanu in piept 1-a impuscat. // Crudi estc soarta copilasilor, /
Nu-si mai vidd, sdrmanil, pe pdrin{ii lor. // Plinge §i ofteazi, se uitd-n jos si-n sus/Si mercu
inlrcabd unde-i tata dus. // Tata-i dus departe, pentru dreplul sfint, / Si nu se mai intoarce,
pe acest pamint’.

18 Spre lumind, op. cit.,si mg. 4769 (11) I, exec. Constantin Boboc, 65 ani, culeg. G. Suli-
feanu, Braila, XI 1976: ,,La treisprezece decembrie, in Piata Teatrului, / Muncitorii pasnici
victime-au cdzut. // Dar unde merge oarc alita popor?/ Merg s manifesteze penlru cauza lor, //
Ca le-a ajuns, sdrmanii, cuiitul la os / $i nu pot si-1 mai rabde, ca ¢ veninos. // in strada Cimpi-
neanu, au fost intiinpinati / De bruta Mirgineanu si-un cordon de soldati. // Atuncea stdpl-
nirea ordinul l-a dat / Contra muncitorimii, de i-a impuscat. // Si cruda le fu soarla copilasilor /
Ca sa nu-si mai vada pe parintii lor ! // Si plinge si suspind, se uiti-n jos si-n sus /, Pe mama o-n-
treaba unde-i tata dus. // Cici tala-i dus departe, pentru dreptul sfint, / $i nu se mai intoarce
pe acest pAminl”’,

18 Relativ recenl, studierea unui cintec lurcesc despre rdzboiul de independentd din
1877 nec-a condus catre variante mai vechi privind rizboeiul din Crimeea si in carc de asemenea
ideca predominantd este aceea a infringerii suferite de armata turci, sub conducerea lui Osman
pasa In rizboiul din 1877 i a lui Muhtar pasa in razboiul crimeian. G. Suliteanu, Reflectarea
rdzboiului pentru independen{a in folclorul turc §i tétar din R.S. Romdnia, in Studii de muzicologie,
vol. XIII, Bucuresti, 1977.

17 Mihail Druskin, Russkaia revolufionnaia pesnia, Moskva, Gosudarstvennoie muzikal-
noie izdatelstvo, 1954.
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Steinitz !, in momentul analizirii procesului de inrudire prin filiatie
intre anume cintece revolutionare 1°,

2, Privitor la intimplarea descrisi in cintecul La 11 martie, in
volumul Spre lumind, gisim urmitoarele date : ,,Istoria incepe la Galati,
unde el apare ca un ecou al luptelor desfigurate de rdsculatii gildteni in
anul marilor riscoale tirinegti, 1907. Gh. Adamache din Galati relateazi
cum taranii de la periferiile Galatilor s-au adunat in piata Lizer [ % n.n.], de
unde in frunte cu Spiru Plicintaru se pregiteau si meargi la prefecturi
cu cererea de a li se da pidmint. De teama unor actiuni spontane ale
masei de {Arani, autoritdtile au sfituit tdranii si trimitd a doua zi o dele-
gatie de numai zece oameni pentru parlamentdri. Taranii insd nu s-au
lisat abdtuti din drum. Pentru a-i infricoga, agentul de politie Panta-
zopol 1-a impugcat pe Spiru Plicintaru” 2,

2.1. Fatd de aceste date, brosura gilidteand 50 de ani de la rdscoa-
lele tardnegti din 1907 ne aduce unele foarte prefioase informatii comple-
mentare pentru explicarea justd a unor imagini prezente in varianta
culeasd in satul Ariciu. Astfel : ,,In ziua de duminicd, 11 martie, t#ranii
din Lozoveni si Vadul Ungurului, in numér de circa 200, impreund cu
muncitorii din port, se indreapti spre prefectura judetului, aflatd in
palatul administrativ din Str. Domneasci — azi Strada Republicii —,
pentru a purta discufii cu autoritdtile in vederea obtinerii de pdmint.
Cei mai mul{i dintre locuitorii din Lozoveni i Vadul Unguruluise ocupau
cu agricultura si, mai putini dintre ei, cu cirdusia. Neavind pidmint sufi-
cient [...] lucrau in dijmd pe mosgia proprietarului Anton Doiciu [...]
In tot cursul zilei de simb#td mai ales, s-au tinut la prefecturi numeroase
consfituiri cu sefii politiei [. .. ] Agentii de politie primesc ordine 8% cutre-
iere prin Lozoveni si Vadul Ungurului si pe la bariere, cu intentia de a
tine la curent autorititile despre starea de spirit de acolo [...] (duminic)
pe la orele 3 d.a., politia din Galati a fost anuntatd cd la circiuma lui
Panait Bou Negru se afld o mulfime de locuitori din Vadul Ungurului
si Lozoveni, care se framintid. Politia [...] sfituiegte pe cei adunati sd
inceteze agitatia. Acestin nu ascultd si in corpore pornesc prin dosul
Spitalului Militar [...] si arate prefectului doleantele lor. In timp ce si
alti tdrani se adunau, un grup de 15 tarani din Lozoveni se infijigeazd
la prefectul Ciuntu, cerindu-i pimint. Acesta nu-i primeste, in schimb
le trimite vorbi ca si se prezinte a doua zi cu cererile formulate in scris.
Tédranii pleacd, pe drum sec intilnesc cu grupul adunat initial in locul ara-
tat, cdruia i s-a aldturat intre timp un alt grup de {drani ce veneau
de pe strada Traian in jos, si impreund cu acestia se indreaptd prin tir-
gul cerealelor — striizile Spitalului 8i Laseir Catargin — azi Dobrogeann
Gherea —, spre prefecturdi [...] In curtea Corpului III Armatd era
postatd trupa [...] care trebuia si intervind [...] Prefectul politiei,
impreund cu numerogi agen{i ies inaintea mul{imii prin strada Lascar

18 Wolfgang Steinitz, Das Leunalied. Zu Geschichle und Wesen des Arbeitervolkslied, in
,;Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde”, vol. IV (1958), partea I, p. 3—32.

12 Se¢ pare cd acest proces sc poate petrece mai cu seami in cadrul unui aceluiasi
popor, unde intimplarea cinteculni precedent a fost de asemenea bine cunescutd.

2 Spre lumind, op. cit., p. 85, date preluate dupd brosura Amintiri despre rdscoala
din 1907, Bucuresti, E.S.P.L.A., 1957, p. 103—104.
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Catargiu, pentru a opri pind la venirea armatei, dar fird rezultate, deoa-
rece {aranii inaintau cu repeziciune.

in fata casei Gheorghiade, din Strada Domneascd, tdranii au fost
intimpinati de un pluton de soldati din Reg. I Rogiori — Galati [...]
Trupa mai avea in frunte §i pe procurorul Danielopol [care ...] someazi
multimea s& se [...] retragd. Taranii protesteazd [...] si nu vor [...]
84 se supund. Atunei procurorul Danielopol ordond ofiterilor ca trupa
sd-gi facd datoria. Armata ezitd si tragd, ofiterul [...] repetd ordinul.
Se trag mai multe salve care doboard la pdmint eirca 50 de persoane,
dintre care unele au murit pe loc, altele au fost ranite grav [...] Primul
care cade sub lovitura gloantelor, trase de comisarul Pantazopol, este munci-
torul din port Spiru Petrea — zis Plicintaru —, care stitea in fruntea
rasculatilor 2! [...] Cea mai mare parte [... dintre cei ucigi}] au ldsat
in urma lor orfani [...] Viata celor 14 ucisi a fost plititd cu suma de
batjocurf de 1000 lei, drept despéigubiri §i cheltuieli de inmormintare’ 22.
Acest ultim citat ne explici astfel imaginea celor dou# versuri din varianta
culeasd in satul Ariciu, dar absentd din toate celelalte variante culese
de la muncitorii din Galati i Briila, in anii 1960 i 1976 : ,,Pantazopol
grecu aur a viarsat/Pentru {irinime de i-a impugcat’’.

Ne apare insi explicabild absenta acestor versuri — ce cu siguranti
ficeau parte din forma inifiald a cintecului — din variantele ulterioare
muncitoregti deoarece ele ne oferd un detaliu strict local, ce nu-gi mai avea
corespondentul nici in celelalte doud adaptiri ale evenimentelor din anii
1916 si 1918 si nici la ocaziile demonstrative la care era cintat cifiva
ani dupd aceea.

2.2, 1n brogura mentionat# mai inainte, mai sint consemnate i mulfi-
mea satelor, din judetele Galati i Briila, participantela riscoali si de aseme-
nea faptul ci, in ziua de 12 martie—decila o zi dupé singeroasa reprimare—,
peste 200 de tirani din comuna Viziru, judetul Briila, s-au indreptat §i ei
spre Briila, pentru a cere schimbarea contractelor agricole. De asti data,

aranga, prefectul judetului, primegte si stea de vorbi cu o delegatie de
tirani, cirora le promite rezolvarea doleantelor lor, sfituindu-i si se
intoarcd acasi.

2.3. Din ziarele vremii i in special din cele cu profil socialist, ca :
»yRoméania muncitoare”, ,,Meseriagul Briilei’’ §i ,,Dezrobirea’ (editat perind
la Briila, Galati §i Bucuregti), aflim despre ,,demonstratiile gi intrunirile
de solidaritate ale proletariatului cu t{irinimea risculatd [...] ce au avut
loc 8i in oragele Briila i Galati’??, ca de pildd greva celor 700 de munci-
tori de la fabrica de cherestea Goetz din Galati, din ziua de 24 martie.
Apoi, chiar inzinade 11 martie 1907, politia din Galati sechestreazi un
pachet cu 200 manifeste muncitoregti tipirite in tipografia ,,Moldova’
din Galati, unde fusese trimis de cercul socialist ,,Roméinia muncitoare’’
din Briila®.

21 Momentul se afld redat de pictorul Gheorghe Levcovici in tabloul intitulat 11 martie
la Galafi.

22 1907. 50 de ani de la rdscoalele [drdnesti din 1907. O pagind din trecutul de lupld
al fdrdnimii{ din reg. Galafi, Galati, 1957, p. 12—14.

23 Presa munciloreased si soclalistd din Romdnia, vol. 1I. 1900— 1921, Bucuresti, LEdi-
tura politicd, 1968, p. 805.

2¢ 1907. 50 de ani de la rdscoalele {drdnesli..., op. cit., p. 31,
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2.4. Dealtfel, cele doud porturi dunirene vecine nu numai ci repre-
zentau doud centre importante §i cu tradifie ale migcidrii muncitoresti din
Roménia, dar se evidentiau si prin ,,numeroase actiuni comune, actele de
solidaritate proletari din timpul grevelor ; ajutor material §i moral, moti-
uni de solidaritate, delegajii reciproce la intruniri si manifestiari etc.”’?.

3. Prezenta cintecului La 11 martie in zona Briilei ne apare astfel ca
incadrati atit in puternica efervescentd a vietii muncitoresti, cit si inreper-
toriul folcloric tdrinesc. In primul caz, dupi cum vom vedea, ca un
cintec cuun puternic rolcombativ, iarinal doilea caz, cauncintec narativ
ce descrie o intimplare triita.

in mediul irinesc, rispindirea acestui cintec mai putea fi ficuti
$i prin muncitorii §i ucenicii navetisti provenitidin satele Briilei, ca si prin
intilnirile dintre tiranii din mai multe sate, la locurile comune de munci.

Pentru anii 1916 —1918 mai avem atestarea despre comuna Fili-
pesti de lingd Briila, unde cintecul era cintat de ,,taranii, bdieti si fete,
cind plecau dimineata la munci’’?8, iar pentru anii 1913 —1916, afirmatia
cd in zona deltei ,,to}i pescarii cintau cintecul asta'?.

3.1. Prin caracterul siu popular, cintecul La 11 martie pare si nu fi
necesitat specificarea creatorului siu. Neavind probabil date certe, chiar si
cercetdtorii cari l-au studiat pentru prima dati au trecut cu vederea acest
fapt?. Considerim insi importanti informatia ob{inuti de Eugenia
Cernea, prin care se afirmi : ,,Tovarisul Sova [Ilie] la Galati [este cel]
care a ficut cintecul cu 11 martie, la 1907. El a ficut si melodia si cuvin-
tele’’?®, Din picate insi, aceastd pretioasid informatie ob{inuta in 1961 nu
a mai putut fi controlatd in 19763, Posibil ca cercetiri viitoare si poatd
completa sumara informatie® ce ne atestd o datd in plus prezenta indu-

25 Presa munciloreascd §i socialistd. .., op. cit., p. 519 (,,Tribuna transporturilor” din
Briila).

28 Inf. nr. 22 340, Ivan Mosescu, culeg. Nic. Ridulescu, Bucuresti, 1961.

27 Inf, nr. 22 339, Const. Manescu, 79 ani, Bucuresti, culeg. Eug. Cernca, Otopeni,
17.1.1961.

28 Eug. Cernea, Aspecte ale cinlecului munciloresc revolufionar, in Studii de muzicologie,
vol. VII, Bucuresti, 1971, p. 193—220, p. 207; V. D. Nicolescu, Din viafa unor vechi cin-
tece. .., op. cit., p. 19.

28 Inf. 22 339, Const. Minescu, 79 ani, culeg. Eug. Cernea, Otopeni, 17 1 1961.

30 Ceea ce s-a mai putut afla a fost doar faptul ca ,,tovardisul Sova cra in acea vreme
meeanic la uzina de ap& din Galati i un activist de frunte in miscareca muncitoreasci. Cind
l-am cunoscut — in tinerete —, era mai mare decit mine cu mai mult de doudzeci de ani.
A murit in 1941, la putin timp dupd ce-a iesit din inchisoare” (Vasile Georgescu, 80 ani,
Galati, IV 1977, culeg. G. Suliteanu).

31 C1t despre textul apdrut in ,,Scinteia tinerctului”, an. XII (1957), nr. 3822, p. 2,
sub titlul Au tras migeii, si atribuit lui Const. Badiu, muncitor din Galati, care l-ar fj creat
pentru a fi cintat la priveghiul lui Ion Dumitru-Ciurca, unul dintre cei impuscati la 11 martic
1907, credem ci ne afldm in fata unej informalii indoielnice. Presupunem cd textul, indicat
cu caractere grase, nu este autentic, ci influenjat de interesul pe care acest cintec l-a trezit
la aniversarea a 50 de ani de la revolta din 1907. ,,Au tras miseii!/ I.a unsprezece martie,
zi de primiivard, /| Pe Strada Domneascd tdranii se strecoari. /[ Und’se duc, sdrmanii, atita
popor? / Sz duc la prefeet cu plingerea lor. / [-a ajuns, sdrmanii, cutilul la os /§i nu pot
sd-]1 rabde ci-i prea veninos. | Atunel burghezia s-o inspilmintat / Si-a adus armatd de i-a
fmpuseat. / A-nglrat soldatll, il de munecitori, / Dar n-au vrut si tragl in paringil lor, / El
n-au vrut sd tragd in frdatlorll lor. | Clocoiul Pantazopoi, ciinele spurcat, / Pe Spiru Plicin-
taru-n cap l-a-mpuscat. /| Poporul se miscéd atunel furlos: / N-am venit alcea sd ne impugeatl.
Am venlt sfi cerem pimint sd ne dafl !/Si-a venit armatd din il de ciocol, / Care avea
ordin si tragd in nol. / $l-au tras, miseii, cind s-a ordonat. /| Caldarfmul strizil In singe
fu udat. / Tristd fuse soarta copilasilor !/ Nu-si mai vid, sirmanii, pe parintii lor. / Strigd,
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bitabild a unor creatori individuali in existenta cintecelor cu continut
narativ apropiat baladei.

3.2. Putem presupune deci cu oarecare certitudine ci acest cintec
a fost creat in mediul muncitoresc si rispindit din focarul activititii cen-
trelor Galati si Briila citre satele si orasele cu care acestea veneau in con-
tact. Pe aceasti cale, revenim la sursa invi{irii cintecului de ciitre Ion
P. Cioc, din satul Ariciu, in jurul anilor 1910 la Briila, cu prilejul manifes-
tarilor muncitoresti de stradi, pe care le-a urmairit.

3.3. Pe baza informatiilor obtinute de la muncitorii mai in virst4,
cu bogati activitate ilegald de partid32 si care au cintat cintecul cu aceste
prilejuri la Briila, ce-i drept mai tirziu cu cifiva ani, putem face urmi-
toarele observatii privind prezenfa cintecului La 11 martie, in special.

a) In perioada anilor 1900 —1907, in viata muncitoreasci din Briila,
predomina forma de organizare a breslelor. Intre acestea, cele mai impor-
tante erau ale muncitorilor din port : hamalii §i cdrutasii.

b) Carutasii, proveniti in mare parte din satele mirginase, i5i serbau
cu mare fast, pind in jurul anului 1900, ziua de Sfintul Gheorghe, patronul
breslei lor, ca sirbitoare a muncii, invitind toate celelalte bresle ca—dupi
profilul meseriilor respective — sa participe fiecare cu care alegorice
reprezentative??,

¢) Incepind din anul 1900, odat3 cu transformarea asociafiei de breas-
13 in sindicat, ziua de Sf. Gheorghe a fost schimbati cu cea de 1 Mai.
Uneori insd, sirbidtoarea avea loc fie in prima duminici dinainte sau de
dupid 1 mai, fie ci — atunci cind oficialititile nu permiteau ca muncitorii
sd se intilneascd in aceastd zi, socotitd ca zi internationald a muncii — se
revenea la vechea zi a Sfintului Gheorghe pentru a se camufla astfel noul
sens, politic, al sindicatelor.

d) Dupa riscoala din 1907, cintecul La 11 martie s-a cintat, doar cu
intreruperea anilor de rizboi (1916 —1918), pind in anul 1921. El ficea
parte principald din repertoriul corurilor muncitoresti ce insofeau carele:
alegorice respective.

e) La astfel de manifestatii participau mii de muncitori. Marin Nitu
Oprea, de 80 de ani, a tinut si-i precizeze amploarea : ,,Coloana iera cu
capiatul cirutelor [cam] in strada Carantinei §i fruntea coloanei iera la.
«Monument »¥ ... pe toatd strada C#larasi’’®, una dintre cele mai mari
artere ale oragului. ,,Se adunau la Casa Poporului i pind in Briili{a, apoi
mergeau pe strada Galati, centrul gi [strada] Cilirasi totu, pini la «Monu-
ment »"’ 3,

-
-

pling copii si se-neacd-n plins: /{ Mami, mamd, unde-i tata dus? / Tatil vostru doarme, eciinlf
1-au puseat, /| Dar vor prim! pedeapsa ¢ nu-s de fertat!”

32 Fisele : mg. 4769 (II) d-e, Marin N. Oprea, 80 ani; 4769 (II) v-w, Avram Friedman,
79 ani. Fiscle personale ale acestora §i ale lui Istvan Petrila, 76 ani, din Briila §i Vasile
Georgescu, 79 ani, din Galati. De asecmenea fisele mg. 4769 f-s, Constantin Boboc, 65 ani,
din Briila. Culeg. G. Suliteanu, Briila-Galali, X 1976.

33 | Carele alegorice §i demonstratiile muncitoresti ieu le-am apucat de copil. Mergeau
muncitorii in care, in camioane, cdliri, pe jos, pe bresle. [...] Fiecare breasld isi avea steagu
ei, car sau caruid, oameni cildri si cor. In care se allau muncitori, care lucrau fiecare cu me-
seria lui [...]”” (Marin N. Oprea, 80 ani, fisa mg. 4769 d-e, p. 3—4).

34 Jbidem, p. 4.

35 Aflat la marginea orasului, unde se afli si o frumoasi pddure. Aci urmau discursurile
si petrecerilc tovardsesti.

38 Avram Friedmann, 79 ani, fisa mg. 4769 v, Briila, culeg. G. Suliteanu, 27 XI 1976,
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f) Odatd cu intrarea Partidului Comunist in ilegalitate (1924) mani-
festatiile fiind interzise, §i acest frumos obicei a dispirut.

g) Nu au dispirut insd cintecele. De pild, ni s-a afirmat despre
cintecul La 11 martie : ,,Noi am cintat cintecul dsta mereu (pind in jurul
anilor 1930]. Daci ne adunam mai mulfi colegi [de partid] il cintam cu
plicere. Nu agteptam si vind vreo ocazie[...] S-a cintat cintecul §i dupi
[1] 907, pentru ci iera un cintec de jale a tirinimii, care si potrivea i
noui’'¥,

3.4. Cintecul s-a dovedit ulterior nu numai o sursi excelentd pentru
adaptarea, in anii 1916 —1918 si 1920, la evenimentele ce au caracterizat
lupta muncitorilor i victimile cizute in acei ani, dar — impreuni cu
intreg repertoriul de cintece revolutionare — a constituit o foarte buni
arm3 de rezistentd gi totodats de propagandi?®. Si nu este lipsitd de inte-
res nici afirmatia intilnita frecvent la cintiretii muncitori, atit de asemin:i-
toare conceptiei tdrinegti asupra folelorului: ,,Noi nu le spunem cintece
muncitoregti. Le spunem cintece de-ale noastre®’.

4. In incheiere, tinem s3 redim pe scurt §i citeva dintre rezultatele
analizei morfologice a structurii poetico-muzicale, operatie ce ne-a ofe-
rit prilejul de a obtine unele noi date. Metodologic — pentru a se atesta
unele caracteristici — , s-au avut in vedere nu numai variantele cintecu-
lui. La 11 martie, ci §i celelalte cintece generate de acesta.

4.1. Fatd de textul initial pe care mai to{i practicantii au recu-
noscut c¢i-1 defin incomplet, versiunea din anul 1918 La treisprezece decem-
brie ne oferd prin varianta aflatd in volumul Cintece muncitoresti revolu-
Jionaret® o strofi ineditd. In acest cintec, despre reprimarea singeroasi a
demonstratiei muncitoresti din Piata Teatrului National, dupid strofa
cunoscutd de incheiere, existentd si in celelalte cintece : ,,Dar tata-i dus
departe, pentru dreptul sfint,/ $i nu se mai intoarce pe acest pimint”,
gisim : ,,El a cerut piine, piine gi pimint/$i i s-au dat gloante, gloante
si mormint”. Aceastd ultimi strofd, ce nu mai apare in nici una dintre
versiunile culese anterior, pare a apartine, prin continutul ei, cintecului
initial La 11 martie, legat de revolta tirineasci pentru ,,piine gi pimint”.

4.2. In intregul siu, cintecul — prin structura sa de realizare a con-
tinutului tematic §i expresie morfologicd muzical-poeticd — ne indici
apartenenta la subcategoria romantelor, ca parte anexi din larga §i comple-
xa categorie functionald a cintecului de fiecare zi. Din picate, studierea
acestei subcategorii, cu toat#d relativ marea ei frecventd in repertoriul
muzical al poporului, nu a fost realizati pinid in prezent. Priviti ca un
corp striin melodicii populare caracteristice roméanesti, raportati la o
provenientd urband, uneori i striini, ea nu a stat in atentia cercetdtorilor.
Putem spune, insi, ci ea a definut, incepind inci din a doua jumitate a
secolului trecut, o seami de cintece cu continut narativ de jurnal oral —
deseori puternic social, ca de pildi unele cintece de rizboi — , ce au captat
din ce in ce mai mult interesul si preferinta poporului din aproape toati

37 Fisa mg. 4769 d-e, Marin N, Opreca, 80 ani, culeg. G. Sulifeanu, Brdila, X11976.

38 Absolut toti aceia cu care s-a stat de vorbd au tinut si releve faptul ca si in inchi-

soare cintatul constituia un puternic stimulent al mentinerii moralului si al continuirii luptei.
3 Constantin Boboc, 65 ani, mg. 4769 f, ,,Treisprezece decembrie in Piata Teatrului’’,

culeg. G. Suliteanu, XI 1976.
40 Cintece munciloresti revolufionare, editic ingrijitd de Matei Socor i Dan Desliu, Bucu-

regti, Editura tineretului, 1957, p. 62—63.
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11 UN CINTEC POPULAR DE FACTURA MUNCITOREASCA 173

tara. Aceastd subcategorie inclusi in sistemul de clasificare a folclorului
sub denumirea de ,,romante populare’, datoritd diferentierii structurii ei
de romanta rod al creatiei compozitorilor, ne apare supusi unui proces
specific de creafiet!.

4.3. O analizi mai atenti pare a ne putea descoperi chiar si feluri
deosebite de manifestare muzical-poetici, fiecare dintre acestea reprezen-
tind o anume etapi in existen{a romantelor la poporul romin, mai mult
sau mai putin apropiatd de autenticul fond popular. De pildd, folosind
insdsi structura romantei populare La 11 martie, vom incerca a delimita,
prin caracteristicile ei, o astfel de etapi ce ni se prezintd, nu intimplitor,
mai aproape de fondul folcloric.

4.4. Tematica exprimatd in imagini simple si concentrate, in ciuda
limbajului uneori stingaci, ne apare cu un sens profund social, perfect
corespunzitor realiti{ii narate in conceptia poporului sub forma de jurnal
oral. Regisim relatarea la nivel de reportaj realizat de un martor ocular,
in care fiecare strofi marcheazi un moment esential al intimplirii. Astfel,
in strofa intii gisim specificate ziua §i locul de incepere a demon-
stratiei; in strofa doua scopul acesteia; in a treia, intdrirea motivarii
scopului; in cea de-a patra momentul impugcirii demonstrantilor; in a
cincea compitimirea celor ucigi; in a gasea jalea familiilor lor, iar in
incheiere — daci avem in vedere gi ultima strofi gisiti la varianta din
colectia din 1957 a cintecului La 13 decembrie si pe care am atribuit-o
cintecului inijial privind rascoala din 1907 —, gisim §i 0 a saptea strofa
privind accentuarea contrastanti intre motivul judicios al riscoalei gi
singeroasa reprimare.

4.3. Textul este structurat pe un sistem de versificatie cu versul
amplu de 11—13 silabe, compus din hemistihuri de7—5 silabe in organi-
zarea predominanti de 6 -+ 5 silabe (in varianta 6 4 6 silabe), urmati
de cea de 7 -+ 5 silabe (in varianta de 7 4 6 silabe). Acest sistem de versi-
ficatie ne apare caracteristic pentru o anume grupi a romantei populare??,
pe care o situdm ca apartinind unui stadiu mai vechi in evolutia acestei
subcategorii folclorice si mai aproape de versificatia popularid. Strofa este
axatd pe cite doud versuri cu rima pe ultima silabi a versurilor respective??,

4.6. Muzica ne apare nu numai ca perfect corespondenti structurii
textului, dar gi melodicii de romanti, mult apreciatd atit in mediul munci-
toresc, cit §i in cel {irdnesc din acel timp.

Din exemplele muzicale avute la dipozitie se detaseazd doud tipuri
muzicale : unul (tipul I) cules de la muncitorii din Galati §i Briila §i pe
care gisim axate aidoma si cintecele revolutionare din anii 1916 si 1918,
§i un altul (tipul IT) executat de tdranul Ion P. Cioc, de 77 de ani, din comuna

41 Influentati prin originea eci de romanti, crealie a compozitorilor cu gcoald, ea ne
prezintd in momentul analizei multe caracteristici de facturd populara, cipatate prin procesul
de circulatie orald.

42 in care se Incadreazdl In special o seami de romante de rizboi ca: ,,Pe cimpul plin
de jale, de lingd Mairisesti”” (mg. 4492 j) sau ,,La Cacin sus, pe-o stinci, vegheazi um
stréjer, / Cu ochii spre hotare, cu arma la picior” (mg. 4492 i), ambele in repertoriul lui lon
P. Cioc, ca si alte cunoscute romante: ,,Pe o stincd neagrd, intr-un vechi castel’”” sau ,,Pe
drumul ce vine din muntii Balcani, / Trece o feti{i cu-n mindru cipitan” etc.

43 Lipsa completd a rimelor interioare, ca §i componenja ideativd a versurilor, ne atesti
prezenia versurilor ample si nu a celor simple, prin acordarca valorii de vers hemistihurilor,
asa cum a fost interpretatd versificajia acestui cintec in studii anterioare.
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Ariciu, jud. Briila. Aceste tipuri, insd, sint atit de indeaproape inrudite,
incit ne indici apartenenta la un acelasi arhetip, posibil caracteristic acestui
grup de romante populare. De aci, §i procesul probabil de contaminare
suferit in repertoriul lui Ion P. Cioc, ceva mai tirziu, in momentul insusirii
romantei cu o melodici apropiati: Cintecul cdpitanului Ciuler.

insisi modalitatea de desfisurare pare si urmeze anumite norme
caracteristice grupei acestei subcategorii.

a) Constant, avem de-a face cu cite doud propozitiuni muzicale,
fiecare dintre acestea axatd pe cite un hemistih al versului amplu. Astfel,
strofa compusi din doui versuri cuprinde patru propozifiuni muzicale
bine delimitate.

b) Avem de-a face cu un acelasi sistem sonor desfisurat in modul
mi (eolic), cu cezurile pe treptele trei, cinci, iar cadenta finald pe treapta
intii.

c) Repartizarea propozitiunilor muzicale pe intinderea scirii ne
indick cu claritate porfiunile comune si de contaminare intre cele doui
tipuri muzicale. Consemnate cu literele mariale alfabetului latin, punctul
deé diferentiere tipologicd netd ne apare odatd cu cea de-a treia propoziti-
wne. $i aci insd se poate observa inrudirea prin atractia citre acelagi sunet
de, cezuri, sol.

Tipul | Tipul Il
B

d) Ritmul ne apare cristalizat in misura de 6/8 in divizare ternari,
axatd pe o celuli binari de tip trohaic J Jﬁ . La timpul IT primul mo-
tiv ne apare cu caracter de anacruzi, incit avem de-a face cu o primi
celuld piricd .b ‘h urmatd de cea trohaicii, dindu-ne o primi misuri de

5/8. De asemenea intilnim la acest tip §i celula de tip iambic J)J y ce
apare constant in formula de cadente.

e) Procesul de variere ne apare mult amplificat la executantul {iran
{tipul II), obisnuit sd cinte singur acest cintec, in timp ce la practican-
{ii muncitori, obisnuiti a-1 cinta in grup, varierile ne apar mai putine.

f) Ca o ultimi observatie, {inem s semnalim inrudirca romantei
noastre cu tipul cintecului popular Revag puicd, revag dragd sial variantei
sale Cucuruz cu frumza-n sus, ambele publicate in secolul trecut si
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13 UN CINTEC POPULAR DE FACTURA MUNCITOREASCA 175

mentionate ca atare de George Breazul!%. Cu acompaniament de pian §i in
misura de 2/4, ele ne prezintd totusi, prin linia melodicd a primei §i ulti-
mei propozifiuni muzicale, o puternici apropiere de tipul muzical al
cintecului La 11 martie.

4769 d
A 94dln

Un-spre-ze - ce mar - le, “zi de pri-ma- va - ra;
CiD 477;;.449.34()].‘X_H-?._'_'_E‘r

' | v 1 _ Nyl .
Cu-cu- ruz cu frun-zan sus, frun-za-n sus, Sa-rut o-chii_cui te-au pus,

.

(0. Vulpian)

r—r
Re - vas pui-ca, re- vas dra- ga, MJ-_!/ pa -rd u - cru de sa- ga
Re - vas de |la Im- p& - ra-tu, C&-tivi-ne-a-ca - sa& bar-ba- tu.

Prin aceasta nu intentionim si sugerim vreo filiatie tipologici,
¢i dorim si evidentiem faptul ci aceste elemente comune, prezente in
cintecul popular,au putut facilita insugirea tipului de romant4 in reperto-
riul folcloric pe calea aperceptiei, pregititi de caracteristicile deja prezente
in fondul folclorului muzical roménesc.

Incercarea de caracterizare a cintecului de facturi muncitoreascd
La 11 martie privind un eveniment important petrecut in orasul Galati,
in decursul riscoalelor din anul 1907, ne-a oferit astfel un exemplu foarte
bun nu numai pentru punctarea unor elemente morfologice specifice grupei
romantei populare respective, ci g§i pentru felul in care aceasta pre-
zinti contingente de existenti cu functionalitatea si structura cinte-
cului popular roménesc. Totodatd avem de-a face cu un veritabil document
de atestare folclorici a luptei solidare a muncitorimii cu {arinimea la
inceputurile aflirii acesteia pe pozifia inaintatd a luptei comune pentru
dreptate sociali.

44 . Breazul, Muzica romdneascd de azi, in vol. Muzica romdneascd de azi, Bucuresti,
Cartea Sindicatului Artistilor Instrumentisti din Roménia, 1939, p. 21—596.

45 Ibidem, p. 355—356, W. Humpel (1); D. Vulpian (2) Muzica populard. Balade, Co-
linde, Doine, Idyle, p. 121, orig. cu finala sol.
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CHANSON POPULAIRE DE PROVENANCE OUVRIERE SUR UN MOMENT
DE LA REVOLTE DE 1907

RESUME

La recherche ethnomusicologique d’une chanson & contenu narratif,
recueillie dans un village du district de Briila et se rapportant 4 1'événe-
ment des revendications des paysans des villages situés aux environs de
la ville de Gala{i, ainsi qu’a la répression sanglante qui a suivi, a constitué
en méme temps une trés bonne occasion d’application méthodologique,
qui a abouti & certains résultats intéressants. Le fait que IonP. Cioc, 77
ans, —duquel la chanson a été recueillie— I'ait entendue et apprise pen-
dant les années 1910—1916, & 1’occasion des manifestations ouvriéres de
la ville de Briila, nous indique une nouvelle voie de connaitre la lutte
commune, paysanne et ouvriére, pour la justice sociale.

Apres avoir analysé la place que cette chanson occupe dans le réper-
toire du chanteur, on utilisa comme source d’information supplémentaire -
les chansons concernant la révolte de 1907, recueillies antérieurement dans
d’autres zones du pays, les journaux locaux du temps, les archives et musées
d’histoire, puis quelques données de la part de certains ouvriers militants,
de Briila et de Gala{i, appartenant a la période la plus proche de 1'évé-
nement chanté. Ainsi, la chanson marque le moment ou les démonstrants
paysans réunis devant la préfecture sont accueillis avec des balles et parmi
les victimes tombe mort aussi 'un des ouvriers du port qui se trouvait
parmi les manifestants. C'est intéressant de souligner qu’en méme temps
avec la diffusion de cette chanson dans le milieu paysan, elle a continué
de faire partie aussi du répertoire des chceurs ouvriers qui 'ont chantée
dans la rue pendant les cortéges festifs organisés le 1°f Mai, jusqu’aux envi-
rons de 1’année 1921.

Grice a sa large popularité, la chanson a été adaptée, du point de
vue musical et poétique, aux deux autres grands événements de la lutte:
des ouvriers roumains : il s’agit des répressions sanglantes des démon-
strations ouvriéres des années 1916 et 1918, la premiére 4 Galati et 'autre,.
sur la Place du Théitre National de Bucarest.

L’analyse morphologique poétique et musicale met en évidence
une structure spécifique pour la sous-catégorie des romances populaires
dans sa forme la plus rapprochée du fonds folklorique. Ainsi, par I'appro-
fondissement de 1’étude de cette chanson on a pu apprendre, en
méme temps avec la révélation du processus de création aussi le roéle-
militant particulier qu’elle a eu dans la vie du peuple.
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CONSIDERATII ASUPRA BALADEI SARPELE IN FOLCLORUL
ROMANESC*

SABINA ISPAS

Textul literar folcloric nu poate pdstra imagini poetice §i forme
stilistice pe care 84 le atribuim, fird riscul diletantismului, straturilor cul-
turale strivechi. Mai pufin riscants, dar deosebit de dificild, este incer-
carea de a atribui acestor straturi de culturd veche unele motive, episoade
narative, subiecte epice sau lirice. O demonstrafie de acest tip este o
demonstratie de vechime i continuitate, in primul rind. Pentru a dovedi
apartenenta acestora la o anume arie culturald si o anumitd formi de
civilizatie, trebuie coroborate date aparfinind unor sfere de informare
diferite i, in orice caz, nu numai folclorice. Sint date §i argumente arheo-
logice, lingvistice §i, in cele din urmi, din sfera culturii populare orale.
Cu mentiunea ci, in datele de culturd populard orald, asa cum au fost
culese in ultima sutd de ani §i cum se intilnesc astizi, coexistd §i colabo-
reazd elemente ce provin din straturi diferite. Acestea, prin asimilare,
interactiune §i schimb reciproc, formeazi un piienjeniy de informatii
si legi greu de departajat si analizat.

Studiul nu poate §i nici nu incearcid si demonstreze ci motivele
epice dezvoltate in balada roméneascs Sarpele apar{in, in exclusivitate,
culturii vechi daco-gete. Se poate insi proba, prin prezentarea §i analiza
variantelor atestate in literatura folclorica si in tradifia orald romaneasci,
prezenta unor motive intilnite §i sub alte forme in aria culturali geto-
daci, motive cu prezentd tot atit de evidentd si in alte spafii culturale,
in diverse etape istorice.

Bulada Sarpele apar{ine grupului tematic al baladelor fantastice
si are o rispindire foarte largd, variantele culese atestind-o pe intreg
teritoriul Roméiniei. S-a analizat un numir de 111 variante, unele publi-
cate in volume, periodice, altele existente in Arhiva Institutului de cer-
cetdri etnologice si dialectologice, care acopers, in timp, o perioadd de
aproximativ o sutd de ani. Una dintre primele variante publicate este con-
tinutd in volumul lui V. Alecsandri Poesii populare ale romdnilor adu-

b |

* Comunicare prezentati la cel de al II-lea Congres international de tracologie, Bucu-
resti, 1976.

Rev. etn. folc., tom, 22, ar. 2, p. 177-188, Bucuresti, 1977.
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nate i intocmite de . . ., Bucuresti, 1866. Mai recente sint textele provenind
din Arhiva ICED, ultima variantd fiind culeasd in anul 1967, in jud.
Talomita 1.

In circulatie folclorici acest cintec bitrinesc este cunoscut sub
numele de : Sarpele, Cintecul sarpelui i mai rar Mistricean, Porumbef etc.
Din informatiile pe care le definem, un studiu dedicat anume acestui
cintec epic romanesc nu a apirut in literatura de specialitate.

Pe scurt, subiectul : intr-un loc singuratic, o femeie viduva (sau
un cuplu ajuns la bitrinete) di nastere unui copil. Acesta musged sinul
mamei in loc s sugd. Mama il blesteamai si fie supt de sarpe c¢ind va atinge
pragul tineretii. Sarpele, care crescuse odati cu el, sub talpa casei, il
prinde la timpul sorocit si il inghite jumitate, ,,jumitate nu putea, /
D3 curele-ncrucisate, / Iatagane pa la spate”. Un stridin cilitor ii vine
in ajutor, ucide sarpele, il salveazi pe tinar si il duce la o stind unde ii
scaldd trupul in lapte dulce pentru a-l1 curidta de veninul sarpelui. Cei
doi se prind frati de cruce. (Final prezent intr-un grup de variante.) Cind
efectele otrivirii nu pot fi inldturate, trupul tindrului mort este ingropat.
de citre striin. (Final in cel de-al doilea grup de variante.)

Un numir impresionant de studii trateazd problema simbolicii si
semnificafiilor reprezentarii sarpelui in cultura universald, vechi element
artistic al civilizafiei indo-europene. Interesante sint §i observatiile ficute
de citre specialigtii romani in legiturd cu acest subiect. Nu vrem si adin-
cim problematica, deoarece discutia ar depidsi cu mult intentia propusi.
Vom mentiona numai foarte sumare date informative care probeazi
prezenta, in aria culturald daco-getd, a imaginii sarpelui sau balaurului.
(Datele pecarele amintim sint citate din studii ce apartin unor discipline
extrafolclorice. De aceea nu vom acorda atenfie eventualelor polemici
legate de interpretarea datelor, ci vom considera afirmatiile ca fiind
autorizate i deci posibil a fi considerate termene de referint{d in demon-
stratie.) Vrem si dovedim, cu ajutorul datelor de care dispunem, c¢i vechiul
motiv al sarpelui protector, ,,genius loci”, care vegheazi asupra pistririi
echilibrului in cadrul familiei s-a materializat artistic in baladi, precum si
continuitatea acestuia, in aria culturald daco-getd, pini astdzi.

1 Pentru tipologie si bibliografia variantelor vezi: Al. I. Amzulescu, Balade populare
romdnesti, vol. 1, Bucuresti, Edit. pt. lit.,, 1964; Al. I. Amzulescu, Cinfece bdlrinesti, Bucu-
resti, Edit. Minerva, 1974.

2 In The Types of the Folktale. A Classification and Bibliography Intocmit de citre
Anti Aarne si Stith Thompson, Helsinki, 1961 (FFC no. 184) sint stabilite urmatoarcle tipuri:
285 : The child and Snake. The snake drinks from the child’s milk-bottle — atestat in folc-
lorul norvegian, finlandez, suedez, lituanian, danez, englez, francez, spaniol, german, maghiar,
ceh, rus, indian, american, 285 A: The Dead Child and the Snake’s Tail. White snake brings
luck to house. He is fed milk. People kill snake and thercafter have bad luck — atestat in
fabulele lui Esop, Gesta Romanorum, in folclorul maghiar, grec, indian. 285 D : Serpent (bird)
Refuses Reconciliation: Snake is given milk. Gives gold from tail as reward. Later man's
son wants all gold at once and cuts the tail off. Boy is bitten by snake. Man tries to give
snake milk again, but they can’t be reconcilied for each has injuries that cannot be forgotten
— atestat in folclorul sirbocroat, grec, turc si in Esopia. Pentru studiul motivelor vezi si
Stith Thompson, Motif-Index of Folk-Literature. A Classification of Narrative Elements in
Folk-Tales, Ballads, Myths, Fables, Mediaepral Romances, Exempla, Fabliauzx, Jest- Books and
Local Legends by. .., volume six, Helsinki, 1936. In nici unul dintre velume nu este mentio-
nat rmaterialul roménesc.
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Am ordonat datele selecte in douid grupe : prima contine informafii
de ordin arheologic si lingvistic care probeazi existenta, in cultura daco-
getd, a motivului sarpelui. Fard a fi foarte numeroase, acestea sint perti-
nente §i ajutd interpretarea datelor existente in cea de-a doua grupi,
cele apart{inind culturii populare orale.

In Getica. O protoistorie a Daciei, V. Parvan discutii, in mai multe
rinduri, prezenja motivului ornamental al sarpelui pe obiectele de podoabi
apartinind civilizatiei materiale din aria traci. Prezenta bratirilor in
formd de sarpe §i a ornamentelor de acest tip sint o atestare nu numai
a motivului decorativ, cigiam spune, implicit, a unei simbolici §i a semni-
ficatiilor acesteia, in perioada amintiti. Pagini speciale sint consacrate
interpretdrii simbolicii steagului de luptd dae, balaurul cu cap de lup,
in care Pairvan vede reprezentarea unui demon al vdzdubului, ,,balaur
ceresc’’, a cirui prezentd se datoreazi existentei unui ,,cult al cerului”
practicat de citre vechii daci 3. Ulterior, in volumul Dacia. Civilizatiile
strdvechi din regiunile carpalo-danubiene, temele sint reluate gi rediscutate 4.

Modificirile de interpretare aduse simbolicii ,,balaurului dacic”
de citre D. Berciu sint mai aproape de ceea ce ne indicd traditia orald
ca fiind ,,5arpele protector al casei si al familiei”’. Dacd in orient sarpele
este ,,un principiu al rdului’”’, mitologia greacd aduce ,,0 dualitate a naturii
sarpelui. [...] Sarpele apare ca un caracter sacru §i chtonian numai in
crediniele locale, pur elenice. El este un protector al locurilor sacre — un
genius loci [...]. Pe multe monumente el apare alituri de mortul eroisat.
Ca tutelar al ciminurilor il gisim in credintele strivechi indigene italice
[...]. In nordul « barbar» si dunirean gsarpele va fi avut o semnificatie
nu departe de aceea din mitologia greco-romani, care vede in sarpe un
genius loci [...]. Se pare deci ¢d in nordul germanic §i traco-getic sarpele
nu era numai tovardsul zeilor lari, ca in lumea romani §i cea greaci,
dar el represinta insusi sufletul celor trecuti in lumea de dincolo, al inain-

3 Vasile PaArvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucuresti, Edit. Cultura nationala,
1926, p. 336—337, 452—453, 520—523, 703—705.

4 .,[...] Mormintele scitice din Ungaria de nord, ca si cele din Transilvania, au dat
la iveald inele spirale cu fir neted sau dintat, cu unul din cele doua capete libere stilizat in
chip de animal fantastic: balaur, sarpe etc. Dar aceste fiinte apotropaice, derivari turano-
siberiene din strivechi monstri mesopotamieni, se regisesc deopotrivid la Pilin in Ungaria,
la Minussinsk, la Ananino, la Oxus ori la Susa, dind modelul unor briiiri dace de avr, ca
cea de la Totesti In {inutul Hategului, si creind astfel o intreagd directivd ornamentala in
arta daco-getd a argintului din epoca La Téne [...]” p. 54, 105; ,,[...] stilizarea deosebitd
cdreia i-a fost supus acest motiv in Dacia [...] e asa de noua §i analogiile cu tehnica si cu
motivele decorative striine asa de rari [...] incit britarile dace amintite pot fi considerate
ca opere de artd specific daca [...] p. 115;,,[...] Ca si In jocurile lor sacre, getii accep-
taserad si cinsteascd pe Zamolxis luptind alituri de ei tmpotriva monstrilor cu chip de balaur,
care in timpul furtunii fi intunecau fata luminoasi, dar nu cu ldnci indigene ca altidati,
ci cu arcul si cu sigetile iraniene. Acesti balauri ceresti vor fi dealtfel adoptali ca apotropaia
clasice ale daco-getilor §i imaginea lor va deveni steagul de rdzboi al acestui popor [...]”
p. 60; 103 —104.

4 — c. 74903
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tasilor [...]. [..] balaurul dacic nu poate fi pus in legituri decit cu cultul
strimosilor §i nicidecum cu un cult al cerului [...]”75.

Trebuie amintit aici ¢4 in lista celor ,,160 cuvinte specific roma-
nesti” care ,,sint anteromane indo-europene, apartinind eca atare graiului

populatiei care in timpul expansiunii romane locuia in teritoriile carpato-
balcanice, adicd traco-geto-dacii”, I. I. Russu include §i subst. balaur ©.

in cultura populari orali romaneascd sarpele apare in doui ipostaze
functionale : ca geniu bun, pizitor al casei §i al familiei, ,,§arpele casei”,
care trebuie protejat, deoarece moartea, omorirea sau indepértarea lui
ar atrage moartea in familie sau pustiirea casei ’. (Credinte aseminitoare
pind la similitudine apar in folclorul popoarelor nordice 8). Aceastd ipos-
tazd funcfionald o considerim mai veche, posibil legati de vechile repre-
zentdri atestate arheologic. (Tot calitatea de geniu protector, o functie
apotropaici, o are modelarea imaginii garpelui pe ulcioarele de nunti din
Oltenia. Divinitatea protectoare este invocata §i igi implinegte atributiile
mai ales in momentele liminale ale ciclului vie{ii : nastere, cisitorie,
moarte.) Cea de-a doua reprezentare funcfionali a sarpelui, de fortd
distructivi care indeamni la picat, este, dupi opinia noastra, mai recenti.

Inruditi cu serpii sint balaurii : cei ce torc piatra scumpd (detin o
calitate magicid, care le conferi putere de dominare) sau cei de furtuni,
care iau nastere din gerpi ce n-au musgcat §i n-au vizut pe nimeni un numsr
de ani, capidtdi dimensiuni uriase si zboari prin vizduh.

8 D. Berciu, Asupra ,,Balaurului dacic”’, extras din ,,Buletinul Comisiunii monumentelor
istorice”, XXX, 1937 (1938), p. 4, 5, 6. Vezi si M. Eliade, De Zamolris a Gengis-Khan, Etudes
comparalives sur les religions et le folklore de la Dacie el de I’Europe Orientale, Paris, 1970.

ss[--.] Pour les Grecs [...] I’Ame était congue comme une substance matérielle faite
de la moelle de la colonne vertébrale et de la téte et formant une sorte d’essence concentrée
de la semence mile. Au moment de la mort, quand le cadavre était placé dans la tombe, cette
moelle se coagulait pour devenir un serpent vivant. Dans le cultes grecs des ancétres l'impor-
tance marquée donnéc i l'adoration du serpent n’était pas un reste de totémisme: on pen-
sait simplement que le héros-ancétre, sous la forme chthonienne, était un véritable serpent.
Ainsi les Grecs, A 1a période présocratique en tout cas, concevaient trés matériellement 1’oscil-
lation de I’'dme entre la vie et la mort — I'Ame était soit la moelle osseuse matérielle (dans
le corps vivant), soit un serpent matériel (dans la tombe)”’ (Edmund R. Leach, Critique de
U’ Antropologie, Paris, 1968, p. 215—216).

8 I. 1. Russu, Limba traco-dacilor de..., Bucuresti, Edit. Acad., 1959, p. 129.

7 Informatii privind credinte, basme, legende, povestiri despre ,,sarpele casei’” si despre
balaur, precum si indicatii bibliografice in : Elena Niculi{i-Voronca, Datinile §i credinfele po-
porului roman adunale si asezale in ordine mitologied de ..., vol. I, Cernduti, 1903 ; T. Pamlile,
Sdarbdlorile de vard la romdni. Studiu elnografic de. .., Bucuregti, 1910; T. Pamfile, Vdzduhul
dupa credinfele poporului romdn de..., Bucuresti, 1916; T. Pamlfile, Cerul si podoabele lui
dupd credinfele poporului romdn de..., Bucuresti, 1915; T. Pamfile, Mitologie romédneascd .
1. Dugmani si prieteni ai omului de. .., Bucuresti, 1916 ; Gh. F. Ciausanu, Superstifiile poporu-
{ui romdn in asemdnare cu ale altor popoare vechi §i noud de..., Bucuresti, 1914; Artur Go-
rovei, Credinfi si superslifii ale poporului roman, Bucuresti, 1915; Artur Gorovei, Serpele de
casd. Cercetdri de folcior de..., in ,,Analele Academiei Romane. Memoriile sectiunii literare”,
seria III, 6 iunie 1941 ; Tancred Banateanu, Daniil si balaurul, in ,,Kiilénlenyomat a Miscel-
lanea Ethnographica’, I (1941).

8 Haavio Martti, Sarpele sugaci, in ,,Studia feanica”, tom. IV (1940), apud A. Gorovei,
Serpele. .., op. cit.
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Credintele si legendele legate de existenta ,,5arpelui casei” sint
rispindite pe tot teritoriul Roméiniei §i prezinti o deosebitd unitate.
Aceeasi unitate (motivied si functionali) o aduec textele-variante ale
baladei. (Texte fragmente sint pufin numeroase, completate de existenta,
in arii teritoriale invecinate, a altor variante foarte dezvoltate.) Putin
texte epice versificate prezintd un caracter atit de unitar §i o structur
internd care si necesite o nevoie de contragere a unui motiv spre altul
intr-o formi aproape fixi. O stabilitate de o asemenea facturi este propri
textelor rituale, mai conservatoare §i mai putin expuse transformirilo
5i jocului memoriei informatorilor.

Balada Sarpele este alcituitd din doud pirti, in componenta cirora
intrd mai multe motive. In economia baladei ele au pondere deosebiti.
Primul motiv, ,nagterea nelegali” (nelegitimi), aminteste de nagterea
miraculoasd a eroilor fantastici. Copilul niscut din femeie viduvi sau
din parinti bitrini este un copil in ,,afara legilor familiei”’. El nu va putea
fi acceptat §i integrat acesteia, i nu va fi tolerat de citre cel ce vegheazi
la péstrarea echilibrului in cadrul familiei, pazitorul legii ce reglementeazs
unitatea de neam : ,,Foaie verde silcioard, /La un colt de t{drigoard /
Locuegte-o viduvioari. /[ Viduvioara ce-mi ficea:/ Mai {inea cit mai
tinea, / Ea di iubit s-apuca. [ La un col{ di pisculef [/ Mi-a niscut un prun-
culet” ?; , Foast-a d-un mosneag bitrin, / De la dalbe tinerefe /| Pin-la
arse bitrinete / Fiu din trup ci n-a niscut. [ Tocma la arse bitrinete | Un
feciorag a dobindit” 19,

Incompatibilitatea mami/fiu se datoreazi nagterii in afara relafiilor
normale de familie. Copilul refuzé si sugi §i muged sinul mamei, iar mama
rosteste blestemul : ,,Haide, nani, culci-mi-te, / Pui de sarpe sugi-mi-te, /
Pui de sarpe, de balaur, /[ Cu solzii galbeni de aur” 1!; ,,Sugi, sugi, sugi,
sugi-te serpii, / Cin’ {-o fi lumea mai dragh [...] Cin’ o fi la-nsurdtoare, [
Atunci serpi si-1 inpresoare ; / Cin’ o fi la logodit, [ Zile i s-a ispravit’ 12,
Blestemul nu este cauza dramei, ciunrispuns dat conditiei sociale anor-
male a noului ndscut. Tradi{ia folclorici priveste blestemul de mami
drept cea mai dificili si de netrecut piedicd in calea desfiguririi unei
vieti normale : ,,Pe mine maica cind m-o ficut, / Bine maicii i-o pdrut; /
C-on pcicior m-o leginat, [ C-o mind {itd mni-o dat, / Cu gura m-o blistd-
mat : /[ « De-i trdi, s& n-ai noroc; [/ De-i muri, s& meri in foc; [ De-i
trdi, s§ n-ai tihneald, / Numa chin §i oboseald »” 13; ,,[...] blestemul de
la mumi | E ca §i gheara de ciumd [...]" 4

% AICED fg. 49 a — Tirgoviste, 1932,

10 AICED fg. 8524 a — Daieni, Tulcea, 1940.

1 AICED [g. 1561 — Bordusani, Ialomifa, 1935.

12 AICED fg. 3063 — Prejba, Gorj, 1934.

13 AICED Ig. 13053 a — Filea, Toplita, Mures, 1929.

14 D, Vulpian, Poesia populard pusd in musicd. Culegere din toate ferile romdne, Bucu-
resti, 1886, p. 15.
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Traditia folcloricd specifici cum ci fiecare suflet din casd isi are
%a,rpele de casi care moare odati cu cel pe lingi care si pentru care a triit 1.
n baladi acest sarpe se naste sau vine la casi odatd cu nasterea copilului
nelegitim ; ,,Viduvioara cind nistea / Si serpoaica cd-m puia [ Sub talpa
casii mi-era’’ 1¢; , Nigtea prunculetu-n casi /$-un balaure sub talpd’ 7.
Unele variante prezintd o formi particulard de stabilire a legiturii magice
intre copil si sarpele lui (sarpele destinului) : fie ci sarpele bea baia rituali,
de lapte, a copilului (tot o baie ritual-curativi, de lapte, il va salva, in
final, de urmarea fatald a contactului cu veninul sarpelui), fie ¢ petrece
un timp cu valoare rituald in apropierea corpului copilului. Aceste acfiuni
ii conferd sarpelui calitdti deosebite : devine un animal fabulos, ,,ndzdri-
van’’, capitd dimensiuni de balaur si asteapti, strecurat sub talpa casei,
implinirea sorocului in care si actioneze ca mandatar al destinului:
»Vvaduvita ce ficea, [ Vacile ci le mulgea, [ Copilasu’ mi-l scilda, [ Latu-
rile le virsa, /[Sub talpa casii intra, [ Sarpile ci le-nghitea,/ Roitoman
cd si ficea'' 1%; ,,Dard serpe ce-m ficea, [ Cu urechea m-auzea, {El miti-
tel ci-mi erea, [ Mititel ca undreaua ; /| Dupe perete cidea, / In leagin
ci si suia, [ Pe fagd se-nfigura, [ Trei zile ci mai gddia, |/ Crestea, trupul
ingroga’ ®,

Si copilul refuzid conviejuirea cu sarpele casei. Refuzul acesta sem-
nificd, de altd parte, neintegrarea in familia care nu-l1 poate asimila :
»Mi-ta la muncd pleca, [ Lapte-n strachind-{i punea, [Io di sub talpi
eseam, [ Capu-n strachini bigam, [ Cu lingura mi ciocneai, /| Miselele-m
curitai [ §i beam lapte singerat, /Cu misele-amestecat, / De mine n-o
fi picat” #®. Traditia folcloricd citeazi numeroase povestiri sau legende
despre copiii care impart hrana cu ,,5arpele casei’’ i uneori dorm impreuni?.
Dezvoltarea fabuloasi a sarpelui ajuns la dimensiuni de balaur aminteste
traditia orald dupi care acel jarpe care n-a muscat §i n-a vizut pe nimeni

15 | Sarpele casii are Infdtisarea unui sarpe obisnuit, dar coloarca solzilor sdi este albi,
albicioasd sau alb-galbena (din pricind cd trieste mai la umbrd). E blind si nu mused; el
trieste in perctele casei; si nu-1 omeori cd nu-i bine”’. ,,Fiecare casd isi arc sarpele siu; prin
unele parti insd se crede ci fiecare suflet din casd isi are sarpele sdu de casd, care moare
odati cu cel pe lingd care si pentru care a triit sau odatd cu niruirea respectivei case’’ (in
T. Pamfile. Mitologie romdneascd..., p. 76). ,,[...] Cu moartca sarpelui moare si norocul
casii [...] dacd s-ar ucide acest sarpe ar muri unul din casnici sau s-ar intlinpla vreo pri-
mejdic in vite” (ibidem, p. 76).

,,LLa noi, mai cu scamd, sarpele de casi se¢ crede cd nu lrebue ucis: cine 1l omoarai,
nu-i mai triesc copiii” (In Gh. F. Ciausanu, op. cit., p. 330).

,,334 nu omori serpele de casd, cA omori norocul” (in A. Gorovei, Credinfi..., p. 235).
,,Orice casd are un gerpe; serpele de casi 1i blind si nu mused. L] trdcste in perefii casei.
S3 nu-l1 omori cind il vezi, cd nu-i bine” (ibidem, p. 320). ,,Cind se masurd doi copii, si
scuipe jos; dacd n-o scuipa, se misoari scrpele cu ¢l si moare” (ibidem, p. 317).

16 AICIED fg. 46 — Tirgoviste, 1932,

17 AICED fg 6416 — Smeura, Arges, 1938.

18 AICED fg. 4410 a — Izvorul de Sus, Arges, 19306.

18 AICED fg. 4489 a — Ciuperceni, Dolj, 1936.

20 AICIED fg. 7519 — TFigcdlia, Vilcea, 1939.

21 Obisnuit el nu sec aratd decit copiilor, cu cari de multe ori imparte si mincarea
pe carc le-o lasd parintii [..]” (in T. Pamfile, Mitologic..., p. 76). ,,5-au vizut astfeli de
serpi bind lapte din strachind de-a valma cu copiii. Copiii {i diddeau cu lingura peste cap,
plingind cd lc mininca laptele, dar serpele minca inainte, nu se supdra” (In El. N. Voronca,

op. cil., p. 838).
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un numir de ani devine balaur 22. Calitatea deosebitd a sarpelul, in bala-
di, este probatd si de faptul cd el define piatra scumpa.

Cresterea simultand a copilului §i a sarpelui probeazd un paralelism
al destinelor : cel al sarpelui, legat de al copilului; iar agteptarea este
la fel de dureroasi pentru amindoi: ,,Cind mi-era pruncu’ d-un an, /
Sarpili mi-era di doi; /[ Cind mi-era pruncu’ di doi, / Sarpili mi-era di
trei, / Era gros ca un putinei, / Ochii-n capu-i ca de lei; /[ Cind era prun-
cu’ di trei, [ Sarpili mi-era di patru; /Cind mi-era pruncu’ di patru, /
Sarpili mi-era di cinei, / Ochii-n capu-i licurici, [ Pleznea-n coadi ca de
bici; / Cind mi-era pruncu’ di cinci, [Jarpili mi-era d4 sase ; /Cind mi-era
pruncu’ di sase, [ Sarpili mi-era di sapte, / Sidlta talpa jumditate. [ Cind
mi-era pruncu’ di sapte, [ Sarpili mi-era di opt, /| Era gros ca un boloboc /
Si-mi siltd talpa di tot; / Cind mi-era pruncu’ di opt, / Sarpili mi-era
d3 noud; / Cind mi-era pruncu’ di noui, [ Sarpili mi-era dd zece; [ Si
gitea pruncu si plece” 23, Tradifia interpreteazd plecarea sarpelui de la
casi ca un semn de moarte %,

Sarpele uriag, din baladi, la implinirea sorocului, pleaci — semn
de moarte — si il asteaptd pe copilul devenit june (tinir) acum, in loc
pustiu : ,,De la zece ani pleca, /[ De sub talpi el esa, / Casa trei zile urla”
— semn de moarte. ,,El, mire, unde-mi merge? / In buricul pimintului,
/ La mijlocul cimpului, / Pe cel drum cam pirisit, / Cu negari-acoperit
(...’ %; ,,Cind voinicu’ mi-e di noud, / Sarpili mi-era di zece [ Si-si
lua drumu’ ca si plece. [ Di-a§ petrece cu voinic /| Ce méi-sa l-a rinduit /
Cind a fost in troaci, mic’ 2,

Tindrul, ca si sarpele, isi cunoaste destinul — acela de membru
neintegrat in familie — 5i se pregitegte si-1 infrunte. Aceastd neaccep-

22 A. Gorovei, Credinfi §i superstifii..., p. 316.

,,Balaurul e sarpe; dacii n-a vizut om saple ani el sc face balaur. Tot}i serpii sulli la
un loc si fac o margici §l acela [care trebuic si se facd balaur] o ica §i se suie la cer; acolo
el sloboadc piatra si pe dinsul, omul care sti — solomonarul —, umbla cilare”’ (in T. Pamfile,
Vazduhul. .., p. 144; vezi si p. 96, 109, 118, 143).

,,Dacdi vezi {n pddure un serpe §i icai o vargi si il croiesti cu dinsa, pielea ccea e fra-
gedd si serpele se rupe in doud ; coada rimine, dar capul cu bucata ceealaltd scapi si trdieste
mai departe; atunci el se chiami ¢ holtudnit ». Atunci el merge la borta lui §i se adund mii
si mii de serpi, toti pun capetele unul lingd altul si sufld, stupesc niste spumi de se face
cogcogea movild; pe aceea atita o fierb, pdnd sc face piatrd scumpi. Piatra aceca nu poate
nime s o icaie, decit cel holtudnit ; acela o inghite si fuge fute tn pimint de ceilalti, cd l-ar suge,
1-ar omort de ciuda si std acolo adine, s nu audi nici glas de om, nici glas de pascre, 7 ani. La
7 ani iese cu aripi §i cu picioarc de balaur; umblid prin padure si poate inghiti si un copil
[...] si poate sbura la ceri [...]. Are solzi ca de peste, lati ca palma si vineti; pusca nu-1
strabate, decit inpotriva solzilor. Urechile 1i sunt galbene si capul ca la cine. IX] ¢ vinit-
pestrif, mincarea lui sint fragii’” (in LEl. N. Voronca, Datinele. .., p. 810). ,,Balaurul se face
din serpele carc a inghilit mai degraba piatra ceca scumpd ce o fac ei; 7 ani dupd aceea capitd
aripi si picioare si solzi ca galbenii pe el, iar inlduntru foc. Glontul nu se prinde, luneci ca
pe ghiati, doar pe pintece or in gurd si-l1 impusti. Sederca lui e prin codri, prin pustii, in
mare ; ¢ lung ca de 4 stinjeni i gros ci incape in el un om’ (ibidem, p. 811).

23 AICED mg. 1993 a — Furesti, Arges, 1961.

24 Daca sarpele fuge de la casa cuiva, atunci acea casi are si rdmije pustic sau are
si moard mai multi din casd’” (in T. Pamlile, Mitologie..., p. 76).

,,Cind merge un om cu pluta si daci si suie un sarpe, si nu-i facd nimicd [...] in
-timpul acesta pluta merge ca o pand, iar daci-l omoard, atunci pluta numaidecit se strici
[...)” (in El. N. Voronca, Dalinele. .., p. 838).

2 N. Pisculescu, Literalurd populard romdneased, adunatd de..., Bucuresti, Socec,
1910, p. 171.

26 AICED fg. 789 — Costesti, Arges, 1935.
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tare a destinului, de o asprime nejustificatd fatd de erou (victima actiuni-
lor exterioare vointei proprii), conferd baladei un caracter eroic si filozo-
fic poate tot atit de tulburdtor pe cit este cel al Miorifei : ,,Sin’ blestemat
de mama, /| Ci mama m-a blestemat, / C-un sarpe merg si mé bat ; / Ori
il bat, ori el mi bate, / Oi avea di mine parte, / C-aga sun’ grele picate” 7.
Mama, la rindul ei, cunoagte destinul copilului nelegitim : ,,Maica, miicu-
lita mea, / Tu te duj di pa petit ; | Foaie verde mighiran, / Oi avea, maici,
dugmani, / C4 tu iey’, maicd, orfan’ 28,

Pregiitirea intilnirii cu sarpele are un caracter aproape ritual. ,,Dar
voinicu’ ce ficea? [...]El la grajd ca si ducea, / Mindru cal ci-§ alegea /
i frumos sd-nchivira, /Cu curele-ncrucisate, [ Cu clondire despicate, /
Cu baltage ferecate /[ Peste piept si peste spate, /[ Si-y Iua drumu dupi
sarpe : | « Or m-o bate, or l-oi bate, / Ca s& mi mai scap odatd, |/ Bleste-
mul 83 nu m& treacd »’’®. Armele §i curelele cu care tinarul isi inconjoari
trupul alcituiesc un fel de ,,briu magic’’ cu funectie apotropaicé, amintind
indeaproape de ,,briul strigoiului’’, cunoscut in practica obiceiurilor de
nagtere. Func{ia protectoare a acestuia este evidentd: ,,La fintind, la
colnic, /| Minc-un $arpe p-un voinic; / L-au mincat pe juméitate, [ Dar
jumate nu mai poate | De cutite ascutite, [ De curele {intuite, /| De cimase
garnisitd, / De sapte surori cusutd’ .

Tindrul este salvat de citre ,,voinicul striin’’, care se luptd cu sar-
pele gi-1 omoari. Moartea sarpelui apare ca necesard dupi ce el isi implinise
functia de a actiona in numele destinului. (Functia justifiard a acestuia
apare evidentd cind, din trupul sfirtecat al balaurului, sint sco$i alti
cileitori ai legii: ,,Fete mari nemiritate, / Neveste necununate, [ To’ de
péarinti blestemate’ 3.)

Trupul pe jumitate inghitit, al tindrului, echivaleazd cu moartea
simbolicd a acestuia §i cu disparitia lui din familia cireia nu i s-a inte-
grat. Echilibrul in raporturile de familie a fost restabilit, iar gsarpele-
balaur trebuie si dispari. De moartea lui este legatd moartea — posibila
sau simbolici—a tindrului. Rolul sarpelui sfirgseste aici, el fiind reprezen-
tantul familiei ultragiate. Striinul care intervine, ucide sarpele i salvea-
z4 pe tinir, este membru al unei alte familii.

Trupul inveninat al tindrului este luat de citre striin, dus la o
stind si imbiiat in lapte dulce. Scilditoarea aceasta este un act de purifi-
care §i simultan, §i in primul rind, de integrare intr-o altd familie, o
noud nagtere, dupi moartea simbolici prin inghifirea pe jumitate de
catre sarpe. Salvatorul ii devine frate de cruce : ,,Pi voinic ¢i mi-l lua,
| Jumitate putrezise, / Jumitate mucezise. [ La o tirli se ducea, [ Oile-n
mulsoare punea, /Un jghiab di lapte ci ficea, | P4 voinic ci mi-l spila, [
/ De balili sarpelui, / Ricorili dracului. [/ Frati di cruce si prindea’’ 32
(Numai doud variante prezintd salvarea prin fratele instriinat, deci rein-

27 AICED mg. 3089 I — Oltenita, 1966.

28 AICED fg. 4410 a — Izvorul de Sus, Arges, 1936.
2¢ AICED fg. 789 — Costesti, Arges, 1935.

30 AICED fg. 10398 b — Ploiesti, Dimbovita.

31 AICED fg. 7530 — Gura Sutii, Dimbovita, 1939.
32 AICED fg. 9401 — Mavrodin, Teleorman, 1941.
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9 BALADA ,,SARPELE“ IN FOLCLORUL ROMANESC 185

tegrarea printr-un alt membru nelegitimat al familiei ultragiate.) Acele
variante in care voinicul moare din pricina otrivirii cu veninul garpelui,
nu contin episodul integririi intr-o noud familie, sint, probabil, mai vechi,
desi mai pufin numeroase.

Dupi uciderea sarpelui-balaur voinicul striin ia, chiar la indemnul
monstrului, din {easta sfirimata a acestuia, piatra scumpi : ,,Jataganu’ ci-1
scotea, [ Drept in fastd 1l izbea, [ Tasta capului, /Unde-i pasi gsarpelui./
/In cap ci-i gisa [ Patru pietri nestemate, / Lumineazi lumea toat’ 33,
Detinatorii acestei pietre scumpe, in tradifia folelorics, dispun, la rindul
lor, de puteri magice 3.

Conflictul se consuma intre garpe — acel sarpe al casei care, pentru
a-$1 putea indeplini functia de aparitor al familiei i al relatiilor din cadrul
acesteia, suferd un proces de transformare, devine uriag, balaur — si
striin, membru al unei alte familii, care luptd pentru reabilitarea eroului
si ii faciliteazd integrarea intr-o altd familie. Copilul este doar obiectul
actiunii altora. Cu toatd opozitia, trebuie 83 se supuni constringerii legi-
lor de neam, care actioneazi prin intermediul destinului §i cu ajutorul
instrumentului acestuia, ,3arpele protector al casei”. Intreaga drami
se consumj in pragul maturitifii baiatului, inainte ca el si-$i poatd inte-
meia o familie, prin cidsitorie, asa ca linia ,,necorectd’ gi nelegalid a neamu-
lui s& nu se perpetueze.

Am propus o ,,lecturd” posibild a textului baladei Sarpele, una dintre
multe alte lecturi posibile. Interpretéiri ca acea incercatd de noi beneficiazi
de o slabi ,,argumentare stiin{ifici’’, nuantele pe care le pot cipita un
fapt sau un text poetic fiind numeroase $i nu totdeauna ugor de argumen-
tat. Se lasd deschise multe alte posibilititi de ,,citire’” in interiorul culturii
folclorice contemporane, in imaginile poetice §i in simbolica lor, care cris-
talizeazd, in expresii, vechi semnifica{ii §i elemente de culturd arhaici,

Vom adiduga incd o supozifie, mult mai greu de argumentat, nu usor
de acceptat, dar posibil si fi avut, in trecut, o bazi reald : aceea ci balada
Sarpele a functionat cindva ca text ritual, in cadrul unei ceremonii com-
plexe, la nastere. Unitatea internd a textului, stabilitatea lui in concreti-
zarile din variante, sint o primi observatie in aceastd directie. Cercetirile
au stabilit cd existd o ,,specializare’ a unor texte de cintec bitrinese cum
ar fi Letinul bogat sau Soarele gi luna care se cintd, mai ales, la ,,masa
mare’’, in timpul ceremoniei de nunti. Este demonstratd prezenta texte-
lor Mioritet sau Tret fete la flori ca texte funebre, in ceremonialul de inmor-
mintare. Fiecare etapid a ciclului vietii pare a folosi, cu precidere, unele
texte epice, in momentul practicdrii anumitor ceremoniale, in momentele
de trecere. Momentele nu au importantd echivalenti, nagterea §i moartea
fiind cele doud etape cu valoare egali si dominantid. Acestea sint §i etapele
prin care trece si eroul baladei Sarpele.

Scopul acestei lucriri a fost si pund in lumini felul in care un text
poetic, cel al cintecului bétrinese, poate pistra structuri, imagini $i semni-
ficatii strivechi.

33 AICED fg. 1473 — Bucuresti, 1936.

34  Nizdravan zice ci-i acela care are piatra cea scumpi sub limbd, ce o poartd sub
limba serpele’” (in El. N. Voronca, Datinele..., p. 849).
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CONSIDERATIONS SUR LA BALLADE « LE SERPENT » DANS LE FOLKLORE
ROUMAIN

RESUME

Cette étude a constitué 1’objet d’une communication présentée au
deuxieme Congrés international de thracologie (Bucarest, 1976).

Le texte littéraire folklorique ne peut pas garder des images et des
formes stylistiques trés anciennes. Mais il peut prouver, 4 la suite de
I’analyse de son contenu et de la signification des motifs et épisodes narra-

tifs, ’'ancienneté et la continuité de ceux-ci dans une aire culturelle donnée.
Les arguments utilisés pour cette démonstration sont d’ordre archéologi-
que, linguistique et folklorique.

L’étude démontre que les motifs épiques développés dans la ballade
roumaine « Le serpent » sont présents dans l’aire culturelle daco-géte
en embrassant d’autres formes, aussi bien que la présence de ceux-ci dans
d’autres aires culturelles, 4 des étapes historiques différentes.

Le sujet en est le suivant : une veuve (ou un vieux couple) donne
vie & un garcgon. Celui-ci, au lieu de téter le lait de sa meére, lui mord le
sein. Sa meére le maudit en le vouant 4 étre dévoré par un serpent quand
il atteindra 1’dge de la puberté. Le serpent croit sous le seuil de la maison
en méme temps que l'enfant, et, tel un messager du destin, cherche &
le tuer au moment venu. Parfois le jeune homme est sauvé par un vaillant
étranger ; d’autres fois, ne pouvant étre sauvé, il est enterré par ce méme
étranger, donc intégré dans une autre famille.

Dans la culture daco-géte le serpent — enseigne de guerre chez
les anciens Daces — est un « genius loci » qui représente les Ames des
ancétres. 11 agit dans cette qualité pour rétablir I’équilibre dans la famille
préjudiciée ol ’enfant avait été procréé par une veuve (enfant sans pére).
La tradition du serpent-protector de la maison est trés répandue chez
les Roumains ; c’est le type épique noté A-Th 285, 285 A,

En conclusion, est accréditée I'hypothése que la ballade ait eu, a
un moment donné, la fonction d'un texte rituel dans le cadre d'une céré-
monie présidant & la naissance.
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PERMANENTE ISTORICE IN PEISAJUL RURAL CONTEMPORAN

ION GHINOIU

O. Lipsa documentelor scrise — privind de pildd, in istoria Roma-
niei, perioada migratiilor — poate fi partial compensati cu documentele
nescrise, pastrate fie de memoria sociald (limba, folclor, obiceiuri, topo-
nimie), fie de peisajul geografic (urme strivechi de exploatare agricoli
§i pastoralid, semne de hotdrnicie, monumente memoriale si de cult ete.).

Pentru ilustrarea autenticitdfii §i importantei documentului nescris
desprindem din peisajul geografic contemporan doui categorii : cimitirele
$i: vetrele agezdrilor.

I. Cimitirul reprezintd un sugestiv tablou demografic si istoric.
Acesta indicd accidentele sociale si naturale care au zdruncinat existenta
comunitifilor umane, exploziile §i crizele demografice, infiltrarea elemen-
telor etnice alogene si gradul lor de asimilare biologicd §i culturali. Pe
baza unor vestigii de culturd materiald, arheologii au dedus ci oamenii
paleoliticului mijlociu practicau anume obiceiuri la inmormintare. Rinduie-
lile care se ficeau la inmormintare au devenit din ce in ce mai complicate,
oglindind, dealtfel, evolutia conceptiei despre lume §i viati a comuni-
tatilor umane. Prin puterea tradifiei oamenii au pdstrat elemente §i obi-
ceturi stravechi, fird a le mai cunoagste astdzi sensul initial.

Arheologii si, mai tirziu, paleoantropologii au cercetat numeroase
necropole §i cimitire vechi. Rezultatele ob{inute nu au fost insid raportate
la relicvele eare supraviefuiesce in cimitirele romanesgti contemporane. Or,
despre permanentd si continuitate pe un acelagi teritoriu circumscris se
poate vorbi numai din momentul in care generatiile descendente, din
vetrele satelor, s-au menf{inut in preajma generatiilor ascendente din
cimitire, Mor{ii erau ingropati de popoarele migratoare dupi un ritual
sivirsit adesea in grabd, in scurtul rigaz ce-l ingiduia regimul deplasérii.
in plus, mormintele lor, neputind fi racordate cu aseziri stabile, indici
prezenta populatiei, nu insi permanenfa §i continuitatea acesteia. Infor-
matia istoricd §i culturald oferitd de cimitirele contemporane a fost suba-
preciati de etnografi, care nu au netezit calea, in acest domeniu, spre o
cercetare interdisciplinard corespunzitoare. Etnografii au ocolit cerce-
tarea cimitirelor, iar culegitorii obiceiurilor gi traditiilor rominesti de

Rev. etn. folc., tom. 22, nr. 2, p. 187—108, Bucuresti, 1977.
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la sfirgitul secolului al XTX-lea si inceputul secolului al XX-lea nu ne-au
lisat decit informatii fragmentare.

II. In mentalitatea arhaici populari spatiul de locuire apare divi-
zat in doui complexe teritoriale : vatra celor vii i vatra celor morti. Rapor-
tul casd | mormint poate fi analizat pe baza materialului etnografic la
trei nivele succesive : locuintd, gospoddrie $i agezare.

1. Obiceiul ingropirii mortilor sub locuintd era generalizat in neo-
liticul timpuriu din Roméania (culturile Crig, Dudesti, cultura ceramicii
liniare). Scheletele sint neinsofite de inventar funerar, sint inhumate in
pozitie chircitd in cuprinsul asezirilor, sub locuin{d sau in preajma
locuintei.

Primele necropole organizate, apartinind probabil asezadrilor mari
§i cu crestere demograficd acceleratd, au apirut abia in neoliticul mijlociu
(culturile Hamangia si Boian).

in neoliticul tirziu, desi necropolele se extind, copiii si adolescentii
continui s3 fie ingropati in interiorul sau in apropierea locuintelor 1. Urme
ale acestui obicei s-au pistrat pind la inceputul secolului al XX-lea, cind
in numeroase sate din Moldova si Tara Romaneascd ,,Jocul’” sau ,,casa’
copilului se ingropa in casi, dupd usd sau sub pragul tindei. Persistenta
mai indelungati a obiceiului ingropirii copiilor sub podeaua locuingelor
este motivatd etnologic, pe de o parte prin aceea ci apare ca o modali-
tate de compensatie pentru pierderea prematurd a vietfii, pe de altd parte
prin neimplinirea virstei necesare pentru reprezentarea spirituald, dupi
cuviin{s, a grupului uman in comunitatea lirgitd a mortilor. Prin strin-
gerea anilor, virsta omului cipita semnificatii sociale nuanfate. Vremea
care curge fird de sfirgit se implinea pentru om. ,,A sosi ceasul si meargs
la casa lui” (a se cisitori), ,,a sosi ceasul mortii”’ sint expresii care invocd

praguri de initiere distincte. Moartea tinerilor necisdtorifi se considera
totusi o abatere de la mersul firesc al vietii, intrueit neimplinirea riturilor
§i ceremonialurilor nuptiale impiedica manifestarea functiei biologice
de reproducere. Obiceiurile funerare efectuate la inmormintarea tineri-
lor cuprind gi astizi numeroase elemente specifice ceremonialului nupgial.
In cazul bitrinilor bolnavi abundau practicile de usurare si gribire a mort;ii3,
iar in cazul bolnavilor tineri, practicile de aminare §i impiedicare a ei 4.

1 G. Trohani, L. Georgescu si M. Udrescu, O descoperire funerard in a sezarea gelo-dacd
de la Chirnogi, in ,,Studii §i cercetdri de antropologie”, vol. 1X (1972), nr. 2, p. 123—127;
D. Protase, Riturile funerare la daci si daco-romani, Bucuresti, Edit. Academiei, 1971, p. 38;
Dardu Nicolaescu-Plopsor, Wanda Wolski, Elemente de demografie §i ritualul la populafiile
pechi din Romdnia, Bucuresti, Edit. Academiei, 1975, p. 133.

2 in anul 1976 informatoarea Mindica Drug, in virstd de 56 de anij, din Ruginesti —
Vrancea, ne declara : ,,Locul copilului se ingropa dupi usi. Moasa lipea pe jos dupd ce spila
femeia si copilal la trei zile’’. Informatii suplimentare se gisesc in arhiva A.E.R.

3 Folosirea ca asternut a pinzei in care a fost invelit bradul la nunt3, asezarea muri-
bundului pe pamint etc.

4 Schimbarea numelui de botez dupa alt ritual decit cel religios, simularea vinderii
copilului la o femeie cdreja i-au trdit toti copii, alegerea unor nume de care si se sperie
moartea (Lupu, Ursu), purificarea §i Invingerea raului prin puterea focului (privirea de citre
ldhuzi, care tine copilul in brate, a focului aprins in batituri cu paiele si asternutul de la
nastere).
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Tngroparea mortilor in interiorul asezirilor a rizbitut, partial,
pind in La Téne. In ceea ce priveste mormintele duble?, frecvente in
secolele IV —III i.e.n., urnele cu resturile provenite de la incinerafie
se pistrau in locuin{d pind in momentul amenajirii mormintului comun 8.

Renuntarea la practica ingropérii mortilor in locuintd sau in cadrul
agezirii s-a realizat lent i, probabil, cu mari dificultiti, intrucit echivala
cu delimitarea spatiului de locuire intre vii §i morti. Ceremonialul funebru
cuprinde numeroase momente in care membrii familiei, prin diferite ges-
turi §i practici rituale, lasi si se infeleagi ci se opun scoaterii mortului
din casd ?. Casa §i mormintul au rimas totusi legate prin semnul ritual
implintat pe locul constructiei oricirui adidpost statornmic : stilpul (sau
parul) bitut pe locul destinat unei noi vetre de sat, stilpul bitut, pini
la inceputul secolului al XX-lea, pe locul de constructie al casei, stilpul
Junerar pe locul amenajirii mormintului; prin obiceiurile de inmormin-
tare (ingroparea in gospodirie a scaldei mortului §i a misurii lui sub
pragul siu in ,,temeiul casei’’) s.a.m.d.

Legitura, de ordin ritual, dintre locul decesului §i locul inmormin-
tirii este, in actualul stadiu al cunostintelor, greu de precizat. Presu-
punem totusi cd, in faza anterioard generalizirii cimitirelor, locul mortii
devenea si locul inmormintirii. Oamenilor care isi pierd viata in afara
locuingei 1i se amenajeazd si astdzi morminte simbolice pe locul decesului.

in cazul in care omul murea in locuintd, rezolvirile erau diferite s
simbolul funerar — ca substitut de mormint — fie ci se confectiona din
ceard §i se prindea pe grinda camerei de locuit (Tara Hategului), fie ci
se desena pe o pinzi de culoare neagri si se pastra pe peretele exterior
al casei sau la drum, deasupra portii (Argesul de sud, Teleorman etc).
Simbolurile funerare din ceard se lipeau pe aceeasi grindd in ordinea in
care mureau membrii familiei gi alcituiau, atita timp ecit casa nu se dirima,
concentrdri identice cu mormintele din cimitir 8.

Prin inhumarea mortilor s-au obtinut dou# orizonturi de locuire :
,ysJumea albi’’ pe pimint, ,,lumea intunecatd” sub pimint °. Dupi acelasgi
criteriu binar de delimitare a spafiului intre vii §i morti a fost impértit
si timpul : martea gi simbéta se considerau zile rele pentru unele activitafi

5 Dupi numdrul indivizilor inmormintati impreuni, arheologii au impar{it mormintele
in trei categorii: individuale, duble si colective.

¢ D. Plopsor, Wanda Wolscki, lucr. cit., p. 135.

7 in satul Pesteana — Gorj, in momentul scoaterii sicriului din casi, rudele imping
odati mortul in afard, il trag Inapoi in casi si numai dupd aceca il scot definitiv afard, peste

prag.
8 Informatie datd in anul 1976 de Elena Petrescu, 87 de ani, Biristi — Hunedoara.

9 Imaginatia popularid a ad3iugat mediului geografic o a treia sferd, ,,lumea invizibilad”,
din atmosfera pimintului, s3lisuitd de personaje ostile (stafii, balauri, iele, diavoli) sau favo-
rabile (sfin{i, arhangheli, Dumnezeu). Vezi in acest sens Tr. Herseni, Lileralurd $i civilizafie,
Bucuresti, Edit. Univers, 1976.
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cotidiene, dar foarte indicate pentru activititile legate de cultul mortilor .
Semnificatii diferite pentru vii §i mor{i aveau si momentele zilei : zorile,
asfintitul soarelui.

Conform credintelor populare, mortul pornea pe sub pamint sau in
vizduh 1 intr-o lungé cilitorie, trebuia sd treaci ape si si pliteascd vimi.
In satul Sipote (jud. Constanta) mai poate fi auzitd expresia bitrineasci
na-ti pregiti traista de plecare’ cu inteles de ,,a te pregiti de moarte’.
Traista cu alimente, simbol al omului cilitor, este consideratd in unele
sate din Dobrogea (Rasova, Alimanu, Sipote) obiect de pomani obliga-
toriu in practicile de pomenire a morfilor 12, Pregitirea mortului pentru
»cildtorie” incepea odatd cu inmormintarea 13 si se continua mai mul{i
ani in gir 4. Orientarea mortilor in morminte pe anumite directii 1° cores-
pundea, presupunem, cu direc{ia de deplasare a comunititilor umane sau
cu rezultanta deplasirii acestora. Pentru a se mentine in permanent
contact, generatiile ascendente trebuiau si efectueze deplasari in aceleasi
directii §i pe aceleasi distante. Nu excludem insd posibilitatea ca, in dife-
rite epoci istorice gi la diferite popoare, mormintele s fi fost orientate in
raport cu unii factori de naturi cosmici, de pilda risdritul si apusul soa-
relui, pozitia astrilor pe bolta cereasci.

2. Ingroparea mortilor in curtea sau gridina gospoddriilor se prac-
ticd ined in citeva sate mirginage din depresiunea Petrosani §i in satele
risipite din Platforma Luncanilor. In gridina fiecirei case se giseste un
loc destinat ingropirii mortilor, numit ,,progade”. (Fig. 1.) In numeroase
agezari din Muntenia de vest §i Oltenia mortilor li se amenajeazi morminte
simbolice la poarta gospoddriilor sau pe locul gospoddrier mogului din care
a coborit intregul neam. (Fig. 2 si 3).

Se cuvine si reamintim, in acest context, ci evenimentele care au
urmat dupd anul 275 e.n., in Dacia, au fost ostile concentririi populatiei
in agezdri mari. Obiceiul ingropérii mortilor in interiorul vetrelor de sate,
in apropierea locuintfelor, reinvie paralel cu sciderea brusci a numdirului
de necropole din perioada migratiilor. Necropolele devin un fenomen de

10 A. Fochi, Datini si eresuri populare de la sfirsitul sccolului al X X-lea, Bucuresti, 1idit.
Minerva, 1976, p. 193 si urm.

11 fn Transilvania de sud se obisnuia ca la capatul stilpului funerar sa se sculpteze o
pasire, simbol al sufletului ce-si lua zborul. in Baristi — Hunedoara instrumentul cu care se
sculpteazd numele mortului pe stilpul funerar se numeste ,,pasire’’, iar acoperisul protector al
monumentelor funerare din Oltenia (Vladimiri — Gorj, Cirstanesti — Vilcea etc.) este confec-
tionat din lemn sub forma aripilor de pasire. Obiceiul de a pune dupd inmormintare un pahar
de apd s§i alimente sub streasina casei are la bazd, de asemcnea, credinfa cd sufletul mortului
se fntoarce in zbor, timp de 6 siptamini, la locuinta din care a plecat. Vezi in acest sens
Gh. Pavelescu, Pasdrea suflef, In ,,Anuarul arhivei de folclor”, t. VI (1942).

12 Se di de pomani o traisti In care se pun bani in batistd si un colac. Sc di la
un copil”. Inf. Marin Bdlan, 72 de ani, Sipotec —Constanta.

13 QOrientarea mortului cu picioarele inainte, gata dc plecare, ruperea picdicii care leaga
picioarcle inainte de ingropare, introducerca toiagului in sicriu etc.

14 Stadiul de asteptare, premergdtor integririi definitive in lumca mor{ilor, dura —
dupa unele informatii de teren -— 7 ani, perioad3 de timp necesard efectudrii tuturor practicilor
de pomenire a mortilor. In satul Mogneni—Teleorman, ia 7 ani de la inmormintare se face si
astdzi un colac numit sugestiv ,,uitata”.

15 Mormintele sarmatilor din primele sccole ale crei noastre crau orientate pe directia
N-S. In secolul al IV-lea apar morminte oricntate IX-V. Mormintele atribuite ostrogotilor din
secolul al VI-lea si gepizilor din secolele VI—VII sint orientate pe directia V-E etc.
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Fig. 2. — Cimitir familial simbolic la poarta unei gospoddirii
de pe Valea Desului — Gorj.
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exceptie, in timp ce mormintele risipite !¢ reprezintd un fenomen de masd.
Aliatul cel mai de pref al populafiei autohtone lisate in nesiguranti eco-
nomicd gi politicd a fost mediul natural. Dispersia demograficd (atentia
invadatorilor era in mod logic atrasi de concentririle populatiei in agezari
mari) §i popularea cu precidere a zonelor care constituian addpost natural
au influenfat repartifia mormintelor din mileniul I e.n. Aceste marturii
materiale de prim# important{d pentru dovedirea permanenfei §i conti-
nuitifii poporului roméin trebuie deci ciutate in regiunea dealurilor si
podigurilor acoperite cu piduri, acolo unde mostenirile substratului sint
mai numeroase, iar trisiturile etnice mai temenic conservate.

t1g. 3. — Cimitir simbolic al unei spite de neam in satul Gridistea — Vilcea.

Forma arhaicd de ocupare a teritoriului, perfect adaptatd condi-
tiilor istorice vitrege si tehnicilor de exploatare extensivi a pimintului,
a fost satul de tip risipit. Dealtfel, cimitirele familiale din curtea gospoda-
riilor le consemnim exclusiv in satele ce si-au pistrat pind astizi structura
risipita.

In a doua parte a intervalului axat pe anul 1000 (secolele X — XT)
apar semne vizibile de ameliorare a vietii si, deci, conditii favorabile cres-
terii §i concentririi populatieil”. In acest sens, asezirile si necropolele din
epoca feudald timpurie (Dridu —faza I —, Dinogef{ia —faza I —,
Capidava — faza veche —) sint argumente arhcologice de necontestat.

18 Mormintele izolate sint numite impropriu de citre arhcologi ,,descoperiri intimpli -
Loarce”.
17 St. Pascu, Voevodalul Transilvaniei, vol. I, Cluj, IEdit. Dacia, 1971, p. 9—10.
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Prin cresterea densitdtii populatiei satul risipil evolueazid treptat citre
satul de tip rdsfirat, iar acesta spre satul adunat §i compact. Paralel cu
indesirea gospodiriilor in vetrele agezirilor, mormintele se concentreaza,
dupi criterii genealogice, in cimitirele spifelor de neam §i in cimiterele sitegti.
Cimitirele care cuprind morminte ale unei singure spife de neam sint frec-
vente in satele-cringuri din Muntii Apuseni. Aria lor de rispindire pe an-
samblul teritoriului tirii a fost insi cu mult mai extinsi. In satul Alunu
din judetul Vilcea existau, inainte de construirea actualei biserici, noui
bisericute din lemn si noua cimitire organizate pe spite de neam?!8.

3. Cimitirul ca atare se amplasa in centrul agezdrii si era inconju-
rat de mai multe zone de protectie : locuinfele si gospoddriile, gardul sau
santul tarinei, mosia satului si, in sfirsit, hotarul intersitesc!. In cazul
cind gospodariile unui sat risipit s-au adunat in doud sau mai multe age-
ziri independente, apare uneori cimitirul comun amplasat in mogsie, pe
hotarul despirtitor?.

Cimitirele apar tirziu in jurul bisericilor. Se cunoaste, de pildi, cid
in secolul al XTI-lea cimitirele din Transilvania nu erau inc# legate de bise-
rici?l. Ingroparea mortilor in incinta bisericilor sau in preajma lor a fost,
la inceput, un privilegiu al slujitorilor cultului. Ulterior acest drept a
fost extins pentru conducétori, apoi pentru oameni instidri{i i oameni
de rind.

Amplasarea mormintelor in cimitir reproducea, intr-o oarecare misuri,
amplasarea gospodiriilor in vatra satului. Cartografierea spifelor de neam
descendente in vatra satelor gi a spitelor de neam ascendente in vatra
cimitirelor evidentiazi o anumiti simetrie. Pe planul de hartd cimitirul
apare ca o a doua vatrd de sat, locuitd de cei care, conform vechilor credinte,
au trecut dintr-o form& de a fi in altd form# de a fi, dintr-o existentd in
altd existen{d. Aseminitor satului traditional, ciririle §i potecile cimi-
tirelor despirfean teritorial spifele de neam §i familiile, iar in jurul mogu-
lui se stringeau, in functie de gradul de rudenie, mormintele wrmasgilor.

Structura genealogicd a cimitirelor are ridécini istorice strivechi.
in pragul cuceririi Daciei de citre Imperiul roman, in sinul populatiei
autohtone familia patriarhals se afla intr-un proces inaintat de descompu-
nere. Stipinirea romani a gribit si a generalizat constituirea familiei
individuale, transformind-o in unitate economicid de bazi. Prin secolele
ITI —IV e. n. procesul de dezagregare a familiei mari se incheiase §i la gru-
purile dacice si carpice din afara granitelor provinciei romane2:. Dupi
situatia cimitirului Gabdra, se poate admite ci cel putin la unele grupuri
carpice organizarea gentilici s-a descompus incd din secolul al ITI-lea,
locul ei fiind luat de forme mai avansate. Atit la Gabéra, cit si la Poie-
nesti (necropole incadrate intre anii 250 —295) se disting 5 grupuri de fami-

18 Material de teren suplimentar se giseste in arhiva A.E.R.

19 J.ocurile cu semnificatie magicd se indeseau spre periferia asezarii, atingind o con -
centrare maximi pe hotarul satului. In conceptia arhaici populari, hotarul era circulat dc
cele mai variate personaje maleflice : ciuma, moartea etc. Sinucigasii §i oamenii care se cre-
deau ca au fost inchinati spiritelor rele se ingropau }a o margine de hotar sau chiar pe locul
morilii.

20 Cimitirul dintre citunele Laz, Trocani si Merfulesti din satul Brituia— Gorj.

21 K. Horedt, Contribufii la istoria Transilvaniei in secolele 1V — X111, Biblioteca isto-
ricd, VII, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R., 1958.

22 Gh. Bichir, Cultura carpicd, Bucuresti, Edit. Academiei, 1973.
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lii mari, din care au descins alte 5 grupuri??. Dezvoltarea rapidd a fortelor
de productie la carpi in decursul secolelor IT--IIT 2 avut drept urmare
inlocuirea treptatd a obgtii gentilice cu obstea siteasci?t. Aceastd secventd
istoricid a rimas consemnatd in organizarea necropolelor, unde gruparea
gentilicd a mormintelor a fost inlocuitd cu gruparea familiald®.

Principiul genealogic utilizat drept criteriu pentru gruparea mormin-
telor in vatra cimitirului a supravietuit pini in secolul al XX-lea. In satele
mosgnenegti, locurile de inmormintare in cimitir (ca §i stranele din licasul
de cult) se mostenean dupd tipul cisitoriei patrilocale®. Mostenirea casei
$i ciminului de casi reprezenta ,,partea sufletului”, adicd acel plus de
mogtenire lisat unuia dintre urmasi pentu a efectua rosturile inmormintéarii
parintilor si a intrefine cultul mosilor?’. Intemeietorul unei case in vatra
satului devenea §i intemeietorul unei zone de inmormintare in vatra cimi-
tirului. In zona Sebesului regula era exprimatd volumetric prin mirimea
diferitd a stilpilor funerari?®. Iniltimea stilpilor funerari se micsora treptat
in raport cu ierarhia mogtenitorului casei (copil, nepot, strinepot). Antro-
ponomastica §i legendele de intemeiere a satelor de citre eroii eponimi isi
au substratul, de cele mai multe ori, in cultul mosilor si al strimosilor.

Obiceiul juridic ca ultimul ndseut si mosteneascd casa parinteascd
5i locul de inmormintare al pirintilor este astdzi dominant in agezdrile
rurale?. In societatea feudali occidentald primogenitul mostenea ciminul
de casid, intrucit acestuia ii reveneau §i sarcinile militare ale familiei.
in schimb, in societatea romineasci medievald mostenirea ciminului de
casi, dimpotrivi, de citre copilul cel mic este un reflex al tendintei de a
asigura vreme cit mai indelungatid practicarea cultului mortilor®.

Intrarea §i iegirea individului din obste se reglementau de la sine
de manifestarea fenomenelor biologice: nasterea si moartea. Arborele gene-
alogic reprezintd singurul instrument de calcul in vederea stabilirii dreptu-
rilor cuvenite noului nisut in vatra, respectiv in mogia satulut, i deceda-
tului in vatra cimitirului. Un argument interesant il oferi cenotafurile3,
consemnate in cimitirele romanesti pind dupi cel de-al doilea rizboi mon-
dial. Celui mort in depirtare i se amenaja, dupi toate obiceiurile funerare32,

- 23 Baké Géza, Cu privire la organizarea inlernd a necropolelor de tip Poienesli, in
,,SCIV”, tom. 20 (1969), nr. 3.

24 In cadrul cimitirclor carpice existd o grupare a mormintelor pe mai multe zone,
cu spatii libere intre ele. Vezi In acest sens Gh. Bichir, I'n legdturd cu riturile funcrare la earpi,
tn ,,SCIV”, tom. 20 (1969), nr. 2, p. 221.

25 Bak6 Géza, Despre organizarea obstilor sdlesti ale epocii feudale timpurii din sud-estul
Roméniei, In ,,SCIV”, tom. 26 (1975), nr. 3, p. 372.

26 H, H. Stahl, Contribufii la studiul salelor devalmage romdnesti, vol. 11, Bucuresti,
1959, p. 147—151.

27 Mostenirea putea fi 1dsatd, cu acelasi scop, unci mindstiri. Datorild acestui fenomen,
mindstirile au pitruns in cadrul obstiilor sitesti, reusind, in numeroase cazuri, si le aser-
veascd.

28 Informatia apartine inginerului Ion Mijulescu din Bucuresti.

29 Informatie culeasid In anul 1976 din satele: Merei— Buziu, Uliesli—Dimbovita,
Curtici — Arad, Simonesti— Bistrifa-Nasiaud, Jugur—Arges.

30 George Fotino, Veckiul dreptl succesorial romédnesc, in Pagini de istoria dreplului ro-
manezc, Bucuresti, Edit. Academiei, 1972, p. 107.

31 Morminte fard oase.

32 Sicriul, in care se puneau haine si alte obiecte, era jelit si inso}it de un cercmonial
de inmormintare obisnuit.
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un mormint simbolic — vid — pe locul ce-i revenea, conform filiafiunii,
in rindul mogilor §i stramosilor din cimitir.

Excepfie de la regula generald ficeau doar sinucigasii $i oamenii
considerati rdi de comunitate. Acestia se ingropau la rdscruci, pe locul
mortii, intre hotare32, departe de cimitir. In unele sate din Oltenia, persoa-
nelor care depuneau méirturii la procesele de judecatd li se amenajau
morminte simbolice in afara cimitirului. (Fig. 4.) Aceste morminte, care
formeazi laolalti adevirate cimitire, nu mai respecti ordinea familiald
obignuiti.

Fig. 4. — Cimitir simbolic sitesc pentru persoancle care au depus mérlurii
in procescele de judecata, Viadimiri — Gorj.

Cind intr-un sat cu structurd etnici omogeni functioneazi mai multe
cimitire, acestea apartin, in general, principalelor spife de neam §i poarti
frecvent numele familiilor intemeietoare (cimitirul Viduvestilor din satul
Cirstinesti — Vilcea). Sistemul de atribuire a numelui spifei de neam a fost
acelagt pentru delimitarea teritoriald §i onomasticd a cimitirului, a vetrei
$1 a mosiei satului.

Aparifia mai multor cimitire active intr-un singur sat poate avea
5i alte determiniri : diferenfierea soiald si economicd a locuitorilor (mos-

33 S. F1. Marian, Obiceiuri la inmormintare, Bucuresti, 1892, p. 344.
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neni/clicasi, bogati/siraci, nationalitatea, cultul etc. Un caz aparte il
reprezintd cimitirele ciumatilor, care dublau cimitirele sitesti obignuite.
Epidemia, care a ficut ravagii in perioada medie si ultimi a feudalismului,
se considera un pericol potential §i pentru generatiile ascendente din cimi-
tire 3. Din acest motiv, ciumatilor li se amenajau locuri de inmormintare
§i cimitire separate (cimitirul ciumatilor din zona Pleter-Fundulea, Groapa
lui Morminte din cartierul Dricesti — Cimpulung-Muscel si altele).

Aseminitor caselor pirisite sau rimase firi mostenitori, poporul
a atribuit diferite semnificatii magice locurilor care au funtionat altidats
ca cimitire. Numirul cimitirelor parisite este impresionant. Locul lor este
atestat uneori de toponimie (La Mormin{i, Cimitirul Vechi etc.), alteori
de urmele vegetatiei sempervirescente — brad, merigor — ce se planta
obignuit in cimitirele romanesti3,

Cimitirul este considerat drept cel mai indicat loc din vatra i mosia
satului pentru comunicare intre vii §i morti. Acolo, in fata stilpului imaginat
ax de legituri intre lumi diferite, in momente si zile hotirite ale anului se
purta un dialog simbolic intre vii §i morti?. Acolo era insd §i pericolul
ciledrii hotarului de céitre morti sub forma unor for{e malefice®”. Disputa,
teritoriald se rezolva in cimitir, la mormintul identificat, prin diferite
practici magice®, In Oltenia si Muntenia rudele mortului, presupus a
depigi limitele cimitirului, ,,dregeau” sau ,hotirniceau’” mormintul de
jur imprejur cu fuse de tors, intr-un chip aseminitor pietrelor §i semnelor
de hotar dintre sate?. Alteori mormintul se inconjura cu cilti, cirora li se
didea apoi foc. Substrat magic legat de cultul focului i soarelui avea —
subliniem — si obiceiul de a pune cenusd la baza pietrelor de hotar. Depi-
sirea hotarului atrigea dupa sine blestemul cu focul, considerat drept cea
mai mare urgie ce se abitea pe capul cuiva. De consolidarea hotarului
dintre vii i morti se preocupa intreaga cbste, dar mai ales familia mor-
tului, asupra cireia pericolul plara mai mult gi care risca si se faci vinovata
de a nu fi sivirsit, in momentul inmormintérii, toate practicile rituale de
separare.

Majoritatea practicilor rituale menite si readucé echilibrul rupt de
moartea unui membru al familiei si si dezlege raporturile de rudenie sta-
tornicite in timpul vie}ii se desfisoard in cimitir, in mcmentul inmormin-
térii. Copilul rimas orfan isi alege peste groari o mami sau un tati?®, per-
soana viduvi care se recisitoreste efectueazd la mormintul sofului, inainte

34 Numdrul cimitirelor de ciumati este mai mic in zona de munte §i dealuri finalte
si mai mare in zona de cimpie §i podisuri joasc.

3 Cimitirul Vechi din satul Cindestii din Vale—Dimbovita.

36 Practica aceasta este cunoscutd in popor sub diferite denumiri: a cinla, a striga
sau a jeli mortul.

37 Morgi, strigoi.

38 Practicile de identificare puteau cuprinde: seminalul semintelor de mei in jurul
stilpului funerar (Dilbocita— Mehedin{i), siritul mormintelcr calare pe un cal negru (Pesteana—
Gerj) cte.

3% Mosneni— Teleorman, Izveru— Arges clc.

40 Inf. Elena Petrescu, 87 de ani, Bardsti— Hunedcara, ancheti efeciuati in anul 1976.
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de cununie, ritualuri consacrate. Legarea rudeniei de singe sau conven-
tionale cu altd persoand in via{d solicitd mai intii dezlegarea de cel morti,

III. Ritul si ritualul de inmormintare sint criterii esenfiale pentru
determinarea profilului etnic al unei populafii, pentru dovedirea perma-
nentei §i continuitifii sale. Obiceiurile de inmormintare au mare stabili-
tate in timp, fiind supuse unor transformiri extrem de lente. Mai mult
decit obiceiurile de nagtere gi nunté, obiceiurile de inmormintare ne intro-
duc intr-o lume conceptuald gi simbolicid nebdnuiti. Alegerea 5i amenajarea
locului de inmormintare constituie numai un exemplu.

Aparenta dezordine a amplasirii gospodiriilor in vatra satelor gi
2 mormintelor in cimitire a fost ordinea fireascd de altidatd. Tehnicile
agrimensurale de impirtire a pimintului in vatra, mosia §i cimitirul sata-
lui reprezentau o proiectie teritoriald a relafiilor familiale. Descendenta
patriliniard §i regedinfa patrilocald in cisitorie au rdmas aceleagi criterii
de organizare a teritoriului, inclusiv a cimitirelor, din epoca preromani
pind astdzi. Locuintei, simbol al sedentarismului, i-au corespuns locuri §i
drepturi precise in mosia $i cimitirul satese.

Cimitirul rural contemporan conservi trei stadii istorice de grupare
a mormintelor : cimitirele familiale din curfile si gradinile gospodiriilor,
cimilirele spifelor de neam $i cimitirele sdtegtt impértite, de asemenea, pe
familii §i spite de neam, in functie de gradul de rudenie $i descendenfa
patriliniara.

Cimitirul, vatrd a mosilor gi strdmosilor, a generat sensul primar al
expresiei valrd strdmogeascd, in alcituirea cireia intrd doud cuvinte de
obirsie cert preromand. Populatia satelor romanesti ravigitd de cotropi-
tori, de incendii $i molime s-a regrupat, dupi trecerea urgiei, in jurul
necropolelor, mai precis in jurul mosilor $i strimogsilor.

PERMANZ=NCES HISTORIQUES DANS LE PAYSAGE RURAL CONTEMPORAIN
RESUME

Dans la mentalité populaire archaique l'espace habitable nous
apparait divisé en deux complexes territoriaux différents: d’un cdté, le
berceau du village — monde des vivants —, de l'autre, le cimetiére —
monde des trépassés. Jusqu’au début du XX° siécle, le systéme d’arpen-
tage pour la répartition du territoire, le village autant que le cimetiére,
n’a été que le reflet fidele des relations de famille, transposées sur le
terrain. La filiation, ainsi que l'option pour la résidance suivant la ligne
paternelle, ont constitué, depuis ’époque préromaine jusqu’as nos jours,

41 Inf. Ioana N. Ion, 79 dec ani, Olari—Gorj: ,,Moare un frate al dumitale. Si daci
esti intr-o zi si intr-o lund niscut cu el, rupi craca d2 mir cu altul care are mami si tata.
Altfel nu o rupi. Zice asa:

— Te lepzzi de frate?

— M4 lepad de frate!

— Te faci frate cu mine pini la moarte?

— M43 fac frate cu tine pini la moarte !

Dupa3 ce se zice de trei ori se rupe craca. Szia craci cu doi lastari. Sz zice ca s-au ficut
frati pini la moarte. §$i sint frati pzntru ci s-au lepidat de frate. Sz ajuti ca fratii adavirati.
Nu sz pot cisdtori cu surorile”. Informafia a fost culeasi de autor in anul 1972.
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les principaux critéres d’organisation territoriale de ces deux mondes
.— chaque demeure du village ayant son pendant au lieu de sépulture,
droits hiérarchisés tout y étant respecté comme au village.

Le cimetiere rurale contemporain conserve des éléments spécifiques
de trois étapes historiques différentes, pouvant étre identifiées selon
Pemplacement des tombeaux : les cimetiéres de famille, situés dans l’en-
ceinte des fermes mémes; les cimetiéres des familles d’une méme souche
et, enfin de compte, les cimetiéres de village proprement dits, divisés a leur
tour par familles et branches apparentées, d’apres le degré de parenté et
la descendance patrilinéaire. L¢ souvenir de ’ensevelissement des morts
sous le logis méme, ou bien en quelqu’autre endroit du domaine (prati-
que généralisée en Roumanie au début de 1'époque néolithique), persiste
encore dans certains rites funéraires. En vertu de la tradition, les gens exé-
cutent lors de ces cérémonies, des rites dont ils ne connaissent plus le
sens initial. Les phases de 1’évolution du cimetiére roumain peuvent étre
reconstituées a 1'aide d'un riche matériel cthnographique symbolique :
Pexistence des cénotaphes hors les limites des cimetiéres — devant la porte
du logis, ou bien sur ’emplacement de 1’ancienne ferme des ancétres du
défunt, ou encore dans d’autres endroits particuliers du village —, la con-
servation de différents symboles funéraires dans la demeure, la pratique
des rites qui précédent et de ceux qui suivent l'enterrement, ete.

C’est le cimeticre, berceau ancestral, qui & donné le sens primordial
a lexpression roumaine intraductible : vatrd strdmogeascd (foyer ancestral)
— deux mots d'origine préromaine indubitable.
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ELEMENTE DE MORFOLOGIE A MASTILOR POPULARE

MARIA CONSTANTIN si IRINA CAJAL-MARIN

fn istoria culturii si civilizatiei populare, mistile se disting ca un
fenomen de mare varietate si vitalitate artisticd, concurind la definirea
complexi a aspectelor specifice viefii materiale §i spirituale ale unor colec-
tivititi traditionale. -

Cu o largd rispindire la multe popoare aflate pe diferite trepte de dez-
voltare istorici, migtile — elemente de culturi remarcabile — au refinut
atentia cercetitorilor, care le-au tratat din cele mai diverse unghiuri de
vedere : arheologic, etnografie, folclorie, sociologic sau filozofic, conside-
du-le un prefios document cu valoare istorici sau etnografici!.

Destisurindu-se in genere pe un fond comun de credint{e ancestrale,
travestirea si masearea constituie un fenomen complex cu caracter general
uman. Concentrind in ele experienta de viati a numeroase generatii, mig-
tile si-au perpetuat existenta si uneori chiar si functiile piné in contempora-
neitate, ¢cu o freeventd considerabild, fiind adinc inrddscinate in structura
anumitor obiceiuri si datini legate de riturile strivechi ale fertilitatii,
precum si de momentele csentiale ale vietii — nastere, nuntd, moarte.

Persistenta lor pind in zilele noastre, atit in manifestirile populatiilor
ramase incd in stadiul primitiv, cit si in ale acelora cu civilizatii foarte
inaintate (ca reminiscente ale unor obiceiuri ancestrale), demonstreazi
in egald misurd si vechimea institutiei mistilor, si vitalitatea obiceiurilor
si datinilor traditionale in cadrul carora apar.

Nu std in intentin noastri ca in cele ce urmeazi si intreprindem o
incursiune in evolutia istorici a mistilor. Ca atare, nu ne vom ocupa de
geneza si evolufia maistilor si nici de funectionalitatea si semnificatiile pe
care le-au avut de-a lungul timpului, eu atit mai mult cu cit cercetarea
exhaustivd a méstilor nu se poate realiza in cadrul unui singur articol.

1 J. L. Bedouin, Les masques, Paris, P.U.F., 1961; J. l.aude, Les arts de ’Afrique noire,
[£. 1.] 1966; C.1. Gulian, Originile umanismului si ale culturii, Bucuresti, Editura Academiei,
1967 ; N. Jula, V. Mindastireanu, Tradifii si obiceiuri romdnesti, Bucuresti, Editura pentru
literaturd, 1968 ; Christo Vakarelski, Jeux ef coutumes thédlrales chez les Bulgares, in
,,Ethnologia slavica”, tom. I (1969), nr. 1; R. Vulciinescu, Mdstile populare, Bucuresti, Editura
stiin{ificd, 1970 ; IZugen Schileru, Preludii critice, Bucuresti, Editura Meridiane, 1975,

Rev, etn, folc., tom, 22, nr. 2, p. 199=211, Bucuresti, 1977.
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Din aceste considerente, in studiul de fatd ne vom opri asupra unui
aspect mai putin analizat in literatura de specialitate, 5i anume asupra
aspectelor artistice ale mistilor §i a incadrdrii lor in complexul plasticii
populare. Fird si pretindem cd vom putea epuiza cu aceasti ocazie tema
propusé, vom incerca totugi si evidentiem in mod particular acest fenomen,
care, in genere, a fost atins numai tangential, neconstituind — cel putin
dupi materialele ce ne sint cunoscute — obiectivul central in examinarea
mistilor.

Bibliografia care std la baza studiului nu se limiteazi doar la terito-
riul roménese, ci cuprinde — cum este §i firesc pentru o asemenea proble-
matici — diverse regiuni ale lumii. Deci, pentru a avea o viziune plastici
cit mai cuprinzitoare, vom face, de la caz la caz, dupa necesititi, §i unele
referiri, unele exemplificiri cu materiale din zone mai apropiate sau mai
depirtate de tara noastra.

Examinarea migtilor din punctul de vedere al valorilor plastice
ridici o serie de dificultéti :

a) Migtile constituie creafii specifice, cu particulariti{i de realizare
plasticd diferitd nu numai de la un popor la altul, ci chiar de la un grup la
altul sau de la creator la creator.

b) Ca in considerarea oricirui fenomen artistic, i in cadrul migtilor
existd o posibild deosebire intre sensul atribuit méistii (deci §i valorii ei
plastice) de citre populafiile care le creeazi si le folosese, si sensul dat
de cercetitori, critici de artd, artisti, tofi acestia din afara colectivititii
respective.

¢) De asemenea, absenta unor criterii consacrate clarificirii no-
tiunii de valoare plastici a madgtilor conduce — cel putin in etapa actuali
a posibilitdtilor de cercetare a domeniului — la o destul de mare diversi-
tate de opinii.

Astfel, studierea migtilor populare deschide un orizont pentru tra-
tarea unei problematici vaste, in cadrul cireia procedeele de deghizare
ocupd un loc important; concepem analiza acestor procedee in strinsa
conexiune cu celelalte elemente care concuri la crearea ambiantei, a cadru-
lui formal necesar. Aceste procedee diferd de la o civilizatie la alta in funcfie
de :

1) nivelul siu de dezvoltare istorici; 2) conditiile socio-culturale
specifice ; 3) raporturile sale cu mediul geografic inconjuritor ; 4) concep-
tia sa artisticd asupra lumii; sintetizind o experien{d de via{d care va
grava fird indoiald §i asupra traditiilor vietii spirituale, manifestindu-se
de-a lungul timpului in forme caracteristice, corespunzitoare. Asadar,
procedeele de deghizare nu pot fi aplicate i intelese decit prin raportarea
lor la acel intreg complex de factori care le-a generat functionalitatea §i
care le-a favorizat persistenta pind in zilele noastre. Or, atit tradijional
cit si in contemporaneitate, acolo unde se mai practici mascarea fefii sau
a capului, aceasta constituie numai o parte din multitudinea procedeelor
de deghizare §i in consecinti a analiza numai masca ca element independent,
aga cum apare ea de cele mai multe ori in colectii sau muzee, ar insemna
s3 riminem cu o imagine incompleti asupra functiilor sale in cadrul ritua-
lurilor.

Asadar, masca constituie elementul cel mai important, dar nu singu-
rul si pentru a-1 deslusi si a-i intelege sensurile si semnificatiile multiple
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trebuie si-1 percepem intr-o continui corelare cu restul elementelor din
intregul ansamblu de mascare, nemaivorbind si de faptul ci masca mai
era completatd §icu o serie de accesorii decorative, niciodati gratuite, adiu-
gate dimpotrivd, intotdeauna, cu o semnificatie simbolicd, raspunzind
unor functii spirituale precise. Impreuns deci cu constumul purtat de
personajul care danseazd, cintd, recitd, masca continui si creeze §i astdzi
ambianta necesarsi ceremoniei pentru care este destinatd. A separa deci
masca de componentele sale auxiliare, a o considera imobild, rigidd, inseam-
ni a o sdrici, a nu-i intelege functiile complexe/ Multd vreme, méistile au
fost privite ca simple ,,curiozititi’ si nu ca opere de arti cirora fiecare colec-
tivitate le-a consacrat ceva din geniul sdu inventiv §i ereator. Or, cum
astdzi este bine stiut ci, in civilizajiile primare, expresia plastici nu era
consideratd ca un scop in sine, ci dimpotrivi, mijlocul de comunicare cu
forfele supranaturale, putem spune ci ele au fost §i opere de art, §i mij-
loace de comunicare ale geniului inventiv i creator specific fiecdrei colec-
tivitdti in parte.

Se poate considera prin urmare ci, in asemenea colectiviti{i in care
grupul uman nu avea neapirat o constiin{d mirturisitd a esteticului si
a cdrui productie nu urmérea, in primul rind, finalitatea esteticd, s-au
creat obiecte care erau utilizate in vederea satisfacerii unor nevoi de naturi
practicd, rispunzind unor necesitdfi concrete, imediate, ale colectivititii
respective. Asadar, cu toate ci respectau si relatii social-economice, ele
aveau ca functie esentiald pe aceea practici, sociald, determinatd de inte-
resele membrilor comunitatii. "Mistile, neconstituind imagini analoage
cu cele din mediul inconjuritof, se grupeazi in ,,simboluri”, ,,semne’ ale
obiectelor, in ,,modele” pe care creatorii lor le considerd indispensabile
desfasuririi ceremonialului magic sau religios. Cu timpul, insi, au inceput
sd atragi atentia §i sd fie pretuite pentru insusi aspectul lor §i deci nu, in
primul rind, pentru valoarea simbolicd pe care ar reprezenta-o, cu toate
cd si aspectul artistic este generat de aceeagi concepfie —in cazul
acesta dﬂ conceptia cosmogonicd a fecundititii, a triumfului vie{ii asupra
mortii. |

In acest mod de a judeca trebuie lisat, insd, locul cuvenit deose-
birilor, de care am mai pomenit, dintre concepfia creatorilor si acceptia
datd in genere, de noi, acestei manifestiri de artd populari, tocmai pentru
ci sentimentele trezite prin valoarea artisticd a mistilor sint in primul
rind de naturi esteticd, ceea ce permite deductia ci rezultatele cu caracter
simbolic, urméirite de ereator, conduc la emotia cu caracter estetic, aspectul
artistic primind asupra ,,functionaliti}ii’’ de simbol a mistilor.

Pornind de la aceastd constatare, putem spune ci interventia carac-
terului ambiguu propriu oricirei opere de artd asigurd, si in creatia de masti
populare, o independentd artistici, epocii romantice i discipolilor sii
revenindu-le meritul de a fi reliefat valentele artistice ale acestor obiecte,
dezviluindu-le imensa bogifie si relevind, in acelasi timp, valoarea lor
semnificativd pentru spiritualitatea unui popor. Prin intermediul romantis-

mului, productia artistici a civilizatiilor multimilenare ale Asiei, Africii
si Americii precolumbiene a fost introdusé in circuitul culturii universale.

Astdzi, aceste opere sint omologate — asa cum pe buni dreptate su-
blinia criticul de artd Eugen Schileru —,”’ printr-o proiectie conformé men-
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talitdtii noastre, ca artistice’’? Ele sint considerate ca forme de artd activi
8i dinamici, expresia valorilor estetice proprii civilizatiilor pe care le re-
prezinti.

Dar, care sint, de fapt, elementele ce conferi mistilor valoare artis-
ticd §i cum s-& ajuns ined din civilizatiile aga-zise primitive la o adeviarata
artd a deghizirii, de o mare complexitate si de un inalt rafinament estetic?

Pentru a surprinde §i defini valoarea plastici a mistilor, formulim
citeva criterii, fird a avea pretentia de a le fi epuizat :

A) Plastica mistii in raport cu felul ei:

1) cele care imbraca corpul purtitorului;
2) cele care acoperd capul;
3) cele care acoperd doar fafa.

Ne intereseazi pentru tema urmiritdi in special mistile-costume.

B) Plastica mastii vizutsd in raportul dintre funcfionalitatea méstii
(scopul in care se utiliza) si expresia ce i se cerea acesteia.

C) Plastica méigtii vizutd in raport cu atitudinea colectivititii
sociale fatd de ceea ce reprezenta masca.

D) Talentul creatorului de maisti.

E) Valoarea plasticd a mistii in functie de materialele folosite.

F) Cromatica mistii si rolul ei in realizarean operei artistice.

A) O valoare artistich deosebiti o au mistile-costume.

Pentru a nu fi recunoscut, dansatorul era obligat si ia unele misuri
de precautie, mijloacele la care recurgea fiind de o mare bogitie si diversi-
tate, variind de la o civilizatie la alta.

- In compozitia mistii-costum, un rol important il avea costumul,
ansamblu cu dubléd functie rituald $i ornamentald, aici vidindu-se fantezia
§i spiritul de inventivitate, personalitatea artistici a creatorilor,) Imbrici-
mintea integrati mistii (cind ea acoperea in intregime pe purtdtorul ei)
sau subordonatd acesteia (cind ea drapa doar o parte a corpului, masca
riminind un element independent), obtinutid prin combinarea celor mai
neasteptate materiale si culori, era de o varietate si de un cromantism rar
intilnit, conferind maistii individualitate artisticdi, ficind din ca o autentici

cre%pie de arta.

in structuta morfologici a costumului, ca si in compozijia sa deco-
rativi interveneau diverse modificiri, in functie de genul de deghizare
folosit.

Intoarcerea costumului pe dos, incircarea excesivii cu elemente deco-
rative brodate sau aplicate pe costum, asocierea de piese disparate care
compuneau diferite ansambluri vestimentare, folosirea unor piese uzate
(frecvente in alaiul caprei din Moldova) sau improvizarea unor costume din
diferite materiale (in jocul cucilor din Brinegti — Ilfov si al capreidin Tirgu
Neamt) sint doar citeva din procedeele de travestire utilizate in jocurile
cu mastis.

In constructia acestor misti-costume se videse fantezia creatoare,
talentul mesterilor populari.

Impresia artisticd a mistilor-costume, indeosebi a celor zoomorfe,
este amplificatd in timpul jocului, atunci cind toate accesoriile decorative

2 Eugen Schileru, op. cil., p. 152.
3 Romulus Vulcdnescu, op. cit., p. 94—96.
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antrenate in migcdri viguroase conferi o mobilitate aparte animalului
reprezentat. Jucitorul videste o adeviratd artd in timpul jocului, in imi-
tarea mersului §i migcdrilor caracteristice ale animalului respectiv.

Masca-costum este de o mare varietate, diferenfiindu-se in functie
de zona etnograficid in care este creati. Materialele care servesc la impo-
dobirea purtitorului migtii §i cele care imbracd coarnele, ochii, urechile,
nirile si gura animalului respectiv sint de o mare diversitate, care tine
nu numai de fantezia §i originalitatea creatoare a purtitorilor, dar si de
practicile §i datinile locului. In foarte multe din regiunile in care, in cadrul
unor datini §i obiceiuri strivechi, se folosesec mistile-costume zoomorfe,
se observi pretutindeni acelasi interes, aceeagi preocupare de impodo-
bire cit mai deosebitd §i sugestivd atit a mistii propriu-zise, cit si a inve-
lisului care-1 acoperi pe purtitor.

" 8i, dacd modul de constructie al migtii-costum este in general ace-
lagi, in schimb materialele care compun masca, accesoriile decorative,
modul in care sint combinate diferd de la o zonid etnografici la alta, ceea
ce face ca §i plastica migtii respective, expresia ei mimicé si fie intotdea-
una alta.

Pinza simpld — de care sint prinse figii de hirtie multicolora, incre-
titd, paie, spice de stuf sau liicer si velinte colorate — ornamentatid cu
numeroase elemente §i accesorii (niframe, panglici, bete, mirgele, hurmu-
zuri, beteald, flori, oglinzi, zurgilai etc.), ca si modul cu totul original
in care sint asociate aceste materiale, conferd migtii individualitatea
artistici a purtdrii $i interpretirii jocului, ficind din ea o creafie de arti.

Pe de altd parte, ritmul obsedant, trepidant, al batiilor de tobe,
al fluierelor stridente, al pocnetelor de harapnic, al strigitelor si al tilin-
gilor de toate dimensiunile, ce caracterizeazi astdzi spectacolele populare
din Moldova, sporesc tensiunea, excitatia nervoasi, impingind-o spre paro-
Xism.

Aceastdi lume, plind de pitoresc, culoare si neprevizut, care mai
pistreazd reminiscentele unui trecut stins in intelesul sdu de odinioari,
fascineazd prin diversitatea senzatiilor §i solicitarilor, prin virtutile sale
plastiee, sonore, conflictuale (dramatice).

B) Indiferent de functia ei rituald, funerard sau de spectacol,
masca era un instrument de extaz. Purtitorul ei inceta si mai fie el insusi,
devenea ,,altul”, fiind proiectat dincolo de identitatea sa personali, tem-
porari. Masca cipidta o anumitd cxpresie mimicd, in functie de scopul in
care era utilizata, codul expresiilor afective variind de la o etnie la alta
si chiar in cadrul aceluiasi popor. Masca nu avea niciodatd o plasticd intim-
plitoare, ci expresia ei corespundea intotdeauna unor imperative sociale,
unei gindiri a colectivitdtii care o accepta si folosea.

Exprimind sentimente ca: spaim# fati de spiritele potrivnice,
bucurie sau sperantid, mastile ne comunicd un mesaj uman de o nebanuiti
profunzime. In civilizatiile arhaice, morfologia mastilor care produceau
teroare era extrem de variati, principala sursd de inspirafie fiind miturile
mortii. Dar aceastd temd nu era neaparat legatid de aspectul hidos, respin-
gitor sau teribil pe care il putea reprezenta masca. Ceea ce ficea reduta-
bili masea de rizboi, de exemplu, era insusi faptul ci se considera ci ea
incarna un spirit supranatural, iar razboinicul — cu ajutorul ei — cipata
forte supraomenesti. Folosirea unor asemenea migti era frecventd in
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Africa si in Melanezia. In Tibet, mistile reprezentau de exemplu fiinfe
demonice pe care sufletul le intilnea dupi moarte. Cei care asistau la dan-
surile rituale invingeau astfel teama de moarte.

Alteori, miastile erau geometrice, abstracte, exprimind indepirtatul,
neomenescul, transcendentalul. Indiferent care era tipul ei, masca repre-
zenta fiin{e care nu apartineau lumii de fiecare zi.

Daci la mistile care apartin civilizatiilor arhaice frapeazi sensul
grav, primordial, in perioada Renagterii masca a refinut doar valoarea
mimicé $i aspectul grotesc, care vor ajunge la paroxism in mistile de car-
naval. Cele doud aspecte, comic §i grotesc, s-au perpetuat pind in zilele
noastre in cadrul spectacolelor cu misti la popoarele din intreg spafiul
carpato-balcanic.

Asadar, orice masci care posedd o valoare artisticd fascineazd in pri-
mul rind prin expresia ei mimic#. In fiecare mases noi regisim un ,,model*
care se caracterizeazd prin respectarea anumitor proportii proprii fiecirei
civilizatii.

Migtile reugesc si trezeascd interesul nu atit prin prezenta exotis-
mului, c¢i, mai ales, prin expresivitatea plastici, vitalitatea §i dinamiei-
tatea pe care ele o degaji, prin armonia echilibratd a elementelor lor
constitutive — costum, podoabe, dans, muzici, text — care le pun in valoare.

C) Jocurile populare cu misti au devenit cu timpul o adeviratid
artd, care se manifestd in capacitatea ,,actorului’”’ de a incarna personaje
apartinind unor clase sociale diferite, cu profesii diferite §i cu origine etnici
diferitd, in miiestria deghizérii (mésti §i costume), in abilitatea §i virtuo-
zitatea interpretirii jocului.

Evolutia mastilor si-a pus amprenta §i asupra viziunii estetice
populare. De la figurarea fantasticid caracteristici mistilor primitive s-a
trecut in orinduirea feudald la figurarea cu mai marcatd inclinatie citre
grotesc, pentru ca in zilele noastre si se ajungi la cea realistd, caricatu-
rald, noile creafii incorporind astfel noile valori artistice, expresie a modu-
lui de gindire §i viat{d a creatorului popular contemporan, al ciror scop artis-
tic este atins printr-o multitudine de procedee plastice.

Colectivitatea siteascd a recurs la mijloace artistice ingenioase pen-
tru a reflecta plastic lumea satului, evenimentele sitegti sau unele moravuri
populare. Pe de altd parte, §i defectele unor personaje reale din cadrul
comunititii tradifionale sint satirizate tot cu ajutorul fizionomiei mis-
tilor caricaturale. O intreagi psihologie §i eticd colectivid stau la baza
credrii acestor magti.

Toate mistile personaje negative fac parte din grupul ,,uritilor”,
deoarece ele scot in evidentd tot ceea ce este dizgrajios, ostentativ, agresiv
in fiptura omeneascd. La antipod stau mistile personaje pozitive, care
alciituiesc ceata ,,frumosilor’, intrucit ele accentueazi ceea ce este plicut
i atrigitor in om. Nu oricare membru al comuniti{ii sitesti poate face
parte din grupul ,,frumogilor”. $i de aceastd datd, colectivitatea i§i spune
cuvintul, cel care are intentia de a se ,,face frumos” trebuind s3 fie accep-
tat de citre aceasta, si corespundi unor norme etice stabilite, si intru-
neascd calitdti fizice §i morale deosebite. De unde, aparitia fenomenului so-
cial complex al intrepatrunderii dintre viata si fictiune. Spectacolul cu mégti
este de fapt o redare deosebit de fideld a vietii, imediat palpabile, moment:
de origine de fapt a ceea ce a devenit, fie ulterior, fie chiar in paralel, teatrul
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cult. Nu este in intentia studiului de fatd aminuntirea calitifilor specta-
colului cu migsti populare, dar tinem si subliniem tendin{a citre finali-
zare in compunerea corelati a mistilor folosite in aceste spectacole.
Aceasta, pentru a atrage atentia asupra faptului ¢ o mascd populari,
spre deosebire de mastile teatrului cult, poate constitui spectacol §i de
sine stititor siin relatia ce decurge din orice dialog teatral, mistile populare
prin expresia lor mimicd reusind si sublinieze pind la grotesc tarele carac-
terologice §i temperamentale ale personajelor.

In paralel cu aceste preciziri cu caracter mai mult notional, trebuie
tinut seami de faptul ci, pe plan practic, ca metodi de realizare, in fizio-
nomia mistii populare intrd, asadar, toate elementele plastice care-i pot
amplifica valoarea decorativi si cromatica.

I'ig. 4, 5, — Masca de baba.

Sub raport plastic, mistile de ,,uriti’’ sint alcituite din cirpe, buciti
de blani si de piele murdare, din inniadituri de piele eu postav colorat
ete., pe cind cele de ,,frumosi”’ sint confectionate din materiale de o mare
pretiozitate §i rafinament. Dintre maistile de ,,uri{i’’, o valoare artisticd
deosebitd o are — spre a da doar un singur exemplu — masca de drac,
de mare varietate stilisticd, unde schimbérile produse in proportii, com-
binarea diverselor materiale §i cromatica lor concurdi la crearea unor
expresii mimice diferite in opera creatorului popular. Exemplul cel mai
elocvent. il oferd forta de plismuire a megterului Pavel Tertiu din Nereju —
Vrancea, care reugeste si redea mastii defiecare data o alti expresie mimica,
chiar atunci cind este vorba de acelasi fel de masci. Folosind materiale
ce-i stau la indemind : un smoc de péir, boabe de fasole, resturi de blan s
piele §i o cromaticd adecvatd, mesterul creeazii o galerie de figuri, in ace.
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lagi timp traditionale si actualizate intr-un spirit moralist, de un farmec
si un pitoresc deosebit, incircate cu functii satirice.

n acest fel, resurse morale si materiale concuri la o sintezi a proble-
maticii sociale gi traditionale locale, devenind mijloc de comunicare intre
membrii colectivitdtii respective.

D) 1In civilizatiile arhaice, procesul de confectionare al migtilor —
incepind de la pregitirea materialelor, prepararea colorantilor, pini la
modelarea, decorarea §i finisarea lor — , al accesoriilor, al costumului de
rigoare adecvat acestora, precum i modul de a-1 imbrica, maniera de a
dansa sub acest deghizament, vorbirea, gesturile, pasii dansului erau rezer-
vate doar ,,initiatilor”’. In confectionarea mistilor, ei se supuneau unor
reguli foarte stricte, unor canoane, pentru ci — aga cum remarca socio-
logul Roger Bastide — exista o codare fixatd de comunitate, care avea la.
bazj ,,standarde”, ,,stasuri’” §i nu generaliziri ale experientei individuale
ale artistului‘.

Cu cit o masci era mai sacri. cu atit mai complexe erau procedeele
de fabricatie, ca §i ritualurile care determinau fazele si prescriau modelele.

Migtile erau fie opera membrilor societitilor secrete, specializate in
realizarea lor, fie proprietatea unei familii in cadrul cireia ele se transmi-
teau ereditar. Astfel, la indieni din Columbia Britanici, masca nu consti-
tuia proprietatea §i semnul distinctiv al unei categorii sociale, ci proprie-
tatea exclusivd §i emblema unei familii.

in civilizatiile arhaice, prin urmare, nu ne aflim in fata unor creatii
individuale, ci in fata unor opere colective care rispundeau unor nevoi.
reale ale colectivititii.

Exista de fapt o specializare in confectionarea méstilor. Cei care cre-
au mistile trebuiau si se supuni si si respecte foarte riguros tiparele tra-
ditionale ale comunititii din care ficeau parte, dar in acelasi timp trebu-
iau s3 fie indeminatici, priceputi, s4 posede inventivitate, sim{ul culorii
i abilitate in folosirea mistilor, pentru ci aga cum sublinia J. Bedouin :
,»54 sculptezi o mascd sau s o impletesti, si-i confectionezi costumul,
sd-1 imbraci si si dansezi, sub aceasti deghizare — toate acestea {in in
lumea primitivd de reguli foarte stricte, dar cer in aceeagi misuri respec-
tarea modelelor si inspiratie personald’'®,

Prin urmare, este vorba de transmiterea unui mestesug ca atare din.
generatie in generatfie, mentinindu-se pina in zilele noastre anumite unelte
§i tehnici de confectionare a mistilor.

' Persisten{a pind astizi a jocurilor cu misti, vilalilatea si for{a cu
care sint inridicinate in cadrul diferitelor obiceiuri denoti un progres.
continuu in procesul vital al creatfiei, o innoire perpetui a formelor, o
filozofie despre via{d, pe care omul a transmis-o de-a lungul veacurilor prin
eforturile sale creatoare in formule, in tipare plastice inedite. Aceasti
conservare a institutfiei mistilor populare pind in contemporaneitate se
intemeiazi pe elemente viabile, care triiese, se imbogétesc si se diversifica.
Artistul popular carerealizeazi astiizi o deghizale constientd a gtiut sa se-
lecteze tot ceea ce este pozitiv si valoros din creatia traditionala, autentici..

4 Cf. Eugen Schileru, op. cif., p. 153.
§ L.J. Bedouin, op. cit., p. 23.
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Confectionarea migtii revine astizi mesterilor populari, specializai,
care au dobindit o mare faimi in executarea lor, supunindu-se insi intr-o
anumitd miasurd ,,modelelor’’ §i practicilor traditionale. De o mare faimj
se bucurd creatori ca Lazir Jiiu din Topesti-Birsegti, Pavel Terfiu din
Nereju— Vrancea, Nicolae Popa din Tirpesti (jud. Neamj), Coroi Mereutd
din Niruja— Vrancea.

Spre deosebire insi de creatorii din civilizatiile arhaice, care se
bucurau de o libertate restrinsi, megterul din zilele noastre, prin capaci-
tatea sa de asimilare, selecteazi anumite elemente din fondul tradifional
§i cu un remarcabil sim{ al dozajului, al alternantelor gi al contrastelor,
creeazd opere ale ciror raporturi, ritmuri §i tonalitdti cromatice tin de
personalitatea, fantezia gi spiritul sdu de inventivitate. Aceste creatii au
pitruns adine in constiinfa artisticd & contemporaneititii, fiind expresia
triumfului, a biruintei §i a increderii in ziua de miine, expresia robustetii
spirituale a poporului romain.

E) O analizi a modului de confecfionare a migtilor ne duce la con-
statarea ci nu existd procedee identice de fabricajie la popoarele care uti-
lizeazi mdigtile. Tehnicile de confectionare, materialele intrebuintate,
cromatica folositd, ca §i modul purtirii lor in cadrul diverselor ceremonii
diferd de la o etnie la alta, supunindu-se intotdeauna unor tipare tradi-

ionale.
f Nu trebuie omis faptul c¢i multe popoare aga-zise primitive credeau
cd in toate obiectele insuflefite i neinsufletite existd o putere sau o esenta,
care nu era decit un fragment al forfei universale, atotcuprinzitoare. De
aici gi credin{a ci materialele din care era ficutd masca aveau o energie
inniscutd §i cd instrumentele folosite de artist aveau si ele o energie com-
parabila.

Evolutia migtilor populare roménegti §i-a pus amprenta §i asupra
materialelor care servesc la constructia migtilor i la confectionarea cos-
tumelor, materiale care au devenit in zilele noastre foarte variate §i eteroge-
ne.| Varietatea plastici a migtilor populare este asigurat si de materia-
lele intrebuintate. Alituri de materiale ca : lemn, scoici, coji de copac,
aur, argint, bronz, cupru, teracotd, miez de trestie, pinusi de porumb,
seminte, pir, pene, paie, piele, blani, lut ars, folosite in timpurile indepr-
tate, creatorii populari de astizi intrebuinteazs altele noi, ca : sfoars, hir-
tie §i carton colorat, ziare, file din reviste ilustrate, capace de la sticle de
bere, dopuri de plastic, buciti de oglindi, nylon, celofan, staniol, smoals,
panglici, nasturi, giraguri de mirgele, clopotei, ciucuri etc. Noile colaje obti-
nute din asemenea materiale demonstreazi odatd mai mult existenta unei
fantezii populare neistovite, plini de un umor viguros.

F) Gama coloristici de o mare diversitate §i rafinament mergea
de la utilizarea unei singure culori pini la folosirea unei bogate policromii
de trei sau mai multe culori aprinse. Culorile aveau un dublu rol, acela
de efect decorativ, dar §i de simbol. Cind se aliturau mai multe pete de
culoare, acestea erau contrastate intr-un anume fel, dupid anumite reguli,
incit % nu supere ochiul §i si fie in perfecti armonie. Culorile frecvent
intrebuinfate erau rosul, albul i negrul. Dintre acestea, culoarea rogie a
avut o o largd utilizare, fiind consideratd a detine puteri magice. Rogul
era considerat culoarea vietii, avind puterea de & imprima frica in rindul
dusmanilor.
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Evolutia pe care a cunoscut-o masca populari roméaneascd de-a
lungul timpului §i-a pus amprenta §i asupra gamei cromatice, paleta colo-
risticd imbogitindu-se mult in vremea din urm# (culorile naturale, albul,
diversele griuri §i maroniuri sint foarte des utilizate in zilele noastre).

CONCLUZII

Mistile sint mirturia unei arte populare pline de fortd si vigoare,
de mare autenticitate, materializind intregul rafinament al acestei arte.
Printr-un limbaj propriu, diferit de la o etnie la alta, mistile conservate in
colectiile muzeale reinvie o lume de demult, dar a cirei trisituri pozitive,
valente etice si estetice au fost preluate, receptate si valorificate in spec-
tacolele populare cu misti din zilele noastre.

Toate componentele migtii — de la materiale si pinid la motivele
decorative si cromatice, folosite intr-o desivirsitd concordan{i simbolic-
artistici — evident{iazd pregnant existenta unui sim{ al proportiilor, al
frumosului, filtrat de generatii intregi ale unor colectivitati tradifionale.
Asa cum sublinia Jean Laude : ,,Le masque n'est pas un homme, mais un
esprit, modéle immuable et exemplaire que le temps ne peut atteindre
et ou l'individu ne peut pas se glisser [...] Un masque, et aussi une sta-
tue africaine apparaissent comme une combinaison de signes qui recré-
ent une réalité a 1’'aide d’un vocabulaire stable dont les éléments ne sont
pas imités du réel mais détiennent un sens particulier, intellectuel’s.

in zilele noastre s-au produs mutatii esentiale in ceea ce priveste
functionalitatea mistilor, procesul de trecere de la faza sacri la cea pro-
fani fiind incheiat. Prin aceasti desacralizare, semnificatia lor rimine
pur artistici.

Golitd de continutul simbolic, arhaic, masca s-a transformat in cere-
moniile actuale primind efecte decorative si de policromie, elemente care
actioneazi cu o putere de impresionare sporiti. Arta mascarii posedd
caractere extrem de variate, incadrindu-se insi in tiparele proprii, specifice
uneia sau alteia din culturile materiale §i spirituale care le-au generat.

Obiceiurile, jocurile traditionale cu misti, acte colective repetate
dar nu uniforme, au cunoscut o evolufie continui, adaptind formele vechi
noilor aspecte din viata sociald a comunititii, a cirei viatd spirituald au
imbogitit-o si au intretinut-o pini in zilele noastre, fiind poate o modali-
tate de exprimare dintre cele mai pregnante si adaptabile oricirei trepte
de dezvoltare sociali.

Pierzindu-si fondul magic initial, jocurile populare cu misti s-an
transformat in zilele noastre in reprezentatii scenice la care participid
intreaga colectivitate rurald, mistile devenind mijloc curent de personali-
zare de data aceasta a unor simboluri contemporane, care inchid in ele o
nou# morald’a colectivititii respective.

¢ J. Laude, op. cil., p. 253—254, 235.
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ELEMENTS MORPHOLOGIQUES DES MASQUES POPULAIRES
RESUME

Dans lhistoire de la civilisation populaire, les masques se distin-
guent comme un phénomeéne d'une grande variété et vitalité artistique,
concourant & définir, d'une maniére complexe, les aspects spécifiques de
la vie matérielle et spirituelle de certaines collectivités traditionnelles.

Dans la présente étude, les auteurs se sont arrétés sur un aspect
moins analysé dans la littérature de spécialité, notamment sur 1’aspect
artistique des masques et sur leur intégration dans le complexe de la plas-
tique populaire.

Afin de mieux surprendre et définir la valeur plastique des masques,
les auteurs ont formulé plusieurs critéres, sans prétendre pour autant de
les avoir épuisés:

A. Aspect plastique du masque par rapport a sa catégorie :

1) masques revétant le corps de celui qui les portes;
2) masques couvrant la téte;
3) masques appliqués sur le visage.

B. Aspect plastique du masque, considéré au point de vue du rap-
port entre le caractére fonctionnel du masque (but utilitaire) et 1’expres-
sion qui lui a été conférée.

C. Aspect plastique considéré au point de vue de I'attitude manifes-
tée par la collectivité pour ce que le masque représentait.

D. Talent du créateur de masques.

E. Valeur plastique du masque en fonction des matériaux employés.

F. Chromatique du masque et son réle dans la réalisation de
I’euvre artistique.
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MATERIALE

RAZBOIUL PENTRU INDEPENDENTA N CINTECUL
POPULAR ROMANESC

ALEXANDRU DOBRE

Act istoric de insemnitate cruciald, cucerirea independentei de stat
a Romaniei a marcat implinirea aspirafiei de veacuri a poporului nostru
pentru libertate nationali. Operi a intregului nostru popor, cucerirea inde-
pendentei de stat a desdvirgit astfel lupta maselor largi populare. Reali-
zare istoricd a poporului romén, independenta a fost cuceriti prin eroismul
gi spiritul de jertfi al fiilor patriei in grelele batilii ale rizboiului din 1877
—1878. Este firese, deci, ca actul istoric al cuceririi independentei de stat
a Romaniei si-gi gdseascd in folclor oglinda cea mai cuprinzitoare §i mai
fideld, sid faci obiectul unor productii din cele mai variate domenii ale
culturii populare. Este firesc pentru ci victoriile de la Plevna, Vidin si
Smirdan, Grivita §i Rahova au fost obfinute prin jertfa de singe a mase-
lor populare, a tdranimii, tineretului studios, péaturilor origenesti, care an
dus greul luptei, sacrificind floarea tinerimii roméine, sustinind economi-
cegte efortul de rizboi, crezind cu ardoare in dreptatea cauzei sale §i
dorind din toati fiinta victoria.

Bibliografia rizboiului pentru independenti este astdzi remarcabili.
Lucriri de sintezd sau studii si articole speciale, documente, memorii
§.a. au relevat aspectele militare, politice, economice, sociale §i diplomatice
ale evenimentelor de la 1877 —1878!. Parcurgerea lor eviden{iazd in mod

)
—

1 General Radu Rosetti, Participarea populafiei civile la rdzboiul din 1877— 1878, in
,»Analele Academiei Roméane”, Memoriile sectiunii istorice, seria III, tom. XXII (1941),
P- 269—275 (sub diferile forme au fost mobilizati peste 100 000 oameni, iar cca 15 1a suta din
costul rdzboiului s-a finantat prin bonuri de rechizitii si donatii); idem, Ambulanfa dcamnelor
roméne din Iasi, loc. cit., tom. XXI1I (1940), p. 179—198; Valeriu Bologa si J. Guiart, A juforul
roménilor ardeleni pentru ranifii razboiului indepcndenfei, Sibiu, 1945; Paul Abrudan, Aspecte
ale sprijinului acordat de romdnii din Transilvania rdazboiului pentru cucerirea independenfei de
stat a Romadniel, in ,,Revista de istorie”’, 29 (1976), nr. 4, p. 587—594 ; Elisabeta Ioniti, Aportul
femeilor la sprijinirea razboiului pentru cucerirea independenfei de stat a Romdniei, in ,,Revista
de istorie”’, 29 (1976), nr. 4, p. 169—185; Nic. Adéaniloaie, Contribufia maselor populare la sus-
linerea razboiului de independenja, in ,,Revista de istorie”. Studii, 20 (1967), nr. 3, p. 439—455;
Ileana Petrescu si Vladimir Osiac, Aportul decisiv al {dranilor, in ,,Ramuri”, 12 (1975), nr. 4,
p. 10; N.Z. Munteanu, Mdrturii ale unor coresponden{i de presd si observalori militari strdint
despre eroismul armatei roméane in rdzboiul de independenfd, in ,,Analele Institutului de istorie

Rev. etn. folc., tom. 22, nr. 2, p. 213 = 225, Bucuresti, 19773
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pregnant eroismul dovedit pe cimpul de lupta de soldatii si ofiterii armatei
romine, comportarea umani a militarilor nostri, a cadrelor sanitare si a
populatiei civile fati de prizonieri, participarea activi — si sub toate for-
mele pe care le implicd un astfel de eveniment — a firinimii, a celorlalte
paturi sociale, prezenta pe cimpul de bdtaie a luptitorilor din toate pro-
vinciile romanesti. Toate acestea au fost o manifestare — evidentd i in
creatia populari — a aspiratiei comune de libertate nafionald, a uni-
tatii de neam §i simfire, unul dintre momentele cele mai emotionante ale
solidaritia{ii poporului nostru.

Iar faptul ci productiile de facturs folcloricd cu acest subiect auavut
o intensd circulatie in Muntenija, Oltenia, Banat, Transilvania, Moldova
5i Dobrogea, in toate zonele folelorice tradifionale romanesti, se constituie
intr-unul dintre cele mai puternice argumente ale constiinfei de neam,
ale unititii spirituale a poporului romén in timp si spatiu. Iatd asadar
suficiente temeiuri pentru prezenta masivi in creatia populari a actului
istoric al obtinerii prin luptd a independentei de stat.

Am insistat asupra cadrului general al desfisuririi evenimentelor
de la 1877 —1878, asupra ambiantei, atmosferei i participirii intregului
nostru popor la ducerea si sustinerea riazboiului pentru c¢i, numai printr-o
raportare pnemijlociti la aceastd ambiantd putem judeca de pe pozitii
stiintifice, materialist-dialectice, atit prezenta stiruitoare a temei razbo-
iului pentru independentd in cintecele epice si lirice, in teatrul i dansul
popular, in pictura tirianeascd, in prozi, zicitori s.a.m.d., cit si in ati-
tudinea creatorului anonim fati de faptele relatate, mesajul pe care-1
concretizeazd in opera sa? De la aceste temeiuri trebuie si porneasci §i
cercetarea stiintificd atunci cind abordeazi acest important capitol tema-

4

a partidului’’, 13 (1967), nr. 2, p. 46—55; lon Sendrulescu, Atiludinea studenfilor Universitdfii
din Bucuregli fafd de rdzboiul de independenid din 1877— 1878, in ,,Analele Universiti{ii Bucuresti”,
Istorie, 16 (1967), p. 75— 83 ; Alexandru Pencovici, Rechizifiunile si ofrandele pentru trebuinfele
armalei roméne tn rdazboiul din 1877— 1878, Buc., 1879 ; Vasile Netea, Lupta romdnilor din Tran-
silvania pentru liberlale nafionald (1848 — 1881), Buc., 1971 (cap. V : Romdnii din Austro-Ungaria
st razboiul pentru independenfd); loan C. Bacila, Bibliografia razboiului pentru independentd
(1877—1878), Buc., 1927 ; mai recent monografia Independenfa Romdniei, ¢claboratd sub ingri-
jirea unui comitet de redactie (red. resp. acad. $tefan Pascu), Buc., Ed. Acad., 1977.

2 Joan Licea, Cinlecele osldsesti din premea rdzboiului, Galati, 1936 ; P. A. Caraion, Oglin-
direa in literaturd a rdzboiului pentru independenfd, In ,,Viata romaneasca’, 5 (1952), nr. 6,
p. 277—293; Viorel Cosma, Vilejia ostasului romdn in rdzboiul pentru dobindirea independenfei
de stat (1877—1878) reflectatd in cintecul popular, in ,,Viata militard”, 7 (1953), nr. 10, p. 64;
Emilia Comisel, Rdzboiul pentru independenfd oglindit in cintecul popular, in ,,Muzica”, 17 (1967),
nr. 5; Gheorghe Ciobanu, Din cinfecele lui *77, ibidem ; Sebastian Barbu-Bucur, Din cinlecele
lui *77, ibidemn ; Horia Barbu Oprisan, ,,Curcanii’’ in teatrul popular, in ,,Teatrul”’, 12 (1967),
nr. 5; Horia Ursu, Independenfa de stat a Romdniei §i creafia literard, in ,,Viata romineasci’’,
20 (1967), nr. 5, p. 28—36; Ion Horea, Rdzboiul de independen{d din 1877 in cinlecul popular,
in ,,Scinteia”, 34 (1967), nr. 7332, p. 1; Adrian Fochi, ,,Cintecul Plevnei’” (n folclorul sud-est
european (cu privire speciald asupra versiunii romdnesti), in Relalii rommdno-bulgare de-a lungul
veacurilor (sec. X1I— XIX). Studii, vol. I, Bue., Ed. Acad., 1975, p. 401 —431 (cu un rezumat
in 1b. germ.); Al. Dobre, Cintecele redutelor. Creafii folclorice despre cucerirea independenfei de
stal @ Romadniet, in ,,Miorita’’, Revistd de etnografie i folclor. Redactor George Antofi. Emisi-
une radiofonica transmisd in zilele de 3 si 5 mai 1977. Programul radio — TV, nr. 17 (1977),
p. 6 5i 10; Teodor Virgolici, Ecourile literare ale cuceririi independenfei nafionale, Buc., 1977
(la p. 30—50: Ecourile folclorice, unde se di o bogata bibliografie $i numeroase texte din colectii
greu accesibile) ; Ion Frunzetti si George Muntean, Arfa si lileratura in slujba independenfei
nafionale. Coordonatori ..., Buc., Ed. Acad., 1977.
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tic al creafiei folclorice pentru a-i descifra sensurile, pentru a-i delimita
specificul in contextul larg al culturii spirituale populare, pentru a releva
nota originali in care creatorul anonim a consemnat, trecindu-le prin
filtrul propriei sale mentalitifi i judeciti, evenimentele de la 1877 —1878.

Atentd la evolufia fenomenului folcloric, implicatd in marile eveni-
mente ale istoriei patriei, folcloristica romaneasci a acordat atentia cuve-
nitd problemelor care fac obiectul acestei cercetéiri, consemnind creatiile
folclorice avind ca temi rizboiul pentru independenti, studiindu-le si rele-
vindu-le mesajul artistic®.

Mai mult chiar, in imprejuririle date, folcloristii au dat dovada spi-
ritului lor civic si patriotic, contribuind nemijlocit, alituri de intregul
nostru popor, la obtinerea victoriei finale. In aceastd privinti exemplul
lui Theodor 1. Burada — care a lansat un apel pentru sprijinirea efortului
de rizboi si a dat el insugi concerte pentru stringerea de fonduri — este
pilduitor4.

Cercetdtorul contemporan dispune astfel de un vast material folcloric
pe tema rizboiului pentru independenti, de o suiti numeroasi de studii
si articole de analizi, de o bogaté bibliografie istorici, precum si — lucrul
cel mai important — de o orientare clari, fundamentatd stiintific, in
ceea ce priveste analiza evenimentelor de la 1877 —1878 in perspectivi
istorica.

Cu aceste sublinieri introductive socotim cd putem trece la enun-
tarea — evident selectivd — a citorva dintre aspectele mai putin abordate
ale creatiei populare pe tema rizboiului pentru independent{i, urmind ca,
in continuare, si incercim o trecere in revisti a principalelor cicluri si
motive ale cintecului pe tema in discufie.

Primul aspect asupra ciaruia vom stirui doar in treacit este acela al
cercetiirilor intreprinse asupra cintecelor rizboiului de independenta.
Asa cum am mai aritat, acestea sint relativ numeroase, desi majoritatea
au fost intreprinse cu prilejul unor aniversiri ale evenimentului, fapt ce
a §i imprimat o anumitd notd in tratarea subiectului. Sareinile viitoare
se referd la dimensiunile, aria de cuprindere si profunzimea cercetirii, la
abordarea si tratarea exhaustivi a temei, la relevarea aspectelor fundamen-
tale gi a concluziilor cu caracter particular gi general care si circumscrie
tema in contextul creatiei populare, facilitind, in acelagi timp, incheieri
de real folos pentru stiinta.

Cel de-al doilea aspect asupra ciruia dorim si stiruim este acela al
cantititii i calitatii materialului folcloric propriu-zis avind ca subiect réz-
boiul pentru independen{i. Problema se cere discutati cu atit mai mult
cu ¢it, adeseori, s-a afirmat ci materialul folcloric cules este mult prea

sirac, mai ales in comparafie cu importanta si locul evenimentului in isto-

3 loan Sindulescu, Poesie lirica din timpul razboiului peniru nealirnare 1877—1878.
Cu o prefatd de Gh. Bogdan-Duici, Buc., 1908 ; Aurelian I. Popescu, Rdzboiul pentru indepen-
denf{d@ in viziune populard. Antologie ingrijiti si prefatati de ..., Craiova, Scrisul rominesc,
1976.

4 ,Rominul”, 21 (1877), nr. 1003 ; Theodor Burada, impreuni cu Aneta Bascof au dat
un concert in favoarea ostasilor romani raniti, in fata unui public de peste 600 de persoane.
Vezi ,,Curierul”, lasi, 5 (1877), nr. 83, p. 7 (Cronica locali).
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ria patriei®. Este adevirat ¢i nici la vremea respectivi, — si nici mai tir-
zin — nu s-a intreprins o acfiune sistematici de culegere si publicare a
creatiei folclorice pe tema rizboiului de independentd, lacuni ce stiruie
$i astéziprinlipsa unei edifii gtiintifice cu caracter monografic. Totusi unele
preocupdri in acest sens sint notabile si le vom aminti in cele ce urmeazi.
Nu s-a stabilit incd in ce misuri cintecele publicate de Cristu S. Negoescu
sint rodul apelului lansat de el, in anii imediat urmitori rizboiului, pen-
tru culegerea creatiei folclorice®. Desi apelul lui Cristu Negoescu se referd
in general la toate categoriile folclorului, anume accente gi nuantiri, pre-
cum gi cintecele publicate, ne lasi si presupunem un interes particular
pentru tema noastri. Initiativa lui $t. St. Tutescu, care a lansat in 1913
un chestionar cu acest subiect, a ramas fird finalizare, ecoul §i soarta ris-
punsurilor primite, cel putin in stadiul actual al cunostintelor noastre, fiind
inaccesibile cercetédrilor si studiului’.

Cine sint culegitorii §i care a fost mobilul pentru care au cules cin-
tecele razboiului pentru independentif Iat4 o intrebare al cirei rispuns ne
va edifica in buni misurd asupra categoriei de cintece pe care au prefera-
t-o, a periodicelor in care le-au publicat, a datelor biografice ce au insotit
textele si, uneori, muzica pieselor respective. Majoritatea culegitorilor
au ficut parte din numeroasa §i harnica echipi a inviatitorilor si preofilor
folcloristi, intemeietori si sustinitori de reviste efemere, dar cu circulatie,
legiturd si continuitate intre ele, realizind un curent eficace ce a tinut
treaz interesul pentru cultura populari si a indosariat un inegal, dar deo-
sebit de voluminos material, o adevirata gcoald, cu specificul, particulari-
titile si, mai ales, meritele sale, pe nedrept contestate uneori.

Procedind la inventarierea materialului folcloric vom constata exis-
tenta unei suite bogate i variate de piese care nu asteaptd decit si fie re-
date circuitului cercetirii stiintifice. Desigur, in rindurile de fatd nu
ne-am propus realizarea acestui inventar, dar, pe cit ne va sta in putinti si
spatiul ne-o va ingidui, vom face cit mai multe trimiteri la materialele
pe care le cunoagtem.

Incercind si respectim intrucitva ordinea cronologici a desfiguririi
evenimentelor, vom prezenta pentru inceput citeva motive din ciclul ple-
cdrit soldatilor la rdzboi. Prima piesd asupra cireia ne vom opri este cea in
care predominant este motivul venit-a vremea sd md due, motiv larg repre-
zentat in cintecul taberei militare,cu circulatie in toate zonele folclorice
ale tirii, cu o bogit{ie remarcabili in ceea ce priveste imbinarea fragmen-

5 Ni se pare semnificativa, in sensul celor discutate, aprecierea lui C. Radulescu-Codin :
,5-+ . razboiul de la 1877 nu ne-a lasat decit prca putine cintece populare care si-1 descrie...”,
in introducerea la C. Riadulescu-Codin, Cintece din rdazboiu, vol. 1., ed. a 1l-a, Cimpulung, 1923,
p- V1. O asemenea aprecicre ¢ste contrazisi de chiar marturia unui contemporan : ,,Precum se
stie, pe-aici (Bailesti, Cioroiu ctc.) a fost de multe ori teatrul rizboaielor ruso-turce, mai de mult.
Se pot da si oarecare povestiri, de pe acele timpuri, céci sint citiva mosnegi care stiu’’, in N.I.
Dumitrascu-Reny, Snoave si legende populare, culese de ..., Vilenii de Munte, 1905, p. 5.

6 Cr. S. Negoescu, Cdtre inleligenfa satelor, in ,,Scoala romana”, 1 (1882), nr. 2, p. 28—29,
din care reproducem : ,,Ce istorie nationald mai frumoasi decit acea in care s-ar oglindi toate
obiceiele, credintele, cu toate suferinfele si bucuriile, cu toate luptele §i aspirajiunele poporului
rominesc, de la inccputul s3u si pina astizi ... Si lucram, dari, pentru conservarea trecutului,
ca s ne putem pretui prezentul §i prevedea viitorul ...".

7 ,,Ghilusul”, 1 (1913), nr. 2, cop. II int.; ,,Vocea poporului”, 5 (1913), nr. 146. Noi
preciziri — problema ridmine totusi deschisid unor cercetdri viitoare — in A. Fochi, Cinfecul
Pleonei ..., p. 410 §i Aurelian 1. Popescu, Rdzbeiul ..., p. 8.
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telor strofi si, mai ales, cu o capacitate de adaptare deosebiti la toate
situatiile.

Varianta pe care o reproducem a fost publicati, cu titlul Md gdtese
la rdzboi, in 19188, Textul, ca dealtfel toate celelalte publicate in acelagi
volum, nu este insotit de date de culegere. Un indiciu, §i el destul de vag,
gisim in recenta lucrare a lui Aurelian I. Popescu®, care republici textul
ca inedit, precizind ci manuscrisul apartine lui N.I. Dumitragcu — aflat
acum in posesia editorului—, §i fixeazé, cu aproximatie, culegerea intre
anii 1890—1913 : Venit-a vremea sd md duc,[cdlrd spurcatul de turc!|
Azi-mi las gi plug gi boi,| gi md gdtesc de razboi.| Imi las curtea gi sdlag,| 31
mad duc cdtre vrdjmag.! Az te las, mamd, pe tine,[ te desparti acum de mine,|
cd-i poruncd itmpdrdteascd,| lrebuie sd se-mplineascd.

Am incercat si demonstrim in altd parte ci despirfirea de uneltele
si vitele de munei, de gospodirie, de parinti, sofie gi copii, de iubitd in
cazul tinerilor neinsurati, se constituie intr-unul dintre motivele fundamen-
tale, specifice ale cintecului taberei militare. Cronologic vorbind, despar-
tirea de toate categoriile enumerate o intilnim in cintecele de dinaintea
evenimentelor la care ne referim, o intilnim in cintecele rizboiului pentru
independenti, precum §i in cele ce au urmat, pinid citre zilele noastre.
O intilnim mai apésat exprimaté in cintecele din Transilvania, dar giin cele
din Muntenia i Moldova, cum vom observa §i in acest text din culegerile
lui Tudor Pamfile : Pentru-o pugcd ruginoasd, |Ldsdi casd, ldsdi masd,|
Ldsdi nevastd frumoasd [cu doi pruncugori in bratd.| Unul zice: ,,mamd,
mamd!”[ Altul zice: ,tatd, tatd!’| — Tatdl tdw 72 dus sd@ wvie, [Colo-n
Plevna-n bdtdlie/ Si de venit nu se gtie!'0. Sau in cel publicat de S. T. Kiri-
leanu in 1920, cintec care, lipsindu-i elementele de datare, localizare si
circumscriere tematici, face posibili adaptarea motivului la oricare dintre
situatiile ce presupun despartirea, instriinarea : Frunzd verde de hemei,|
Copilagii mei,|] Mult sint mititei:|Ca firul de mei,[ Si se tin de vatrd| §i
strigdé: — ,,Tatd!”[De multe ori — ,,Mamda’ 'l

Tot in colectia publicatd in 1910 de C. Ridulescu-Codin, $t. Tutescu
si S.T. Kirileanu, mai intilnim alte trei cintece in care creatorul popular
vorbeste despre plecarea tinerilor soldati pe cimpul de bitaie.

Primul dintre ele ar putea fi denumit — dupé primul fragment stro-
fa — si dupé insugi titlul dat de autorii editiei din 1910, Joi ne strigd la
apel, motiv cu o largd circulatie in lirica de militirie. Numai ¢4 cel de-al
doilea fragment strofi, cel care localizeazi in timp textul, este specific
perioadei la care ne referim i definitoriu pentru ambianta epocii, pentru

8 C. Radulescu-Codin, $t. Tutescu si S. T. Kirileanu, Cinfece voinicesti si ostdsesti alese
din colecfiile culese de ..., invatidtori, Biblioteca Societatii ,,Steaua”, nr. 21, Buc., Institutul
de arte grafice, C. Sfetea, 1910, 93 pag., p. 53. In legituri cu modul de alcituire a antologiei se
mentioneazd : ,,Cintecele ce urmeazi s-au ales din doud culegeri mai mari, inaintate societatii
spre publicare pe de o parte de d-nii C. Ridulescu-Codin si $t. Tulescu, pe de alti de d-1 S. T.
Kirileanu, tustrei distinsi Invititori si cunoscuti scriitori folcloristi. Din aceste doud colectii,
s-a tipdrit, In cadrul restrins al colectiei de fatd, ceea ce s-a crezut mai potrivit cu scopul ce se
urméreste” (p. 3—4). La aparifie colectia a fost recenzati de Iorgu Iordan, in ,,Viata roma-
neasci’’, martie 1911, p. 447.

9 Aurelian I. Popescu, Rdzboiul ..., p. 34—36.

10 T, Pamfile, Cintece de fard. Adunate de ..., Colectia ,,Din viata poporului roman”.
‘Culegeri si studii, XII, Academia Romani, $edinta de la 19 mai 1910, Buc., 1913, p. 225, text
51 (variantd).

11 S T. Kirileanu, Comoara suflefului, Suceava, 1920, p. 18.
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sentimentele cu care plecau la lupti tinerii ostasi : Frunzd verde troscdjel,|
Joi ne strigd la apel,| $i vineri ne pornegte!| — Aoleo! vd prdpddegte.] —
Ba puicutd, bine-mi pare,/sd m-alin la turcu-dl mare./Hat 84 mergem im-
preund,[sd batem oastea pdgind,[cd pdginul jefuiegle[tot ce-n cale intilneste,[
tot ce simie cregtinegtel®.

Tot din colecfia din 1910 reproducem un alt cintec — publicat
sub titlul Soldat mindru — de aceeasi facturd ca cel anterior, dar, poate,
cu un semn de intrebare la adresa apartenentei la spiritul autentic al folc-
lorului nostru. Oricum circulatia lui in epocd este neindoielnicé : §7 md
chiamd Siminoc,| soldat mindru cu noroc!| Batetoba, cornu sund,[to}i soldatii
mi s-adund.| Goarna sund, tojs gindesc,| si-ntre dingii cd grdesc:[ — Ci-cd
turcul, liftd rea,[ne-a secat gt Dundrea. | Ci-cd turcul, neamul raw, [n-as-
cultd de Dumnezew.| Sd-1 invd} s-asculte, eu,| cw pugca gi cu halice,[unde-oiu
da, turcul sd pice![ Cu pugcd de cea domneascd,/unde-oiu da, sd mimereascd!/
Carole, Maria-Ta!| sd ne treci 3i Dundrea |Sd md plimb prin cei Balcani,/
sd-nspdimint pe cer dugmani!| Sd-niilnesc pe Dumnezew,[Si sd-i spun cile
stiu eu...[] Cite gtie meamul mew!'3,

Din nou avem in fatd un cintec larg raspindit §i inainte de 1877 si
dupd aceea: Frunzd verde lrei banafi,/din Giurgiu pind-n Galafi,/numas
roate de soldati,| fdr-de surori, fdr-de frati,| par-cd sint facuti din brazi;/
far-de frati, far-de surori,[par-cd sint facuti din flori ;[ far-de surori, fir-de
veri,[par-cd sint cdzufi din cer's.

Motivul liric acolo unde merg eu are cea mailargi circulatie in cintecele
folelorului taberei militare §i, intr-o demonstratie a mesajului de pace pe
care-1transmit cintecele populare roméanesti ale folclorului taberei militare,
poate fi folosit ca argument convingitor. Imaginea micelului de pe cimpul
de luptd — metafora valului de singe, comun:i basmului i baladei, a cirui
indlfime este dimensionati giadat dupi cele trei elemente ale corpului
omenesc sau ale calului: pind la glezne, briu, piept etc. — este prezen-
tatd in maniera cunoscutéd specific folcloricd, in tipare cristalizate ce s-an
perpetuat in toatd lirica de rizboi. Contrastul — evident §i intentionat —
este realizat de imaginea poeticd a cimpului luerat, cultivat cu griu sau
secari, nipidit de verdeata ce simbolizeazd viata insisi, iubirea, munca,
preocupirile cotidiene, si imaginea ingrozitoare a rizboiului. Argumentul
este cu atit mai impresionant cu cit il intilnim, cu precidere, in cintecele
derdmas bun de la iubitad : Frunzuliid si-o lalea,/ Rdmii, mindro, cui o1 vrea,[
Eu md duc la roata mea.| C-acolo unde merg eu, |[Nu e griu, nu e porumb,/
Numai singe de romdn, [Singele muscalului, [Pin-la burta calului,/ Singele

—_—)

12 Cintece voinicesti ..., p. 50. Textul se afla si in manuscriscle lui N, I. Dumitrascu
aflate in posecsia lui Aurelian I. Popescu, care-1 reproduce in lucrarea sa, p. 50, sub titlul Md& duc
si cu meniiunea: ,,Cules aprox. 1890—1913 (Colectia autorului)”’. Fa{d de edifia din 1910
textul reprodus de Aurelian Popescu reprezintid unele deosebiri, si anume: ,,... Cd paginul
jefuieste / Tot ce-n cale intilneste, /| Tot ce simte romdneste! | Frunzd verde, foi de salcd, | Auzifi,
romdnii pleacd | Tot cu turcul sd se batd!”’ O alti deosebire o Intilnim In versul 3, care la Aurelian
Popescu apare astfel : ,,5i pinerea ne porneste”.

13 Cinlece voinicesti . .., p. 54—55. Cu neinsemnate deosebiri (Busuioc {n loc de Siminoc,
in primul vers, goarna suni in loc de cornu suni, in cel de-al 3-lea) textul apare si la Tudor Pam-
file, Cintece de fard . .., p. 283, text 37, insotit de urmitoarea adnotare: ,,Vederat, o compozi-
tie noud”. Reprodus dupi Pamfile si de Aurelian I. Popescu, Rdzboiul.. ., p. 44, cu titlul Cin-
tecul lui Busuioc, dat de editor.

W4 Cintece voinicesti ..., p. 49—50.
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romdnului,/ Pin-la coama calului'®. O varianti in care imaginea poetici nu
este structurati pe toate cele trei dimensiuni ale modelului clasic se poate
observa in textul pe care-l1 reproducem in continuare : Frunzd verde, foi
de nuc,| Adio, dragd, plec, md duc| La bdtdlie de turc!['Not in singe-a tur-
cului| Pind-n glezna murgului,/’Not in singe-a rusului| Pind-n pieptu mur-
gulut,[’Not in singe-a romdnului| Pind-n coama murgului![Si iar verde de
aclaz,| Adio, dragd, plec, te las| Cu coatele pe zaplaz[Si lacrimile pe-obraz!..10
Am reprodus aceste douid variante, aparent doar mai putin rotunjite artis-
tic, in mod cert insuficient finisate i cristalizate, pentru mai sigura lor
datare, pentru atmosfera de apropiere de realitifile evenimentului, cind

poetul incd nu s-a detagat de realitatea asprd si trecerea timpului n-a
estompat-o, dindu-i rigaz i tihné interioard pentru a-si alege imaginile,
a le cintédri si imbrica in forme potrivite unui auditoriu ce ascultd intim-
pliri petrecute cindva. Asa cum se intimpli cu acest cintec : Foicicd iaso-
mie,| Md duc, puicd-n bdtdlie,| De-oiu mai fi, Dumnezeu stie,| Cd md duc,
puici-n bataie] Unde sabiile taie] Numai carne mdruntaie,/ Si-unde picd
voinicii| Ca la seceris smopii.] Acolo unde merg eu| Nu e porumb, nu e
griu,[ Numai singe pind-n briu ;| Nu e porumb, nici secard,] Numai oase
de catand;| Nu e iarbd, nu e ismd,/] Numai 8inge pind-n cismd; | Singele
muscalului| Pind-n pieptul calului/ St singele turcului]/ Pin’ la scara mur-
gului. Cintecul a fost cules de C. Ridulescu-Codin in anii primului rizboi
mondial'’. Inventarul variantelor §i circulatia intensid in timp si spatiu
este relevanti, edificatoare pentru profunzimea sentimentului pe care-1
mirturiseste.

Motivul liric trec soldatii Dundrea este, poate, cel mai cristalizat,
cu cea mai largi circulafie in epocd si dupi aceea, deloc striin de influenta
spiritului timpului, cu inflexiuni de naturd si localizeze in spatiu, data
fiind situatia specifici a provinciilor roménesti aflate vremelnic despir-
tite. Aici trebuiesc luate in consideratie gi aspectele, deosebit de impor-
tante, ale locului i rolului pe care Dundrea 1-a jucat in istoria poporului
nostru 3®, Numirul variantelor este ridicat. Dar ceea ce este §i mai inte-
resant de relevat este stufozitatea motivului, cu toate consecintele ce
decurg din aceastd dezvoltare. Incepem trecerea in revistd a variantelor
acestui motiv reproducind-o, dupi cunoasterea noastri, pe cea mai veche
in ordinea publicirii: Frunzulifd flori mdrunte, [Trec Dundrea ca pe
punte, | Trec soldatii Dundrea | Cite doi aldturea, | §i la Plevna se ducea, |
Iar Plevna e rdcoroasd: | Cine intrd, nu mati iasa! [ De la Plevna pin’

15 Gr. Tocilescu, Materialuri folkloristice . .., p. 352, culeasi de Chr. N. Tapu de la I. G.
Mateias, Mierta—Dolj, apud. Aurelian I. Popescu, Rdzboiul ..., p. 39—40.

18 Publjcat in ,,Ion Creangi”, 2 (1909), nr. 5, p. 132—133. Cule$ de Gh. Giurescu de
la Elena Negru, Ciuresti — Tutova. Republicat de Aurelian I. Popescu, Rdzboiul ..., p. 40,
cu titlul Foaie verde, foi de nuc, dat de editor.

17 C. Radulescu-Codin, Cintece din rdazboi, p. 49—50.

18 Julian Cartdna si Ilie Seftiuc, Dundrea in istoria poporului romédn, Ed. st., 1972.
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la Lom, | N-a rdmas picior de om!*® Este adevirat ci primul fragment
strofd — motivul propriu-zis, trec soldatii Dundrea — serveste, $i in cazul
reprodus mai sus §i in cele ce vor urma, de introducere a unor alte mo-
tive. Faptul cd motivul in discufie areo atit de largi deschidere semnifics
locul si rolul lui in cintecul popular, in insisi viata poporului nostru.

Textul urmitor il reproducem dup# colectia celor trei inviatitori
folclorigti : Frunzd verde g-o lalea, | trec voinicii Dundrea, | cite patru
aldturea, | voinict nalfi gt sublirei, | nu trece plumbul prin ei. [ §i caled
din piatrd-n piatrd, | Par-cd sint facujr d-un tatd! | §i caled din urmd-n
urmd, | Par-cd sint facuti de-o mumd! 2. L-am inclus in categoria cinte-
celor rizboiului pentru independentd datoritd apropierii de variantele
acestui ciclu sigur databil, atmosferei pe care o degajd si faptului ci
a fost cules intr-o epoci apropiati evenimentelor pe care le discutim.
Sint de remarcat si aici structuri cu largd §i intensd circulatie in ciclul
mare al cintecelor folclorului taberei militare, inclusiv cele ardelenesti,
ceea ce videste unitatea folclorului nostru §i sub acest aspect.

O variantd apropiatd si la fel de frumoasi, dar cu o altd dezvoltare
in final, e cea tipiriti in 1906 in ,,Revista poporului’ : Frunzd verde §-o
lalea, | Trec wvoinicii Dundrea | Cite patru aldturea; | Voinici nalft gt
subjiret, [ Nu trece plumbul prin ei, | Cu cufite-aldmuite, | Cu curele tin-
luite &,

in sfirgit, retinem incs o varianti care ni se pare deosebit de rotun-
jitd artistic : Cintd cucul vinerea, | vinerea gt miercurea, [ trec voinicit
Dundrea, | cu cutite-aldmuite, | cu curele pintuite, [ 3t se bat noaplea pe
lund, | strdlucind bumbii la mingd 22

Citeva variante inlocuiesc termenii obisnuiti — feciorii, voinicii,
soldatii — cu numele domnitorului, ceea ce permite datarea epocii de
circulafie a cintecului. Procedeul — aceste inlocuiri — este larg utilizat
de creatorul popular. ,,Prevaleazi insi de multe ori — conchide A. Fochi
in studiul citat — scheme poetice tradifionale care urmiresc stilizarea
simbolic# a realitdtii. Astfel, din necesitatea de a i se opune lui Osman-pasa
un adversar individual, pentru ca termenii antitezei si devind mai fla-
grant si dramatic opusi, eroul colectiv care este armata romini se inlo-
cuieste cu un erou simbolic, comandantul acestei armate, optindu-se
pentru simbolul de tip pars pro toto. Este acelasi procedeu pe care l-am
intilnit §i in cintecele bulgiresti, care l-au opus pe tarul Alexandru lui
Osman-pasa din acelagi motiv de ordin poetic traditional. Conflictul se

U —

1% A fost culeasd de Cristu S. Negoescu si publicatd, impreund cu alte trei texte, in,,Colum-
na lui Traian”, 3 (1882), p. 569— 570, sub titlul Cintece solddfesti din ultimu rdsboiu. Culegatorul
o republicd In antologia Poezii populare alese ..., Buc., 1896, p. 54, sub titlul Pleona si cu
mentiunea ,,Columna Jui Traian, 1883”. Este, de ascinenea, publicatd firi nici o modificare in
Cintece voinicesti ..., p. 42, dar invititorii folcloristi nu dau nici o indicatie asupra provenien-
tei cintecului, ceca ce ne face si credem ci este doar o reproducere a textului publicat de Nego-
escu. Indicatia lui Aurclian 1. Popescu, care-1 publici sub titlul De la Pleona pin’ la Lom, Rdz-
boiul...,p. 178, ci textul este inedit, precum si fixarca perioadei de culegere intre anii 1890—1913,
se viadeste astfel inexactd, iar prezen{a cintecului intre manuscrisele lui N. I. Dumitrascu des-
chide cale unor noi cercetiri lJamuritoare. In sfirsit, cintecul a fost analizat de Adrian Fochi,
Cintecul Plevnei ..., p. 441.

20 Cinfece voinicesli ..., p. 52—53.
21 | Revista poporului”, XV (1906), p. 60, apud. A. Fochi, lucr. cit., p. 411.
22 Cinlece voinicesti ..., p. 52.
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desfisoardi numai intre ambii eroi si se solufioneazi estetic printr-un
dialog”’ 23.

Posibilititi noi de interpretare, de reconsiderare a aprecierilor in
legiturd cu capacitatea creatorului popular de a discerne firul §i semni-
ficatia evenimentelor la care participd §i pe care apoi le transpune in
cintecele sale, ni le di varianta din manuscrisele lui N. I. Dumitragcu :
Cintd cucu vinerea, | Carol trece Dundrea, | Pe pod la Corabia, [ Impreund
cu oastea, | Drept spre Plevna se-ndrepta. | Plevna i-o cetate tare [ Unde
std@ Osman cdlare. | Frunzd verde si-o lalea, | Dar ce veste s-auzea? | Turcii
pe rugt i1 bdtea, | Spre Dundre 11 gonea. | Ei strigau in gura mare, [ Ca sd
le ddm ajutoare : | Sarifi, frafi, sdriti, curcani | Sd-i invingem pe dugmani! A,

Incheiem acest capitol remarcind incd o variantd a motivului trec
soldatii Dundrea, pe care am intilnit-o, cu titlul Bdtdlia de la Plevna, in
colectia lui C. Ridulescu-Codin, $t. Tutescu si S. T. Kirileanu *. Este
un text lung, oarecum hibrid, cumulativ, in care sint incluse mai multe
motive : trec soldatii Dundrea; md-ntilnii c-un turculean; Dumnezeu $d
e fereascd de bdtaia romdneascd; acolo unde merg ew; vai sdraca Plevna
noastré. In ciuda acestei aglutiniri de motive, aliturarea fragmentelor
estelogici, cursivd, textul este unitar realizat.

Acestea au fost citeva dintre variantele motivului frec soldajii
Dundrea, sigur databile in timpul rizboiului pentru independenti. Credem
interesant si in spiritul obiectivului pe care-l urmirim si observim exis-
tenta motivului in folclorul nostru, cu unele deosebiri explicabile, inainte
de evenimentele de la 1877 —1878, fapt de naturd si arunce o lumini
asupra permanentei acestui cintec, adaptabilititii lui la situatii similare 2.
Multe din cintecele ciclului trecerii Dunirii au circulat dupi aceea. Varianta
din Rodna a lui I. Pop-Reteganul, tiparitd in 1891, se inscrie exact moti-
vului in discufie : Cintd cucul vinerea, | Trec feciorii Dundrea | Cile opl
aldturea, | Cite opt gi cite oinci | Pind nu rdmin p-aici. [ Sedeli fete la
ugort, [ Puneji nume la feciori! | Cei frumogi se duc in lume, | Cet hizi
pun la fete nume. | Cei frumogi pe car de foc, | Cei hizi la fete la joc. [
Cei frumogi pe drum plecati, | Cet hizt la fete ldsali 2?. Dupd cum, intr-o
noua ipostazd, apare motivul intr-un cintec din primul rdzboi mondial
cind trecerea s-a ficut peste Carpati: Frunzd verde ca lipanii, | Pe linia
Transilvanii ... | Trec soldajt | D-at nogti cdlare, | Cu ranitele-n spinare,|
Cu sabiile sdrdncdnind, | Cu armele piriind, | Cdpitanii comandind | St
pdrintii blestemind: | — M-afi fdcut sd vin pe-aici | Ca sd vdz ce n-am
vdzut | De cind maica m-a facut. | — Foaie verde, iarbd neagrd, | Mindru-
}

23 A. Fochi, Cintecul Plepnei ..., p. 411—412, unde, aldturi de varianta lui Cristu
S. Negoescu pe care o reproduce si analizeazi, mai indica existenta a incd trei cintece ,,cu schim-
bari care nu desfigureaza linia generald a textului”, si anume in ,,Calindarul gospodarilor sateni

pe anul ...”, Birlad, 1904, p. 27; ,,Revista poporului”’, XV (19006), p. 58 ; ,,Carticica sitecanului
dobregean”, I (1910), nr. 1, p. 9.

24 Aurelian I. Popescu, Razboiul ..., p. 97, cu mentiunea : ,,Cules aprox. 1890—1913
{colectia autorului)”.

25 Cintece voinicesti ..., p. 45—46.

26 D, Vulpian, Poesia populard pusd in musicd. Culegere din toate t{irile roméne, Buc.,
1886, p. 17, text 31, cu mentiunea ,,Scena de la 1821, la Calafat’’ ; Tudor Pamfile, Cinlece de
jard, p. 223—224, text 45 (variantl).

27 1. Pop-Reteganul, Trandafiri §i viorele, Poesii culese si ordinate de ...,ced. a Il-a,
Gherla, 1891, p. 53.
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lija neichii dragd,| Leagd doru-n basma neagrd | St dd-1 pe apd sd meargd: |
De-i vedea cd mai pluteste | S& mai tragi, mindro, nddejde. | De-i vedea
cd nu pluteste | S nu mai trageti nddejde, | Cd s-a dus pe riu la vale |
Pind s-a-necat in mare, | Si ew cd m-am depdrtat | Peste Olt la Calafal. |
C-acolo sintem chema}i | O mie 51 opt soldali: | Stdm in arme rezemali, |
Nebdauti gi memincat? ... [ 2. In sfirgit, pentru vitalitatea motivului,
pentru specificitatea lui in conditiile noi ale Transilvaniei, pentru carac-
terul unitar al fondului spiritual roménesc amintim inc& trei variante
tirzii. Primele doud se afli in colectia lui Cerbe Milentie si au fost publicate
in anii imediat urmatori primului rizboi mondial #. Cea de-a treia varianti
am intilnit-o la Dumitru Pop, in colectia sa de poezii populare din Silaj3

La fel de larg reprezentat in folclorul taberei militare este si motivul
Dundre, apd vioard, motiv inchegat, rotunjit artistic,cu aceeasi vitalitate
si circulatie ca si cel de mai sus. Pentru inceput reproducem interesanta
variantd publicati sub titlul A lui Osman Paga in 1898 de Alexici. Piesa
a fost auzitd la un tiran din Albac : Dundrié, apd viioard, | D¢ t’-ai falé o
&ériiala | Sd ma tréé la maica-n tard, | Sd-m de bafi d’¢ céltuiald | S-on cal buy
d’¢ calirié, | Ca sd md duc in batdié, | In bitaia tur&lor, | Privinja voini-
¢ilor. | Colo n Plévn-a triia casd | Ofifiri stati la masd; | Haiman-pas d’in
grai grdia: | ,,Tdtd tara-i cu noroc, [Numa Plerna ard’é-n foc. | Sdrit
turd, sdari} tdatari, | Cd rumdfii fe-ncunfur. [ Ot sdraca Plevna noastd, |
Ciiii 8d té mogt’inascd, | Turéi d'in tara turéascd, | O craiuw din Rumdniia, |
Caré inéépu bdlaia? | Sdri} turé, sdrit tdatari, | Cd rumdni ne-neconfurl” 3
Mai rotunjit, dar, ca si in cazul motivului precedent din ciclul trecerii
Dunérii, nelocalizabil si nedatabil este textul cules in 1910 si publicat
in 1913 de Tudor Pamfile: Dundre, apd vioard, | Face-te-oi neagrd cer-
neald, | Sd te pui in cilimard, | Ca $d scriv o hirtioard, | S-c trimit la maica-n
tard, | Sd-mi dea bani de cheltueald, | §i cdmest de primeneald, [ Si cal
bun de cdldrie, | Sd md duc in bdtdlie °2. Tot Tudor Pamfile ne da o variantd
dezvoltatd in care, alituri de motivul Dundre, apd vioard, apare si motivul
smgele soldatului bate pieptul murgului, motiv pe care lflm mai intilnit
si in alte combinatii de fragmente strofi citate mai sus. In cazul de fata
este precedat de motivul tot in fruntea dinainte, unde-i armata mai tule, si
el citat in alt context si indeplinind si de astd datd funetia de liant, sudind
textul, dindu-i logici si caracter unitar : Foaie verde lozioard, [ O sd-mi
cat de-o cdlimard, |[Ca sd-mi scriv de-o hirtioard, | S-o trimit la taica-n
tard, | Sd@-mi trimeatd primeneald, | St bani pentru cheltviald, [ Sd-mi
iaw cal de cdlarie, | 84 ma duc in bdtdlie; { Sd@ mai ies si la cimpie, | Tot
in fruntea dinainte, |Unde-i armata mai tute, [ Si singele mai fierbinte. |
Singele soldatului/ Bate pieptul murqului, | Singele pdginulni | Bate coama
murgului! 33

28 C. Radulescu-Codin, Cinfece din razboiu, p. 72— 73.

29 Cerbe Milentic, Floarea dorului, f. a., p. 44—45 si p. 48—49.

20 Dumitru Pop, Poezii populare din Salaj, in Folclor din Transilvania, vol. I, Bucuresti,
E. P. 1., 1962, p. 170, text 27, text din Maramures, cules in 1960.

31 G. Alexici, Texte din literatura poporand romdnd, adunate de ..., tom. I, Poesia tra-
ditionald, Budapesta, 1899, p. 127. Initial a fost publicatd in gazeta ,,Poporul”, Budapesta,
5 (1898), nr. 31, p. 493. Este analizata de A. Fochi, in Cinfecul Plevnei, p. 419.

32 Cintece de fard, p. 224, text 50.

33 Ibidem, p. 224—225, text 50 (variantd), cu mentiunea ,,Tg. Ocna”.
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in 1919 I. Sima culege de la N. Georgescu din Dobroesti — Muscel
un text similar pe care-1 publicd sub titlul Cintec solddtesc in ,Jzvorasul’ :
Si iar verde sdlcioard, | Dundre, apd vioard, [ Face-te-oi neagrd cerneald, |
Sd te pun tn cdlimard. | §1 tu mare, Marea Neagrd, | Face-te-oi hirtie albd, |
Ca sd fac de-o hirtioard, | S8-o trimit maichii la tard, | Sd-mi dea bani de
cheltuiald [ §¢ haine de primeneald 3.

In sfirsit, variante in care textul este aidoma sau prezentind modi-
ficiri neesentiale au fost culese de Gh. Turai din Fintina Domneascd —
Mehedinti ; de Const. P. Beldie, din Moscu — Covurlui ; de Tudor Pamfile,
in a cdrui colectie se afld mai multe variante ; de Ilarion Cocigiu, in 1929,
de la Maria Cocisiu din Retisul Brasovului %. Interesantd este varianta
lui D. Vulpian, publicati in 1896, sub titlul Gdteste-md, mdiculild.
Anul publicdrii §i, mai ales, continutul textului ne duc spre convingerea
ca este un text ce se referd la voluntarii ardeleni si bucovineni care au
participat efectiv la rdzboiul! pentru independentid. Singurul, din cite
stim, cu acest continut si de aceea cu atit mai pretios : Foae verde pelinitd, |
Gdteste-md, mdiculild, | D-un cal bun §i d-o sulild | Cd la vard e resmerifd, |
M-am scris in volintirie, | Tuica, meica nu md stie, | Fer’ d-o micd surioard,|
Md plinge de se omoard: | Nu te duce, neicd! duce, | Tuica, muica rdu
te-or plinge | Cu ldcrdmioare de singe. | Nu te duce, neicd al meu, | Nu md
fa sd gem din greu, | Ori la turci ca sd te taie, [ Ori la nemji sd te omoare. .. |
Sdracii volintirii, | Negrii ca cdlugdrii, | Podobiti ca pdunit ... | Veni
Dundrea-ncruntatd, | Tot cu singe amestecatd ... 3%, Pentru a incheia
prezentarea motivului Dundre, apd vioard reproducem inci o varianti
publicatd in 1928, asupra ciireia ne-am oprit indemnati de observatiile
ce se pot face in legituri cu indicatiile de culegere ce insotesc textul :
Zis-am verde mdrdcine, | Vino, drag ostag, la mine, | Sd-1i daw cal de caldris |
Sd pornesti in bdtdlie, | C-aw venit prin munfii-nal{i | Mii gi mii de nemfi
spurcafs ... 37,

Cintecul Plevnei a fost cu de-aminuntul prezentatl si comentat de
Adrian Fochi in relativ recentul siu studiu. C'ea mai veche variantd tipé-
ritd este cea a lui Cristu Negoescu : Frunzulilg siminoc, | Acuma la Plevi-
na! [ Tot oragul cu noroc, | Numai Plevna arde-n foc,| Osman-pasa la mij-
loc; [ Strigd pasa-n gura mare, | Sariti turci, sarifi agale, | Cu tunuri gi
bumbarale, | Cé vin curcanii pe vale, | Imbrdcaii in musamale, | Cu
sulitele-n spinare, | Ce sclipesc ca mindrul soare, | 81 ne taie, ne omoard, |
De nu mai egim la fard 8. Am mai reprodus atunci cind am prezentat
motivul Dundre, apd vioard varianta transilvineani a lui Alexici.

Adrian Fochi ia in discutie 14 variante, din cele trei mari provineii
istorice. Variantele motivului sint mult mai numeroasc, concluzie la care

_

3¢ Izvorasul”’, 1 (1919), nr. 4—5, p. 4. Arc notati si melodia,

3 ,Izvorasul”, 5(1926), nr. 4—53, p. 66; ,,Doina. Revistd de limbi, literaturd si artd
populard”’, 1 (1928), nr. 2, p. 53, text 20; Cinlece de [ard, p. 222, text 40 ; p. 189, text 45 (vari-
antd); Gh. Ciobanu si V. D. Nicolescu, 200 cintece $i doine, Buc., Ed. muzicald, 1962.

% D. Vulpian, Poesia populard ..., p. 57, text 151.

37 ,,Doina”, Jordsti — Covurlui. Vasile Dobrescu, tiran agricultor din Ciulnifa — Muscel.
Cu mentiunea : ,,Scris de minc¢ in oct. 1916 cind am plecat voluntar de rizboi, in virsta de
16 ani”.

38 ,,Columna lui Traian”, 3 (1882), p. 569— 570 ; Pcesii populare alese . .., 1896, p. 46 —47,
text XXIIL
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insusi Adrian Fochi a ajuns dupi cercetdri ulterioare publicirii studiului
siu in limba germani ¥,

Unele date — importante pentru discufia noastrd — se cuvin rea-
mintite sau, acolo unde este posibil, adiugate observatiilor lui Adrian
Fochi. De menfionat ci la originea cintecului Plevnei a stat un cintec
din fondul mai vechi al folclorului nostru. Este vorba de cintecul despre
arderea Briilei, fapt remarcat de A. Fochi®, Cea de-a doua precizare,
nu mai putin revelatoare decit prima pentru discufia noastrd, o facem
utilizind o prefioasi informatfie din lucrarea lui Aurelian I. Popescu.
Printr-un procedeu specific creafiei populare cintecul a fost adaptat unor
realitdti similare, imbogi{ind astfel registrul tematic, dindu-i noi valori,
cigtigind in interes prin stufozitate. Tatd ce declard lui Tufescu, probabil
ca raspuns la chestionarul lansat in 1913, veteranul Simion Gheorghe
din Urziceni, Ilfov: ,,Dupid ce am trecut Dundrea, am ajuns la Plevna
blestemati, in ziua de 26 august, unde am intrat in a doua lupts, fiindcid
intii era la Calafat, $i a doua la Plevna, unde am {inut lupta pind la 28
noiembrie, cind s-a luat cu for{a. De aici am stat tot la Plevna pind in
ziua de 6 decembrie §i am primit ordin si mergem la Belagrecicu, i am
mers pind la Lom-Palanga §i am primit alt ordin s& mergem la Vidin, si
am mers pind la 4 ianuarie, adicd toatd luna lui decembrie, iar pe ziua
de 4 ianuarieam intrat in a treia luptd cu turcii de la Vidin §i ne-am batut
cu ei pind la 4 februarie, cind a incetat lupta, §i in timpul acesta soldatii
nogtri formase un cintec al Vidinului : Foaie verde busuioc, | Toate tirgur:
cu noroc, | Numai Dii arde-n foc! | i iar verds busuioc, | Paga sade la
mijloc | Si sade pe cal cdlare | ST strigd tn gura mare: [ Sdriti turci, sdrifi
agale, | Cd ne-a-nconjurat tunarii | Cu tunuri, cu bombardale; [ Granicerii
vin pe vale | Strigind ,ura’’-n gura mare; | Rogiori in fuga mare [ Tot
rapdind la agale; | Cdldragii stauw cdlare, | Trag cu carabina-n carne’ 4l

Mirturia acestui fost combatant este graitoare. Din relatarea lui,
coroboratd firesc i cu alte probe, determinim cu exactitate locul §i data
cind a fost creat — de fapt reactualizat §i repus in circulatie — acesi
cintec atit de rispindit : tabdra soldatilor romani din fafa puternicelo:
redute ale Plevnei — 26 august — 6 decembrie 1877. Pufine sint creatiile
folelorice care au putut fi localizate gi datate atit de precis. Ayadar cintecul
a fost creat in momentele de rigaz dintre lupte, intre dous atacuri. S-a
rispindit cu repeziciune in intreaga tabidrd si s-a constituit in acel liant
care-i unea pe luptitori in grelele momente prin care treceau, ficindu-i
una in ginduri $i in simtiri, imbirbitindu-i, dindu-le tiria pe care numai
siguranta traiului intr-o colectivitate cu acelasi tezaur spiritual ti-o di.
Cintecul Plevnei a fost, asadar, nu un simplu cintec de trecere a timpului,
c¢i purtitorul unui mesaj cu valente ale cirui dimensiuni sint de ordinul
esentei. A fost purtat apoi ca un bun pretios, de aceiasi luptatori, citre
alte meleaguri si adaptat realitdfilor altor situafii de luptd, dar cu aceeasi
incareiturd emotionala.

Un alt cintec, cules de Cristu Negoescu, se circumscrie §i el discutiei
noastre §i-1 reproducem pentru valoarea lui artistici, documentard si
stiintificd : Frunzulitd tret lamii! | Ogtire de unde vii?] — De la Plevna
i
3% A. TFochi, Cintecul Plcvnei, p. 451.

40 Ibidem, p. 425 s.u. Tot aici si variantele Cinfecului Brailei.
41 Aurelian I. Popescu, Rdzboiul ..., p. 53.
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trec la Dii, | Cu cinci mit de cdldragi, | Cu o sutd de piolagi, | Sd ludm
Dit inlr-un ceas! | Frunzulild tret ldmir, | Ardd-mi-te-agi hot de Dii! |
Toatd iarna te pdzii, | Cu ranila cdpdtii, | Cu bucile pe zdpadd, | Cu pug-
culifa-nedreatd. | St aveam de aglernut | Fot de vigin gi de nuc! [ Frunzd
verde §-o lalea, | Rindunicd, soru-mea, [ Du-le la mnevasti-mea, [ Sd-mi
trimeatd haine-ncoa, | Cd mi s-au rupt toalele, [ Lovindu-le gloaniele!%2.

Pentru a incheia observim ci, atit in cintecele de rézboi, cit si in
cintecele de dragoste, focul este o imagine artistici frecvents :...Foaie
verde de sdcard,| Cd s-a inceput foc in lard, | S-a inceput cu Sirbia, | Bat-o
dorul gi jalea. .. %3 sau Toatd lumea arde-n foc, | Numai noit mai stdm pe
loc#. Ca si cel ce urmeazd : Trimis-a-mpdratul carte [ La feciorii de prin
sate, [Sd nu poarte pene-n clop, [Cd-i tara in mare foc. | Si mici fetele
mdrjele, | Cd-i lara plindg de jele®. Aceeagi imagine si in cintecele de dragos-
te : Toatd lumea cu noroc, [ Numa ew md ard in foe! | Toatd lumea fericitd, |
Numa eu cu inima fripta! | Tofi cu casd §i cu masd, | Numat eu cu inima
arsd, | Fara drdgujd frumoasd, | Parcd sint pustiu in casd 6.

in sfirgit panorama cintecelor pe tema rizboiului pentru indepen-
denti se imbogifeste cu variantele motivului fost-am cdciular : — Frunzd
verde crinigor, | Fost-ai, bade, rogior? | Frunzd verde, toporag, | fosta-1, bade,
cdldrag? | — Leleo, fost’am cdciular, | cu cdciuld mocdneascd, [ cu gloan-
Ju-n puged domneascd. | Din Brdila-n Calafat, | leleo dragd, m-am plimbat, |
cu pugca, cu ranila, [ ca 84 pdzesc granila. [ Frunzd verde §-o lalea, [ g-am
trecut gi Dundrea, | goarna c-auziam cé sund, | domnul Carol ne adund. |
Ne-a sunat gi trimbifa, [ pe cimpul din Grivifa. | Cind lrimbila rdsuna, |
Osman-paga tremura! | Cind sunat-a doua oard, | Osman-paga sta sd moard!
| Bate pugca, tunul bate, | bate Plevna de departe. [ §i-11 mai spun, lele,
o-poveste: | Cd Plevna, azi, nu mai este! ... %",

Este de asemenea notabil cintecul M-a fdcut maica bdiat din colec-
tia lui Ciorogariu 4%, Este un cintec pe marginea ciruia s-ar putea purta
o ampli discutfie, date fiind numeroasele elemente — incepind cu mult
dezbituta problemi a autenticitifii pind la caracterul de jurnal oral ete.
— pe care textul le oferd cu generozitate studiului.

Din aceastdi sumard trecere in revisti a temei riazboiului pentru
independentd in cintecul popular rominesc rezulti in mod limpede bogi-
tia repertoriului, circulatia lui intensd si aria de raspindire in toate zonele
folclorice ale tirii. De retinut,deasemenea, §ifaptul ciridicinile acestei ca-
tegorii de cintece sint adinc implintate in folclorul traditional. Motivele fun-
damentale au supravietuit si, adaptate noilor conditii istorice, culturale §i
social-politice, s-au transmis mai departe imbogétind patrimoniul folcloric.

—

42 Cristu S. Negoescu, Pcesii populare alese ..., p. 78—79.

43 Dr. Eugen Nicoara si Vasile Netea, Murds, Muids, apd lind ..., vol. I, Reghin, 1936,
p. 293—294,

44 1. Pop-Reteganul, Trandafiri si viorele ..., Introducere.

45 Gh. Vornicu, Cinfece si strigdturi din Bilor (Crisana) st Oas,in Folclor din Transilvania,
I, p. 117, text 12.

48 D, Vulpian, Poesia populard, Buc., 1897, vol. 111, p. 77, text 273.

47 Cinicce voinicesti ..., p. 55—56, cu variante la : a) T. Pamfile, Cinfece de fard, p. 286,
republicatd si de Aurelian 1. Popescu, Rdzboiul ..., p. 172—173 si b) Aurelian 1. Popescu,
Ra:zboiul ..., p. 217, cu mentiunca : ,,Din Migurele (Ilfov). Manuscris N. I. Dumitragscu (colec-
tia autorului)”.

48 P, Ciorogariu, Cinicce din popor. Cu note muzicale, Buc., 1609, p. 119—121. Cu men-
tiunea ,,Cules de la G. Pcpescu, Bragadiiu, plasa Marginea, Teleorman”.
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CRONICA

VALORIFICAREA FOLCLORULUI IN CADRUL FESTIVALULUI
NATIONAL ,,CINTAREA ROMANIE!"

ANCA GIURCHESCU

Prin profundul siu confinut politic §i educativ, prin unitatea de
fond intre munci, sub toate aspectele ei, §i actul creator, festivalul natio-
nal ,,Cintarca Rominiei” a dezviluit, dincolo de rezultatele pozitive,
concretle, exprimate in premii si cifre statistice, intreaga diruire, sincera
si pasionata participare la actul artistie, capacitifile creative si interpre-
tative ale zecilor de mii de artisti amatori.

Prilejuri de reale si intemeiate satisfac}ii, spectacolele din cadrul
tuturor etapelor au oferit in acelasi timp, insd, subiecte de meditatie,au
dezviluit noi aspecte care se cer dezbitute §i precizate pentru ca ficcare
confruntare de o asemenea amploare si constituie nu numai un bilant
al realizirilor, dar si o deschidere spre noi perspective de dezvoliare.

Este incontestabil cd acest prim festival ,,Cintarea Roméniei’,
alit prin numdirul impresionant de mare al interpretilor si formatiilor care
au abordat folelorul, cit si prin bogi{ia de con{inut a manifestdrilor, a
marcat o etapi de virf in actiunea de valorificare spectaculari a creatiei
populare.

Este o realitate faptul c¢i in prezent o discutie asupra folclorului,
in termen de componentd a culturii nationale, nu poate introduce decit
din punct de vedere teoretic o diferentiere intre cele doui ipostaze ale
sale, 5i anume : folclor existent in contexte sociale tradifionale gi folclor
vehiculat in contexte spectaculare. Intre aceste doud ipostaze se instituie
tot mai strins un raport de intcrdependentd si de interacf{iune reciproci,
atit la nivelul purtitorilor si inteipretilor, cit si la cel al productiilor gi
produselor folelorice. $i dacd valorile cele mai de seami ale spiritualititii
poporului nostru — mereu cizelate $i innoite de-a lungul timpului —
constituie sau ar trebui si constituie modele pentru produsele spectacu-
lare, nu este mai pu{in adevirat ci prelungirea existentei folclorului in
contextul cultural contemporan si mai cu seami sensul gi calitatea aces-
tui proces sint direct sau indirect determinate de modul in care se reali-
zeazd actul valorificdirii sale artistice in plan spectacular.

In perspectiva unitifii dialectice care std la baza relafiei : folclor
propriu-zis si folclor ca act spectacular, observatiile generale ce se desprind

Rev. etn. fole.. tom. 22 nr. 2. p. 227—281. Bucuresti. 1877.
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din desfagurarea festivalului cap#itd semnificatii mult mai profunde, ce
vizeazi totalitatea formelor de existenti ale folclorului in actualitate.

O primd caracteristici a acestor spectacole a fost marea lor diver-
sitate, diversitate care s-a impus dincolo de cadrul unui regulament iniial,
prea putin diferenfiat, care a lisat in afara confruntirilor finale un numir
destul de mare de formatii sau interpret{i de o valoare apropiatd sau echi-
valentd. Acest aspect, pe care il considerim esential, este semnificativ
pe de o parte pentru a dovedi vitalitatea folclorului in planul existentei
sale spontane, bogi{ia de genuri, ca §i diversitatea de stiluri §i forme de
expresie in functie de specificul local sau zonal, iar pe de altd parte pentru a
ilustra viabilitatea actului de valorificare spectacularid §i in special a
existentei unor nivele diferite de transpunere scenici a folclorului.

Agadar, realitatea obiectivi, respectiv existenf{a unor tipuri diferite
de productii scenice avind fiecare un profil bine definit, insumind valori
proprii si indeplinind functii ireductibile unele la altele, a impus, in special in
etapa finald, o lirgire §i o diversificare a criteriilor de apreciere, pentru
ca fiecare din ele si-5i giseascd recunoasterea i locul meritat.

Existd fird indoiald un criteriu unie gi unitar in valorizarea oricirui
act spectacular §i acesta este cel al gradului de realizare artistici, al bogi-
{iei de continut. Dar, in special in contextul migcarii artistice de amatori,
functfiei estetice a spectacolului i se alituri cea educativ-formativd si
informativi, cici spectacolele urmiresc atit educarea esteticd a publicului,
cit §i educarea sentimentului patriotic i a dragostei faji de mostenirea
culturald, intirind ideea de afirmare a identitd{ii §i unitifii spirituale
a poporului nostru.

Din acest motiv fiecare tip de formatie, ca §i fiecare productie spec-
taculard care ilustreazi un anumit nivel de valorificare a folclorului (fie
cid acesta se rezumi la o simpld transpunere a creafiei folelorice in context
spectacular, fie ci reprezintd o prelucrare sau o creajie de autor) isi au
un rost propriu si bine precizat. Dacd luim in considerare realizirile de
virf ale acestui festival (§i pentru a fi mai elocventi ne vom referi la dans
i obiceiul popular), formatii ca cele ale ciminelor culturale din Sirmasg,
Giurtelee, Felmer, Vilcele, Fliminzi, Silitrue, Dibica, Comana de Jos
sau Idicel nu pot fi judecate in comparatie directd cu cele ale Intreprin-
derii de piese auto — Sibiu, cu ansamblurile ,,Semenicul’”’ din Resi{a,
yyBihorul” din Oradea, ,,Balada’ din Bucuresti, ,,Timisul” sau ,,Cilugul”
din Scornicesti, ca si eu formatiile Casei de culturd a sindicatelor din
Piatra Neamt si I.M.M.R. ,,16 Februarie”’ din Cluj-Napoca, cici fiecare
din aceste doud categorii isi au in contextul miscirii artistice de amatori
un loc clar conturat, in primul rind prin functiile cultural-educative,
proprii si ireductibile, care le revin,

In acest sens spectacolele reakizate prin mijlocirea insisi a purtito-
rilor de folclor, a celor ce au preluat prin transmitere spontani muzica §i
dansul popular si care participd direct la diferite obiceiuri, au rolul de a
contribui la preluarea si transmiterea traditiei in forme cit mai autentice
§i bogate, de a pistra intreaga diversitate a stilurilor regionale, de a redes-
coperi i aduce in circuitul larg cultural-artistic productii valoroase pe cale
de disparifie. Realizarea acestor {eluri se sprijind pe stimularea gi afir-
marea noului, a acelor formatii de cimin cultural sau interpreti care
posedd un material bogat, reprezentativ, inedit, un stil interpretativ
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apecific local gi original, Intr-o transpunere scenicl ce potenteazl calititile
artistice incorporate.

Oprindu-ne asupra spectacolelor realizate de formatii §i interpreti
din mediul origenese, tinem si subliniem in primul rind certul salt cali-
tativ pe care l-au marcat in special colectivele puternice, stabile, cu acti-
vitate artistici intensd §i permanenti.

Faptul ci un mare numir de tineri, mai mult sau mai putin legati
de mediul folcloric, se diruiesc cu pasiune practicdrii muzicii si dansului
popular, depun un liudabil efort de cunoagtere g8i se apropie cu dragoste
de valorile creafiei populare relevd in primul rind importanta functiei
educative pe care acest tip de formatii este chemat si o indeplineasci.
Cit priveste functia artisticli, aceasta se inscrie in seria actiunilor de valo-
rificare a tradifiei folclorice prin mijlocirea unor prelucriri sau creatii
scenice care iau ca model folclorul propriu-zis sau productiile vehiculate
1a nivelul formaftiilor sitesti.

Fiind in general vorba in cazul mediilor extra-folclorice de un pro-
ces de invit{are dirijatd, organizati, de selectionarea si alcituirea unui
anumit repertoriu, de realizarea unui act spectacular ce implici o partici-
pare creatoare din partea realizatorilor, nu putem si nu subliniem, in
special in aceste cazuri, rolul deosebit de important gi complex care revine
instructorilor. Responsabili in aceeasi misurd fatd de grupul pe care il
indrumf, ca si fati de valorile autentice pe care le manipuleazi, realiza-
torii de spectacole (de orice gen folcloric) trebuie si fie in aceeasi misurd
animatori §i pedagogi, specialisti-profesionisti si adevirafi artisti.

8i in cadrul acestui festival, ca si cu ocazia altor multor confruntari,
s-a ridicat problema respectiirii autenticitifii productiilor scenice in raport
cu modelul folcloric propus. Or, s-a remarcat ca o caracteristici generalsd
(fird indoiald §i cu unele regretabile excep{ii) o mai clard infelegere a
conceptului, o mai mare griji pentru respectarea criteriilor sale atit in
alcituirea repertoriilor, cit i in ceea ce privegte structura textelor folclorice
(muzicale, coregrafice, literare) transpuse pe sceni. Si totusi, chiar daci
sintem departe de a vedea in conceptul de autenticitate o copie fideli a
faptului folcloric nativ (asa cum el triiegte in contexte traditionale),
trebuie s remarcim cid unele realiziri scenice au limitat con{inutul siu in
favoarea spectaculozitiifii, care a devenit trisitura predominanti a per-
formantelor scenice. Optind pentru calea minimei rezistente spre succes,
aceste producfii apeleazi la largul arsenal al mijloacelor spectaculare
formale, devenite gabloane. Ar trebui ins3d si ne intrebim care este con-
tinutul acestui suceces, In ce misurd reusesc aceste performante si spargi
ecranul opac al reactiilor senzoriale de suprafatd si si pitrundi in sfera
sensibilitdfii profunde gi a infelegerii?

Se impune o distinctie necesarli ce se cere ficutd Intre valoare realid
si pseudo-valoare, atit de citre realizatori, cit i de citre public. Or, in
aceastd distincfie conceptul de autenticitate joaci un rol primordial.
Autenticitatea nu se referd numai la latura formal4 a productiei folclorice,
ci 8i la substanta sa, ciei cele dou# nivele nu pot gi nu trebuie s fie sepa-
rate. Miezul problemei consts tn a dezvilui publicului nu numai cum este
dansul, muzica san un obicei, ci ceea ce sint ele, ceea ce {nsemni pentru
viata spiritnald a unei colectiviti{i, locul pe care il ocup$, rolurile pe care
le indeplinese. Nu trebuie uitat ci in plan folcleric atit dansurile cit si
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muzica, textele, costumele chiar, in afara functiei lor artistice isi asumi
gialte rosturi : ele au rolul de a stakili o comunicare spiritualéi intre oameni,
de a semnifica apartenenta la un anumit grup de virstd sau sex, de a ilus-
tra un anumit statut, de a marca momerte ceremoniale sau de a func{iona
intr-un context ritual.

Plecind de la o mai profundi si cuprinzitoare cunoastere a folcloru-
lui, valorificarea scenici ar trebui s vizeze in primul rind reliefarea carac-
terului particular, propriu fiecirui gen folcloric §i fiecdrui tip, care le
conferd o ,,personalitate’” distincta.

Numai prin mijlocirea unei interpretiri nuanfate, sincere, spontane,
a unei profunde i totale angajiri emotionale traduse prin expresivitatea
gestului sau a intonatiei, prin o anumiti intensitate dinamicé, prin tempo,
mimicd ete., mesajul emotional si ideatic atit de bogat §i de nuantat al
folclorului nostru ar putea fi receptat in toatd complexitatea sa de catre
publicul spectator.

Este neindoios cd performanta scenicii acordi o mai mare pondereele-
mentelor spectaculare, dar de aici pind la exacerbarea caracterului de virtu-
ozitate al dansului prin exagerarea vitezei §i intensilfitii, pind la restrin-
gerea repertoriului vocal exclusiv la melodii de joc sau a obiceiurilor la
momente de mare amploare, pind la reducerea con{inutului emotional la o
stereotipd exuberan{d exteriorizatd prin strigituri si chiuituri ce inso-
tesc obsedant dansurile si cintecele, este o cale foarte lungi. Ingustarea
orizontului §i reducerea mesajului la o semnificatie unicii prin exagerarea
laturii spectaculare duc implicit la monotonie §i standardizare, cici
inventivitatea formali (vezi desene coregrafice, prelucriiri orchestrale,
texte confecfionate etc.) nu poate suplini siricia continutului emotional
si ideatic. Orice act artistic este polisemie, iar mesajul unui spectacol
cu atit mai convingitor, mai bogat cu cit el deschide publicului posibili-
tatea de a decoda (in functie de capacitatea sa de reccptare) sensuri mul-
tiple, uneori inedite.

Ceea ce a ridicat de multe ori valoarea performantelor scenice reali-
zate de ciminele culturale a fost chiar aceastii autenticitate a interpretarii,
in care actul de reproducere a oriciirui text folcloric era totodatd un act
de creafie spontani ce angaja intreaga personalitate a interpretului. In
acest sens, principala sarcind in indrumarea acestor tipuri de formatii
sau interpre{i este gisirea acelor modalitiiti de transpunere scenicd a
pieselor coregrafice, muzicale sau a obicciurilor care si confere relief
particularititilor stilistice semnificative, si ofere posibilitatea desfisuririi
plenare a personalitdtii artistice, si nu limiteze fantezia §i spontaneitatea
prin impunerea unor gabloane.

Cit privegte formatiile sau interpretii din mediile urbane, acestia
au demonstrat prin citeva realiziri de exceptie ci o cunoastere profundd
si complexd a fenomenuluij folclorie, un efort de reflecctare §i decodare a
semnificatiilor proprii fieciirui text g§i respectarea adevirului artistic
fac parte din criteriile fundamentale ale autenticitafii.

Pornind de la constatirile ficute pe marginea primului festival,
dar maij ales urmdirind in perspectivi dezvoltarea continui a artei specta-
colului folcloric, considerim ci imbogitirea §i diversificarea formelor de
cxpresie peatru a corespunde gi reflecta insesi bogitia si diversitatea genu-
rilor folclorice eapitd importantd esentiald. Astfel, la nivelul ciminelor
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culturale sprijinirea formatiilor nou infiintate §i descoperirea unor inter-
preti eare promoveazd un repertoriu original §i un stil propriu unor zone
folelorice mai pufin cunoscute vor contribui la imbogitirea patrimoniului
cultural cu valori noi, uneori inedite. In acest sens am reaminti importanta
pe care o capiti readucerea in circuit artistic (si chiar folcloric) a unor
modalitii tradifionale de interpretare a muzicii §i dansului popular, ca
de exemplu : cintarea in grup la unison (la care uneori se adaugi o pedali),
grupuri vocale antifonice, grupuri vocale, solisti sau dansuri insotite de
instrumente tradifionale (fluiere, cavale, cimpoaie), pistrarea specifieului
zonal in structura tarafurilor ca §i in modul de acompaniament, inter-
pretarea baladelor cu recitative §i renuntarea la versurile recitate teatral
ete. ete. etc.

Pe viitor vor trebui giisite criterii cit mai nuantate inaprecierea giselee-
tionarea formatiilor si interpretilor, astfel incit prezenfa acestora in festi-
valsi ilustreze inarea diversitate a specificului zonal §i a genurilor folclorice,
iar existen{a intr-un judet a unor formatii de virf, cu o indelungati tra-
ditie, ajunse la un inalt grad de cizelare si cristalizare (vezi ciminele cul-
turale Cipilua de Jos, Bilea, Iaslovat, Vileele, Contesti ete.) s nu impiedice
promovarca in etape superioare a formatiilor noi. cu material inedit si
valoros, care s-au afirmat in fazele de masai.

Privit in perspectiva viitorului, festivalul ’Cintarea Roméniei”,
expresie a politicii culturale a partidului, oferd cadrul sistematic nece-
sar pentru afirmarea unitifii in diversitate a culturii noastre contem-
porane. Datd fiind importanta sa, multiplele probleme teoretice, meto-
dologice si organizatorice, dintre care unele au fost schitate in artico-
Inl de fatd, cer o mai aprofundatd dezbatere in coloanele revistelor de
specialilate, ca §i in intilnirile dintre cercetitorii creatici populare si
realizatorii de spectacole, prilejuite de diversele manifestiri organizate
la nivel judefcan sau interjudefean.
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PROFESORUL TACHE PAPAHAGI
(Avdela, Grecia 1892 — Bucuregti 1977)

La mijlocul lunil januarjc a acestui an, s-a stins din viat, in urma unej indejlungate sufe-
rinte, profesorul Tache Papahagi, distinsd personalitate a filologiei romanest] interbelice. Aproape
Intreaga generatie mai virstnicid de filologi din {ara noastrd 1i datoreazd mare parte din gtiin{a
sl etlea sa si de acecn — acum cind a plecat dintre noi — se cade si facem un scurt bflant
al activitatii sale §i si-]1 recomandidm, pentru mostenirea ce ne-a lisat-o, §i generatillor mai
tinere. Lingvist talentat, ctnograf rcmarcabil, folclorist de primi dimensiune in epocd, Tache
Papahagi a Intrunit in persoana sa toate calitd{ile pe care maestrul sdu Ovid Densusianu
le cerea de la un filolog. La acestea se adiuga un puternic respect pentru adevérul gtiintific,
o nobild pasiune pentru cunoastere, o generoasi inclinatie profesorald sl o probitate stiintifich
1ir3 pereche, totul pe fondul unui patriotism inflicirat §i intelept. De aceea, incé din viajl,
Tache Papahagi 151 avea dcja constituitd legenda, ceca ce nu este [ird semnificatie. Aspru cu
toatd lumea, dar mai aspru cu el Insusi, a dus o viatd de permanent3d schimnicje, sacrificind
orice urmd de viatd personald pe altarul stiin{ei. Nu era un turn de fildes chilia In care a gindit
si muncit, dar Intotdeauna omul iti amintea dc acei invitat! al secolelor trecute care nu-gi
giseau satisfactia decit In incomoditate, inconfort §i singuratate. Zgircit la vorbe si cu atit
mai mult la laude, avea un fel al s3u de a-§i exprima adeziunea sau nemul{umirea, care — pen-
tru cei care l-au cunoscut mai Indeaproape — nu era expresiea unuji funclar pesimism cit pri-
veste natura umandé, ci mai curind a unej mari modestii §i mari timiditati. Doul mari fubiri

Rav. ota. fole., tom. £2, np, 2. p. 239~--285, Bucurest!, 1977,
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f-au consumat Intreaga existentdi : fubirea pentru tdranul romén §i iubirea pentrut maestrul siu
Ovid Densusianu, Toatii viata si-a Inchinat-o cercetilrii viclii poporulul, respectiv a {aranului,
in formele sale cele mai autentice : limba, obiciurile §l credinfele, precum §i creatia sa artisticd,
toate constituind — in conceplia sa — coordonatele majore nle nmajionalitd{ii. Pentru aceasta
a colindat toatd fara, cu piciorul si cu ranifa In spinare, inzestrat cu aparatul fotografic,
incercind sd vadd cu ochii proprii tot ceca ce¢ merita s& fic vazut §i rejinut din ampla si
proteica viajd a poporului. Din acest indemn s-a ndscut opcra sa In trei volume Images
d’ethnographie roumaine, Bucurcsti, 1928— 1934, operdl unicd in literatura noastrdi de speciali-
tate. Desi unele spirite {nguste §i invidiile midrunte au calificat epera drept o ,,recoltd ...de
naturd imagisticd’’, astdzi sintem in masurd si apreciem accastd Jucrare la justa c¢i valoare
sl sd Injelegem cdl ca perpetucazi fenomene clnografice care, disparind intre timp, i5i géscse
astfcl ullima, dac& nu si singura atestare docuinenlard sl st priccpem cd prof, "apahagi a
salvat de la uitare §i pierderc ncnumirate fenomene fard de care nu sc poate cunoaste cullura
autenlicd a poporului nostru. Am putea oferi numeroase cxeinple pentru cele spuse mai sus,
dar ne marginim la unul singur, care, prin clocven{a sa, ni sc parc ccl mai caracteristic. Astlel,
pind cind lon Muslea nu gi-a publicat in 19537 sludiul siu despre O fiin{d demonicd romdncased:
Joimdri{a, cc sc slia despre,,colindul” de Joia Mare cra cu totul nesatisfiacilor, iar astizi lucru-
rile daca nai pot fi reconstituite, Tache Papahagi a apucat fenomenul, 1-a vizut si l-a si foto-
graliat, asa ci ne-a lasat pentru totdeauna imaginea acestei practici (Images d’cthnographie
roumaine, vol. 111, p. 282: com. Bistrefu — Dolj, la 27 aprilic 1932).

Dar, pentiu a injelege mal bine esenfa conliibutiei lui Tache Papahagi la stiinfa roma-
neascdl a vremii, se cuvine sl arditdm cd absolut toale lucrdrile sale cuprind si elemente de fole-
lor, precum ccle de folcloiistica propiiu-zisit con|in si nole de limba, etnogralic si allele. Pentru
aceasta pulem aduce un exemplu tipic, dar si cel mai ilustru. Ultima sa lucrare, Dicfionarul
dialectului aromdn. General §i climologic, apaiut intr-o prima cdijic in 1963, desi este prin deli-
nilie o operd de lexicografie, cupiinde nenumirate date cinografice (explicarca amdnun|ild a
unor lermeni etnogiafici specifici), ca §i exticm de numeioase fapie de folclor (in mncd special,
sule sl sute de proverbe §i alle expresii parciniologice, pentyu a scoale In eviden{d utilizarea
specifici a unor termeni de 1imbd). In acest fel, aceasld mare lucrare a sa se ciijeazi intr-un docu-
ment complet s absolut al cullurii materiale si spirituale 2 aroménilor, reprezentind tot ceea ce
a pulut si realizeze mai bine si mal temeinic stiinla [llologic 10méancascd despre aceasld ramurd
a romanili{ii orientale. Dar mdcar trci lucidii folclorice ale prof. Tache Papahagi tichuie si fie
mentionate alel mai pe larg. Este vorba de marea sa culegerc de folclor din Maramures (nr. 2
din lista bibliograficd), carc esle cca mai bund coleclic de acest fel 1ealizald cu mijloace tradili-
onale (fard aparaturd tehnicd speciald). Ea incununeazd un indelungat cfort de culegere efecluat
in {ara noaslrii si Intruncste toate condiliile stiinlifice pe care Ovid Densusianu le pirclindea
de la asemeneca lucriri. Orice comparatiie cu alte culegeri din cpocdt (5i mai ales cu cealalld mare
culegere maramurcseand, a luf Ioan Birlea) scoale in eviden{d — fard posibilitale de replicd —
excclenta unicd a acestel culegeri. Cea de-a doua lucrare memorabild a sa este volumul de
Paralele folcloriee greco-roméne (nr. 7), apdirutéd in anul 1944 si reluatd intr-o ediljic augmentatd
in 1970 (nr. 8). Eslc cca inal mare lucrare de folclor comparat realizaldi 1a noi in {ari pind
la accle doud date, rdminind drept permanenld lucrare de referinld pentiu studiile de folelor
comparat. In fine, cea de-a treia lucrare ce se cuvine sa fie menjionald aici este Poczia lirica
popularéd din 1967. Carlea a fost publicatld la circa 20 dc ani de la alcdituirea sa i ilustreaza
teorelic $§ melodologic data alcdtuirii si nu a publicarii. De aceca nu a avut, la data aparilici
sale, succesul pe care 1] merila. La dala alcatuirii sale, cind ea i-a servit aulorului diept curs
universitar, lucrarea Intruneca calitidli unanim recunoscule pe plan curopean si sc giseca efecliv
la un nivel europcan. Ne¢ ajunge astfel s-o compaidm cu celebra lucrare a lui Karl Leopold
Goetz asupra liricii sirbocroate. Dacil astdzi nu mai satisface este pentru faptul cd publicului
i vine mai usor si mai simplu si sc plaseze la nivelul datei de aparilie, 1967.

Daca n-ar fi declt pentru aceste trei lucrini si incd generatiile mai noi ar trebui si-i
fie adinc recunoscitoare, dar numadrul lucidrilor sale care gi-au asigurat un loc de cinste In
cultura sf stiin{a romancasc3 esle mult mai mare. Opera sa, in Intregime, merita si [ie cerce-
tatd si dusd mal departe, Intr-un cfort de continuitale care singur asigurd temeliile unei cul-
turi. Mal ¢ dec aminlit aici faptul cd inviifatul a 13sat In manusciis o mare lucrare intitulata
Dlefionar folclcric, din carc a publicat un scurt cganlion (nr. 10). Publicarea acestui malerial
ar fl de mare utilitale. Pentru a caracteriza pe om, ¢ bine sd mai amintim aici §i faplul cd
el, Incd In via{3 fiind, a donat Academiei R.S. Romania cariile sale — din carc unele adevirate
rarité{i — , coleciia sa de folografii clnografice cu cileva mil de piesc incdile, precum si cores-
pondenta sl documente personale, importante pentru definirea cpocii §i anumitor personalitali.

" Desl nc-a parasit, incheindu-si periplul pimintesc, ¢l continud si meargi vilejeste In
rind cu toll cel care s-au decis si se dedice folcloristicii romanesti, oferind exemplul ales al unei
vietl clostite §l drepte §i pllda ncpleritoare a unel existentc inchinate slujirii poporuluf sdu,
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Opera lui Tache Papahagi, elaborati de-a lungul unei jumititl de secol, cuprinde 88 de

titluri. Din acestea, exact un sfert, respectiv 22 de titluri, sint consacrate folclorului. Le Insirim
aici la capatul aceslor sumare consideratii comemorative :

NO N

© e

21

22,

. Din folclorul romanic §i cel latin, Bucuregti, 1923, 174 p.

. Graiul §i folelorul Maramuregului, Bucuregti, 1925, 240 p.

. Creafiunea poeticd populard, in ,,Grai si suflet’”, II (1925—1926), p. 263 —309.
. Folelor romén comparat, Curs univ. litogr., Bucuresti, 1929, 427 p.

Aroménii : grai, folelor, etnografie, eu o introducere istoriced, Curs univ. litogr., Bucuresti,
1932, 213 p.

. Flort din liriea populard. Doine §i sirigdturt, Bucuresti, 1936, 79 p.
. Paralele folclorice (greco-roméne). Traduceri din poezia greacd §i note de folclor, filologie

st elnografie, Bucuresti, 1944, 96 p.

. Paralele folclorice. Traduceri din poezia greacd. Introducere, note de folclor, filologie $i etno-

grafie urmdrite comparativ, editia a doua, Bucuresti, 1970, 200 p.

. Concordances folkloriques et ethnographiques. I, In , Langue et littérature’’, 3 (1946), p.

166 — 201.

. Din ,,Mic dicfionar foleloric’” — spisuirt folclorice §i elnografice comparate, Bucuresti, 1947,

29 p.

. Concordances folkloriques et ethnographiques. I1,1n, Langue et literatture’’, 4(1948), p. 72— 98.
. Poezia liried populard, Bucuresti, 1967, 591 p.

. Prevestirile — lecturi folclorice, In ,,Viata studenteasci’’, Bucuresti, 1922.

. O problemd de romanitate sud-ilirted, tn ,,Grai §i suflet”’, 1(1923-1924), p. 72—99.

. Cercetdri in Munfii Apuseni, in ,,Grai si suflet”’, II (1925—1926), p. 22—89.

. Prin munfii si valea Cernei superioare, in ,,Arhivele Olteniei’’, 14 (1935), 14 p.

. Rectificare la o insemnare referitor la Tirgul de fele, In ,,Peninsula Balcanicd’’, 3 (1923),

p. 85—86.

. Probleme cultural-gtiinfifice: lingvistica, etnografia, folclorul, in ,,Cuvintul’’, Bucuresti,

1926, 31 oct. 5i 3 nov.

. Recenzie 1a Béla Barték, Volksmusik der Rumdnen pon Maramures, in ,,Gral si suflet”,

1(1923—1924), p. 155—156.

. Recenzie 1a André Mazon, Conles slaves de la Macédoine sud-occidentale, in ,,Gral gi suflet’’,

1 (1923—1924), p. 343-—347.

Recenzie 1a Ratfaele Corso, Folklore, 1923 5i Patti d’amore e pegnl di promessa, 1924, ,n
,,Grai si suflet”, I (1925—1926), [. 411 —413.

Recenzie 1a 1. A. Candrea, Folclorul medical romdn comparat, 1944, in ,,.Langue et littéra-
ture’”’, 3 (1946), p. 243—246.

Adrian Fochi
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MIHAI POP, Obiceiuri tradijionale romdnesti, Bucuresti, 1976, 192 p.

Iat3 c&, la citeva luni dupa aparitia volumului Folclor literar romdnesc de Mihai Pop gl
Pavel Ruxdndoiu, o nouli carte semnatd de Mihai Pop a vizut lumina tiparului. Este vezba
despre Obiceluri tradifionale romdnegii, lucrare apdrutii sub egida Consiliului culturii si efu-
catlei soclaliste si a Institutului de cercetdri etnologice si dialectologice.

Profund cunosciitor al fenomenului culturii.pgpulare, teoretician al felclorului si eercetd-
tor pasionat al problemelor culturii traditionale in contemporaneitate, Mihai Pop isi propane
in aceastd lucrare analiza obiceiurilor traditionale romdnesti in perspectiva unei valorifiokri
competente .a acestora.

Preocupat de identificarea trésdturilor comune tuturor obiceiuriior, indiferent de medul
concret de desfdsurare a acestord, si de variatia fieciruia dintre ele In spatiul carpato-duni-
rean, autorul defineste raportul dintre obicel [,.ansamblu de manifestéri folclorice legate de un
anumit eveniment sau de o anumiti datid’’ (p. 25)], ceremonial [,,ceremonia este o parte a
obiceinlui, eonstituitd dintr-o secven{d organizati de acte solemne’’ (p. 25)] si rif [, element
al obiceiului In care intervin reprezentdrile mitologice’’ (p. 25)] si determiné notele fundamen-
tale ale obiceiurilor. Obiceturile slnt manifestdri colective §i generale; au un ocaracter general
in sensul cdi, Intr-o coleclivitate tradijionald, nu este de conceput ca indatoririle legate de o
datind sau de un eveniment important din viata unuia dintre membril comunitdtii s& nu:fie
marcate solemn ; ele au un caracter colecliv in sensul céi, in cele mai multe dintre situatii, obi-
ceiurile se iImplinesc cu o participare numeroasd din partea colectivititii s#testi : nunta, inmor-
mintarea, obiceiurile de muncé etc. Pot fi, totusi, semnalate si situatii cind unele obiceiuri
se performeazd individua) sau In grupuri mici (de exemplu, ghicirea viitorului de cdtre fete in
ajunul Anului nou). Obiceiul se cere indeplinit corect ; In cazul riturilor, neindeplinirea conferm
normelor traditionale a acestora atrigea dupd sine anularea eficientei riturilor, implicit atrage-
rea actiunii malefice a fiin{elor supranaturale. Obiceiurile au avut un sens social, In virtutea
orient#irii feologice a colectivitéitii, ele se bazau pe prineipiul reciprocitiitii, al cempensajiei §i
al ajutorului reciprec, marcau ritmul si dinamica activitétilor fundamentale ale individuiui in
colectivititile arhaice.

Pornind de la aceste observatii, Mihai Pop pune in discutie problema atit de dezbatuts
si de complexd a originii obiceiurilor. El constata cd, In vreme ce unele dintre ebiceiuri au apérut
in procesul muncii, aliele i5i au originea, probabil, In rituri bazate pe credinte i mituri strivechi,
iar altele, In sfirsit, au ajuns, pindi in zilele noastre sub formé de joc sau de petrecere. Identificarea
acestor matrici generatoare de obiceiuri este extrem de importantd. Folcloristica ultimelor
decenii a acreditat ideea cd toate obiceiurile au avut In trecut un substrat ritologic, ci poporul
a creat pind intr-o anumita etapi a evolutiei sale exclusiv acte magice. Acestei etape i-a urmat
o alta, caracterizald prin demolarea functiei ritologice continute in .obicei; procesul de desa-
cralizare s-ar produce pinii astizi, el ar apirea in toate obiceiurile, iar o Incercare de reconsti-
tuire a obiceiurilor in formele lor originale ar implica reincorporarea ritului in continatul ceremo-
nialului. Analiza obiceiurilor din perspectiva oferitd de Mihai Pop arati 'oii o asemenea ope-
ratie nu este Insdi necesard In toate cazurile, dat fiind cdi o seami Intreagd de obiceluri, cele
care au apiirut ca petreceri, ca serbiri populare, nu au implicat niciodatd o functie rituald
care sd se fi pierdut. Ele au réspuns dintotdeauna nevoii de petrecere si de joc a colectivitifilor
satesti.

Rev. etn. folc., tom. 22, nr. 2, p. 287— 247, Bucuregti, 1877.
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Un al doilea aspect interesant legat de geneza obicelurilor este cel privitor la originea
lor etnicd. Autorul apreciazd cd multe dintre obiceiuri sau elemente ale obiceiurilor noastre
par a-§i avea izvorul In cultura traco-daci ; altele sint de origine romani, In vreme ce altele
par a fi imprumuturi de la popoarele antichitatii mediteraneene. Acestui strat extrem de vechi
1i s-au aldturat obiceiuri §i ceremonialuri formate in epoca feudalismului, iar altele sint datorate
influeniei doctrinei crestine. In sfirgit, unele obiceiuri si elemente de obicei sint rezultate ale
traiului in comun cu alte popoare conlocuitoare sau popoare §i grupuri etnice cu care romanii
au intrat in contact In decursul vremurilor.

Pornind de la premisa cd obiceiurile sint manifestéri sociale, cd ele nu pot fi concepute
in afara colectivititilor satesti care le performeazi, precum si de la faptul ci intre membrii
acestor colectivitati se stabilesc relatii complexe, Mihai Pop consacrd un capitol al eartii pro-
blemelor relatiilor de inrudire si rolului pe care aceste relatii 11 joaci in desfisurarea obiceiu-
rilor. Autorul constatd cd grupul social de bazd al comunitidlilor etnologice romanesti era
neamul, care, dincolo de familia nucleard (parinti §i copii), cuprinde pe toti cei inruditi prin
consangvinitate (baza biologici sociald a relatiilor de inrudire), prin afinitate (modul de a stabili,
Pe plan social, prin schimburi matrimoniale, un sistem de alian{i mailarg) si prin ndgie (alianta
care se realizeazdi In acte sociale §i economice).

Pe baza cercetdrilor efectuate In decursul anilor, autorul constati ci, pentru satele roma-
negti traditionale, ncamul era o unitate exogami in cadrul unei endogamii locale. Totusi, In
satéle de tarani liberi, neamurile nu erau asociatii cu caracter egalitar. In evul mediu s-a dezvol-
tat sl s-a consolidat un sistem ierarhic intre neamurile unei aceleiasi comunitati sdtesti, sistem
care a avut consecinie in planul dezvoltirii sociale ulterioare. Respectindu-se principiul endo-
gamiel locale, 1a nivelul neamurilor satului si 1a nivelul neamurilor satelor Invecinate se stabileau
relatii de inrudire si de alianti pe baza unor interese de grup cu caracter complex. Se poate
vorbi, in raport cu ierarhia sociald, de trei zone de cndogamie locald de cuprindere teritoriala
diferitd : cea a satului, cea a satului si a satelor vecine §i cea a {inutului sau zonei. Aceasti
situatie corespundea legiturilor de inrudire din epoca feudal# si, In unele locuri, ea s-a prelun-
git pind aproape In vremea noastrd. Cum se rdsfringe insa sistemul de inrudire propriu colec-
tivitatilor sitegti iIn modul de desfasurare a obiceiurilor ? Din multitudinea de implicalii semna-
1dm numai citeva : ciasitoriile nu erau permise decit dincolo de gradul al treilea de rudenie
si uneorl chiar dincolo de gradul al patrulea de rudenie; tradi{ia interzicea cisdtoria intre
cumnati, probind prin aceasta ci relaliile de afinitate se supuneau acelorasi rigori ca si rela-
tiile de consangvinitate. In unele zone aceleasi interdiclii functioneazi in cazul in care un
membru al unui neam incearcdi si se cidsidtoreascd cu un membru al familiei nasului sau.

Sistemul de inrudire se evidentiazd si in cazul desfisurdrii unor alte manifestdri tradi-
tionale. Daci, de exemplu, flicdii dintr-un grup social doresc si participe la joc iIntr-un alt
sat, ei nu o pot face decit la solicitarea grupului care organizeazi jocul. In acest scop, Imainte
de a intra in joc ei trebuie si treacd printr-un ceremonial de acceptare, sid fie invitati in casa
unuia dintre cei care i-au poltit si sd fie ospatati. Printr-o ceremonie de acceptare similari
trec si fetele, cu deosebirea ci acestea nu pot fi introduse in joc decit de cdtre un membru
al colectivitéitii Invecinate cu care se inrudesc.

fn cadrul volumului, un spatiu cuprinzitor este acordat desfdsurarii si semnificatiilor
obiceiurilor ca atare. Sint astfel prezentate obleelurile de Anul nou (colindatul — autorul observa
cd Intre ritmul colindelor si ritmul unora dintre dansuri este o asemdnare uimitoare, ceea
ce ] face sd presupuni cd mai demult colindele au fost dansate —, jocurile mimice, {urca, bre-
zaia, caprele, mdstile, vicleimul, plugugorul, buhaiul, teatrul popular), obleelurlle de primiivara
(petrecerile de Ldsata secului, vergelul, strigarca peste sat, plugarul — autorul apreciazi ci obi-
ceiul plugarului este, aldturi de plugusor, cel mai important obicei agrar al romanilor —, obiceiul
Junilor de la Scheii Bragovului, armindenii, simbra oilor, cdlusul, drdgaica), oblcelurlle nelegate
de date fixe (paparudele, caloianul, cununa). In cadrul ebieelurllor care marcheazd momente
importante in viata omulul (nasicrea, cdsdloria, moariea), Mihai Pop acordd un binemeritat
spaliu obiceiurilor care marcheazi trecerea la starea de flaciu de insurat sau fati de mdritat,
transmise pini iR epoca moderni sub forma unor relicve sau elemente de ceremonial. In sis-
temul obiceiurilor traditionale romanesti, trecerea la starea de flicau de insurat avea un carac-
ter social si era legatd de rinduiala obisnuielnicd a comunitilii din care ficea parte tinirul.
in genere, se poate spune ci flicAul pirdsea cadrul familiei si era introdus intr-un cadru nou,
mai cuprinzitor, care nu era numai de virstd, ci, uneori, si de profesie. El dobindea dreptul
de a merge la hord, la tirg, la circium4, intra in ceata de colinditori, putea lua fete la joc
etc. Fetele care deveneau fete de miritat dobindeau si ele o seami de drepturi: emblema
exterioard a noului lor statut era aceea ci ele veneau la hord cu capul descoperit, cu pdrul
impletit cununad sau cu cununi de flori in pér.

Spre deosebire de riturile de initiere ale tinerilor asa cum apar ele in obiceiurile altor
popoare, folclorul rominesc pistrezi numai doud manifestiri care amintesc de existenta
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unor rituri de trecere pentru flicdi: intririle In cetele de feciori, iar pentru fete intrarea la
hord. Conform traditiei, o fatl se putea socoti bigati in hord numai dupad ce a trecut pe sub
mina fliciului. Aceasté figurd de dans, atit de obisnuitd in jocuri ca Ardeleana sau Hafegana,
pare a fi avut cindva o semnificatie rituald legati de initiere.

Numeroasele fapte descrise si comentate 1i permit autorului si conchidd ci obiceiurile
sint ,,fapte culturale complexe, menite inainte de toate si organizeze viata oamenilor, si mar-
cheze momentele importante ale trecerii lor prin lume, si le modeleze comportérile’’ (p. 180).

Preocupat de valorificarea prin spectacol a obiceiurilor noastre tradilionale, Mihai Pop
observa ci transpunerea scenici nu trebuie si devini o demonstratie etnografici. Respectul
pentru fidelitate urmeazi sé fie corelat cu o cunoastere aprofundati a semnificatiilor obiceiului,
fara Insi sd se caute cu orice pret accentele magice ale obiceiurilor, mai ales acolo unde chiar
colectivitatea care le practicd ignord sensul ritual al unora dintre ele.

Cu toate cii, aparent, volumul este destinat activistiler culturali, celor care au menirea
sd valorifice prin scenizare folclorul roménesc In general, obiceiurile traditionale in particular,
in fapt, prin amplitudinea si calitatea investigatiei, lucrarea cistiga si al{i destinatari. Cartea
se adreseazi in egald masurd tuturor celor interesati in cercetarea fenomenului culturii populare,
de la folcloristii grupati in asociafii pini la studenti si cele mai largi categorii de oameni de
culturd. Este o carte scrisd cu sensibilitate si profunzime de un cercetdtor care si-a consacrat
intreaga viatd studierii folclorului romainesc.

Este regretabil ci aceastd lucrare, atit de utild celor care se ocupé de cercetarea culturii
populare, consideratid gresit ¢d se adreseazi exclusiv activistilor culturali, are o circulatie
restrinsd si nu a fost difuzata prin librarii ; egal de deprimant este ci, In aceste imprejuriri
chiar, lucrarea a apérut cu atitea greseli de tipar, ci nici unul dintre cei care s-au ingrijit
de publicarea volumului nu a supus textul unei corecturi. Considerim de aceea ci este necesar
ca volumul si cunoascd o grabnicd si Ingrijitd reeditare pentru a deveni cunoscut cititorului
interesat in problemele folclorului roménesc. Prin continutul siu, lucrarea lui Mihai Pop merita
aceasta din plin.

Conslantin Erelescu

Anuarul Muzeului etnografic al Transilvantei pe anul 1976, Cluj-Napoca,
1976, 375 p. ’

Anuarul Muzeului elnografic al Transilvaniel, editat In anul 1976, este o lucrare -care
Imbogéteste literatura de specialitate. Materialele si studiile publicate abordeaz3 probleme dife-
rite: din domeniul muzeografiei §i etnografiei. ‘

Sub aspect tematic lucrdrile volumului se pot grupa pe urmitoarele probleme : Muzeo~
grafle sl muzeologle. I —Aurelia Tita, Realizdri gi perspective In sectia in aer liber a Muzeului
etnografic al Transilvaniel, p. 11—32; II — Viorica Pascu, Aspecte ale muzeologiel americane
cont.emporane, p. 321—-340. Etnoumﬂe A. Ocupafii. 1—Ioan Tosa, Refleclarea agricullurii tran-
silvdinene in colecfia Muzeului etnografic al Transilvaniei, p. 33—80; II — Pompel Muresanu,
Conitribufii etnografice la terminologia unor elemente de culturd agricold din judeful Satu Mare,
p. 1187—225; 111 — Romulus Osianu, Coniribufii la studiul vindtoril f{drdnesti cu curse, in
Transtlvania, p. 113—133. B. Agezdri, meglesuguri, arld populard. I — Cristina Ghiuritan,
Coleccfla de oud incondeiate a Muzeulul etnografic al Transilvaniel, p. 83—111; II — Dumitru
Irimnies, Tipuri de fintint din Transilvania, p. 135—174. C. Portul popular. I — Lucia Apolzan,
Evollufia unor elemente ale portului din Hodac, judeful Mureg, p. 175—184. D. Medicina popu-
lard.. 1 — Maria Bocgse, Cerceldri de elnoiatrie in Mun}ii Apuseni, p. 229—261. E. Obiceiuri.
I — Emil Petruiiu, Forme tradifionale de organizare a tineretului: Cdlugaril (Din materiaicle
arhi'vei de folclor, Cluj-Napoca), p. 263—274 ; 11 — Tiberiu Graur, Piledici rituale !n struclura
si funcfia ceremonialulul de nuntd tradifional, p. 283—295 ; I1I — Juliana Blaga, Parliciparea
tineretulul la viaja sociald a satului tradifional, p. 275—281.

Aurelia Tita, dupd ce face cunoscute principalele etape de dezvoltare ale Muzeului
etnogratic al Transilvaniei, aratd rolul de initiator al profesorului R. Vuia. In continuare
autoiarea mentioneazd eforturile de organizare a muzeului In anii constructiei socialismului,
de cireare a fondului unic de documente privind cultura populard transilvineand. Se constata
cd reepartizarea exponatelor este ficutdi pe judete si zone etnografice, dar cié se observd o
mai mare concentrare a atentiei si eforturilor coiectivului asupra unor regiuni : Maramures,
Bistirifa-Nasdud, Muntii Apuseni, Sélaj, Bihor, Cluj, mai pulin Arad, Banat, Brasov, Secuime,
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Hlunedoara, si chiar deloc fatid de altele. Se insistd asupra faptului cd pentru anii viitori
se are in vedere si acoperirea judelelor deficitare, astfel incit si fie reprezentate proportional
toate zonele etnografice romanesti si ale nationalitiifilor conlocuitoare din cuprinsul Transilvaniei.
Materialul reprezintd o retrospectivd cuprinzitoare §i sistematicd asupra patrimoniului etno-
cultural al sectiei in aer liber, de un interes nemijlocit pentru studiile de istorie a culturii popu-
lare romainesti.

Viorica Pascu informeaza cititorii anuarului despre un schimb de experientd efectuat
cu unele muzee din Statele Unite. Autoarea clasifici muzeele vizitate astfel : muzee care utili-
zeazd In cadrul expozitiilor tehnica clasicd de expunere, cu exponate in vitrine, biotopuri,
diorame ; localitd{i muzeale cu tehnica traditionald reinviata (ateliere in care mestesugari imbra-
cati In costume de epocd din secolele XVII—XVIII, cu intregul inventar tradijional megte-
sugiresc — nicovald, foale —, reconstituie in fata vizitatorilor tehnologii arhaice, intilnite inca
in peisajul cultural local). Autoarea acordd un loc aparte strueturii organizatorice a muzeelor
americane. In a doua parte a lucririi se prezinti unele aspecte ale popularizirii si prezentarii
colectiilor muzeale, principiile generale de expunere, observatii referitoare la conservarea obiec-
telor, organizarea depozitelor.

Toan Tosa, face un seurt istoric privitor la dezvoltarea agriculturii ca o ocupatie prin-
cipald in {ara noastrd. Studiul sdu are urmitoarea structurd tematica : terenurile arabile, gos-
poddriile tardnesti, aratul (moduri de arituri si tipuri de pluguri), ca si celelalte etape ale
pregitirii ogerului, pind la secerat si treterat. Autorul omite unele studii de specialitate, care
Iar fit ajutat 12 analizarea mmateriglului etnografic agrar din Muzeul Transilvaniei In contextul
preblematicii eercetiirii agriculturli tradifienale la remani.

Pempei Muresanu prezintd caracterizarea generald a conditiilor pedogeogratice si hidro-
Togice ale judetului Satwe Mare, din eare reiese faptul ci judetul are o suprafatd care s-a pretat
¥a practicarea agriculturii din cele mai vechi timpuri. Autorul explicid atit etimelogia diverselor
etape dirr eadrul acestei ecupatii cemplexe, cit §i aceea a unor unelte agricole, ajangind la
concluzia cd argumentele etnografice aldturi de cele arheologice, filologice si istorice dovedesc
continuitatea unei populatii sedentare pe teritoriul judetului cercetat, care a avut ca ocupatie
principald agricultura. Materialul ar fi fost si mai bine valorificat dacé autorul ar {i apelat
la intreaga bibliografie de etnografie agrard roméneascs, fapt ce l-ar fi ajutat la Incadrarea
practicdrii agriculturii tradilionale din tara noastré.

in studiu? s¥u, Romulus Osianu se referi la unele date privitoare la cursele tradijienale
de vindtoare din Transilvania. Autorul face un scurt istoric al uneia din ocupatiile traditionale
din Transilvania, vinitoarea, cu referir? }a frtreaga tard, bazindu-se pe date istorice si ates-
tiri arheologice. Stabileste tipurile de curse de vindtoare dupdé criteriul functional. Studiul
detine un bogat material informativ referitor la problema abordati.

Cristina Ghiuritan se referfi la colectia de oufi incondeiate a Muzeului etnogralic al
‘Transifvaniel, analizind ernamentiea, erommatica si tehnicile de Incondeiere.

Duwmritru Irimey face un seurt istorie al modului de aprovizionare cu apad in zonele cer-
cetate, completind aceasta cu unele proceduri de dobindire a apei necesare comsumului casnmic,
descrierea formelor de captare gi ntilizare a apei. Se ia tn discutte semnificalia magiek a apei,
legath de credinte si obiceiuri, si In functie de unefe etimologii se apreciazd vechimea finti-
nifer fn tara noastri.

Lucia Apolzan priveste portul pepular In perspectivd istoricid, considerindu-1,,0 expresie
a vnwi amamil stadin de dezvoltare enltwrald a poporului romfn yi adesea ca o expresie a
istoriei ful sociale”’. Bazindu-se pe o metedologie riguros stimtiticd yi apelind la metoda com-
parativi, ajunge la comeluzia ci portul popular din Hodae, jud. Mures, pistra In perieada
eereetiirii de teren un ,,caracter tipic, traditfomal si unitar, eu unele elemente specifice Tran-
sikvaniei si altele comune {irii ntregi, avind ridicinile plasate In trecut, intr-un fond iliro-
tracic’’. Analizeaz3 piesele de port popular In functie de conditiile social-istorice 5i economice,
sesizind diferentierile dupid grupele de virstd, stare civili, ceremonii si ocazii. Motivele cu
earacter geometrie sint considerate specifice culturii geto-dace. Prin toate argumentele etno-
grafice aduce o noui contributie care vizeazi unitatea portului din Transilvania §i provinciile
extracarpatice, dovedind ,,continuitatea populaliei autohtone, o permanentd si o tndelungatad
¢irculatic a elementelor decorative trecind mereu la forme supericare’’ prin folosirea resuselor
matleriale locale. Autoarea cerceteazi elementele de port, raportindu-le permanent la fenomenul
geitéral romanesc.

'* Maria Bocje considerd etnoiatria ca indeletnicire strdveche pe teritoriul Romaniei,
precizind faptul ci dacii comercializau plantele medicinale. Autoarea face o paraleld intre con-
ditiile fitogeografice din Muntii Apuseni si etnoiatrie pe de o parte, si condiliile social-economice
pe de altd parte. Se face un istoric privind vechimea practicilor terapeutice in Muntii Apuseni,
1n 'Frdnsilvania si pe Intreg teritoriul {irii noastre. In capitolul Aspecte ale terapeuticii populare
dit’ Munfii Apuseni se apreciazi faptul ci fitoterapia se giseste asociati cu organoterapia sau
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opoterapia, dar mai adesea se practicd separat in raport de conditiile geografice ale satelor,
corelat cu cunostiniele empirice ale vindeciitorilor si cu credintele si traditiile locale. Lucrarea
are un.amplu tabel cu plantele utilizate in etnoiatrie, un tabel cu refete din domeniul fitotera-
piei- umane, fitoterapeutica in medicina veterinard populari, organoterapia.

Emil Petrutiu descrie un vechi obicei — cdlusarii — care se incadreazi in categoria obi-
ceiurilor calendaristice sau ebiceiurilor de peste an. Analizeazi structura obiceiului §i functiile
participantilor, vesmintele lor fiind cele din categoria portului popular. Constituie un valoros
material comparativ pentru studiul acestei probleme.

Tiberiu Graur prezintd un bogat material privitor la unele aspecte rituale in structura
si functia ceremonialului de nuntd traditional. Este un bun inceput de analizd a acestor cate-
gorii de fapte (,,piedici rituale’’) si totodatd material comparativ pentru alte zone din Transil-
vania si celelalte provincii istorice sau zone etnografice.

Iuliana Blaga trateazii o problemi ce se incadreazi® in categoria obiceiurilor sociale.
in acest context vorbeste despre ceata de feciori, seziitoare si clacd, Intre care existd o strinsi
corelare cel putin in unele zone din Transilvania, cun este de exemplu cea a Figdrasului.
De asemenea, surprinde aspectul social al uner etape din cadrul nuntii tradifionale.

in concluzie, studiile i materialele prezentate mai sus aduc un plus de material infor-
mativ pentru problemele abordate. Asa cum am subliniat pe parcursul recenziei, intregul volum
ar fi cistigat dacd ar fi incadrat aeeste materiale in contextul etnografic general romanesc.

Silvia Iosipescu

BELA BARTOK, Turkish Folk Music from Asia Minor, Edited by
Benjamin Suchoff, with an Afterword by Kurt Reinbhard, Princeton
and London, Princeton University Press, 1976, 312 p.

Cu publicarea ultimului studiu realizat de Béla Barték despre folclorul muzical turcesc
dim, Asia Micd, editorul Benjamin Suchoff adaugd o noud si pretioasii lucrare la seria publi-
catiilor reprozentative din opera bartokiand in domeniul etnomuzicologiel, de a cdrel tipdrire,
dealgfe]; se ocupd de mai multi ani. S$i este meritul acestui editor — pasjonat 1a rindu] siu
de cercetarea realizirilor lui Béla Barték asupra folclorului muzical — de a da la lumind
si @ ne oferl in excelente conditli grafice o lucrare deosebit de interesantd, Cuprinsul velu-
muilpi, qrinduit dupi conceptin editorului, ne oferd o optimi valorificare a manuscrisulul prin
Insotirea. acestuja nu numai cu tabele-indice apartinind autorului gl privind apalizele strugtiril
meriqlogice muzicale 51 poetice, localititile cezcetate, persoanele de 1a care s-a cules, biblio-
gratfia, ci 5i cu un comentariu apartinind muzicologului Kurt Reinhard, prin care acesta aduce
o seami de completdri pe baza culegerilor ulterioare Intreprinse tn zona cercetatd de Barték.
Ast:fel, avem de-a face cu un veritabil instrument de lucru pentru cunoasterea atit a folclo-
rului oriental si a celul turc In special, cit si a metodologiel aplicate de Barték la culegerea
si situdierea folclorului muzical.

La inceputul volumului, in prefata editorului, se face o scurti prezentare a istoricului
lucrarii, dupd care se explicad pe larg criteriile editoriale de lucru asupra manuscrisului. Dup#
aceasta, din prefata lui Béla Barték aflaim c3 materialul folcloric a fost cules in anul 1936,
timp de zece zile, de 1a populatia tribului nomad Yiriik, in perioada de iarndi, cind acesta
se aifla In zona Osmaniye. Criteriul alegerii a [ost presupunerea cd aceastd populatie migratoare
deliine obiceinri si o.muzicd de factura striveche, mai bine conservate decit la populatia seden-
tarf®l a regiunii respective. Totodata, Insi, se comunici intentia inifiald a autorului de a afia
tnruidirea dintre muzica striveche a popoarelor maghiar §i turc. Barték urmireste aceastid
idee’ cu deoseblta insistentd de-a lungul intregii lucriri, plecind de la premisa originli orientale
a wngurilor prin legitura geneticid cu poporul ceremls (Mari).

Cu toate argumentele istorice si filologice ins3, materialul folcloric muzical supus compa-
raticei nu ne apare totdeauna convingitor. De pild3, tratarea melodiei turce nr. 2 (p. 67) s5i
a meelodiei maghiare nr. I (p. 178) ca variante aparfinind aceluiasi tip muzical ne apare mult
preax largi. Atit sunetele cadentlale, cit si motivul de inceput sint elemente prezente in folclorul
mai- multor popoare, in a ciror muzicd gisim sisteme sonore similare.

Desigur Insi c4 cele 87 de piese Inregistrate pe cei 84 de cilindri de fonograf nu repre-
zint!d toate categoriile folclorice muzicale, iar unele nu au nici executie reald;, ca de pilda
cintcecele de leagin sau bocetele interpretate de citre birbati in loc de femei. Barték recu-
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noaste, insd, faptul ci nu a putut lucra cu femeile, datoritd unor interdictii ale religiei maho-
medane privitoare la comportamentul acestora, in special fati de barbati striini. Credem ins#
cd si timpul extrem de scurt afectat deplasirii nu a putut prilejui decit o culegere cu caracter
de anchetd, in care Barték, cu deosebita sa capacitate, a cules totusi un maximum de infor-
matii §i inregistriari. Un ajutor pretios 1-a avut in persoana compozitorului turc A. Adnan
Saygun, care l-a insofit pe teren si ulterior a transcris si tradus, in limba franceza, textele
culese.

Turk nr.2 (pg.67) ) iz 3 !
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in studiul introductiv afectat partii intii, Barték ne prezinti analiza aminuntiti a
muzicii dupd sistemul sdu de grafie si clasificare pe sectiunile rindurilor melodice, marcate
de cezurd si amplasarea tuturor melodiilor la inidl{imea corespunzitoare sunetului sol (g)*
ca ten final. Pe baza acestui criteriu — la care adaugi ca element principal pe cel metrico-
ritmic — cele 87 de melodii sint impartite pe 20 de clase — unele cu subclase —, pe care Bar-
tok le caracterizeazd pe fiecare in parte. Aceasta pare insi si ne ascundi inrudirea tipologica
muzicala dintre diferitele melodii, estompind tocmai procesul evolutiei. De pilda, fati de me-
lodia nr. 2, redatd mai inainte si trecutd de Barték in clasa I, giisim ca varianti melodia
nr. 37, trecutd insa in clasa a XII-a.

-

Hay-ri goy-dum,dase-rey - bas - la-dim.

Dealtfel, Barték apropie acest cintec de clasa a II-a, incluzindu-1 printre melodiile pe
care le socoteste ca incomplete sau ca forme alterate ale acestei clase. Acest cintec, insi, ne
apare de facturd mai veche si perfect reprezentativ pentru o anume categorie a cinturilor din

1 In original notate cu finala sol, dupé sistemul lui Ilmari Krohn adoptat de Béla Bar-
tok. Pentru evidentierea sistemelor sonore si posibilitatilor de clasificare §i comparare, ne apare
insd mai potrivitd plasarea in scirile naturale.
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povestirile orientale. Or, si aparienenta acestui text la categoria cinturilor dialogate specifice
unor povestiri orientale, aci lirice turcesti, Intr-adevar cu componenta silabici predominant&
a versurilor de 11 silabe (4 + 4 + 3), am situat-o, cu prilejul unor studii speciale 2, ca repre-
zentind o etapd anterioard structurii de 8 silabe a exemplului nr. 2. Dacd se ia In consideratie
si faptul c# versificatia, pe care Barték o atribuie structurii versului de 8 silabe, ne-ar putea
reprezenta doar jumitate dintr-un vers mai mare, respectiv de 16 silabe, si conturul muzical
al celor doui cintece ne va apérea incid mai apropiat.

in cea de-a doua parte a volumului, 1n care se realizeazi o analizi la fel de aminuntits,
de astd datid a structurii textului, versul de 8 silabe este tratat ca vers independent, organizat
in strofe cu patru versuri, avind schema rimei aab a. Credem, insi, ¢i nu toate versurile
de 8 silabe sint de facturd mai veche, ci fn multe cazuri avem de-a face cu un vers amplu
pe care I-am numit cu ,,misura redublatd’’ , provenit — mai nou — dintr-o puternici influenta
urbani. Existenia acestui tip de versificatie ampla a fost consemnati si de Robert Lach in
culegerile sale 1a popoarele oricntale* si pare si-si aibd deosebita frecventa datoritd in special

legaturii cu fondul mai vechi, specific popular, al sistemelor de versificatie pe 8 si 11 silabe,
reprezentind o etapd mai avansali a acestora.

Numeroasele caracteristici evidentiate de Bart6k prin tratarea minutioas3 a structurilor
muzicale si poetice a materialului prezentat in volum sint concentrate in capitolul de concluzii.
Aci reintilnim, printre altele, referirea la punciul de vedere comparativ cu folclorul vechi
maghiar si de asemenea afirmatiia cd versurile de inceput, pe care le numeste ,,decorative”,
datoritd sensului lor de neinteles, se afla doar in folclorul acestor doua popoare. Aceste versuri
insd, abstracte, cu caracter simbolic — In realitate veritabile metafore de diferite nuante —,
sint intilnite ca o caracteristicd principald si in unele categorii din poetica populard specific
titar3d si mai estompat in cea specific romaneasci. Procedeul poale fi presupus ca existent
si la alte popoare, deoarece el pare si reprezinte un anume stadiu arbhaic in evolujia unor
categorii folclorice muzicale ale cdror texte sint realizate prin procesul improvizatiei, ca de
pildi ,,sin”’-ul — cintecul vechi aflat ca o categorie specifici in practica tineretului tatarS5.
Cit despre lipsa de sens, aceasta nu este decit aparenti, legitura dintre versurile metafora si
restul strofei fiind de o subtililate care scapi la primul contact celor din afara mediului unde
sint cintate aceste cintece.

Dintre bogatele observatii pe care Barték le oferd cititorului, incilindu-1 la interesul
cunoasterii folclorului muzical turcese, atentia ne este atrasi de afiimatia cu privire la melodia
nr. 62, intitulatd Bozlak uzun hava, ca fiind de un acelasi tip cu doina (cintecul lung) roma-
neascd §i cu dummy-ul, tipul ucrainean de doini. Melodia este executatd instrumental, la
zurma §i daul, din care redim numai linia melodicd a zurnalei®,

Daci apropierea pe care Bart6k o face de dummy-ul ucrainean poate ocarecum corespunde,
ne surprinde referirca la tipul roménesc de cintec lung, care se deosebeste in aceeasi masura
de melodia turceascd ca si de dummy-ul ucrainean. Este posibil ca Bartdk, desi foarte bun
cumosciitor al doinei roméinesti de tip cintec lung maramuresean, sii {i fdcut o apropiere de
tipml melodic pastoral al acestei zone, cunoscut in interpretarea buciumuluj si a viorii, dar
destul de deosebit, la o analizd amdnuntitd, de tipul vocal, ca de pildd exemplul urmiitor din
culegerea lui Tiberiu Brediceanu ?. Dealtlel, si Barték a revenit asupra acestei afirmatii —

2 V. Ghizela Suliteanu, La musique dans les nariaticns des cricntfaux tures el lalares
de lla R. S.de Roumanie, In ,,Narodno Stvaralastvo’”, Revue de I'Unicn des Associations des
Follkkloristes de Yougoslavie, an. VIII (1869), nr. 29—32, p. 265—285; idem, Fclelciul ture
din sal(ul Fintina Mare, Dobrcgea, ccmunicare la sesiunea stiintificd a Institutului de folcler,
Bucwuresti, ianuarie 1953 ; idem, Folclorul muzical turcesc din Ada-Kaleh, studiu extensiv cu
caraictier monografic, achizifionat de sectia de documentare a Uniunii compozitorilor din R.S.R.,
Bucuresti, 1973.

3 Ghizela Suliteanu, Iniroducerea in studierea §i culegerea folclorului muzical al (dlarilor
dobrogeni, in ,,Revista de etnografie si folclor”, tcm. 9 (1964), nr. 6, p. 545—576.

4 Robert Lach, Krimtalarische Gesénge, In coleciia ,,Geséinge russischer Kriegsgefan-
gener’”, 11. Band, Turktatarische Vélker, Viena—Leipzig, Edit. Hélder, 1930.

5 Ghizela Suliteanu, L a musique de ,,SHIN"”, l’ancienne chanson de la jeunesse talare,
in ,,Acta Orientalia’, 1972, nr. 8, p. 179—202.

¢ Masura se datoreazd ritmului impus de instrumentul de percujie pentru marcarea exe-
cutitei coregrafice, deoarece si Barték presupune cd melodia {ine de stilul rubato.

7 Tiberiu Brediceanu, 170 melodil populare rcménesti din Maramuies, Bucurcsti 1957,
ex. nr. 1, p. 9. Culegerea a fost realizatd in anul 1910, intr-un timp apropiat de culegerca
jui Bmarték, cu care dealtfel s-a cunoscut.
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pe care o fdcuse cu alte ocazii —, in momentul cind, cu prilejul vizitdrii in 1937, la Bacu-
resti, a Arhivei de folclor a Uniunii compozitorilor, a putut discuta cu etnomuzicologul Con-
stantin Brdiloin si cunoaste mai indeaproape tipurile de doind din Maramures si alte zone
ale téarii romdnesti.

Rubato parlando -

Melodia turceascd de referire — dealtfel singura de acest tip prezentd in volum — pare
si fie intr-adevar de origine vocald, posibil caracteristica pentru fondul stravechi pastral,
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inrudit indecaproape cu un anume tip de strigite asemaindtoare stilului de execufie al hiuli-
tului romanesc sau iodlerului alpin. Astlel, prezenta acestei melodii in repertoriul folcloric al
tribului pastoral nomad Yiiriilk ne apare perfect justificatd, chiar dacd conditiile precare ale
culegerii nu i-au permis lui Barték o informare mai ampla.

Cu tot numairul relativ redus al pieselor culese, acestea ne prezinti in ansamblu un
material unitar cu multe caracteristici morfologice muzicale si poetice, ce {i dovedesc apar-
tenenta la folclorul turec.

in cuvintul siu de incheiere, Kurt Reinhard face o apreciere critici a lucrarii la nive-
lul unei valoroase recenzii. Pe baza culegerilor sale intreprinse in Turcia in anii 1955, 1956
si 1963 si a contactului cu parte dintre cei cu care a lucrat Barték, Kurt Reinhard aduce
la rindul siu o seamid de completiri, menite a evidentia deosebita probitate stiintificid si
modestie inlansarea parerilor propriia celui care pentru prima datd a cules si a urmadrit cn
deosebitd finete, pini la cele mai mici amidnunte, muzica populard din zona Osmaniye a Asiei
Mici. Attt aportul lui Kurt Reinhard, cit si cel al editorului Benjamin Suchoff an dat noi
valorilucrdrii Jui Bartok, astfel incit aceasta va ramine in literatura de specialitate nu numai
un maoadel de culegere si studiu, dar si un model pentru felul complet in care se poate edita
o lucrare importanti.

Ghizela Sulifeanu

s Ethnolpgie francaise”. Revue trimestrielle de la Société d’ethnologie
frangaise, Paris, Berger-Levrault, N. S., tome V (1975), 200 p. ; tome
VI (1976), no. 1, p. 1—104, nr. 2, p. 106—204, in -4°.

Reorganizati. pe tameiurile vechii socictili da efnografie francezd, Societatea de elno-
lagie francezd a operat comasarea- mai multor reviste, anuare si, huletine : ,,Arts. et traditions
pomulaires”’, ,,Folklore paysan’”, ,,l.e follklore vivant”’, ,,Le mois dlethnographie frangaise”,
,,L.es annales de la Société d’ethnographie fran¢aise’ sub titlul cuprinzitor ji. integrator de
»,E-thnalagie frangaise’”, cu aparitie trimestriald., Totodat#, si-a asigurat un larg comitet de
redlactie, din.care consemniam pe cel de directie : Isac Chiva, Jean Cuisenier, Jacques Le Gofl,
Murie-Louise Tenéze.

in. articolul-program. al noii reviste, directorul publicatiei, Jean Cuisemier, succesorul
lui. Georges Henri Riviére la conducerea Muzeului natjopal de arte si traditii populare,
dellimiteazii. aria antropogeograficd a preocupdrilor revistei la ansamblul cultifrilor de
limbé&. francezd si al socletdfflor de emigralie francezd, indiferent de locurile si dntele stabiltril
lor : din. unele state europene, ca Belgja, Franta, Elvetia, Italfa, din citeva state
armerioane, cum sint Canada §i S.U.A,, grecum gl din anumite teritorii de pesta miri,
ou o colonizare francezi relativ mai pronuntatd, ca Antilele, Guiana, Réunion. Cit privaste
proyblematica cercetfirilor, alfituri de chestiunile legate in principal de practica social-culturali,
incilugiv: in. domeniui' mueeologiei, revista: 15i asumd abordbrea suecesivii a unor probleme de
promuntatfl specialitate gtiinfificd: articole teoretice i metodologice, studii tematice, monografii
salit sinteze monografice bine circumscrise din punct dc vedere fenomenologic si local sau zonal.
Dimtre acestea, cele mai frecvente se referd la grai, uneite, instalatil telmice, ocupatii, insti-
tutifi, arte plastice, muzicaie, literare, coregrafice i teatrale, privind! idealurile: moral-juridice
ale -comunititilor omenest{, precum gi valorile etnoestetice traditionale populare. Fiecare numar
al rcevistei este bogat Intregit cu prezentiri analitice ale principalelor publicatii din. domeniile
ctneologiei, etnomuzicologiei, al folclorului coregrafic, al etnolingvisticii, etnomedicinii, etnode-
moggrafiei, mitologiei, etnopsihologiei, ornamenticii traditionale etc., privind ansamblul arealului
de 1lirmba francezd sau cel aflat intr-un contact etnocultural mai strins cu acesta. Metodologic,
reviista promoveazid dialectica, structuralismul, semiotica, cercetdrile pe teren, investigatiile
arhiivistice si metodologia cercetdrilor muzeologice. Deosebit de fertila si interesanta din punct
de wvedere teoretic, metodologic si comparativ (romanic) este tratarea pluridisciplinara si inter-
disc: iplinard a unor domenii fundamentale din cadrul civilizaiei §i culturii populare franceze :
arhiite:ctura, etnolingvistica (pluralitatea graiurilor din Franta), folcloristica etc.

Pentru analizele lor sistematice si clare, dar si pentru valoarea lor comparativi (romanici),
subllimiem articolele de folcloristici literard (publicate de Ph. de Lajarte, K. Horn, E. Bozoky),
de féolclor coregrafic (J. M. Guilcher, F. Lancelot), cele privitoare la teatrul popular (P. Bouis-
sac, . M. Grindberg, M. C. Groshens), la etnografia familiei (F. Lautman, M. Léon, M. Soudiére),
ctnodlmgia medicald (Fr. Loux, I, Raphaél) si ornamentica traditionald (M. Agulhon, J. D. La-
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joux), cirora le alidturdm studiile cu caracter monografic referitoare la uneltele agricole
(R. L. Séguin), morile de vint (Cl. Rivals), comparabile structural si functional cu cele aflate
pind nu demult in Dobrogea, 1a mobilierul provensal (Ch. Michel), intovirasirile sitesti (M. Se-
galen), dar mai cu seamii tratarea gospodariei provensale cu curte inchisi si intdritd (R. Fraeb-
licher), cercetare de un exceptional interes comparativ (functional, morfologic, structural)
pentru o mai cuprinzitoare comprehensiune a fenomenului similar intilnit in zonele etnografice
din raza Carpatilor Romaniei. Importante informatii §i interpretiri de interes agroetnologic
sint cuprinse intr-o analizd bogatd si sistematic a plugurilor simetrice, asimetrice etc., cunos-
cute pind nu demult in agricultura traditionald desfisuratd sub Alpii Savoiei (G. Cellomb).
Totodatd, caracterul monografic al cercetdrii a condus la semnalarea unor confuzii strecurate
in recentul Atlas lingvistic §i elnografic francez,

Nu mai putin interesanti si utild se dovedeste o monografie colectivd siteascd axatid
etnologic §i etnosociologic pe problematica familiald, tratatd in contextul interferentelor eccu-
pationale, vicinale, confesionale i al proceselor specifice de transmitere a valorilor etnoculturale
traditionale (P. Labat, M. Salitot-Dion, S. Tardieu, Chr. Delphy etc.). In acelasi domeniu
de cercetare, revista insereaza o intinsi prezentare a modalititilor cum sint efectuate operatiile
pentru pregitirea si intemeierea céisitoriei, precum si diferentierile zonale privind statutul si
rolul femeii in viata de familie §i in comunitate, prin prisma proverbelor populare franceze
(M. Segalen).

Muzeologii etnografi afld remarcabile studii de referintd privind experienta francezi in
domenijul muzeelor in aer liber (G. H. Riviére), unele inovatii contemporane de larga apli-
cabilitate in sectorul conservirii colectiilor etnografice (G. Delacroix) etc.

Preluind sugestiile teoretice si metodologice formulate anterior de etnologi francezi de
mare prestigiu, ca L. A. Fabre (1903), A. Van Gennep (1932—1933, 1935—1936, 1949), A. Va-
ragnac (1948) etc., care subliniau caracterul arhaic al procesului ritual (,,arborele vietii’’, ser-
biérile cetelor de feciori de odinioara), si in temeiul unor vaste investigatii in arhivele nationale
si departamentale, in periodicele dinspre sfirsitul secolului al XVIII-lea, in nenumaratele publi-
catii cu caracter istoric-cultural-folcloric local privind sirbatorile revoluiionare din ace:asi
epoci si de la inceputul secolului al XIX-lea, Mona Ozouf realizeazi un amplu studiu, Du
mai de liberté a l'arbre de la liberté : symbolisme revolutionnaire et iradition paysanne. Consi-
derdm cd aceastd contributie este deosebit de bogaté in sugestii pentru cercetirile contemporne
de folclor revolutionar si de folclor nou.

Pe fundalul unor traditii folclorice stravechi, rendscute in contextul evenimentelor insu-
rectionale de la 12 julie 1789, cind participantii la migscare si-au impodobit pieptul cu cocarde
verzi improvizate din ramurelele arborilor de la palatul regal, s-a inchegat un intreg comglex
ritual al arborelui libertatii. Situat in centrul ceremonialului revolutionar, ca si in piata satalui
din zilele de tirg, dintre toate simbolurile in care se recunoaste Revolutia francezd, arborele
libertatii s-a bucurat de un privilegiu stralucitor. IForfa etnoculturald a acestui simbol a jost
reinnoitd in cursul conjuncturilor revolutionare sau al miscirilor sociale ce au urmat, antrennd
nasterea 5i dezvoltarea unor bogate creatii de artd populari literard, muzicald §i plasticé.

Fenomene etnoculturale comparabile dezviluie si amplul studiu elaborat de M. Carrier
si Monique Vachan despre La France dans la chanson politique québécoise, 1763—1855.

Pentru dezviluirea procesului de transformare a conceptiei populare despre timp in
epoca modernd si contemporanid, atragem atentia asupra articolului Pour une histoire du
temps en Nivernais au XIX~¢ siécle (G. Thuillier), remarcabili replici cercetirilor etnologice
riamase la modalititile traditionale ale fenomenului.

in sftrsit, mai mentionidm modul sistematic in care sint prezentate noile aparitii editoriile,
contributiile mai importante din alte periodice, problernele dezbatute periodic in cadrul Societitii
de etnologie francezi.

Nicolae Dundre

LUTZ ROHRICH, Sage und Mairchen. Erzihlforschung heute, Freiburgs
Basel-Wien, Herder Verlag, 1976, 348 p., 48 ilustratii in text.

Dintre lucrdrile sale de dimensfuni mai reduse, publicate in perioada 1950—1976, autaul
selecteazd pentru volumul de fa{d un numir de 14 studii, articole, comuniciri, cirors le
adaugd doud conferinte inedite. O bund parte dintre ele au intrat de multd vreme in circutul
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stiintific, altele Insi, risipite prin publicatii regionale, vor ajunge la indemina cercetidtorului
naratiunii populare abia de acum tnainte. Observidm ci autorul nu s-a multumit cu o simpla
republicare a mai vechilor sale lucrdri: unele au fost prelucrate §i dezvoltate, altele au fost
aduse la zi cu bibliografia apirutd dupi intlia editare a lor.

Lucririle sint grupate in patru capitole, dintre care primul si al patrulea constituie cadrul
teoretic : capitolul I, Allgemeines und Grundsatzliches (Generalitdti si principii, p. 9—43),
cuprinde, pe ling4d o interpretare antropologicd a folclorului (Das Bild des Menschen in der
Volksdichtung — 1972 ; titlu modificat !), dezbateri legate de rosturile preocupdrilor referitoare
1a basmnul in contemporaneitate (p. 21 —30), respectiv despre metodologia actuali in cercetarea
legendei (p. 30—43). In capitolul 1V (Zusammenfassung) isi afli locul prelegerea inaugurali
de la Universitatea din Freiburg im Breisgau, 1969, axatid pe problema continuititii in proza
populard (p. 292—302).

Capitolul al doilea, Landschafter und Sammliungen (p. 44—124), se referd exclusiv la

le;genda ; in afard de colectia fratilor Grimm sint cercetate culegeri zonale din sudul §i sud-
vesstul teritoriului de 1imba germani. Pe cit de restrinsad pare tematica acestui capitol, pe atit
de complex si diferentiat e modul de abordare chiar §i a repertoriilor zonale. Trecerea in
re:vistd a temelor si figurilor legendare din diferite zone prilejuieste evaluarea diferentiatd a
calitatii culegerilor, publicate si manuscrise, si a problemelor mai importante, referitoare la
cirrculatia si adaptarea legendelor, la baza lor psiho-culturald ; e remarcatd de asemenea pozifia
umor scriitori renumiti din zonele respective fati de legenda populard. Materialul cercetat pune
in eviden}d o trisaturd specificd a legendei, 5i anume particularizarea in functie de zona din
caire provine. Elementele specifice sint explicate prin mentalitatea arhaicéi a vinatorilor si cres-
ciitorilor de vite din Alpi (in legendele Elvetiei alemanice, p. 58 —81), prin trasdturi definitorii
alie psihologiei zonale — teza deosebit de interesantd, dar in acelasi timp foarte greu demonstra-
biila (in legendele Suabiei, p. 100—107) —, prin preferinfele pentru anumite tipuri sau anumite
medalititi de adaptare, cumn ar fi dominanta istorico-culturald a legendei renane (p. 107 —
12:4) etc.
Cel mai amplu capitol, intitulat Figuri §i motive (p. 125—291), reuneste patru mono-
gr:afii : spiritele animalelor silbatice in legendele europene (p. 142—195); vraja pentru nimi-
cirrea serpilor (p. 195—210); o legenda anticd referitoare la stabilirea hotarelor si paralelele
ei ‘moderne (p. 210—234) ; redactiile medicevale ale basmului despre Polifem si raportul acestora
cu traditia extra-homerica (p. 234 —252). Alte doud lucrari precizeaza esenta si contururile unuj
meotiv — tabu-ul (p. 125—142) — sau ale unui personaj — dracul (p. 252—272) —, studiind
mamdul lor specific de realizare in obiceiuri, legendd si basm. Acest mod comparativ de stu-
diecre a unor elemente, prezente in diferite specii in feluri caracteristice, prilejuieste, totodata,
o :seamd de preciziri §i generalizdri referitoare la teoria speciilor. Studiile inmanunchiate in
vollum ilustreaza finuta teoretici a scrierilor lui L. Réhrich, capacitatea sa de a-5i alege teme
semnificative §i a le trata diferenfiat sl complex. Problematicii metodologiei optime in cerce-
tarre ii este dedicat special studiul Rumplestilzchen. Vom Methodenpluralismus in der Erzahl -
forsschung (p. 272—291); pornind de la interpretiri psihanaliste divergente, contradictorii ale
bassmului — AT 500, Numele ajutorului — din ,,Kinder- und Hausmirchen’’, autorul demon-
strceaza interventia neobisnuit de adinci a fratilor Grimm in factura acestui basm, interveniie
carce rdpeste unor asemenea interpretiri baza reald necesard: ,,clarificarea factelor”, studiul
crittic al textelor, conchide autorul, trebuie si preceadd orice incercare serioasd de interpretare
§i (generalizare.

Desigur, un volum care reuneste studii de amploare 5i destinatie diferitd nu poate
ave:a pretenfia de a fi absolut unitar. Dealtfel, autorul n-a urmdrit aduccrea lor la acelasi
nupnitor — dovada ci cele citeva conferinfe si comuniciri sint insotite doar de o bibliografie
orieentativd, pe cind studiile monografice dispun fiecare de un amplu aparat critic. Autorul
a izzbutit si pund in valoare, cu aceastid ocazie, si o mici parte dintr-o vasti colectie icono-
graificA de care dispune, ilustrind in special motivele si figurile de legendd. Un registru de
nurme §i lucruri tncheije acest volum, interesant din punctul de vedere al metodologiei §i al
conace ptiei, valoros prin sporul de informatii si prin monografiile de care cercetarea cernparativa
a tiinut cont si va trebui si {ind cont si in continuare. Volumul comstituie o sintezd personali,
-0 reefliectare a nivelului la care a ajuns cercetarea legendei si a basmului popular in zilele

noaastre.
Hanni Markel
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REVISTA DE ETNOGRAFIE §$1 FOLCLOR publici studit st
maleriale etnografice si folclorice, cuprinzind deci intreg domeniul
culturii populare, cercetat prin perspectiva etnografief, a folcloris-
ticii literare, muzicale §i coregrafice. Revista pune in discutie, la
rubrica Rnole §i recenzii, problemele actuale ale etnografiei §i folclo-
risticii §i informeaza asupra lucrarilor de specialitate ce apar in tard
si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati sd tnainteze articolele, notele si recenziile
dactilografiate la doud rinduri. Tabelele vor fi dactilografiate pe
pagini separate, iar diagramele vor fi executate in tus, pe hirtie de
calc. Tabelele si ilustratiile vor fi vumerotate cu cifre arabe. Figurile
din planse vor fi pumerotate In continuarea celor din text. Se va
evita repetarea acelorasi date din text, tabele si grafice. Explicatia
figurilor in text se va face In ordinea numerelor. Numele autorilor
va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in bibliografie
vor fi prescurtate conform uzanielor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 30 extrase gratuit. Respon-
sabilitatea asupra continutului articolelor revine exclusiv autorilor.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii
etc. se va trimite pe adresa comitetului de redactie: Bucuresti,
str. Nikos Beloiannis nr. 25.
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