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STUDII

VALORI PERMANENTE REGIONALE SI NATIONALE
IN FOLCLORUL LIRIC ROMANESC

I. C. CHITIMIA

S-a spus ci poezia este picturd (ut pictura poesis), civ ea trebuie si
devinid muzica (,,de la musique avant toute chose’” — cerea Verlaine in
numele simbolismului literar). Poporul singur insa si-a cintat de la inceput
poezia, a creat in chip sincretic muzici i vers, incit, in virtutea acestui
sincretism creator, unii foleloristi au considerat c¢d poezia populari nu poate
s fie studiatd deeit deodatid, sub aspectul dublu al inlanfuirii versului
cu muzica. Este cert ci in poezia populard, efectul poetic creste prin
muzici, dupd cum insd si muzica capatd un grai in plus prin confinutul
versurilor, mai ales in cintecul popular, unde nu este nimic de decor §i
de prlsos, ¢l numai comunicare concentrati si expresivi, de sentimente si
de idei. Aceasta este o chestiune de acceptat, dar studierea separatii a
versurilor $i a muzicii populare nu este imposibili, fiindca de ¢ind e lumea
fx"umuset_,ile §i separate rimin tot frumuseti. Cine-ar putea spune ci urmi-
toarele versuri din Tara Oltului, pe care personal nici nule-am auzit cintate,
nu transmit la lecturi fiorul lor poetic de mare clasi ? :

Peste toate satele

AR E senin eca laptele,
Numai peste satul men
S-a ridicat un nor greu.
Si nici ninge, si nici ploud,
Nici nu pica pic de rond.
Cit e cerul de senin
Pentru mine e pelin
Cit e cerul de-nstelat
Pentru mine e-nnorat?!.

Cintidreful exprimi aici o stare de amériiciune in imagini de deosebitéi
sensibilitate §i de rar sim{ poetic. Firegte, muzica adaugi o notd sau note
in phlus de infiorare si de emotie, dar versurile nu-gi piexd din calitate fird
ea. BEle au o muzicalitate intrinseci si fiard melodie, fiindea in acest sinere-

1 Cf. Victor Popa, Poezii joporale si chiuiluri din Tara Oltului, Brasov, 1933, p. 28
(reproducere in Tache Papahagi, Flori din lirica populard. Doine si strigaluri, Bucuresti,
1936, p. 33). O varianti a fost culeasd de losif Popovici in zona Padurenilor din Hunedoara,
fn frumos grai dialectal: ,,Doamne, cum as vre si mor /Ci nidincea me-i tit nor./ Pasti
tice sacele / Seninu-i ca lapcele, /Numa pistd satu midu / lest-un nor noros mai greu',
of. Josif Popovicl, Rumdnische Dialekte. 1. Die Dialekte der Munleni und Padureni im Hun ya-
der Komilal, Halle, Editura Max Nrmayer, 1805, p. 157, nr. 25.

REF, tom 35, nr. 5—86, p.‘311—318, Bnc’ure;u, 1990
https://biblioteca-digitala.ro



312 I. C. CHITIMIA 2

tism creator existd evident o interacfiune : muzica actioneazd asupia
armonizirii versului, iar versul reclamd o anumitd tonalitate melodicé.
In orice caz, in doina citatd, de o rari frumusete, nu s-ar putea gisi un
singur cuvint de ,,inzorzonare” inutili, versurile sint de o limpiditate ines-
timabild si de la aceasta a deprins Eminescu claritatea versului siu, pentru
cid el a fost un adine eunoscitor al creatiei poporului, pe care a pretuit-o
enorm si ciareia i-a dat strialucire in unele din poeziile sale.

De aceeasi calitate este, de exemplu, doina urmitoare din Mara-
mures :

'Mbatrinit-am de nu-i modru,
O picat frunza din codru,
Frunza-n codru-i de tot rarid
Se vede pin codru-afara.
Codrule, cind te-am trecut,
Erai mindru si-nflorit

Si eu tindrd mai mult.

Cind te-am trecut inapoi,
Eram bétrini amindoi! *

Este splendid acest simbolism popular, prin care se exprimi fin inde-
partarea fiintei umane de locurile natale §i intoarcerea ei, dupd ani §i
ani, cind $i natura pare schimbatda gi imbatrinitd, ca i omul. Este un
tablou din trecut cind oamenii se dezridicinau §i plecau in cautarea exis-
tentei. Frumusetea poetica a acestei doine este indiscutabild $i permanenti,
chiar c¢ind nu este cintata. '

O a doua permanenti a poeziei populare este continua ei actualitate
§i prospetime. Spre deosebire de creafia cultd, legatid de un nume si de un
moment istoric (cu funetie limitatid cind nu se ridicd la conditii general
umane $i la aspiratiile permanente ale poporului), creafia folcloricd, desa-
virgitd in vreme indelungatd in consens unanim popular, este mereu vie
$i noud, fard nici un iz de invechire. Vom da pentru aceasta un exemplu.
Cind la moartea lui Avram Iancu poporul a cintat cu durere disparifia
ell‘o)l(lil% lin urmitoarele versuri, culese in Ardeal in a doua jumitate a sec.
al XIX-lea :

Jele-i, Doamne, cui si cui,

Jele-i, Doamne, codrului

De armele Iancului s
Ca le ploud si le ninge ) .
$i n-are cine le-ncinge 3, ;

3 ? Cintec de frumoasi circulalie, ascultat personal. Cintat de o fatd, l-am auzit dupi
ani de zile (1988) executat de impitimitul rapsod maramuresean Grigore Lese, turnat de data
aceasta birbiteste (cu inovatii), la o sesiune stiinfifici a Academiei Romdane: ,,"Mbitrinit-am
de nu-i modru, / O picat frunza din codru. / Codrule, cind te-am trecut, / Eram tindr mai cu
mult, / Cind te-am trecut inapoi, / 'Mbitrinit-am amindoi. Este o dovadd in plus de pre-
luarea creatoare a doinelor. Cintire} exceptional, a fost prezentat (lmpreunid cu Marioara
Muresan) de Pamfil Bilfiu la tema sa Elemente arhaice din Tara Lapusului (cf. sesiunea stiin-
tificd cu tema Folclorul si etnografia, argument al permanentei istorice a poporului roman; orga-
nizatd de Comisia de Folclor a Academiei Romane, 23 iunie 1988).

* Simion Florea Marian, Poezii populare despre Avram Iancu, Suceava, 1900, p- 89.
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3 VALORI PERMANENTE IN FOLCLORUL ROMANESC 313

s-a exprimat direct intristarea pentru stingerea din viatd a unui viteaz,
pe care semenii sai il admirau i il iubeau. Versurile au apirut, deci, ca un
cintec funerar. Dar ¢ind dupa primul razboi mondial aceleasi versuri, fird
sa, sufere absolut nici o schimbare, au fost ascultate si inregistrate din
nou 4, ele au devenit de-a dreptul o doina de jale, in care poporul isi expri-
ma, de data aceasta, amarul ¢i nu mai existi un Avram lancu care si
lupte impotriva apasarii soeiale. Ascultat din nou si perceput acum, din
perspectiva vremii noastre, cintecul acesta transmite atit ideea primordiald
de bocet, cit gi pe aceea de doini de suferinti a maselor populare, pe care
noi o intelegem perfect. Prin urmare, poezia populard dispune de un fluid
care o actualizeazi mereu si-i di innoiri  de inteles si de functia sociala.

Al treilea aspect al poeziei populare este frumusetea ei de varietale
regionald. Se foloseste mereu, ca un fel de slogan, afirmatia ,,varietate in
unitate”, dar nu s-a aritat niciodati, cu elemente concrete, in ce consti
unitatea si care sint elementele ei variate. In ce priveste folclorul, unitatea
nafionald se manifesti prin caracteristici generale in creatia populari, care
sint, numai ale poporului romin, asa cum am incercat sii demonstrim in
studiul Gen §i arta literara in creaia folclorica ®. Exista §i unitati pe zone
mai mari, fiinded poezia popularda din zona septentrionald, adicd din nordul
Europei, este plinid de culori sumbre, dimpotrivd, in zona meridionali
mediteraneanid poezia populari e plina de ,,soare’, dansanti, acea balata
‘cintec de dans’, pe cind in zona sud-est europeanii, deci implicit §i pe teri-
toriul rominesc, omul si natura apar in folelor ca un tot indivizibil, imagine
econstituiti de-a lungul timpului.

Dar folclorul romanesc nu se remarca atit prin ceea ce are comun
pe arie nationald, ¢it mai ales prin ceea ce insumeazi ca varieti{i regionale,
in e¢intec, muzied, dans, port national. Fiecare regiune, fiecare judet isi
an valorile sale, puse din ce in ce mai mult in lumind. Diverse festivaluri
si concursuri de cintee si dans, mijloacele moderne de transmisie, in special
televiziunea, au ficut cunoscuti bogata varietate de frumuseti folelorice
regionale, adesea in executia unor talente populare autentice.Poezia
populari si-a gisit si isi giseste in continuare incadrarea naturald in con-
textul muzieii locale, al portului, al tipului de cintiref, cu temperamentul
si predilectiile lui. Frumusetea fizicd a tipului uman local creste si se trans-
formii in frumusete culturald prin : cintec §i poezie, dans si imbricaminte,
toate in note si culori specifice. Cine nu are azi in minte tipul vrincenesc
cu port de distinetie specified in negru si alb, pe cel din Bihor, Tara Oasu-
hii i Maramures, in altid {inutd si alte note de poezie, pe cel moldovenese
sau dobrogean, pe cel din Arges sau mai la sud, din Teleorman, cel oltenesc
de munte sau de deal §i cimpie, acesta cu togi de dimie albi si obiele in
culori vii la ineidl{iminte, azi aproape dispirute, de asemenea tipul bini-
tean, hunedorean, sibian, nasiudean etc. Am dat citeva indicatii generale,
dar fiecare judet si arii de judet au fondul lor caracteristic de grai, de litera-
twrd populard, de arta.

4 Regasit In Cinlecele lancului pe care le cinta poporul in pdrlile Ardealului, Blaj, 1922,

8 Ln RITL, XVI, 1967, nr. 3, p. 385—391 (comunicare la Centenarul Academiei Ho-
mane, sept. 1966). Articolul a apérut si in limba francezi: Genre el art littéraires surtoul dans
la eréation [olklorigue, In ,,Zagadnienia rodzajow literackich — Les problemes des genres litté-
raires”’ (Lédz), X, 1967, nr. 1, p. 1—14; reprodus In Folclorul romdanesc in perspectiva com-
poarald, Bucuresti, 1971, p. 48— 54.
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314 1. C. CHITIMIA ; 1

Nu s-a gindit nimeni, insii penfru a avea o imagine integrali a multi-
plelor frumuseti regionale ar trebui alefituit un atlas folclorie, pornind de
la un colf de tardi si ajungind la celelalte colfuri de tard cu urmiitoarele
componente : o antologie a celor mai frumoase poezii, insotite (pentru
fiecare judet) de tipuri umane si costume in culori. Ca anexid o discotecd,
in aceeasi ordine a judetelor, cu doinele din antologie, cintate. Pentru
arhiva nationald, iar pentru documentare un film sau douf, de lung metraj,
cu inregistrarea acelorasi elemente, continind in plus dansuri reprezenta-
tive pentru fiecare judet. Ar fi comoara poporului in imagini selecte, de
conservat si de ficut cunoscutii lumii intregi. Poporul creator, in veactri
lungi, a acestor valori exceptionale, meritd si i se cunoascd mai mult crea-
tiile artistice, ele trezind, dupi cum se stie, pretuirea specialistilor §i a tutu-
ror celor care au avut prilejul si le canoasci, fie romani sau striaini.

Nu este locul sit diam aici multe exemple de creatii originale de mare
arti. Vom aminti doar ci in Transilvania a fost cultivatd — in conditii
istorice date — doina de instrdinare si de suferinti, ca in versurile ce urmea-
zi# din Bihor, in care omului i se ficea negru inaintea ochilor §i in inimi,
de amar gi de durere :

Si vai, Doamne, $i de mine
Negre-s hainele pe mine,
Nu-s negre c¢d nu-s spilate,
Da-s negre ci-s judecate ;
Nu-s negre ca nu-s liute,
Da-s negre ci-s amirite 8.

in schimb, in Oltenia si Muntenia a dominat doina haiduceasci si
cea pistoreasci. Cu oricitd suferintii pe vremuri, omul a gisit ocrotire
§i mingiiere in naturd, mai cu seami in mijlocul codrului, pe care I-a cintat
intotdeauna ca pe un frate, indrigit fiind cu vietdgile lui cu tot, ca in
versurile tipice de pe plaiurile Olteniei :

— Céprioara,
Sﬁrioarﬁ,
'Naltd-te-n doud picioare
Roade codru pe la poale
Roade poala codrului
Si cetina bradului
S viz raza soarelui
in m‘ijlocul' codrului [...]7. g
Codrul este tema cea mai frecventd in lirica popular romineasci,
aja cum nu se afli 1a nici unul din popoarele dimprejur, si nit intimplitor
Eminescu a receptat-o din popor si i-a dat o mare strilucire in creatia sa.

§ Versuri inregistrate dintr-o transmisie mai veche la radio. . ool sasq A

 Vezi culegerea lui Vasile Ciribis, Folelor din Ollenia si Muntenia, vol. 111, Bucu-
resti, 1958, p. 617; o imagine similard la acelasi, Poezii populare romanesti, Bucuresti, Edi-
tura Minerva, 19386, p. 247, nr. 151; invocarea ,,ciiprioarei surioare pentru roaderea cpdru-

lui pe poale” si tn colectia lui Teodor Bildsel, in seria de Folclor din Oltenia si Munfenia,

vol. 11, Bucuresti, 1967, p. 380, nr. 116 (de fiecare datd accesoriile invocirii sint deosebite, in
aceste piese, precum si In alte variante). -,
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Despirtirea de codru §i de munti era dureroasi, sincer dureroasi in poezia
popularii, precum se vede din doina auzita la Baia de Aramid a Mehedin-
tiuhui in legiturd cu coboritul oilor la vale :

Foaie verde de cicoare,

Pling muntii s se omoare,

C-au ramas far’ de ciopoare.

Ca merg cinii tot ldtrind,
Izvoarile suierind,

Oile cobor la vale

Se duc la Cujmiru-al Mare.

Nu vin pin’ la primavari,

Cind o da frunza pe poald [...]%

Aceasti sensibilizare a naturii este una din marile calitati ale liricii
romanesti §i faptul se vede, bunioard, in dialogul cu brazii de pe dealurile
Argesului, la pregitirea turmei-de plecare spre cimpie :

— Saraci brazi incetinati
La ce foc vi legénati?

— Cum de nu ne-am legdna
C-am primit o veste rea

Ca ne pleaci inima

Si s-apropie iarna®.

Cite alte capodopere populare nu sint legate strins numai de anumite
colturi de tara? Poezia popularii are deci o mare varietate de teme pe arii
restrinse. Dar §i o temd cu circulatie general romdneasci, asa cum este
arhicunosecutd J elui-m-ag §1 n-am cui, care apare in fiecare regiune cu ima-
gini noi i intelesuri variate. Citim varianta legatd de Motru, in care
durerea insului nu-£i giseste nici o alinare :

M-as jelui §i n-am cui,
Jelui-m-as codrului,
Codru are frunza verde,

8'Ct. 1. Cetin [Const. D. Ionescul, Felclor mekedinfean, in ,,Datina’’, 11, 1¢24, nr. 6,
lanie, p. cintec primit de la prof. D. Mateescu, pentru care fusese cules In e elevu
iuni 135 (cf imit del 1 D M pent 1 les In 1€C0 de elevul
Constantin D. Lizirescu).

® Fragment dintr-o doinii pe motivul coberirii turmeler de oi toamna de la munte
spre cimpie, culeasd de Gh. Parnuia de la o stind pe muntele Berivoiul si publicatd in ,,1zvo-
rasul” XVIII, 1931, p. 705 (reprodusd in Anlelegie de lileralurd populard, vol. 1 Poetia,
intocmitd de Institutul de Istorie Literard si Folclor al Academiei Rcméne, Bucuresti, 1953,
p- 163—164). Variantd apropiatd publicatd de Tiberiu Brediceanu, Deine g§i cintece romdnesti,
I, 3: ,,Sdraci brazi incetinali/La ce foc vi leginali? /Com sd nu ne legdnim, / Daca
singuri raminem? / Cind atitea sdptimini / Rimin stini fir-de stiipini, /Strungute firad oite,/
Scéunel fédrd bicite?”’ De altfel, dintr-o esemenca crealie populard s-a inspirat prebabil
G. Topirceann, cind a realizat Balada munfilor, unicd si inegalabild viziune a infritirii ciobani-
lor roméni cu muntii lor §i a despirtirii toamna ca intre fiinfe vii, pe lnundem de milenii in-
tregi: y,Astiel turmi dupi turmd / Pleacd toamna de la stini, / De rdmin pustii in unmwi / Mun-
tii singuri si batrini. / / Astdzi ca gi-odinioari, | Cit s-afundd-n vreme anii, JEi vizurd cum
coboard | Pe ciirdri de plai ciobanii, /[...JA’trecutului vil :rc,a;te / Peste care vramnea cngte,l
Culmea verde mi-i cunoagte, / Stinca verde mi-i iubeste”.
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El pe mine nu mi crede
La palimid de md vede.
Jelui-m-as Motrului,
Molru-i apd curgitoare,
El curge din deal in vale
Si nu stie ce mi doare 1o,

Varianta culeasid de Miron Pompiliu in Transilvania, e prinsa insi de
tristetea toamnei, cind codru-i amirit ci-i picd frunza si durerile se infri-
tesc ca intre fiinfe vii, doina exprimind subtil o comuniune a omului §i
codrului :

Jelui-m-as $i n-am cui
Jelui-m-as codrului,
Cind ii verde,

nu ma crede,
Azi e jalnic ca §i mine
Ca nici frunza nu-i ramine ;
Riamin goale glomburele
De le bat tot vinturi greie,
Rimin numai crengile
De le bat vinturile
Ca pe mine gindur’le 't

Pentru marcarea varietitii multiple vom cita $i o variantid maramure-
seanil, in grai local colorat, in jcare jelui-m-as de la inceput, printr-o exce-
lentid inovatie lexicalid, se transformi in zaleni-m-ag, amestec sui-generis
de ‘jale si verdeatd’ (dupi fondul slav vechi alui zeleniti ‘ainverzi’), asocia-
tie care potenteazi jalea in mijlocul naturii inverzite §i intinerite, insofiti
de admirabile comparatii §i metafore ale tristetii :

Zileni-m-as §i n-am cui
Zileni-m-as drumului,

Dar si drumu-i supdérat,
De-atitea card cilcat,

Si de goale, si de pline,
De pe multe {dri striine 2.

Ce altdl incercare de poezie ar fi putut si transmitid mai bine durerea
celor din vremurile de ieri, aceasti comunitate de viatd §i simtire intre
om §i naturd? Este suprema artd de a traduce in cuvinte simple idei si
sentimente miirete. Este un stil popular, pe care mulfi incearci ,,si-1
fure”, dar esueazi cind n-au forya de transfigurare noud §i rimin la simpli
imitafie.

10 Cf. V. Cdirdbis, In Folclor din Ollenia §i Munlenia, vol. 111, Bucuresti, 1968, p. 661,
nr. 101 (cules la Baia de Arami—Mehedinti de la Elena Buse).

11 Existd numeroase variante ale acestei creatii, intre care foarte apropiati, ca struc-
turd si expresie, este cea din culegerea lui Miron Pompiliu, Lileraturi gi limba populard, edi-
{ie de V. Netea, Bucurestl, 1967, p. 159. ‘

12 Arhiva de folelor (Cluj-Napoca), ms. 539, piesa nr. 251 (reprodusil in Antologic de
literalura populard, 1, p. 30). y ol
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Asa cum spuneam mai inainte, lirica de contemplare a naturii ramine
mereu plina de vitalitate, fie ¢i este o frumoasi.mostenire din trecut, fie
¢ se creeaza recent. Dacd insa in trecut ea era dominatid de suferinta §i
melancolie, in vremurile noastre este strabatutd si de fluidul seninatatii
g1 al buecuriei, precum spun, discret si fard ostentatie, versurile culese nu
de mult :

Sunda-si codru frunza deasa,
Nici inima nu se lasi;
Codrul freamita de vint,
Inima de cite sint:

Codrul cintd cind adie
Inima de bucurie [...]%.

lar soarele este cintat, tot de bucurie, ci intretine viata si firea, ca
in imnul lui Echnaton de acum trei~mii 8 ceva de ani sau in cel al lui
Francesco d’Assisi din secolul al XIII-lea, Il cantico del frate sole ; iatd
versurile populare inregistrate in vremea noastra :

Soare, soare, sfinte soare,
Vatra de foc calatoare,

De n-ai rasari in zori,

N-ar fi cimpul plin de flori,
Nici image cu miori.

Soare, soare luminos,

Cind te lasi pe plai in jos,
Dai’ edldurd si lumina,
Griul ni-l ridici din tind,
Soare, de n-ai rasdri,

Omul pe pidmint n-ar fi [...]™

Natura nu mai este o enigma pentru omul din popor de astizi si ver-
surile capatd caracter cognitiv, frumusetea naturii fiind apreciatd realist.

S-a afirmat in diverse etape, incepind cu secolul al XIX-lea, ¢ fole-
lorul este in disparitie si trebuie adunat cit mai repede. Acum se poate
spune ca este si in renastere. Masele populare si-au format si isi formeazi
progresiv o constiintd vie a valorilor folclorice inestimabile, pe care le au
si le pretuiesc 8i la care se intorc cu inima tot mai mult. Cintec, dans, port
national, toate incintd §i trezesc interes.

In aceastii resuscitare a culturii folclorice, un merit deosebit I-au avut
concursurile diferite de cintec popular (insotite de obicei de sesiuni stiin-
tifice). Nu pot fi liudate indeajuns festivalurile §i simpozioanele folclorice
prin care folclorul a cdpitat extensiune giinflorire, intre care cele regionale
sau judetene din Vrancea, Bragov, Bihor, Maramures, Toplita, Dej, Craiova
sau Turnu Severin, pentru a nu cita decit citeva, isi au o insemnati functie
de valorificare §i propagare a creafiei celei mai trainice a poporului. Cu

18 Cf. loan Mei{oiu, Folclor poetic nou, Bucuresti, 1965, p. 23.

14 Chiar dacd in aceste versuri se simte individualitatea unui condei, este evident ci
ele cintd natura in spiritul si simtirea omului de la {ari.
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318 I. C. CHITIMIA 8

aceastii creatie si valorificare se cinsteste vatra strimoseascd, ne putem
mindri in actualitate si nu trebuie si ne indoim ¢i ne va onora oricind si
in viitor. Exemplul artei populare, inteligibili pentru toatd lamea §i tot-
odatii de clasit superioarii, poate rimine ghid pentru oricare creator de azi
§i de miine.

VALEURS PERMANENTES REGIONALES ET NATIONALES DANS
LE FOLKLORE LYRIQUE ROUMAIN

( Résumé )

Dans le domaine du folklore il y a des thém?2s et des mo tifs de diffu-
sion universelle. Ceux-ci ont surtout une structure épique. En échange,
ceux A structure lyrique se restreignent plutot a la diffusion nationale,
par eonséquent aux notes particuliéres, marquées souvent par des nuances
régionales (v intervient aussi la parole locale); il en résulte, en effet, la
poésie populaire typique d'un peuple. Quoique chantés, on peut le s appré-
cier comme création littéraire.

L’auteur insiste sur une série de thémes spécifiques aux co nditions
de vie du peuple roumain qui fraternise avec la nature de son pays, par
la voix du créateur anonyme. Celui-¢i est en masure de réaliser une poésie
d’'une haute tenue artistique, comm= on en voit dans une série de tableaux
cités, concernant, par exemple, la descente des troupeaux en automne de
lamontagne vers la plaine (triste séparation) otule théme largement répandu
Jelui-m-ag gi n-am cur (Je me plaindrais, mais je n'en sais pas & qui) ete.
D'autres exemples confirment la these exposée.
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ISTORICUL UNUI TERMEN FOLCLORIC : SOLOMONARUL*

ANDREID OISTEANU

I. IPOTEZE

Ne propunem si vedem care a fost (eind $i cum s-a produs) influenta
ciclului de legende solomoniene asupra traditiei mito-folelorice autohtone
referitoare la vrijitorii populari cu pretinse puteri meteorologice (solomo-
narii). Unele trisituri ale ,;portretului robot™ al solomonarului au fost
preluate din legendele canonice si, mai ales, apocrife, referitoare la faimo-
sul rege biblic Solomon (sec. X i.en.). Influenta este evidentd, in primul
rind, la nivel onomastic : solomonar = Solomon - (sufixul plofexlonal) -ar.
Fa.ptul nu a fost, insf, evident pentru tofi cercetdtorii care au abordat
aceastdi problema. La sfirsitul secolului XIX, de exemplu, in decurs de
numai 15 ani, s-au formulat nu mai pufin de irei solutii etimologice, toate
eronate, semnate de carturari de talia lui Simeon Florea Marian (1870),
Iosif Vulcan (1878) si Moses Gaster (1884).

Astfel, in 1870, intr-un articol despre Originea solomonariului, Sim.
1. Marian conchidea : ,,cred cinu ar sta nimene la indoiald, cum ci solo-
monariu derivii de la Solemoneu’ . Derivind termenul selomonar din
antroponimul Salmoneus (acesta este, de fapt, numele corect al legenda-
rului bazileu grec, care si-a asumat prerogativele meteorologice ale lui Zeus ;
ef. Diodor din Sicilia, Bibl. Ist. 1V, 68 ; Virgiliu, Eneida VI, 585 s.u.),
foleloristul bucovmean s-a folosit de 0 merodi uzuala in epoc’m apelul
mecanic la una dintre mitologiile ,,clasice’’.

Opt ani mai tirziu, Sim Fl. Marian a reluat subiectul, evitind — de
data aceasta — s mai facz'l, referiri etimologice 2. Totusi, intr-o notd de
subsol, Tosif Vulean (semnind I. V.)a derivat termenul solomonar din germ.
schulmdner, bazindu-se, probabil, pe credinta popularii ei solomonarul
trece printr-o gcoald de inifiere. Iosif Vulean lasd si se infeleagi faptul ci
termenul in discutie a fost preluat de romani de la sagii din Ardeal.
primul rind, in tradi{ia germanfi omologul solomonarului nu este numit
schulmdner, ci fahrende schiiler (scolar riticitor) si, in al doilea rind, pro-
nuntia golomonar (uzuali in  Ardeal) se datoreazid faptului ed, in limba
maghiard, numele Solomon — secris Salamon — se pronuntil] Solomon.

* Cu titlul Scoala Ardeleand si isloricul unui lermen foleloric : solomonarul, acest text
.a ficut obnectul unei comunicdri prezentate la sedinta publicd cu tema Contribufii la istoria
foleloristicii §i efnografiei romdnesli, organizatd de Comisia de folclor a Academiei, la 23 sep-
tembrie 1887.

1 Sim. Fl. Marian, Dalinele, superstifiunile poporului romdn (Selomonartul, Forma-
rea ghefii, Infoarcerea ghefii, Contra-Solomonariul, Alle superstifiuni despre producerca ploii,
Originea Solomonariului si a Farmazonului, Balaurul), in ,,Familia’’, an VI, nor. 13, 1870, p.
147—150 sl 157—158.

2 Sim. Fl. Marian, Milologia dace-romand. Solomonarul, in ,,Albina Carpatilor’’, Sibiu,
an II11, 1878, nr. 4, p. 54--56.

REF, tom 95, nr. 5—6, p. 319—332, Bucuresti, 1600
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320 ANDREI OISTEANU 2

In 1884, Moses Gaster a acordat apelativului in discutie o etimologie
combinati : ,,Solomonar este rezultatul dintre soloman{d [de la Salamanca
— nn] -+ solomonie [de la Solomon — n.n.], orientul §i occidentul adu-
cindu-si aportul in egaldi misuri pentru formarea golomonarului” 3. in
demonstratia sa filologici, M. Gaster a plecat de la termenul gsolomanfa —
numele seolii magice pe care o urmeazi solomonarul, nume care apare in
aceastd formd, in Figiras, intr-o unici atestare la W. Schmidt . M. Gaster
a fost influentat de cercetiatorul sirb V. Jagi¢, careaincercat si demonstre-
ze ¢t marea majoritate a legendelor privitoare la omologul sirbocroat al
solomonarului, grabanecija$ dijak, ;,au pitruns de sus in popor si ¢i isi au
originea, in ceea ce priveste numele scolii de magie [ Vrzino kolo — n.n. ],
in sfera de legende virgiliene ale evului mediu’ . ,,Dintre gcolile enume-
rate de profesorul Jagi¢ — comenta M. Gaster — lipseste una, §i anume
celebra scoalii de la Salamanca, care poate lua foarte usor locul celei din
Toledo din legenda virgiliand. Sintem siguri e¢id din Salamanca s-a format
apoi ‘solomanta’, cum se numeste scoala [solomonarilor —n.n.] in legen-
di” ¢, Intr-adevir, orasul spaniol Salamanca era celebru in Europa medie-
vald, nu atit pentru Uiiversitatea sa (una din primele de pe continent,
infiintatd la inceputul sec. XI11), eit mai ales — ca si Toledo si Sevilla —
pentru scolile de magie neagra care fiintau in pesterile din vecinatatea ora-
sului. Pe la sfirgitul sec. XV, intrarile in aceste pesteri au fost zidite, din
porunca reginei Isabela, care a spriiinit inchizitiaspaniold, in lupta acesteia
cu practieile eretice si necrestine. Insd Moses Gaster n-a demonstrat (si
nici nu ar fi putut si o facd) in ce mod traditia gcolii de magie neagra de la
Salamanca a traversat Europa, din Spania pina in tdrile romane, §i, mai
ales, cum aceasti traditie a patruns ulterior(de sus in jos ),atit de profund
in mentalitatea populari roméaneasci. Cu toate ci aceastd teorie a fost
imbritisatd si de alti cercetatori roméni (O. Densusianu, Al. Popescu-Te-
lega) 7, solutia etimologicd a lui Moses Gaster poate fi considerata astazi
ca fiind neplauzibili, la fel ca si cele propuse de Sim. Fl. Marian si Iosif
Vulean.

In prima jumiitate a sec. XX, N. Cartojan 8 1.-A. Candrea ® si altii
au pus in lumind felul cum s-a ndseut §i s-a dezvoltat traditia referitoare
la Solomon gi, mai ales, aceea referitoare la prestigiul siu de mare tauma-
turg. ,,Aceastd laturid legendara despre marea iscusin{d §i maiiestrie [ma-
gici — n.n.] a lui Solomon — seria N. Cartojan — a patruns in folelorul
tuturor popoarelorsi a atras in jurul personalitifii regelui biblic o sume-

3 Moses Gaster, Scholomonar, d.i. der Grabancijas dijak nach der Volkstberlieferung
der Rumdnen, in ,,Archiv fir slavische Philologie’, vol. 7, Berlin, 1884, p. 281—290.

4 W. Schmidt, Das Jahkr und seine Tage in Meinung und Brauch der Rumdnen
Siebenbiirgens, Hermannstadt, 1866, p. 16 —17. ‘

5 V. Jagi¢, Die stadslavischen Volkssagen von dem Grabancijas dijak und ihre Erklirung,
in ,,Archiv Itr slavische Philologie', vol. 2, Berlin, 1877, p. 437—481.

¢ M. Gaster, arl. cil.

7 Al. Popescu-Telega, Asemdndri si  analogii in  folklorul roman si iberie, Craiova,
1927, p.. 37. .

® N. Cartojan, Carfile populare in literatura romdneascd, Bucuresti, Ed. Enciclopedicd
Romdina, 1974, vol. 1I, p. 62—65.

® 1.-A. Candrea, Privire gencrald asupra folklorului romén tn legdturd cu al altor po-
poare (curs litografiat), Universitatea din Bucuresti, vol. II, 1934—1935, p. 1—67; idem,
Preminte Solomon. Legendele solomoniene in basmele si credinfele noastre, tn ,,Cercetiri folklorice’’,
Bucuresti, vol. 1, 1947, p. 91—106. & ;
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denie de superstitii si legende din alte cicluri’™® Desi astizieste, in general,
acceptat faptul ¢i traditia solomoniand a influentat, inclusiv la nivel ono-
mastic, pe cea referitoare la solomonari, meriti totusi si staruim putin
asupra perioadei probabile si asupra cauzelor care au determinat, sau doar
au favorizat, exercitarea acestei influente in spatiul carpato-dunirean.

Sintem in misuri s propunem o ipoteza de lueru : epoca probabild
in care s-a niascut 8i a intrat in lexicul romanesc termenul solomonar este
sec. XVII—XVIIT (probabil in Ardeal), epoci pe care putem risca si o
limitim la perioada : circa 1650 —1750. latd cele citeva argumente pe
care se bazeazi ipoteza noastra :

1. ARGUMENTE

1. In Pravila lui Matei Basarab, tipiritia la Tirgoviste in anul 1652,
we fac referiri i la vrajitori populari eu puteri meteorologice ; ei sint numiti
in text ,,gonitori de nori”. I.-A. Candrea i-a identificat pe acestia cu solo-
monarii 1. Daci la jumitatea secolului XVII s-ar fi inteles prin ,,gonitori
de nori”’ ceea ce intelegem astizi prin ,,solomonari” si dacd acest din urmi
termen ar fi fost cunoscut si folosit la acea datd, este de presupus ci, pen-
tru a se face inteles de diferite categorii de cititori, autorul Pravilei ar fi
inlocuit sau, cel putin, ar fi dublat sintagma folositia (gonitori de nori ) cu
denumirea de solomonari. Problema este mai complexii gi de aceea doar o
enuntam aici, urmind si o reluim mai detaliat cu un proxim prilej.

2. Un alt argument se constituie din trecerea in revista a celor mai
vechi atestari documentare ale cuvintului in discutie :

a) Se pare ci cea mai veche consemnare a termenului solomonar da-
teazi din ultimul deceniu al secolului XVIII, perioadi cind a redactat
Ton Budai-Deleanu prima versiune a Tiganiader (ms. BAR nr. 2634). Vom
lua ca datd conventionali a atestiarii anul 1795 — data probabili cind
autorul si-a finalizat aceastd variantd initiald, rimasid fird ecou: ea a
fost publicatd postum, abia in 1875—1877 12 In Cinticu VI, un personaj
(Haicu) se gindeste cum ar fi fost tratat de oameni daci ar fi reugit si
supuni balaurul :

Cum cd sint solomonariu, mi-ar zice

Oamenii avind teamid de mine

Si m-ar cinsti, ca sd nu strice

Grindina hotarele cu pine... (Tiganiada, VI, 86)1%

Poetul ardelean trimite, in subsolul paginii, la urmiitoarea noti explica-
tivii : ,,Solomonariv sau Solomonariu — iardsi un cuvint cu care si chia-

10 N. Cartojan, op. cil., vol. cil., p. 63.

11 1.-A. Candrea, Folklorul medical roman comparal, Casa Scoalclor, 1944, p. 171.
Pentru pasajul din Pravild .... vezi Pravila bisericeascd (numild cea wmied), lipdritd in
Monastirea de la Govora la anul 1610 si Pravila lui Maleiu Bassarab cu canoanele santilor
apostoli (intitulald Indreptarea Legei), tipdritd la Tirgoviste in anul 1652, Bucuresti, 1885,
p- 306.

12 Jon Budai-Deleanu, 7'iganiada (versiunea I), o ,,Buciumul roman’, lasi, I, 1876
si 11, 1877.

13 JIbidem, 11, p. 286.
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mii in Ardeal ceia care cidliresc pe balauri, si poarti grindina (bazne tari-
nesti) §i invititura lor o zic solomonie’ 14,

Aceste informatii sint importante pentru noi, nu numai pentru ci
sint cele mai vechi cunoscute, dar si din alte puncte de vedere. In primul
rind, pentru ci sint consemnate ambele variante ale cuvintului: .,Solo-
monariu san Solomonariw. ..’ si cuvintnl solomonie, din aceeasi familie
lexicali. In al doilea rind, pentru ci termenul este prezentat ca un regio-
nalism (,...84 chiami in Ardeal...”) §i ca un termen popular (,;bazne
tirinesti”); §i nu ca un termen cult. Faptul ci este vorba de un cuvint
popular rezulti §i din expresia ,,iardgi un cuvint...”, prin care autorul
trimite la o vocabuld, explicatid la nota precedenti, si anume la o particu-
laritate a ei: ,,dupi obiciaiul norodului de-a vorbi”. De altfel, de o ,,con-
structie” similard beneficiazi §i noth imediat urmiitoare celei care are ca
obiect solomonarul : ,,Este o zisd, iar tirineasci”. Cele de mai sus ne indrep-
titesc si banuim ci apelatival solomonar nu era incd, la sfirsitul secolului
XVIII, generalizat in lexicul roménesc, ceea ce 1-a determinat pe autor si
insereze nota explicativil, pentru ca termenul si poati fi corect inteles
atit de oriseni, cit i de romaniidin afara Ardealului (vezi, de exemplu, cum
isi justificii poetul nota anterioari : ,,Aceasta trebuie si tdlmicesc, filndca
multi doard nu vor intelege”). Faptul ¢i I. Budai-Deleanu limiteazi spa-
tiul de circulatie al cuvintului la zona Ardealului, concordi cu faptul ei
toate primele consemniri cunoscute ale cuvintului solemonar si aproape
toate din sec. XIX sint atestate — asa cum vom vedea —anume in aceasti
zoni. Este posibil, deci, ca termenul si fi aparut in Ardealul secolelor
XVII—XVIII, deunde si fi emigrat ulterior in celelalte provinciiroménesti.

Faptul ci manuscrisul primei variante a Tiganiadei nu a fost datat
de autor a ridicat multe probleme istoricilor literari!®. Este probabil ci
aceastd prima versiune a fost finalizatad in jurul anului 1795, pentru ci,
in deschiderea ei, intr-o ,.Epistolie inchinitoare citri Mitru Perea...”
(anagrami pentru Petru Maior), autorul insusi scrie urmatoarele : ,,Doi-
sprezece ani au trecut... de cind eu fui silit a ma instreina din tara
mea’’ 1%, Or, se pare ei anul ,,instreinarii” este 1783, data cind Jon Budai-
Deleanu pleacd la Viena (1783—1787) si, de aeolo, la Lemberg-Lvoy
(1788 —1820). Aceste citeva aminunte biografice ridici o altd intrebare :
de cind putea si cunoascid Budai-Deleanu cuvintul solomonar ? Cu siguranta,
dinainte de anul 1783 — cind a parasit Ardealul — si, probabil, din vremea
copiliriei sale (1760—1772), in satul natal de pe valea Muresului — spatiu
mirific, despre care i§i va aduce cu nostalgie aminte, printre altele, ci
avea muntii gi cerul ,,plini de balauri” 17, Informatiile despre solomonari
date de poet, in text §i in nota de subsol din prima variantd a ,,poemati-
onului iroi-comico-satiric”, sint foarte corecte si aproape complete (esen-
tializate) — semn ci Jon Budai-Deleanu era familiarizat cu fenomenul
[l

14 Ibidem. Din motive necunoscute, nici episodul respectiv. din text, nici nota cores-
punzitoare nu si-au mai gdsit locul in versinnea a II-a a Tiganiadei, cea devenitd notorie.
18 ,'* « Scoala ardeleand, vol. 1. Editie criticdi, note, bibliografic si glosar de Florea
Fugariu, Bucuresti, Ed. Minerva, 1983, p. 256 si lon Lungu, Scoala ardeleand. Miscare ideo-
logicd nationala iluministd, Bucuresti, Ed. Minerva, 1978, p. 130—135. Wy B
16 Jon Budai-Deleanu, op. cif., I, p.§543. . .

17 Qv. Birlea, Felclorul in Tiganiada lui I. FBudai-Deleanu, in Studii de folélor i lite-
raturd, Bucuresti, Ed. pentru Literatura, 1967, p. 558. BRRLT i
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5 ISTORICUL UNUI TERMEN FOLCLORIC : SOLOMONARUL 323

folelorie pe care il prezenta. Cunostintele sale in domeniu erau chiar mai
ample, dacii tinem cont de gesturile tipic solomoniiresti pe care le pune pe
seama vrijitoarei  Brindusa, in versiunea a douna a Tiganiadei (V, 70—
76)1%, Aceasta ,,cheami cu sila” balaurii din viltoare, le pune cipestre
magice, zboari cu ei prin vizduh intr-un car desenat de ea pe colb (acest
ultlm motiv este specific legendelor solomonaresti) 2 etc.

- b) Jon Budai-Deleanu nu este singurul dintre corifeii Scolii Ardelene
care a consemnat termenul in discutie. Samuil Micu-Klein & introdus ter-
mennl sholomonariu ca articol independent in al siu Dictionarium vala-
chic¢o-latinum. Fiard sa giseascd echivalentul latin sau german al cuvin-
tului, inviitatul ardelean a indicat totusi (informatie pretioasi) corespon-
dentul maghiar : garabanizdis Didk ®. In acest caz, stim exact cind siunde
ainecheiat autorul lucrul la dictionar, datele fiind indicate la sfirgitul manu-
serisului ¢ ,,In Monasterio SSS Trinitatis 1801. 10, Martii. Balasfalvae”
(In mindistirea Sfintei Troite. 10 martie 1801. Blaj). '

" ¢) Avind ca punct de plecare dictionarul rimas in manuscris al lui
Samuil Mieu, dar fiind o operd colectivii a mai multor reprezentanti ai
Sedlii Ardelene (Samuil Micu, Petru Maior s.a.), asa-numitul Lexicon de la
Buda (Lesticonu romdnesc'u-ldti‘nesw-ungurescu-nem]escu. ..) a fost tipi-
rit la tipografia Universititii din Buda, in anul 1825. De data aceasta,
termenul roménesc solomonariu @ a beneficiat de echivaliri in toate cele-
lalte trei Yimbi : lating (imbricitor ), maghiard (garabantzds dedk ) si ger-
mani (der Waittermacher, Wettertreiber, Lumpmmann ) %% Anul tipdririi
Leziconului nu este concludent, dat fiind e¢d — asa cum declam, din titha,
autorii — el a fost redactat ,,in cursul a treizeci $i mai multoru ani’’, deei
incépind cam din jurul anului 1790 23.

~7'd) In ordine cronologicii, a patra atestare este datati 1840, fiind
vorba de un articol, semnat Dr. V(asici), publicat intr-o cunoscuti revisti
bragoveani. Iati un fragment din acest articol: ,(Peatra infeleptilor)
este 1a multi dintre oamenii nogtri cunoscutéd suptnumele Solomdnia. Adeci
mult{i gindese cum ei, deacd cineva peste fire invatd 13 scoli, acela stie
purta norii §i a se insotii ¢u demonii gi duhuri necurate, care i-ar aduce
Cartea Solomdnia numitd, si care carte, care ceteaste poate si aibd tot
ce doreaste pe aceastii lume™ *4. Articolul — seris in spirit iluminist, ,,spre

18 Jon Budai-Deleanu, Jiganiada, edilie ingrijitd de Florea Fugariu, Bucuresti, Ed.
Minerva, 1985, p. 165—167.

19 Vezi Gh. Pavelescu, Cerceldri asupra magiei la romanii din Munfil Apuseni, Bucue
resti, 1945, p. 30 si Elena Niculita-Voronea, Dalinele si credinfele poporului roman, Cernduti,
1903, p. 810.

20 Samuelis Klein, Dictionarium Valachico-Latinum, Budapest, 1944, p. 426.

21 Prezenta vocabulei golomonariu in acest Lexicon este simptomatici nu numai pen-
tru epoca, dar si pentru zona (probabild) in care s-a ndscut acest termen. B. P. Hasdeu a de-
finit ,,Lexiconul Budan’’ c¢a fiind ,,cel mai bun interpret al dialectului romin din Transilva-
nia” ‘(ef. Istoria criticd a roménilor, Bucuresti, Ed. Minerva,, ‘1984, p. 580), sau ca fiind
»»cea mai bund fintind pentru cunoasterea idiotismelor romane de peste Carpali” (cf. Studii
de lingvistice: si filologie, Bucuresti, Ed. Minerva, 1988, vol, II, p. 251).

2 _'* . Lesicon romaneseu-latinescu-ungurescu-nemfescu, care de mai mulfi aulori in
cursul a treizeci si mai multoru ani, s-au lucratu, Budae, 1825, p. 654,

2 Moses Gastcr a indicat aceastd atestare a cuvln‘lului solomenar ca fiind cea mai
veche (cf. M. Gaster, arl. Bt )

% .Dr.. V(ulel Paul), I’wlm !n{elephlor, in »Foaie pentru ‘minte, inimd si literaturd’’,
Brasov, nr. 4/21 ianuarie 1840, p. 32.
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324 ANDREI OISTEANU 6

stricarea acestii eredinti desarte” — este important, pentru ci el contine,
ge pare pentru prima datid, informatii atit despre initierea solomonarilor
(,,invatid 13 scoli” — la fel ca in traditiile sirbesti, croate i maghiare), cit
i despre cartea magicii a acestora — prezentatia cafiind o piatri-talisman,
continind litere tainice.

e) Ulterior, legende si credinte (tot ardelenegti), referitoare la selo-
monari, sint publicate la Bragov, in 1857, de Fr. Miiller, sila Sibiu, in 1866,
de W. Schmidt.

Intr-o legendi (Die Erben von Salamonis Weisheit ), culeasi de Fr.
Miiller din zona Sighisoarei, se spune : ,Impiratul Solomon era un mare
vrajitor. Cu cuvinte magice putea si deschidi sau si inchidi cerul, putea
s facid si inghete apa din lacuri, putea si aducid pe cimpuri roua, sau si
faed si cadd grindina, sau altele asemidnitoare. Mostenitorii intelepciunii
sale se numese golomonari” *. Este, dupi stiin{a noastri, prima dati. cind
se consemneazi, $i incd intr-o forma atit de transanta, relatia dintre regele
biblic Solomon si vrijitorii numiti solomonari. Vom regasi aceeasi credinta,
peste aproape un secol, intr-un basm bucovinean, cules in 1932 : , puterea
solomonarilor. .. o au de la imparatul cel intelept Solomon, care a stipinit
toate tainele de pe lumea asta’ 2¢.

W. Schmidt relateazi legende, din zonele Figiras si Sibiu, care con-
fin principalele coordonate ale scenariului cunoscut : initierea la scoala
balaurului, inviitarea limbilor animalelor si a tuturor formulelor magice,
intrarea in scoalid a zece ucenici — dar ,absolvirea’ doar de noud, cartea
solomonarului, scoaterea balaurului din lac, zborul in nori eilare pe balaur,
stipinirea stihiilor atmosferice etc. 7.

f) Abia in ultimele decenii ale secolului XIX incep si apara primele
mentiuni — credinte gi legende — referitoare la solomonari din zone roma-
nesti din afara Ardealului (Bucovina gi Moldova), datorate, in special,
foleloristilor Sim. F1. Marian si Ion G. Sbiera 28,

Desigur, tot acest excurs cronologic isi are rosturile sale, dar datele
privind primele atestari (cind? unde ? ce ?) nu pot fi luate cu valoare abso-
lutt, ci relativi. In general, data primei atestiiri a unui cuvint (sfirgitul
secolului XVIII, in eazul nostru) nu este decit un argument neecesar, nu
si suficient, pentru cit ea nu probeazi decit vag gi intuitiv epoca (§i eventual
zona) cind (si eventual unde) acest termen s-a niascut §i a intrat in lexic.

% Tr. Miller, Siebenbiirgische Sagen, Brasov, 1857, p. 177—178.

2% Petrn Rezus, Dochifa impardlifa. Basme si poezii populare din Jara de Sus, Bu-
curesti, Ed. Minerva, 1972, p. 178.

7 \W. Schmidt, Das Jahr und seine Tage in Meinung und Brauch der Rumdédnen Sieben-
biirgens, Hermannstadt, 1866, p. 16—17.

# Tn articolul din 1870 (vezi nota 1), Sim. Fl. Marian trece In revisti credinte populare
romdanesti referitoare la solomonari, fird sa indice, insd, zonele de unde acestea au fost culese.
Abia in articolul din 1878 (vezi nota 2) avem o atestare clarii a termenului solomonar, in pro-
vineii roménesti din afara Ardealului : ,,Aceste fiinte inchipuite in Bucovina gi Moldova se nu-
mesc ‘Solomonari’. In Ardeal si celelalte provineii romdne de sub sceptrul Austro-ungar, se
numesc ‘Solomonari’ ...” (art. cil. p. 54). Cu toate cd, in aceastd mentiune iniliald, folcloris-
tul bucovinean aminteste si de Moldova, toate informatiile prezentate in cursul articolului
provin numai din Bucovina si din Ardeal.

Pentru Ion al lui G. Sbiera, vezi legenda Bdlaurul si Strigeiul din Povesli popolare romi-
nesci. Din popor luale §i poporuini date de ..., Cerndufi, 1886, p. 310—312. Doudi mentiuni
trebuie ficute in acest ultim caz : in primul rind, textele publicate de folclorist in 1886 au fost
culese prin 1855 —1856 — cf. mirturiei din ,,Precuvintare’: in al doilea rind, cu toate cii per-
sonajul din legenda citatd este un tipic solomenar, el nu este numit ca atare, ci strigoi.
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De aceea, pentru a sustine ipoteza noastrii, aducerea altor argumente este
obligatorie.

3. Traditia referitoare la legendarul rege Solomon si, in special, aceea
privind prodigioasele sale cunostinte i practici magice, a patruns in con-
stiinta populatiei romanesti mai ales prin asa-numitele hronografe — ,,un
fel de repertorii de istorie universali” care cuprindeau ,legende apocrife,
in care marile personalititi ale Vechiului Testament [inclusiv Solomon —
n.n.], sunt infitigsate intr-o luminid noud, prinse in urzeala unor legende
pe care nu le intilnim in paginile Bibliei”” ®. Cronografe slave sau grecesti
au cireulat in tirile romane inca din secolul XVI, dar traducerea lor in
romaneste $i intensa lor rispindire s-a produs incepind din secolul XVII.

Cea mai veche traducere si prelucrare —dupa diferite,, cirtislavo-
nesti” si ,,alte izvoade’ — este aceea a cilugirului oltean Mihail Moxa,
din anul 1620. Acest ,,prim’’ cronograf, ingi, nu prezintid un interes deosebit
in cadrul discutiei noastre, si aceasta din doud motive. In primul rind
pentru ca a avut, se pare, o raspindire redusi, necunoscindu-se pini in
prezent decit trei manuscrise (prototipul lui Moxa si doud copii). Un al
doilea motiv al lipsei.noastre de interes este acela ci serierea respeetivi nu
prezinti presupuseéle calititi de mare vrijitor si de stipin al demonilor,
atribuite, de reguli, lui Solomon in textele apocrife. In Hronograful lui
Moxa, domnia regelui Solomon este prezentatd lapidar, intr-o singuri
frazi anosta : ,,Solomon era de 12 ai, cind stiatu imparat; si ficu beséreca
Sionului §i impardti 40 de ai” 30,

Cu totul altfel se prezintd situatia cu cronografele traduse ,dupi
grecie pa limba ruméneaseci” (ms.BAR nr. 938), traduceri care s-au efec-
tuat pe la jumitatea secolului al XVII-lea sau, mai exact : intre anii 1637
81 1679 (tipul Danovici, dupi cronograful Cigalas) si, respectiv, intre anii
1631 si 1687 (dupi cronograful Dorotei). Iatd numai citeva dintre calitii-
tile de mare intelept si vrijitor atribuite lui Solomon, aga cum apar intr-un
hronograf romanesc din secolul XVIII : ,,Si au aflat [Solomon ] firea a tot
ce iaste in lume, a oamenilor, a dobitoacelor, a pasirilor, a gadinilor, a pes-
tilor, a ierbilor, a jivinilor gi a cite stim cd sint in lume pe supt ceriu si
pre pamint, si in ape, toate cu intidlepciunea sa le-au aflat, care intilepciu-
ne-i era datd de la Dumnedziu. Asijderea §i planitele si cringurile si toati
tocmala ceriului §i de supt ceriu stia si cum va lega pre diavoli §i cum ii
chema pe numele lor §i toate vrijile. Asijderea toate leacurile i toate dof-
toriile §i toate ierbile, care de ce leac era. Toate acestea le-au cunoscut
Solomon cu intalepciunea sa. ..’ 3.

De la jumitatea secolului al XVII-lea, pind la inceputul celui de al
XIX-lea, cronografele — aceste ,jistorii universale”, devenite adevirate
cirti populare — ,au circulat de o manieri de-a dreptul impr esionanti,

2 .N. Cartojan, Cdrfile populare in literatura roméneased, Bucuresti, Ed. Enciclopedici
Roméni, 1974, vol. 11, p. 33—35.

% B. P. Hasdeu, Cuvente den bdtrini, Bucuresti, Ed. Didactici §i Pedagogici, 1983,
tom 1I, p. 354.

31 M. Gaster, Literatura populard romdna, Bucuresti, Ed. Minerva, 1983, p. 224. Vezi
un text similar intr-un cronograf din sec. XIX (ms. B.A.R. nr. 4865, {. 2807—286"), cf. Sabina
Ispas, Raporturi intre literatura apocrifd, cdrfi populare si folclor, Ciclul solomonian in literatura
rom@nd (lucrare in manuscris); mulfumim §i pe aceastii cale cercetiitoarei pentru amabilita-
tea de a ne fi pus la dispozitie acest studiu inedit.
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sub forma a zeci §i zeci de ¢6pii manuserise, pe o arie intingi, incluzind
toate cele trei provincii rominesti”32. In aceastii perioadi, cronografele de
sorginte bizantind au iesit din cercul relativ inchis al lumii clericale i —
cum a observat N. Cartojan — ,,au pitruns, prin cirturarii miarunti, in
masele adinei ale poporului si au lisat, in folclorul nostru [dar §i in lexic —
n.n.], urme care dainuiesc pinit astazi’ 3.

Nu numai ecalititile taumaturgice atribuite lui Solomon, ci §i cele
sapientiale an impresionat puternic mentalitatea populari roméneasci,
aparind, intr-o mulfime de texte folelorice, figura celui numit ,,Premiinte
Solomon™ — personaj atit de indrigit si de popular, ineit si-a pierdut, in
timp, coordonatele spatio-temporale care il defineau. El devine, de multe
ori, contemporan §i consitean cu povestitorul, iar oamenii apeleazi la sfa-
turile lui ca la cele ale unui mogneag intelept din satul lor 2%,

4. Un alt fenomen sociocultural care a contribuit, credem, in mare
miisuri, la trecerea vrijitorilor populari sub patronajul lui Solomon, a'fost
ofensiva declansatd de biseried, in secolele XVII—XVIII, impotriva
practicilor pigine si vriijitoregti. Este o epocii in care biserica ortodoxd
roman:i s-a simtit suficient de puternicii si de organizati pentru a incerca
i diminueze amploarea acestei mentaliti{i, considerati nu numai noeivi,
dar si concurentii. Acfiunea nu a fost dintre cele simple. In aceasti parte
a Europei nu ar fi fost nici posibil, ni¢i recomandabil un rizboi fitis i total
impotriva vrijitoriei, de tipul celui purtat, incepind din secolul XIII, in
vestul si centrul continentului unde, conform unei statistici, numarul celor
executaii sub invinuirea de-afi practicat vrajitoria s-a ridicat la aproape
10 milioane 3. S-ar putea ca acest numair si fi fost chiar mai mare, daca
finem seama, pe de o parte, de faptul ea, la data redactiirii statisticii res-
pective (1794), o informare exhaustiviy asupra executiilor din toate col-
furile Europei era practic imposibili gi, pe de altd parte, de faptul ci au
mai fost semnalate executii de vrajitori (chiar dacid sporadice gi ilegale)
si in secolul XIX 36, , ' '

Spuneam ci o astfel de ,,cruciadi” din partea ortodoxiei romane nu
ar fi fost posibilid, pe de o parte, datoritia relativ slabei organiziri a bisericii
in perioada anterioarid celei in discutie si, pe de altd parte, datoriti toleran-
teireligioase de care a dat dovadi ortodoxiaroméini de-alungul timpului 47.
Spuneam ei un ,,viazboi’” de acest tip nu ar fi fost recomandabil, in tirile
romane, pentru ci rezultatele lui ar fi putut si fie contrare celor agteptate,
compromitind insggi doetrina crestind in ochii populatiei, care practica un
soi de crestinism popular cu slabe trisituri dogmatice gi, in schimb, cu
foarteviguroase filoane magico-piagine. Gesturile si practicilemagice dublau

# Doru Mihdiescu, Cronografele romdnesti. I, in ,,Memoriile Sectici de Stiinte Filologice,
Literaturd i Arte”, seria IV, tom I, 1977—1978, Bucuresti, 1980, p. 46.

33 N. Cartojan, Isloria literalurii romane veehi, Bucuresti, Ed. Minerva, 1980, 246.

¥ 1-A. Candrea, op. cil. (nota 9); Sabina Ispas, op, cil, ; Petru Rezus, op. cil. (poves-
tea Preminte Solomon st cele doud fete ).

3 Artur Gorovel, Literatura populard, vol. 11 (editia 1: Descintecele romanilor. Studiu de
folclor, Bucuresti, 1931). Editie Ingrijitd, introducere, note, comentarii, bibliografie si glosar
de lordan Datcu, Bucuresti, Ed. Minerva, 1985, p. 54. :

170“ Gh. Briitescu, Procesele vrdjiloarelor, Bucuresti, Ed. Enciclopedici Romani, 1970,
P. 5

% Toan Petru Culianu, Reconstituiri in domeniul milologici romdnesti, prezentare sl dia-

log consemnat de Andrei Oisteanu, in ,,Revista de istorie si teorie literard”, nr.3, 1985, p. 91 .
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efectiv toate actiunile si evenimentele, fie ele individuale sau colective,
sociale sau naturale etc. Iatd, de exemplu, ce seria invitatul binatean
Dimitrie Tichindeal, care a tradus (,,de pre limba serbiascii... in limba
daco-rominiascid’™) si a adaptat, la realititile romanesti, cartea lui Dositei
Obradovici, Sfaturile a infeleajerii cei sandtoase (Buda, 1802, p. 37) : ,,. . .din
vremile cele de demult s-au obicinuit roménii cu deseintece si vriji, si pinid
in zioa de astiizi le {in (inse prostimea), asa cit, ¢ind se nase, vrijese, ¢ind
se boteazii, vrijesc, cind se insoard sau maritd, vrijese, eind intrd in bese-
ried, cind std in besericdl si ¢ind iasd din beseried tot vrijesc, la serbatori
mari vriajese, cind se betejese, cind mor inei vrijese, §i pentru ca sii poati
merje sufletul la Dumnezeu ineit vrijese, cind cumpird, cind vinde, eind
merg si fure, cind merg la judecatd, vrijese, si toatid intimplarea si tot
betesugul au a lor osibite descintece §i farmece’, pe care ,,oamenii cei
prosti le {in si le cred ca pe nigte leji firesti si dumnezeesti” %. Am putea
crede ¢t pasajul reprodus mai sus ar fi un simplu exercitin de retorici si
ci antorul ar fi exagerat, seriind de pe pozitiile dogmatice ale iluminis-
mului rationalist, daci nu am sti, din multe alte surse istorice sau folelorice,
c¢ii tabloul prezentat este veridic. In acest context, vrijitorul era privit
in popor ca fiind an om superior, avind putere nelimitati — care concura
insdgi puterea divind (,,Dinaintea fermecitoarei §i Dummnezeu se di in
lituri’” 3 — spune un vechi proverb roméanese). El se bucura de un statut
social, practie, intangibil. Tati, deseris de acelasi autor, in aceeasgilucrare,
un eveniment petrecut intr-un sat din Banat, la sfirgitul secolului XVIII :
,,D. Ioan Petrovieci, protopresvyterul Hasiasului, la anul 1794, fiind eu
invitetoriu tinerimii in Belinti, indatd dupé ce au inteles ci au venit aei,
in sat, vrajitoarea de la Driigoesti, au poruncit de au prins-o si luind de
la dinsa fiina, cucuruzul, lingurile, cocosii, blidele, pinza si alte toate carele
cipitase vrijitoarea cu minciunile ei si impérfindu-le seracilor, iarii pre
dinsa cu rugine au scos-o afarii din sat §i ¢u paze trimefind-o din sat in
sat, pind la Drigoesti, spunindu-i ci supt mai grea pedeapsd va fi, de se
va mai arita. Dard ce ziceaw oamenii? Strigaw zicind cd protopopul nostru
n-are leaje si ¢ mar raw decit turcul, ca nu lase vrajitoarele in sat [s.n.]. ..
Multe nevoi §i supdriri de la oamenii cei prosti capitia aceia care vreu si
le strice serbitorile cele idolesti si obiceaiurile cele batrine’ 40,

Din motivele prezentate sau doar enuntate mai sus, o vinitoare pro-
priu-zisi de vrdjitori nu s-a produs in aceastd epocd, in Moldova §i Tara
Romineascd. Reprimiiri singeroase nu sint semnalate in aceste provineii,
decit in cazuri de excepfie 4. Datoriti dominatiei biserieii catolice gi, mai
ales, a prezenfei iezuifilor, cu totul alta a fost situatfia in Transilvania, unde
in sec. XVI, XVII gi XVILI sint atestate (la Cluj, Bragov, Sibiu, Medias,
Sebes, Tg. Mures) sute de arderi pe rug san alte pedepse exemplare aplicate
presupusilor vrijitori. Fafd de situatia din Europa centrald si occidentald,
in Transilvania azest fanomzn a inceput relativ tirziu (primele arderi pe

3 Alex. Dufu, Coordonate ale culturii romdnegti in sec. X VIII (1700—1821). Studii §i
lexte, Bucuresti, Ed. pentru Literaturi, 1968, p. 341.

% 1. A. Zane, Proverbele rom@nilor, Bucuresli, ‘vol. V1I, 1902.

40 Alex. Dutu, op. cil., p. 341—342,

4 In anul 1714, de exemplu, din ordinul domnitorului Stefan Cantacuzino, a fost ziditi
de vie o presupusd vrijitoare si spinzurate alte doui, pe motiv ¢ii ‘au fdcut wvriiji necurate
asupra sofiei sale ; cf. Gh. Brdtescu, op. cil., p. 164.
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rug, atestate documentar, s-au produs la Cluj, in 1565) si s-a prelungit
pini la jumitatea secolului X VIII 42

Intr-o earte din 1854, trecind in revisti vrijile si actiunile magice
practicate de romanii din Transilvania, folcloristul Fr. Miller se declara
surprins ¢i ,,nu se giseste atestat nici un piroces de vriajitorie indreptat
impotriva unor valahi’ 43, §i alti autori (Artur Gorovei, de exemplu) au
sustinut ci judecatile si executiile priveau in exclusivitate pe ,,vrajitorii”
din rindul populatiei maghiare si sasesti din Transilvania. Astfel de aser-
tiuni nu sint doar ilogice, ¢i si neconforme cu realitatea. In anul 1753, de
exemplu, la Tg. Mureg a fost condamnat la moarte — pentru vagabondaj
$i vrajitorie — gi ars pe rug, pe malul Muresului, un ,vrajitor”’ roman —
Jéanos Olah (Ton Valahul). Este, de altfel, ultima semnalare documentari
privind executia unui presupus vrijitor din Transilvania 4. La citiva ani
dupi aceasti dati, in 1758, impirateasa Maria Tereza i-a alungat pe repre-
zentantii ordinului iezuitilor si a pus capit executiilor de acest fel 4°.

Persecutiile vrajitorilor din Ardeal :au-determinat, probabil, sau
doar au favorizat intrarea vrajitorilor sub patronajul — inclusiv onomas-
tie:— al semilegendarului- rege. Solomon.. Perioada. singeroaselor. campanii
antivrajitoresti din Transilvania (1565—1753) premerge si se suprapune
perioadei probabile (circa 1650—1750) in care s-a produs fenomenul lin-
gvistic de care nme ocupam.

Chiar dacd biserica ortodoxd romana nu i-a supus pe vrijitori la
focurile rugurilor, in schimb i-a amenintat cu ,focurile Gheenei” si cu
,,chinurile iadului”. In reprezentirile iconografice ale ,,judeciitii de apoi”
de pe bisericile Moldovei secolului XVI (Probota, Voronet, Moldovita etc.)
sint (con)damnate grupuri etnice de alte confesiuni, fie necrestini, fie ne-
ortodoesi : evrei, tureci, titari, latini, arabi. etiopieni etc. 4¢. Ulterior, in
secolele X VII gi XVIII, pe zidurile bisericilor din Maramures, pini in Tara
Romaneasci, in reprezentirile iconografice ale acestei teme se manifesti
o tendintd sensibil diferitd, fiind infierate, de aceastd datd, picatele si
deprinderile rele ale oamenilor. Este perioada cind simbolurile §i motivele
teologice tipice sint adaptate la realitatile sociale ale epocii si ale regiunii
respective. Astfel, in aceastd epoci, aldturi de damnati ca ,,mincinosul’’,
»,Scumpul”, , crigmarul”, ,care nu face coconi”, ,,care omoard prunci’’,
sint supusi ,,chinurilor iadului” gi vrijitorii—ca ,,fermecitor(ul)”, ,,care ia
mana vacilor” §.a.4?. — asa cum apar, de exemplu, reprezentati pe un
mare numir de biserici : Hurezu (1693), ,,Buna vestire” — Rm. Vilcea
(1747), Poienile Izei — Maramures (1794) si multe altele. In alte reprezen-
tiri iconografice ale ,,judecatii de apoi” figureazi, alituri de diverse pi-
cate etico-sociale, i acelea ale ,vrijitoriei” gi ,,slujirii idolilor”, ca in
s,]Jkoana infrikosatei judecati ..., reprodusi de Sim. F1. Marian 8. Acest

42 Gh. Britescu, op. cit., p. 154 —162.

4% Fr. Miller, Beitrdge zur Geschichle des Hexenglaubens und des Hexenprocesses in
Siebenbiirgen, Braunschweig, 1854, p. 52 ; apud Artur Gorovei, op. cit., p. 57.

44 Gh. Britescu, op. cit., p. 160.

45 Gh. Pavelescu, op. cil., p. 88.

4¢ 'W. Podlacha i Grigore Nandris, Umanismul picturii murale postbizantine, Bucuresti,
Ed. Meridiane, 1985, vol. I, p. 241—246 si vol. 1I, p. 121—145,

47 Anca Pop-Bratu, Pictura murald maramureseand. Mesleri zugravi si interferenfe sli-
listice, Bucuresti, Ed. Meridiane, 1982, p. 94—95, {fig. 85. ’

48 Sim. Fl. Marian, Inmormintarea la romdni. Studiu etnografic, Bucuresti, 1892, p. 456.
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tip de reprezentiri iconografice a fost influentat de texte apocrife §i de le-
gende hagiografice ca A pocalipsul Sfintului Apostol Pavel — tradus in ro-
maneste in secolul XVI* Viata si minunile Sfintului Vasile cel Nouw —
sfirgitul sec. XVIT — inceputul sec. XVITI % g.a.m.d. In ultimul text men-
tionat, de exemplu, sint descrize cele 24 de ,,vami” prin care trece sufletul
dupid moarte, printre care este si ,,vama fermecitoriei, vrijitoriei ... si
chemirii dracilor” 51, Asa cum vom vedea, lupta bisericii ortodoxe impo-
triva practicilor magice s-a desfisurat si pe cale livrescd, cu rezultate,
insid, relativ modeste in rindul populafiei. Dimpotrivi, reprezentarea vi-
zuald — care putea fi deci ,,cititd” de omul de rind, analfabet — a vriji-
torilor supusi ,,chinurilor iadului”, unde este ,,muncid amard §i scrignire
de dinti”, in opozitie cu redarea ,,celor drepti’, care beneficiazi de ,sa-
durile si pometele raiului”’, a impresionat puternic atit pe cei care practi-
cau vrajitoria, cit si pe cei care apelau la serviciile acestora. Aceasta ,,teo-
logie vizuali", cu o deosebitd forti de sugestie, a avut, in epoca de care
e ocupam, ,,un rol deosebit in pedagogia si morala crestina’ 52,

Asa cum am amintit deja, ortodoxia romini a luptat impotriva prac-
ticilor magice si pagine si prin intermediul textelor, care infierau aceste
practici si puneau sub semnul unor severe pedepse duhovnicesti atit pe
vrijitori, cit $i pe ,,ceia ce merg la vrijitori” (Pravila de la Tirgoviste,
1652) sau ,,ceia ce aduc vrijitori la casele lor” (Sapte taine a bisericii,
1645) 53, Astfel de texte erau redactate in primul rind pentru uzul clerici-
lor, nu doar pentru a-i stimula la o campanie antivrijitoreascd i antipa-
gind in rindul enoriasilor, dar i pentru a eradica practicile magice din
chiar rindul lor. Texte de exorcizare a diavolului (,,a dracului din ape’),
scrise si transcrise de preotii roméni din Transilvania, sint atestate incd din
a doua jumitate a secolului X VI, iar practicile magice ale acestora, ,nu
numai de exorcizare, dar si de sorocirea dracilor ca si intre in vrijmasii
roménilor”, au rimas faimoase pind spre sfirgitul secolului XTIX 54,

Revenind la campania livresed purtati de ortodoxia roméni im-
potriva mentalititii si practicilor magice, si consemnam faptul c¢i tradu-
cerea, prelucrarea sau chiar redactarea in limba romand a unor astfel de
texte (manusecrise sau tipdrite) s-au bucurat de o amploare deosebitd, in
epoca de care ne ocupdam. Iatd citeva titluri de astfel de cir{i (texte), api-
rute de-a lungul a doar citorva decenii din secolul XVII: Pravila aleasd
— 1632, Pravila bisericeasca de la Govora — 1640, Sapte taine a bisericii
— 1645, Pravila lur Vasile Lupu sau Carte romdneascd de invdtaturd — 1646,
Pravila lui Matei Basarab sau Indreptarea legii — 1652, Cdrtile ceale min-
cinoase, pre care nu se cade a le linea §i a le celi direptu credinciogit hris-
ttant — 1667 —1669, Agezaminturile vladicar Sava pentru folosul preotilor,
a beserecilor st a cregtinilor — 1675, Mdargaritare, adeca cuvinte de multe
Jeliuri a celud intru sfingi ... Toan ... a lui Zlatoust ( Pentru mincinogis
prooroci gv cer fara Dumnezeu eretici ) — 1691 ete.

4 Nestor Vornicescu, Primele scrieri patristice in lilerafura noastrd, sec. IV—-XVI, Cra-
iova, Ed. Mitropoliei Oltenici, 1984, p. 469.
30 N, Cartojan, Cdrfile populare ..., vol. 11, p. 202.

51 Ibidem, p. 207,

52 N. Vornicescu, op. cit., p. 496.

83 M. Gaster, Chrestomafie roménd, Bucuresti, 1891, vol. 11, p. 116.
84 B. P. Hasdeu, Cuvente den bdlrini, ed. cil., tom 11, p. 142—145,
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Daci vom adiuga la toate acestea si campania impotriva praetici-
lor pigine si magice purtati pe diferite cii (scoala, cirti, legi s.a.) de cir-
turarii romani — printre care trebuie si amintim, in primul rind, pe ilu-
ministi gi pe predecesorii acestora — vom avea nn o imagine globald, ci
doar citeva coordonate ale fenomenului pe care l-am supus atentiei, feno-
men care a atins apogeul, dupi pirerea noastri, in secolele XVII gi XVIII.

111. CONCLUZII

La astfel de actiuni pluridirectionale §i conjugate, nu au putut si
lipséasei reactiile. Vrajitorii s-au aflat in sitnatia de a trebui sd-gi tdinu-
iascil §i sd-si mascheze practicile si statutul, inclusiv prin folosirea de eufe-
misme pentrn a le denumi. Astfel de reactii sint logice si firesti; ele au
supravietuit pind tirziu, fiind atestate chiar s in secolul XX. Astfel, Gh.
Pavelescu observa, in anul 1945, ci unele dintre motivele ,,care impie-
dicid sau limiteazi’” contactul cu ,,descintitorii”, din zona Muntilor Apu-
seni, sint teama manifestatid de acestia fata de preot §i jandarmi si rezerva
fatd de ,,domnii de la oras” %®. Alti autori contemporani, trecind in revista
coordonatele esentiale ale statutului vridjitorului din satele romdanesti,
conchid pertinent : ,,De obicei, individul specializat [in practici magice
— n.n.], nu afirméa explicit conditia sa de ‘vrajitor’ ’*¢. Studiind practicile
magice in zona Banatului, I.I. Popa a observat, de asemenea, ca ,,vriji-
toarea” chestionatid de el nu se numea pe sine vrdjitoare $i nu vorbea de
vrajit, ci de cdutat, ghicit, descintat etc. §i cd nu a putut, incepe cu ea dis-
cutia despre practici magice, decit dupa ce i-a cistigat increderea, impre-
sionind-o cu cunoasterea citorva descintece ®7. O explicatie in acest sens
a incercat Enea Hodos : ,,E usor de inteles c¢i persoana care e ocupi cu
vrajitoria — o meserie prigonita de autoritd{i — mai totdeauna isi va ti-
gidui meseria, zicind ca ‘nu vrajeste’, ‘nu farmeca’, ci numai ‘descintd’ ca
sih ‘desfacd’ sau si ‘dezlege’ —ceea ce este permis, cici insdsi biserica are
‘rugiciuni de dezlegare’ '8,

Extrapolind datele de mai sus si tinind cont de toate aspectele pre-
zentate in paginile anterioare, putem conchide cd, in epoca luatd in dis-
cutie (secolele XVII—XVIII), vrijitorii populari — din instinet de auto-
conservare, fiind prigonifi din atitea directii §i condamnati in atitea fe-

56 Gh. Pavelescu, op. cil., p. 88—89.

8¢ F. E. Lorint, J. Bernabé, La sorcellerie paysanne. Approche anthropologique de I’Ho-
mo Magus, avec une étude sur la Roumanie, Bruxelles, Ed. A. de Boeck, 1977, p. 63.

57 1. 1. Popa, Contribufii la studiul practicii magice in Banal, in Folclor literar, Timi-
soara, vol. I, 1967, p. 157,

58 . * « Poczii populare, vol. 111, Descintece. Prefati de Enea Hodos, Sibiu, 1912, p. 5.
Ne folosim de acest prilej pentru a puncta o problemi controversati de terminologie populari.
De fapt, termenii descintec, vrajd si, respectiv, farmee nu erau initial decit sinonime care de-
semnau acelasi tip de actiuni/incantatii magice. Ceea ce le deosebea era doar originea diferiti :
latind, slavd si, respectiv, greacdl. Totusi, evolutia semantici ulterioard a acestor termeni a
produs unele diferente notabile : a vrdji §i a fermeca desemneazd, de reguld, practici magice
ofensive, pe cind a descinta, a desface, a dezlega desemneazi actiuni magice defensive — conform
si prefixului cu sens privativ des(z)-, care indicdi, de reguld, o reactie la o actiune anterioar
(vezi §i Gh. Pavelescu, op. cif., p. 49). Mai mult decit atit, din motivele enuntate, in popor a
ajuns sd se creadd — aga cum atestd legendele populare — cii ,,descintiitbarele is lisate de
Dumnezeu, iar firmicitoarele ... is'de la necuratul’’ (ef. AL Vasiliu, Literaturd populard din
Moldova, Bucuresti, Ed. Minerva, 1984, p. 636). ‘
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luri — gi-au ciutat un ,,nume’ in spatele ciruia sii se ascundd sau, mai
exact, care si le protejeze practicile si statutul. Numele ,,marelui vriji-
tor” Solomon rispundea cum nu se poate mai bine acestui deziderat.
Solomon era, simultan, ,,regele/patronul \'rijitorilm"' dar si un prestigios
personaj biblie, a cirui tradifie nunumai ca eéra acceptata de biseried, dar
era intens vehlculdt:i in acea epocil, atit prin textele canonice, cit si prin
legendele apocrife cnpl"inse, mai ales, in Aronografe. Pare deci plauzibil
faptul ¢i vrijitorii populari au intrat sub patronajul simbolic al legenda-
rului Solomon, in incercarea de aimblinzi prigoana din partea autorititi-
lor laice si ecleziastice §i, nu mai putin, de a mari prestigiul statutului lor
in ochii populatiei. Este foarte posibil ca acest fenomen si se fi materia-
lizat anume, sau mai ales, in Transilvania, zonii unde, asa cum am viazut,
prigoana i pedepsele la care au fost supusi vrijitorii, in perioada
in discutie, au fost sensibil mai severe decit in celelalte provireii
roméanesti. Un argument care pledeazid pentru aceasta ipotezit este si
faptul ca primele atestari ale denumirii de solomonar (sfirsitul secolului
XVIII—inceputul secolului XIX), le gisim anume in aceasti zoni.

O data cu intrarea vrijitorilor sub patronajul legendarului Solomon,
nu a mai fost nevoie decit de un singur pas pentru a se naste si a intra in
lexicul popular o bogati familie de cuvinte : @ solomoni (a vriji), solomonit
(vrajit), solomonie (vrijitorie sau carte de vriji), solomonar (vrijitor) ete. .
Probabil ci, initial, sensul cuvintului selomonar era, in general, acela de
individ care produce actiuni magice : vrijitor, vraci, cititor in stele ete. %
Ulterior, chiar dacd nu total si definitiv, sfera semanticid a cuvintului solo-
monar s-a restrins, desemnind cu predilecfie doar pe vrijitorul speciali-
zat in guvernarea stihiilor atmosferice. Cel putin doud sint cauzele care ar
fi putut determina acest fenomen de limitare semantica a termenului :
a) spre deosebire de ceilalti vrajitori populari, solomonarul are statutul
vridjitorului ,,total 7 siadeviirat” (,,Selomonarii sint adevirati vrdjitors
sau fermecatori”’)™ ; el este predestinat, este supus unei severe si prodigi-
oase initieri, locuieste in afara colectivitiifii, actiunile sale sint doar cele
dictate de statutul siu, duce o viatd asceticii, are costumatie, recuziti,
infitisare si comportament specifice etc.; b) atributele cele mai s
taculoase ale legendarului Solomon, care au impresionat probabil in mod
deosebit imaginatia populard (putmm de a lega demonii, de a zbura prin
viizduh, de a stipini fenomenele at mo&ferlce ete.), \mt tocma.l acelea § pe-
cifice §i solomonarului.

Acest fenomen, de reqrmgem ‘a sferei semantice a termenului in
discutie, era crist‘alizat deja (nu si generalizat) la sfirgitul secolului XVIII,

5 Jatd doar citeva exemple de folosire a acestor cuvinte in sec. XIX : in 1843, poetul
moldovean Costache Stamati (Povestea povestelor, lasi, 1843, p. 68) folosea cuvintele solo-
monii (vriji) si Selomenia (carte de vriji, atribuitd lui Solomon); Anton Pann, in O sezdtoare
la fara (1851), vorbeste de ,,un covor magic sau descintat si vrijit”’, care ,,este cu solomonie’ ;
la Ion Creangd, in Poveslea lui Harap Alb (pubhcau‘l in 1877), cerbul este ,.solomonil" (vi'éjit).
Vezi si lon Talos, Solomonarul—in eredinfele. si legendele - populare romdnqu. ,.Anmu' de
lingvisticd si istorie literard’’, tom XXV, lasi, 1976, p. 47. . -. aaly g

» @ A. T. Laurian si L C. Massim, in Glosar ... (1876), mreglstrcnd doar acesle sensnﬂ
ale vocabulei, neamintind nimic despre wvaleniele meteorologice ale solomonarului.  Sinlar,
in basmul Cei {rei prieteni (Ion Pop Reteganul, Povesti ardelenesti, 1888), unul dintre prohgo-
nisti este ,.solomonar, care ficea cilindare, adecd hastronom'.

81 Artur Gorovei, op. cil., p. 75.

1t
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o datii ce primele atestiiri (de la sfirgitul sec. XVIII si inceputul see. XI1X)
acordii cuvintului selomonar anume acest sens limitat.

Cititorul atent va fi inteles, sperim, c¢i nu am incercat si demon-
strim faptul cid ciclul de legende referitoare la regele Solomon a dat nas-
tere, in secolele XVII—XVIII, legendelor si credinfelor despre solomo-
nari, in folelorul mitic romanesc. Dimpotrivi,, dupid opinia noastrd, tradi-
tia referitoare la vrijitori (preoti) cu presupuse puteri magico-meteorolo-
gice are o considerabili vechime, in arealul carpato-danubiano-pontic,
beneficiind de atestiri din antichitate. Cu alte prilejuri, am incercat si
aducem unele argumente in aceastd privinti %2 Scopul prezentului studin
este acela de a demonstra cii aceastd traditie mito-foleloricd, perpetuati
fird intrerupere, din antichitate pinid in secolul XX, a suferit doar unele
reformuliiri, la nivelul secolelor XVII—XVIII, printre care nasterea si
pitrunderea in lexicul popular a unui termen folcloric nou (solomonar )
si a unei intregi familii de cuvinte (a solomont, solomonie ete.).

. THE HISTORY OF A FOLK TERM: THE “SOLOMONAR”
’ (Abstract)

In the Romanian folk mythology, solomonar is a wizard having
alleged meteorological powers. According to the belief, using some spe-
cific magical spells (which he learned in a “demonic school”, where the
solomonars are initiated), the solomonar bewitches the dragon of the clouds,
puts it arein, mounts on it and soars on its back in the sky, from where
he starts (or stops) the rains, the tempests and, especially, the hail.

The author of this paper presents different arguments (historieal,
ethnological, linguistic ete.) to demonstrate the following :

1. The folk term solomonar comes from the name of the legendary
biblical king Solomon, considered as being a ‘“great wizard” and “patron
of wizards”;

2. The term solomonar entered the lexicon of the Romanian folk
language in the 17" —18"™ century (probably in Transylvania);

3. The folk belief in wizards with meteorological aptitudes did not
appear when the term solomonar penetrated the lexicon, but a new name
was given to an archaic belief in order to ease the persecution by the
Christian Church of the magical-pagan beliefs and practices.

2 Andrei Oisleanu, Balaurul si sol wrul in lumina unor noi mdrturii folelorice, is-
torice yi arheologice, comunicare prezenlald la sesiunea sliintified eu tema Folelorul si elnogra-
fia, argument al permanenfei islorice a poporului romdn, organizald de Comisia de Folelor a
Aceodemici, la 23 junie 1988 ; idem, Balaurul si selomonarul : termenii unei ecuafii mitice arhe-
tipale, in ,, Anuarul de folclor”, Cluj-Napoca, vol. V111 (in curs de aparitie) ; idem, Motive si
semnificafii milo-simbolice, in cultura trodifionald romdneascd, Bueuresli, Ed. Minerva, 1989,
p. 166—206.
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MATERIALE

FORMULELE MELODICE — ELEMENTE STRUCTURALE
IN MUZICILE ECLEZIASTICA SI FOLCLORICA

GHEORGHE CIOBANU

Despre formulele melodice se vorbeste — dacd avem in vedere ape-
chematele bizantine si noeanele latine — cu incepere din secolul al IX-lea.

Amédée Gastoué considera cid Aurelian de Réomé nu vorbea in scrie-
rile sale de ton — in sensul de ,,mod”, de ,,armonie’’ sau de ,forma de oc-
tavi” — ci avea in vedere ,,numai formulele melodice care se aliturd cu-
tarei sau cutdrei diviziuni a psalmodiei’ 1.

Problema existentei indiscutabile a formulelor melodice si a rolului
lor in cintare apare ciitre sfirgitul secolului trecut, si cu mai multi insis-
tentd in primele douil decade ale secolului nostru. Abia atunci incep spe-
cialistii s4 vorbeascd de formulele melodice ca elemente componente ale
unor ,,tonuri” sau ,,moduri’” in muzica gremu'mnd, apoi ca elemente con-
stitutive ale creatiilor melodice. Primele pirerisint exprimate cu privire
la cintirile de cult ale bisericilor din Orientul Apropiat. Dom Jean Parisot
scria, de pildd, prin anul 1902 : ,,...patrimoniul muzical primit de la Si-
nagogi de ciitre Biserica crestind a putut consta dacd nu din melodii com-
plete, cel putin din formule melodice confectionate gata, si nu din tipuri
de psalmodie foarte simpld, a cirei canava, dezvoltatd ulterior, ar fi de-
venit repertoriul actual gregorian’ 2.

De altfel, A. Gastoué scrisese incéd in 1900 despre ,,Formulele melo-
dice §i notarea lor” 2.

Acelasi A. (xastouc seria, in 1911, cu privire la muzica gregorwnﬁ
»nu existd, in realitate, game in .\emul in care folosim noi acest cuvint
in muzica gregoriand, ci ansambluri de formule melodice care, reunite
prin afinititile cutdrei sau cutirei trepte, constituie caracterul cutirai. sau
cutdrui mod ...,

in perioada anilor 1912 si 1913 apar studii privitoare la ma.qa.mat—-ele
arabe ® i la muzica de cult siriand ®. Toate aceste studii se refereau, intre
altele, la rolul formulelor melodice in muzicile respective. ik

1 Amédée Gastoué, Les origines du chanl roumain, Paris, 1907, p. 128.

2 Dom Jean Parisot, Noles sur des recitalifs israeliles orientaux, in ,,La Tribune de Saint-
Gervais’’, Nov. 1902, p. 363. Despre influenta muzicii ebraice asupra celei cresline s-a scris
si in muzicologia romdaneascd. Vezi G. Breazul, Muzica primelor veacurt ale creglinismului, in
..Raze de lumind”’, Bucuresti, an V1 (1934), nr. 5, p. 411—415.

% A. Gastou¢, L'art gregoericn. Les origines premiéres, 1. L'art hellenique et Uarl syrien
1L Les formules mélodiques et leur nolalion, in ,,La Tribune de Saint-Gervais’’, Sept.-Oct. 1900,
p. 273.

! Idem, L’'art gregorien, Paris, 1911, p. 128129,

5 A. Z. Idelsohn, Die Magamen der arabischen Musik, in ,,Sammelbinde der Internatio-
nalen Musikwissenschaft”, XV, 1913—1914, p. 1—623.

¢ Dom J. Jeanin, Le chant lilurgique syrien, in Journal asialique, 1916, p. 295—363
$i p. 389—448: Dom J. Jeanin si Dom J. Puyade, L'ocloéchos syrien, in , Oriens dmstmmu"
I1IL, 1913, p. 82—104 si p. 277—298.

REF, tom 35, nr. 5—0, p. 333—341, Bucuresti, 1990
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L]

Cam in aceeasi perioadi, Egon Wellesz intri in posesia Osmoglasnicu-
lui sirbese, tipirit de St. Mokranjac in 1909 7. Cercetarea acestei pu-
blicatii ii clarificd lni E. Wellesz problema ehurilor in muzica ortodoxi,
dindu-i posibilitatea si afirme — asa cum o face mai aproape de zilele
noastre — : ,,... vechile tonuri bisericesti nu se bazau pe varietatea ce-
lor patru seiri autentice si patru plagale, ¢i pe formule melodice determi-
nate care sint caracteristice respectivelor ehuri sau glasuri”. Apoi conti-
nua, ceva mai departe :,, Acest principiualformulelor l-am gisit eu dupd
aceea si in melodiile bizantine ca prineipiu de compozitie . .."" % Coneluziile
laccare ajunsese cercetind Osmoglasnicul lui Mokranjac au fost publicate
de E. Wellesz mai intii in Muzica saera, in-1917, apoi — doi ani mai
tirzin — in . Zeitschrift fiir Musikwissenschaft’ 9.

Rezulti, din cele de mai sus, ¢ E. Wellesz detfine indiscutabil prio-
ritatea in sesizarea principiului de construire a melodiilor, pe baza formu-
lelor melodice, in muzica bizantina.

Constatind existenta aceluiasi principiu de constructie a melodiilor
atit in muzica siriand cit si in cea sirbeasci, E. Wellesz nu ezitd si afirme
¢i muzica sirbeascil isi are originea in cea siriani 1. Ideea a fost preluati
si-repetatd intr-o enciclopedie muzicali %,

Cercetiirile noastre mai recente ne-audus la constatarea existentei
aceluiasi principiu nu numai in eintdrile siriene, sirbesti si bizantine, ei
gi in cintarile romanesti practicate in prezent in intreaga tard '2, ca si in
muzica celorlalte popoare ortodoxe din sud-estul Europei.

Rominii au adoptat — dupa cum se stie — chiar 'de la inceput mu-
zica eelor trei ,reformatori’” din anul 1814. Ceva maimult, in Bucuresti
s-an tiparit, in anul 1820, primele cirti de muzied liturgicd ortodoxa 3.
Si incd ceva: un teoreticon din B.A.R., in care scirile muzicale sint ti-
pirite, este datat : 1819 4. Aceastd muzicd a acelor trei ,reformatori’”
— care nu este decit ultima etapi a unei indelungate evolutii a muzieii bi-
zantine — a pitruns si la celelalte popoare ortodoxe.

Primele teoreticoane rominesti — inclusiv importanta luerare a lui
Anton Pann, Bazul teoretic si practic al muzicii bisericesti saw Gramatica
melodica ¥ — preiau, in bund masuri, ceea ce fixaserd Hrysanth de Ma-
dyte, Constantin Protopsaltul si Hurmuz Hartophilax. Melodiile publi-
cate, in prima jumitate a secolului trecut, de citre Macarie Teromonahul
si Anton Pann — pentru a ne limita la acestia — nu sint decit traduceri in
romaneste a cintarilor fixate in 1814.

7 Vezi Egon Wellesz, A Mislory of Byzantine Music and Hymnography. Second Edi-
tion, Oxford, 1961, p. 325: idem, Die Bedeutung der byzaniinischen Musik fiir des Gesamlge-
biet der Musikgeschichle, in vol. Colloquinm Musie and Word-Musik und Worl-Brno 1969, Brno,
1976, p. 213.

% ldem, Die Bedeulung der byzantinischen Musik ..., p. 210.

* Idem, A History of Byzantine Music ..., p. 325.

10 Ibidem, p. 325.

1 M. Cocheril, Tropaire, in Encyclopédie de la musique, 111, Paris, Fasquelle Editeurs,
1961, p. 820, col. 2.

32 Gheorghe Ciobanu, Muzica de cull bdandfeand, in ,,Mitropolia Banatului’’, XXXTII,
1984, nr. 10—12, p. 624 —43.

13 ldem, Théorie, pratique, tradilion — facteurs complémentaire indispensables pour des-

chiffrer ancienne musique byzantine. Extras din , Jahrbuch der oesterreichischen Byzanti-
nistik, Akten*, 117, p. 30. ;

4 B.A.R., ms. gr. 850.
1 Bucuresti, 1845.
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- Interesant ni se pare faptul ¢it in anul 1897 — deci inainte de Dom
Jean Parisot — Ion Popescu-Pasirea publica o luecrare !® — retiparita
apoi de mai multe ori — in care prezinta clar, pentru fiecare eh saun glas
in parte, formulele melodice specifice stilurilor irmologic si stibhirarvie. La
pag. 33 din editia din 1942 — de pildi — autorul serie : ,fiecare eh se a-
nunti (inainte de a incepe cintarea) cu o formula melodica particulard, care
servii a stabili tonalitatea™. Apoi, autorul continui : ,In muzica veche
existau nigte semne care insoteau formula fiecirui eh’. Spune apoi ¢i Ma-
carie ITeromonahul ne di aceste denumiri : Ananes, Leghetos, Nana, Aghia
ete., fird s ne dea si formulele melodice corespunzitoare’ 17, In capito-
Tul al X V-lea al lucrarii, intitulat : Despre cadente si formulele lor, autorul
vorbeste, in legiturid si eu textul, de trei feluri de cadenge : perfecte, imper-
fecte i finale. Dupi aceea, scrie : ,,Fraza muzicald mergind spre cadenii,
este finutd a termina cu o figurd de note sau facere particulari numiti
formula de cadenta’ 8. Acestea sint ceea ce s-a numit, in general, formule
mglodice. Pentru cunoasterea temeinici a fiecirui glas este nevoie si se stu-
dieze — afirmi I. Popescu-Pasiirea — ,,cele patru puncte caracteristice :
seara, bazul cintarii, cadentele si formulele cadentelor’ 1.

Despre existenta acestor formule m-am convins eu insumi, cu peste
40 de ani in urma, prin fisarea si orinduirea formulelor ,,de cadenti’” din
patru anastasimatare : trei romanesti # si unul grecesc 4. »

.. Pornind de la aceastid experienia, dar i de la constatarea ci formu-
lele melodice care vehiculeaziy diferitele incantatii aflate in repertoriul de
cintece i joeuri al copiilor — ca si cele care vehiculeazi vechi creatii ma-
gice — se intilnese si in cintecele oamenilor mari, in mai toate genurile,
am. trecut la cercetarea formulelor melodice din creafiile populare. Iata
citeva concluzii la care am ajuns : a) formulele sint mai ugor sesizabile in
struetura stratului veehi de melodii ; b) unele formule se bucuri, de la
regiune la regiune, de mai mare san mai mica freecventi ; ¢) fiecare inter-
pret popular videsteo indiscutabili preferintid pentrn anumite formule.
Asa se explicdl de ce se poate determina dacid o melodie a fost inregistrata
de la cintiretul x sau y din aceeagi comund ; d) din momentul in care o
formulid melodici a devenit suficient de pregnanti, poate fi folositd — prin
secventare — la diferite indl{imi, nefiind legata neapirat de o anumiti
zondl a unei sciiri muzicale oarecare ; e) formulele melodice mai dezvoltate
sint aleatuite, cel mai adesea, din doud saun trei formule mai simple sau
sint, extinse — prin repetarea unora dintre sunete — pentru a corespunde
intinderii textului la care sint adaptate. Rezultd, din cercetarea lor, ¢i for-
mulele melodice din cintecul popular sint adeviratul element viu al aces-
tei ereatii, aleituind veritabile ,,prefabricate” sonore — ca sd folosim un
termen modern — ale practicii muzicale ale unei colectivitii{i umane.

“t

16 1. Popescu-Pasirea, Prineipii de muzicd bisericeascd orientald, Bueuresti, 1897, p. 33.
7 Ibidem, ed. din 1942, p. 35.

Ibidem, p. 36.

Y Ibidem.

2 Macarie leromonahul, Anastasimaloriu bisericesc dupd asazdmintul Sistimii ceii noso,
Viena, 1823: Dimilrie Suceveanu, Anastasimaloriu bisericesc dupd asezemintul Sistimii ceii
noso, lasi, 1840 : Anton Pann, Noul Anastasimatar, tradus si compus dupd sislema cea veche
a Serdarului Dionisie Folino, Bucuresti, 1854,

4 Joannes Lampadarios, Anastasimatdrion argén kai syntomon. En Konstantinou-
pdlei, 1846.

et
>
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Asadar, formulele melodice se intilnese in tot felul de creatii muzicale :
liturgice, populare si chiar profesionale, dupi cum vom vedea. Daei este
asa, cum ne putem explica existenta lor pe mai tot cuprinsul pimintului,
cum ne vom convinge ? Si fie vorba de rispindirea lor dupi ce au luat nag-
tere intr-o anumiti zoni a terrei ? Si fi pitruns din muzica persano-arabi
si din cea ebraicid in muzica bizantinii, apoi in cea popularid ? S-au exprimat
si asemenea pireri, la care noi nu ne raliem.

Pentru a usura intelegerea lucrurilor, si reamintim citeva fapte care
au iscat controverse sustinute :

1. Intr-un scurt referat, tinut la Congresul din 1949 al Societitii In-
ternationale de Stiinta Muzicii, C. Briiloiu se referea la afirmatiile lui
Erich von Hornbostel din 1924, ficute la Congresul de Muzicologie, cind
a emis pirerea ci jodelul tirolez ar fi ajuns in Alpi, din Asia, o datd cu
alphornul sau cu un instrument aseman:itor 22, C. Briiloiu contestd juste-
tea pirerii lui Hornbostel, pentru ci melodii cu structurd si intonatie
similare jodelului tirolez se intilnesc si in Romania, si incd in zone in care
buciumul — instrument corespunzitor alphornului tirolez — nu este cu-
noscut. Mai arati ci melodii similare se mai intilnesc in Georgia, si chiar
la pigmeii din Africa Centrali — mai exact in Congo — desi pigmeii sint
vindtori, nicidecum pastori.

2. In anul 1913, Béla Barték — care a cules circa 3500 melodii romé-
nesti — a cunoscut in zona de nord a téirii, in Maramures, un stil melodic
aparte, bazat pe continua improvizatie pornind de la unele elemente ,in-
variabile”. B. Bartok a numit acest stil — folosind denumirea locald —
cintee sau hore lungd. In anul 1923, cind publicd materialul folcloric romé-
nese din Maramures, el spune ci horea lungd se bazeazi pe improvizafie
$i ¢ ,se schimbi mereu dupd inspiratia momentani a executantului” 23.
B. Bartok mai afirma ¢ ,,horea lungd” maramuresean:i coresponde ¢ume-
lodia ucrainiani de dumy, dupi care continud : ,,fird indoiald ci ea a fost
preluatd™ — de la ucrainieni, se intelege —,,de triburile romanesti care
s-au asezat in Maramures’ 24,

In 1935, B. Bartok Lirgeste sfera originii acestui stil melodic de ,,hori
lungi™, seriind : ,,. .. in general, melodia se miscd numai pe primele cinei
trepte ale gamei distonice, corespunzind in totalitate vechilor melodii
,,dumy’ ale uerainienilor, precum si melodiilor din Irak si acelora ale ara-
bilor nord-africani din Djelfa. Este evident — continud el si spuni — ci
avem de a face aici cu un stil turcese sudic si arab care—deocamdatiinu se
stie cum — a ajuns la majoritatea romanilor si chiar la ucrainieni” .

Stiluri asemiinitoare mai pot fi intilnite insii ,la everii din Galitia,
in intreaga Peninsulid Baleanicdi, in Orrentul Apropiat, in Inida, Indochina,
Indonezia, in Tibet, in unele regiuni din China de miazinoapte si in Mon-
golia™ #%, Ne este greu sit admitem ci o rispindire atit de larga s-ar explica
prin proliferarea dintr-un singur punect.

2 Const. Brailoiu, A propos du Jodel, In vol. Opere — (Euvres. V, Bucuresti, 1981,
p. 338—10.

#% Béla Barték, Volksmusik der Ruminen von Maramures, Minchen, 1923, p. X.
24 Ibidem, p. XII.

* Béla Bartok, Insemndri asupra cintecului popular. Cu o prefald de Zeno Vancea, Bu-
curesti, 1956, p. 140. ‘

* Tiberiu Alexandru, Muzica populard romaneacd, Bucuresti, 1975, p. 51 ; idem, Fole-
loristica, erganologie, muzicologie. Studii, Bucuresti, 1978, p. 74. et s
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Asa cum stilul improvizatoric nu este specific unui anumit popor,
nici formulele melodice, in general, nu sint specifice unui popor sau chiar
unui gen folelorie, ei pot fi intilnite pe intinderi nebinuit de mari, atit ca
spatin cit si ca timp.

Dar sit vedem citeva formule melodice :

R TS

E : 1
Ex, 1@

Aceastd formulid — variatd ritmie, bineinteles — poate fi intilnita
in folclorul romanesc in- genurile : colind, cintec de leagan, bocet, balada si
cintec propriu-zis #7, dar se intilneste si in cintirile ante- si postehry-
santice 2.

Subliniem ined o datd ci formula melodica nu este legatii neapirat
de o anumiti zoni a secdrii muzicale, dupa cum nu este legati, in general,
de un anumit eh. Ea poate fi intilnitd, circulind la diferite inidl{imi, in cu-
prinsul sedrii muzicale, al modului, dupid cum poate fi intilnitd circulind
in ehuri diferite. Este adevirat ¢i nu toate circuld la fel de mult dar —
uneori putin variate — le putem intilni in mai toate genurile, ca si in mai
toate ehurile, cum este cazul cu aceasti formula.

Cele afirmate mai sus ramin valabile, in bund masurd, si pentru ce-
lelale formule melodice pe care le vom prezenta.

Jati citeva exemple :

e

J

Ex.1Db

Ex. 1e¢

27 Vezi Nehn loneseu, Luci, soare, uci, Bucuresti, 1981, nr. 46 : Sabin V. Driigoi, 303
colinde ..., Craiova, 1930, nr. 235, 256 ; B. Barték, Melodien der rumdnischen Colinde ( Weich-
nachtslieder ), Wien, 1935, nr. 62, e, v, cc: G. Breazul, Patrium Carmen ..., Craiova, 1941,
P. 244 ; M. Vulpescu, Cinlecul popular romdnesc, Bueuresti, 1930, p. 52; Gh. Ciobanu si Vasile
D. Nicolescu, 200 cinlece si doine, Bucuresti, 1962, nr. 18, 88, 89, 100, 175, 181, 185. Arhiva
LE.F. : Fgr. 4963 ¢., 9080 b, 9674 ¢, 9971 b, 9990 a.F.a. nr. 392, 3198, 3735.

% J. D. Petresco, Eludes de paléographie musicale byzantine, Bucarest, 1967, p. 231 si
238 ; Sebastian Barbu-Bucur, Filothei sin Agai Jipei. Psaltichie rumdneased, 1. Calavasier,
Bueuresti, 1981, p. 257, 260, 261. Macarie leromonahul. Anastasimatariu bisericese ..., p. 20,
79, M5 A. Pann, Noul Anastasimatar . .., p. 16, 33, 34, 35; Neagu lonescu si Nae Severeanu,
Anastasimarul. Irmologhionul si Gramatica muzicii bisericesli, Bucuresti, 1897, p. 205, 225, 247,
249, 251, 252 Protosinghelul Victor Ojog, Anastasimalarul Sf. Monastiri Neamfu, Editura
si Tiparul SI. Monastiri Neam{u, 1943, p. 3, 13, 19, 21, 28, 30, 31.

 Stelula Popa, Obiceiuri de iarnda. Folelor muzical din repertoriul copiilor. Tipalogie
muzicala. Colectie de cintece (Coleclia nationald de folelor), Bucuresti, 1981, nr. 82.

3 Gh. Ciobanu si V. D. Nicolescu. 200 cintece si doine ..., nr. 29.
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! 31
.'_
h.
Ex.1d
32
¢ s &
Ex.1 e

Dim si citeva exemple din muzica psalticd, altele decit cele de mai
sus, in care prezintd alte structuri: '

33
JF:L'::_‘_’
Ex.'f
34
Ex.1¢g
- ‘35
Ex.1h

Inceputurile unor cintiri, creatii profesionale, circuld la fel de mult.
Asemenea ,,formule putem intilni chiar si in creatiile populare. Acesta
este cazul exemplului urmitor.

e o WL e ey
o) — Y
# S e e e e
p s A S ¥ " %
Ex. 2 "

Fragmentul reprezinti inceputul unui cintec patriotic romanese tare
g-a cintat pe timpul revolugiei din 1848, dar care circulase cu peste un
deceniu in urma pe versurile poetului roman Grigore Alexandrescu 3.

3 [bidem, nr. 74. A : e

32 8. V. Driigoi, 303 colinde cu text 3i melodic. Culese si notate de ..., Craiova, 1931,
nr. 17, 32, :

3 1. Popescu-Pasirea, Calavasier ..., Bucuresti, 1908, p. 4, 48, e

3 Anton Pann, Rinduiala Sfinlei si Dumnezeestei Liturghii, Bucuresti, 1847, p. 6, 20.
% Neagu Ionescu si Nae Severeanu, op. cil., p. 225.
¥ [Gh. Ciobanu], Anton Pann. Cinlece de lume ..., Bucuresti, 1955, nr. 114.,
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-1

Acest inceput il mai intilnim la romini ®" in : Repertoriul copiilor,
Repertoriul pastoral, Baladd, (‘mtmu[ de stea, Cintecul propriu-zis, Dans,
Romanta, Cintec patriotic. Manuscrisele muzicale pistrate ne oferd e\emple
si din creatiile profesionale mai vechi %, Acelasi ,inceput” mai poate fi
intilnit ‘insi — in folelor sau'in creatiile 1)1()&‘\10“&1(‘ —1la bxﬂgan % ma-
ghiari ¥, cehi ‘“, germani 42, 1mhelu b 111(mcez1 4 ucrainieni ¥, sirbi “, din
cele ce -hm pind acum.

De o ri ispindire i mai mare — in timp ca si in spatiu — s-a bucurat
gi se bucurd formulas wnitoare, care a servit deseori ¢a suport melodic
unor cintece din lumea copiilor = sau créate pentrugcestian — darsi pentru
necesititile spirittale ale oamenilor de diferite virste.

n .
" ey Ex. 38
ca §i ) Ty 71 : s} :
e S 2 VRGN Ex. 3 b
e 318

AmBédie formule circuld aprodpe la fel de mult in folcloral rominese 47,

putind fi aflate in genurile : Cintece §i jocuri de copii, Cintece de Ieag&n,
bocete, Tolinde, Hora Iunga, h(mlzt

3

i

37 Vezi Virgil Medan, Folelorul ¢opiilor, Cluj-Napoca, 1980, p. 5, 34: Tatiana’ Gilusci,
Mocanii. Un joe dramalic al romanilor din Dobrogea, in Anuarul Arhivei de folklor, publicat
de 1. Muslea, Sibin, 1934, p. 17; [AL Amzulescu si Gh. Ciobanu], Vechi cinféce de' viteji, Bu-
curesti, 1956, p. 83, 92; Gh. Cucu, 200 colinde populare ... Bucuresti, 1938, nr. 150 ; N. Lun-
gu si Gr." Magiuri, Carte ‘de’ muzicd. Solfegii 'si cinteécé pentru clasa a IV-a secundard ...,
Bueuresti, 1936, p. 37 Arh. LE.F., Fgr. 105 'd. F.4. nr. 350 ; G. Breazul si*S.V. Drigdoi, Carte
de cintece pentru clasa a 111-a a liceelor industriale si comerciale, Craiova, f.a., p. 51; ,,Izvora~
sul™, an 'V, nr. 1, sept. 1923, p. 3; 'E. Moldoveanu, Folélor muzical din Scornicesti, Bucuresti,
1980, nr. 150 ;: D. Vulpian, Poez w populara pusa in muzicd — ,.Romanfe™’. Voce §i piano, vol. I,
Bucuresti, 1897, 'nr. 141 ‘Popévicl, Carte dé cintect, P rtea 1, Sibiu, 1985; nr. 117;
Mia Harbﬁ 150 romantr Bdcurc.«;u 1971, nr. 114 ; Mircea M. Stefinescu, €intecul rwolullonnr
i pattioti¢ romanesc, Bucuresti, 1974, p. 2220'N. Sam st G. Breazul, !}Inltce fomdnc‘vtz penh’h
scolile })riman Bucuresti, 1943, p. 60. """

el g © Borhstvln lnmn ‘fomand (Fantezie nationald) pentru JlanMoﬂc “ 65,
1asi, f.a. Alte exemple, p’rlntre care si Imnul slon’ist, Hmlkwa, vezi in Breazul, Patrittm
Carmen’ . ..;'p. 145— 1527 i G

e e g rrnu\\anm Makedonski' ndfodni - pésni, 'Sofia. 1956, p. 326. U 4w
4 Koddly Zoltén, A mapyar népzene, Budapest, 1969, p, 102, 262, 442, 155, ‘
41 Fr. Smetana, Mein Valerland. (Ma blast . .%), Leipzig, fa, p"'ﬁf « ik

42 poern- Lieder fiir die Volkschule ., . . ‘clpzig, o A " =

ool 4 i lfonu--;cu, ‘Musica dacb-mmana Bﬁcurcsﬂ 978, .\ adg e ;

Y4 Emmabel, X\\"‘( hansons bourbatgnannes ‘Paris. fia), m’ WXV ik A

5 Narodni peShi na slove Tarasit' Seveenta, Kitv, 1961, p. '}8 ag , 154N Ul.rmnsk!
narodhi romansi .., Kitv, 1961, p. 131, 149, 179, 181, mé, 200, 312, 380, ' -
SR AT, Cent dunses nationales sérbes, 'Be'}graQe, f.a. nr. "1 SO\ 2000RYY
TN N6 dan, Folctorul topiildr ., p. 293, 913, 429 : N.'Saxu s G. Breazul, Ctntece’
ramanesti ' pentru_scolile pnmu’ré‘ A e S Nclll ‘Toneséu, Luei, soare et e
241, 248,251,254, 468, 192, 516 747, 925, 936, 1110, 1166, 1385, 1572, 1796, ‘1704, 1827 : Stetut
Popa, Obiceiuri de iarna ..., nr. 103, 104 ; G. Breazu, Palrittm’ Cal‘mm p. 176,181

N. Shxin ' §i G Breazul, Cindeck romanesti pentrit ;colxlc prlmare' 3 Dy Afl. LEF, f.a.,

605, 1982 Fgr. 716, 2028 a, 5982.0, 5981 a, 7101 a; Mg 995811 B. Bartok, Volksntusilt
der Rumdnen pon Maramures . .., nr: 23 g“"G. Brénénl‘ I’agml din nsfaruz muznm romanesti
.-» vol. 1, Bucuresti, 1081, p. 461, 462, 313"
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Formula de la 3a, darmai extinsid prin repetarea unora dinire sunete,
pentru a cuprinde intregul vers — a fost culeasi, mcﬁ in anul 1633, de la
un_trib din Canada si repubhcata de F. J, Fétis *®

n ceea ce priveste formula dela 3b, ea s-a bucurat de o circulatie mai
mare : francezi 4, germani %, maghiari 5, fiind intilnita chiar si in cintarile
Veda, din India 52

Mai mentionam incid o formuld melodicid, a cirei vechime pare sa fie

i mai mare, cel putin ca atestare :

. 3 : L ’I"‘# '
J -
- BEx 14

Se intilneste in creatiile folclorice rominesti °* in melodii ee apartin genu-
rilor : Cintec de Teagan, Rit de secerd, Colind, Cintec propriu-zis, Dans si
Cintec de dans. In afard de acestea, formula se mai intilneste de asemenea
in folclorul bulgar %, sirh %, maghiar %, Dar nu numai atit, ci formula a
fost intilnitd in vechea psa.lmodle mmemt"i casiin pealmodm gregoriani 37,
precum si in prosomoia Tin oreothita tis paribmzias sou ®® si in coralul pro-
testant , iar Sabolesi Bence o mentioneazi la turci, armeni, rusi, turei,
armeni, italieni %,

8 F. J. Fétis, Hisloire générale de la musique, 1, Paris, 1869, p. 15.

4 Arthur Rossart. Rondes enfantines, berseuses, jeux et empros, er palois jurassien,
Ziirieh, 1910, p. 231, 233.

50 Maria Kihn, Alle deutsche K inderlieder. Reime, Scherze und Singspiele zum Tie
mil Melodien, leipzig, (1897 ?), p. 154, 155, 167, 168.

51 Gyermekjatélok (Jocuri de copii). A magyar népzene tara. A magyar tudomanyes
Akademia meg bizasabol. Szerkestelle Bartok, Béla es Kodaly Zoltan, vol. 1, Budapest, 1951,
nr, v

%2 pPr. Erwin Felker, Die indische Musik der wedischen und der klassischen Zeit, Wien,
1912, p., 24.

52 S. Popa, Obiceiuri de iarna ..., nr, 32; T. Popovici, Carle de cinlece, partea 1, ...
nr. 41; Gh. Ciobanu si V. D. Nicolescu, 200 cintece si doine ..., p,23; 1. R. Nicola, lleana
Szenik si Tr. Mirza, Curs de folelor muzical. Partea 1. Bucuresti, 1963, nr. 134 : S. V. Driigoi,
308 colinde . .., nr. 248 ; G. Breazul, Colinde. .., Bucuresti, 1938, nr. 62 (,.Cartea satului’” 21);
B. Bartok, Melodien der rumdnischen Kolinde . .., nr, 21 a, 26 a; Arh, LE.F. : F.A., nr. 143 ;
Fgr. 10618 a; Mg. 1730 b B. Bartok, Cinlece poporale romanesti din Comilatul Bihor, Buecu-
resti, 1913 : nr. 231, 233, 234, 236, 241, 279; Apostol D. Culea, Dalini si munecd. \'ol I si
11, Bucuresti, 1945 : (1) 242, 250, 268 : (11) 731 ; ,,Jzvorasul”’, an 111, nr. 9—12, 1922, p, 4; Emil
Riegler-Dinu, Das ruminische Volkslied, Berlin, 1940, nr. 108, 109, 110.

84 K. Cernudanov, Makedonski narodni pesni ..., p. 430,

® M. A. Vasiljevié, Narodne melodije Crne Gore, Beograd, 1965, nr. 271, 280, 437.

*¢ Béla Bartok, Das ungarische Volkslied, Berlin und Leipzig, 1925, nr. 2, 16, 59;
Z. Kodily; A magyar népzene, Budapest, 1969, nr. 88, 92, 127, 162, 164, 174, 176, 274, 399.

87 Atit G. Breazul (Pagini din isloria muzicii romanesti,vol. 1V, Bucuresti, 1977, 344 —
345), cit si Egon Wellesz (A History of Byzanline Music and Hynwoyraphy ., Pp. 36—37)
reproduc, dupd A. Z. ldelsohn ( Parallelen zwischen gregorianischen und. hcbralsch-oncnlahschen
Gesangsweisen, Z. NLW. 1V, 19211922, inceputul cile unei cintdri in care este prezentd for-
mula melodiei in discutie. Ceva mai mult, C. Breazul mai da, in gp.eit.. ., (p. 342— 343), o me-
Jodie din Pentateuch (babilonicdt) si un kyrie oleison, dupi acelasi, A.Z. Idolsolul, in care gisim
formule melodice foarte apropiale.

5F.A, Pann, Noul Anaslasimalar .. ., p. 90 J Lampadarios, .-loaalusunaldrwn argt)n
kai spyntomor. . .., p. 128—129 (Tin oraiothita ...). Y :

Lid bmngheluchc.s Gesangbuch fiin Elsass- Lol}uu:ycn, 1907 401 (x,) Y

® Szabalesi Bence, A zene Lirténete, Budapest, 1950, p. 131, nota 16.
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9 FORMULELE MELODICE IN MUZICILE ECLEZIASTICA SI FOLCLORICA 341

Iatd, asadar, ci formulele melodice pot fi intilnite circulind in cele
mai neasteptate locuri si genuri de cintare. Faptul devine de inteles daci
ne gindim c¢f, aga cum in vorbire nu se folosesc decit in cazuri rare — in
exclamatii, de pildi — sunete izolate, ci cuvinte prin intermediul edrora
ge exprimi notiuni, tot asa si in muzici nu se folosesc sunete izolate, ci
grupuri, ansambluri de sunete care reprezinti un tot, cu o anumitd
semnificatie pentru colectivitatea umana care le foloseste. Aceste ansam-
bluri de sunete reprezinti, cel mai adesea, ceea ce noi numim formule me-
lodice. Acestea pot fi intilnite mai peste tot unde omul social foloseste cin-
tarea in anumite scopuri.

Mai trebuie si mai avem in vedere ci pentru marea circulatie a ,,for-
mulelor melodice”, oricit de simpla va fi fost, muzica primelor inceputuri
trebuie sa fi fost turnati, totusi, in anumite tipare. Se accepta, in general,
camuzica a fost pusi de lainceput in slujba omului prin intermediul magiei
si a religiei. Daca este asa, nu se poate concepe, de pildi, cii magicianul,
care folosea diferite ,,tipare” sau ,,formule melodice’, le schimba de fie-
care datd linia melodicid sau valoarea in timp a silabelor ce pronunta, ci
totul trebuie si fi cipitat o form:i stabild, care si fi devenit — cu alte
cuvinte — o formula. Marea riaspindire a acestora ni se pare cd griieste
suficient de mult. Deci, incit de la inceputuri, muzica — atit cea folositd
in cult cit si cea folositi de colectivitate pentru anumite scopuri — trebuie
s se fi prezentat organizatii in formule care erau mai usor de retinut, si
poate chiar mai bine infelese atit de slujitorii cultului, cit 5i de cei ce
participau la practicarea acestuia. O datd apirute, aceste formule s-au
transmis din generatie in generatie, devenind un bun al intregii colectivi-
tifi umane si fiind utilizate, dupa cum am aritat, pind in timpul de fati.

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



CONTRIBUTII DOCUMENTARE LA BIOGRAFIA
LUL ILARION COCISIU

TITUS MOISESGU

Una dintre figurile luminoase 'ale muzicologiei rominesti — a cirei
activitafe s-a concentrat cu precidere spre cultura muzicalid populard —
este si aceea a lui Tarion Cocisiu, profesor, muzicolog si publicist al epoeii
noastre contemporare. A triit doar 42 deé ani — prea pufini pentru a
desivirsi o operit nmn(olnmcwpl(‘fwumtliin suita'de lucriiri riimase in ma-
nuseris sau publicate postum—insi indéajuns spre a ne intiiri convingerea
cib acest atit de pasionat si nélinistit cercetiitor a fost unul dintre cei mai
viednici reprezentanti ai foleloristicii muzicale romanesti, niscut, nu ficut,
spre a patrunde adine in specificul ereafiei anonime popul.«uo 81 a eviden.
tia, eu un fin spirit de analizi, elementele definitorii ale ¢ estai arfe. In
putinele pagini biografice si de exegezi ce i-au fost dedicate 1, sint reliefate
doar citeva din mnlubu(nle acestui subtil mmzician la’ dezvoltarea folelo-
risticii muzicale rominesti. Tati de ce — avind la dispozitid un numir
important de documente, pistrate in arhiva familiei * — ne incumetim a
prezenta aici citeva elemente biografice trecute cuvederea, dar §i a corecta
pe cele eéronate, ce s-au strecurat in circuitul publicistic din nebﬁ;:me de
seamil. De asemenea, din fondul de scrisori inedite, pistrate in aceeasi
arhiva de familie, vom exfrage citeva fragmente ce'vor avea darul de a
evidentia faptele de cultury ale acestui, nmbudt muzician, ce s-a situat
perma.nentm fruntmumerfmm sale de (’\pl()r«\tol’l ai’ artel anamme populare
romanesti.

" La 11/24 august 1910, in fosta comuni Retlgdorf comitatul Tirnava
Mare — astazi comuna thm, judetul Sibiu —'s-a niscut Iarion, fml lui
BEmilian Codis si al Silviei ‘Coeig, de natmnahtate rontind si delehg)e grnco-
ortodoxii. In satul natal a absolvit patru clase primare (191‘ —1921), du
care pirintii l-au trimis la Sibiu, ca elev al $coln normale Andrei S
guna’ din localitate (1921 --1928). Pinit in ¢lasa a VII-a'— ultima din 'wea.
vreme a Scolii normale — Ilarion a purtat numele de’ hmilib Cdcls, ‘aga
cum de altfel il vedem mentmnat in toate actelé scolare, ca tlup.‘i, aceen
sa ikedleasci pmmanent Coeigiu. \'uma) (onstamm Bl"ﬁl’mu \ntm‘ul s?iu

1 Tiberiu Alexandru, Cavinl_inainfe 1a Hlarion (‘oclsm. Cinlece pularc mmdnmla (edl-
tie postumi), Bucuresti, Editura Muzicali, 1960, 1963, 1966 : Ovidiu Birlea, Istoria - folcloris-
ticii romdnesti, Bucuresti, Editura Encielopedici Romand, 1974 ‘Tiberiu Alexandru, Iarion
(,or-i;m— pasionatul foleloristicii, In Tosif Sava, Amintirile muzicienilor romdui. | Dialoguri,

evoedri, confesiuni. Bucuresti, Editnra Muzicald, 1982: Emilia Comisel, .\olA biagrgfica la
rion Oocl$iu Cintece de seceris, studiu pubhcat in ?ludu $i comunicari, IV, Sibiu, Asociatia
folcloristilor si etnografilor. 1982 i lordan Daten. Dictionarul foleloristilor, 11, Bucuresti, Edi-
tura Litera, 1983 ; Ovidiu Birlea, Zfigii. Bucuresti, Editura Carlea Romdneasci. 1987.
"% Aducem multumirile noastre si pe aceasti cale soliei muziciapulii, Ludmila Coei-
siu, eare ne-a pus la dispozilie materiahil documentar necesar intregirii acestei lucrdri.
‘

REF, tom. 35, nr. 5-6, p. 343358, Bucuresti, 1990 ‘ bt s
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profesor, va continua si-1 numeasci Cocis, dupid cum vom vedea in cores-
pondenta adresatia de acesta tindrului student la conservator si colabora-
tor al Arhivei fonogramice. La Scoala normald din Sibiuy Ilarion l-a avut
ca profesor si pe Timotei Popovici, cel care a sesizat din capul locului
talentul muzieal al tindrului sdu elev, indemnindu-1 adesea si se dedice artei
muzicale, si se apropie de muzica populard, si culeagi si sd noteze chiar
cintecele specifice regiunii sale natale. Cu Timotei Popoviei, primul sdu
maestru de muzied, Ilarion Cocigiu va pastra un contact permanent pind
in ultimii ani ai vietii.
in luna iunie 1928 sustine examenul de capacitate pentru invitator,
fiind clasificat, intiiul din 35 de elevi prezenti la examen. Dupa ce a func-
tionat doud luni ca invititor in comuna Barghis, judetul Tirnava Mare
(1.VIII.1928—1.X.1928), a fost numit maestru, suplinitor de muzicd la
Avrig — Sibiu, unde a rimas doar pini in martie anul urmator. e b
In toamna anului 1929, Ilarion Cocisiu a fost admis ¢a student la
Conservatorul de muziea si arta dramatica din Bucuresti, fiind primit in
anul doi la teorie i solfegiu i in anul intii la armonie. I-a avut ca profe-
sori, printre altii, pe Ioan D. Chirescu (teorie si solfegin), I. Nonna Otescn
(armonie), George Breazul (enciclopedie si pedagogie), Constantin Brii-
Ioiu (folclor si istoria muzicii), Dimitrie Cuclin (forme muzicale, estetici).
Venind in Bucuresti, Ilarion Cocisiu a adus cu sine doud colectii de
melodii populare, realizate de el in anii anteriori (1928—1929): una, de
peste 200 de cintece populare, pe care a predat-o Directiei artelor din Mini-
sterul Instroetiunii, Cultelor si Artelor, si alta, de 110 cintece, predate
Arhivei Societigii Compozitorilor Romini, unde, dupi cum insugi marturi-
segte, a lucrat ani indelungati fara salariu si fara plata culegerilor facute
ulterior, decit, cu despagubirea cheltuielilor de drum, pind in 1941, °.
Primele sale realiziiri in domeniul muzicii populare nu puteau, si
dminil neobservate profesorilor Conservatorului din Bucuresti, interesati,
la rindul lor, de aceastd creafie anonimd populard. S-ar pirea cd cel dintii
a fost George Breazul, care i;a cerut lui Ilarion Cocisiu si-i facd eunoscut,
in seris, obiceiul de a colinda si obiceiurile la mort din comuna, sa natali,
Retisul, In doud lungi scrisori (1,1.1931 si 2.II1.1931), tindrul folclorist
reconstitiie aceste doni momente din viata satului transilvan, neomigind
nici un amdnunt, cit de mig, de teama ca nu cumva acesta si semnifice in
realitate ceva important. Nu ocoleste imaginile metaforice (,,In zorii zilei
femeile din familia celui dispdrut merg §i tdmiiazid mormintul §i se. bocesc
timp indelungat pe pamintul proaspit siipat, udat de roud si de lacrimil’),
nici fatalismul féranului impacat cu soarta (,,Munca de dimineata pina seara
§i gindul cil tofi murim fac pe tiran si se impace cu soarta, si daci vor-
besti cu el dupd un timp oarecare despre cel dispirut, nu firi durere iti
spune : ,.Si-a ficut rindul ! Toti trebuie si ni-l facem !) 4. Sint doui evo-
cari revelatoare pentru ceea ce va deveni, in viitorul apropiat, studen tub
Ilarion 'Coeigiu. ' ot h igh
Constantin Briiloiu 1-a cunoscut si i-a intuit inclinagia ¢itré muzica
populari la cursul de folclor, incercind si §i-1 apropie si si-1 coopteze la
3 Ciorna unui Meémoriu 'in legalura et ‘procesul intental de catre Comitetul pé}iltu' Arta
fostalul’ director al Institutului de Folclor H. Brauner si in care subs., Ilarion Cocisiu, sint in-

culpat — pistrati tn arhiva familiei. okt

5 4 George Breazul, Scrisori si documente, vol. 1. Editie Ingrijitd si adnotatd de Titus
Moisescu. Prefajd de Gheorghe Firca. Bucuresti, Editura Muzicald, 1984 (nr::305 si 318). 1
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Agzhiva fonogramica a Soeietiitii Compozitorilor Romani : ., Tubi{i parvintit ..
intimplarea face ca si anul acesta sd-mi amin sosirea, DI prof. Brailoiu
mi-a spus s stan ined doud sdptamini 8d luerez la Societatea Compozi-
torilor, sa ma invete enm si luerez la culegerea cintecelor si si astept si
repare aparatele, pentru ca sit iau si eu unul la plecare. N-am putut sii-1
refuz, mai ales ¢i s-a oferit si-mi pliteasci pe acest timp masa si casa. ..
stau i folosul meu si nu pierd nimie’’ (14.VI.1931) %, Acesta ar fi, se pare,
primul document care atestil strinsa colaborare ce s-a  stabilit infre
€. Briiiloiu si Ilarion Cocigiu.

in septembne 1931, Ilarion Cocigin se afla la unchiul &iu din comuna
Crincesti, judetul Bihor, inregistrind ecintece populare cu fonograful, atit
in perimetrul acestei (:omum-, cit si in satele vecine, Sitani si Corbesti
(ecolinde, doine, hore, descintece etc.) ®. Pe unele din ele le-a;publicat in
revista,,Albina’’, al carei colaborator permanent a fost mai bine de sapte
ani (1934 —1940). Aici, la Crincesti, a primit o serisoare de la prietenul
siin, Aehim Stoia, din; comuna Mohul — Sibiu, care-l anunti ci a fost la
Blaj cu fratele sau Octavian Steia si cu Pefre Gherman, unde au ficut
o culegere buni de vreo 34 de colinde, o Miorild, cintece de claci, jocuri,
inregistrind in doua zile 14 cilindri mari. In legaguria cu diferenta de licen —
o chestiune de interes, comun, care i-a framintat vreo doi-trei ani — n-a
aranjat inciit nimie (3.1X.1931). In aceeasi situatie se afla si alt coleg al
Ini Cocisiu, Dumitru Eremia, care-i scria mai tirziu din Sibiu (12.1V.1932)
si-1 interoga staruitor : ,,Cu examenul de diferen{i ce se aude !

Pentru a-si asigura intr-o oarecare masura existenta materiala, larion
Cocisiu a trebuit si accepte, din toamna anului 1931, un post de cintiret
bisericesc si de dirijor de cor, la Biserica Sf. Vineri Noufdin Bucuresti,
post pe, care-1 va piastra tot tmlpul studentiei.

n septembrie 1932 a plecat din nou in BlhOI‘. pentru. (‘lﬂ(‘“GI‘l de
cintece cu fonograful. Abia in primiivara anulni 1933 Tarion Cocisiu a dat
examenul de diferen;ﬁ., echivalindu-si astfel diploma de absolvent al Scolii
normale cu aceea de liceu, iar in iunje acelagi an a treeut si examenul de
bacalaureat : .. Jubiti p.umtx... ‘Dupé ce termin la Societate de luern,
primul drum il fac spre casi. B vorba sfi luerim la T‘ﬂgara:s, giin acest
eaz vin cu dl Briiloiu pe la noi pe acasi. Dinsul, dupa e¢it am intelés din
serisori, e tot bolnav, si de aceea mi tem cit si la vard, tot grenl muneii
0 sl cadi in sareina mea. .. Ii seriv acum si d-lui. Timotei, pentru ¢ &
i ii face plicere ¢i am trecut bacalaureatul, pentru ¢id acum nu mai poate
zice nimeni ¢ am numai scoala normald. .. Dintre toti citi am.dat dife-
renfa (Stoia si alti prieteni), numai eu m-am supus si-am luat bacala-
ureatul”. (Serisoare citre piarinti — din 5.VI1.1933.)

Tlarion Cocisiu a fiieut servicinl militar la artilerie, cu tnadul de capo-
ral T.R. Inianuarie 1934 se afla sub arme (s-ar pirea, la C‘lu'tea. de Arges),
cind a primit o scrisoare de la Harry Brauner (2.1.1934), prin care acesta
il anunta : ,,...Acum o veste mare : in zina de 17 februarie va veni Bartok
la Bucuresti, unde va sta pind in 24. Vine pentru un eventual concert si
o conferintd. Cum dl Brailoiu tine sa fii g1 tu @iei la acest eveniment, te
intreaba da.csal crezi ch ai si te potj elibera,la data de mai sus, ‘&4 vii: pind

il ' a0 AT yi i} VI
l

'S Serisoare cilfe parinii (14.N11031), pastratd tn arhiva. lpn\Ulcl
¢ Jon Bradu, Rememb‘er Harien Coc ;m,lm ,,\’atm", su;hlmcni 1089,
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la Bucnresti.i. in legéturi cu colindele, iti trimite mai multe lueruri eare
le incepuse in vederea unui ,.corpus” abandonat. Sunt diverse extrase din
colectii. .. care ifi vor fi fuarte folozitoare. .. Siacum, dorindu-ti’,,citanie
eit mai ugoari’’; tesalut prieteneste’. In februarie 19.34 Oocisiu se afla tot
sub arme, insi la Sebey — Alba, uudo-l scrie din nou Timotei Popoviei
(15.11.1934), comunicindu-i vesti din viata artistied a Sibiului, printre caré
§i faptul ed a avat loc premiera operetei Salba de aur de Gh. Pétino :
sSubiect dim popor, iar muzica foarte simpaticii, compusé in genul éinte-
cului popular, cu doine si cintece in genul oltenesc. .. " Pentra Sibiu, pentiru
personalititile locale si mai'ales pentru viata arvtistica a orasului, Tarion
Cocigiu a manifestat un deosebit interes, fapt ce 1-a determinat &4 série
un articol intitulat : Despre viata muzicala a oragului’ Sibiv — istoric, per-
sonalithii, asociatii, formadii artistice, creafie etc. — articol pastrat in
manusebis in Arhiva T.E.F. (c»ot*a 73, ‘dbsarul nr. 23).

Cujanul 1934 se incheie si penoada de studii a lui Harion Coeigia:
in funie 1934 absolvi mai intii Seminarul pedagoglc universitar,, Titu Maio-
rescu’de pe lingii Universitatea din Bueuresti 8i, 0'datid cu acesta, si Con-
servatorul de muzied, dobindind, la examenele celui din urm# an de srudii,'
medin generald 9,66. Certificatul de absolvire, eliberat la 12 ianuarie 1935/
no. 309, este'semnat de Ioit Nonna Otesen,-directorul conservatorului.

Sitot: din anul 1934 incepe colaborarea lui Ilarion Cocisiu cu revista

AN din: ‘Bucure§ti, care va continua, neintrerupt, pini in anul 1940.
\’muewaw cintece popula,re, culese de Ilarion Cocisin in diverse locwht.ntx
din intreaga tardy, au apdrut pe rind in paginile acestui periodic dé mare
popularitate. Alituri de cintece, Oécigin publica adesea si cite un scurt
articol de! popularizare, pe diverse teme folclorice, ¢um sint urmitodrele :

Sa ne intoarcem la produsele culturale ale ?oporului ‘ndstru (27.1V,1934)9,
Cilugardi romdni la Londra (26, VIL1935), Arta populard (9.VII1.1935),
Viata muxicald a« Bucurestilor 524 N.1935), Tiberiu  Brediceanw (9.1V.1937
— primul artieol biografic dedicat muzieianului bindtean, deloc ¢itat in
bibliografiile gi lexicoanele noastre), Culegérea cintecelor populare (2541.
1988), Tarafuri: gorjene (25.11.1938), Mihar Eminescu §i literatura populard
(14.VIL.1939) ete. dzmtm,ele populare publicatein ,,Albina” au fost adunate
si selectionate mai tirziu de 'Tiberiu Alexandru i Maria Sinvinel-Fusteri
in volumul spostum Ilarion Cocigin ~ Ointece populare romdnesti, tGipivit
de Bditura Muziealid 'din Bacuresti in mai multe editii (1960, 1963,1966);
insotit fiind de un: Cuvint inginte semnat de Tiberiu Ale\andJ'u (date Do
grafice, preeiziri pe marginea colectiei etc.). (L g (1L 99dx

Dupii ce gi-a- dat; examenul de capacitate (9" mhe 1935), a fost numit
profesor provizoriu la Liceul de biieti din Sighiyoara (7 august1935). Abia
peste patru ani, in iulie 1939, @ obfinul definitivavul, continuindussi activi-
tatea didactics In aceeasi ‘looalﬁ pind la 1 uotombvw 1945, cind @ fost
detasay la Liceul. ,,Spird Haret” din Bucuresti. In Sighisoara & organizat
mai'multe formatii corale ~= ) Astra’ (1936—1940) ﬁmd cea mai impor!
tanti-— dind concerte in diverse localitd{i din régiune; tinind conferinge
pe diverse temb din istoria muzi¢ii ete: Conméml ‘cu Bueurestii n-a fost
intrerupt, Ilarion Cocigiu continuind 3 fie solicitat cu insisteni¥ 1a Arhiva
fonogramicii a Societitii Compozitorilor, iar prin multiple detasiiri, la
Directia Artelor, 1a Serviciul Social, 1a Ministerul opag andei ete. In toti
acesti aproape. 5 ﬁ,‘x}; pe cax;e i-a. petrecut la; Smoam a sperat i va
putea si obgin tot,m}l un post stabil in Bucuresti, pentru a-si desivirsi
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activitatea de folelorist in cadru adecvat, activitate care i-a fokt cea mai
apropiati i pentru care dispuniea 'de calitiifi deosebite. Ny 1-a ajutat
nimeni, n-a gigit audientd nici'la cel in care a investit inttegul capital
al nadejdilor sale, Constantin Briiiloiu. Abia mult' mai tirziu a Jbutut si
patrund in locasul sperantelor sale, dar numai pentru pumn ani.

Continui’ si colaboréze la diferite ziare 'si reviste' din Bucuresti si
provincie ¢u artieole de populanzarp sau'de strictd specialitate. In | Izvo-
rasul’’, de pilda, i-an ap.lrut trei articole : Bucurestit, centrit folcloric (1936,
nr. 1), Rolul éintecului in viala taranului (19'36, nr. 4), Arhita fonogramica
@ compotitorilor romani. ('uleqr’rm muzicii populareé (1936, nr. T—8).

n ,Sociologia’ romineascd™ i-a apirut studiul I)esprv raspihdwe’a
qeog-rafuu @ whui' cintec de stea (1938, ir. 1012, &, in extras, in 1939),
considerat a fi, la noi, prima monografie asupra unui tip melodi¢, in cuprin-
sul edreia ﬂmt prezente numeroase’ considerdtii metodologice .

La ,‘Natmma" = ziar de informatie, atitudine & reportaj, aflat sub
directia lui G\ Cdlinescu — Hanon (‘ocxlzuu este legutimat (15 VII 1947)in
calitate de eronicar muzical. ‘

Tiné conferinfe in diverse sili'din Bucuresti si prd\ mcxe, abordind

teme de un larg mperes muzlcolovm (Muzica fn ma,nk epoct de cultura —
i gala Dalles).

‘Constantin Briiloiu il solicita perma.nent, pe Ila,rpu Coc.lsxu la Arhn a
$9cxet§,tu Compoz1tonlor Roméni, fie pentru a participa la culegeri,, fie
peptru a-1 organiza §i trimite — cu predllectle din judetul Tirnava Mare —
dlver§1 informatori : ,,,Da, draga Ceocig,, ai ficut tot ce-se . putea omeneste
face, §i in_schimb a mers totul bine aici. .. it multump,sc — adied, ce

sa~tl multumese eu ? Multumi-ti-ar, Domnul,/ Ci eu nu, ti-s, omul. Acum
spre stiintd : 1) Tirnava a mers £.f. bine, tot, mai ales bitrina. .. 2) Colda,
o minunitie. Ce mai informatoare !. , 3)@&5111 toaté.lumea,dacimi-aduc
bine aminte, Ja indltime...” (10. X 193‘) O T

.in arhiva familiei s-au péstrat mai multe scrisori (15) adresate de
Constantin Brdiloiu lui Ilarion Coeigiu si altor citeva persoane cu care
acesta a colaborat — scrisori interesante pentru cunoasterea nu mumai a
raporturilor dintre profesor gi fostul student, acum colaborator de mare
audientd, al maestrului gi al Arhivei fonogramice a Societitii Compozito-
rilor, dar si pentru stabilirea unor puncte de reper in evolutia cercetiiri-
lor in domeniul culturii muzicale populare. Date publicitiitii, aceste seri-
sori vor completa patrimoniul epistolar al muzicii roméinesti. In cele ce
urmeazi, vom extrage totugi citeva fragmente revelatoare pentru evolu-
tia colaboririi celor doi iolclonam

,sDragi Cocis, imi pare foarte riu ci a fost boali pe la tine. Cﬁ. au
intirziat luerarile, antologiei tirniivene, n-ar fi nimie, dar trebuie sii luim
intelegere pentru viitor. Spune cum ai de gind si faci, cd, dupi cite stiu
eu, gcoala se sfirgeste tirziu si sunt temeri ca eu sd plec din Bucuresti.' Pe
Maria Sarae o vom aduce atunei cind vom incepe o preluerare primi a
intregului...” (15.V. 1938). i

Coc:gm ii devenise mdxspensabll lui Briiloiu, in aproape toate actiu-
nile pe care acesta le angaja in cadrul Arhivei fonogramice : ,,Sirut mina,
pirmxe Dumay! In locn} acestei sgmson era vorba si 'ﬁm eu .insumx, 8 te

f
S

7 Ovidiu Blr]ea, E[zgu, loc. citi; p. 217.
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348 TITUS MOISESCU 6

vid la Petrosani, dar in eclipa dinurmi s-a hotirit altfel. .. in locul meu
te va cerceta elevul meu, prof. Cocis, insircinat cu a 4-a culegere in Hateg.
Rog din suflet pe Sfintia Ta si-i dai ajutor pirintegte cum stii sd faci, ea
si putvm ridica un monument frumos batrinei {iri a Hatwulm. 54
(4.VIL.1938).

: Simai cuprinzitoare este scrisoarea urmiatoare : ,,Dragia Coeig, n-am
infeles toemai bine cu ce ti-a gresit Tiberiu, dar stiu in schimb ¢i nu m-am
finut en de cuving fata de tine. Cartea de el. IV a aparut fard biletelul
plinuit, dar nu este vina mea Dacia s-ar vinde cele 2000 de carti la
care am marginit edifia I, voi a,dauga 1mpwmm cu insemnarea greselilor,
o lista a culegawrﬂor Cred ca ai facut bine ea te-ai dus in Mures, si infor-
matiile taleimi vor fi de folos cind voi aseulta culegerea. De discuri deocam-
data ne vom abgine, cred, cel pufin din judetele neantologice ; am ficut
iama in gologani $1 comanda de cilindri s-a dus in Mp& de lemn. Asta nu
inseamud cd l.kﬁ.m antologule in voia Domnului, ci dimpotrivd. Tirnava-
Mare urmeswa inainte si te rog iardsi sa-ti inc .ordezi toate puterile ca s-0
dim gata. Am si copiez articolul tin si-l voi da la o gazetd, nu stiu care,
daci Miria sa Hitler ne va ingidui s ne mai finem si de asemenea flea-
curi.. .’ (29.1X.1938).

,.Dragﬁ Cocis Golopentia mi-a ariitat ieri articolul care l-ai seris pen-
tru ,,Sociologia romineasci”. N-am avut rigaz si-1 citese chiar aminuntit
dar mi-am putat totusi da seama de cuprimul lui. Sunt citeva lucruri despre
care asfi vrut si vorbesc cu tine inainte de tipirire... Mai este ceva. Sé
apropie 31 decembrie §i n-o si mai fie bune biletele de drum de fier. M
gindes¢ ¢i tot din Tirnava-Mare ar fi bine si mai aducem cifiva oameni
pentru plici. Te-ai socotit ce s-ar putea face mai lesne sau ce nu poate
fi prea mult aminat? Adu-fi aminte §i scrie-mi cit ‘mai grabnic”
(4.XT1.1938).

" Intr-o altd serisoare, in'care face referiri la sistemul de notare a melo-
diilor si la definirea cintecelor de stea, Brailoiu precizeazi : ,,Draga Cocis. .
Daci vei lucra mai departe la colinde, o vom putea scrie cindva impreuné,.
Lasd-le deoparte, deocamdati. Astept informafiile tale despre Tirnava-
Mare. Pinid una alta am siinregistrez vreo 2 jocuri. Adu-mi aminte colinda
de care spui civ trebuie reficuta” (13.XI1.1938).

S-au pistrat si citeva serisori primite de Cocisiu de la Traian Her-
seni ¢ ,,Dragi Domnule Coeig, iu te-am uitat.’ Ne zbatem sid te aducem la
Bueuresti i speriim ¢l vom izbuti. La vard ceréetam Tara Oltului si vom
avea nevoie de d-ta. Cu Arhiva de folelor nu s-a ficut incd nimic. D-ta
esti treeut insd pentra detagarve, §iia Serviciul Social (direcia Stahl) i la
Tnstitutul de Cercetiiri Sociale al Roméniei (directia mea). In orice caz,
vei luera’ la/Institut, nu la' Servieiul Soeial, ciei acolo n-ai ce face. As
vrea si cumpdr un fonograf, ca #i nu mai depindem de nimeni. ' Zilele aces-
tea se va hotiri 8i chestiunea d-tale. M-ag bucwra si te avemn printre noi”
(1.III1.1939).

Detasarea nu a fost posibild, din cauzi ¢t Ministerul nu a aprobat-o,
aga ¢ Tlarion Corigin va rAmine in continuare la Sighijoara. Aici va primi
o scrisoare de la Anton Golapentia : ,,Dragi Cocisiu, ered ¢fi ai primit
exemplarele din numiirul nou al |,Soc¢iologiei”. Care ti-e gindul c¢u extra-
sele?. .. Florea Florescu mi-a prezentat o infifisare interesantd a unei
fnmormintiri de la Ouhea. Oe ziei despre ideea publicarii concomitente a ei
cu inmormintarea din Hafez, p2 card fi-am restituit-o?? (16.ILL. 1939).
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O telegrama trimisa de (. Brailoin Ini Traian Herseni (la:10.VIII.
1939), la. Scoala superioard tarineasca din Fagirag, este de asemenea reve-
latoaxe : ,,Rog tnnutetl Cocmu Buecuresti luni dimineata: Urmeazi seri-
soare. Multwmiri’.

.+ Ined nu stim pentra ee a fost necesard. o atit de m‘vent(m chemaxe a
Iui Cocigiu la Bucuresn .

Dintr-o circulard a Ministerului de Interne ciitre pref.eﬂm ile judetene
(19.X11.1939) aflam componenta colectivului de folcloristi ai Arhivei Socie-
tatii Compozitorilor Romani admisi pentru culegeri de cintece populare
cu ajutorul fonografului si al apalatulm de fotografiat : Constantin Braii-
loin, Harion Cocisiu, Tiberiu Alexandru, Emilia Comisel, Constantin Bu-
geanu si Gheorghe Ciobanu., Se recomanda autoritdtilor administrative
Judetene sa nu faca dificultati acextox persoane in mdephmrea, misiunilor
incredintate.

»~Dragd Cocigiu ~ ii seria Tlmotel Popox 1ci — iti multumese pentm
colindele trimise. Ca melodii, toate sint bune. ... ea avmonizare si prelucrare,
in general bune, .. Itx voi scrie mai amanuntit. . .7 (14.X11.1939). Desigur
ca Timotei Popovici se referea la Colindele din Au?ea-l. culese i armonizate
de Ilarion Cocisin si tiparite la Bucuresti, in anul 1940. ' .

. Dupd culegerea. din 'Tara Oltului, Paula Herseni ii-seria': ,,Draga
domnule. Cocigiu, te rog fii bun si trimite-ne ¢it mai curind cu putinti
o lista a satelor cercetate de d-ta in Tara Oltului, indicind si problemele
pe care le-ai cercetat. Herseni ar vrea si aibi, pe cit se poate,ecind se va
intoarce, un inventar, al materialului strins” (15.X11.1939). il

In perioada 27.X1.1940—8.111:1941, Ilarion Coeisiun a fost' detasat
la Arhiva fonogramicd =2 Ministernlui Educatlelr I\aponale Cultelor: si
Artelor, spre a facp, impreund cu E: Giurginea, un inventar al matema,lelor
aflate in arhivi §i a proceda la noi inregistrari 8. Cu minutiozitate si obiee-
tivitate, cei doi au verificat intreaga arluv&, (onﬁemmnd coneluziile fntr-un
proces- ~verbal inaintat ministerului, In referatul séu, Harion Cocigin ‘a
comunicat, ministerului ¢d intre 1 i 8 ianuarie 1941 a intreprins o cam-
panie de culegere in judetele Tirnava Mare gi Tirnava Mic#, culegind 180
de melodii cu fonograful, notind altele direct, facind fotografii si fise, totul
pe cheltuiald proprie. Peste citeva luni, in mai 1941, Ilarion Cocigiu a fost
trimis de Fundatia Culturald Regali in lagirele de prizonieri aflitori in
Roménia pentru Lu]egerx de folclor.

Obtinind o bursi de la ministerul Educatiei Nationale, Ilarxon Cocigin
a plecat la Viena, fiind inmatriculat ca student ordinar la Facultatea de
filozofie a universitifii vieneze. A urmat cursurile de Stiinta muzicii si
folelor, sustmmd examenele a patru semestre, in perioada anilor 1942 -
1943. Pentru a fi obtinut titlul de doctor, trebuia si absolve gase semestre,
Desi i 8-a aprobat concediu pentru studii in continuare, COOI$111 n-a sus-
tinut §i examenele ultimelor douil semestre.

$i.la Viena, in septembrie 1942, a primit o radiogrami de la Brili~
loiu : ,,S-au trimis devize telegrafic. ’Cum primegti banii, pleci in tari.
Egti numit seminar pedagogic Bucuresti”(14.1X.1942). Inutili chemare —
tot'la Liceul de biieti din Sighijoara va continua si functioneze ! -~ .,

In toamna anului 1943, C. Briiiloiu a plecat in Elvetia, fiind numit
consilier tehnic la Legatia Roménj din Berna; trecind apoi la Geneva,

8 George Breazul, Secrisotisi documente; vol. 1, op. cil., scrisoarea; nr. 1092.
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a infiintat, impreunid eu Eugeéne Pittard, directorul Muzeului de etnogra-
f:o, Arhiva internationald de folclor. (,olalmrarea lui Iarion Cocisiu ¢u
Briiloiu s-a intrerupt. Abia din martie 1946 ne-au ramas citeva (letalll =
ecouri ale vechii colaboriri — intr-o scrisoare a lui Ilarion Coeisiu ¢itre
profesorul situ, pastrati in copie in-arhiva familiei. Desi ob(muse o deta-
sare la Liceul ,,Spiru Haret” din Bucuresti, Cocisiu continua atunci sa fie
mtula.rwat 1a ﬂlghmoam Jma celi seria el lui Briiloiu : ,

‘ Bunu‘mtl, 5.111.1946 ;

wDraga, Domuule Profesor, Wpi L0
. oNu v-am seris pinfi-acunm, multummdu-nm. 84 aflu stiri de la Pvs.
prin Tiberiu i sd-i spun lui cite ceva ce ered ci face si aflatl Acum profit
de venirea d-lui Zahirnic la Congresul YMCA, pentru ca si vi pm*estmd
unele lucruri pe care desigur le-ati aflat.

Jneep — caorice om egoist — ¢umine. Pinda anul'trecut, de 14 intoar-
cere, am fost concentrat. O datd scipat de c:uame, i-am ruga.f pe cei de la
Fundafie i mid detageze. Am ficut o cerere carma,, ehmr dacd i-au dat
curs; n=ai sprmmt-o.

In vari, le-am spus din nou ¢i vreau sii vin in Bucuresti, in orice
¢ombinatie, si sii conteze pe mine la detagiiri. De asemenea, am prevemt
pe cei de la Societate gi pe Tiberiu in special gi-n repemte rinduri, ¢&
pentru anul in ¢urs nu mai rimin 1a Sighigoara, ¢i mi voi muta la Bucuresh ‘
Spre marea mea surprizi, dupi o siptimini de la ultimele discutii, aflu
¢i Arhiva a trecut la Fundatie pe 3 ani, cu personal, iar eu n-am fost
previizut, nici din partea Societitii i ‘nici dintr-a ¥ nndaher. Desigur, nu-
mai bucuros nu puteam fi. Intr-o convorbire cu Neamtu si eu Han-v mi
s-a dat a intelege cam’cum ag putea lucra cu ei §i ce ginduri au pentm
v utm‘

' Bua a.m rimas insé tot pe dinafard si am ingrimidit in mine de-atunci
atitea mihniri; viizind cum se denatureazi anume infiptuiri din trecut si
cum se ascunde adevirul in legituri cu alcfituirea Arhivei j §i aceasta nu-
mai pentruw preamirirea unora (asta de moment !), ea apoi s poati fi
infiiptuite alte si alte lueruri in viitor, ce nu mi pot deloe bucura.

Seriw cam confuz, insd stiu ci ma vefi intélege. Arhiva are aproape
zilnic vizitatori de seam:, care afli de marile mfa;pt‘um ale lui Harrv, cu
ajutorul citorva,eolaboratori, intre care Dvs. §i eu nu figurim. Iar'in ce
vi privesteé; se maistrecoarii unele lueruri in scop de creare a unei anume
atmosfere. Pind acum a lucrat Emilia eu Paula, zilnie. Emilia a ndscut un
béiat, acum u.ﬂ&ptﬁmmﬁ., side 4 zile s-a imbolnivit grav, ineit era si o
pierdem. Azi, imi spune d-ra Bogosian, si-a revemt i-a scmt t;empemtura.
1 38, §i speram si se mdrepbe

Paula Tucreazd'la . 1ntolagm einteculus romaneése pé discurile no&\tre,
urmind ca si-si tipdreascit in grabd carted 1a Bditura de 'Stat, tot prin
Harry. In’ ce mi priveste, i-am spus-cil nu sunt de acord, din’ mai multe,
punete de vedere, ¢u publicarea din partea’ ei a acestel iucmm, §i'—nua
stiu eit am ficut de riu spunind — ci niei Dvs. probabil nu veti fi lnctqt t
de difuzareq sub dlt nume i printr-altii @ muncii Dys. ('Pe‘ lingi ‘acensta
i-am servit §i alte argumente.) Rispunsul, in ce v priveste, a ‘go':st : pDar
dadi profesorul nu se mai intoarce in Arhi‘va Poo oI .

De alffel, aceastit pirere stiruie nu numai la ea. Hipsd
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Deé aceea v asteptiim ‘grabnie, inainte ca materialul i realitatea de
aici si se trivializeze, si inainte ea luerurile sd ¥a o intorsituriy prea gravi
pentru bunul mers al cercetirilor intreprinse de noi (pe care le dores¢ din
suflet continuate in acelasi spirit stiinfific i dezinteresat).

[Liarion Cocigin]” PULL G T

Peste o lund de la scrierea rindurilor de mai sus, Iarion Cocigiu &
fost angajat, la 15 aprilie 1946, ca referent la Arhiva de folelor, cu salariul
unui gef de serviciu, arhivi ce funcgiona in cadrul Fundatiei Culturale Re-
gale, ca in septembrie acelasi an si fie numit in functia de sef de serviein
la aceeasi arhivi. Si tot la 1 septembrie 1946 i s-a _aprobat {ransferul
la Liceul ,,Gh, Sincai”, unde a functionat doi ani, pini in 1948, dupi care
a primit un alt transfer, la Liceul clasic mixt, ¢a profesor definitiv, cu
gradul I. Tn anul 1949 a fost cooptat in comisia de redactare a manualelor
i programelor de muzici. i

Nu lipsitd de interes si ecu multiple semnificatii este si scrisoarea
adresati de (. Briiloiu lui Ilarion Coecigitr in aprilie 1947 — singura expe-
diata dewprofesor elevului siu dupi:plecarea din tard sicare s-a pistrat in
arhiva familiei; O vom reproduce in intregime : i

ot

Geneyva, 11 Rue de Candolle
. . 5.4.47

sy Draga Cocigiu, y

Aflu prin Tiberiu cii dai la tipar o scriere despre colinde, unde e vorba
si de ritm, si cd ai vrea sa folosesti tabelele ritmice din care am ficut altd
datd caligrame §i clisee. ‘

Deoarece ai ayea nevoie de ele, imi pare ritu ciinu {i le pot imprumuta.
Stii insd cid acele tabele le-am ficut impreund cu Bugeanu, acum multi
ani, in vederea unui studiu despre giusto-parlando. Le-am proiectat asti
vard la Societatea de Muzicologie din Paris, cu prilejul unei comuniciri,
pe care trebuie s-0 §i redactez. Tipirirea tabelelor in doud locuri ar stirni
deci nedumerire. : : i

De altd parte cred ¢i lucrarea ta vorbeste toemai de acest sistem
ritmie §i el prin urmare vei pomeni §i de mine. Cred cii ar fi bine si-mi
serii ce anume spui in legiiturd cu numele meu, ca si nu se iste contra-
dictii, cum e cu putintd dupd atita Tungi desparfire. Mai ales ca de atunci
am mai descoperit cite ceva.

Sunt bueuros ¢ luerati cu totii inainte, in ciuda grentifilor, si vi
trimit tuturor cele mai bune ginduri.

Const. N, Brailotu” '

Scrisoarea i-a fost adresati Iui Cocigin la Societatea Compozitorilor,
nu prin postd, ¢i prin bunivoint. '

In"anal 1949 a fost infiinfat Institutul de Folclor, Tarion Cocigit
fiind numit, la 1 februarie 1949, conferentiar la acest institut. La 21.1.
1950, in baza unei noi decizii semnate de Harry Brauner, directorul Insti-
tutalui de Folelor, lui Tlarion Cocigiu i se reinnoieste angajarea. Iar la 22
iunie 1951 & fost reineadrat in funciia de conferentiar la orchestra populari,
fixindu-i-se §i atribufiile printr-o decizie a directiunii, semmatid de Sabin
V. Drigoi. ’ £
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Urmiirind actele pastrate in arhiva familiei, ar mai fi. de semnalat
doud momente din putinii ani petrecuti de I]arlon (oupu in cadrul Insti-
tutului de Folelor. . ’ o1ee [1rres

a) Decizia muzicianului de a demisiona, 1a 5.X.1949, rugind si fie
desarcinat din functia incredintati §i scos din statul de p]atﬁ st motiva
hotirirea prin faptul cii era legat de scoalid printr-o’ vechime de 15 ani,
si ¢ acolo avea de continuat o actxhne importanti, care nu-i mai ingﬁdma
mumea in douil sectoare fird si nu diuneze — prin’ subrezenia sAnatatii
& a stirii nervoase — atit Iui, ¢it §i celor cu eare veneéa in contact. Care
a fost adevirata eauzi a :westel actiuni disperate de a. pﬁ!“'i\l tocmai dome-
niul ¢el mai drag lui, in'care éxcela prin pregiitire §i pasiune, nu_stim.
Cererea de demisie, in original si in cople dactllograﬁatﬂ se pﬁ,sn'eazé in
arhiva familiei, fird si poarte insd insemnéle de mregntrare ale Institu-

tului de Folclor :

b)) Un Memoriu fn legdturd cu procesul mtentat de catre (‘omtfetul
pmtm Arté fostului director al Institutului de Folclor Harry Brauner si
in care subsemnatul sunt inculpat — memorin pastrat in eiornd in arhiva
familiei. Fiind acuzat de incasarea ilegald a unor sume de bani'— acuzatie
pe care o respinge cu hotarire si dezgust, aritind in mod concret ce si eum
a lucrat in domeniul folclorului, in Arhiva fonogramici si in Institutul de
Folelor — Narion Cocigiu precizeazi : ,,In tot acest timp, folosind relatii
colegiale si prietenesti cu invitatori de pe la sate, precum si ospitalitatea
echipelor studentesti, am reusit si culeg peste 5 500 melodii populare, pe
care le-am depus in Arhiva Societitii Compozitorilor, firi a cere vxeodam
sd-mi fie plititd, premiati sau alt fel recunoscutd munca mea. Mi s-au
dat in unele cazuri speze de deplasare, cum am amintit, desi salariu n-am
avut nicicind — iar ca profesor, din 1933, am lucrat prin cunostintele nou
create in mvﬁt,ﬁmmt realizind cel mai mare numdr de culegeri, fata de
toti culegitorii de pind acum din tara noastré. .. Desi nnii din yechii cola-
boratori ai Arhivei au fost incadrati eu salanu, en am ramas neincadrat
§i dupd aceastd data [1945 — n.n. ], dar am obtinut o detasare in invata-
mint la fostul licen Spiru Haret, si din octombrie 1945, pind in 15 aprilie
1946 am lucrat gratuit in Arluva, intretinindu-m# din salarlul de profesor.
La 15 aprilie 1946 am fost si en incadrat, continuind munea facuta timp
de atitia ani inainte gratuit, de data aceasta ca functionar... Am dus
o munci de culegere, transcriere si studiere a cintecului nostru popular cu
sacrificiul sdnatatii mele, cu cheltuieli ale périntilor mei giale cistigului meu
dintr-alte mijloace de trai, pentru ca, in momentul cind aceastéd munci am
diiruit-o statului, ce se ingrijeste ca niciodatd de creatia populari, si fiu
inculpat intr-un proces de ciitre forul caruia i-am predat munca meg, din
cauza necinstei altora care mi-au mselat buna credmtli '

" Din alte insemniri in ciorna, Cocisiu men’gonea.zé. cii, procesul a fost,
aminat pentru 18 noiembrie, ordonindu-se o a;nchetﬁ suphmentari ¢a ur-
mare la memoriul siu.

Toate acestea — adiugmdu-se la subrezema. Jm fizied si 1a. tensm.mle
nervoase in care-si ducea viata — au adunatin el multd amérdciune neme-
ritatd, gribindu-i sfirgitul. La 21 noiembrie 1952, Ilarion Cocisiu a parisit
zesutﬁ, Jgune cc; i-a fost' mai degrabi potrivnici decit pnetenoaasi Avea

oar 42 de ani Y
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*

Anilor de la catedri, Ilarion Cocigiu le-a adiugat anii culegerilor de
folelor, pe teren, singur san insofit de alfi colaboratori— Vidra—Cimpeni
(decembrie 1936 ), judeful Tirnava Mare (1936 —1937 si mai tirziu), Hateg
(1938), Mures (1938), Tara Oltului (1939) ete. ete. sint numai citeva regi-
uni folelorice ,,bitute’” de Cocigiu. A acordat o anumiti prioritate Transil-
vaniei, fara a neglija insi si celelalte regiuni ale tiarii — Banatul, Oltenia,
Moldova, Muntenia ... S-ar putea spune ci nimeni ca el n-a cunoscut
si n-a indrigit ,terenul”, care, pe lingi multe neajunsuri cauzate de
greutifi materiale specifice unor astfel de expeditii, i-a oferit satisfactii
spirituale deosebite. Pentru Cocigiu, culegerea nu insemna insia totul, nu
reprezenta o actiune finitd, asupra cireia nu trebuia si mai revind ; de la
culegere trecea la analizi, la teoretizarea problemelor specifice, pe care le
prezenta intr-un cadru metodologic adesea inedit, asa cum am viizut in
studiul publicat in ,,Sociologia romaneasci’™ (1938): Despre raspindirea
geografica a unut cintec de stea — in care autorul a urmirit circulatia unei
singure melodii pe o arie largi de rispindire — sau in schifa monografici
Folclor muzical din judejul Tirnava Mare®, tipiritd in anul 1944, de ase-
menea consideratd a fi prima monografie regionald de folclor, in care Ila-
rion Cocisiu prezintd un material muzical inedit, aparfinind tuturor genu-
rilor. Problema perspectivei istorice i aceea a prezentei in context a vari-
antelor melodice erau aspecte importante de care nu se putea lipsi in teo-
retizirile sale. -

Isi concentra atenfia asupra unor teme inedite, oarecum curioase la
prima vedere, cum ar fi cea intitulati Despre emistunea vocald a cintire-
tilor ardeleni ¥, tiparitd postum, in care Cocigin insistd, printre altele, asu-
pra pozitiei buzelor cintdrefului la execufia anumitor intervale melodice,
asupra culorii timbrale, ca §i asupra emisiunii speciale a unor sunete in
contextul melodic.

Referindu-se la culegerile de cintece valahe, apirute in ,,Allgemeine
musikalische Zeitung’’ din 1814, 1821 si 1822, scrie studiul intitulat Un
sirdain(anonim ) despre muzica romdneasca la inceputul secolului al X1X-lea,
aparut postum !, in ecare Cocigiu, dupi ce aratd obiectivitatea si serio-
zitatea referintelor cu privire la originea §i caracteristicile muzicii ardele-
nesti si moldovenesti, face o analizid a culegerilor prezentate de anonim.
Colectia devenise cunoscuta din donatia lui G. Breazul citre Academia
Romiani (martie 1940) i din articolul pe care acesta l-a publicat in ,,Ac-
fiunea’’ 12,

in alt studiu al situ, Cintece de secerig 13, definitivat in 1951 si tipirit
postum, sub ingrijirea Emiliei Comisel, Ilarion Cocigiu se concentreazi

% Tlarion Coelgiu, Folclor muzical din judeful Tirnava Mare. Schifii monograficd (cu 100
de melodii din toate genurile folclorice), apiirutis in Monografia judefului Tirnava Maré, Sighi-
soara, Editura Miron Neagu, 1944.

10 Harion Gocisiu, Despre emisiunea vocald a cinldrefilor ardeleni, in ,,Studii muzicolo-
gice', nr. 2, 1956, Uniunea Compozitorilor.

1 Tlarion Cocigiu, Un strdin (ananim) despre muzica romdneased la inceputul secolului
al XI1X-lea, in ,,Revista de folelor'”, 1 (1956), nr. 1—2. .

12 George Breazul, Scrisori §i documenie, vol. 1, op. cit., nr. 1003 ; idem, Pagini din
isloria muzicii romdnesti, vol. V. Editie Ingrijitd §i prefatatd de Gh. Ciobanu. Bucuregti, Edi-
tura Muzicala, 1981, p. 431.

1% Tarion Cocigin, Cintece de seceris, in Studii gi comuniedri, 1V, Sibiu, Asociatia fol¢-
loristilor si etnografilor, 1982. Editie ingrijitd si cu o notd biograficd de Emilia Comisel. v
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asupra tematicii literare si muzicale a cintecului Dealul Mohulvi din sudul
Ardealului, unitar in zona Sibjului. Tema tratati — cintece rituale de se-
“teris - face parte din ﬁ'§i1alul agrar. Si‘aici, ca de altfel in'tidtaréa tutu-
ror problemélor de folclor, Tlarion 'Cocigin adice Th-context’,.perspectiva
istoricil, spre a putea deduce, pe baza ei, drumul pe’'care l-a pareurs ritua-
Inl in antimite epoci si pentru a intrevedea,'hpoi‘ in ce chip trdieste §i mai
éste necesar vechiul, si daci el genérazi nonl”. Este si ac¢ésta - dupd eum
a4t ! Ghinel % 3 " - - :
apreciaza Ovidiu Birlea — primul studiu’ muzicologic eoncentrat-asupra
unei singure specii folclorice. Interesantii ne apare si teoretizarea melodiei-
tip, in raport diréct cn variantele. Pentrn a fi mai'coneret, Tlarion Cocisiu
intocneste un' sugestiv tablow sinoptic, card, din nefericire, n-a apirut in
studinl ingrijit si tipirit de Emilia Comigel in' 1982, negiisindu-1 in rhanu-
serisul pe care 1-a avat Ja dispozitie. L-am'descoperif 'in''s¢himb noi, in
filele rizleté alé unei copii péstrate in ‘arhiva familiei. Fiind’ important
din punct de vedere al conceptiei §i sugestiv pentru fixarea arhetipului si
a variantelor — ‘dar mai ales pentru perioada in care a fost conceput - il
prezentiim ‘aliturat, in sperdnta ci, intr-un'fel siu altul, va putea fi dat
publicitatii . : o = ey
. Peste trei luni, in noiembrie 1951, Ilarion Cocisiu definitiveazid un
alt studin monografic : Despre dialectul ‘muzi¢al ardelean — ', ina dintre
cele mai importante contributii stiintifice alé attorului”, ramasd in manu-
scris. Autorul 4 avut in vedere conceptul de dialectologie folelotricd muzi-
“cald 'in strinsd legdturd cu dialeétologia lingvisticd, éu'istoria, 'filologia.
arheologia ete. A ales Ardealul, deoerece a lucrat mai mult'§i mai intens
in aceastd parte a {drii s, in consecintd, cunostea mai bine acest tinut.
Punctul de discutié 4 pornit de la articolele Tni Béla'Bartok in eare acesta
.traseazii §-nm'itp tiioaseé dialectale’. ‘In locéul granifelor dialectale, Coci-
sin aratd ¢d a pornit de la realitditile terenului - centrele de intensitate dia-
lectald. ,,(ci cintecul 4re putere de circulatie ca'si'omul, mai redusf in
anumite epoci, mai largl intr-altele, si niciodatd nu e inridicinat' ¢a arbo-
rele, seminind cu zonele de piduri in munte”. Si in teoretizarea acestei
chestiuni se prevaleazii de datele pe care le oferd sau s¢' dedue din perspec-
tiva istoricdl; §i aici vom reintilni melodia-tip si variantelé care prefigu-
reazi subdiaiectele si graiurile. Tn' 15 puncte stabileste caracteristicile ce
dau unitate subdialectului si graiului. Asteptim cu interes publicarea aces-
tui valoros studiu muzicologic, in ingrijirea lui Tiberiu Alexandru, recent
anuntatd, spre a face cunostintd cu idei §i dezbateri dé 'mult ‘enuntate,
insii neajunse incd la noi din lipsd de gpatiu publicitar i, de ¢e nu, din prea
tirzie recunostintid fatd de acest eminent cercetitor al culturii muzicale
romanesti. N , ‘ ¢
In’ Arhiva Institutului de Etnografie ¢ Folelor din Bucuresti, la
numirul de cotil 73, se pistreazd astazi 55 de dosare, mai mari sau mai mici,
cu mii de pagini de manuscris rimase de la Ilarion Cocigiu : cintece, texte
poetice, fise cu informatii folclorice de tot felul, transerieri'de melodii ete.,
toate acestea culese si adnotate in numeroasele expedifii fiicute de el de-a
1 Ne faceni datoria d¢ a arita aici ¢ Octavian ‘Stoia, originar din’¢omuna Mohul
- Sibiu, intr-o scrisoare din 14 decembrie 1984 adresatd noudi, si-a exprimat unele obieetii
privind aria de rispindire a cinteenlui Dealul Molulti, declarind ,inexactd” afirmatia lui Ila-
rion Coci§iu privitoare la aria de rispindire a acestui cintec (vezi p. 36, primele 3 paragrafe
din studivl Cinlece de secerig). Scrisoarea, impreund cu demonstrmf Jui Od’ivim Stoia, le-am
s 1o LEF. spre a fi daté publieitatii. = © o v 0 A ety

A1 TR i)
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lungul si de-a latul fdrii. Numai cu transcrieri de melodii sint numerotate
opt dosare (nr. 39—46), continind sute de pagini : eolinde, cintece, jocuri,
balade, cintece rituale etc. etc. Se pistreazi aici §i citeva studii de interes
stiintifie, care ar trebui si stea in atentia cercetitorilor spre a fi urgent
publicate. Iatd de pildi citeva din ele :

Ritmul colindelor din Ardeal — un studiu care a fost dat la tipar,
cindva, si prezentat autorului in pagini de corecturi. Nu la acesta se re-
ferea C. Briiloiu in scrisoarea adresatd lui Cocigiu, la 5 aprilie 1947 ? Un
exemplar al acestei prime corecturi se pistreazi in Biblioteca I.E.F. (nr.
8533), necorectat si lipsit de exemplificarile si tabelele previzute in text
de autor — deci-un exemplar incomplet, care ar trebuiinliturat din evi-
denta bibliotecii. Un alt exemplar al acestui studin, pistrat in aceleasi
pagini de corecturii, se gdseste in Arhiva I.LE.F. (cota 73, dosarul nr. 1
— continind 434 file)— exemplar pe care Cocigiu a ficut numeroase inter-
ventii, cerind o noud corecturi. Este bine si se stie ci numai exemplarul
din Arhivi reprezintd ultimul cuvint al autorului, alituri de paginile de
corecturd aflindu-se si exemplificarile, i tabelele cu formulele ritmice ex-
trase din melodiile analizate. Acest exemplar deci ar trebui reluat si tri-
mis la tipar, spre a fi editat in forma lui corectd si completd — gi aceasta
intr-o actiune urgentd a institutului. ,,In colinde — arati Coecisiu — - rit-
mult este esential si, coroborat cu celelalte elemente (cadente, refren, rin-
duri melodice ete.), el poate contribui la o coreéti clasificare”. Referindu-se
apoi la cele trei sisteme ritmice propuse de Bartok (ritmul punctat, ritmul
bulgirese si ritmul modal), Cocigiu conchide ei ,,ritmul modal — bazat pe
combinatia valorii lungi (pitrimea), cu cea scurtd (optimea), avind cea mai
mare freeventd pe toatd aria de rispindire a romanilor, si mai ales acolo
unde genul colindi e mai viu §i mai bine conservat, il socotesc cel mai ca-
racteristic noud”. In nota de subsol 11, inclusil la acest paragraf, Cocisiu
adaugd in corecturi urmatoarele : , Termenul de ritm bulgiresc il socotesc
impropriu, cieci acest ritm e intilnit §i la alte popoare, mergind departe in
Orient. Komitas il semnalizeazi la armeni ... Pind in 1930, folclorigtii
bulgari nu l-au sesizat in lueririle lor, Panoff scriind dansul Ricenita in
3/4 sau 3/8, desi acest joc e cel mai caracteristic in aceastd privinta”. Stu-
diul este insotit de 4 tabele cu frecventa formulelor ritmului modal in co-
linde cu vers de 8 gi 6 silabe, si alte 4 in refren versificat de 8 si 6 silabe.
In Anexd adaugii doudl suluri cu exemple muzicale, precum si alte exemple
de melodii i formule ritmico-melodice.

Ritmul saphic este primul studiu al unui e¢iclu mai mare privind ,,rit-
mica in cintecul popular” — temi care l-a preocupat pe Cocisiu in mod
deosebit. Acest studiu se pistreazi in dosarul nr, 9 (177 file), impreunii cu
toate anexele lui exemplificative. ,,Studiul sistemelor ritmice in cintecul
popular — precizeazi Cocigiu—, inceput cu ani in urmd, a dus la o serie
intreagid de limuriri prefioase pentru cunoasterea si sistematizarea mate-
rialului, dar nu gi-a cipatat valoare, nefiind indeajuns legat de problema
creatiei gi in general de actnalitate”. Pornind de la ideea ed un ritm nu
trebuie privit ,,in sine” ca for{d expresivd, Cocigiu aratd ci acesta trebuie
considerat in complexul celorlalte eleinente intonafionale. ,,Aceeasi for-
muli ritmici poate eiipita alti expresivitate §i concuryi la tilmicirea
altor stiri sufletesti, ereeazi alte emotii in asociere cu alte elemente ale
intonatiei, primind astfel o altii culoare intonationald™. Rolul coordonator,
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de organizator in melodie ii revine ritmului. Cit priveste ritmul saphic
J 21 J i P si arialui de cuprindere, autorul precizeaza : in

toate partile tarii siin genuri diferite: cintee, colindd, joe: mai rar in balade st
cintece rituale de nuntia. Nu-l giasim in doind, cintece de mort, de secera,
de secetd §i niel in cele de copii. Cea mai deasi frecventa in trecut o aflim
in colindele din Ardeal, in cintecele din nordul Moldovei’. Si acest; studin
trebuie reconstituit si dat publieititii, eontinutul lui si felul in care a: fost
realjzat fiind de mare interes. b shn

‘Semmnaliim aici din nou necesitatea revizuirii atitudinii noastre fatd
de memoria lui Ilarion Cocigiu. Au trecut 37 de ani de la moartea acestui
eminent cercetator al muzicii noastre populare, firda ca intreaga sa moste-
nire artisticd si stiintificd si fie valorificatd in mod sistematic. In afard de
cele doud studii prezentate mai sus, in Arhiva I.E.F. existd si alte mate-
riale interesante care ar putea fi valorificate pe calea tiparului, cum ar mai
fi : Despre lautari (dosarul 15), Cintece din Covasint — Arad (dosarul 13),
Studii st insemnari despre muzicieni romdni : Cucu, Briiloiu, Brediceanu,
Castaldi, Corul ,,Carmen”, al ciirui membru activ fusese ete. Despre Cucu
mentiona de pildd cd nimeni ca el nu a folosit ritmul saphie in creatie (Haz
de necaz ). Dar transcrierile, sutele de pagini de transecrieri ale melodiilor
culese de el in multele campanii prin tard ! Salutim initiativa celor care
an impulsionat aparitia postumsi a putinelor lueriri tiparite. Este necesar
insi sa facem mai mult, si exploram cu toatd grija cele 55 de dosare care
ascund intre filele lor o opera stiintifici de interes muzicologic national si,
de ce nu, international.

*

Etnomuzicologia, dupa cum bine gtim, este o ramuri a muzicologiei,
care se ocupi, in principal, de culturile muzicale ale popoarelor 1°, Unii ra-
porteazi etnomuzicologia numai la culturile arhaice, altii la culturile
popoarelor care se gisesc in afara culturilor occidentale ; unii asociazi etno-
muzicologia cu folcloristica, cu etnografia, en muzicologia comparatid etc.
In fond, dacii tinem seama de faptul cii atit culturile arhaice, cit si cele ale
poporului nostru, sint determinate, se pastreazi sise transmit in aceleasi
conditii §i dupa aceleasi criterii, diferente nu sint, ci numai apropieri. Mai
curind am putea prelua conceptul de muzicologie comparati, impulsionat
de scoala germani de la Berlin, prin Carl Stumpf, E. M. Hornbostel, Curt
Sachs si altii, care acordau prioritate genezei artei muzicale populare, struc-
trii ei arhaice, cu multiplele ei variante. Aici, la Berlin, si cu acesti ilustri
reprezentanti ai gcolii germane de stiintd a muzicii a studiat, in anii 1922 —
1924, si George Breazul, devenind el insusi, prin felul de a trata creatia
anonimi populari, un fervent adept al ideii de muzicologie comparati.
Putem afirma deci ¢, prin George Breazul, a pidtruns gi la noi conceptul
de etnomuzicologie, putind fi aplicat §i la cultura muzicald a poporului
nostru.

15 Dicfionar de termeni muzicali. Coordonator Zeno Vancea. Redactor coordonator
Gheorghe Firca. Bucuresti, Editura $tiintificid si Enciclopedicid, 1984.
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Se pune deci intrebarea, in cazul nostru, dacd Ilarion Cocisiu a fost
fau nu un etnomuzicolog in adeviratul inteles al cuvintului, dacd prin te-
matica abordati, prin confinutul i metodologia aplicati in tratarea pro:
blemelor teoretizate a reusit si se apropie de conceptul presupus de etno-
muzicologie, de ideea umver«ahtlitn tematice, de metoda (le cer('etare onm-
parati a eréatiei populare

Daedt ar fi tedit anii de fructuoasi elaborare prefno'urah in studiile
realizate si ar fi continuat cercetarea culturii muzicale populaxe in spiritil
i structurile acestora, nu ne indoim ¢i Ilarion Cocisin ar fi fost un ‘etno-
muzicolog in adeviratul inteles al cuvintului, in serisul ciruia stiinta mu-
zieii ar fi adiugat patrimoniului artistie adeviruri universal valabile.
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RESTITUIRI

. PETRU CARAMAN : DE LA INSTINCTUL
DE AUTOORIENTARE LA SPIRITUL CRITIC AXAT
PE TRADITIA AUTOHTONA*

B e

| OVIDIU li’fll{l.llxi;:)‘\

”

- Tithal neobisnuif ‘poate deconcerta, la prima vedere, pe cititor, dar
in aeelasi timp are darul de a semnala noutatea lucrarii, 'ca tematica st mai
e seamil ca fel de abordare. Cuaceasta incepe dezviluirea contribufiei de
prim rang a profesorului Petru Caraman (1898-—~1980), suecesorul lui Tlie
Sarbulescu la catedra de slavistied a universitifii iegene pind in toamna
anului 1947 1. Cunoseut mai bine peste hotare datoritd monografiei magis-
trale despre colinde, care a avut la bazi teza sa:de doctorat din 1928, de
la Cracovia, Obrzed Koledowania v Slowian i w Ruwmunow (1933); §i cireia
ii poate sta aldturi, prin dimensiuni si intindere comparativd, doar mono-
grafia lui Lazar Sdineanu Basmele romdne (1895, ed. a' II-a, 1978), abia pu-
blicarea, masivi a volumelor postume va pune in Jumini o operil umﬂ
de finutd exemplari, e¢a 3i viata auterului.

De la instinctul de autoorientare la spiritul eritic .. .vrea si fie o re-
plica, dar pe bazi largita, a lueririi profesorului siu atit de indragit, Gara-
bet Ibraileanu, Spiritul eritic in eultura romdaneasca }1909, ed. a Il-a, 1922),
cum se aratd de altfel in intiiul capitol al lueririi. In timp ee profesorul a
imbriitisat numai perioada 1840—1880, intenfia de continuare riminind
doar un proiect nerealizat, elevul & extins investigatia pornind de la datele
primare ale bazei etnologice pina la literatura elasicd, anticd gi moderni,

* Pentru doi dintre® céreetiitorii moderni ai folclorului nostru a vidit Ovidiu Birlea o
mare preluire, Primul, se stie, a fost 1D. Caracostea: Al doilea a fost Petru Caraman. Méarturii
ale preluirii pe.ntru acesta sint paginile ce i le-a rezervat in Istoria foleloristicii romdnesti (1974),
faptul ¢i primul volum al studiului sdu de sintezii Folclorul romdnesc (1981) are urmiiloare;l
dedicatie’: ;,In aminlirea/ profesorului Petru Caraman”, apoi’ prefala la Colindalul la rnmdm
slavi §i la alle popoare (1983), portretul spiritual ce i'l-a ficut in Efigii (1987), in fin¢ o altd
prefatd, de data aceasta la studiul inedit De la insfinctud de autoorienfare la spinitul crilic azvat,
pe tradifia autohtond. Prefata este datala ,,aprilie 1980". Mentionim data aceasta pentru a se
vedea ce ritm cunoaste, la unele edituri, editarea operel lui P. Caraman, lucrarea amintili
asteplind de ani si ani sd aparfi la Editura Stiinfifici si Enciclopedica. Pinli acum doar Edi-
tura Minerva a manifestat un interes sustinut pentru scoaterea la luminid a operei inedite a
profesorului iesean :  Colindatul la romdni. slavi si la alte popoare, editie dagrijitd de = Silvia
Ciubotaru (198.5~ Stadii de folelor, 1 (1987), 11 (1988), editic ingrijitd de Viorica Sévulescn
si lordan Datcu. Publicind aceste pagini Inedite ale lui Ovidin Birlea, ,,Revista de elnograhe
st folelor”™ . omagmxﬁ pe cel care a intrat in eternitate la Inceputul acestui an.

TORDAN 'DATCU

1 Date mal amitnuntite despre activitatea fegrelatului pru!emr Ja Ovidin Birlea : Isfo- -
ria falclarislwzl ramdn,e;tu, Bucuresti, 1074, Ednura Enciclopedicd Romdnd, p. 505509 ; Jor-
dan Dateu, Petru (‘m‘aman. in ,,Revista de etnografie 51 folclor”, t. 23 (1978), nr. 2, p. 241 —
246; Gheorghe Ivinescu, A 80-a aniversure a profesorului Petru Caraman, in ,,Anpuar de
lingvistlcii sl istorie literari’”, t, XXVI, 1977—1978, p. 260 —-274.

REF, tom 35, nr. 5—6, p. 359 —383, Bucuregti, 1990
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dar cu exemplificiiri minime, impuse de dimensiunile lueririi, pentru anu
aluneca la etaliri enciclopediste. Ca atare, studiul lui Petru Caraman depi-
geste nu numai sfera istoriei literare, c¢i i pe cea a folcloristicii, avindu-gi
bazele in datele elementare ale p~]h010f'}(‘l si etnologiei. incit s-ar putea
intitula Originile $i evolufia spiritului ‘eritic’ — da,(-a examenul faptelor
ar fi respectat mai riguros suctesiunea lor istoried i e\punex'ea ar'fi fost
extinsd la dimensiunile ¢orespunzitoare. Atare abordare i isi gaseste cores-
pondente doar in lucrdrile unor etnologi si foleloristi din secolul trecut,
amintind de aproape pe cele ale lui Edward B. Tvylor, Researches into the
Early History of Mankind (1865, ed. a II-a, 1870), si mai cu seami Primi-
tive culture — Researches into the dev elopment of \lvlho]ovw Philosophy,
Religion, Language, Art and Custom (1871, ed. a Ii-a, 1873), ale Ini Wil-
helm Mannhardt, Wald-und Feldkulte (1874, ed. a TT-a, 1905), san Custom
and. Myth (1884, ed-a I1-a; 1885), Myth, Ritual and Rehq-wn (1887 ) ale lui
Andrew Lang. Diferenta e totusi sensibili prin felul de concentrare a ebser-
vatiilor la aspectele capitale, diititoare de ton, i prin permanenta referire
la modul ¢um, ge oglindese nu numai in creatia folcloried, ci si incea culti.
- Profesorul Petru Caraman surprinde radicinile spiritului ‘critie’'in
ba.za instinetuali, pe treapta de jos, unde fiinta umand abia se diferentiazi
de celelalte de pe seara zoologied, in acele forme elementare de autocor ser-
vare ce se imbin& implicit cu cele de autoorientarel Pe baza acestora s-a
consolidat ceea ce Caraman numeste spiritul critic primar, corespondentul
etnologic al spiritului critic din cultura evoluatéd, de 'tip clasic. 'Atare tpirit
critic primar a prezidat la alciituirea si'consolidarea eulturii’ populare,
cimentind ceea ce se numeste obisnuit tradifie, ¢u legile ei riguroase de ma-
nifestare gi mai eu seama de conservare. Temeiul acestora std in'acea cu-
noastere de sine, de grad primar; manifestati atit la individ, ‘it ¢ la ¢olee-
tivitate, de la comunititile locale pind la etniile respeetive. Dar ¢unoagte-
rea de sine se ingeméneazi strins cu‘instinetul de imitare, care actioneazd
imbeldit de alti componentd elementari'a spiritului uman, curiozitatea.
Traditia si pornirea, de aimita actidneazi in- permanenti intriun fel de
echilibru dialectic, rezultatul fiind progresul uman, asa cum il atesta atit
epocile istoriei, cit i nivelul ¢ultural al tinuturilor etnografice dintr-o
perioadi dati. Dezechilibrul diritre cele doud aspecte prxmare ale culturii
da nagtere 1a pornirile critice de felurite categorii, aga ¢cum pot fi'surprinse
1a toate nivelurile culturale, cu manifestiri orale sau scrise, toate fiind
menite s apere natiunea respectiva de feluritele forme de depersonali-
zare. Ibrdileanu subliniase anterior inerenta imprummuturilor culturale 2;
pe cind elevul siiu ii dezviluie baza instinctuald de grad zoologic, cu corec-
tivele aduse tfreptat de evolutia spiritului uman in cadrul traditilor nagio-
nale cu functia probeg'mtoa.re atit de eficientd. Influenta profesorului se
resimte mai adine in felul de élucidare a problematicii. Vastitatea c¢impu-
lui de investigatii, de 1a omul primar al tuturor continentelor pind 1a poli-
cromia marilor cuﬁtun nationale de tip clasic, cu o sumi enormi de exem-
ple, ar fidneitat la o expunere stufoasi, intesatd de date i trimiteri biblio-
grafice, cu categorisiri esalonate felurit ete. Caraman s-a Hisat ciliuzit de
rigoarea sinteticli a profesorulm sid, urmind de aproape ﬁrul prmclpaJ al

oy -
2 Nu e nici un popor care si nu fi lmprumutat de la altele”. — Spinlul critic in cul-
tura romdneascd, ed. a II-a, Iagi, 1922, p. 2. ; = ’ '
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ideilor ciliuzitoare i restringindu-se la exemplificiirile indispensabile sus-
tinerii, putine la numir, dar de pondere maximi, putiniitatea lor fiind
oarecum invers proporfionali cu eficienta demonstrativi. De aceea, citi-
rile cu caracter literar sint cu totul parcimonioase, din folclor §i indeosebi
din literaturd. In tratarea literardi, Caraman adoptii metoda selecfiei ma-
xime, luind in dezbatere opera care ilustreazi cel mai adine aspectul sem-
nalat. Se pare cd aceasta i s-a impus dupd multe reflectiiri asupra primei
forme a luerdrii. Nu sint date cu privire la elaborarea ei — formele scrisu-
lui aratd o preocupare destul de veche, probabil de dupi intoarcerea de la
studiile de specialitate in slavisticd — dar paginarea provizorie a manu-
serisului dactilografiat atestd redactarea mai tirzie a capitolelor despre
Juvenal §i ‘Alecu Russo. T s-a pirut profesorului ci oglindirea literari o
~pirvitulni’ eritic e prea sumar tratatia si de aceea a ales din literatura cla-
sied pe seriitorul cel mai ilustrativ pentru criticarea feluritelor tare, de la
grecomania, in fapt iminentd, a societd{ii romane, pinf la fumurile aristo-
cratice eare perturbau substantial criteriile valorice. Juvenal i-a fost apro-
piat i altfel : impirtisea acelasi ideal, robust si siinitos, de viatd frugali
il si profesorul fesean §i'manifesta mai ales acelagi dispref pentru cei ce
afisau merite'colaterale de rang social §i avere, in fapt fiard vreo bazi realil.
in versurile din satirele acestuia regiisea ginduri si sentimente nutrite de
el, in’'concordanti cu normele care i-au diriguit activitatea pe toate pla-
nurile vietii. Dé asemenea, i s-a pirut ci autocunoasterea pe plan etnic
necesitd ‘0 exeniplificare mai édificatoaré si in consecintd a ales Cintarea
Romdnier, cea’ mai pilduitoare pentru fermentul de constiintd nationali.
La aceasta ii'sérvea si indicatia profesornlui siiu, care il considera pe A.
Rusgo ,,spiritul ¢el mai liber pe care l-aun avut romanii™ 3. Aceeasi metodi
a prezidat §i la oglindirea imitatiei in literaturdi, limitindu-se la opera cea
mai tipied peritru galomania secolului trécut, Franfuzitele lui Costache
Faca, pé care 0 analizeazii pe larg pentru a-i evidentia valentele reflectirii
artistice. :

Pe plan filologie, spiritul de sintezii'a trebuit si cedeze celui de eru-
ditie. Sub acest 'aspect, Caraman il urineazii pe celilalt profesor al siiu,
deopotrivii de stimat, Alexandru Philippide, 1a care eruditia lingvistici se
tradude in lueriiri peste misurdl de stufoase, cu liste de citate care par firi
sfirgiv g1 cu termeni din aproape toate limbile pamintului, parci anume
pentra a epata nu numai pe cititorul de rind, ci si pe lingvigtii rutinati,
cum atesti unele recenzii, indeosebi cele ale Tui Ovid Densusianu. In fapt,
eruditia filologicii a'lui Petru Caraman e consecinta fireascii a formatiei
sale de poliglot greu de egalat, ¢a unul ce cunogtea, in afard de limbile cla-
gice (¢a profesor de liceu a predat romina gi latina), si de cele de largd cir-
culatie (inelusiv italiana), toate limbile §i dialectele slave, precum si neo-
gresica ! Ca' atare, examenul filologic al unui aspect declansa o avalangi
terminologicd cu adevirat uluitoare, cum se poate vedea mai ales in sub-
capitolele despre Omul maimupd §i Omul papagal, dar organicd si fireases,
intrucit se ineadreazii total in argenalal argumentatiei, In genere, (Cara-
man va mogteni cele doud tendinte divergente ale profesorilor siii ;: apleca-
req spre sintezd a lui Ibriileanu, neintrecut expert in a detecta trisaturile
caracteristice, apoi etalarea erudifiei a analistului de vocatie Al Philip-
pide, de asemenea neintrecut in a culege toate detaliile. Prin puterea de.a

% G.'Thrdileanu, Spiriful critie ..., p. 113,
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infiitisa tablonri sintetice de largd cyprindere si maj cu seamd prin clari-
tatea expunerii, Caraman va fi .y ihrdilenist fnlc-l, iar prin, eruditia filo-
logicd de registru european va fi un autentic philippidist,

Analiza faptelor este urmati adesea de considérente practice, pmu
pxemmzawa unor solutii menite si contribuie la peliec area unor procese
in destisurare. Dupit cum medicnl igienist e dator sil-si spund cuvintul cn
privire la a~p9( tele polugrii, in ¢chip similar etnologul e chemat si ofere
solutii cu privire Ia pmtelarea d~pe(,ulor viabile ale culturii populare. Sub-
hmmd imprejurarea ci romanii posedd, cel mai bogat si, mai valoros reper-
toriu de colinde si ¢i s-an ardtat neintrecuti in mwmlemea oualor: rosii,
profexorul C araman mamfexm un optimism nejusufx(-at fata de ceea ce
se numeste curent actinnea d* wConstientizare™; a_purtdtorilor de folelor
asupra yalorii tradmex folclorice, Dupi cum se &txe o anumita, opexd fole-
loricd a fost gener; atd intr-un stadiu cultural ﬂ'lt potrivit gustulni estetic
corespunzitor, iar atunci cind ea nu mai corexpunde acestuia, fiind depi-
sitd de evolutia fireasc# a mvelplm (ult;uml cade in_desuetudine, in ui-
tare etc. Incereirile ficute in chip orgamza,tl, nai cu ﬂqamﬁ de nnele socie-
titi de dansuri populare din Qccident, de a repune in cirenitul. folcloric
anumite productpo date uitdrii, au esuat total toemai fnndcﬁ ,saa.u lzbjt,de
acest prag estetic al gustului popular de alt nivel. .

~ La prima vedere, capitolul final .Magta populam ca surs@ de in-
spzrahe pentru_poezia cultd nu pare a se integra, organic in arhiteetura
cartii. In fapt, magia e o metoda, de cépeteme in, gmdxrea a,rha:ca, atit
pentru explorarea universnlui iﬁmmurétor, cit mal el seamil in inter-
ventiile ofensive si defensive a omulm primitiv 4. Le.le dou@ resorturi
care 0 guverneazi sint extrem de simple : sxrm,laml pl:oduce fapte simi-
lare (magxa homeqpamcii san i matwag,, adicd, efectul se aseqmind. cu
cauza, iar al doilea : Lhmrxm care an fost cindva in atmgere continui s
e influenteze si dupi ce acest contact fizie a fost intrerupt, (magia, con-
tagioasi). Cum se vede, magia imitativii se incadreazi pentru gindirea
striveche in chip organic in capitolul maij larg al imitatiei, asupra cireia
profesorul Caraman nu a mai socotit necesar si staruie, poate ed si in
urma, imprejuririi cd Magia populara ca sursda de inspirajie pentru po-
ezta cultd a fost singurul capitol publicat antum, deci detagat: de lucrare.
Stilul scrierilor lui Caraman poarti o pecete caracteristicii, mai
vizibild in lucririle postume. E un stil vorbit, oralitatea tridindu-se
prin numeroase propozitii-paranteze, ca si prin formele de introducere
a pasajelor (asadar, deci,, destgur si. mai cu seami puternicul adversativ
dar). Profesorul se &dresea.za, in permanent{ad unui auditoriu pe care il
gsimte mereu in fatd. In expunere, domind grija pentru. claritatea ideii,
de aceea el recurge la cuvintul cel mai potrivit pentru inkiturarea inter-
pretirilor ambigue, adesea cu. revemn suplimentare tocmai pentru ca
ideea exprimatd si se materializeze in toati limpezimea -ei.., Stilul lui
Caraman are precizia stilului de cod juridic, un stil stendhalian, atit. de
opus celui artistic al fostului sé,u coleg la nmniversitatea, 1e§¢ana, G. Cali-
neseu. Se pare ci hot&ntoa.re in profilarea unui at,am stil a fost cated,ra
|| i
4 Intiia descriere sistematicd’ a legilor magiai se datoreste lni J. G. szer; puhlmatu
i la sfirgitul secolului trecut in The Golden Bough, iar in forma pre q,rla in editiadin 1022,

cipitolul Sympathetic Magic, p. 11—48. V. de asemenea Lucian Blaga, Despre girndirea ma-
gicd, Bucuresti, 1941, 176 p., indeosebi capitolul Funcfia cognilivd a ideii magice,
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de liceu, apoi universitard, sustinuti de pornirea funeiari pentru expri-
marea clard gi coerentii. Se poate afirma ci si sub acest aspect 1-a urmat
pe profesorul siu preferat, G. Ibriileanu, edruia i s-au reprosat, cum se
stie, o seami de neglijente stilistice in serisul siu ce poarti cu atita evi-
dentd pecetea familiarititii, dar mai cu seama cea a claritatii desivirsite.
La lecturid fugard, scrisul lui Caraman impresioneazia neplicut toemai
din pricina aspectului siu familiar, cotidian, cu riscul de a primi califi-
cativul ,,pedestru” din partea celor obisnuifi cu expriméirile mai incir-
cate si mai alambicate. Dar dupi citirea cartii, impresia de claritate
si coerentd ramin suverane, producind acea satisfactie tipic livresci, pe
care o poate genera numai o arhitecturd desiavirgitd a ideilor expuse. Cla-
ritatea cistigdi in preponderentd, ficind in felul acesta cit mai vizibil
rolul ancilar de simpln vehiculator docil, al exprimirii prin cuvinte. Pe
deasupra, in scrisul lui Caraman mai pulseazi si o dragoste, elementars
dar caldii, pentru neamul siun, indeosebi pentru Moldova toatd, ca un
fel de ecunund suprem:d a cirturarului devotat tirii sale.

Bucuregii, aprilie 1380
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REVISTE DE FOLCLOR SI ETNOGRAFIE.
PRIVIRE RETROSPECTIVA

Dupit o pauzi de citeva luni — ultima sedin{d publici de comuni-
cdri a avut loc in luna februarie 1990 — Comisia de Folelor a Academiei
Romine gi-a reluat activitatile obisnuite prin organizarea unei sesiuni
$tllnlililct‘ sub titlul generice : Reviste romam’gh de folelor si etnografie.
Rolul lor in orientarea si promovarea cercetarilor in domeniul culturiv popu-
lare. Sesiunea a, avut,loc joi, 7 iunie 1990, in sala Prezidiului Academiei
Roméne gi s-a desfasurat dupd uwrmitorul program :

® llie Moise, Preocupdari pentru valorificarea culturiv populare in
revista. , Juceafarul’’ (1902—1914 ) ;

® Alexandru Andrei, Genuri $i specii ale literaturiv populare pro-
movate de revista 1z znm.s"ul”-

@ Mihail M. Robea, Tipologia folelorului romdinese — aspecte teore-
tice & metodologice — in ,,Remsfa de etnografie si folclor™

® Nicolae Constantinescu, Preocupdari pentru  cercelarea pr o2ei
populare la i, Revista de etnografie si folclor” ;

® Alexandru Dobre, Locul st rolul rvevistelor de etnografie si- fole-
lor in cunoasterea §i cercelarea culluriv populare romanesti.

Lia aceasta manifestare stiintificd, ale edrei lueriri au fost conduse
de prof. dr. doc. Mihai Pop, au participat membrii Comisiei, cadre di-
dactice din inyitdmintul superior §i liceal, cercetitori ai Institutului de
Etnografie si Folclor al Academiei Ronmne oameni de culturi intere-
satl de folelorul i etnografia romineasci, de ‘subiectul pus in discutie.

" Dupi yrezentarea comuniéix'ilox au avut loc discutii animate, vii,
la care ay participat : Tordan Datcn, Nicoleta Coatu, I. Opm,xan, Octav
Piun si Constantin Mohanu.

S-au ficut aprecieri elogioase asupra activititii de ansamblu a Co-
misiei de Folclor a -\c'tdemlel Romine, asupra confinutului si locului
- insemnat pe care ,,Revista de etnografie si folelor” il are in miscarea
stiin{ifici romAneasci. In sfirsit, wmumeamle prezentate: s-au bucm'at,
fiara exceptie, de aceleagi aprecieri laudative.

O bunii parte a mter\ entiilor celor prezenti s-a referit la complexi-
tatea problemelor ce stau, in momentul actual, in fa.ta foleloristicii gi
etnografiei roméinesti, ficindu-se numeroase propuneri si sugestii.

Colegiul 'de redactie al , Revistei de etnografie si folclor’ a luat
noti de¢ toate opiniile, promifind e, iti viitor, va acorda un spaiu mai
larg unor dezbateri  de aceastd naburﬁ. ce s-au dovedit deosebit de,
fructuoase.

Reproducem, in continuare, textul integral al comunicirilor pre-
zentate la aceasta sesiune. ‘

REF, tom 35, nr. 5—6, p.365—2383, Bucuresti, 1990

https://biblioteca-digitala.ro



L]

366, s\ REVISTE DE FOLCLOR $I ETNOGRAYIE

PREOCUPARI PENTRU VALORIFICAREA CULTURII
POPULARE IN REVISTA , LUCEAFARUL” (1902 —1914)

ILIE MOISE. 1151 vYad
yH ] 1 [ 71

Niscutd din entuziasmul tineresc al sludentilor romédni de la Universitatea din Buda-
pesta — grupatli in Sociclatea literard ,,Petru Maior”, ceu dorinta si se manifeste pe tarimul
cultaral printr-o publicatie a lor — , reyista ,Jluceafiarul” si-a ineeput apariia la, 1 iulie
1902 $ub conducerca unui contitet' de redactie aleatuit din Alexandru Ciura, redactor-sef, A. P.
Banwot, edilor si redactor responsabil, si Octavian Goga, Ton Lupas. lon Montani, Dionisie
Stoiea, lon Lepddatu, Vasile Moldovan, Sebastian  Stanca si George Ziria, membri. La putin
timp i se aliturd Octayian G, Taslauanu, care, va deyeni adevaratul mentor §i edilor al revis-
tei. El va fi acela care, reeditind abnegatia si sacrificiul lui George Baritiu, va prelua pe umerii
siii ‘intreaga rispundere a editirii revistei in conditii financiare deosebit deé grele. Spirit crea-
tor si bun organizator, format lia Universitalea din  Bucuresti, /in ambian{a literard care a
pregitit aparitia ,.Sdmandtorulni’’; Tisliuanu transformd, in scurl timp. revista dntr-o tri-
buni de lupta nationald prin literaturd, care si intruncasci atit colaborarea serijtorilor ro-
méni transilviineni, ¢it 'si a celor din tara. Inci de la primele nupiere tinerii redactori vor
opla pentru o pozitie activd, opusi polilicii ,.pasiviste’, angijindu-se ‘eoncret, ' cu arma cul-
turii, in lupta pentru desdvirsirea unilitii politice a poporului romédn. . - . [y

O asc¢menea orientare, pusit sub semnul lui Eminescu, plasa,tinira revistd ?n descen-
denta direcld a ,.Tribunei’” — cel mai bun cotidian al romanilor din' “I'ransilvania. Duce, ast-
fel, mai departe preocuparile atit de scumpe tribunistilor — interesul pentru valorile culturii
populare, aplecarea spre durerile si necazurile {aranului, adiugindu-le cistigul spiritual al ince-
putului de secol, mai cu seamd elanul unor tineri de incontestabil talent: Oclavian Goga,
Ton Agirbiceanu si - Oct: G Taslananu. \ e BIOO #

Ideea promovirii unei culturi nalionale esle celymai adesea invoeatd. Ca §i ., Tribuna’’
odinioard, revista afirmi rispicat necesilatea aldturirii de cei mulli. '$i cei mulli erau tia-
ranii. Prin urmare, problema capitali era nu mumai apropierea de popor. ‘ci ridicarea lui,
pornindu-se de la o viziune ce urmirea ,.organizarea constiintelor in vederea eliberarii ‘Tran-
silyamiei]’ 1. Ceasul Marii Uniri se apropia. Lupta pentru, acest;ideal a intrat intr-un stadiu
superior, luind forme mult mai cizelate : poezia, lui Cosbuc va fi: dusd mai departe, cu vocatie
si talent de O. Goga, iar lumea Jui Slavici va gasi in Agiarbiccanu un interpret de larga si
ineontestabili respiralfe. Tot |, Luteaffirnl” va gizdui'in primii ani de aparitie débutul prozi-
torutui Liviu Rebreanu. ‘ o Il ¢

Cit priveste interesul pentru  cullura . populard trebuie sivsubliniem  formele, diverse
si rafinate sub care se manifesta in , Loceafiarul'? : transfiguririi arlistice a culturii si civiliza-
tied de’ tip traditional, ilustratd de operele lui Goga si Agdrbiceanu, i se adaugd, inca din pri-
micle Bumere, rubriéa de folclor literar =, Din popor’, = disereta si de o incontestabild cali-
tate esteticii, impreuni cu inedite reproduceri dupdt costume si otnamenticit populard.

Prezenta statornicd a malerialelor de cullurd, populard. in paginile revistei este una
de facturd programalicd si se datoreazd, indeobste, publicistului Oqtn\;i’u‘n'C.,,'l‘ﬁslx‘iuanu. El
lnﬁug va publica, fn deschiderea rubricii ,,Din popor”’, un scurt articol despre Lileratura
poporali®, in care Vedea chézisia literaturii romane moderne. Vorbind despre valoarea Tim-
hii s a traditillor poporului  romén, aulorul se intreabd pe bund- dreptate: ,unde’ am ' fi
astdzi cu limba literard dacd in amurgitele vremi de zipiceald si rdatdeire nu s-ar fi gisit citiva
inimosi si cu scaun l?, minte, strijeri care sa apere mortis, visteria graiului din striamosi?*” ®,
Articolul pledeazi pentru Insemnditatea literaturii populare, justificind ,,locul de cinste” pe
care il oferd colomnele revistei ,limbii si literaturii poporane’”. '~ MUY 4

Autorul ‘precizeazii totedatdi ce anume interesénzi pe colaboratorii \Lueeafiirului” :
++Gindul nosteu , ., e s-adunim in corpul revistei modstre : povesti, traditinni/ - mai ¢n seami
legende, anecdote, proverbe, cintece hitrinesli, haiducesti.  colinde, (doine, hore, bocete, des-
cintes ,‘omt}i, dhicitori s.a., obiceiurile poporului, eredinfele i intime — , e-un cuvint tot
¢& ne poate fi de folos pentru a-1 cunoaste, dupii cam l-a plismait frimintdkile $i inriuritile
jui de veacuri 4, SEROI00"

: 3 ; / = ‘ : . : e
¥ 2 Gedrgé Chlinéscu, Tstoria literalurii romané de la ‘origini pind in pre':‘-,:’:iil, e'dma a ll-a
reviizula si addugita. Editie si prefatd de Al Piru, Bucuresti, szmt'ira' Minerva, 1982, p. 601.

? ,,Luceafdrul”, I, nr. 5, 1 sept. 1902, p. 77—78.

3 Ibidem, p. 77.

4 Ibidem, p. 78. ¢ 8 B0 Bt.a DB 151
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Dintre materialele de culturd popularid trimise, ca urmare a apelului redactiei, ponde-
na o va deline folclorul literar, articolele de etnografie si artd populard.

Literatura populard. prezenld in paginile revistei incid din primele numere, se eviden-
tiaza, dacit nu prin abundenta materialului, oricum, prin caracterul siiu inedit, principalul cri-
teriu al selectici fiind cel estetic. Un loc preponderent il ocupd lirica, urmati de citeva nara-
{iuni populare Dintre colaboratori se disling nume de folcloristi consucmll ca Gh. Tulbure,
Ene¢a Hodos. G. Citand, Ton Pop-Reteganul, alituri de mai pulmi cunosculli Ve, l)vgan.
L. 'Sin-Georgiu si Petru Medesan. Majoritatea textelor, apirute la rubrica ,,Din popor'’, pro-
vin din Transilvania si Banat. In privinia folclorului narativ,a repertoriului prozei epice, ,.a-
cesta este mai slab reprezentat™?®, desi printre cei ce semneazd snoave, legende, povesti si
basnie populare se numadrd Ton I‘op-l{et( ganul, Alexandru Melin si Adelina Olteanu Maior.

In sfera de preocupiri si interes a revistei un loc aparte il ocupd problemele de etno-
grifie, eu accent pe arta populard. Incii din 1905 Taskiuanu, raportind valorile ctnografiei
noastre la semnificatiile de durata ale istoriei culturii romdnesti, scria: ,,Numai din aceasti
infratire fericitd a trecutului Jui stramosese, bogal in izvoarele lui ditdtoare de putere si vialdi
noudl, cu prezentul real, In care diamantele sufletului tardnese, necesar si varial sint comoara
cea mai curatd, se va naste o noud strilucire si intemeiere a artei noastre culle, care romi-
nilor nu le poate vorbi decit romdneste’” ®. Revista nu va publica cercetiiri de etnografie in
sensul strict de contribufie in domeniu, in atenlia redaclici stind, indeobste, popularizarea
uror remarcabile luerdri de artd populard  apidrute in primul deceniu al secolului. Astfel, cu
prilcjul editarii la Sibiu. in 1905, a Albumuiui de cusalury §i fesaluri fdaranesti al lui Dimitrie
Comsa, Oct. C. Tasliuanu pleda cu fnsuflelire pentru asemenea luerdri ce vor slimula crea-
tia si cultura roméneascd @ ,,[...] baza cullurii noastre n.xllmm]c in Jimba, literaturd si in
artd [...], nu se poale cladi lemcmi’c si durabil decit ls(ullln(l si poporul de la sate, care a
pastrat cu indaritnicie aurul curat al caraclerului nostru’

& Cunostinfele si datele de care dispunca la acea vreme i-au permis si afirme cu toati
convingerea cit ,,avem o arld ldrdneascd cu nole originale specific romanesti, care reoglindese
niarile aptitudini artistice ale ncznuulm nostru’, premise sigure pentru ,,0 arti trainicd nds-
cut® din fiinfa noasLrd nalionala™

~In pofida diversclor ohh;,am sociale si redaclionale, ,,impins de acelasi neastimpirat
spirit de munca in slujba neamului ...", mentorul , Luceafirului” va reunsi sd dea viafd, in
1905, Muzeului Asociatiunii, gisind, totodald, timp pentru excursii etnografice in care ,.a
strins un imens materl.\l in vederca unei lucrdri de mari proporiii, Efnografia Ardealului, pe
eare o plimidea™ ", ‘

Nu lipsese, din paginile ,.Luceafarului’’, nici materialele teoretice, de alitudine fala de
modalitatile de valorificare a culturii populare, care antreneazd nume prestligioase in epoeit
prt:tum Gh. Alexici, Andrei Barseanu sau Enea lHodos.

~'Se acorddl o alenlie deosebild luerarilor apdrute in Tmnsnl\unla sau in fardi, consem-
nind ultimele culegeri de folclor si (lnogmfl(. informind cu regularitate cititorii asupra nou-
tatilor editoriale din domeniul folclorului si etnografiei.

in 1903 Gh. Alexici publici un intercsant articol referitor la ln(luen\a cintecului po-
pular romdnese asupra folelorului Iiterar si muzical maghiar, Este vorba de o contribulic mai
pulin eunoscuta a Iui Gh. Alexici, intitulati Pagini din trecut, Din Irecutul poeziei poporane
romane'®. Pornind de la constalarea ci ,,Jocul si melodia sint strins inrudite Ia toale popoa-
refe din rdsaritul Europei”, aulorul demonstreazi ¢i o atenti cercelare poale aduce limuriri
in privinja imprumuturilor de motive folclorice. Argumente ro[cr]tourc la interferenicle fole-
lorice, h influenfa pe care o poate exercila o ¢realic foleloricd a unui popor asupra unei creatii
populare a unui all popor invecinat sint ciutate in vechi documente maghiare la care profe-
sorul budapestan a avut aeces. Astfel, Gh. Alexiei constatd, asemenen lui Braniste 1, cii ,,cea
mai veehe urmd in literalura maghiard despre influenta poeziei populare romanesti” se afld

)
5

b Anca Golia, Probleme de foleloristicd, folclor si rlnogmg[:r in alenfia revistei ,;Luceafd-
rul, ms., Institutul de Cercetdiri Socioumane, Sibiu, p. 42.
o O(l C. Tislduanu, Din ornamentica romdnd, In ,.Luceafdrul” (L), an IV, nr, 6, 15
martie 1805, p. 127.
? Ibidem. ‘
> VR Oct. Co Tasliuanu, Mebile fardnesti, ibidem, an V'lll,nl dug. 1909, nr. 14—15, p.
§—1323.
o | Fad, Octevian C. TFaslawanu, ine . Ardealul’’, Bucuresti, iulie 1941
"’ In L.an 1L nr. 22, 15 nov. 1903, p. 366—371.
M Apud Anea Gotia, Probleme de foleloristicd, folclor si olnografu in alenfia revistei ..l ueea-
farul”, ms., Institutul de Cercetiri Socioumane, Sibiu, p. 5.
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in opera poetului Bilint (1551 —1591)", in care s-a pastrat si un vers in limba romdnd, secris
cu ortografie maghiardi, vers cu valoare de ,,document de limbd pentru veacul XVI''13 Este
cunoscutd creatia Savu ny lasd-n casa fata, cintald pe melodia Cum se vdila fala de romdn
dupaoilé rdldcite, ,,cel mai ve¢hi clntec romanesc”, despre a cirui existentd avem date sigure.
Meritul lui Alexici nu se rezumd doar la aceastd precizare documentard, ci mai ales la faptul
cd 4 nolat si transcrierea graficd a cinteculli care circula incd la inceputul secolului. [uregis-
trarea acestuia a fost realizatd pe cilindri de fonograf, piesa fdcind parte din colectia de cin-
tece populare din Transllvmua apartinind Muzeului Etnografic din Budapeatu In Jegitura cu
colectia amintita redactia observa: ,.Ar fi de dorit ca birbatii nostri si vie si sd studieze
aceastii colectie, unde se gasesc o mulhmc de melodii romanesti luate din gura poporului cu
fonograful de dl. Bela Vikar, unul dintre cei mai eruditi etnografi unguri’ !4,

Printre alte exemple de influente romdanesti asupra folclorului ungurese, Alexici amin-
tea si unele jocuri precum vechiul dans popular c¢unoscut sub numele ,.hajdutince® (,.jocul hai-
ducesc, cu miseari foarte vii, cu bateri din palme si din picioare, impreunat cu sdrituri in sus,
cu strigaturi §i chiuituri™), ca si ,bituta’ si ,,ciluserul’”, atestate incid in vremea curutior,
,.jucate in preajma focurilor de tabara dupi'vreo lupti cu izbinda”, joc la care participau deo-
potrivid soldalii romani si unguri’®.

In Biblioteca Academiei din Budapesta autorul a gasit, intr-un manuscris din’ secolul
al X\Vl1l-Jea, descrierea unui joc romdanesc ,,0lah Tanc'™ ', Gh. Alexici regretd cii lipsa unor
cunostinfe de muzicologie nu-i pérmit cercetarea influentelor romdnesti asupra celor unguresti,
indemnind, in final, ,birbatii nostri specialisti’’ la cercetiiri de folclor comparat.

Dupd cifiva ani, in 1908, ,.Luccafarul” va publica studiul lui Andrei Barseanu Poezia
poporald romand, ampld investigalie asupm poeznu noastre populare. Lucrarea a apirut si
in limba germand in revista ,.Die Karpaten” ™. Meritul Ini Barscanu constd in primul rind in
competenta trecere in revista a diverselor gulurl folcloristice romanesti (cintecul epic, cn.uluh.
lirice : doina si strigitura, poezia de ceremonial: colinda, oratiile de nunta, l)ou:tul) Scurta
incursiune pe care o face in istoria folcloristicii romanesti, amintind culegdtorii $l cercetilorii
cei mai importanti, ramine una dintre cele mai profunde si mai documentate, Lui Alecsandri
ii atribuie rolul de adevirat deschizitor de drumuri, colectia sa — prin traducerile in germanda
si francezd — alrigind de timpuriu atentia striinatilii asupra valorii deosebite a folclorudui
romanesc. Subliniazd de asemenea — ¢a o dominantd a culturii rom.lm.su — utilizarea folec-
lorului ca sursi de inspiralie, aritind ¢d la ‘varietatea si bogétm tematica a crcauilor populare
au apelat toliscriitorii si poetii de valoare. Trebuie retinuta si ideea caracterului comumtat sud-
est-europcan a tematicii epice, ev ldn.utund, inaintea lui D. Caracostea, raportul dintre ,,tor-
ma’’ roméneasci, specificul romdnesc si materialul sud-est european.

Studiul lui Andrei Barseanu va incheia lista articolelor cu caracter folcloristic publu.,att.
in ,.Luceafirul”, In sehimb, rubricile de ,,Inscmn.lrl §i ,.Gronica’” vor informa cu regularitate
asupra lucriirilor de Tolclor sau etnografie apirute in Transilvania, cit si in rcstul tarii. Asu-
pra unor lucriri se va insista mai mult, in special acolp unde Tésliuanu considerd ¢i este ne-
cesar. De pildd, lucrarea Iui M, Friedwagner — 'Ramdnische ‘ou.;heder aus _der Bukovina, in
1905 ined in fazd de. lucru si semnalatd printr-o adnotare apnrtmlnd Tui Sextil Puscariu 1%, este
prezentatd pe larg cu ocazia discursui‘ul festiv — pe aceeasi temd — tinut de rectorul Umvu-
sitatii din Cernduti, acelasi Mathias F;ied\\agner, ¢u prilejul dewludmi anului scolar 1911/
1012%. Aflindu-se la conducerea unei comisii bucovinene pentru ,.colectarea” poeziei 5i mu-
zicil populare din Austria, Fricdwagner a preluat culegerea folclorului romanese din zond, coin-
pletind colectia lui 'S, Fl. \lhrlan. Rezultatele  acestel initiative, apar{inind \Imlalerulm Cui-

12 Poeziile sale au fost edltate de Smlégy Arou. sub titlul Ggrmauu Ealasse Balint I\bllc-
ményei, Budapesta., 1870. S

13 Gr. Alexici, op. cil., p. 366

M Vezi si G. Suliteanu, Poemul popular ,.Cind si-a pierdut ciobanul oile™, in REF, XTI,
1967, nr. 6, p, 435—460.

15 Notatia graficii apartine Iui Stefan Kereszty, fost custode al Muzeului Etnografic din
Budapesta, ,,adinc cynosedtor al muzicii populare’.

18 Barseanu Andrei, Poezie populard romdnd, in L, an VII, nr. 1172; lv—L5 iunic 1908,
pP. 243—247, 307—308.

7 Andrei Barseanu, Dia rumdinische Volksdiehtung, in ,,Die Karpaten', Brtsou, an I,
1908, nr. 10, p. 292—297, 340—343.

15 8. Pugeariu, Dr. M. Friedwagner, Rumdinische Volkslieder aus der BuLomna. Hllh-
in L, an IV, nr. 10, 15 mai 1905, p. 219 (,,Carti si veviste’’).

¥ Stiri din Bucovina. Discursul dl. profesor universitar dr. Mnthlns I'rll‘dwﬁgner ibidem,
an X, nr. 2, 16 ianuarie 1901, p. 417—48 (,,Cronica™).
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telor si Instructiunii din Austria, sint demne de luat in considerare : ,,10 000 de texte si peste
1 500 de melodii”, cifrd care va fi depdsita numai mai tirziu, de arhivele postbelice de folclor.

Constient de importanta notiarii  grafice a melodiilor, M. Friedwagner a colaborat cu
invaltdlorul Alexandru Voeevidea din Boian, un bun muzician, ecare intre 1907 si 1914 a cules
2250 de melodii. Este o cifrd impresionantd, colectia lui Voevidea fiind ,,cea mai mare cule-
gere regionald de melodii populare, dupd cum aceea organizatd de rectorul Universititii din
Cernduli reprezinld cea mai bogati colectie locali’ 20 Culegerea de cintece populare va api-
rea abia in 1940 %,

In prezentarea sa privind poezia populard roménd, M. Friedwagner face o scurti carac-
terizare a specificului cintecului popular, oprindu-se, indeobste, asupra prozodiei si tematicii
lirichh populare bucovinene, neomilind celelalte speci folelorice, aducind exemple din eulege-
rile de pind la acea datd. In incheierea rezumatului acestei conferinte, sint amintite traduce-
rile “sale in limba germand din cintecele populare rominesti.

Dacii ,,Cronica’ din 1908 nu va cuprinde nici o recenzie sau prezentare de carte din do-
mentul folclorului, vom gisi in schimb doud interesante portrete literare. Primul este, de fapt,
un necrolog inchinat lui Gr. Sima lui Toan *2, ,unul dintre cei mai buni minuitori ai conde-
iulni”, un suflet atit de ales care se framintd si simte toate durerile neamului. Celdlalt portret
esteldedicat filoromanului Dr. Jan Urban Jarnik **, de al cirni nume este legatd prelioasa ,,co-
lectiune'™ Doine si strigaturi din’ Ardeal.

..Cronica’! anului’ 1909 este bogald ' in consemnarea noutdlilor din domeniul folcloru-
Tui Jiterar. Ined in numidrul al doilea, Oct. C. Tasliuamu va face cunoscutd cititorilor o confe-
rinld din stridinitate avind ca obiect poezia popularii epici #4. Se referd la comunicarea poetu-
lui francez Auguste Dorchain, tinuld in 1908 la Universitatea Analelor din Paris, cu tema
Héline Vacaresco el les' ballades roumaines *,  eveniment insemmnat, dupd opinia redactorului
de Ia . Luceafiirul’, deoarcce prin traducerile in limba francezi, folclorul roméanesc a avut un
now prilej de afirmare si apreciere in striindtate. ..Geniul artistic al piturii noastre culte — sub-
linia autorul — pindt acum na s-a intrupat in individualitali puternice, care sii reuseascd, prin
crc;:lhmik‘ lor literare, a cuceri si numelui roméanesc un loe de frunte in miscarea literard uni-
versala’” 26

“Poetul Dorchain elogia ereatia populard roméneascdi, considerind-o cea mai o, frumoasd,
mai profundd §i mai duioasd™, dezvihiitd cititorilor francezi prin cartea Elenei Vicirescu
— Rhapsodé de la Dambovilza, care prin traducerile ei a contribuit la imbogitirea ,.comorii
frumusetilor neamului roménese”. Neputindu-se pronunia asupra culegerii de balade traduse
in'Timba francezi, Oct. C. Taslianu aprecia ¢d ,,domnisoara Vicirescu a reusit sd atragd alen-
tiutiea cercurilor culte din Paris si din Fran{a intreagd asupra poporului nostru’ *.

"0 datd cu anul 1909 Tucritrile si volumele de folclor vor fi prezentate in cadrul rubricii
LB de seamd’”, adnotirile si recenziile purtind adesea semnitura folcloristului Enea Hodos.
Aceste recenzii vor cuprinde. indeosebi, culegerile de folelor apirute sub egida Academiei Ro-
mane In seria Din vieala poporului romdn . De remarcat ¢i prezentiirile de edrti sau volume
de Polelor, oriclt de-sumare, nu se rezumé doar la informalia bibliograficd, ci conlin lrltotdeanna
o evaluare critica.

Luind in discutie culegerea de Jocuri de copii a lui T. Pamfile #, Hodos, care, ascmenea
Iui Tislauanu, a preluat asupra sa sarcina de prezentare crilicd a cartilor de folclor in revista

2 Anca Golia, op. cil., p. 9.

21 M. Friedwagner, Immanurhr ! ollewdcr aus der Bukevina. waalteder, I, Wurzburg,
1940, 582 pagini.

#2 1. Bratu, Grigore Sima a lui loan, Neerolog, in L, an VIL nr. 8,1 febr. 1908, P ol.

:“.,“ [L.S.], Dr. Toan Urban Jarnik, 1848—1908, ibidem, an VII, nr. 14, 15 iulie 1908,
P- 342—343.

& "%Oct. C. Taslduanu, PBaladele roménesti, ibidem, an VIII, nr. 2, 16 ianuarie 1909,
p. 37—38.

2 Comunicarea a apirut in . Jurnal de I'Universit¢ des Anales”, nr. 26, 15 nov. 1908.

2% Oct, C. Tasliunanu, Baladele romanesti, p. 37. it

il lludcm p. 38. . 0

- [Enea Hodos] : Pompiliu Pirvescu, Hora din Carlal, in 1, an VIII, nr. 1,
1 januarie 1909 p. 2021 (,,Ddri de seamd”’) : E. H. [Enea Hodos] : Tudor Pamfile, Cimilituri
ramanesti, ibidem. an V1II, nr. 2. 16 ianuarie 1909, p. 42 (,,Dari de seamd”): E. . [Enea
Fodos) : Tit Bud, Poezii populare din Maramures, 1908, ibidem, an VIIIL, nr. 4, 16 febrnarie
1909, p. 2129 (,,Diiri de seami’’) ; Enea Hodos : Alex. Vasici, Cinlece, uraluri si bocele de-ale
poporului, adunate Ja Tatarusi, jud. Suceava, insotite de notile grafice, ibidem, an VIIIL, nr.
1 —17, 15 aug. — 1 sept. 1909, p. 389 (,,Diri de seama’’).

. ® E. Hodos : Tudor Pamfile, Jocuri de copii, Bucuresti, 1909, ibidem, an VIIT, nr. 21,
1 nov. 1909, p. 488—489 (,,Diri de seami’).
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,,Luceafdrul’’, relicfa importanta materialclor cu pulernici amprentd  tradilionald, consi-
derind necesard campletar¢a cercetirilor din acest domenin de ,,un deosebit interes national”.

n CGronica’’ numerelor din 1910 aflam si o interesantd slire privind traducerca in
limba germand a poveslii Harap Alb *, Traducerea apariine lui Custayv Weigand, directorul
seminarului de limba si literaturd din Leipzig. Textul bilingv, inselit de numeroase, explicalii
ale cuvintelor, poate servi ,,ca o buni lecturd pentru germanii care ar dori si cunoascd firea
povestilor noastre™.

in anul urmdtor redactia va prezenta, conform obiceiului instaurat de E. Hodos, noi
culegeri apirule in seria Din vieafa poporului roman. Este vorba de volumul  Legende si tradi-
fii 3 adunate de institutorul C. Raduleseu-Codin de prin Oltenia si Museel’’. Recenzentul (in
persoana ciruia il recunoastem pe Tisldnanu), interesat de orice carte de valoare apiruld din-
colo de Carpali, amintea, totodatdi, cititerilor ei ,,in Transilvania sq mai gdseste material de
acestn si nu ar fi riu sd se giseascit si la neoi colecuonnn care sd imite pilda dl. l’-.’adulcscu-
Codin™ =-’

De o apreciere aparte s:a bucural si culcgerea Hore si chu'llun din . Buecavina "“, \olum
postum aledtuit de S. Fl. Marian. Este un nou pnlq peintru redactie de a clogia initiativa
Academiei in valorificarea culegerilor, de folclor roménesc, in cultivarea ,,geniului popular’’ prin
publicarea periodied din comorile spirituale ale poporului. Cu aceste insemniiri se si incheie
prezentirile volumelor de folclor, romdnese, a colectiilor folclorice apirute in, Transilvania sau
in alte part{i ale tdrii, servind si pe ageasli cale ideea unitd{ii patrimoniului nostru popular,
idee cultivalii cu atita abnegatie de mentorul , Luceafirului’’, Oct. C. Taskiuanu.

In finalul acestor sumare consideratii, cileva concluzii se impun de la sine :

@ in pofida cantitatii, aparcnl neglijabile. calitativ folclorul publical in ,.Luccuiiml,
depiigeste multe reviste din epoci, Credem ca aplecarea revistej ciitre cultura populari-—de
altfel programaticii — a fost mai  degrabd una de facturd estetica, decit stiinificd, Rubrics
»in popor”’ atesla permanenfa interesului pentru folelor, dar nu acecea manifestanta de spe-
cialistul riguros, ci reactia ereatorului de literaturd interesatl indeobste de ,,dubul piwintului’’,
de ,.elanul stilistic interior’ al creatiei populare. Desi Oct. Tisliuanu avea intentia sa.reali-
zeze o Etnografie a poporului roman, falii de folclor are reactia lui Blaga — autorul antologiei
de folclor din_anii '50 ; domini criteriul estetic, lmbmat cu cel al apartenentei la specificul nostru
nauonal Qbiectiy major de la care ,,Luceafirul’”’ nu s-a abitut niciedatd pe parcurw.l intregii
sale existenfe: . ;

o Inlentia revistei — pnatp nu I,ndc-n;tms sumiq;au - a(ost gccca qle ,mlegrare a to‘#o-
rului in cireuitul de valorj a c,uluu',u palionale sau chiar europenc (vezi in acest sens atenia spe-
cialii, acordati traducerilor ') Trebuie si recunpastem:, tentativa le-a reusit pe. deplin, mai
mult decil oricireia dintre r¢\'istelc ardelene. Ce altceva este poezia lui Goga si chiar proza
lui Agarbiceanu decit ,.ridicarea cu o pctavd mai sus a torenfului de licism.ce eurge unduitor
in_imnul mioritic?” 3% (Lucian Blaga). Intuia. oare, Octavian Iﬁsluua“u. avea inci de atunci
sentimentul viitoarelor neastre ,,posibilitili de culturd majord!’ pornind. de. la folclurul mﬂ-

9
nesc? Lheit Ko7~
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“* GENURI'SI SPECIT ALE LITERATURII POPULARE
PROMOVATE DE REVISTA ,,IZVORASUL""

Unnier N J

RGBT - i e s ANDREL o

Revista mehedinleand , Izvorasul’, condus de preotul Gh. N, Dum]brescu\-'mhrlla, s-4
bueurat de o largd popularitate, pe tot cuprinsul 1&i§i, in' perioada’celor peste duuﬂ decenii de
nparme, 1919— 194() l.a .npurc un hmp sub dcnumirca de ..lzv?m.wl”-—’m'ﬁla hm‘lcald popit-

ot oy

f U E autor), ,,Ilarqp AIYJ" in t?aduccc; pcrmund ib”{»n’x an IX, ur, 1‘§—14, —lb;q.lie

910 s

Iy " 'l“ [Px‘rautor]’ ,H'&ende si lra&'i{u., ibu{cm an X, nr 4,16 fcbruarie 1pii p, 06 ,,Croni”. ’)
”" [F’ aﬁhEr] Horeé si chiuitiri '?g_n Buc&nnd w(:acn_z, o X, nr. 13 ”‘l{ f"tmﬂi Iullo JW&.

P, 4328 (..(,ronlcu")

1. Blaga, Efogiu’ xumlm‘ romanese; ' n:i‘w’am-i de ‘r‘el-epjxr ld Atadgmfa TRomana, Bueu-
resti, Editura Albatros, 1980, p. 261.

10
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ca, mai apoi, sd aibd un titlu mai cuprinzitor, adecvat mai bine profilului siu : ,,Izvoragul”’ —
Revista de muzicd, artd nafionala si folelor. Si, intr-adévir, titlul nu dezminte continutul. Nu
exisld numdr care séi nu cuprindi cileva cintece culese pe note, in cea mai mare parte inedite.
Tentru a sugera, miicar in parte, cele afirmate, vom da citeva exemple de cintece, omijind
muzica, deoarece avem in vedere numai textul literar:

,De-ar fi pusca de scacte
Si compania de fete,
$i-a mea mindra cépitan,
As mai ciatini un an’’.
(nr. 11—12/1931)
..I’e Mures si pe cimpie,
Nu-i fatd sa-mi placa mie,
Cit i Muresul de mare
Nici o dragoste nu are,
Somesul cel mititel
Toata dragostea-i in el”.
(nr. 9—12/1922)

in coloanele revistei ,,Jzvorasul”’ si-au gisil locul toate genurile si speciile literaturii
populare. Sint publicate astfel, din toale zonele folclorice, cu sprijinul culegédtorilor voluntari
(invatitori, preoti, profesori, elevi, studenti si alte categorii), productii §i specii ale literaturii
populare cu larga rispindire si aderen{di la public: cintece lirice puse pe note (doine de dor
si de dragoste, de ciobanie, de cdtdnie, de sdrdcie, de revolld, de naturd, de lume §i salirice), basme
fantastice, basme moralizaloare cu personaje milologice, legende, povestiri, balade, snoave. Nu
lipsesc speciile aflate in consonan{a directi cu evenimentele esenfiale din viata omului : desein-
tece, bocete, leacuri, colinde, riluri de nuntd, diferite credinfe si practici. Astéizi, multe dintre
acestea ar putea pirea amuzante, dar ele au ficul parte din orizontul spiritual de viati al
poporului §i merita si ne aplecim asupra lor pentru a le descifra valoarea si semmificatia. Ne-am
oprit, de aceastdi data, la unul dintre leacurile publicate, si anume Leac penfru tuse : ,,Cind se
baligd un mdgar, sii iei baliga fird si-1 lasi s-o miroase, ciici migarul are acest obicei. Dupil
ce usuci baliga, faci ceai pe care luindu-11ti trece tusca, mai ales cea migireascd” (nr. 11—
12/1930).

In multe dintre numerele revistei se giisesc desenate diferite modele de cusfituri nationale,
reprezentative pentru anumite zone, unele dintre ele fiind raritdti sub raportul valorii §i vechi-
mii. De asemenea, revista are rubricd pentru locufiuni $i idiotisme, alituri de cuvinte dialectale,
si acestea extrem de semnificative pentru ingeniozitalea populard : Prost din cale afard; Din-
tr-un sat cu iepurele ; Pe un'te duci numai pui de pupdza aduei ; Stai smirnd ; Bardacd = ulcicd
sau candl ; ciomirdac = bot etc.

Daci fondatorul si conducitorul revistei, G. N, Dumitrescu-Bistrila, sim{ca nevoia si
se adreseze, din cind in cind, culegatorilor pentru a-i indemna si evite degradarea creafiilor
folclorice, mai ales sub raport artistic, cerind ca fiecare culegere ,,sél se realizeze dupa indru-
mirile date in chestionarul trimis la sate”, astfel incit operele folclorice ,,sét fie culese fir#
greseli si nealterate’ !, aceste indemnuri sint, in mod indubitabil, urmarea constatirii cd, in
procesul culegerii, realizat de amatori, cum era si firesc in conditiile respective, se produceau
inerent numeroase degradiri, atit in forma, cit si in continutul acestor productii.

Dupé parcurgerea si confruntarca statisticii a genurilor §i speciilor publicate, rezulti abun-
den{a unora si raritatea altora. intre cele din urma se situeazi genul dramatic, jocurile populare
§i riturile de nuntd, parabola.

Cit priveste autenticitatea si valoarea artisticii a speciilor publicate, putem aprecia cii
acestea se mentin, cu prioritate, in cadrul genului liric §i in paremiologic. Se remarcd in mod
deosebit particularitéti ca umorul, optimismul, injelepciunea, tenta satiricd, ritmul vioi, muzi-
calitatea si limpezimea expresiei, ca in strigaturile si chiuilurile urmitoare publicate fn nr, 1,
10/1931 ; 1, 6/1932; 7—9/1930 :

,,Cite fete-s cu pieptaré,
Toate-s strimbe de spinare,
1 ,,Izvorasul”, nr. 2/1936, p. 76 si nr. 6—9/1939, p. 206.
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372 REVISTE DE FOLCLOR $I ETNOGRAFIE 8

Numai mindrulita mea
E dreapti ca secera’,

*

»Frunzd verde de ciresi

Are mindra opt cimiisi,

Trei sint rupte, patru sparte,
Una nu se fine-n spate’.

*

,,Cine iubeste §i spune

Ala na e om pe lume,
Cine iubeste si tace

Si lui Dumnezeu ii place,
Nici dracu n-are ce-i face”.

*

,,Hai la hord sd jucam,
Fata sd ne-o miritam ;
Ferice de noi c-am dat-o,
Vai de capu cui a luat-o”.

,,La casa cu multe fete,
Se coc milele de sete”

Ghicitorile, proverbele §i zicitorile, paremiologia In general, se disting prin sintetizarea
f3eil, ingeniozitate §i concizie expresivi.
Tatd citeva proverbe si zicdtori publicate in nr. 1/1931; 9—10/1929 ; 6/1930 :
o Fereascd Dumnezeu sd creascd porcului coarne’ ;
,»in cel mai bun griu gisesti si cite un bob de neghini’’ ;
,,Cine iubeste mult hotia
Rimine pe drumuri si-nfund# puscdria” ;
,»Mai aproape dintii decit péarinfii”. 4
De asemenea, ghicitori tiparite in nr. 1, 5—6, 9, 11—12/1931 :
,,Ce merge intruna §i nici drumul nu-1 trece?”’
(moartea )
,,Cineva bate pe unul pe umiir zicind :
« Tu esti fiul meu dar eu nu sunt tatil téu»".
(mama lui)
,,Pe ce pat nu poti dormi”?
(pe patul pustii )
,»Am un butoiasi plin cu copilasi’”
(dovleacul )
s Intr-un virf de deal
Potcoavit de cal”’
(luna)
,,Cind poti duce apa-n sita?”’
(cind e inghefald )
»Ce trece peste apd §i nu se uda?”

(umbra )

,,Gine minincd fier?”

(rugina )
»,Dacd nu ar fi,
Lumea ar pieri;
Dacét multd este,
Lumea pripideste’”

(apa)
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Cele mai multe intruziuni sint surprinse in cadrul genului epic §i, aspect deosebit de
curios, in cazul multor basme si povestiri. Fenomenul ar avea o explicalie logicd. Mul{i culegi-
tori au considerat, probabil, ¢ii pot sil intervind pentru a infrumusela opera culeasdt $i bine-
inteles c&t efectul a fost, de fiecare datdi, in detrimentul valorii estetice si al autenticitatii fon-
dului de idei. 3

fn acest sens, vom exemplifica, succint, cu ceea ce ni se pare a fi cit se poate de con-
cludent, chiar si pentru un nespecialist : in nr. 6 (1935), invatitorul I. Raica din Sebes-Alba
publici un basm fantastic, care corespunde clasificiirii internafionale tipului A.T. 300. Urmi-
rind insii schema arhetipalid si modul cum culegitorul a combinat motivele, apar{inind diferi-
Lelor specii epice (cele din legenda Iovan Iorgovan si din balada Valeanului), ajungem inerent
la concluzia cd, in intentia de a intensifica, de a accenltua conflictul si a dramatiza deznodi-
mintul, culegitorul a ajuns, in final, la un amestec neconcludent.

Dacd motivele imprumutate si combinate, precum si derivarea functiilor ar fi fost reto-
pite si integrate noilor structuri, ar fi apiirut o operi distincld, ca in cazul basmului Harap-Alb,
devenind un produs distinct de autor si trecind in sfera literaturii culte.

In realitate, prin modificirile aplicate, basmul popular, desi aglomerat, a fost amputat
in asemenea mdsurd incit si-a pierdut semnificatia esentialii §i nu se poate meniine in cadrul
calegoriei respective.

Spre a fi cit mai concisi, in acest caz, ne vom mai opri asupra unui singur exemplu :
se stie cd, in confruntarea dintre bine si riu, in basmul fantastic, binele invinge in mod inexo-
rabil, indiferent de proportiile, de natura prejudiciului cauzat de forfele riului. Chiar in cazul
cind Fit-Frumos a plitit cu viala, in lupta pentru triumful dreptitii, el este riisplitit, in cele
din urmd, cu reinvierea — posibild, de regulé, in plan simbolic, prin folosirea apei vii §i a apei
moarte.

fn basmul la care ne referim, intitulat Piefrili Balaurului, devierea ajunge atit de departe,
incit, dupd ce un voinic ucide balaurul, in urma unei lupte pe vialid si pe moarte, ,,de o zi
de vard pind-n seard’, salvind astfel intreaga comunitate umani, acesta este ucis, la rindul
lui, prin otriivire, de o frumoasi fatd din partea locului, care, in calitate de drigufd a respecti-
vului balaur, se ridzbuni 2.

Considerim ci orice alte comenlarii sint de acum inutile.

Pentru a nu ne indepérta prea mult, precizim ci, in ceea ce priveste specia basmului
fantastic, existd gi alte forme de poluare.

Un culegator, prof. Mihai Vulpescu, a literaturizat toate basmele culese si publicate.
in lipsa suflului autentic dat, in primul rind, de o realitate populard, basmele respective si-au
pierdut individualitatea §i au devenit adevirali hibrizi : Pomul cu merele de aur, nr. 5—6 (1939) ;
Rosmarin, nr. 3—4 (1939) ; Rusaliile, nr. 5 (1939) ; Fdl-Frumos vrdjit, nr. 9—10 (1939).

Cu toate deficienfele inerente pentru etapa respectivi, deficienfe amplificate de lipsa
mijloacelor tehnice §i a metodelor specifice, originalitatea si ineditul marii majoritifi a operelor
publicate indreptifesc peste timp, meritele acestei reviste, dovedind contribulia sa incontesta-
bili la opera de tezaurizare a creatiei noastre populare.

Unii culegétori inzestrati cu simtul limbii, cu capacitatea de intuifie a fenomenului artis-
tic popular, au cules cu fidelitate operele folclorice, evitind deformarea acestora. Situatiile sint
numeroase. Vom exemplifica succint, referindu-ne la un singur culegitor, George Catani. Acesta
publicd in nr. 7—8 (1936) o snoavii, corespunziitoare tipului 3463, aprofundind si liirgind sfera
dialogului. in spiritul mentaliti{ii populare, vioiciunea, naturalefea §i umorul acestui dialog,
suprapus umorului de situatii caracteristic speciei, face ca snoava sii-gi piistreze autenticitatea
si sd incinte sub raport artistic. Vizavi de infidelitatea femeii, considerati, in snoavii, ca un dat
natural, de care aceasta nu se poate debarasa, poanta finald, hazlie, pe de-o parte, capiiti si
accenle moralizatoare :

s»Moara trebuie ferecatd
$i muierea piersecata”

in urma succintului nostru demers, cu referire la genurile si speciile promovate de aceasti
revisti, se impune concluzia potrivit ciireia ,,Izvorasul’’ are, printre altele, meritul de a fi publi-
cat un vast material folcloric, acoperind aproape toate genurile §i speciile literaturii populare.
Majoritatea operelor publicate pun in valoare motive cu un fond autentic, specifice orizontului
de viafd al poporului nostru.

2 Al Andrei, Basmul §i poveslirea in revista ,,Izooragul”, in Mehedinfi — cullurd si  civili-
zafie, 1978, p. 641—0645.
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TIPOLOGIA FOLCLORULUI ROMANESC — ASPECTE
TEORETICE $I METODOLOGICE IN ,,REVISTA DE
ETNOGRAFIE $I FOLCLOR”

MIFAIL M. ROBEA

O datd infiin{at Institutul de Folclor din Bucuresti in anul 1949, colectivul acestei pres-
tigioase unitali stiin{ifice, simiind absen{a presanli a unui ingtrument fundamental de lueru,
si anume a unui corpus al folclorului roménesc, si-a asumat greaua rispundere a aledtuirii Jui.
De altfel, realizarca corpusului constituia un deziderat al mai multor generalii de folcloristi,
chiar incepind din anul 1895, en Lazir Sdincanu. Framintirile colectivului, ideile $i propunerile
lui din cursul anilor si-au gisil ecou si au fost cancrelizate in cele aproape 15 articole si studii,
semnate de cercetitori si sefi de sectoare, cu o bogata experien{a in terenul folcloric, §i apdrute
in anii 1960—1983 in ,,Revista de etnografie si folclor” (REF), precedati de ,,Revista de
folelor' (1956 —1963), o publicatie destinald in primul rind cercurilor de folcloristi.

O prezentare sinlelica i documentatd a corpusului aflat in plin lucru, cu analize critice
retrospective si cu viitoare linii directbare, toate izvorite dintr-o complexd experienti de teren
si de cabinet, o intreprinde prof. Mihai Pop, directorul de mai mulli ani al Institutului, prin
studiul Corpus-ul folclorului romdnese, publicat in anul 1969, in numirul 3 al ,,Revistei de etno-
grafie si folclor’”. Marea colectie trebuie si cuprinda intreg folclorul roménesc. intr-o primi
fazd a elaborini sale, aflatd probabil sub influenta nemijlocitd a gcolii sociologice de la Bucuresti
initiatd de D. Gusli, corpusul trebuia sia se realizeze prin monografii zonale si tematice de pe
sintreg teritoriul folcloric romanese’’ (p. 170). In acest sens, au fost organizate in anii precedenti
cerceliiri monografice complexe si de adincime, cu colecltive de specialisti in toate cele trei
secloare ale folclorului, in special acolo unde ele lipseau cu totul, in zonele Nasiuduiui, Hune-
doarei, Gurghiului, Muscelului, Dornelor si in altele. ,,Prin cercetirile monografice — relevi
Mihai Pop — s-a adunat un material foarte bogat si s-a ajuns la o cunoagtere adinci, concreti
a fenomenului foarte viu, a procesului de creatie si eirculalie, a funcliei si dinamicii ficcdrei cate-
gorii folclorice. S-a ajuns totodaté si la unificarca metodei cercetiirii de teren, la claborarea
unor standarde stiintifice moderne pentru materialele culese si pentru dalele complementare
ce le insolesc” (p. 172). In vederea reducerii duratei cercetiirii in teren prin monografie, s-a
trecut apoi, pe haza experieniei acumulate, la anchete cu obiective mai limilate in toate zoncle
{arii. Intr-adeviir, prin cercetirile monografice i prin nenumiratele anchete de teren ,,s-a ajuns
— concluzioneazit autorul — sa fie culeasia partea cea mai importanti a traditiei noastre folclo-
rice, in orice caz, cred, toate faptele semnificative ale patrimoniului nostru folcloric tradi{ional’’
(ibidem ). In continuare, s-a trecut, cu metodele stiintifice adecvate ficcdrui gen de creatie, la
transcrierea si reproducerea materialului recoltat in contextul evoecat. Intre timp s-a constituit
astfel o imensd bazi maleriald a corpusului nafional, rar intilnitd in cultura populard a altor
popoare, incit in anul 1969 insuma apreape 70 000 de piese de lileraturdi, de obiceiuri, de teatru
popular, de muzici §i de dans, la care se adaugd alle zeci de mii de piese aflate in colectiile
manuscrise din arhive si biblioteci si in culegerile imprimate in volume si in presa vremii.

Conecomitent cu aceasti munci de cercetare s-a desfdsural si o acliune oarecum de fina-
lizare interioaril, organizatoricd, a marii colectii, constind intr-o dublii cartotecare a materiale-
lor refinute in cursul deceniilor, ,,intr-un sistem paralel, geografic : pe zone si sate, si categorial,
pe genuri si specii’’ (p. 173).

Insd treptat au fost descoperite carente de ordin metodologic in alciituirea colectiei prin
apelarea la monografii zonale si tematice si prin organizarea materialelor dupd criteriile geo-
grafic i categorial. Ciici, cu toate eforturile fiacute §i cu toate rezultatele spectaculoase obfinute,
sl intr-o parte si in alta, continuarea colectiei dupdl planul initial s-a dovedit ineficientd, fiindea
realizarea unor noi monografii ar fi cerut un timp prea indelungat si sistematizarea ultimi a
pieselor era insuficientd pentru organizarea publicirii lor si a facilitirii viitoarelor cercetdri de
profunzime. in plus, in conditiile constituirii unor sistematiziri internalionale se pare cii era
nevole §i de o sincronizare a acestui corpus nafional cu clasificdrile respective.

Si atunci, intr-o a doua fazii importantd de elaborare, intr-un nou spirit metodic si luin-
du-sc in consideratie §i unele succese incontestabile ale folcloristicii internalionale, s-a trecut la
actiunea atit de complexii si de migiloasii a sistematizini tipologice a fintregului fond folcloric
— literar, muzical §i coregrafic — pe genuri si pe specii. In mod concret, s-a recomandat ca
produciiile fiecirei specii sd fie organizate, intr-o prima etapd, in tipuri gi, intr-o a doua etapi,
sit [le sistematizate in interiorul speciei, tipurile fiind ilustrate cu texte reprezentalive (pentru
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continut si valoare artisticd). Sistematizarea tipologici urma si se aplice separat la partea lite-
rarii si la partea muzicald, ea oferind deci cercetitorilor posibilitatea de dominare a faplelor
de folclor prin sesizarea legiturilor intime dintre ele.

In a doua fazd a sa, potrivit conceptiei clasificiirii funclionale a speciilor §i genurilor,
care reflectd mai corect realitatea folcloricdi, marea coleclie putea s cuprindi — in mai multe
zeci de volume, unele consacrate chiar unei anumite specii — 21 de capitole intinse : ,,I. Legende,
11. Basme cu animale, I11. Basme [antastice, 1V. Snoave, V. Povesti, VI. Cinlece epice — a)
poezie, b) muzied, VII. Cintece lirice — a) poezie, b) muzied, VIII. Colinde — a) poezie, b)
muzicd, 1X. Alle obiceiuri de peste an, X. Obiceiuri la nagstere si alte obiceitri de familie, X1I.
Obiceiuri de nunid — a ) poezie, b) muzicd, X1I. Obiceiuri de inmormirntare — a) poczie, b) mu-
zied, XI111. Descintece, X1V. Muzied instrumentald, instrumente populare, XV. Dansuri — a)
dans, b) muzicd, ¢) strigdaturi, XVI. Paremiologic, X VII. Ghicitori, XVIJI. Cinlece de lume
XIX. Cintece si jocuri de copii, XX. Jocuri distractive, XX1. Teatru popular”’ (p. 185). ,Tabloul
ne apare atit de intins incit insumeazi toate categoriile folclorice. In structura volumelor pre-
conizate, unele cuprinzind doar o singuri specie importantd, intocmite de colectiye de cerceli-
tori, intrau componentele : sistematizarea tipologicit a pieselor, variantele ilustrative pentru
fiecare tip, un studiu introductiv despre func{ia si morfologia materialului inclus si dale despre
istoria, circulatia si stilistica tipurilor.

Realizat si publicat astfel corpusul, concomitent cu constituirea bibliografiei folclorului,
folcloristica noastrdi va incheia a doua perioadd importantd din activitatea sa, in care multitu-
dinea manifestirilor folclorice au fost identificate, tezaurizate si sistematizate, deschizindu-se
perspective certe cercetdirilor de adincime, precum, printre altele, redactarea tratatului de
folclor.

intr-un nou si apropiat studiu de cel precedent din REF, pe anul 1970 (tom. 15, nr. 1),
intitulat Realizdri si perspective in folcloristica romdneased, cu care de altfel se deschide ,,0 rubrici
pentru discutarea ipotezelor de lueru [. . .] pentru Corpus-ul folclorului romanesc”, prof. Mihai Pop
revine si adinceste unele concepte si propuneri formulate anterior.

Am stéruit mai indelung asupra studiului prof. Mihai Pop Corpus-ul folclorului romanese,
conceput critic pe baza experienfei acumulate de un institut de cercetdri $i avind un evident
profil programatic, deoarece multe din ideile lui esentiale le gisim dezvoltate rodnic, pe baza
propriei lor activitidti din teren si din discutiile in colectiv, de mai multi autori de tipologii ale
colectiei nalionale in lucréirile acestora consacrate unei anumite specii folclorice, fie anterior, fie
ulterior anului 1969.

Un prim studiu documentat si chiar cu valoare programaticii pentru prozi din seria lucri-
rilor privind sistematizarea tipologic& apar{ine lui Corneliu Birbulescu si el se intituleazi suges-
tiv Catalogul povegtilor populare romdnesli, apirut in REF (an. XV, 1969, nr. 1—2). Autorul
se opreste asupra citorva chestiuni teoretice si metodologice ce-1 intereseazil in mod special la
construirea solidd a catalogului prozei noastre populare, care are la temelia lui sistemul inter-
national de clasificare A. Aarne— St. Thompson. Mai intii, din perspectiva cercetitorului de
teren si potrivit funetiei lor in actul povestitului, restabileste categoriile prozei orale roméneslti
si redefineste la obiect unele specii ale genului. Povestirea curentd, de pilda, este ,,un fel de
jurnal vorbit, o cronicit orali a unor fapte iesite din comun in viata de toate zilele a colecli-
vitatii”? (p. 60). ,,Snoavele — relevii el — au un caracter satiric demonstrativ si moralizator”
(p. 61). Apoi, in vederea stabilirii structurii narafiunii si posibilitafii identificdirii ei, analizeazi
componentele definitorii ale acesteia: elementul, motivul si episodul — aflate intr-un raport
contextual intim. Evident, episodul se inkintuie, in naratiunile mai intinse decit el, cu alte noi
episoade spre a le concretiza. Tn analiza structurald, componentele respective se gisesc intr-o
ordine gradati, pe care autorul {ine s-o precizeze direct: ,,Se poate spune deci cii in analiza
structurii povestilor romanesti se dcosebeste — in ordine crescindi — urmitoarea succesiune
a notiunilor discutate : element, moliv, episod, ca si urmeze celelalte noliunt cunoscute in dis-
cutiile de specialitate : variantd, versiune, oecotip, tip, temi, care se cuprind una intr-alta.
Sfera cea mai largdi o are fema care imbriliseazi subiectele povestilor ce o ilustreaza prin ele-
mentele inlinjuite in motive i episoade” (p. 63). O datd fixate componentele analizei, Corne-
liu Birbulescu propune — pe baza discutiilor din colectiv (Ov. Birlea s.a.) si In consens eu
acesta — prezentarea in catalog a fieciirul ,,lip de poveste” apartinind unei specii, dupd urmi-
toarea schemd :

»wA. — Identificarea
1. Numirul tipului de basm In clasiflcare (ATh,).

2. Titlul romanesc cel mai semnificativ,

3. Titlul international al tipului.

4. Indicalia numdrului de variante cuprinse In Lip, cu trimiterile bibliogralice §i cu arﬁ-
tarea localitdtii de provenien{i.
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5. Referire la clasificiirile si lucririle lui Sdineanu, Adolf Schullerus s§i la lucrarea lui
Bolte—Polivka, Anmerkungen..., in care se giseste o bund bibliografie necesard studiilor
unor tipuri de povesti. Fiind o lucrare fundamentali in specialitate, ea apare in cele mai multe
cataloage nationale.

B. — Analiza tipului

1. Stabilirea elementelor, molivelor si episoadelor.

2. Stabilirea succesiunii motivelor si episoadelor in fiecare varianti.

3. Gruparea variantelor.

4. Comentarii la variante, relafii cu alte variante sau tipuri.

5. Frecventa elementelor in diverse variante pentru stabilirea trasdturilor comune.

6. Rispindirea teritoriald.

C. — Rezumate

Rezumatele tuturor povestilor in ordinea cronologicd a tiparirii sau culegerii, cu date
bibliografice complete si orice alte observalii ce ar putea sd ajute infelegerea inldturarii ele-
mentelor, motivelor §i episoadelor sau contamindrile dintre diferite tipuri §i variante’” (p. 64).

Se poate exemplifica, cu toate operaliile prezentirii, prin tip. 306 ,,Fala rumpe haine
si fatul babei”. Ghetele rupte la joc (p. 65—72), transcris din categoria basmelor propriu-zise, a
cirui tipologie o alciituia personal autorul. O serie de aspecte teoretice si metodologice din
acest studiu vor fi reluate de C. Birbulescu sinuaniate in Aspecte actuale ale cercetdrii narafiuni-
lor populare in Romdnia (in REF, tom. 10, 1965, nr. 4, p. 339—345) si exemplificate la citeva
basme : Analiza istoricd a basmului romanese ,,Fala cu miinile taiate’’ (ATh.706) (ibidem, tom.
11, 1966, nr. 1, p. 27—40), Citeva observafii la basmul ,,Insird-te mdargdritar”’ (tip. 707C¥) (ibidem,
tom. 13, 1968, nr. 4, p. 203—298). Discutfiile teoretice §i metodologice despre catalogul prozei
noastre orale, purtate aici, au fost interesante §i fructuoase pentru edificarea lui.

Ceilalti autori de cataloage tipologice ale altor categorii in prozi au detaliat principiile
clasificiirii §i au extins ilustrarea tipurilor in functie de particularitatile speciei. Astfel a procedat
Tony Brill cu basmele cu animale §i basmele cu formule in studiul intitulat chiar Poveslile cu
animale §i povestile cu formule (ibidem, tom. 10, 1965, nr. 4, p. 375—387), cdruia ii anexeazi
cele doud scheme ale clasificiirii tipurilor, prima numerotati de la1la 299, cea de-a doua nume-
rotat# de la 2000 1a 2399. Sabina Cornelia Stroescu s-a ocupat in aceeasi directie de snoave in lucra-
rea sa Cu privire la sistemul de clasificare a snoavei populare romdnesti (ibidem, tom. 10, 1965,
nr. 6, p. 585—593). Cercetiitoarea a consultat o vastd bibliografie, ca de altfel toli autorii de
cataloage, a distribuit miile de snoave si de glume, {inind seama de specificul lor, in 6 mari
sectoare reprezentind ,,familii de subiecte’” : I. Relafii sociale (conflicle de clasdi), II. Relafii
familiale, 111. Deficienfe psihologice, IV. Defecte fiziologice, V. Snoave priviloare la armatd, V.
Glume (p. 586 —587). conlinuare, aceeasi Tony Brill, care a conceput si realizat catalogul
legendelor populare, a semnat studiul Principiile clasificdrii legendelor populare romanesli (ibidem,
tom. 11, 1966, nr. 3, p. 259—269). Cum aceastd specie nu dispunea de sugestiile unei sistemati-
ziiri tipologice internafionale, cercetitoarea a fost obligatd si a reusit tolusi, pornind de la
modelele celorlalte tipologii ale prozei, s structureze una romaéneasci, in deplind unitate cu
acestea. Cele peste 6100 de tipuri de legende si tradilii le-a ordonat in 4 mari secltoare tema-
tice, nou create : 1. Legende eliologice, 11. Legende milologice, 111. Legende religioase si IV. Legen-
de istorice, precum si in diviziunile lor. Autoarea n-a omis nici aici sii anexeze ,,0 schema de
bazét a clasificiirii’” (p. 264—269).

Dintre speciile folclorului poetie, cinfecelor epice si cintecelor lirice li s-au publicat in studii,
sub formi de sintezdi, discutiile despre sistematizirile lor tipologice. A. I. Amzulescu a revenit
in mai multe studii asupra tipologiei baladei populare. Considerentele teoretice si melodologice
despre clasificarea tipologic a speciel le-a sistematizat in 1969, in lucrarea Cinlecul epic in
,,Colecfia nafionald de Folclor (ibidem, tom. 14, nr. 3. p. 170—192). In concluziile la studiul siu,
autorul considera cii volumele consacrate cintecelor epice din cadrul colecliei nalionale trebuie
sd aibdi urmitoarea structuri:

»,»1. Studiu infroductiv.

2. Calalog tipologic si bibliografic — eu rezumatul cit mai succint al subieclului fiecirui
tip narativ, urmat de trimiteri la:

— variante publicate in volume, brosuri §i — parlial — periodice;

— variante inedite din culegerile Institutului de Etnografie si Folclor si ale Secliei din
Cluj a Filialei Academiei Republicii Socialiste Roménia: magnetofon, fonograme, fond auxiliar
sl informativ, manuscrise;

— wvariante din — eventual — alte colectii inedite din biblioteci §i arhive (publice §
particulare). i

3. Corpus selecliv de lexte — una sau mai multe variante pentru fiecare tip de subiect.

4. Anexe — note §i comentarii la textele seleclionale (inclusiv pasaje antologice sau de
alt interes, extrase din alte variante); biografii ale informatorilor; repertorii individuale; rispun-

https://biblioteca-digitala.ro
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suri la diverse chestionare; date din procesul observirii directe la ocazii de cintece ete.; glosar;
evenluale hiir{i ale rdspindirii si culegerilor (care s-ar putea constitui intr-un atlas separat)
s.a.” (p. 191).

{ l})n plan atotcuprinziitor pentru un corpus realmente stiintific, ideal, asa cum de altfel
a fost practic realizat. Eforturile metodologice directionale intr-o viziune moderni, pentru
elaborarea Indexului lipologic si molivic al jurnalelor orale romanes'i, avind , ,microstructura
emblemi’’ drept indicator al tipului unei anumite naratiuni, ni le-a evocat Cornelia Cdlin in
Ipolezd de clasificare a jurnalului oral, cu ,,schemi generald a clasificarii’’ (ibidem, tom. 28,
1983. nr. 1, p. 66—69).

Pentru lirica populari, aspectele ei teoretice si metodologice, dupd o prealabili analizi
si elucidare a elementelor clasificiirii’. ne apar sintetizate de ciitre Sabina Ispas si Doina Truti
in lucrarea lor comundi Propuneri pentru catalogul liricii orale romdnesti (ibidem, tom. 19, 1974,
nr. 2. p. 113—152). Cum nici lirica populari nu dispunea de un model in felcloristica inter-
nationald, colectivul de autori al acestui cataleg a fost obligat, in deplinid concordantd cu cele-
lalte sistematiziri tipologice ale marii colectii nationale, si realizeze el insusi unul. Plecind
de la Molif Index of Folk Lilerafure a lui Stith Thompson, cea mai reusita sistematizare tematicd
a naratiunii orale, care opereazi indeosebi cu diviziunile claselor, subclaselor s.a., a fost ela-
borat un catalog tematic al liricii populare in care materialul liric e grupat in diviziuni tematice,
in capitole, in grupe si in subgrupe, acestea fiind numerotate cu litere majuscule si fntr-un sistem
zecimal. Tipurile apar astfel numerotate in cadrul unei lungi serii de diviziuni erescinde. Tot
cele doui cercetitoare ne-au prezentat, la citiva ani dupd incheierea lui, Indexul motivic si tipo-
lopic al poeziei erolice orale romdnesli (ibidem, tom. 28, 1983, nr. 2, p. 164—168). Sistematizarea
tipologicd a liricii contemporane a constituit, de asemenea, tema studiului Considerafii asupra
Catalogului creafiei lirice populare cu idealicd noud (ibidem, tom. 27, 1982, p. 101 —110) de
Nicoleta Coatu-Manafi. !

Nici marile sectoare ale folclorului muzical si coregrafic n-au fost omise in paginile REF,
intrucit autorii de tipologii aun discutat amplu structura cataloagelor respective, rrecum Eugenia
Cernea, in Conlribufii la tipologizarea muzicii colindelor romdnesti (ibidem. tom. 14, 1969, nr. 3,
p- 225—241), Ghizele Suliteanu, in Criterii psihologice in definirea unui sistem de elasificare a
muzicii populare. Despre procesele de transpozitie si de substituire (ibidem, tom. 24, 1979,
nr. 2, p. 205—217). Andrei Bucesan, in Clasificarea morfologicd a dansurilor populare romanesli
(ibidem, tom. 12, 1967, nr. 3, p. 169 —186) si Un proiect de calalogare a materialului coregrafic
(ibidem, tom. 14, 1969, nr. 3, p. 193—205) si allii in interventiile lor.

Tipologia folclorului roménesc a constituit deci un capitol fundamental din repertoriul
tematic al REF. Publicarea clasificiirilor tipologice ale diferitelor categorii folclorice a oferil
un prilej oportun si rodnic in definitivarea lor prin analize stiinlifice asupra anumitor probleme
teoretice si aspecte metodologice. Evident, momentul definitivirii cataloagelor tipologice a
intrat acum in istoria folcloristicii. Si intre timp au vizut deja lumina tiparului corpusurile fole-
lorice ale unor specii ® aparlinind celor Lrei sectoare ale folclorului.

1 In studii ca: Radu Niculescu, Privire criticd asupra unor procedee actuie de sislcma-
lizare si clasificare a liricii populare, in REF, tom. 14, 1969, nr. 3, p. 207—222; C. FEretescu,
Motiv, variantd in lirica populard romaneased (ibidem, tom. 17, 1972, nr. 2, p. 93—105); Ligia
Georgescu, Distribufia—analiza distribufionald, premisd pentru o metodd de clasificare a liricii
populare romanesti (ibidem, tom. 18, 1973, nr. 2, p. 107—116).

? Volume tipdrite in ,,Coleclia {Nationald de” Folclor’’: Sabina Cornelia Stroescu,

La typologie bibliographique des facelies roumains, vol. 1— 11, Bucuresti, Edition de 1'Académie
de la Republique Socialiste de Roumanie, 1969; Tony Brill, Legende populare romdnesti. Editie
crilicd §i studiu introductiv de... Prefa{di de I. D. Bilan, Bucuresti, Ed. Minerva, 1981;
Al 1. Amzulescu, Cintecul epic eroic. Bucuresti, Ed. Academiei, 1981; idem, Balada familiald.
Tipologie si corpus de texle poelice. Bucuresti, Ed. Academiei, 1983; Subina Ispas si Doina
Tru{d, Lirica de dragosie. Index motivic si tipologic, I(A—C), Bucuresti, Ed. Academiei, 1985;
vol. 1I (D — H), 1986; vol. III (I — R), 1988; Nicoleta Coalu, Lirica populard romanecascd cu
temalicd actuald, Bucuresti, Ed. Minerva, 1984; Steluta Popa, Obiceiuri de iarna. Folelor mu-
zical din repertoriile copiilor, Bucuresti, I2d. Muzicald, 1981; Ton Cuceu si Maria Cuceu, Vechi
obiceiuri agrare romdanesti, Bucuresti, Ed. Minerva, 1988; Ghizela Suliteanu, Cinfecul de leagan,
Bucuresti, Ed. Muzicald, 1986; Mariana Kahane si Lucilia Georgescu-Slinculeanu, Cinfecul
zorilor §i bradului (lipologie muzicald), Bucuresti, Ed. Muzicald, 1988; Corneliu Dan Georgeseu,
Jocul popular romanesc. Tipologie muzicald §i corpus de melodii instrumentale, Bucuresti, Ed.
Muzicald, 1984; idem, Reperloriul pastoral. Semnale de bucium. Tipologie muzicali i corpus de
melodii. Bucuresti, Ed. Muzicald, 1087
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PREOCUPARI PENTRU STUDIUL PROZEI POPULARE
iN ,,REVISTA DE ETNOGRAFIE ST FOLCLOR"

NICOLAE CONSTANTINESCLU

Am pornit, in abordarea temei de faid, de la considerentvl cé o investigalie, fie ca
chiar sumard, si ca atare, incompletii, a preocupirilor pentru proza populari in REF, pe
durata unui sfert de veac — 1964 -1989 — ar pulea fi, din multe puncte de vedere, instruc-
tivd, Cdci nu esle vorba doar de a invenlaria §i de a rememora principalele studii si articole
consacrate acestui important sector al literaturii populare, ¢i de a descifra in acestea citeva
direclii, orientéri, tendinte afirmate in paginile singurei noastre publicafii de specialitate cu
o aparilie periodicd, ritmicd, regulati. Tinem seama, desigur, ¢, in raport cu profilul larg al
revistei — evidenliat de chiar titulatura acesteia, ,,Revista de etnografie §i folclor’”” — acope-
rind, deci, cel putin in intentie, ansamblul cullurii populare romdnesti (in special), proza
populardi reprezintid o secfiune doar, o secven{d dintr-un intreg de foarte mari dimensiuni.
De altfel, importania acordatdl epicii populare in prozd pe plan internalional se concretizeaza
in existenla unor publicatii specializate in studierea acesteia precum, de exemplu, ,,Fabula’’,
subintitulatd chiar ,revistd de studii asupra povestii populare’, care apare din 1957, si in
infiinlarea unei Societdli Internalionale de Studiere a Naraliunilor Populare (1.S.F.N.R.), care
si-a tinut, cu un an in urmi, la Budapesta, cel de-al IX-lea congres al siu, despre care — ca
$i despre cele care l-au precedal in ultimii 20 de ani — prea putine informalii au reusit si
penetreze ,,cortina de beton™ care ne-a separat de lumea stiinlificd europeand: si spun in
ultimii 20 de ani, pentru ci in 1969, al V-lea Congres al ISFNR avea loc chiar la Bucuresti.

Revenind la chestiunea care ne interescazi, constatim, din consultarea utilei Bibliografii
a REF (1956—1980), cii la secliunea 5. Prozd populara sint inregistrate, sub punctul a) Basme
si povesliri, 27 de titluri, dintre care 21 publicate dupa 1964, sub pct. b) Legende si tradilii,
3 titluri (2 dupa 1964), iar sub pet. ¢) Snoave, un singur titlu, la care se mai pot adduga si
altele, atingdtoare zonei, dar inregistrate in alte sectiuni ale indexului bibliografic.

In ceea ce priveste perivada 1981 — 1989, fird a avea prelen|ia exhaustivititii, consem-
nam numai 8 titluri dintre care unele se incadreazid numai parlial si cuo oarccare ingaduinta
in nofiunea ,,proza populara”.

Ca o constatare de ordin general, trebuie ardtat ci studiile publicate intre 1964 si
1980 au un mai pronunfal caracter teoretic, marcind, de fapt, sfirgitul unei perioade de ciau-
tiari si clarificdri, dupa asczarea cercetdrii culturii §i literaturii populare romdénesti in rame
institulionalizate ferme.

Astfel, uncle dintre aceste studii se conslituie chiar in sinleze insemnind un capil de
drum §i o deschidere catre cercetdri ulterioare precum, de exemplu, cele semnate de C. Béirbu-
lescu, Aspecle ale cerceldrii narafiuniler populare in Romdnia (nr. 4/1965, p. 339—346), Tony
Brill, Poveslile cu animale §i povestile cu formule (ibidem, p. 375—388), Sabina C. Stroescu, Cu
privire la sistemul de clasificare a snoavei populare romanesli (ur. 6/1965, p. 585—504), Tony
Brill, Principiile clasifiedrii legendelor populare romanesii (nr. 3/1966, p. 269—271).

Precedale de o privire istoricd asupra cercetdrii prozei populare rominesli semnate
de Viorica Niscov (Skizze einer Geschichle der rumdnisehen Volksprosaforschungen ) $i de un apel
privind metodologia culegerii productiilor populare in prozd datorat lui Ovidiu Birlea (O ber
das Sammeln volkstiimlichen Prosacrzihlens ), trei dintre studiile menlionale mai sus sint reluate,
cu uncle modificiri, in volumul Aspekle der Volksprosaforschungen in Romdnien|Aspecls des
Recherches sur les Narrations Populaires en Roumanie ) (1069), apidrut cu ocazia amintilulni
congres al ISFNIR de la Bucuresli, volum care infiliseazii cu destuld exactitate stadiul cerce-
tarilor naratiunilor populare in proza la noi la sfirgitul deceniului 7. Probabil ¢d cenlrul de
greutate si reperul cel mai semnificaliv al intregii acliuni de culegere §i cercelare a epicii
populare in prozii, din perioada respectivi, il reprezinta Anlologia de prozd populard epicd, 3
vol,, 1966, realizatii de Ovidiu Birlea, care isi expunea, cu 10 ani in urmi, in fosta ,,Revista
de folclor’’, suma principiilor sale teoretice, cirora le-a riimas toatdt viata fidel (v. Cercetarea
prozei populare epice, in RF, nr. 1-—-2/1958, p. 100—134).

Consecvenli cu propriile opliuni teoretice si metodologice enunlate in anii 60 s-au dovedit
atit cercetiitorii legendelor, cit si cei ai snoavelor popularc. Astfel, Tony Brill a realizal planul
anuniat incid in 1966, editind Legende populare romanesti, vol. 1. Edilie eritica si studiu intro-
ductiv, Editura Minerva (Editii critice de folclor-genuri), 1981, un remarcabil corpus de texte,
in primul rind, ilustrind totodatit o tipologie indelung ginditd. La fel, Sabina C. Stroescu a
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elaborat cunoscuta ,.tipologie bibliograficd a snoavelor roménesti'’ (v. La Typologie bibliogra-
phique des facélies roumaines, vol. 1—11; E.A., 1069) si a incepul editarea corpusului speciei
(v. Snoava populard romdneasca. Editie critici de Sabina Cornelia Stroescu. Prefatd de Mihai
Alexandru Canciovici, Editura Minerva (Edilii critice de folelor-genuri), vol. 1., 1984; vol. 11
1986 ; vol. 111, 1987; veol. IV, 1989).

Cil priveste basmul fantastic (propriu-zis), acesta continui si fic in suferintd datoritd
absentei catalogului tematic (motivic) al repertoriului national, instrument de lueru de a ciirui
utilitate nu se indoieste nimeni. (O versiune ms. a acestuia pare si existe, dar ¢ greu aceesibila,
se infelege).

Poate cdl tocmai lipsa catalogului si fi impulsionat asa-numitele ,studii de caz’, cer-
cetdri cu caracter monografic asupra unor teme din repertoriul roménesc de basme, cum ar
fi cele semnate de Corneliu Bérbulescu, Analiza istoried a basmului romdnese « Fala eu miinile
taiate » (Ath 706) (nr. 1/1666, p. 27 —40) si Citeva obscrvafii la basmul « Ingir-te margdritar » tip
707 C. (nr. 7/1968, p. 293—-298), de Viorica Niscov, Varianle germane din « Kinder-und Haus-
mdrehen » $i varianle romanesti la tipurile ATh 410, 130 si 120 (nr. 4/1969, p. 2056—314), de
Nicolela Coatu, Studiul comparal al varianielor romanesti de basm lip 300 ATh (nr. 1/1985, p.
3—13) si Mecanismul combinatorin al basmului tip 300 eu basmul tip 303 ATh, in perspeclivd
comparatd (nr. 2/1985, p. 125—134). Demersul, in aceste din urmd doui studii, care fac parte,
ni se spune, dintr-o lucrare mai ampli, depdseste simpla descriere §i comparure a motivelor
roménesti si strdine, urmirind sa evidentieze si doud aspecte fundamentale care indica directiile
creativititii la nivelul basmului $i modalitatea de integrare a varianteler roménesti in unitatea
de conceplie proprie spaliului cultural larg indo-european : cercetarea constantelor, analiza
comparati a modelelor structurale, marcarea factorului de diversitate prin degajarea elemen-
telor variabile care conferd culoarea distinctivd a specificitilii elnice (Nicoleta Coatu, Studiul
comparat. .., in REF, tom 30, nr. 1/1985, p. 3).

Asemenea obiective ies din cadrele relativ restrinse ale metodei comparativ-islorice impuse
de ,,5coala finlandeza'’, punind la lucru achizitiile de datd mai recenti ale naratologiei, ineepind
cu Morfologia basmului (1928) de V. 1. Propp, recuperati cu destuldt intirziere de folcloristica
europeand, ca $i de cea romanenscd. Totusi, chiar inainte de traducerea sa integrald in limba
romind, studiul lui Propp a fost fcut cunoscut specialistilor prin studiile semmate de Nicolae
Rosianu, Fermule finale in basm (nr. 4/1969, p. 271-—203) —, indirect insi, pentru ¢i — nola
bene! — numele autorului Morfologiei basmului nu este menlionat aici defel, dar spiritul aces-
teia apare cu pregnantd, cun apare, de altfel, si in alte arlicole premergitoare ciriii sale Slereo-
tipia basmului (1973) —, $i de Stanca Fotino, Modelare in basmul fantastic (ibidem, p. 315—329),
unde contributia lui Propp este consemmnata in sirul istoric al incercirilor de descoperire a regula-
ritatilor, a modelelor, a invariantelor basmului fantaslic, de la Adolf Stender Petersen (1045)
pind la J. A. Greimas (1966). $i aiei esle necesar un amendament, in sensul asezérii studiului
lui V. I. Propp la locul de frunte, in pozilia de pionier care ii revine de drept, si al sublinierii
descendentei proppiene a tuturor celorlalii autori citali (Cl. Lévi-Strauss, Claude Bremond,
Alan Dundes, J. A. Greimas), descenden{d recunoscuti de ei insisi.

Cercetarea structuralistd combinati cu metodele propuse de lingvistica matematicdl, en
vo;ue la inceputul anilor '70, s-a concretizat in studiul Gramatica basmului (1) (nr. 4/1973) si
(11) (nr. 5/1973) de Stanca Fotino si Solomon Marcus, studiu care prezenta, la vremea publi-
cirii, o noutate de prim ordin, dar care a rimas, dupi cit se pare, ca o incercare singulard, fird
continuiri notabile in timp, ca un moment in practica cercetirii folcloristice marcat $i editorial
prin studiile adunate in volumul Semiolica folclorului. Abordare lingvistico-malemalicd. Sub
redactia prof. Solomon Marcus, Editura Academiei, 1975 ; vezi si versiunea francezd, La sémio-
tigue formelle du folklore, Editions Klincksieek — Editura Academiei, 1978).

Revenind la relalia model —varianta, esentiald, in ultim# instan{d, pentru inlelegerea
intrinsecii a fenomenului producerii folclorului, de refinut este un studiu al profesorului Mihai
Pop, care pune in cauzii modul cum structura unicd a basmului, ,,monotipic’’ in esenti, se
adapteazi condiliilor culturale, de spatiu si de timp. In Caractere nafionale si stratificdri istorice
in stilul basmelor populare (nr. 1/1965, p. 3—11), Mihai Pop susfine cit ,.Dincolo de preferin-
{ele unor popoare pentru anumite teme, subiecte $i motive i de neaderenia folclorului lor la
altele, specificul national al basmelor reiese §i din felul in care acestea oglindesc : locurile in
care se realizeazdi, modul de trai al oamenilor care le povestesc, stirile sociale in care triiesc
acesti oameni, felul lor de a gindi, conceptiile lor despre lume si vialdi, niizuiniele lor, orizon-
tul lor cultural, artistic” (p. 3). Desi din toate acestea rezultd diferenle zonale, istorice si
individuale, se poate neindoiclnic vorbi, aflirmi autorul, despre ,,relativa unitate structurald a
basmului european’’. ‘ 3

Sinerone cu aprecierile teoretice din studiul mai sus citat ne apar cercetirile concrele
de teren consemnate de Doina T. Negulescu, Evolufia povestilului in Drdgus — Fdgdras (nr. 2/
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1968, p. 143 —157), Olga Naghi, Concrelizdri de timp si spafin in basmele din Valea Gurghinlui
(nr. 6/1968, p. 531 —543), Dumitru Pop si Olga Naghi, Arla povestilului si virsta povestitorilor
(nr. 4/1969, p. 263—269) si altele. Din picale, desi materialul faptic indreptitea, prin consis-
tentd, noutate si acribie stiintificA o adincire a studiului, toate aceste cercetari privnd ,,bio-
logia’’ fencmenului povestitului au fost, in cea mai mare parte, abandonate, in timp ce, pe
plan mondial, ele au proliferat, pe drumul deschis de Mark Azadowski (FEine sibirische Mir-
chenerzdhlerin, 1926) si continuat, mai tirziu, de Ortutay Gyla (Fedies Mihdaly mesél, 1940),
jar mai recent de Dégh Linda (Folktales and Society. Story-Telling in a Hungarian Peasant
Community, Bloomington, Indiana Universily Press, 1969) san Juha Pentikiiinen (Marina
Takalon uskonto, 1977; cf. si Oral Repertoire and World-V iew, 1977; vezi, de asemenea, Sirue-
tural Patterns of an Oral Repertoire, in ,,Cahiers roumains d’études littéraires’’, nr. 1/1977,
p. 23—40). Cit priveste contribuliile roménesti, nu putem trece cu vederea, totusi, amplele
fise de informator alcituite de Ovidiu Birlea, in Anfologie de proza populard epicd, tom III/
1966 si ,,portretul’” llenei Sinziana realizat de Tony Brill (O povestiloare din Hafeg, in vol.
Studii de folclor si lileratura, E.P.L., 1967, p. 191—246), precum si, mai recent, Bibliografiile
si reperloriile povestilorilor realizate, in maniera impusd de Ov. Birlea, de citre Mihail M.
Robea in finalul amplei sale culegeri, Basme populare romdnesti, Editura Minerva, 1986;
la fel, desi diferitd ca inteniie §i ca mod de realizare, lucrarea lui Ion Diaconu, Cintdrefi si
povestilori populari, Editura Minerva, 1980.

in fine, din studiile publicate de ,,Revista de etnografie si folclor’’ dupd 1980, se des-
prind, alituri de menfionata direclie de cercetare comparativd a basmelor, interesul pentru
relatia folclor—literaturd culld, ,,de autor”, la nivelul naraliunii de sorginte populard, precum,
mai inainte, Nicoleta Manafi, Contribufii la studiul basmului in proza ,,Cdalin Nebunul’’ din
ms. eminescian 2284 (nr. 2/1976, p. 167—181) si, recent, Al. Dobre, ,,Cdlin Nebunul’’ — basm
popular i poem eminescian de inspirafie folclorica (nr. 3/1989, p. 189—212), Nicolae Constan-
tinescu, Relafii si conflicte familiale in povestile lui Creanga (nr. 6/1989, p. 517—524) etc.
si preocuparea pentru definirea si circumscrierea mai exactd in sistemul categorial al epicii
populare in prozi a unor specii mai pufin cercetate precum Anecdota (vezi Nicolae Constan-
tinescu, Fise pentru un dicfionar de [olclor, 1V, nr. 2/1985, p. 142—143) si Povestirea (idem,
Fise..., V, nr. 1/1986, p. 42—45).

Numirul relativ ridicat de studii si articole consacrate prozei populare in paginile
REF in ultimii 25 de ani atestii preocuparea constanti a folcloristilor roméni pentru aceasti
categorie a literaturii orale. Prelungirea unora dintre ele din filele revistei in monografii, tipo-
logii, studii, cir{i de sine stititoare confirmi consecvenia cercetidrilor si miza lor majord. Ne-
ducerea mai departe a altora poate si reprezinte fie dovada unui abandon dictat de sterili-
tatea punctului de vedere adoptat, fic doar o oprire temporardi, un popas la un ,,punct de
alimentare’’ pentru noi acumuliri si dezvoltiri ulterioare. Din acest punct de vedere se poate
spune, fari teama de a gresi, chiar daca limbajul apar{ine altui registru stilistic decit cel stiin-
{ific, ed o revistd, o publicatie de specialitate constituie o buni pistd de lansare si de incer-
care a vehiculelor si a pilotilor de diferite formule. Cei mai buni, mai bine pregitili incheie,
de reguldt, cu bine parcursul, oricit de dificil ar fi acesta...

LOCUL SI ROLUL REVISTELOR DE ETNOGRAFIE
SI FOLCLOR IN CUNOASTEREA SI CERCETAREA
CULTURII POPULARE ROMANESTI

ALEXANDRU DOBRE

Calendarul aniversiirilor si comemordrilor implinirii unui anumit numir de ani de la
nasterea sau moartea unor personalitiifi de seami ale stiinfei si culturii romanesti, al im-
plinirii unui anumit numir de ani de la derularea pe scena istoriei noastre nafionale a unor
evenimente cu rezonanid adincdi in viafa politicd §i culturald romaneascd este, pentru acest
an, deosebit de bogat.

In acest context general, in care trebuie si se inscrie tn mod organic, folcloristica si
clnografia se regiisesc in band misurd. Prin grija colegului Iordan Datecu, ,,Revista de etno-
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17 REVISTE DE FOLCLOR SI ETNOGRAFIE 381

grafie si folclor’” a ficut public calendarul aniversirilor si comemoriirilor anului 19901, asa cum
o ficuse si cu un an in urmai 2.

in calendarul pe anul in care ne aflim figureazi numele unor céirturari de primi mi-
rime ai neamului nostru, alaturi de alfii, poale mai modesti, care si-au adus o contribufie
meritorie in cercetarea culturii populare romdnesti. Unii dintre ei au trecut de mult la cele
vesnice, riminind, in memoria noastrd si in istoria culturii si a disciplinei pe care o slujim,
cu infiptuiri de naturd si le perpetueze numele, cu opere si luerdri de referinld peste care
nu se poate trece intr-o incercare, oricit de modastd, de a creiona istoria folcloristicii si et-
nografiei romanesti. Allii, la o virstd respectabild, incd in plind for{d creatoare si putere de
munci, pot in orice clipd si tragd linie §i sd-si evalueze activitatea desfisuratd cu constiinfa
impécatd cii si-au ficut datoria. In sfirsit, cei care au ficut dovada ci pot si-si aducd o
contributlie de oarecare insemnitate la mai buna cunoastere a domeniului, generatia de mij-
loc, sint notali mai mult ca un indemn pentru o mai intensd activitate viitoare.

In toate aceste cazuri, readucerea in atenfie a vielii si operei celor aniversafi sau co-
memorali isi are, in primul rind, menirea de a omagia munca dezinteresatd in plan stiintific
si cultural, de a aduce prinosul de recunostinti al unei generatii pentru cei ce au precedat-o,
de a cultiva respectul pentru valorile autentice ale trecutului mai apropiat sau mai indepirtat.
Cultul pentru munca inaintasilor trebuie, de aceea, si devind o coordonatd importantda a acti-
vitidtii noastre curente, datd fiind valoarea sa stiintifici si morala.

Am ficut toate aceste sublinieri, de altfel locuri comune pentru oricare dintre noi,
cel putin in principiu, pentru cd o slibire a atentici pentru activitatea inaintasilor este vizi-
bild, iar sustinerea acestui sentiment, determinat de conditiile cunoscute, poate avea urmiri
dintre cele mai grave atit sub raportul moral, cit si sub acela al punerii in valoare a unor
contributii stiintifice anterioare.

Manifestirile consacrate omagierii unor personalititi ale trecutului cultural si stiinific
vor cistiga in substantd atunci cind, in cercetarea vietfii si operei, se va urmiri relevarea
acelor contributii ce s-au dovedit perene, a acelor idei fertile pentru dezvoltarea stiintei des-
pre cultura populari.

In ceea ce priveste publicatiile periodice, pe lingd multe elemente comune, sint si ci-
teva deosebitoare, si tocmai asupra lor dorim sid atragem atentia.

Anul acesta se implinesc 150 de ani de la aparitia ,,Daciei literare’’, 125 de ani de la
aparitia revistei ,,Familia’” a lui JTosif Vulcan si 35 de ani de la aparifia primului numir al
,,Revistei de etnografie si folclor’”. Toate aceste trei publicatii si-au adus, fiecare la timpul,
in locul si in felul sdu, o contribufie remarcabili in evolutia stiin{ei despre folclorul si etno-
grafia romineascd. Dovadi stau numeroasele studii si articole ce le-au fost consacrate, in-
clusiv contributiile din sesiunea de astizi.

Slibiciuni de ordin organizatoric, dar §i carenfe de alti naturdi, mult mai grave, Ingri-
joriitoare chiar, au ficut ca intentiile cu care am pornit la organizarea acestei sesiuni si
nu fie decit in parte satisficute.

latd de ce am socotit necesar si supunem atentiei domniilor voastre citeva probleme
cu caracter mai general care, in cele din urmi, si stimuleze interesul specialistilor pentru publi-
catiile periodice, al ciror loc¢ si rol in istoria folcloristicii romdnesti este indiscutabil.

Nu este momentul si nici cazul, credem noi, si facem prea multd teorie asupra impor-
tantei pe care publicistica o are pentru influentarea opiniei publice intr-o directie sau alta,
pentru ridicarea nivelului general de cunostinte, pentru riaspindirea unor idei, date gi informatii
in anumite domenii ale stiintei. Un fapt se cuvine totusi subliniat. Publicatiie periodice, re-
vistele si ziarele, unele specializate, altele tratind doar in mod intimplitor problemele, au avut
un rol de necontestat in orientarea generalid a opiniei publice asupra culturii populare, asupra
modului de a privi acest patrimoniu. Mai mult chiar, intr-o misurd deloc neglijabild, aceste
publicatii au avut o influen{i ce nu poate fi td iduaitd chiar asupra cercetirii stiintifice a fe-
nomenului folcloric si etnografic, determinindu-i prioritdlile, domeniile de absrdare mai aceen-
tuatd a unor genuri $i specii, atitudinea fald d= faptul studiat, orientarea cdtre anume sen-
suri i semnificatii. Exemplul ,,Daciei literare’’ este mai mult decit edificator din acest punct
de vedere. Dupid cum, la fel de importanti, dar in sens nsgativ, este acliunza desfidsuratd
pe un front atit de larg in ultimele decenii de presa romineascdl, al cdrei rezultat de ansamblu
s-a concretizat intr-o deturnare pigubitoare a ceea ce, in fond, reprezenta esenfa formald si
de profunzime a sensurilor culturii noastre populare si, implicit, a directionirii ceretirii stiin-
ifice romanesti in domeniu.

1 Jordan Dateu, Calendar 1990, in REF, 34 (1989), nr. 6, p. 602 s.u.
2 Idem, Calendar, in revista citatd, cop. a I1l-a.
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Timp de aproape doui secole presa romineascd a vehiculat idei si materiale, a pregatit
opinia publicd, a pus cérturarilor la indemind acel fond cultural capabil si atragd interesul, sa
mentind vie aceastd flaciird, si dezviluie noi semnificalii, si ofere materie primé scriitorilor,
compozitorilor, artistilor, specialistilor din domeniile apropiate. Aceeasi presd a vehiculat idei si
materiale care au impins inainte cercetirile de specialitate, orientindu-le si direc{ionindu-le. Nu
este un secret pentru nimeni faptul ci, inainte de a lua forma unor studii sau lucriri monogra-
fice de profunzime si amploare, mulle subiecte, teorii si sus{ineri au fost vehiculate in reviste
si ziare. Aceasti observatie, de fapt realitate demonstrabild, isi are importania sa si nu trebuie
neglijatd fira pericolul de a nu mai avea imaginea fireascd a lucrurilor. La fel de adevirat este
si faptul edi, in decursul timpului, prin reyiste si ziare s-a conturat si s-a consolidat o stiinta
despre cultura popularid despre care, pind acum, din picate, nimeni nu a gasit rigazul necesar
si vorbeascid. Ne referim la critica folcloristica si etnografici, o prezentd mai mult decit activa
si cu un rol formativ determinant pentru evolutia intregii discipline. Sa rasfoiasca, de pilda, cineva
cu atenliec Analele Academiei Romidne §i va constata cu surprindere, plicuté fireste, cd in cei
aproape 125 de ani ai existentei sale Academia a orientat §i direc{ionat folcloristica si etno-
grafia romaneascd mai ales prin rapoartele si referatele asupra lucréirilor primite pentru premi-
ere, publicare, incurajare sau sprijin material. Dupd opinia noastri, intemeiatd pe bogatul ma-
terial existent in publicatiile de diferite categorii, critica folcloristica si etnografici a jucat un
rol covirsitor in evolutia disciplinei, in trasarea céailor de urmat in cercetarea stiiniifica a
fenomenului.

In sfirsit, un ultim aspect asupra ciruia dorim si relinem atentia este acela al bogitiei
si varietiitii materialului folcloric si etnografic continut in revistele noastre. Acest lucru s-a
mai spus si nu vom insista. Din nefericire s-a ramas doar la stadiul recunoasterilor de natura
declarativi. Ci nu exagerdm in aceaslii apreciere ne-o dovedeste neimplinirea, nici dupa 70
de ani, a unui deziderat pe care il formula Ovid Densusianu. Prezentind, la 27 mai 1920, Sec-
{iunii literare a Academiei Roméne un ,,P’lan pentru reorganizarea adunarii si publicarii materia-
lelor de folklor”, Ovid Densusianu considera ci ,,Acest material va inlesni infiinfarea unei
arhive folklorice pe lingd Academie care va permite intr-o zi si se publice o Enciclocpedie a
folklorului romdn, cum si un Aflas folkloric, care si arate repartizarea geografica a unor motive
din creafiunile noastre populare”. De asemenea, marele profesor si creator de scoald aprecia
cit ,,Deoarece mult material folkloric s-a tipirit in ziare si reviste, s-ar cuveni ca el sa fie
adunalt intr-o culegere — intr-un fel de «corpus» — care se inielege de la sine de ce mare
folos ar fi pentru cercetitori” 3.

Este adevarat cd s-au fdcut incerciri, de cilre Comisia de Folclor a Academiei Roméne
sub directia lui D. Caracostea, de a pune in practicid acest program cu urmiri dintre cele
mai profitabile, dar actliunea a fost intreruptid datoritd imprejuririlor de atunci.

Ideea lui Densusianu isi péstreazi neatinsa valabilitatea, este acum mai actuald decit
la data expunerii sale publice. Dar aceasta este cu totul o alti problemi. Pentru subiectul
discutiei noastre important este faptul ci in reviste i ziare se afli inca nevalorificat un mate-
rial imens, de o bogitie si varietate coplesitoare, ceea ce arata locul si rolul presei in istoria
disciplinei noastre.

Revolutia din decembrie 1989 a produs mutalii sensibile in toate domeniile vietii social-
politice, culturale, morale si religioase. Folcloristica $i etnografia nu au rimas si nu pot riamine
in afara acestor schimbairi despre a céror profunzime ne este incii greu, la aceastd orid, si
discutam cu convingerea cii am reusit si sesizam esentialul, sa depistiam, in intregime si in
firele lor sensibile, cdile de urmat, directiile cilre care se vor orienta cercetirile si evaludrile
teoretice viitoare. Cert rdmine insd un fapt. In disciplina noastri se simte nevoia de primenire,
o primenire care sd atinga fondul chestiunilor abordate, si scoatd folcloristica si etnografia din

eriza acutd de personalitate in care se afld, s-o puni pe drumul fertil al deplinei autonomii 4
al documentului autentic si cvasicuprinzitor, al sintezei cu valoare teoretici de necontestat.
Fixarea unui program de perspectiva devine o cerinlid nu numai obligatorie, dar si imperioasai.
Timpul pierdut trebuie recuperat.

In acest context, dat fiind tot ceea ce s-a discutat astizi, se pune o intrebare tulbu-
ritoare : ce a fost, ce este si ce trebuie sd devind singura noastril publicatie periodicd de speciali-
tate : ,,Revista de etnografie si folclor””? Ce rol trebuie si joace in stabilirea programului de
perspectivi al cercetarii stiintifice §i al direcfioniirii intr-un sens sau altul al tuturor

3 Anale,11,XL(1919 —1920), p. 155.
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Celorialte mijloace de informare in masa? Si cine poate sii-si asume acest rol, si cu ce sor{i
de reusita?

Aceste Intrebiri si altele care mai pot fi puse in acest moment de cumpénid pentru intreaga
noastri societate nu-si pot gasi raspunsul decit printr-o dezbatere largi, deschisd, fird prejude-
ciiti, animatd numai de dorin{a spre mai bine. Si primul punct al unui eventual program pe
care ,,Revista de etnografie si folclor’” si l-ar putea contura este toemai deschiderea fira opre-
listi a coloanelor sale unei astfel de disculii la care sa participe toli cei ce se simt responsabili
de bunul mers al stiintei despre cultura populari romineasci: folclor, etnografie si artd
populari.

M-as simli onorat daciali consimti ca aceste preocupiri ale noastre, expuse astizi,
si prefateze dezbaterea la care vil rugdm sid vd considerati invitati si bine veniti.
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NOTE S§I I)IS(]UTII

CARACTERIZAREA METODEI BETNOGRAFICE IN CERCETARILE
, DE TEREN :

LUCIA APOLZAN

Penlru a desprinde principiile sl,iin'liticc ale melodei etnografice in cercetirile de teren
vom, caracleriza aceastd metoda {inind seama de sugestiile si de stimulentele venite din trei
surse o 1 T 3 ’

1. Studiile Lematice si teoretice in etnogralie si in disciplinele de convergenld ; pregilirea
metodologica a cercetarii, procedee si tehnici; 1
2. Realitatea terenului investigat, in timp si spatiu :

3. Pasiunea de. a cunoaste si intelege realitdli din viala poporului noslru ; elaborarea
studiilor. :

1. Pregatirea teoretict si melodologicii de specialitate trebuie sd dea o cunoastere
ampla si bine definitd a domeniului etnografici. oglindind modul de trai al poporului prin
aspectele sale specifice de cullurd materiali si spirituald; ceea ce consliluie obiectul si defini-
tia etnografiei ca stiintd. Asa a fost coneretizatd in cursurile §i. seminariile profesorului de
etnografie Romulus Vuia la Universitatea din Cluj-Napoca inaintea celui de-al doilea riizboi
mondial. i ) !

Ar i greu de inteles modul. de trai al poporului fird corelatia cu aite discipline : econo-
mie peliticd, istorie, geogralies lingvistica, demograflic, stalisticd, sociologie, filozofia culturii.
Cercetarea etnografica aratd cit esle de complexi realitatea sociald si oricit ar vrea etnograful
sa ramind la simpla descriere a obiectului specilic etnografiei ¢ca disciplind aparte, el intrit in
relatii cu alte discipline complementare, cu care trebuie si stabileased interrelalii, de reciproci-
tate si dependenta, timind seama. de stadiul de dezvoltare a civilizaliei si culturii in genere.

In etnografie cercetitorul are in fald multiple capitole de specialitate exprimind modul
de. viala-in cele mai cuprinzitoare manifestiiri : asezari si gospodirii ; ocupalii (agricultura,
viticulturd, pemiculturd,  eresterea animalelor, industria casnicdi textila, instalalii tehnice,
mestesuguri) : port popular : artid populard ; obiceiuri ete. Toate acesle  capitele pot fi bine
cunoscute prin studii teoretice si publicalii de specialitate. Corespunzitor subieetului ales; se
impune alcituirea unui plan tematic si a chestionarului, stabilindusse intrebiirile pe eare cer-
cetdtorul le va pune oamenilor din sat pentru a cuprinde toate elementele specifice. Intogmirea
planului si a chestionarului este necesari ca 0 punere apriori a elementelor, dar abia terenul va
da conturul complet Loemai datoritd inldn{uirii fenomenelor. Ficcare intrebare primeste ris-
punsul, fiecare dezlegare duce la alte intrebdri, lirgind mereu planul tematic si aria de cer-
cetare. For .

Pregatirea cercelarii de teren implicd si studii teorctice ale disciplinelor de convergenti
cu tematica etnografiei, ca stiinte conerete ale intregului social.. Abia atunci se ajunge la for-
marea unei conceplii juste in cercetirile de teren, lirgind specializarea cu aspectele economice,
sociale si spirituale ale fenomenului de eulturd si civilizalie, pentru ca etnografia sii-si indepli-
neased menirea ca sliinld analizind si interprelind Inplc"c observate in extraordinara lor com-
plexitate. Prin inregistrarea corectd a faptelor observale se asigurd prezentarea descriptivd a
materialului, dar stiinla nu se poate gprila descriptivism, ea trebuie sd explice stirile tradi-
Aionale in functie de factorii $i cauzele care au influeniat formarea lor si in acelasi timp evolu-
tia_continud in timp. = R IRARY LY fo i S : :

| O viziupe largd aparjine sociologiei. n conceptia Scolii sociologice. de 1a Buguresti, o
cercetare sliintificd trebuie sd priveascd societatea in intregul ei. ,,Intregul este notiunea care
domind toate stiinicle conlemporape — spune Dimitrie Gusti — adicd lucrurile nu trebuije vﬂ‘zutc
fragmenitar*. Tinind scamd & fenomienele iall niulte $1 variate aspecte, in timp si'spatiu, nu
ne pu'teni"wﬂ’m'un singur ¢lément ,al“f_e'a‘mi’ilt sociale, fard a avea in vedére intregul, adici
societatea st ¢lementul om. L aluabiabd iflarsn : Adzlterss ifle > b

Metoda cereetiirii etnografice $:a ineadrat in' monografiile sociologice care au cuhoseut
in perioada i‘nlcrbel‘ltﬁ ° deosi B(t‘ﬁ'éfer’\"csceﬁtd Fﬂln\lﬂci in intreaga {ard, de prestigin pe plan
? " WY il & Wi 1 1 ; n i er i 1

] D 1

REF, 00135, nr. 504 p./385—300, Bucurestis 1990, 1. 1)
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international. Monografiile sociologice interdisciplinare au strins in jurul profesorului Gusti un
grup puternic de peste o mie de colaboratori, cu un numir mare de reviste si publicalii, care
au oglindit realititile sociale din acea vreme.

L1 Pentru a se ajunge la inlelegerca si explicarea materialului de terem, cercetarea eine-
grafica trebuie sid pund accentul principal pe baza materiald, economicii, cu procesele de evolu-
tie a structurii sociale a comunitalilor satesti, care au dat totdeauna dovada capacititii de
a se adapta caracteristicilor naturii geografice si biologice, modelind natura dupa nevoile
omuluni. Cercetind toate aspectele economice, sociale §i spirituale, etnografia poate da multe
lamuriri privind etnogeneza si permanentia poporului roman in spatiul carpato-danubiano-pontic.

O cercetare dialecticd va putea surprinde cum se realizeazi fenomenul de creativitate
polrivit unui proces de elaborare individuald specificdl trecerii, in genere, de la o treapta de
civilizatie la alta. Elementul nou, tehnic sau artistic, este integrat in fondul cultural strivechi.
Etnografia studiazii deci prezentul ca treapla intre trecut si viitor, descifrind din prezent,
printr-o ..arheologie sociald’’, diferitele forme de evolutie din adinca antichitate pind in zilele
noastre, conturind viitorul. Cunoasterea valorilor culturii populare in formele ei traditionale
este o datorie a cercetiirii etnografice, observind insi si noile eléemente si fenomene ce se for-
meazd sub ochii nostri. Se va vedea cd §i in cazul unei singure probleme speciale are loc inlin-
tuirea si dependenta ei de toate celelalte aspecte ale vietii sociale, caracterizate tocmai prin
infdtisarea unui tot complex.

Multe aspecte ale realitdtii te obligad si recurgi la demografie si statistied, la structura
etnicéi a populatiei din regiunea cereetatia. Unele corelafii pot fi stabilite intre densitatea populati-
ei, resursele naturale si folosirca tehnicii corespunziitoare etapei respective de dezvoltare econo-
micd. Elemente ale geografiei si biologiei adue sensibile diferente de la o regiune la alta, de
la munte la cimpie. chiar in' conditiile aceleiasi etape a dezvoltirii economice si culturale. Relie-
ful diferentiat al tarii noastre, in care muntele, dealul si cimpia reprezinta fiecare o treime din
suprafata teritoriului, subliniaz& diferentieri ale resurselor naturale si ale climei. Tinind seama
de speeificul zonal, omul se adapteazi la aceste conditii naturalé. In acelasi timp omul inter-
vine, modificindu-le pe mai multe ¢éi : defrisari, desecdri, canalizari s.a., in baza unor tehnici
avansate moderne. Lingvistica va ajuta la intelegerea sensului’ toponimiei, ilustrind cai de
comunicatie, artere de circulatie, schimburi de produse; ocupatii, obiceiuri vechi. Arhitectura
traditionald si valorile artei populare intregesc cunoasterea culturii spirituale en fondul daco-
roman s$i specificul roménesc. ( SR ! !

Pe teren, in fala oricdror greutiiti, a ineditului ce apare, trebuie péstratd dirzenia de a
infrunta evenimentele, de a nu dezarma, de a perpetua cercetarea. Cunoasterea stiintifica a
realititilor din viala poporului nostru ramine o datorie, un sens al vietii pentru un triumf al
adevarului istoric. ) aliHInioege ] L !

2. In fata realitatii terenului investigat'se verificst pregitivea teoreticd si metodologici.
Are loc observarea atentd, concretd si obiectivd a femomenelor loecale, verificarea datelor
inregistrate. Devine necesard’ contactarea directd de mai lungd duratd cu satul, revenirea la
teren pentru a surprinde schimbadrile in dinamicd, in sezonalitatea lor, modificdrile de structuri,
functionalitate si' decorative. Pentru obtinerea unui bogat material comparativ se impune
largirea zonei cercetate. 9

Terenul deschide calea spre cercetarea celor mai cardeteristice aspecte privind asezarile
si gospoddariile. Cercetarea toponimici ne conduce la reconstituirea istoricd a modului de trai
din eel mai indepartat treeut, la cunoasterea evolutiei activitédtilor economice pentru valorifi-
carea resurselor naturale, la stabilirea vechimii asezarilor. '

Etnografia are de subliniat unele raporturi intre necesitate si forma respectivii, necesi-
tatea fiind factorul hotiritor in alegerea formei ; de asemenea, in ce masurd utilul a jimpus pés-
trarea formei vechi si in ce masurd, prin repetarea formei vechi si pastrindu-si liniile generale,
constructiile au fost adaptate altor necesititi materiale si spirituale. Aici, etnografia intril in
contingenid eun arhitecturasicu arheologia, ficind corelatil intre formilsi necesitate, intre util
::‘ :‘mﬂ!)ol.cn de largiside complexe sint cdile deschise etnografiei in viitoarele cercetiiri stiin-

b -

ali

Aspectele culturii spirituale ocupi un loc insemnat in cercetarca rcal,itamox;,‘du,é{nd la
descifrarea urmelor ldsate de serbirile riluale ale dacilor, ca rituri si ceremonii arhaice, legate
de echinoctii si solstilii, de anotimpurile anului agricol. Elocvente sint si marile sarbatori tradi-
tionale Fc virful muntelui, cunoscutele nedei si firguri, obiceiuri stravechi mentinute in Muntii

_Apuseni ca tirg, si in Muntii Sureanului ca nedeie, pina in contemporaneitate. Nedeile si tirgurile
din munii au constitnit un punct de atractie in intrejinerea legaturilor etnice, sociale, eulturale
dintr-un areal larg. Spre muntii cu nedei se deschideau plaiurile ce stribat indlimile ca adevi-
rate magistrale transcarpalice, ca vechi drumuri de legdturd intre asezirile de pe ambii versanti.
Plaiul muntebui isi are memoria inciircatd de realitdti materiale si spirituale, eu vechi intelesuri.
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3. Nu pierdem din vedere cii cercetarea etnograficd urmareste mai mulle obiective. Un
prim obiectiv constil in scoaterea la lumind a acelor aspecte care nu intrd in_domeniul altor
diseipline si care pot raspunde la multe probleme ale etnogenezei, permanentei asezirilor, dez-
voltirii culturii materiale si spirituale ale poporului. Al doilea obiectiv, tot atit de important,
este cunoasterea traditiilor, valarilor artistice, obiceiurilor seculare si valorificarca acestora in
procesul complex de ridicare materiald si spirituald a poporului. Studierea prezentului — ca
treapti intre trecut si viitor — reprezintd un obiectiv de cea mai mare necesitale, care va putea
fi atins prin continua cercetare a realitalii, a patrimoniului de cultura traditionald si modernd.
Elaborarea studiului constituie al treilea obiectiv al cercetarii etnografice de teren,

Prelucrarea materialului tinzind spre caracterizarea etnograficdi a satului, cind datele
sint comparate intre ¢ele iar aspectele sint privite ca parli ale intregului social, are loe chiar
incepind din timpul cercetirii de teren si ocupi un loe esential in faza elaborarii studiului. Inter-
pretarea teoretica a datelor constituic o treapld mai inaltii a cunoasterii, o tratare multilaterala
a problemelor, in colaborare cu celelalte stiinle particulare, cu disciplinele de convergenta. Prin
sederea mai indelungatd la teren se poate efectua transcriereca fiselor, verificarca informatiilor
culese de la mai mulli informatori, pentru ca, in final, si se peatd ajunge la sistematizarea
fiselor tematice, lafise sintetice, la desene si cartograme ilustrative documentare inelaborarea
studiului. €

Trebuie si includem in metoda cercetirii etnografice nu numai interesul stiintific al
‘cunoasterii valorilor culturii populare, ei si pasiunea si daruirea ce se cer pentru a se ajunge la
rezultate temeinice in demersul firesc al celor trei obiective ale cercetarii, de inlegrare in pro-
dusul final : cartea.

. PREOCUPARILE ETNOGRAFICE ALE LUI TRATAN HERSENI
BORIS ZDERCIUC

Sociolog de prestigiu, a cirui activitate stiin{ificad, didacticd si publicisticd a acoperit
o perioadd de peste o jumitate de veac, reprezentant de frunte al Scolii sociclogice din Bucu-
resii, Traian Herseni a abordat in opera sa, cu profunzime si competentdl, numeroase probleme
din domeniul etnografiei si foleloristicii, domeniu fali de care a avut o mare receptivitate si
deschidere. In Cuvint inainte Ja monumentala sa lucrare Sociologie. Teorie generald a viefii
sociale, Traian Herseni enumerd, el insusi, preocupdirile pentru ,.etnografie si folcloristicd’ ca
o componentit de seami a activildlii sale didactice. stiintifice si publicistice’. In legdturd cu
aceastd inclinatie a savantului spre disciplinele culturii populare, credem ¢l nu exageram afir-
mind cii majoritatea etnografilor care s-au format intre cele doud rdazboaie mondiale la Univer-
sitatea din Bucuresti — si nu numai acestia — au fost modelali, intr-un fel sau altul, in cadrul
echipelor de ,,monografisti”’, sub bagheta hui Traian Herseni. Citam, in acest context, mirturi-
sirea Tui Jon Cheleea : ,,Am participat la campania de cercetiiri de la Fagdras sub conducerea
Iui Traian Herseni. Am mers din sat in sat in toatd Fara Oltului. La aceastii campanie mai par-
ticipau Marcela Foesa, Valer Buturd si allii. Conduciatorul cercetiirii e¢ra cit se poate de bine
pus Ja punct in plan teoretic si practic. El unea aceste doud aspecte. Mai presus de toate, Tr.
Herseni se bueura de o mare pulere de organizare, a fost un mare cercetitor stiinfific. Avea
:;x:g:nte si cu geografia si eu istoria si cu etnografia si cu psibologia sociald, era un om deose-

Personal nu am lucrat in cadrul echipelor monografice, dar am avul deosebila sansit
dé¢'a colabora cu Tr. Herseni la cercetiirile etnografice din Marginimea Sibiului si apoi, sub con-
dueerea sa, la cercetiiri de psihologie sociald de Ja Boldesti-Scieni si de la Combinatul Chimic
din Fégiiras. Deci din experientd directd pol sé afirm cd atit ca om, cit si ca specialist, Tr. Her-
seni era cu tolul remarcabil.

1 Bueuresti, Editura Stiintifici si Enciclopedics, 1982, p. 31
 lancu Filipescu, Convorbire cu lon Cheleeq, in REF, tomul 33, 1988, nr. 1, p. 99.
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Rindurile de fatd sint, inainte de toate, o expresie a prefuirii deosebile pe care o am
fatd de Tr. Herseni. In acelasi timp, ele urmdresc si infitiseze, pe cit posibil, preocupirile de
etnografie in opera acestuia, operd care este puternic dominati de studiul sociologiei si al psiho-
logiei sociale, domenii ciirora le-a consacral cea mai mare parie a cercetdrilor sale stiinjifice.
Orfcum, cine va scrie, vreodatd, o istorie a etnografiei roménesti, nu va putea ocoli numele lui
Tr. Hlerseni, acordindu-i spaliul si ponderea ce i se cuvin pe Duni dreptate.

TReamintim citeva date biografice si unele momente mai importante din ruta profesio-
nali a savantulul. i

Traian Herseni s-a niscut la 18 februarie 1907 in satul Iasi, fostul judel Fagaras. Astézi
satul aparline comunei Vaida—Recea, jud. Brasov, care pistreazi incd destul de vie amintirea
vechii structuri social-economice din Tara Oltului, cu impdrtirea populatiei sale in , boieri”
{la Vaida — Recea) si ,,fobagi'” (la Teleki — Recea — sal component al comunei).

I'rmeazit scoala primard in satul nalal, iar studiile sceundare la  Liceul ,,Radu Negru’’
din Fagiras. Consultarea cataloagelor de scolaritate atesld c¢d a fost un elev foarte bun.

n anul 1921 se inscrie la Universitatea din Bucuresti — Facultalea de Drept si Facul-
tatea de Litere 5i Filozofic. Despre perioada studiilor universitare si despre profesorii sai, Tra-
fan Flerseni noteazd @ ,,Am fost influentat de foarle mulli dintre fostii mei profesori de la Facul-
tatea de Filosofie si Lilere. mai ales de C. Radulescu-Motru, P.P. Negulescu, Mircea Florian,
I. C. Petrescu, Tudor Vianu, Nicolae Pelrescu, ca si de altii pe care nu i-am urmat decit
facultativ, ca N. lorga, V. Parvan, S. Mehedinti, Ovid Densusianu, N. Carlojan sau nu i-am
consultat decit din scrieri ca Virgil Madgearu, Pelre Andrei, Mihai Ralea, dar de nici unul nu
n-am simtit mai legat ca de profesorul D. Gusti, eare s-a ocupat foarte de aproape de prega-
tirea mea si de opera ciruia am {inul seama in toale lucririle mele redaclate intre cele doui
riizboaie mondiale, unele chiar in colaborare directd cu el”

In 1928 (la 21 de ani) isi ia licenta in filozofic — specialitdtile sociologie, psihologie,
pedagogie — ocupind timp de un an postul de profesor suplinitor de filozofie si drept la Liceul
,»Gheorghe Lazar” din Bucuresti. -

Este trimis pentru un an la specializare si pentru studii de doctorat la Berlin, unde
studiazd, in anul universitar 1929—1930, cu profesorii A. Vierkandl (sociologie), L. Thurnwald
(etnologic), E. Spranger (filozofia culturii), W. Sombart (stiinie economice), H. Cunow (mar-
xism). L

in 1932 a fost numit asistent universitar la catedra de sociologie, etici si politicit a
Universitilii din Bucuresti, al cirei titular era profesorul Dimitrie Gusti. In 1934 isi sustine
examenul de doctorat in filozofie (specialitalea sociologic) cu teza Realilatea sociald. Incercare
de ontologie regionald, in fata unei comisii formate din D. Gusti si C. Radulescu-Motru (ca refe-
renti), .1 Negulescu si 1. Ridulescu-Pogoneanu (ca membri). Despre aceasld tezd de doc-
torat, prof. D. Gusti scrie : ,,Lucrarca d-lui Traian Herseni despre ,.Realitatea sociald’”, ca si
intreaga sa aclivitate publicistica, adaug pe cea de asistenl al seminarului de sociologie de trei
ani, — se distinge prin insusiri exceptionale : de informatic bogati, logici strinsi, gindire per-
sonald si atitudine vie si pozitivii fald de probleme. Insusiri care fac din persoana d-sale pe
‘unul dintre cei mai inzestrati si pregatiti ai generatici de astizi in domeniul atit de discutat
al sociologiei. Pentru accasta sint adine convins ¢ in viitor dl. Traian Herseni va imbogili
lietratura stiintificd sociglogicd si filosoficii’ romdneascdl cu opere de mare valoare™ *.

Putem spune acum ¢t previziunea lui Dimitric Gusti a fost in intregime onoratf. e

In 1938 a fost numit conferentiar de sociologie rurald pe lingd aceeasi caledrii de sagio-
logit, etied si politicd. Functioneazi, totodatd, ca dircctor al cercetirilor sociologice la Insti-
tutul Social Romén, prezidat de' D. Gusti (1931 -1939). Tn 1913 a ocupat catedra de soyi‘qlégic
nationald (soclologia poporului romin) la Facultatea de Drept si Stiinje Administrative a Uni-
versitatii din Cluj (1913—1915), %unc;ionmd, in paralel, ca sef de seclie pentru sociologic sani-
tard la Institutul de Igiend din Cluj (1913--1951). ) oA ; £5l%y

In 1956 este numit Ja Institutul de Psinologie al Academici Romane ea cercetitor stiln-
{itic, apoi ca sef de sector si sef de sectie pentru psihologic sociald (1956 —1973). o

Atit ca student, cit si pe pk_l‘mll“&l" vietii profesionale a desfisurat o bogald activilate de
cercetare pe teren. A lual parte la campaniile monografice initfale de profesorul Dimitrie
Gusti la Nerej (1927), Fundu Moldovei (1928), Dragus (1929, 1932, 1938), Runcu (1930), Cornova
_}19".!1): San{ (1035); a condus cercetirile gcntru monografia Tarii Oltului (1939) ; a participat
Ta monografia satului Maguri (1936) si a satului Arpasul de Jos (1911), la_cerceliri in_ming si
fseazarl din Transilvania (1918 -1951) organizate de Institutul de Igieni 31 Sindtate din Cluj,

2 Op. city;p. 31-32,

! Traian Herseni, Realitalea sociald. 1m~cl:ran de ontologie regionallj. Bucuresti, Editura
Institutului Social Romén, f.a., p. 3. Ve e F
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la cereetiri pentru monografia Mirginimii Sibiului intreprinse de Muzcul Bruckenthal din Si-
biw. Ca sef de seclie Ja Institutul de Psihologic a_organizal si condus cercetdrile de la Boldesti
(1966 — 1968) si de Ja Combinatul Chimic din Fagaras (1969 1972).

Am schifatl toate aceste dale pentru a da o imagine asupra vastei documentalii sociolo-
gide si etnosociologice de care dispunca Traian Herseni, documentalie recollald, in mare masurd,
ducd de pe teren,

” I s-a recunoscut titlul de doctor-docent.
o A incelat din viald Ja 17 iulie 1980, Ia virslta de 73 de ani.

Traian Herseni a fost un om de stiinld productiv si eficient in ale serisului. Poate de
aiei i s-a tras, si porecla de ,,poligraf al scolii”® (¢ vorba de Scoala sociologicd din Bucuresti —
nn.. B.Z). Dupi cum menlioneazd Mihu Achim in substanlialul siu studiu _introduetiv la
Jucrarea lui Traian THerseni Sociologie, Teorie generala a viclii sociale, apirutd postum, de-a
Iungul celor celor 52 de ani (1929 1980). pe durata ciarora se intinde aclivitalea publicislica
a Jui Traian Herseni, a(.ca(.\ a_claborat si publical 543 de litluride studii si lucriri. din care
39 de eirti. La acestea se adaugd 4 titluri apirute postum, deci, in lolal, 517. Din tabelul sta-
tistic al bibliografici lui Traian Herseni publicat din Mibu Achim reiese ¢d in intervalul celor
52 de ani, in 12"ani situali in diferite perioade ale vielii profesionale a Jai Tr, Herseni nu a
aparut nici un titlu de lucrare.

Temalica cartilor, studiilor ‘si articolelor publicale de Traian Herseni l‘ﬁl(‘ cxtrem de
diversd. A Tost un om de stiinld si culturd polivalent in intelesul deplin al cuvintului. Riaspundea
prompl si la obiccl la solicitdrile care i se ficcau, mai ales cind era vorba de sociologie. de
stiinle social-umanistice si, in general, de cultura. Militantismul sociologic si, intr-un scns mai
larg, militantismul cultural au fost citeva dintre (rasiturile caracteristice ale operei lui Traian
Herseni. Pe parcursul vielii sale profesionale, a colaborat la 34 de revisle si periodice, susti-
nind adesea, la multe dintre ele, rubrici de sociologie de lungid durald,

"~ Tolusi, dominanti rimine tematica sociologicd : sociologie (ca teorie generald a vielii
sociale), prolegomene la o teorie sociologica, sociologic industriald, sociologie rurald, sociologie
pastoraldi, sociologic economicd, sociologia limbii. sociologia literaturii, sociologia succesului
ete., 1a care se adaugd numeroase lucriri de psihologie sociali. Chiar si uncle lucriri de inte-
res major pentru etnografie si folclor poartd un Litlu sociologic ca, de exemplu, probleme de
soclologie pastorali. ‘

In general, Traian Ilerseni a scris si publicat lucriri si studii de unul singur. Desi nu
lipsese, articolele si studiile in colaborare delin o pondere mici in activilatea sa (nu ¢ vorba
de luerdri cu mai mulli autori in care se publica studii sau capitole sub semnaluri proprie).

Am extras din bibliografia Tui Tr. Herseni acele tithuri de luerdri si studii care abordeazi
probleme de ctnografie sau prezintd interes teorelic si metodologic pentru ctnografic si fole-
lor. Ele se ridicd, in total, la 49. Unele sint lucrdri mari, de sine stititoare, ca de pildd Forme
stravechi  de  cullura poporand romdneascd. Studiu  de paleoctnog Jl‘(lr ic « cetelor de feciori din
Turd Ollului san Dragus, un sal din Tara Ollului (Fagaras ). Unitali sociale  sau Indrumdri
pentru_monografiile sociologice sau Teoria monografiei sociolagice san Civilizafie si culturd sau
lucrarea amintitd mai sus — Probleme de sociologie pastoralad ete. Altele sint studii publicate
in , Arhiva pentru stiinta si reforma sociali”, ,.Sociologie roméneasca’, ..Boabe de griu"
,.Revista de psihologie” sau capitole in Juerdri coleclive, ca Marginenii Sibiului. Introducere
in elologic ele. Probleme interesante de leorie si melodologic etnografica sinl tratate chiar si
fn Tuerdri de sociologic, ca teorie a vielii sociale. De pildd, un capilol intreg, de peste 60 de
pagini, din volumul Gnrioloqir Teoria generald a vielii sociale trateazi despre socicldti etno-
grafice sau intirziate, ca stadiu de dezvoltare a vielii sociale. ITmplicaliile etnografice ale aces-
tei din urmi calegorii de lueriri prl\tsc atit obiectul, cit si metoda de cercelare si interpre-
tare.

Cred ¢i nu gresesc sau — mai exact — nu gresese prea mult afirmind ¢d Traian Terseni

s-a apropiat de etnografic venind dinspre sociologic. Participarca sa la numeroascle campanii
monografice, conlactul e¢u terenul, cu cultura poporani — eum prefera el s-o denumeased — in
toatd bogalia, diversitatea si originalitalea ei, preocuparea de a fundamenta o ,.leorie a mono-
grafiei sociologice’” ca modalitate adecvald (poale cea mai adecvalia) de studiere si cunoastere
a realitialii sociale, obligalia de a elabora un curs de sociologie rurald — toate acestea l-au
dus pas cu pas, vrind-nevrind (si mai mult vrind, pentru ea Traian Hrrwm nu era omul care
sd ocoleascd sursele de informalic), spre realitalea sociald romdneascdi, care era, in acelasi

timp, o realitate etnograficd. ,,In experienia noastrd imedialdl, constata Herseni, viala sociald
se duce in cuprinsul neamurilor, al popoarelor, al natiunilor si normal e si incepem studiul

5 Traian Herseni, Sociologie. Teorie generald a vielii sociale, p. 12,
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vielii sociale cu studiul neamului din care noi ingine facem parte’. ,,Astizi, continud Herseni,
sociologia capidtd un caracter elnic. Sub numele de Volksociologie, de Volkslehre sau de stiinta
natiunii, se ocupd In primul rind de neamul concret al cercetatorului”?. Or, stiinta neamurilor
si a varietafilor de neamuri este etnografia. O spusese incd Vilsansi Herseni este de acord’ cu
aceastd definitie. Numai cd, precizeaza Herseni, etnografia, ca ramurid descriptivd, si etnolo-
gia, ca ramurd comparativii si explicativii, se ocupd de particular, de specific, de caracteris-
tic. Sociologia este, dimpotrivi, stiinta generalului. Pentrn Herseni etnologia este, in reali-
tate, o stiin{d socialid particulard, pentru cd nu se ocupd decit de anumite fenomene sociale,
respectiv fenomene etnice. Din punct de vedere epistemologic ne gisim, fard indoiald, in fafa
unui mare pas teoretic pe care-l face Tr. Herseni, asezind etnologia in rindul stiinielor social-
umanistice si scotind-o din categoria stiintelor naturale, dar nu e mai pulin adevirat ci de
nici o disciplind social-umanisticd Herseni nu delimiteazd sociologia cu atita insisten{d si lux
de argumente ca de etnologie. Probabil cd intuia cd de aici ar putea veni invinuirca (cun a
si venit de altfel) deetnografism atribuitd scolii sociologice sau monografice a lui Gusti. ,,Fe-
nomencle zise etnografice si folclorice, precizeazi in altd parte Tr. Herseni, sint in realitate
[énomens sociale absolut toate, fiirfi nici o exceptie. Legiiturile lor cu societatea sint de naturd
existentiald, ele sint pirti si manifestéri ale societatii. De aceea etnografia si folclorul sint stiinte
sociale si ele numai in colaborare cu sociologia isi pot indeplini mulfumitor sarcina ce le re-
vine'’ 8. Desigur cd astizi aceste idei fac parte din arsenalul teoretic curent al oricdrui cerce-
titor in domeniul etnografiei si folclorului, dar la vremea cind Herseni I§i construia teoria mo-
nografiei sociologice, Juerurile nu stiteau la fel. De altfel, din analiza criticd (justd, in gene-
ral, pentru deceniul al 4-lea) a situatiei teoretice si metodologice din etnografie si folelor, Tr.
Herseni isi extrage argumentele de bazd pentru fundamentarea sociologiei pastorale (ca parte
a sociologiei rurale).

Nu putem cuprinde in toate articulatiile ei, in limitele acestor note, toatd argumentatia
logicd si strinsd, pasionantd ca dezbatere stiintificd, pe care o invocd Iderseni In sus{inerea
necesitatii unei viziuni sociologice in cercetarea fenomenclor de culturd poporand, in cazul
de fald a celor care constituie reflectiri caracteristice ale modului de viald agrar pe de o
parte, si ale modului de viata pastoral, pe de altd parte. As dori sa fac, totusi, un scurt popas
in legiturd cu o idee (ipotezd) care l-a preocupat pe Herseni pind la sfirsitul vietii, el revenind
asupra ef, Intr-o formd sau alta, in multe din Tucririle sale ulterioare. Este vorba de tipurile
sociale romanesti din cuprinsul vietii rurale, statornicite pe baza a doudl forme strivechi de
viata ,,ca fiind cele mai risplndite si mai bine deslusite : tipul agrar i tipul pastoral’ ®. Oblrsm
si dezvoltarea celor doud tipuri este diferitdi, ceea ce a dus Ia deosebiri in structura sufleteasca
si In maniféstirile sociale ale celor doud segmente etnice 1%, 1in structura (psihicd, am zice noi)
a poporului roman. ,,Ca si putem stabili, apreciazi Herscm ce este pastoral §i ce este agrar in
folclorul roménesc sl in toate manifestiarile noastre etnice, trebuic sd cercetim am:uumht
cele doud forme de viatd populard : viata pastorilor si viata plugarilor’ ., n orice caz, pen-
tru Herseni problema raportului dintre unitdtile pastorale si cele agrare cste foarte unpor-
tantd, dacdi nu chiar hotaritoare pentru intelegerea vielii populare rominesti in trecut si a cul-
turii {ariinesti in prezent. .,.\m putea binui, din aceste puncte de vedere, afirma Hersem, cd
mare parte din lirica si epica populard (dom& baladii, basm) este prcpondcrent pastorald,’ pe
cind didactica i etica populard (proverbe, satire, ghicitori etc.) sint mai mult agmre,‘ cil ast
nomia §i geografia sint precumpinitor pastorale, pe cind concepliile economice $i admln‘istr:llive
sint agrare ; prclucrarea linii, co;ocirltul sculptura in lemn si muzica sint precumpinitor
torale (muzica {iganilor din sat nu poate fi luatd in considerajie aici), fesiturile de in si cmcpa
arhitecttira, oldria, icoanele sint agrare; elementele religioase (mai ales cele legate de preot
si b‘lscrlciz” cele juridice (obiceiul pﬁmln},ulul), morale (legate de viata in comunitate) din’ cul-
tura populara slnt probabil, preponderent agrare, elementele mitologice, filosofice — prqion-
derent pastorale. E reu si afirmidm ceva cu precizie. Nu emitem declt ipoteze de lucru, care
trebuiesc cercetate si verificate cu mare grija pentru a nu ceda simplificirilor tuordlcc §a
riistalmici, In loc de a tilmici realitatea, singura ‘care lnteresmi in stiinga’ 12,

S vy 3 1

¢ Traian Herseni, Problem: dz socwlagw paslorald Blu:uregtl Institutul de smnte qut;lo
al Romamel, 1941, p. 206.
7 Ibidem. X
8 Ibidem, p. 13. . , :
"o Ibidem, p. 176. " B i ‘
10 Ibidem, p. 177 b ) 41 goph
1 Ibidem.

12 Jbidem, p. 185 —186.
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fn domeniul unitdtilor sociale, pe lingd cele studiate in satul Drigus — cetele si jocurile
de copii, ceala feciorilor, clubul husarilor, circiuma lui Jurcovan si stina — , Traian Herseni
a elaborat o ampli lucrare, in care este analizat un fenomen major din \mta sociald traditio-
nala a satelor figirisene, respectiv cetele de feciori din Tara Oltului. De altfel si titlul lucririi
este, de data aceasta, explicit etnografic: Forme stravechi de cultura poporand romadneased.
Studiu de paleoelnografie a celelor de feciori din Tara Oltului. Cartea se intemeiazd, asa cum
declarii autorul, ..in afard de izvoarele bibliografice existente, pe o seami de cercetiri perso-
nale de teren [...] efectuate in anii 1928— 1938, in cele 68 de sate ale uneia din regiunile etno-
grafice de la noi, cunoscuta sub numele de Tara Oltului’’ %, Dupé cum precizeazi autorul, tex-
tul era insotit si de 400 de colinde, care au ramas nepubhcate.

‘In ansamblu, cartea, cuprinzind 338 de pagini, impirtitd in sase capitole, este un mo-
del de analizi stiintificd a fenomenului, xmphclnd in comentariu, pe linga bogatele si ineditele
date de teren, argumente din arheologie si istorie, din sociologje, etnologie si istoria religiilor,
Sint formulate si uncle ipoteze de Iiern pentru noi cercetari.

Extragem eiteva concluzii formulate fn capitolul de incheiere intitulat Un inceput de
sinlczd ! y )

(‘ete!e de feciori sint ramdsite ale unor strivechi rituri de inltiere masculind si a unor
w.chaburi de celibatari”. ,,Cetele de feciori an caracterul unor orfammm de initiere, mai exact
de instruire a junilor, de educare alorin vederea executdrii obligatiilor sociale care le revin in
cadrul vietii siitesti’”: pinii de curind ele au fost ,,organizatii'de initiere a junilor si fetelor in
joc¢, obiceiuri. cintece. reguli de viald, o scoald de datini si de buni cuviintd fdraneascd’ M.

Materialul de teren permite rcconshtmrea fenomenului pind in faza matriarhatului.
,-Materialele nodstre nu ne ingiduie o trecere dincolo de matnarhat spre torme anterioare,
dar despre aceasta avem urme neindoielnice™ 3.

Fenomenul cetelor de feciori reprezinti realitd{i economico-sociale locale, autohtone.
..Faptul ci legathira carc ne preocupd apare nu numai c¢a foarte vizibila, dar prezintd toate
formele de trecere de la o religie tipic matriarhald la o religie tipic patriarhal.’n inseamnad, fara
indoiald, ca intreg procesul acesta s-a desfésurat pe‘loc, din cele mai vechi timpuri, aici, in Car-
pati, in cadrul unei populatii constante, care n-a pierdut niciodatd, printr-un hiatus ireparabil,
legitura ¢u generatiile anterioare” .

Analiza materialului ii prilejuieste autornlui constatarea a doud culte — agrar si pasio-
ral — corespunzitor celor doud tipuri sociale, celor doud segmente sau componente — agrari
si pastorald — carc alc¢ituiesce structura etnicd a poporului romén. ,,Spre deosebire de varian-

tele agrare de cult din {ara noastra, construite pe ideea de fertilitate (de productie cit mai ma-
re), cele pastorale, chiar si in formele lor mai complexe — cum este §i cea reconstituitd de noi
pe temeiul ,,cetelor de feciori’”” — s-au construit pe ideea de vifalilate, conditie primordiali a
fecunditatii si deci a rentabilitatii. Cauzele economice ale deosebirii sint clare si precise” 7.
in cazul cultelor agrare centrul de greutate se deplaseazi ,,spre forfele naturii, Lspre cosmologie’ ;
in cadrul cultelor pastorale, centrul de greutate se deplaseazii ,,spre forfele viefii, spre, vilalitate
si biologie™ 15,

Ne oprim aici, desi seria si, mai ales, im'port.anta teoreticd si metodblogid a ideilor si
ipotezelor pentru etnografie si folclor, dezvoltate sau emise de Traiarr Herseni, este] departe
de a fi epuizatii. Atrigind ateniia asupra mostenirii stiin{ifice pe care ne-a lisat-o}, Traian
Herseni, cele prezentate se constituie doarintr-o sugestie, o invitajie pentru studierca si adin-
cirea operei sociologice, psihosociologice si elnografice a acestul prefund si multilateral gin-
ditor romén, operi care reprezintd o valoreasd sursid de “idei, puncte de vedere, fipoteze de
lucru, fiind deschizitoare de drum si stimulatoare de noi cercetdri In domeniul culturii popu-
lare romfnesti privind originile, dezvoltarea si specificul ei. e

13 Traian Herseni, Forme strdvechi de cullurd poporand romdneascd. Studiu de paleoet-
nografie a cetelor de feciori din Jara Oltului, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1977, p. 5.
14 Ibidem, p. 303.
18 Ibidem, p. 288.
16 Ibidem, p. 298.
17 Ibidem, p. 306.
18 Ibidem, p. 307
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UN VOLUM NECUNOSCUT AL LU[ ])U\IITRU bTA\CBhCU

!

IORDAN DATCU

Memoriei lui Ion Muslea, care s-a ilustrat
stralucil si in_domeniul istoriei [olclorislicii

. Nu poate fi valorificatd mostenirea cultluraldi decit daci e precedati de o cunoastere
global.‘l — spunca Ovidiu Birlea, in urmi cu un sfert de secol, in Istoria [olcloristicii romdnesli,
carl e in care a semnalat o serie de deficiente ale acestei discipline, puse de autor in scama
condiliilor in care ca s-a dezvoltat. In domeniul bibliografici Ov. Birlea observa : ,,0 scami
de coleclii tipdrite nu se mai vid nicdieri prin bibliotecile publice, fiind cunoscule doar din
auzile, din consemniirile bibliografice sau din subsolul unor note. Cind cu ani in urmi, s-a pornit
la fisarea naratiunilor in prozid in vederea elaborarii tipologiilor bibliografice, s-a alcatuit o
bibliografie bazald pe cele mai vechi (L. Sdineanu, \A. Schullerus, S. T. Kirileanu si . N.
Popescu din ,,Seziloarea', 1. Muslea ete.). Cu acel prilej, s-a constatat ¢i mai bine de o suli
de tlitluri lipseau din bibliolecile mari din Bucuresti, Cluj. lasi i Sibiu. Cele mai multe llpsurl
se vid in Biblioteca Academiei [...]". Intre astfel de lipsuri Ov. Birlea semnala brosura din
anul 1876 a lui P. Ispirescu si partea a doua din colectia lui Th. M. Arscnie.

Despre unele culegeri de proza populard, greu truvabile, se stie cit aw aparut $| au fost
ciutate. Altele insd au aparut, aparilia lor a fost consemnati undeva, insi si aceasta consemmnare
a sciipal atentiei cercetitorilor. Recuperarea unor astfel de cirli pierdute ori existente in cite
un singur exemplar la o singurd si nestiutd biblioteed din lard ne-a preocupat si pe noi. Prc-
ocuparea noastria ne-a adus si satisfaclii.

Poale cil este ingidduila si necesard mai intii o relerire, succinlia, la prima recuperare ce
am Infaptuit-o, In urmd cu 11 ani. Citind o recenzie a lui llarie Chendi am ficut ochii mari
cind am viizut cd el scria de fapt nu despre partea I, Balade, a colecliei Muza Somesand.
Poezii poporale romadne din jurul Ndasdudului, adunate si aranjate de dascilul Iuliu Bugnariu
(Gherla, Editura si tipografia A. Todoran, 1892) volum cunoscut de specialisti, ci despre par-
tea a doua, pe care n-o descoperise pini atunci, in 1976, nici un istoric al folcloristicii. No-
rocul nostru a fost mai intii cd Ilarie Chendi nota ci volumul reproduce textele apirute in
L Tribuna poporului (Arad). Am ficut deci initial cunostinid cu Doine, hore si satire poporale ro-
mane din jurul Nasaudului, adunate de Iuliu Bugnariu-Saldutanul in numerele 11, 14,16, 17, 18,
19, 20 martie —mai 1901 ale amintitei publicalii aradene. Coleclia era deci dcscoperitﬁ. Dorind
sd afliim §i volumul, o singura bibliotecd din tard ne-a confirmat ca-l1 poseda si ni l-a si trimis
spre sludiere : Biblioteca ,,Astra™ din Sibiu. Cititorii atenli ai diclionarului nostru au remarcat
aceastii descoperire, iar mai tirziu, ca o recunoastere care ne miguleste, Ovidiu Birlea, in
Efigii (1987, p. 185), consemneazia contributia noastri.

Spre satisfaclia noastrd, putem comunica acum ci, dupa alli ani de ln\t,shgatu, am
recuperat incii o carte, o carte care a stat ascunsid aproape un secol de la aparilia ei. Este un
volum necunoscut al lui Dumitru Stinceéscu. Niei 1. C. Chilimia, nici Gh. Vrabie, nici G.
Calinescu, nici Ov. Birlea, nici autorul acestor rinduri — care a intoemit pinid acum doud editii
ale prozei populare culese de . Sténcescu -, nici unul dintre cei citali n-a consemnat si deci
n-a comentat yvolumul : Basme 5i snoane culese din gura poporului (Bucuresti, Editura Libra-
riei H. Steinberyg, Strada Selari 18, 1894, 136 p.). Amintind numele celor de mai sus, care au
scris despre D, Stiincescu in ultimgle decenii, nu le facem vreun repros, fiinded nu poli sa
invinulesti pecineva de a nu fi seris despre o caru pe care n-a viizul-o $i despre a cérei apa-
rijie n-a stiul ninie.

Cartea aceasla existd, dupd stiinla noaslr.} doar intr-o .smgunl biblioteca dm \ar.x sl
anume in biblioteca Fondului memorial ,,S. Fl. Marian' de la Suceava.

Dar de unde am stiul totusi ed a np:‘irut aceastd carte? In anul 1978, cind a fost reedi-
tat studiul lui L. §aineanu, Basmele romdne. . ., am vizut ¢d autorul citeaza (p. 633, 643) volu-
mul amintit al Tai D. Stincescu. L-am cdutal, fird succes, la multe mari biblioteci din fari.
Pregitindu-ne acum pentru a treia editie — primele dondl au apirut in 1970 si, respectiv, 1985 —
a basmelor culese de D. Stancescu, ne-am gindit sd relufim cercetarca bibliotecilor in sperania
cd rarisima tipdritura a intrat in fine in fondul vreuneia dintre ele. Asa am aflat. ed un singur
exemplar din carte se afld in fosta biblioteed a lui S. Fl. Marian. Cartea (tormat 11/15) i-a
fost trimisd etnografului bucovinean de insusi D. Stincescu si poartd dédicatia mnnusun.s& a
acestuia : ,,Parintelul S. F1. Marian, membru al Academici Roméne, in semtﬁdé cena -méi mare

stimd. D, Slidncescu’’, \ & Jmabidl
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Volumul ¥ ¢ste fmportént prin aceea cfi, spre deosebire de altele precedente ale aceluiasi
folelorist, alciituite in"bund masuri din reeditiiri dupd prnpnne sale \olnmre. contine numeroase
piese ‘care n-du figurat in \olumclc anterioare Este deci un volum ‘eare completeazii, cu plcse
inedite — basme si Snoave — cééa te cunosteam pind acum. Astfdl, sumarul basmelor culese
de Stancescu se 1mbogﬁ\c$(c ca doud pmevtl Ghmlorul si T[nulul dracit

: Pcnlru pnmul bnsm, Ghici-
torul, ,,povestit de_lon Gegrges:
de fel din comuna Bolesh ]udt.tul
Dimbovita’’, informator care i-a
mai poyestit si alte basme, apirute
in volumele anterioare, L. Sdinea-
nu a semnalat, in studiul sau din
1895, variante in Poveslea vorbii
si_in colectia lui Ispirescu. Cela-
Talt basm, Tinutul dracului. ,,co-
municat de d. E. G, care l-a auzit
de la un popa de sat din Vlasca',
se- x}caqreazﬁ in ciclul ,juruinte-
lor’* :,,un macelar juruieste Necu-
ratului pe fiu-sau, cind o implini
21 de ani. La terminul hotarit,
el isl “lud baiatul si-1 duse la
palatul siu. Acolo .il opri s intre
in odaia cutare, unde gisi un_cal
nizdrivan care-l invitd si fugl
(fesala, peria si mina de fin arun-
cate inapoi se prefac in munte,
piadure si cimpie) si scapad astfel
din mina Necuratului’ (L. Sdinea-
nu, op. cil., p. 643). Basmul acesta
are variante, stabileste L. Sdinea-
nu, in colectia El. Sevastos, in
folclorul albanez (Dozon). in cel
maghiar (Jones), in cel sisesc
(Haltrich), in cel breton (Sébillot)
si italian (Comparetti).

Acestea sint basmele ine-
dite. Volumul mai contine si alte
doua povesti culese de.D. Stan-
ceseu, - ce  ne erau  cunoscule -
Prichidula si Pasarica lainied.

Stim deci acum ca reper- g
toriul real al basmelor culese de &
D. Stincescu insumecaza nu 55,
ci 57 de povesti. Dar volumul acesta lsl are lmportanta sa si pentru cercetitorul snoavelor
populare roménesti. Sabina Cornelia Stroescu, eminenta specialistd in domeniu, n-a cunoscut
volumul, fiindei nu-1 trece la bibliografia volumelor sale din 1965 : La typolojie Mbliographiques
des facélies roumaines. Si in seetiunea: snoavblor (38 la numir) volumul din 1894 al lui
D. Stincescu contine multe inoutati.

Volumul esté precedat de o prefnui scrisd de DD. Stiincescu si datata.: 189& aprilie 24.
Din en aflim ci, exceptmd citeva e.xemplnre (se vede cd cel trimis lui S. Fl. Manan, prm

1 Fiind vorbu.de o carte rard i reproduccm sumarul : Prcfntd-. Pruhidufd (husm), Txga-
nul pileaz, Ovreiul la bataie, N-are maica, Eu merg, Tiganul.ras, Jigadul harnic, Eu'sint nebut
Ciuculata i vusturoi, Tiganul la pepeni, Pistol pentru hofi, Pdsdricd lainicd (basm), D-aia pdrinte,
Mund moi, Tizanul la spovedil, Asa zic si iu, Ti anii la podd, Din gramadd, Ai avut parte,

Tiganul la turci, Cum vrei, Stie liganul, Ghicitorul (basm), Cind e fi-anul om, Supun... supun?,
Tiganul si cioara, Tanloi pe tantoi; Nu te priveste, Iesi afard, {i ane, D-zeu si manut Pentru
tata, T'iganul cu gistele, Mulfumire figGneascd, Tinutul dracului (basm), Niei pentru lala, Crislos
a_inviat, Cinl cu cobza; Cind eu dadnupt; Flmerd—ml-l, Aluanci e alla, Vorbﬂ sa’ ﬂu' Zis-a Domnnl /
Dar pe, fiu?, Tiganul la spovedit. - e 1 5
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calitalea hirtiei, a ficut parte dintre ele), cartea a fosl tiparita ,,pe hirtie de rind si se va
vinde pe pret mic, va fi cumpdratd prin urmare de popor’'. Destinalia aceasta a dictat si lipsa
unei clasificdri stiintifice : ,,de aceca se gisesc in ea — precizeaza Stincescu — basme $i snoaye
amestecale fird sir, nici numerotalie stiintifici”. Asa a cerut-o editorul H. Steinberg, care
,sa vrut — spune Stidncescu — sii facd o carte in care ¢ omul aci sa citeascd un basm, aci si
rizd citind ceva glumet, cici altfel i se urdste »”’. . Stiincescu nu s-a opus acestei piareri a
editorului, pentru ci — explicd el — ,,Domnia sa [H. Steinberg — n.ns., I.D.], care de atita
vreme di la lumina editii pentru popor, stie bine ce se vinde acicd ce-i place mai mult [popo-
rului — n.ns., I.1D.], §i eu nu am vrut si mi impotrivesc, deoarece de la popor am cules mai
tot materialul cirtilor ce am publicat si care mi-au dat atitea multumiri morale si deoarece tot
el e mai recunoscitor celor cari muncesc ceva pentru el. Numai de i-ar place felul meu, slab,
de a le scri, lui care asa de frumeos mi le-a spus’.

In cuvinte putine §i simtite, afldm deci marturia (inci una!) lui D. Stincescu ci §i-a
cules basmele din popor, cid acesta raspliteste cu generozitate pe aceia ce s-au pus in slujba
sa si, In fine, citim incd un omagiu, lapidar, adus modului méiestrit cum povesteste poporul,
miiestrie pe care se teme culegitorul — cu o modestie emotionanti — c¢i n-a atins-o decit
in micd misurd. Sd-i opunem convingerea celor care tocmai la acest capitol, al fidelitatii tata
de oralitatea populard, i-au recunoscut merite indubitabile.

Meditind, intre altele, in clasicul siu studiu Folelorul. Cum Irebuie infeles (1909), la soarta
in viitor a unor genuri folclorice, Ov. Densusianu spunea cu privire la povestile populare : , Orice
s-ar zice, basmele nu vor amuti niciodati : ele sint farmecul anilor de copiliriec — si ne putem
oare Inchipui vreun copil chiar din secolul al XXX-lea ciiruia sd nu i se fi povestit minunatele
fapte ale vreunui Fat-Frumos?”’ Premonitia marelui folclorist s-a adeverit, cel putin pentru
spatiul roménesc. Cirtile de povesti, in tiraje cit de mari, dispar la noi aproape instantaneu
Tatd de ce, aducind in atentie un voluin de prozd populari uitat, credem ci restituirea se adre-
seazd deopotrivi spacialistilor si naum:rosilor iubitori ai genului.

KANTELETAR —150
IOANA BOT

Cultura finlandeza triieste anul acesta o aniversare cu semnificalii deosebite : se tmpli-
nesc o suld cincizeci de ani de la publicarea primei antologii de liricd populara finicid, datorati
lui Elias Lonrot, care este si editorul Kalepalei. Aniversarea constituiec — dupd cum o dove-
desc articolele din revistele finlandeze de specialitate, dar si noile traduceri ale antologiei, publi-
cate cu acest prilej — un eveniment generator de multiple reflectii : asupra evolutiei si stadiu-
lui folcloristicii finlandeze, pentra care activitatea lui Lonrot reprezintd un strialucit inceput
de drum, asupra impactului avut de Kanlelelar in lirica finlandeza cultii si, nu in ultimul rind,
asupra interesului pe care il mai poate suscita, dupii un veac si jumditate de la aparilie si ,,con-
sacrare’’, aceastid primi antologie de liricii populard finied.

Mai putin celebri, dincolo de hotarele pirii sale, decit pandantul s#u epie, Kalevala, Kan-
teletar contine o sultd de cintece lirice feminine (urmate de citeva balade), culese si prelucrate —
fn bupd tradifie romanticd — de acelasi Elias Lonrot (1802—1884), Apirutd initial in doud
volume (1840, 1841), antologia se intitula Kanlelelar, elikkd Suomen kansan vanhoja lauluja
Ja oirsid (Kan'elelar san pechi efnfece 5i balade ale poporului finlandez). Numele sin intraduc-
tibil — Kanteletar — e o creatfie loxicali a lui Lonrot (respectind subtil spiritul limbii) : kanfele
este un veehi instrament mazical popular, cu cinci corzi ; prin addugarea safixului feminin ~far,
:lsu::sumttvnl astfel oblinut ar denumi o ,,muzid” a acestul instrument, un simbol al cintecului
iric. } *

Istorical aledtuirii antologiei scamind, in liniile sale esentiale, cu acela al majorititii cule-
gerilor de folelor din pericada romantismutui. Elias Lonrot noteaza primele aproximativ 17 000
de versuri ale unor cintece lirice in cilitoriile sale in Finlanda de est §i in Karelia, incepind din
1828. Lor le adaugd versuri culese si publicate de alti ,,cilitorl”, inaintea sa. Rezultatul final
sinl 652 ds poam> (222 201 de versuri) — adiciun corpus aproape la fel dé amplu ca si Kale-"
sala. Unul din modslele ce l-au inspirat pe Linrot a fost, se pare, colectia de cintece populare

https://biblioteca-digitala.ro



s | NOTE $I DISCUTIIL, 395

sirbesti a lui Vok Karadzié, care circula ln Finlanda timpului intr-o traducere germani. De
asemenca, in Prefa/d; Elias Lénrot face referiri 1a culegerea «le einlece populare a lui Herder, iar,
ideile teoretice ale acelorasi pagini sint in mod evident influentate de conceptiile romantismului
german despre literatura populari. i3 <o .

In centrul cintecelor se afli relatiile individului cu ceilalti, conlurind o imagine distineti
a satului karelian : mie, inghesuit, sirman, ingradit de prejudeciti; loc de desfisurare a unor
pasiuni adesea violente, Spaliul de libertate si de meditatie il oferd insd pidurea, cu ritmurile
eterne ale ciclului natural. Sentimentele sint puternice, fie c¢i este vorba de bucuria dragostei
sau, mai {recvent, de durere $i urd. CGititorului neavizal, viziunea asupra lumii proiectatd de
Kanlelelar i se poale parea prea sumbra, triirile prea patimase. Daci incerciirile comparatiste
pornesc de aici, sortii lor de izbindi nu sint foarte mari. Inlelegerca deplind a semnificatiilor
textului necesita o cunoastere profunda a structurilor de mentalitate din socielalea arhaicd fin-
landezi,; metaforic vorbind — a ,;bazei de articulalie’” a eulturii finice. Pentru a descoperi, la
capatul drumului, cit este vorba despre o lirici a destinului, despre destin si, cel mai adesea,
fmpotlriva lui. i X

Cele mai furtunoase disculii le-a-suscitat problema originalitatii textelor antologate. Un
fel de ,;problema Alecsandri’’, de proporiii ceva mai ample, GCereetatorii sint unanimi in a recu-
noaste ca textul stabilit de Lonrot reflecti cu acuratele caracterele poezici populare : ritm
trohaic de patru picioare (din punct de vedere tehnie); aflirmarea legiturii organice a omului cu
natura (in privina tematicii); un stil realist, cu efecte melancolice totodati. In privinta modu-
lui cum. culegitorul a inteles sd intervind in textele originale (desi se pare cid a facult-o mai
putin’ decit in Kalepala), folcloristul Viline Kaukonen distinge cinci moduri de realizare a
intervéntiilor : 1) o anume uniformizare 'lingvistici a versurilor, 2) completarea textului cu
variantele aceluiasi tip, 3) obtinerea unui text prin alipirea a doud-trei poeme distincte, pe aceeasi
temi, 4) oblinerea unui text unic prin alipirea de versuri de la10—15 texte diferite si 5) — mai
rar — crearea unui nou poem, in stil folcloric. Aprecierile specialistilor pot fi diferite, concluzia
este unanima : cu toate cd nu este poezie populard originala, Kanfelelar reprezintd interpretarea
veridied — ficutd de cel mai bun cunosciitor al domeniului — a ceea ce insemna traditia populara,
originald, finlandezd. Este ceea ce Senni Timonen numea ,,paradexul Kanfeletar-ului': 0
traditie orald feminind, striveche, in multe aspecte marginald, o lume cireia i-a dat formi
si interpretare un bérbat, in inima unei culturi literare a secolului al X1IX-lea' (in Prefafa tra-
ducerii engleze, Helsinki, SKS, 1990).

Cititorii roméni au privilegiul de a putea consulta o traducere fideld, in spirit si in liters,
a originalului, datorati regretatului Ion Stivirus si romanistului de prestigiu international care
este Lauri Lindgren 1. Tot Ton Stdviirus este cel care, in Posifafd, incearci schifarea unor prime
comparalii intre cele doud culturi populare — fimicdt $i romaneascd — pornind de la lirica aces-
tora. Aniversarea de acum constituic un prilej de omagiere a memoriei sale, pentru meritul
de a ne fi deschis aceastid poartd a dialogului. :

ORIGINEA INSTRUMENTELOR MUZICALE IN LEGENDELE
ROMANILOR SI ALTE TRADITII PRIVITOARE LA ELE’

D
MIHAI RADULESCU

1. INTRODUGERE LA 0 MITOLOGIE M UZICALA

Dupi o primi etapd _ca;ag!prizn’td prin stridania eroicd (si neimplinitd pini la capiit)
e alcditairs a unor corpusuri ale produstiilor folclorice, dapit o 4 doua etapd (si ea continuata
si astiizi) dezvoltindu-se sub semnul futeligentel ordonatoare, aceea a cercetiri monografice a
1 Kantelstar, antg}oglc,‘;rnducere §i note de I. Stdvdrug §i Lauri Lindgren, Bucuresti,

Ed.  Untvers, 1985,
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respectivelor produclii, analiza si revelarea mitologiei 'in tara noastrd a intrat intr-o a treia
elapii evolutiva, vestitd de aparitia lucrdrii profesorului Romulus Vuleinescu : Milologie romana.
Autorul oferd oamenilor de stiinld o ambilioasa si strins inchegatd sinteza luminata de gindirea
diriguitoare a numeroase stiinte umaniste ; ea reprezinti certificatul de maturizare a disciplinei
in eadrul cercetdrii roménesti. . ‘ : vl gl

Alituri de vasta extindere a investigatiei inte gratoare a mituriler unei etnii (¢it cu putin-
14 de recuperat, in preajma dnului 2000), cunoasterii ii'rdmin de defrisat arii ce nu au atras
inmcd atenlia cercetitorului @ acestéa par minuscule, ¢ind sint judecate din punctul de vedere al
unei mitologii nationale': in acelasi timp, sint'extrem de’largi si de adinei — sub suprafata
modéstd —~ pentru ¢ine se situeazi la hotarele lor. Ne referim la niste posibile mitologii parti-
culare ale ocupatiilor amenesti fundamentale $i mestesugurilor, ale ficedrei arte in parte ete.

-Nu' coneepeni ‘o viziune dantropologicd si etnologicd rotundd si desdvirsitd din care sa
lipseased miiturile, legendele, ¢redintele, superstiliile, traditiile; datinile, pdirerile unui neam
privitoare la propriile sale creatii, la originile si modalitatea de cercetare a acestora, privitoare
la implicatiile, sensurile si rasunetul lor cosmic si interuman. in cle surprindem omul gindind
mitic asupra lui insusi, in calitate de culegitlor si creator. Cum multe a ntre ereatiile sale tra-
teazéd despre cosmogonie, antropogenezi, evolutia vietii i viitorul emenirii, o evaluare a omului
cugetind la sine ca elaborator al lor dezviluie o noud ditmensiune mitologici nalionale insesi. .

Ne' propunem”sia publicim in continvare micromonografii ale unor teme inscrise intr-o
lucrare intitulatd Mitologia muzicald la romani. Dupd/ stirea noastri, oratare apropiere de mit
nuw a fost incd incercati. Totusi, daci gresim, ne bucurassi ne inscriem -alituri de altii, pe un
drum. bogat in roade si satisfacator pentrugraliunea inchizitivi, doritoare de cunoastere tot
mai profundi. Ce urmaresc si desluseascé aceste: meditatii literar-etnomuzicologice originale si
inedite, izvorite din prealabila culegere si organizare a legendelor, datinilor, practicilor magice,
povestilor, snoavelor, cimiliturilor, proverbelor, jocurti.lqr. dansurilor s.a.m.d. — manifestéri
tardive, partiale si degradate, ale unor gindiri mitice originare, depuse in straturi in cultura orala
cu tendinie spre nelimitat ? Ele lintesc sa limpezeascd,un rost, un temei, un sens uluitoarei pre-
zente active a/Muzicii in Natura si in Fiim{area omului. Intregul acestor pagini s-ar, putea pumi
si. Calea Lumii ca Muzicd. . panomiT ot 8o f - leaini

Sintem datoni si anatim care a fost problema esentiali —, desi, in aparenid, cea mai
simpld: — pentru noi: ce anume este firesc sa se inteleagd prin legenda muzicala? Notiunea
nu pare sa fie vehiculatd pind in prezent. Socotim c¢idolegenda muzicald esie.naraliunca
exemplard ce explica originea si/sau intimplirile unui cintdret/instrumentist (om, pasare, fip-
turd fabuloasi), ale unui cint/melodie, de dans,.instrument muzical, loc geografic saw, cosmic
emitind suncte asimilabile muzicii, rolul tuturer.acestora in nasterca cosmosului si a pamintului
saw in modificarea lor. in mutatiile genetice san metaforice ale fiintelor luate ca indivizi si
otice alte impliciri ale lor cu caracter modificator. Incepem studiul nostru cu micromonografiile
instrumentelor muzicale, ele formind obiectul specific pentru cercetarea noastrd. In incheie-
rea expunerii vom trage concluziile generale, limurind organologia in aspectul ei de subdisci-
plind mitologici.

Autorul nu e folclorist ci etnolog, ceea ce ii oferd sansa unei libertali sporite de inter-
pretare a materialului cules si publicat de antecesori. Pentru evitarea posibilitatii de a avansa
teorii eronate, autorul si-a lnat masura de prevedere de a se feri si joace alt rol decit cel al
revelatorului in arta fotogralicd, el nedorind sd demonstreze o teorie preconceputd, ci sa deduci
un adevir din ceea ce au trudit s adune marii sii inaintasi si colegii de generatie.

Desi e necesar ca textul nostru sa fie ilustral documentar cit mai complet eu putinta,
concluziile Iui depinzind de rcprczcntaria cit mai bogatd si variatda a temei, pentru urmirirea
ideii in modul cel mai lesnicios selectiéim in cazul fiecdrui motiv numaiuna dintre variantele
cunoscule, cea mai semnificativdl si mai pregnanta prin deschiderea ei mitologicésifiorul estetic
— o garantie a autenticilatii ei.

Aceste O mie si una de nopfi ale Muzicii comentate nu ar vedea lumina tiparului de nu
am fi avul aproape sprijinul, increderea si prietenia mitologului Romulus Vulefinescu, muzico-
logului Vasile Tomescu, neobositi entuziasti ai culturii, clrora lé mulfumim anume prin aceste
pagini.

F 3 ¢ f !

2. SCRIPCA

. _.Rar instrument muzical s4 aibd denumiri atit de variate in lirmba romani ca vioara ;.
ceterd, citerd, lecerd, liecerd, ldutd, iibuled, scriped. Tiberiu Alexandru, dc:ia care preludm
aceste denumiri?, oferd §i numele derivat al instrumentistului : ceteras, liutar, liutas, diblas,

1 Jnstruméntele muzicale ale poporului romdn, herare aparutd sub fgrijirea In;f)tmului-
de Folclor, Bucuresti, ESPLA, 1956, p. 126. )

g
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diplas, highedus, highedis, scripcar, scripcas, zicilag, igrel. Penullimul termen < provenind
deda o zice == a cinla (zicere — eintare) ne impune o alenlie, deosebild, pentru ca prin el se
echivalcazi rostirea cu cintecul fard cuvinte al instrumentului. De altfel, cimilitura al cirei
raspuns ¢ ,.vioara’’ a surprins implicaliile vorbirii din cintlare : . Am o roatd/Joaci/Boaci,/$i
grumazul soi/Birloi, /Cind grdieste) Talmdaceste ;/Rar voinic care-o ghicesle™ * i va si zicd vorbele
dicendi vin mai usor pe buze decil cele ale muzicii, cind este vorba de exprimal ce face vioara ;
ba ,,a griii’’ ¢ inlaril i expliecatl prin ya talmaci’ (de bund seamid, simlamintele).

Conform marelui npumar de cimilituri ce o pun in ecualie, seripca pare instrumentul
muzical preferat al laranului roméins Le vom impdarli in raport de trasiturile ce alrag in mod
special atenlia: de fapty in raport de infitisarea materialului de construclie si glasului. ,,Am
un frate. si-i curg matele pe spate’’ (ibidem, p. 378). Corzile, din precedenta, apar cu numdrul
exact in : ,,Am o haiti soaitd/Boeaitd,/ Cu grumajii sovirnogi,/ Pas, voinici, $i mi-o ghicili ;/ De-ti
gresi/ Si nu-ti ghiciy/ Sapte male voi zgirei’ (ibidem, p. 377). Desi vioara are patru corzi, ,,in
Tara Vrancei (regiunea Galali) vioara este imbogdlila cu cinei pind la saple coarde simpatiee
mumite teluri’’ % Dar si cele palru corzi clasice sint consemmnate : , Ma dusei la padurita/ Dupa
ite colroife :/ N-am gasitl ile colroite,/ Am gasil palru pasari pestrite,/ Pe la ii/ Cu nu‘h.',a‘ﬂii./
P’e la coadd/ Cui sub coadd™ (ibidem, p. 377).

Materialul din care se face acesl instrumenl alrage alenlia aulorului de umlhtun
deseori i se aldtura sugestii privind ferma = Ma dusci in padurice/ $i taiei o scindurice,/ Si la
capiit cu un cucui,/ Si la mijloc micui, micui’’ (ibidem, p. 374). ,,'['ﬁuduriu\ useald/ Tn cui
aninatd’’ (ibidem; p- 375). Aici apar exlrem de mulle variante, citecodatld metafora departindu-se
foarte mult de’ obicctul metaforizal : ,.Surcicd uscatd,/ In cui aninata’’ (ibidem), dar $i ,scoici
uscald’’, ,,broasca’’, ,floare’’, ,,doagd’’, ,roscovi’’,. ,,guscé moarld’’ ele., toate uscale si in
cui aninate, accentul edzind eind pe material (lemn), cind pe contlur (gised), cind pe euloare
(roscovi). Un alt ciclu bogal este acela al materialului, cu o delerminare privind relalia lui
cu omul i ,Tanduriea bradului,/ Veselia satului’’ (ibidem. p- 370). Daea ,.veselia’ esle un
produs firese al cintecului viorii, a cinta in ciuda, chiar mai mult, e neasteptat, ca in : ,/Tan-
déra bradului,/ In vrajba satulun" (ibidem ). Fa mai poale fi ,;aschie’”, .aschiuld’ de brad sau
fag. si soeolitd, pe rind, ,reaua’’, ,frumusica’ sau — reverenld maxima : ,curciulila salului’”
(ibidem ). Contaminindu-se metafora viorii cu aceea a clopotului (se va vedea in paginile dedi-
cate acesluia), ea devine : ,,Scindura de brad./ Bate fruntea tirgului,/ Bueuria satului’® (ibi-
dem ).

Golul din interiorul culiei sale este si el mijloe de construire a enigmei : ,.Am o scorburi
uscaltd,/ Sade in cui aninatd’ (ibidem ).

Sunetul ei treee in prim plan, asociat cind cu malerialul, cind cu forma, cind cu umbclc %

LAm o scinduri uscatd,/ Si-n cui std aninatd,/ Sund de rasund,/ Toli oamenii adund’’ (ibidem,
p 375).,,Am o drimba uscam Urld o cdtea turbatd’ (ibidem, p. 376). ,.,Am o gisca sovirnoaga,/
Si ;,rmcslc/ Sovirneste™ (Jb(drm p. 377). ..Cind se ceartd calul cu oaia si oaia cu lemnul 2** (ibi-
dr'm p- 378). ,,Strigl gagiul (dada) din pidure/ $i gagjura din gaurd’’ (ibidem ). ,In padure,
peste padure, / S-aude un vitel de aur rilgind/ Si un cal nechezind' (ibidem ). In aceasti cimili-
turd din urmdi credem ci se poate descifra o aluzie la felurilele scordaturi, adied ,.modificari
ale acordajului obisnuit’’4, cu ajutorul cirora se ajunge pinél la acorduri de trei sunete ori la
imitarea fluierului mare al eimpoiului, a bizoiului lui, a bétiii ceasornicului, a sfiriitului fusului,
la oblinerea unor melodii in octave: s-a ajuns pind ucolo incit exista piesa ' Hora cu coardele
stricale. Finalmente macditul si forma ratei ajuldl si ¢le la descoperirea viorii : ,,Am o rati/
Soibirlaitd,] Cu gitlanul soi/ Birlei’' (ibidem, p. 377).

Care este originea acestui instrument muzical ce a slirnit o atit de entuziastd risipa
metalorici? ,,Zice c¢i tot ee-i pe lume « Kl » a ficut’”. Prin El se inlelege Nefirtatul —dracul.
i seripea totel a facul-0. Numai bortile la seriped, ea sil rasune, nu le-a fost facul. (Allii zic
et lemnisarul pe care se radicd strunele nu l-a stint pune). Dumnezeu a venil si a isprivit si
acu avem seripeit de cintal. (Seripea se zice eé ai intii- decit toate cele a fdcut-0)"" 2. La ince-
putul viprii asadar trebuie cdutat un crestitor al lemnului. Intr-adevir, Nefirtatul 8- apucat
sit facd dihinii de plop, ca sii-1 manince pe Dumnezeu i a ficul pe lup. Iata vine Dumnezeu, !
«Ce faci?», il intreabd. « la, fac $i eu, numai nu poate umbla ». « Mai ciopleste-1 pulin ! »
Cioplitul, arta cioplitorului, a fost numit. ,.L-a cioplit. «D&-mi-1 mie, zice Dumnezeu, c-o0 imbla »,

2 Artur Gorovei; Cimililurile roménilor. Editie ingrijita si cuvint inainte de lordan Datcu,
Bucuresti, Editura Eminescu, 1972, p. 377 —378.
Tiberiu Alexandru, gp. cil..p. 128..

4 Tiberiu Alexandru, op. eif., p. 128. p
§ Elena Niculita- Voronca, Dalinele si -eredinfele poporulul romdn adunate gi asralc in
ordine milologicd, Cernfnii, Tipografia Isidor Wiegler, tom I, 1903, p. 0.

2 el i )
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¥ Ti-l dau ! s [i..] Si s-a fédcut lup; ia¥ din surcele’ cioplite, ealei si i-a'asmufat asupra hii
Dummnezeu. Draeul, la fugd. Lupii si cinii dupd drac. Dracul de fricd s-a suit intr-un copac,
da lapul a siirit §il-a apucat de ciilefi. De acecae draculen edlefiul rupt™ (ibidem, p. 7). Aceasta
‘e explicatia ,,dracnlui sehiop”. Dar si fie vreo legituri si cu ,,cilefiul Tui Achile” ? In orice caz
avem, in acest text, o trimitere legendard a cioplitului in lemn pinila inceputul lumii. Dar nu
e vorba de un cioplitor oarecare, ci de un Pygnialion, un Pygmalion de bilei, un ' Pygmalion-Pé-
cald. Simbioza dintre Firtat si Nefirtat ¢ totdeauna egald eu ea insisi. Draeul n-are liniste : isi
iscodeste mintea si inventivitatea, incearci, se Juptd cu materia, riscoleste forme. Mai departe
nu stle sd meurgi. Le simte interesul, ins& nu le poate intrezdri rostul, nic¢i temeiul, dupa cum
nh izbuteste sa le faed viabile. Atunci se adreseazd Firtatului, care are un dram de minte mai
mult. {,Acesttip de dualism arhaic ridmine arhetipic pentru intreaga gindire mitied romaineascii™®.
O ultimé remarcd privind aceastd genezd a vierii'se referd Ja textul in continuare al legendei.
»5i altitele 1a cimasa la femei tot diavolul le-a ficut asa fraumoase cum sint, dar nu $tia unde
s Je pue’’; atunci eind a facut'siseripea. ..Cerca sile pue ba pe picioare, ba pe trupiDumnezeu
a spus cd la umere du si vie, §i asa ¢'"'%. Observam ca in aceasta legendil’ se infrdtesc /istoria
mitologici a muzicii cu aceea’ a artelor plastice, cdci podoaba vesmintelor femeiesti si instruo-
mentul muzical tot o data au fost ficute.

Insd vieara mii are un izvor Jegendar : ‘blestemul (de aceea, poate, ctntecul o socoteste
dimnatoare :,.Citii lume & sub soare/ Nu-i ca scripca curva mare/ §i ca crhna—melétoare,/ Ca

‘ scrlpca te'cam trudeste/ Sicrisma te sariiceste’’).

'latd cum ered motii ¢d s-a niscut ea. ,,O fost odatii on ficior si numai pi €l l-o avut
mé-8a. S-o Tost tare riu. S-api l-o blistdmat md-sa, ¢d nu o ascultat. O tiit blastimat, o tat
‘blastimat. Odath a zis cd sa n-aibd asezimint pind nu s-a sui in naltu. cerului $i s-a cobori
in fundu pamintului, si n-aibd stare, si pind n-a face glas de lemn uscat.

Zice ed In doisprizece ai s-o suit in ’naltu cerului si s-o bdgat in fundu pi’nnmtnlm.
$i la doisprizece ai o vinit pa pamint. S‘i $-o ficut tecerd din lemn wuseat. De paltin. §i s-o
ladt. pin sate in jos. Mirgind pin sate si cintind, oaminii' iesean §i' s34 mniraw ¢iA nu mai
anziserd glas de Jemn uscat. S-o luat, sto luat pin sate-n jos. O nimerit in satu lui. O jesit
tatd lumeéa 84 vadd ¢d eum zice cu tecera! Cine zice cu tecera? Ce-i aia?; Ci n-o stint ce-i
aia. S-o talalit tomna cu mamaluil O z)s' i
¢ T li='De unde esti? 1l : I P ) ]

— D-api ia de unde...

O spas el de unde-i, da’ nu 1-o cunoseut satu. Slapi:tsce e-0 pllns maasatci o 1ost ficioru
ei. C& s-o béanuit faptile care le-a ficut. b i ol f

S4 zice ¢a no-i’ slobod s3 sudui tecerd, ci pmtru ie o suferit on suflet de om™ *

In aceasta legendé a, tece.rix recunoastem, motwcle degradate, ale povestm]or din ciclul
oedipian al caror personaj e Preminte Solomon : urearea in cer $i coborirea in fundul marilor (aici :
pimintului), blestemul mamei, ncrecunoasterea fiului. Jar dacd Solomon e dator sa aduca
din cer fluierul (vezi paginile dedicate acestui instrument muzical), finl de mai sus ,,0 fiacut
tecera din lemn uscal’’, pentru nevoile unei povestioare moralizatoare.

Desi vioara e de origine atit de stridveche cum s-a vizut inlegenda cu dracul, ori poate
toemai de aceea. zicalasul nu se poate descurca singur dacd niizuieste sa cinte mai frmmos decit
ceilalti. ,,In deal linga biserica, deasupra pirjului sedea demult un scripear; siacela il avea,-1
{inea pentru ca si cinte bine in scripcd §i pentru impuseat ; tot ce ochiaera al lni. Femeia
lui fmi era miitusi, zice povestitoarea, si 0 intrebam : « E drept c¢ii aveti pe necuratul? » « i1
avem, spunea ea, $ede in pod si-1 trimitem dupd ce ne trebuie »”’ °.

» Insd nu toti dracii eunose din principiu arta seripearului. ,,Moara inainte era a dracu-
lui, dar s-d4 gésit un morar, ci tare bine stia cinta din scriped. Dracnlui tare i-a plicut si l-a
rugat si-1 invete §i pe gnmul s# cinte* « Bine », a zis morarul, ¢eu te-oi invata, dar te-i lasa
sé-1i indrept degetele ? + « M-oi lasa ». Morarul a ficut intr-un hutnb cinci borti si i-a zis dra-

‘cului sd-si vire degetele acolo. Apoi atita 1-a bitut cu ciocanele peste degete, pind a zis dracul
¢dl mu-i mal trebul nici scriped, da nici moari. Omul l-a pus de a iscdlit §i amu dracul nu
' mal are tréabd la mioard’’ 190,

'Y

¢ Romulus Yuleidnescu; Milologia roménd, Bucuresu Editura Academiei, 1985, p. 235.
7 Elena Niculita-Voronca, op. cit., p. 9. A ‘ andihol 18
8 Maria loni{li, Carteavilvelor, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1982,p. 260.
i % Elena Niculiti-Voronca, op. cit., p. 466. I
10 Jbidem, p. 200.: 100 bt W el 5l tap Jordavze’¥ b s Y
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Acelasi interes pentru sunetele armonioase ale ceterei il regisim la dracul din Moeara
dinire holare 1! ; spre deosebire de precedentul, ii place si joace cind i se cintd. Moroii si vraji-
torii au acelasi gust nepotolit de a juea insunetele viorii (Tri frafi ) 2.

Daca fiintelor acestora vioara le este atit de dragd ne vom mira oare c¢it ,,un copil, adus
acasi de la botez, se scaldi cu o eald noud, punindu-se in apa o coardi de vioard, ca in viata
lui sa cinte frumos '* sau ed ,fetele furd strune de la scripeit §i le leagd la mind, ca si fie
asa iubite cum ii iubit tonul strunelor’ 42

Nu putem incheia aceste pagini fird si citim o frumoasd legendd siiseascd despre
Valea Ceterelor Mute (titlu preluat si de istorisirea in limba germand). ,Dacd mergi din comuna
Huta-Certeze de-a lungul piriului Ludovie spre rasirit, ajungi la Muntele Caprei. Intre acesta
si stinca numita Chiatra Lesului se afli o vale.

Cu secole in urma, cind tatarii au navalit in tard, au trecut prin valea Viseului spre Sighet,
spre Cimpulung la Tisa, §i de acolo peste munti, in Tara Oasului.

Huta era pe atunci doar un citun. Tatarii pradasera gospodiriile si bisericile si aduna-
serd si un mare numar de vite. In valea aceasta s-au asezat la ospaf. Pusera trei ceterasi si le
cinte pentru ca ei sa joace, cici pe fetele cele mai frumoase le luaseri roabe.

Dar ceterasii nu au vrut cu nici un chip si cinte pentru ei zicind ¢t mai draga li-i
moartea. ¢« Usor de zis », riaspunse cipetenia tatarilor, «si si mai usor de ficut». Si cu o lovi-
turd de sabie el cripa capul ceterasului. « Ei, ce mai ziceti acum? » fi intrebd pe ceilalti doi
care, incremeni{i de spaima, priveau la tovarisul lor mort. « Hai, cintati ceva vesel ! »

Ceterasii se privira fira si spuni un cuvint. Apei unul din ei luii vioara mortului si o
sparse de o piatrd. La fel facu §i cu vioara sa, dupid ce mai intii o alinse iute cu buzele, iar
celélalt ii urmi pilda. « Ciinilor ! » — zbierd tatarul, si se repezi cu sabia asupra lor, furios, lovin-
du-i pindi ce rdmasera fird suflare.

Nu se stie cum se va fi incheiat praznicul; valea unde au trebuit si-si lase viata cei
trei mindri ceterasi se mai cheama si azi « Valea Ceterelor Mute’’ ».

Se mai zice ci a doua zi dupé plecarea titarilor, de sub Chiatra Lesului a {isnit un izvor
a carui apa era atit de sarata incit nu putea fi biiuta : acelea erau lacrimile fetelor si femeilor
duse in robie.

Dupd ani si ani, cind copiii care fuseserd ascunsi atunci prin paduri au crescut mari,
devenind, la rindul lor, fete si flicii, izvorul a secat’ 15,

1 Maria Ionitd, Drumul uriegilor, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1986, p. 124 —128.

13 Vezi nota 3, p. 113—116.

13 Artur Gorovei, Credinfi si superslifii ale poporului roman, Academia Romani, Bucu-
resti, Libririile Socec & Comp., Pavel Suru, C. Sfetea, Leipzig, Otto Harrassowitz, Viena, Gerold
& Comp, 1915, p. 297.

e “tArtur Gorovei, op. cit., p. 107. Vezi in sensul acestor obiceiuri §i paginile referitoare
a clopot.

18 Claus Stephani, Eichen am Weg, Cluj-Napoca, Dacia Verlag, 1082, p. 241. Text

datorat amabilei semnaldri §i traduceri pentru noi a publicistului Victor Scoradet.
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RECENZIT

0 eapodoperd a baladei rominesti: Toma Ahmoﬂ Bditie critica si
studiu introductiv de IORDAN DATCU si VIORICA S AWLE%CU
Bueuresti,, Editura Minerva, 1989, 310 p, .

Eminentul lucritor al Editurii Minerva, Tordan Datcu, care de multd vreme sémneazi.
cu deosebita rivnd si sagacitate, ca harnic si compctont redactor specializal al unor valoroas,
editiri si reeditéri de lucrari folcloristice, dar care se profileaza, tot mai distinet, ea un remar-
cabil el insusi cercetutor meticulos $i autor temeinic de lucrdri proprii’in aceasta Specia-
litate (Mumeroase comunicdri ;: note $i articole in periodice : pre- §i postfdf volufne), a publi-
cal spre slirsitul anului trecut, in colaborare cu Vierica Savulescu, o foarte pretioasd si minu-
tipasa, monografie intitulatd O capodoperd a baladei romanesti : ., Toma Alimos™, ¢u subtitlul :
Ediyie critiea si studiu introductiv, si cn menliunea (pe coperta mtorloaru) Corpus de texte.
Convorbiri cu rapsozi populari. Varianta V. Ale¢sandri in traducere englezii, francezi, dermana
si spaniold. Varianta G. Dem. Teodorescu in traducere italiani.  With a summary. (Elisabeta
Brancus — lcclor tehnorcdactnr Vasile Ciucd €i Done Stan, autorul copertei si supruc?pcrtcl
isi aduc contnbutu la_impecabila ingrijire <i eleganta prezentare graficd, tiparul fiind o
liudabila realizare a intreprinderii poligrafice .13 Decembric 1918™ din Bucuresti.)

Luerarea : se asazd, in istoria folcloristicii, la loc de cinste. ea fiind cea de a dona
realizare cu ade\ drat monograficd a unui subiect cbic — dupa monumentala monografic, clasied
si exemplara, a Miorifei, semnati cu un sfert de Veac in urmi de regretatul Adrian Fochi (la
Editura Academiei, in 1964), rimasi ca un prestigios si neintrecut model. (E regretabil ci lucra-
rea, de altfel foarte valoroasa, alui I. Talos despre Mesterul Manole, a aparutla Editura Minerva
in 197'1 lipsita de corpusul de texte respectiv; ne-am fi putnt bucura astizi de ,editii definitive’”
ale celor trei, cele mai insemnate creatii alc cposulul nostru lradntional ’\!iorila.' Mesterul
Manole, Toma Alimos!)

Se cuvine ment{ionat ¢ lucrarea actuald a fost prccedatﬁ oarecum de o primd schila
editoriala a sa in volumul ,, Toma Alimos™ (Texle poeliée alese ). Antologie, prefata si'bibliogra-
fie de lordan Datcu, Bucuresti, Editura Minerva, 1986, 264 p.

in forma sa finald, actuala, lucrarea corcspunde — se poate spune — pe deplin cerinte-
lor unei ideale alciituiri monografice. O vestitd §i reprezentativi ,,capodoperfi a baladei populare
romanesti’” ne este pentru intiia pard adunati si oferitd intre cc}pertllc unei carli.

Studiul introductiv este o insumare $i o privire crificd a 'tuturor'referintelor, stiiruitoare
sau intimplitoare, semnalate in decurs de 140 de ani de la prima publicare a unei variante a
baladei de cdtre V. Alecsandri. Pentru intfia oard studiul despre Toma Alimos se afld inte-
meiat pe analiza efectivd si exhaustipa a variantelor cercetate comparativ in succesiunea momen-
telor narative ale textului, dupd buna traditie mostenita de 1a'cei mai de seama foleloristi inain-
tasi (D. Caracostea, O. Densusianu, P. Caraman). Analizind ca minutie si perspicacitate cele
mai insemnate referinie cxpnmatc in decursul vremii in legiturd cu aceastd balada, 1. Datcu
critica cu eleg.mui cele mai riscate si insuficient intemeiate opinii §i afirmatii, raliindu-se cu
pondere si_prudenti celor mai plauzibile si rationale interpretari ale textului. Intre paginile
studiului introduetiv se publici reproducerca fotograticd a doudl variante manuserise (din biblio-
teca ,,Astra’’ — Sibiu §i din manuscrisul Alecsandri de 1a Biblioteca Academiei Romdne).

(0] amplé Notd asupra edifici aduce cuvenitele clarificari si'utile explicatii asupra conti-
nutului $i a modului de alcituire a volu mului.

Corpusul de texte aduni si repune In circulatie nu mai putin de 138 de variante (fata
de numai 78 semnalate in volumul Cinfecul epic eroie, din 1981, aledtuit de mine in cadrul Colec-
tiei Najionale de Folclor !). Insiruirea textelor se face, in chipul cel mai firesc, cronologic si grupat
pe marile provincii geografice (Moldova, Dobrogea, Muntenia, Oltenia, Transilvania, Banat),
apoi ,,variante externe’’ (din Basarabia §i de la romanii de peste Dundre); urmeazi ,texte
contaminate’! (capltpl in care ar fi fost mai corect incadrati atit de ciudata variantd argeseani
Istritescu — p. 111—114) ; apoi ,texte fragmentare”” (intre care si-ar fi gisit locul mai potri-
vit textele extrasé din-ecolectia Marian — p. 70— 71 siicele doud variante moldovenesti de la
p- 2562—253).

in capitolul Conwvorbiri cu }apsan populari se grupenzi sase chestlonare aledtuite de
unii dintre culegitorii de variante ale cintecului. (Nu s-au epuizat, dupi cite se pare, toale
.lntormauue“acummate in arbiva Institutului de B!.nograﬂe si Folclor.)

REF, tom 35, nr. 5—6, p. 401-406, Bucuresti, 1990 ety ' Mas
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Capitolul cu tradueceri (textul Aleesandri tradus in patrua limbi; varianta G. Dem. Teo-
dorescu in traducere italiand) este menit si faeiliteze cunoasterea baladei de catre cititori si
cerceldtori de peste hotare.

Paginile 280 —291 reproduc in fotocopie, dupd alte pubticatii, transerierile muzicale a
patru variante si fotografia unuia dintre interpretii-liutari de:la care; C. Briiloiu a cules o
varianli a bahdcl — ldutarul Miticd  Burcea din Merenii-de-Sus — Teleorman (s-a omis la
p. 280 specificarea volumului de provcnicntﬂ — colectia prea putin cunoscutd Veeli cinfece
de pileji, intocmitid de Al. 1. Amzulescu $i G. Ciobanu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Lile-
raturd si Arta, [1956], p. 52—53).

Partea finald a volumului cuprinde : Glosar, Bibliografie $i un rezumat tradus in limba
engleza de Maria Mociorni{a.

Orice alte consideralii asupra valorii indiscutabile si a inaltului nivel stiintific al cditiei
ar putea fi de prisos. Lucrarea corespunde ultimei cerinte a evoluliei cercetdrilor si stadiilor
privitoare la epos — dupi ce dispunem astiizi, ca putine alte {iri, de intocmirea Catalogului
tipologic al eposului national (realizat in doui etape : 1964, 1981) —, necesitatea continudrii
sistematice de publicalii monografice exhaustive pe tipuri de subiecte presupunind ample studii
introductive urmale de corpusul exhaustiv al variantelor din volume, periodice $i mahuscrise.
Necesitatea unor atare monografii e de mult invederatid (incd din scrierile lui B. P. Hasdeu :
vezi Noia asupra edifiei, p. 59). Referitor la aceastid problemd, eu insumi scriam in incheicrea
studiului de sintezd Cintecul nosiru bdfrinese, aparut in ,,Revista de folclor”’, nr. 1 —2 din 1960 :
»»Postulatul teoretic al cercetirii concret-istorice a folclorului implicii necesitatea metodologici
de a considera un cintec bitrinesc prin toate variantele sale. Studiul critic-comparativ al varian-
telor poate sii pund in lumina cea mai deplind calitafile artistice si ideologice ale unei balade,
ca expresie a luptei de eliberare si a ndznintelor spre progres ale poporului, descoperind totodata
toate acele elemente de limitare istorica ce rezultid din conditiile de epoci §i de mediu social din
care provine o varianta’ (cf. vol. Cintecul nosfru balrinesc, Bucuresti, Minerva, 1986, p. 41).
Sint relativ mai bine cunoscute si, desigur, cu mult mai pregnant exprimate formul!inle prin-
cipial-metodologice ale lui D. Caracostea si G. Cilinescu, in acelasi sens (pentru care’ ¢f. editia
de fata, p. 59).

n vederea unor eventuale imbundtiliri prin reeditare, imi ingiidui sd semnalez, totusi,
citeva cu totul mdrunte observatii de amanunt :

— Ar fi de preferat sobrietatea formuldrii titlului lucrarii, spre pildd pur si simplu :
Toma Alimos — monografie folcloricd. Studiu si corpus exhaustiv de texle, decit titlul actual (care
de altfel reproduce intru totul titlul articolului lui O. Papadima din ,,Tribuna Romaniei”’, cf.
Stuadiul intreductiv, p. 6, nota 11).

— Se cuvine corectat : Dibuleni — Dolj (nu Gorj, cum apare la p. 11; de altfel, si la
p- 214, data culegerii variantei respective este, corect, 7 dec. 19671).

— E necesari o noti asupra evidentei greseli de tipar din chiar varianta Alecsandri (ed.
1866) : La groapa cu cinci ulmi (cf. p. 64; de altfel, in celelalte dou#t variante reproduse dupi
Alecsandri apare clar §i constant gropana!).

— Asa-zisa ,varianta Moldoveanu' (p. 199) nu reprezintd o culegere (o' varianti) de
sine stititoare, ci ¢ numai copia (superflud) introdusa in arhiva IEF a textuluimg. 1382
(p- 189).

— Intre variantele publicate din Muntenia se cuvine in schimb adfugat textul ‘omis
din colectia C. Manolache; Folelor din Prahova, Comitetul de Culturid si Educatie Socialista
Prabova. Centrul judelean de indrumare a crealiei populare $i a miscirii artistice 'de masi,
1972, p. 258. (Cunoscind greutatea insurmontabild de inventariere bibliograficd a fufuror —
foarte numeroase — colectiilor folclorice apirute dupd anul 1970 sub egida Centrelor judelene
de indrumare a creatiei populare, nu este deloc exclus sd existe si alte eventuale omisiuni de
identificare & variantelor Toma Alimos din atare publicatii ...)

Al I. Amsulescn

Cinteeele eununii (Texte poetice alese). Antologie, prefatd, rote,
indice de culegiitori, glosar si bnbhogra.ﬁe de NICOLAE BOT, Bucu-
resti, Editura Minerva, 1989 1 [—272] p.

Seria ,,Me¢terul Manole™ (Editura Minerva, redactor Aurora Slobodeanu) em consa~
cratii, cum se §tie, ,,publiciirii, in volume antologice. a comorilor literaturii populare romanesti'’,
Cu anil, ea a devenit o prezentd nu numai agreatd, ci si notabild a peisajului cultural contem-

https://biblioteca-digitala.ro



3 RECENZID 403

poran, consolidindu-si, cu fiecare noudl aparilie, un meritat prestigiu in rindul unor categerii
din ee in ce mai largi de cititori. Intiia dovada a acestui bun renume o constituie chiar swcee-
sul la publie, cdei rar se intimpli ca volumeie coleciiei sa intirzie vreme: mai Indelungata pe
ralturile librariilor.

Cert este cid Editura Minerva face, prin Upirirea acestor florilegii care oferd impreani
,,0 imagine globala asupra valorilor folelorului nostru’’, reale servieii celor interesati in a cunoaste
o dimensiune cardinald a culturii, a spiritualititii romanesti, in genere. $i, implicit, in a se
recunoaste pe sine prin impactul meren reinnoit en valorile ,.iarasi la lume date’, ,adunate’’
in paginile volumelor pomenite. !

Florilegiul gindit si aledtuit de universitarul clujean Nicolae Bot antologheazi ,,ciulecele
cununii’’ de la scceris, o categorie care, precuin toald poezia legati de obiceiuri, a intrat, pind
acum, mai putin in atentia specialistilor. Foleloristul realizeazi doud lucruri foarte importantce,
cu statut de premierd in stiinta romaneascd despre cultura populari : 1) un corpus al celor mai
reprezentative texte de cununda $i 2) un studiu excelent, intemeial pe considerarea integrald a
acestui corpus si a numeroase documente de teren (descrieri, informalii ete.) si care, drept efecl.
reuseste sé restituie imaginea de ansamblu, dar s5i de adincime, in acelasi timp, a obiceiului §i a
pocziei care il ilustreaza.

Corpusul lui Nieolae Bot cuprinde 352 de texte din eare nu maipulin de 270 sint inedite,
cred ¢e, oricum am judeca lucrurile, esle mult, mai ales dacd realizim ci toate exegezele de
pind acum s-au clidit pe un numdr nesatisficitor de asemenea texte. Apelind la arhivele din
Bucuresti (IEF), Cluj-Napoca etc., valorificind unele lucriri de diplomd si de grad si fructifi-
cind cercetirile de teren personale, autorul ajunge sa puni..in circulatie un material greu acce-
sibil chiar si specialistilor’’ (p. 32), fapt esential pentru investigatiile actuale ori viitoare.

Xl urmareste sa contureze, respectind ,,criteriul contiguititii geografice [...],, o imagine
de ansamblu asupra textelor din diferite localititi’’. Nicolae Bol procedeazii in ordonarea si
redarea textelor in pagina tiparitd dupi criterii strict stiintifice ; respectd autenticitatea aces-
tora, ortografia culegitorilor s.a.m.d., totul fiind subordonat deci unui crez stiintific fara fisuri,
am zice, dacd nu am fi suspectati de patriotism local, in buna traditie a scolii clujene.

Tehnica de redare a textelor (cu datele insetitoare), indicele de culegitori pentru varian-
tele inedite din arhive, glosarul si bibliografia selectivi completeazd nimerit un aparat eritic
impecabil finalizat, care face din Cinlecele cununii un instrument de lucru stiinyific de indiscu-
tabild calitate, demn de respectul cercetitorului.

Prefata ce deschide antologia nu este deloc ,,suceintd’ si felicitdm redactorul de carte
cid a incuviinfat aceasta deviere de la regula impusid seriei ,,Mesterul Manole’. Avind exact
dimensiunile care se cuveneau, ea se constituie intr-un remarcabil studiu-sintezi ce radiogra-
fiazd complet problematica obiceiului i a textelor avute in obiectiv. ‘

Nicolae Bot procedeazid, cum era si de asteptat, sistematic si, bazindu-se §i pe ceea ce-i
putea sugera i)ibliograﬂa parcursi, demonteazd cu o migala $i o pricepere de invidiat comple-
xul de acte rituale si mai apoi textele pentru a le putea reda adeviratele si originarele semni-
ficalii, statutul sociocultural avut in cadrele mentalititii populare, ale spiritualitiatii romanesti.
Cu atit mai mult cu cit prin ,credinfele si practicile ritualice’” (de emanatie magic#), prin
structurile mitice conservate, obiceiul ,aparfine unui plan cultural si mental anterior marilor
mitologii istorice™ (Ion Ionicd), vorbind asadar de strivechimea celor ce l-au imaginat si per-
format §i, o data cu ea, de virsta (arhaica a) unei ocupatii fundamentale aflate sub semnul dura-
tei §i al statornigiei, pe care noi am practicat-o de cind ne stim pe aceste meleaguri, adicd dintot-
deauna.

Nicolae Bot examineaza cu distinsd aplicatie fiecare constituent al ,,ménunchiului de acte
rituale’’, acelasi in intreaga Transilvanie, de la sfirgitul seceratului, insistind asupra originii,
vechimii, evolulici in timp, rdspindirii, semmificatiilor, funectiflor ritual-ceremoniale ori doar
ludic-spectaculare, straturilor de mentalitate s.c.l. De observat cid autorul studinlui cintireste
indeiuny fiecare alirmatie, fiecare argument, astlel incit interpretarile sale sint in spiritul ade-
virului gtiinlific, verificablle de si prin documentnl etnologic, ca $i prin logica Interioard a
faptelor. Nicolae Bot ia in discutie ficcare componenti a scenariului ritual-ceremonial (destisu-
rare, actanli; recuzill, gesturi §i comportamente rituale, fexte verbalizate cte.), urmiirind, in
paralel, toate chestiunile legate, cum mai precizam, de descoperirea functiilor, a semnificatiilor,
a rosturilor actelor consumate. Si subliniem $i vizinnea sistemicdl ce std la rddéicina considera-
tiilor autorulul (vezi pasajele referitoare la ,,intrebuintirile’” cununii §i transferul ,puterii de
rod™ ari pe cele privind relatia cu obiceiurile si/sau cintecele nuptiale). i

Un spatin amplu din prefajd este dedicat comentiril {,,cintecelor de seceris”. Ele sint
disecate sub absolut toate aspectele posibile (unitate, stabilitate in timp, denumire, tipologie,
motive st temz, seasari si steucturi poetice, momente ,,de interpretare’’). Pagini speciale sint
afectate textelor ,rostite” si strigiturilor, in sfirsit, celor citorva variante de ,,descintecd” si
sndsdudeand’” existente. Nueredem cit gregim dacit vom afirma cd, raportat la literatura anterioar#

https://biblioteca-digitala.ro



404 RECENZIY 4

a problemei, studiul lui Nicolae Bot di cel mai bine seama de . starea’ textelor legate de Seceris,
asa cum s-au infitisal ele pind nu demult in toate zonele etnofolclorice ale Transilvaniei. Pre-
fala sa reprezintd un punct solid de pornire pentru cel ce se va incumeta cindva si abordeze
monografic acest capitol al culturii noastre populare. O asemenea perspectivare este nu doar
justificatd, ci 5i necesari, deoarece (ca si-l citdm pe! autor) ,,Obiceiurile §i cintecele de seceris
an con,l;lituit vreme indelungatii, pind aproape de zilele noastre, ‘'un capitol important al vietii
spirituale sdtesti, dar si-al celei materiale, cici rolul lor in* asigurarea rodului grinelor era situat
in. mentalitatea arhaicd pe acelasi plam cu telinica pozitivéi: fara ele deéasta era ineficienta”
(p- 30).

Stimabild. in toale privintele, antologia lui Nicolae Bot (Cinlecele cununii) este o invi-
talie adresati noud tuturor de a ne apropia cu gravitate si deplin profesionalism de cultura
populard, de examenul multiplelor valori pe care aceasta ni lé-a' transmis prin timp. .

Ton Seuleanu

Briider Grimm Volkslieder. Kommentar, Marhurg, N. G. Elwert Verlag,
7989, 340 p. ;

O remarcabili culegere de comentarii la Cinfeeele populare culese de fratii Grimm a aparut
anul trecut, la Marburg. Velumul este inaugurat de doud studii cu caracter general, si anume :
Imporlanfa ,,poeziei populare’ la Jacobsi Wilhelm Grimm, de Ludwig Denecke (Hann. Miinden)
si Charlotte Oherfeld (Marburg), si Culegerea de eintece populare la frafii Grimm si importanta
lor pentru Hessen, de Peler Assion (Marburg). In continuare, sint comentate cintecele diferite-
lor popoare, cu indicarea paginilor din wvolumul respectiv, precum $i a manuscriselor din care
au fost preluate. Majoritatea apartin' zonei europene, 'si anume : cinlecele de limbd germana ale
culegerii (Hans Werner Retterath <« Marburg si: Kornelia Weihrauch-Kempf — Freiburg i. Br.),
cinlecele suedezilor si danezilor (Otto Holzapfel — Freiburg i. Br.), slavilor (Hans-Bernd Harder —
Marburg), francezilor (Georges Delarue — Monestier de Clermont), spaniolilor (Gisela Beutler —
Berlin), italienilor (Giovanni Battista Bronzini — Bari), vechilor olandezi (Stefan Top — Leu-
ven), englezilor (David Buchan — Saint John’s, Neufundland), estonilor si finlandezilor (Gu-
nilla Rising Hinz — Marburg). ungurilor (1ldiké Kriza' — Budapesta). Un sugestiv comentariu
este consacrat unui cintec dé calatorie lapon (Erich Kunze — Gottingen). -

Comentariile cuprind i diverse cintece populare de pe alte continente, incluse in culegerile
fratilor Grimm : Cintec peruan (Jorg Becker — Frankfurt/Main §i Leo Casas Ballén — Lima),
Cinlecul unui vrajitor din Chile (Jorg Becker — Frankfurt/Main si Federico Scﬁb’]if — Santiago
de Chile), Cinfece indiene din Canada (Peter Balz — Berlin), Cintee malaezian pentru vislil (Achim
Seberth — Stuttgart), Cintec al populatiei din Nuleu — Hiva (Michael Koch — Hamburg). De
asemenea, Cinfece de razboi sint comentate de Heinz Rolleke (Wuppertal).

Culegerea se incheie en un util registru  cuprinzind inceputul eintecelor din'vol. T si III
ale antologiei fratilor Grimm.

Constanlin Negreanu

SHYAM MANOHAR PANDEY, The Hindi oral epie. Lorikayan (The Tale
© of Louk Canda), Allahabad — India, Sahitya Bhawan Private Li-
“mited, 1987, 613 D.. . .. .. :

Sub egida Institutulni Universitar de Oriebtnlisticil din Napoli (Italia), prof. dr. Shyam
Manohar Pandey a publicat o remarcabild lucrare apartinind epicii orale indiene : * Lorikdyan.

i Prestigioasd personalitate a cercetdrii folclorului indian, profesorul Shyam Manohar
Pandey (niscut in 1936, in Gothahuli, Ballia, U.P., India) a trecut prin numerdase institufii
de invatdmint superior din diferite continente : Universitatea din Allahabad (India), Universi-
tatea din Chicago (5.U.A.), Institutul American de Studii Indiene (S.U.A.), ,$cdula de Studii
Orientale si Africane (Londra), Facultatea de Studii Asiatice a Institutului Universitar de Orien-
talistici (Napoli), Universilatea din Wisconsin, Madison (5.U.A.) s.a. Dintre cele peste zece
volume publicate, amintim : Saff Kavya Vimars (1968), Safi Mansar Hallaj Ki Banl (1976),
The Hindi Oral Epic Loriki (1979), Fhe Hindi Oral Epic Canainl (1982). G g
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In studiul intreductiy, de inaltd linuld stiinlifici, Shyvam Manohar Pandey cerceleazi
din punctul de vedere al conlinutului poemul oral indian Lorikayan, “oprindu-se asupra urin:-
toarelor probleme : I. Poveslea lui Lorikayan : cisitoria lui Lorik si batiliile din Agorl, easa-
toria lui Malsiavar si bitdliile de la Surival, fuga pe ascuns a lui Candi,’ intoarcerea eroului
Lorik acasd, ultimele sale batalii : 11, Cintdreful Dadal Keval :Tamilia sa, spectacolul si andients,
gurul cintirelului, ocupalia, atitudinea legatd de viatd, bogitlia personalitatii cintdarelului, reli-
gia, discipolul siiu, cum poemul a fost influentat de fondul deprimant al cintaretului; 111 Lori-
Fayan si geografia sa : Gaurd, Agorl, HaldT (Hardl) ete. ; 1V. Candayan si Lorikayan (transfor-
marea literard a unui poem oral) : elemente de legendd in Lorikayan si Candagan, un tabel
detalial comparaliv de episoade in Candayan si Lorikayan, inceputul lui Candagan, descrierea
lui Govar (Gaurd) in Candayan $i Lorikayan, Maulana Daitd urmeazii convenliile literare ale
timpului sau, transformarea poemului oral in poem literar, diferenla intre transmilerca orala
si cea literara.

Tehnica versificatlici poemului oral si modelele sale de formulare, in general, au fost
analizale pe larg in introducerea la poemul oral indian Canainf, publicat in 1982, asa incit autorul
nu mai revine acum la ele, concentrindu-si atenlia asupra geografici poemului. in acest sens.
profesorul Shyam Manohar Pandey consideri ed legenda ar putea sa fie originard din Uttar
traded sau din Bihar, lingd confluenta riurilor Saryvi si Gange sau la eonfluenta riurilor Son
si Gange. asa cum erau la vremea accea. De asemenea, este comparal episodul Canava Ka
¢ ‘rhar (Tuga pé ascuns a lni Ganda) cu episodul Candagan din versiunea Maulana Daud (1379).
1 finalul studiului, autorul face o demonstralie bazala pe argumente stiinlifice a m dului cum
s-a transformat poemul oral intr-o lucrare literard prin inspiratia din convenliile literare si sti-
turile acelor vremi. : v

Urmeaza lextul original impdartit astfel : 1. AgorT, cdsdtoria lui Lorik, bataliile din Agor :
2. Suhaval, cisitoria lui Savarid, bataliile lui Lorik in Suhaval; 3. Haldl, fuga pe ascuns’din
Canava, bitiliile de la Neurl; 4. Intoarcerea acasd a lui Lorik, bitiliile de la Piparl, moartea
lui Lorik. E y

Un util comentariu indian modern, un index de nume proprii, o bogala bibliografie
numdrind 56 de Llitluri, precum si un vocabular indian-englez faciliteazi consullarea acestei
lucrdri ce constituie un model de cditare stiintificd a unui atare poem.

Conslanlin Negreanu

.

Volksdichtung zwischen Miindlichkest und Sehriftlichkeit, Lutz Rohrich/
BErika Lindig (hrsg.), Tiibingen, Gunter Narr Verlag, 1939, 299 p.

Publicarea cercetdrilor privind folclorul german constitunie unul din obiectivele Editurii
Gunter Narr din Tiibingen. Astfel, o récenti culegere de studii se referd la Poemul popular
intre oralilale si creafia scrisd 5i este ingrijitd de doud prestigioase personalitili ale folcloristicii
germane : Lulz Réhrich, directorul Institutului de Etnologie din Freiburg, si Erika Lindig.

Lia o simpla lecturd a titlurilor, surprinde bogatia si varietatea temelor abordate de citre
autori. Despre civilizarea modurilor de comunicafic, reflectind pe marginea unor izvoare din sec.
al XVIll-lea sial X1X-lea, serie Rudoll Schenda, iar Gunther Kapfhammer face citeva inlere-
sanle observalii si nole la cerceldrile proprii $i strdine din acest domeniu, incercind si demonstreze
cd cereelirile de acest gen nu constituic un anacronism. Cit de orale sint asa-numitele ,,povestiri
populare’” cerceteazi Lutz Rohrich in studiul, semnificativ intitulat, Poezia populard [drd popor.
Leander Pelzoldt analizeazi o serie de probleme §i dimensiuni ale poveslitului in lileralurd si in
poemele populare. Pe aceeasi linie se inscrie studiul lui Christopf Daxelmiiller despre oralitalea
literarizald — creafia scrisa orald, ce insereazd citeva note la imaginea despre lume si descifrarea
lumii de citre unii autori medievali §i postmedievali.

Unele studii au in vedere o anumita creatie orald : Balada ,,Contele i calugdrifa’ — stu-
diul unui caz (Otto Holzapfel), Fenomene obisnuile intre oralilale, creafia scrisd si metaford.
Cereeldri pe baza unei scriervi olandeze din sec. al X'VI-lea (Werner Mezger) sau chiar un slagér :
smBucurafi-va de viafd@’. Un glagdr al vremii lui Goethe in spafiul dintre oralitate si creafia scrisd
(Waltraud Linder — Reroud). O nouf viziune asupra contributici aduse de basmele fratilor
Grimm avanseazit Teinz Rélleke. Pentru introducerea metodei istorice filologice in cercetarea
cintecelor populare $i a editdrii acestora pledeazii Ernst Schade in stadiul Mai mult decit
shumai'’ transeriere. Consecvent preocupdrilor sale paremiologice, domeniu in care a dat lueriri
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de exceplie, Wollgang Mieder se referi la cercelarea modernd a praverdelor infre oralilale §i creafia
serisd.

Alte studii vizeaza diferite aspecte ale relatiilor complexe dintre oralitate §i creatia serisd :
Carfi de cilire in sltractura tradifici materialelor de povestire (Erika Lindig), Repovestitul. Medii
moderne ca fundamente ale comunicafiei orale (Rolf Wilhelm Brednich), Cerlificale ale efeafici
orale in carlea de cintece serisa de mind : simbolurile uner palori culturale in spafiul sislemelor de
informafie si al liberei formari de idei (Eva Kimminich). Un subiect interesant abordeazd Sabine
‘Wienker-Piepho in Femeile ca eroine populare, urmiirind istoricitatea, crearea legendelor si tipo-
logia eroica intre granitele punerii in text si traditia oralid. De menlionat studiile despre Schla-
raffenland in scris si oral (Peter Assion) si Basme bulgare inire oralilale si creafia serisd.

In concluzie, o culegere excelentd, un mare eistig pentra foleloristica internationald.

Constantin Negreanu

PARADEIGMATA. . Literarische Typologie des Alten Testaments. Erster
" Teil : Von den-Anfingen bis zum 19. Jahrhundert. Herausgegeben
von Franz Link, Berlin, Dundear co Humblat, 1989, 497 p.

Paradeigmata se intituleazéi o masivi eulegere de studii (25 de titluri) referitoare la tipo-
logia literara a Vechiului Testament. Acest prim volum cuprinde studii care, din punct de
vedere cronologic, acoperd o perioada lungi de timp, de la inceputuri pind in secolul al XIX-lea,

. Yolumul se deschide cu o cercetare genericd consacratd posibilitatilor realizirii unci
tipologii literare a Vechiului Testament. Unele personaje celebre din Biblie si modul cum apar
in diverse apere literare fac obiectul a numeroase articole, intre care : Abraham, Moise §si David
in Piers Plowman a lai Willian Langland (Willi Erzgriiber), Figura regelui David fn teatrul
spaniol al ,secolulni de aur” : Tirso de Molina, Felipe Godinez si Pedro Calderon de la Bared
(Manfred Tietz), ,,Cain’’ de Byron : de la tipul ,.negativ*’ la profolipul epocit' moderne (Giinther
Blaicher), Tipul lui Moise in ., Meditafiile’’ Iui Edward Taylor (Ursula Brumm), Ismael, Hiob,
Jakob : tipologia Vechiului Testament la August Strindberg (Fritz Paul), Tipologia si istoric
constiinfei : ,,Judila moderna’’ in romanele istorice la Vigny, Merimée, Balzac, Hugo si Flaubert
(Klaus Ley).

De asemenea, personajele Bibliei au oferit o tipologie bogati pentru crealia populara,
indeosebi Adam i Eva (Lutz Rohrich, Adam si Epa in lilcratura populard), apostolul Pavel
(Felix Bohl, Figura lui Saul in'tradifia ¢braicd timpurié). Un interesant studiu este ‘consacr
tipologiei in sdrbitorile trupului domnului (Joia verde) pe teritoriul Angliei (Hans-Jiirgen Dillen).
Sint analizate cu deosebitd pertinentad diferite teme si motive biblice in studiile semnate de :
Cristoph Daxelmiiller, Alois Wolf, Hubertus Schulte Herbriiggen, Volker Kapp. Un alt grup
de studii cerceteaza tipologia Vechiului Testament in diferite opere literare : Divina commedia
de Dante (Heinz Schulte-Herbriiggen), Samson Agoistul de John Milton (Klaus Weiss),
Moby Dick de Herman Melvilles (Uwe Baumann), imnurile paradisului de Ephrim dem Syrer
(Margot Smidt), precum $i cele datorate lui William Blake (Hans-Werner Ludwig) si Benja-
min Tompson (Ians Galinsky). Un alt studin se opreste asupra celebrului roman Josif si Ase-
nat : Dragoste $i convertire : In legdfurd cu tipologia greco-ebraicd a romanului Josif si Asenat
(Lothar Ruppert). Literaturile persiané, turca si italiand se bucur# de studii complexe privind
circulatia motivelor Vechiului Testament (Erika Glassen, Vito R. Giustiniani).

Volumul se incheie cu o anexi cuprinzind studiul Prefigurdri in Egiptul vechi a istoriei
biblice despre Iosif, Moise si David de Annmemarie Link-Heydemann.

Constanlin Negreanu
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IN MEMORIAM

[ OVIDIU BIRLEA |
(1917—1990)

La 7 ianuarie 1990 s-a stins din viatd Ovidiu Birlea, unul dintre
cei mai de seamil cercetitori in domeniul folclorului roménese. Incepind
cu anul 1941, timp de cinci decenii, el a imbogitit folcloristica noastra
cu numeroase lucriri de o profundi ori-
ginalitate, multe dintre ele cu ecou pe
plan european. Ceea ce e caracteristic scri-
sului siu e faptul ca el a imbinat in mod
organic munca . de teren cu cercetarea
stiintificd.

Ovidiu Birlea s-a ndscut in comuna §
Mogos, localitatea Birlesti, judetul Alba. §
A facut clasele  primare in satul natal,
dupid care a, absolvit liceul militar din
Tirgu Mures in 1937. Ulterior, a urmat|
cursurile Facultifii de Litere si IFilosofie,
luind licenta in 1941. Intre 1948 si 1949
a fost' functionar in Departamentul Na-
tionalitatilor, de la 1 aprilie 1949 a fost
incadrat ca cercetator in  cadrul Institu-
tului - de Folelor, iar  intre 1  ianuarie
1950 si 1 julie 1969 a indeplinit functia ¥
de sgef al sectorului literar.

Ovidiu Birlea mi-a fost coleg de facultate, cu un an in urma mes,
si frecventam impreund cursurile renumitulwi profesor 1D. Caracostea.
Nu-mi amintesc inice imprejurdri ne-am cunoscut, dar refin ci, pe cind
eram in anul IV, inainte de a fi intrat la ord profesorul, asteptam pe eu-
loar impreunid cu colegul meu Iancu Birneanu. Tocmai atunci s-a ivit
§i Birlea, pe care l-am oprit zicindu-i:

— Domnule Birlea, vino sa-ti prezint pe Iancu Birneanu, proza-
tor oltean de care cred ca ai auzit.

— Dumneata esti Iancu Birneanu?

— Da, domnule Birlea. ‘

— Domnule Birneanu, v-am citit cu interes proza. publicati. in
sy Universul literar”, si v admir talentul povestirii. Nu numai atit, dar
téranii, ca personaje, vorbesc in graiul locului, ceea ce e foarie important.
Asta; inseamnid cu adevirat prozid de inspiraie rurali. Voi serie gio eu
prozd, tot din viata satului i tot pe acest drum vreau si merg.

— Da, domnule, Birlea, §i eu tot asa cred. Dar, deocamdata, seriu
versuri §i in acest domenin am gi debutat, am adiugat eu.

1

REF, tom 33, nr. 5—f, p. 407—-4i-i, Bucuresti, 1990
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Aparitia profesorului pe culoar ne-a curmat firul convorbirilor si
am dat nivali in amfiteatru. De atunci, ne-am simf{it mai apropiati
unul de altul, cu toate ea Ovidiu Birlea era un singuratic modest, fara
dorinta de a se remarca in seminarii. Dar din discutiile pe care le-am
purtat de atunci inainte, mi-am dat seama cia Ovidiu Birlea era un om
al cirtii, care nu se mulfumea cu putin, ¢i ciuta si aprofundeze proble-
mele. Era foarte zgireit in aprecieri, ducea o viatd launtricd intensd si
se lisa greu antrenat in discutii, dar atunci ¢ind o ficea opiniile lui erau
seurte si fiarda replicd, prin argumentele {rainice pe care le aducea.

In timpul verii, mergea cu echipele regale de studenti ale profeso-
rului D. Gusti, unde se remarcase prin culegerile de folclor ficute’ in ju-

detful.grg%-,r oo 2 - _ . AT ¢
b 1940 eu imi luasem licenta, iar in vara anului 1941 imi incheia-
sem si practica p ogiei. Profesorul nostru D. Caracostea era pe atunci
in_culmea gloriei lui. Publicase Arta cuvintului la Eminescu, prin care
preconiza o noui eritied, depirtindu-se de critica geneticd, devenise
membru al Academiei Romime, era director la Fundatii si conducea
,Revista Fundatiilor Regale”. Mare mi-a fost mirarea cind in numirul
din 1 iunie 1941 am eitit i aceastd revistd studiul lui Ovidiu Birlea Pro-
cesul de creatie al baladei populare romdne, urmat de reproducerea inte-
grali a baladelor Radu Anghel, Codin, Corbea, $i Foeul de la Costesti,
culese de el din satele argesens, prin care ciuta si demonstreze ¢, por-
nind de la realitate, pentru a ddinui in timp, balada trebuie si altoiasca
pe trunchiul ei un element mitic.

Ca profesor in provincie, abia dupid mai multd vreme l-am rein-
tilnit pe Ovidiu Birlea, care devenise cercetiitor in cadrul Institutului de
Folelor. 1i urmiream cu interes studiile apirute in diferite periodice,
cum ar fi: Cercetarea prozei populare  epiee (in ,,Revista de folclon™, I,
1956, nr.1—2, p. 109—134), Citeva considerafiuni asupra metodei filolo-
gice in folcloristica (ibidem, TI, 1957, nr. 3, p. 7—28), Folclorul gi unele pro-
bleme ale dezvoltarii poporului roman (in ibideml —V, 1959, nr. 1 —2, p. 195 —
204), Atanasie Marian Marinescu folclorist (in Analele - Universitatii din
Fimigoara, 1, 1963, p. 11—86), Colindatul in Transilvawia (in Anvarul Mu-
zeulni etnografic al - Transilvaniei pe anit 1965 —1967, Cluj, 1969, p. 247 —
304).

- Inregistrind pe bazi magnetici peste o mie de basme, legende s
snoave de pe intreg cuprinsul tirii, Ovidiu Birlea a selectat numai 154 de
piese pe care le-a transeris fonetic, recurgind la un sistem diactritic simplu,
si le-a publicat in Antologie de prozd epicd (3 vol.,” Bucuresti, Editura
pentru Literaturd, 1966). Autorul a recurs la o clasificare proprie, im-
pir{ind creatia epici in Basme despre animale, Basme propriu-zise,
Basme nuvelistice, snoave, legende si povestiri. Colectia e precedatd de
o introducere densd de 110 pagini, in care autorul adinceste cu compe-
tentd si en un orizont larg, rar intilnit, la noi, toate problemele majore
pe care le ridied basmul rominese, si este urmati de un glosar, de ample
note explicative eu privire la informatori, precum si de rezumate in limba
germani, neeesare cercetitorilor striini, in fine de ineadririle in cata-
loagele Aarne-—Thompson. -

Prin noua sa metodid de cercetare, Ovidiu Birlea aduce o cotiturd
radicaldl in foleloristica romdneasei, ficind cunoscut adeviiratul potential
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si talentul narativ al omului din popor. Prin investigatiile sale de.pe in-
treg spatiul romanesc, el a descoperit. numerosi si talentati povestitori
de basme, cum sint Gh. Zlotar din Fundu Moldovei, V.Sora si Gh.Buha din
Cresuia— Beiuy, I.Duroi din Bughea de Sus—Muscel, Gh.Ridoias din
Bitrini—Teleajen, Sinziana Ilona din Bosorod —Hateg si P.Put din. De-
sesti—Sighet, de 77 'de ani, de la care s-au inregistrat 85 de naratiuni.

Concomitent cu inregistrarea basmelor, au fost inregistrate si con-
vorbiri cu informatorii, care au ealiuzit pe cercetitor la observagii utile
in sustinerea unor teorii cu privire la specificul basmului, consemnate
atit in introducere, cit si in studiul de sinteza, La fonction de raconter dans
le folllore roumain, comunicare ce i-a fost citita la International Congres
for Foll-Narraiive Research in Athens, 1964, 24 p., in care se sublinieaza
functia magica a basmelor, neatestati la nici un popor din Europa, du-
cind la concluzia cii aceasta este o creatie a pastorilor romani.

In Proverbe i zicatori romdnesii, Bucuresti, Editura Didacticii, gi
Pedagocici, 1966, 56 p., Ovidiu Birlea demonstreazi ci cea mai mare
parte a proverbelor noastre sint comune cu cele ale celorlalte popoare,
multe dintre ele venind de la romani, Pe cind unele proverbe au format
de maxime, zicitorile sint expresii figurate, izvorite din necesitatea unei
exprimiri nuantate, sint nestemate folcloristice la care recurge orice om
in vorbirea obisnuitd.

Prin minutiozitatea de care a dat dovadid in culegerea folclorului
$i prin observatiile pe care i le-a oferit terenul, Ovidiu Birlea impinge mai
departe cercetarile, comparind basmele culese de el cu cele din opera lui
Creangi. In lucrarea sa Povestile lui Creangd, autorul aduge noi contri-
butii la adevirata cunoastere a marelui povestitor. Comparatia aceasta
I-a dus la concluzia ca Ton Creangd n-a omis, nici n-a addugat nimie din
cele auzite, dar le-a povestit ¢u un talent nedepisit la noi. Comparind
basmul Harap Alb cu cele din literatura universali, dupi catalogul lui
Aarne —Thompson, ajunge la concluzia ei aceasti poveste e foarte veche,
ined din secolul al XIV-lea apirind motive in Gaungu-Hrolfs Saga. din
Scandinavia, iar inainte de 1200, intr-un manuscris ebraic, redactat in
Anglia sau Franta. Cu privire la patria de origine, pe baza unui amanunt
etnografic, ca cel al schimbirii rolurilor dintre stipin si slugd, care se
petrece intr-o fintind adined, unde se merge Ia izvor pe niste sciri de  pia-
trd, autorul concluzioneazi ci basmul vine din Orientul Apropiat sau de
la greci, de unde a iradiat in Balcani si la noi,

In incheiere, autorul consideri eazul lui Creangd ,unic in literatura
noastrii”, fiind ,,poate cel mai original scriitor” romin. In totalitatea ei,
opera lui Creangi nu e decit o impletire organicd intre dorul dupi lumea
apusi 4 satulii siin si wmor, ¢a una din trisiturile caracteristice ale po-
_porului romén, : "

Tot pe baza experientei pe care i-a orferit-o terenul §i a bogatei
informatii _pe care i-a oferit-o in special folcloristica germanid, Ovidia
Birlea a alcaluit cea mai buni ciliuzid in culegerea siinterpretarea fole-
lorului la noi. Aceasti lucrare este intitulatiy Metoda de cercetare a_fole-
lorului, in care continui pe C.Briiloiu,

. (27 . . - . e . : . .
Prin orientarea si originalitatea lui, acest studiu este, opineazi Ior-

dan Dateu in Dictionarul folcloristilor (p.69), ,,singura lucrare temeinicd
de acest Tel din bibliografia romaneascid de specialitate, in care sint ex-
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puse éritic metodele de cnlegere a folelorului rominese, precum si moda-
litatile lui \])(’lel(‘t‘ de mterpwtare

Nu e cazul & mentionez aci toate intrevederile pe care le-am avut
in timpul vietii eu Ovidiu Birlea, ¢i numai pe acelea care prezinti un inte-
res stiintific. Acest Tueru se impune cu atit mai mult, cu cit prietenul meu
nmu erq o fire comunicativii, ¢i numai rareori isi ‘destdinuia necazurile §i
buecuriile proprii. Dupi cite imi adue aminte, pe data de 20 aprilie 1964,
mergind la Bucuresti, am stat din nou de vorbi cu Ovidiu Birlea. Stiam
¢ el era unul dintre cercetitorii de baza ai Institutului, dar in acelasi
timp era si lector conferentiar 1a catedra de folclor de 1a Universitatea din
Titisoara. In ziua aceea am rimas foarte mirat cind mi-a relatat ci '»
renuntat la catedra de folelor. Dupi felul degajat, fard nici un regret, i
care mi-a vorbit, m-a fiicut sii-i reprosez :

— Cum ai putut face una ca asta, domnule Birlea? Eu n-as fi renun-
tat 1a o carierfi universitarii pentru nimic in lume. In locul dumitale, as fi
demisionat de o mie de ori din institut.

— Ba nu, domnule, gresesti. Eu am preferat si ramin in institut,
pentru cd munca de cercetare imi oferd suprema satisfacfie. Aici sint en
in eentrul lucrurilor. Am la indemin: cirtile necesare disciplinei mele si,
totodatil, sint la curent cu cercetiirile de teren in toate domeniile. Tn plus
naveta Bucuresti—Timigoara imi rdpea o mulfime deé timp, fird si mai
vorbesc de oboseali. Asa cdl se impunea si renunt la una din ele §i eu am
renuntat la catedrii.

— Bine. Dacd dumneata crezi c¢it e mai bine asa. .. Fiecare se aran-
jeazii cum crede, i-am ridspuns eu incheind discutia.

Realitatea e cii Ovidiu Birlea nu alerga dupi beneficii materiale,
toatd viata sa triind foarte modest. Alerga insi dupi cit mai mult timp
liber, }w care il considera absolut 1mh<pensab11 actului de ereatie,

ntr-o altdi convorbire pe care am purtat-o cu el, in camera sa de
luern de la‘institut, pe data de 3 februarie 1968, am observat 1a el o nemul-
tumire §i o neliniste sufleteasci, pe care nu si- o exprima in cuvinte. Era
in nrma congresului internatmn'ﬂ cu privire la basm, care avusese loc la
Atenain 1964, la care el nu participase, dar i se citise comunicarea despre
care am amintit. Atunci a aparut pe ugid directorul, oferindu-i un extras :

— Domnule Birlea, vi ofer un extras. Poate ¢ vii intereseazi, i-a
zis el intinzindu-i-1.

— Nu, nu, multumese ! Nu mi intereseazi, i-a rispuns eT firid nici
un alt (‘omentarm.

Directorul s-a retras, jar eu am riimas mirat si l-am infrebat :

— Dar ce s-a intimplat, demnule Birlea? Nu mai colaborafi ca
pindt acum?

— N-am eu cine colabora, domnule. N-am cu cine, Voi ciuta si
termin si cu acest om, mi-a rispuns el, ciintind si-si indbuse nemul{umirea.

ntr-o convorbire pe care am purtat-o la Editura Minerva cu Joan
Serb in toamna anului 1969, acesta mi-a ficut cunoscut c¢i Ovidiu Birlea
a renuntat si la postul de cercetiitor principal pe care il avea in Institut.

— 8i acum cu ce va triii dacd nu mai are slujba? l-am intrebat en
mirat. Nici milcar sotie n-are care si-1 ajute.

— Stiu el mai avea ceva bani economisiti c¢it a luerat in mstmlt
apoi cﬁrnle tipirite pind acum i-au adus oarecare venituri. In afari de
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asta, Birlea e un om fird vieii. Nu fumeazi, nu bea §i nu arunedt banii-n
vint pe orice. :

— Dar ce l-a determinat si plece din institut, domnule Serb?

L Stiti ed el nu vorbeste, dar ered cd directorul i-a prieinuit nemul-
tumiri mari, mi-a riaspuns el.

Tipologia folclorului — din raspunsurile la chestionarul lui B. P.
Hasdew, scrisi in colaborare cu Ton Muslea, e impiartita in doud parti. Prima
parte cuprinde credinfe si obiceiuri, cum ar fi cele legate de soare, lund,
curcubeu, drac, Muma Pidurii, stafie, Sf. Tlie, comori ete., iar partea a
doua cuprinde genuri &i speeii de ‘artd : descintece, paparuda, Drigaiea,
bhasme. balade, jocuri de copii etfe.

Problemele tipologiei folclorice, serisi in colaborare cu Dumitiu Cara-
costea, este o luerare de eruditie si originalitate neintilniti in folcloristica
noastrii. D. Caracostea se detageazii de toate clasificiirile afirmate pini la
el peé plan european, ca ¢ea a lui I. G. von Hahn, Lazir Siineanu, A.
Christensen, W. Wienert, A. Aarne si St. Thompson, preconizind un sis-
fem eare si porneascd de la formele vietii sociale §i munca. :

Dar una din cele mai importante luerdri ale lui Ovidiu Birlea este
fird indoiald Istoria folelovisticii romémesti. In aceastil operii de sintezi,
antorul cuprinde pe mai toti folclorigtii nostri, fiecare dintre ei, mari sau
miei, striaduindu-ze dupé priceperea lor si-si aduei contributia la stringerea
creatiel noastre populare ori la interpretarea ei prin studii. Ovidiu Birlea
ierarhizeazi valorile in genere in mod obiectiv.

Dupid plecarea sa din institut, timp de cifiva ani nu l-am mai intilnit
pe Ovidiu Birlea. In seara de 18 martie 1976, impreuni cu Toan Setb,
i-am ficut o vizitd la domiciliu. Locuia pe atunci pe str. Sf. Apostoli nr.
10, intr-o casd particulard, fird etaj. Camera lui era modesté, fird telefon,
en un pat $i o masi luminatd de o lampid veche de petrol. Avea o hiblio-
teeil exceptionalii. Cind ne-a vizut intrind pe usi, o ramas surprins si ne-a
intimpinat zimbind. : .

— Ta uite, domnule, ce viziti neasteptati !

— Nu vii agteptati, asa e? 1-a intrebat Serb.

— Nu, a riaspuns el laconic.

Intrind iniuntru, ne-am asezat in jurul mesei. Toemai atunci ii a,p-.‘if
ruse in librivii Micd enciclopedie a povestilor romdnesti, pe care o cumpil-
rasem in acea zi de la o libririe §i l-am rugat si-mi dea un autograf.

— Vedeti, domnule Serb, ce coleg de facultate am avut eu?

— Cum ? ati fost chiar colegi de facultate ? m-a intrebat dinsul mirat.

— Da, domnule Serb. N-ati stiut pind acum ? Eu credeam ci v-am
Spus, i-am rispuns eu. .

— Poate, dar n-am retinut.

— Banu,domnule Nijloveanu. E adeviirat ¢i am fost colegi de
facultate, dar cuun an in urma dumitale. Asa e corect, a intervenit Ovidiu
Birlea. : ' i

- — Da, ai dreptate, pentru ci nici n-am dat licenta impreund, j-am
raspuns eu. Am primit de la dumneata cartea de nuvele Urme pe piatrd,
pe care ai tipirit-o la Editura Litera. De atunci incoace ai mai seris in
domeniul prozei?

— Cum nu?
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Atunei.a tras dintr-un sertar o lucrare dactilogmﬁa.t& integral. E
vorba de romanul Steampuri fara apd, care avea sa fie tl]mnt la.,Cartea
Romdaneasca in, 1979.

— In acest caz, de ce nu ceri i devii memlnu al Dmulm Seriitori-
lor? l-am intrebat eu.

— Am, cerut acest lucru si presedintele mi-a rispuns (,u nu pot fi
admis cu o singuri creatie, (el(.lalte fiind eirgi de folclor care n-au nici
o tangenti cu crea.(ia, mi-a raspuns el zimbind ironic.

Mult; mai tirziu, i-am relatat acest episod hazliu lui Mircea Ci u,ba.nu,
iar prin ianuarie 1990 dinsul a ridicat aceastd problemi in,cadrul unei
sedinie a Uniunii, cerind sii i se faca dreptate. Dar era prea tirziu. Ovidiu
Birlea trecuse in lumea umbrelor.

O altd lucrare importanti. 2 lui Ovidiu Birlea este Mica enciclopedie
a povestilor romdanesti. Proza populari e supusi unor teoretizari si clasificari
ce-i apartin autorului §i se incheie cu teoriile referitoare la basm., Lucrarea
exceleaza prin bogitia, originalitatea si varietatea problemelor abordate
cu privire la proza populari, prin contributiile cu totul noiale iui  Ovidiu
Birlea.

In Poetica folelorica Ovidiu Birlea porneste de la conceplxa. lui D.
Caracostea, caresconsidera o eroare a evalua literatura populari, dupi
aceleasi criterii prin, care gvaluium literatura culta. Scrierea abundi in
Hemplific-“ i edificatoare, cautind sa releve trasaturile caracteristice ale
creatiei folclorice.

in cele douid volume ale studluhn Folclorul romdnesg, o adeviarati
sintezi a, domeniului, Ovidiw Birlea scoate in eyidentd rolul functional al
genurilor si categoriilor folclorice, trisdturile. stilistice ale acestora, ince-
pind cu proza epica si incheind cu folelorul copiilor. ]

Pornind de da importanta lucrare a lui Max von Boehn, Der Tanz
(1925), a elaborat un Esew despre dansul popular romiinesc, in care abor
deazi problemele majore ale jocului poporului nostru. fiie ¢

In Efigii, lucrare in care €e videse deopotrivii calitiitile folclurisbu—
lui §i ale seriitorului, realizeazi zece portreté spirituale ale unor personali-
titi din perioada interbelicii, pe care le-a cunoscut si care au exercitat o
inriurire deosebitd asupra sa, cum au fost N. Iorga, D. (,amcoatrea, 1o Brii-
loiu, P.'Caraman, L. Muslea s.a. | ) 3 Y

In ultimii $&i‘ani de v iata a mai seris uli roman, pare-mitse despre
“Ecaterina \'arga, care a mma\ nepubh(-at (Ca prozator de inspiratie rurali,
Ovidiu Birlea se inscrie pe linia marilor clasici aldelem Critica literari
contemporani, cu exceptia lui Laurentiu Ulici care 4 seris dexprv voluntul
de nuvele Urme pe piaird, 1-a ignorat. y b

Fie si din insemnirile neastre sumare, se poa.te constqhta ci Qyidia
Birlca a fost preocupat de problemele majore ale folcloristicii, pe care a
‘inzestrat-o cu o serie de luerari de referingi. Plecarea sa neasteptatii dintre
noi inseamnit pentru foleloristica romineasci o pierdere iveparabibiony

.L
Y {1 Fr e et

don N ijleveanu
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O pouil publicatie de folclor si efnografie
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