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CAROL AL IV-LEA

Gabriela GEORGESCU

The paper discussed about the Czech king, Carol IV, one of the symbols of Czech People.

Key words: Carol 1V, Czech crown, imagery, symbol

In contextul globalizirii se contureazi tot mai mult o crizi a identitatii
nationale. Incercarea de a desfinta granitele dintre state s-a transformat, in ochii multora,
intr-o incercare de a estompa spiritul i specificul unui popor. De aici si eforturile de a
raspunde dificilelor intrebdri: cine suntem si prin ce ne definim? In acest scop, nu
demult, fiecare popor european a fost indemnat sa-si aleagd o personalitate simbolica.
Romanii l-au ales pe Stefan cel Mare; cehii s-au indreptat si ei spre Evul Mediu tarziu
alegandu-l pe Carol al 1V-lea, rege al Tarilor Coroanei Cehe si imparat al Sfantului
Imperiu Romano-German.

Nagterea unui simbol este ca nasterea unei stele — un process complicat si
indelungat la care participa tot universul. Totul incepe cu nasterea unei persoane la locul
si in momentul potrivit. S& urmarim poveste vietii celui care este cunoscut lumii intregi
sub numele de Carol al 1V-lea.

La 14 mai 1316, la Praga, Eliska Pfemyslovna il nastea pe singurul fiu al regelui
Jan de Luxemburg, care primeste, la botez, numele Vaclav. Micutul vine pe lume intr-0
perioada destul de dificila: in Evul Mediu timpuriu, In Regatul ceh domnisera printi si
regi din dinastia Pfemysl. La moartea ultimului urmag pe linie masculina, tronul i-a
revenit, prin casatoria cu EliSka Pfemyslovna, lui Jan Lucembursky. Noul rege era insa
interesat mai mult de viata cavalereasca si de turniruri decat de domnie si de
administratie, motiv pentru care nu era foarte iubit de oamenii de rand si nici macar de
nobilime.

Astfel, la nasterea lui Vaclav, regele s-a temut sd nu fie detronat timpuriu si 1-a
inchis pe printul mostenitor, impreund cu mama si cu surorile lui in castelul de la Loket,
de unde il va muta ulterior in castelul de la K¥ivoklaty.

In familia de Luxemburg exista obiceiul de a-si educa fiii si fiicele in Franta,
astfel ca, la varsta de sapte ani, Vaclav paraseste singuratatea castelului si ajunge la
Paris, la curtea unchiului sau, Carol. Aici, Vaclav va prelua numele unchiului sau.
»Curtea regelui Frantei era, pe vremea aceea, un model pentru intreaga Europa: ce nu
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era la Paris nu era nicaieri; ceea ce avea Parisul, voiau sa aiba cu to‘;ii”l. Parisul 1i ofera
noi perspective, prezentandu-i o lume pana atunci necunoscuta: ia lectii de scrima, de
teologie, studiaza istorie, geografie si limbi strdine: franceza, germana, italiana si latina.
Tot aici se va casatori cu printesa de aceeasi varsta, Markéta de Valois, careia i se mai
spunea, datoritd frumosului sdu par blond, Blanche, si céreia cehii 1i vor spune Blanka.
La cincisprezece ani este trimis la resedinta familiei, in Luxemburg si apoi in Italia
pentru a administra teritoriile familiei ca loctiitor al tatilui siu. In Italia participa pentru
prima oara la o batilie — este vorba despre lupta de la San Felice. Tot in Italia face
cunostinta cu monumentele Renasterii, cu frumusetea oraselor, cu arta si cultura italiana.

Intre timp, mama sa moare, iar situatia tarilor cehe devinde din ce in ce mai
tristd: averea familiei regale fusese vanduta sau data drept gaj, secretarii lucrau prost sau
deloc iar tara era permanent pridati de hoarde de talhari. In aceste conditii, tatal isi
cheama fiul sa restabileasca ordinea si 1i va acorda titlul de duce de Moravia. Pe atunci,
Praga era deja cunoscutd ca unul dintre cele mai frumoase orase ale Europei si reuseste
sd-1 impresioneze si pe tdnarul prin{. Anul 1333 marcheaza venirea lui Carol la Praga
unde incepe sd scrie istoria cu cerneala faptelor sale. Tatal 1i lasd in grija partea
administrativd, de care se va ocupa temeinic: Incepe constructia palatului regal si
reconstructia catedralei Sf. Vit — locul incoronarii regilor cehi. Pentru constructia
catedralei il cheama pe arhitectul Mathieu din Arras care va incepe constructia. in
catedrala, Carol pune sa se construiasca o capeld in cinstea sfantului Vaclav — sfantul
protector al cehilor, pe care o impodobeste cu aur si pietre semipretioase. Dupd moartea
lui Mathieu din Arras, constructia a fost preluatd de extraordinarul sculptor Pierre
Parleur.

In 1346, consiliul Sfantului Imperiu Romano-German il alege pe Carol rege al
imperiului. In acelasi an are loc batilia de la Crécy, din nordul Frantei. In confruntarea
anglo-franceza, alaturi de Filip al IV-lea, regele Frantei, vor lupta si Jan de Luxemburg
impreund cu fiul sdu si cinci sute de cavaleri cehi. Balanta va inclina in favoarea
englezilor, iar francezii sunt obligati sa se retragd. Regele tarilor cehe refuza insa sa se
retragd, decizia fiindu-i fatald. Jan de Luxemburg va muri, iar locul sdu pe tron va fi luat
de printul mostenitor, Carol, incoronat sub numele de Carol I.

Incoronarea lui Carol reprezinta inceputul unei perioade de prosperitate pe toate
planurile pentru tarile cehe. in calitate de conducitor al Sfantului Imperiu stabileste
capitala acestuia la Praga, al carei rol economico-politic sporeste. In ceea ce priveste
politica externd, va alipi tarilor cehe Brandenburgul si alte cateva teritorii germane pana
la Nurenberg, Luzacia Superioara si Inferioara si Silezia. Daca diplomatia 1-a ajutat sa-si
creeze 0 imagine buna in ochii vecinilor, masurile luate pe plan intern si calitatile sale de
bun administrator 1l vor face popular si printre nobilii si oamenii de rand cehi.

Va continua sd se ocupe de amenajarea Pragdi, care trebuia sd corespunda
noului sau statut de capitala imperiald. Mareste orasul adaugandu-i Nové mésto (Orasul

! Alena Jezkova, Karel IV, Praga, 2005, p. 8.

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

nou), pe care 1l proiecteaza el insusi si in centrul caruia se afla Dobytci trh (Piata de
animale), chiar si astdzi cea mai mare piatetd din Europa centrald (500 de metri in
lungime si 150 de metri in litime). In 1348, Carol intemeiazi universitatea Carolina,
»pentru ca cetatenii nostri credinciosi care tanjesc dupa roadele stiintei, sa nu cerseasca
pomani de la striini, ci si giseascd masa regatului pregitita de oaspeti”’. Universitatea
din Praga a fost prima universitate din Europa centrala si estica si a avut incd de la
intemeiere, patru facultati: facultatea de arte sau de filosofie, facultatea de drept, de
medicina si de teologie.

In 1355, la 5 aprilie, Carol este uns imparat al Sfantului Imperiu Romano-
German, Tmplinind astfel visul regilor cehi. Este incoronat in catedrala Sf. Petru din
Praga sub numele de Carol al 1V-lea (deoarece era al patrulea impdarat al imperiului
Romano-German care purta acest nume), titulatura sa oficiala fiind: Karolus Quartus
divina favente clemencia Romanorum imperator semper augustus et Boemie rex’.

In 1356 emite Bula de aur, o serie de legi care se vor aplica pe teritoriul tarilor
coroanei cehe dar si in imperiu. Printre altele, Bula de aur introducea principiul elector
prin care regele Tarilor cehe era ales. Pana atunci, in Tarile Coroanei cehe, tronul se
mostenea ereditar.

In 1357 incepe constructia Podului Carol, numit initial Prazsky most (Podul
praghez) sau Kamenny most (Podul de piatra). Podul reprezintd una dintre cele mai
importante atractii turistice, masurand 500 de metri in lungime si 10 in lafime. Statuile
care 1l strajuiesc de-o parte si de cealaltd nu sunt medievale, ci baroce, datind din
secolul al XIX-lea. Inainte de construirea sa, Vltava era trecutd cu ajutorul unui pod
construit in secolul al XII-lea la porunca reginei Judita, sotia lui Vladislav I. In timpul
lui Carol, acesta se afla intr-o stare foarte proasta, ulterior fiind aproape complet distrus
de inundatia din 1342. Construirea unui alt pod era astfel aproape obligatorie. Carol ia
toate masurile de siguranta pentru construirea unui pod durabil: se consulta cu arhitecti
privind materialele de constructie (se spune ca in mortar s-ar fi pus oud pentru a lega
mai bine compozitia®) si cu astrologi in privinta alegerii momentului perfect pentru
inceperea constructiei. Anul, luna, ziua si ora au fost alese cu grija: piatra de temelie este
agezata de Carol insusi In 1357, pe 9 iulie, la ora 5:31. Aranjate in aceasta ordine, cifrele
(135797531) formau un pod simbolic, menit si asigure rezistenta lui in timp;
coincidenta sau nu, podul sta in picioare si astazi.

In 1370, suferind de artroza, Carol descopera izvoarele timaduitoare din vestul
Tarilor cehe si intemeiaza acolo ordselul balnear care astdzi ii poarta numele: Karlovy
Vary (Baile lui Carol).

Carol al IV-lea nu a fost doar un conducator desavarsit, ci si un intelept carturar:
vorbea i scria in franceza, germana, cehd, italiand si latin, sprijinind studierea limbilor
strdine si de catre copiii sdi, deoarece astfel ,,multe vor intelege si de multi vor fi

! Op.cit., p.20.
% |dem, p.22.
3 Bietislav Nikl, Tajemné povésti ceské, XY Z, Praga, 2006, p. 102.
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intelesi”. Isi va scrie biografia, Vita Caroli (Zivot Karlitv), pe care o presari cu diverse
sfaturi referitoare la domnie si va ordona adunarea tuturor documentelor din arhive in
vederea intocmirii unei cronici a tarilor cehe.

Carol a avut patru sotii: pe Blanche de Valois, pe Anna Falcka, pe Anna
Svindicka (cea care i-a daruit si mult asteptatul mostenitor, pe Vaclav) si pe Alzbeta
Pomotanska, nepoata regelui Poloniei.

In 1378, la Praga, mult iubitul rege se stinge din viata. Legenda spune ci in
momentul mortii sale, clopotele tuturor catedralelor au inceput sa bata de la sine, atat de
stransa era legatura lui Carol cu Praga. Trupul sau neinsufletit a fost expus in sala cea
mare a Palatului regal timp de unsprezece zile. A doudsprezecea zi a avut loc marsul
funebru; convoiul care I-a insotit pe rege pe ultimul sau drum, spre catedrala Sf. Vit,
unde a fost inmormantat, a fost format din nu mai putin de 7000 de oameni din toate
colturile imperiului si apartinand tuturor categoriilor sociale. Discrusul funerar a fost
tinut de Vojtéch Ranktv din Jezov, care 1-a numit pe Carol Pater Patriae.

Astfel omul moare, dar legenda sa abia incepe sa se infiripe si nu s-a stins nici
astdzi. Carol al IV-lea a devenit un simbol datorita realizarilor in plan economic si
politic dar mai ales cultural dar si pentru cd a Tmplinit visul tuturor regilor cehi de pana
atunci obtinand coroana Sfantului Imperiu. A crescut prestigiul si importanta economica
si politica a Pragdi aducand arhitecti renumiti care au realizat adevarate opere de artd pe
strazile noii capitale a imperiului. Infiintarea Universititii a avut o insemnitate
deosebita: limba cehd patrunde astfel in toate domeniile limbii literare: in textele
teologice, in cancelariile nobiliare, in administratie, devenind limba oficiald; textele si
implicit viata culturald devenea astfel mult mai accesibild oamenilor de rand. De altfel,
datorita grijii pe care a avut-o fatd de promovarea culturii si a artelor, precum si
contributiilor sale din domeniul arhitecturii, domnia sa este consideratd drept Inceputul
Renasterii pe teritoriul de astdzi al Cehiei, Renastere intreruptd ulterior de rézboaiele
husite. Universitatea ajutd de asemenea la imbunatatirea relatiilor diplomatice cu
celelalte membre ale imperiului deoarece multi nobili din Germania, Polonia, Austria,
Ungaria si din Sud-Estul Europei studiaza la Praga. Astfel, curtea lui Carol al IV-lea
devine un model pentru intreaga Europd determinandu-l pe poetul Petrarca si scrie
despre atmosfera de acolo: ,,Marturisesc cad nu am gasit nicdieri maniere mai putin
barbare §i umaniste decat la curtea Tmparatului si printre oamenii minunati din jurul
sdu... Sunt oameni cu adevarat eminenti si cultivati, cu maniere atat de delicate si de
plicute de parca s-ar fi niscut in Atica™.

La cresterea renumelui sdu au contribuit si legendele create n jurul momentelor
cheie din domnia sa, referitoare la intemeierea oragului nou sau a podului peste Vltava;
nu este de neglijat nici faptul ca se tragea pe linie maternd din dinastia Pfemysl, ca si
Vaclav I, regele sanctificat, sfantul protector al tarilor cehe; totodata ajunge la domnie

! Jezkova, op.cit., p.24.
2 Prantisek Kavka, La Tchécoslovaquie — Histoire lointaine et récente, Orbis, Praga, 1960, p.42.
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dupd Jan de Luxemburg care nu s-a ocupat defel de bunastarea regatului si care era
complet lipsit de popularitate, cu atdt mai mult cu cét isi exilase fiul departe — semn ca
se temea de el, deci semn de slabiciune, iar oamenii tind sa fie intotdeauna de partea
celui asuprit, cu atdt mai mult cu cat acesta este un copil.

Trebuie sa ne referim de asemenea la un aspect al psihologiei de masa: cand
spunem Cehia, ne apare automat in minte imaginea Pragdi. Praga este mandria cehilor
iar Carol al 1VV-lea a facut pentru Praga mai mult decat oricare alt conducator.

Luand toate acestea in consideratie, nu este de mirare ca amintirea lui Carol al
IV-lea a fost cinstita chiar si in perioada comunista: in 1978, la aniversarea a 600 de ani
de la moartea regelui, Banca nationala a Republicii Cehoslovace a emis o serie de
monezi de colectia cu chipul si stema regelui, a reginei si a parintilor lui Carol.
Amintirea sa este treaza si astdzi, nu demult poporul sau conferindu-i un nou titlu, acela
de cel mai mare ceh.

Bibliografie:
Jezkova, Alena , Karel 1V, Praga, 2005

Kavka, FrantiSek, La Tchécoslovaquie — Histoire lointaine et récente, Orbis, Praga, 1960
Nikl, Btetislav, Tajemné povesti ceské, XY Z, Praga, 2006
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PROBLEMA MINORITATII ISTROROMANE
REFLECTATA iN LITERATURA ETNOLOGICA CROATA
DIN PERIOADA 1945-2009

Armand GUTA

The Istro-Romanian dialect is one of the three South-Danubian Romanian dialects, split off from
the trunk of Common-Romanian about 700 years ago. Today it is spoken by a limited number of
people in the Istria peninsula, namely, Croatia-Jeiin (Zejane), located in North-West of the town
of Rijeka and in the region called Cicarija and in Susnjevica placed on the south of Ugka Gora or
Monte Maggiore, as well as in several poorly populated hamlets near Su$nievica (Noselo-
NovaVas, Sucodru-Jesenovik, Letaj, Brdo, Cosrtréean, Dolin$¢ina, Zancov¢, Perasi and Brig),
along the valley of the Rasa river (Val D’Arsa). Even the contemporary toponyms of the two
above mentioned subregions and some villages argue for their Istro-Romanin origins practically
the Istro-Romanian population had dissapered through assimilation or emigration. In the Middle
Ages and the Modern times, Istro-Romanians were named cici, cirebiri by Slavic and Italian
populations that surrounding them, but Istro-Romanians have defined themselves allways as
Rumeri (lat. Romanus). Still preserving their etnic conscienceness, they consider themselves
Romanians and even when they speak in Croatian language with Croatians and other foreigners,
Istro-Romanians says with self-confidence, we are rumeri. The acculturation process of the Istro-
Romanian minority from Croatia will continue because several motifs as: 1. They were no longer
in contact with Romanian cultural milieu; 2. The absence of the educative and formative factors
generated by missing of Istro-Romanian language in performance of the religious sermons and
education will lead to the loss of the linguistic mark. The primary school from Zejane is closed
from lack of children in 1999, and the building is used in the present days as a repetition hall by
the Zejanski Zvoncari folkloric group the last cultural fortress of the community. Concerning
these factors we think that the Istro-Romanian and Croatian bilingualism will soon replaced by
the Croatian mono-linguistic phenomenon. After the 1945, the economic vectors were changed
by the rapid industrialization of former Yugoslavia which caused the mass migration toward
towns in searching for jobs and had accelerate the acculturation process of the Istro-Romanian
group. We must reconsider the historic and demographic particularities which had transformed
the Istria peninsula into a multicultural area where Italians, Croatians, Istro-Romanians, Germans
and Slovenians lived together and influenced each other during the last five centuries. The Zejane
village is surrounded by 19 villages and hamlets and in each of those villages population spoke
different sub-dialects of the Croatian and Slovenian languages. In eight of these hamlets the
communication stream within the rural milieu is suspended because the lack of the receivers. The
restrictive use of Istro-Romanian, especially in the last five decades since it was hardly an
instrument of communication, especially for the young commuters employed in the factory of
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Rijeka, Opatja and the neighbourhood or for those who through mixed marriages, moved to other
towns or villages is a process in full development even today. Through bilingual discourse, both
old and young Istro-Romanian have yet a well-outlined linguistic awareness, being able in fact to
prove that to speak on Jeianski, (¢ cuvinta po nasu, po jeianski) means something totally
different from to speak on Croatian (a cuvinta po hdrvatki).

Key words: Istro-Romanian, Istria, Rumeri, Ethnologic and History Studies, Cultural Traditions,
Bugarenje, Pust, Tri Kralj, Nowdays Cultural Surviving Strategies and Perspectives.

Croatia este cunoscuta pentru numeroasele sale contraste geografice si climatice,
insulele sale pitoresti, peste 1200 la numar, pentru litoralul fragmentat si diversitatea
etnica si lingvistica de catre specialistii din diverse domenii. Putini europeni stiu insa ca
in Croatia inca traieste si este atestatd documentar de mai multe secole o populatie
romanica ale carei radacini lingvistice si etnice o apropie de Romania. Acest grup etnic
poartd numele stiintific de istroromdni si vorbeste un dialect al limbii romane,
impregnat cu croatisme, slovenisme si italienisme. Istroromanii se autodefinesc ca fiind
rumeri, dar de-a lungul istoriei au purtat numeroase denumiri care mai de care mai
exotice sau mai jignitoare date de ceilalti precum: maurovlahi, morlaci, cici, rumeri,
vlahi, vlasi, constituind pentru acestia o curiozitate si un pericol in anumite perioade ale
istoriei. Istroromanii au fost tolerati, urati, iubiti, dispretuiti, persecutati, temuti si
aproape asimilati.

Istroromanii reprezintd ramura cea mai vesticdi a Romanitatii Orientale si
vorbesc cel de-al patrulea dialect al limbii romane cu diverse influente strdine si dintre
care cea mai mare influentd au avut-o limba croatd urmatd de italiana, slovena si
germand. Elementele latine din limba provin din stratul arhaic comun al latinei orientale
si potrivit specialistilor ele nu depasesc 45% din lexic, dar aproape toate sunt inteligibile
pentru un vorbitor de romand. Lingvistii disting doud graiuri cel din Jeiane si cel din
Susnievita, perfect inteligibile intre ele, conform ultimelor studii de profil facute in
zoni. In ceea ce priveste numarul istroromanilor de astizi parerile sunt contradictorii
variind de la 800 la 1500 de vorbitori sau chiar la 3000. Cert este faptul ca numarul de
vorbitori de istroromand a scdzut continuu in ultimii 50 de ani si drept urmare numarul
de vorbitori ai acestui dialect este mai mare in diaspord decidt in peninsula Istria.
Originea lor etnicd este destul de controversatd, mergand de la iliri romanizati, slavi
latinizati ca fiind cele mai ciudate ipoteze (conform istoriografiei sud-slave), catre o
origine latina orientalad sau chiar straromana (din partea de sud-vest a actualei Romanii),
conform celor mai plauzibile ipoteze emise de cercetatorilor romani si italieni.
Istroroménii au fost de-a lungul istoriei in contact neintrerupt cu celelalte comunitati de
latinofoni balcanici: aromanii, meglenoromanii, dalmatii, morlachii sau maurovlahii,
unele disparute astazi, altele inca supravietuitoare ca printr-un miracol violentei istorii a
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peninsulei Balcanice.

1. Scurta istorie a studiilor lingvistice striine si romanesti privind originea
istroromanilor si a dialectului lor

Opiniile privind originile istroromanilor sunt contradictorii, teoriile expuse pana
astazi neargumentand in mod plauzibil unele aspecte ale formarii dialectului. Potrivit
cercetarilor dialecticale efectuate de-a lungul timpului s-au formulat mai multe opinii
Astfel, se poate afirma ca ,,prima ipoteza si anume ceea a originilor sud-dunarene a fost
imbratisat de numerosi cercetdtori ca Fr. Miklosich, C. Jirecek, G. Weigand, Th.
Capidan™. O alta ipoteza potrivit lui Ovid Densusianu ar fi ,.cd dialectul istroroman este
un grai dacoroman al colonistilor proveniti din Banat si Transilvania sud-vestica. Teoria
acestuia a fost preluatd si nuantata de losif Popovici care identifica doua straturi: primul
din secolele al X-lea si al XIlI-lea, reprezentat de comunitatea dintre banateni,
dacoromani si meglenoromani, peste care s-ar fi suprapus, intre secolele al XIV-lea si al
XV-lea, unul macedoroman™®. Teoria conform careia teritoriul de formare a
istroroménei s-ar plasa in Moesia superioard a fost combatutd de V. Arvinte, G.
Ivanescu, 1. Ghetie. O a treia opinie 1i apartine lui Sextil Puscariu care considera ca
,»istroromanii ar proveni din romanii apuseni plasati in nord-vestul Peninsulei Balcanice.
Potrivit croatului August Kovacec istroroménii ar fi urmasii vlahilor balcanici, iar
academicianul Emil Petrovici sustinea ca dialectul s-a format la sudul Dunarii™.
Cercetatorii recenti ai problemei au sesizat posibilitatea existentei mai multor straturi si
in acest sens Elena Scarlatoiu considera ca ,,cea mai importantd parte a istroromanilor
provine din regiunile septentrionale ale Peninnsulei Balcanice peste care s-au suprapus
mai multe nuclee din zonele centrale, vestice si de nord-vest a Transilvaniei si a
Timocului™.

In perioada cuprinsi intre 1909-1998 s-au publicat numeroase monografii
continand un valoros material lingvistic si istoric’.

! Richard Sarbu, Vasile Fratila, Dialectul istroromdn, Ed. Amarcord, Timisoara, 1998, p. 14.

2 Op.cit., p.15.

® Idem, p.16.

* Ibidem, p.17.

®> Monografii fundamentale ale lui losif Popovici, Dialectele romdne din Istria, vol 1, Halle, vol.|
(1909), vol. II (1914); Sextil Puscariu, A. Belulovici, M. Bartoli si A. Bihan, Studii istroromdne
vol. 1, (1906); vol II, (1926) vol. I11(1929); Emil Petrovici si P. Neiescu, Persistenta insulelor
lingvistice. Constatari facute cu ocazia unor anchete dialecticale la istroromani, meglenoromdni
si aromdni, in CL, 1X, 1964, nr. 2; Leca Morariu, 1928, Lu Frafi Nostri. Libru lu Rumeri din
Istrie; Leca Morariu, 1929-1934, De-ale Cirebirilor, I, texte (Susnievita), II (Bardo, Sucodru si
Grobnic), IIT (Jeidn), IV Scrisori istroroméane (Jeidn si Susnievita). Traian Cantemir, 1959, Texte
(povesti); S. Pop ancheteaza pentru Atlasul Lingvistic Romdn (ALR 1) localitatile Bardo,
Valdarsa si Stefan Pasca, pentru ALR II, Jeian, Ciciarija. Ugo Pellis, 1960, ALI (Atlasul
Lingvistic Italian) investigeaza Bardo, Valdarsa si Jeiadn, Ciciarija; August Kovacec, 1971,
Descrierea istroromdnei actuale; Wolfgang Dahmen, Johanes Kramer in ,,Balkan-Archiv”’, Neue
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Ultimul studiu lingvistic complex cu texte in dialect asupra istroromanilor a fost
intreprins de catre Richard Sarbu si Vasile Fratild si publicat sub titlul Dialectul
istroromdn, in 1998, la Timisoara. Autorii studiului sustin ca ,,istroromana continua sa-
si pastreze rangul de limba a satului §i de limba vorbita in familie. Ea se vorbeste in
colectivitati de istroromani care locuiesc nu numai in cele doud localitati croate (Jeidni
si Susnievita), ci si In familiile de istroromani care traiesc in alte sate si orase croate ori
care s-au stabilit in straindtate™.

Este interesant faptul ca, inca din anul 1857, cand loan Maiorescu Intreprindea
prima sa ancheta dialectologica in Istria, observa ca ,,peste tot limba acestor romani e
seraca de espresiuni pentru concepte abstrase, ceea ce nu ne poate surprinde odatd ce
vedem cd ea se vorbeste numai 1n casd, prin urmare cd cercul ideilor ce se exprim
print'énsa e foarte marginit [...] acesti oameni nu se rusineaza de limba lor, ci din contra
0 au ca un sanctuar, pe care-l conserva cu mare pietate, de care sunt superbi [...] chiar in
mijlocul strainilor, dacad au a se Intelege despre ceva ei cu ai lor la o parte, cuventa in
limba lor. Poate ca o considera si din punctul utilitatei, ca au cum sa se inteleagd intre
sine, fard ca sa le afle altii cugetele si planurile””.

Pentru a-si sustine opiniile mai sus exprimate, Maiorescu il citeazd pe preotul
Kani¢ care 1i studiase la rAndul sdu pe acestia. Astazi continud sd functioneze aceeasi
modalitate de conservare si transmitere a fondului lingvistic de baza 1n cadrul familiei si
satului. Cercetarea etnologica de teren din anul 2005 a relevat pastrarea unei atitudini
identice fata de dialect si o constientizare a importantei functiei utilizarii acesteia atat in
spatiul privat, cat si in cel public, In special in context ocupational. Unul dintre
informatorii intalniti pe teren si anume Vilim ne-a spus ca are ,,0 fetd i un fecor, feta-i
meritata cu hrvat, scie cuvimta po jeianski ali nu vre, je rusire, pac nu vre sa cuvinte.
Ficioru nu pote cuvimta, samo-nteleje tot, ali lucra dn Rica cu mene kao vodo i gazovni
instalateri i kad lucram cuvimtdm samo po nase, po jeianski, da klient da ne pute capi i

buri soldi scote™.

2. Studii istorice romainesti si strdine privind originea etnicd a
istroromanilor

In opinia italienilor Vassilich si Tamaro, originea istroromanilor din Croatia si
Dalmatia este foarte, foarte veche ,ei ar fi descendentii unor vechi populatii ilirice

Folge, XIII, 1988; XVI, 1991. Radu Flora, Emil Petrovici, Petru Neiescu, Richard Sarbu, Vasile
Fratila intreprind cercetari lingvistice comparative. Singurul studiu etnografic complet intreprins
si publicat in 1983/1984 de 1. Vladutiu si J. Milic¢evi¢. Vezi studiile etnologice din 2005-2009.

! Sarbu, Fratila, op.cit., p. 8.

2 loan Maiorescu, Itinerar in Istria si vocabularul istriano-romdn, Fundatia ,,Scrisul Romanesc”,
Craiova, 2001, p.60, 62.

® Vilim Sancovié (Sankovit), 53 a., Zejane (Jeidni), 2005, mg.5601.
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romanizate de aici [...]”". In lucrarea sa Atillio Tamaro® vorbeste despre miscarile
populatiilor care incepand cu secolele al XV-lea si al XVI-lea se retrag treptat din calea
expansiunii turcilor in peninsula Balcanica dinspre Bosnia si Croatia, catre Dalmatia si
Istria. Autorul consemneaza date istorice si documentare despre vlahi (maurovlahi,
morlaci, rumeri), indicadnd directia si cronologia emigrarii acestora aldturi de alte
populatii balcanice inspre nordul peninsulei Istria.

Potrivit opiniei istoricului Silviu Dragomir, care a studiat in decenile trei si patru
ale secolului al XX-lea, numeroase surse istorice bosniace, croate, dalmate si venetiene
ce contineau numeroase mentiuni despre existenta vlahilor balcanici in aceste regiuni
,»vlahii care locuiau in aceaste regiuni erau foarte numerosi si se ocupau cu transportul
de sare, dar erau mercenari §i negustori. Istoricul acceptd punctului de vedere al
filologilor romani, conform caruia apropierea lingvistici a dialectului istroroman de
dialectul dacoromén, indica ca acestia sunt originari de langd Dundre, separatia celor
doui grupuri lingvistice ficandu-se in secolul al VII-lea dupa Christos™.

Alte date privind populatia de origine romanica ce locuia teritoriile cuprinse
intre Dalmatia, Croatia, Cetine si Velebit ne sunt oferite de catre documentele medievale
croate* si italiene®. In cadrul studiilor istorice striine ce fac referire la prezenta
rumerilor/cicilor in Croatia si Istria se pot enumera si seria de documente publicate de
Jan Unresta®, care indica si locul de origine al acestora. Alexander Stipcevié, publici in
1967, Bibliographya lllyrica’, unde indici zece noi articole si studii despre istroroméni
(sase italiene si patru croate), mai putin cunoscute datind din perioada 1880-1962. In
anul 1981, preotul catolic Max Pelozza, publicd un urbariu din 1574, in care sunt
mentionati si rumerii, ca locuitori ai Istriei de nord®. Acest studiu este urmat de un al

! Giuseppe Vassilich, Sui rumeri dell Istria. Riasunto storica, Appendice bibliografica, Trieste,
1900.

2 Attilio Tamaro, f.a, Romanita della Istria, Venezia.

3 Silviu Dragomir, Originea coloniilor romdne din Istria, 1923, ,incepand cu secolul al XVI-lea,
morlacii din Istria apar sub numele de cici (Ciccio da San Michelle di Leme, in Parenzo si Ciccio
da Segna). Termenul de cici este identificat in secolul al XVII-lea de catre episcopul Tommasini
cu termenul de morlachi, iar carmelitul Irineo della Croce, afirma ca cicii se numesc in limba lor
rumeri, adicd roméni cum se numesc pretutindeni i astazi coboratorii vechii populatii romanice
din dreapta si din stdnga Dunarii”, in ,,Analele Academiei Romane. Memoriile sectiei istorice,
seria” a I1I-a, p. 201-220.

* Codex diplomaticus regni Croatie, Dalmatie et Slovenie, vol. X1, p. 373-375, Zagreb, 1914.

® Acta et diplomatica Ragusina, vol. 11, tom 1, p.16-19, Belgrad, 1935.

® Jan Unresta, Madjarska Hronika od XV-let, ,,Czyschland se afla intre Bosnieci si Croati, deci
aproximativ in tinutul din jurul Cetinei”, p. 102-103, Zagreb, f.a.

" Alexander Stipcevic, Bibliographya lllyrica, knijga VI, Centar za Balkanoloska Ispitivanija,
redactioni odbor Alojz Benac, Borivoj Ciovic i Esad Pasalic, Sarajevo, 1967.

® Max Pelozza, Urbar sele Vele i Male Mune i Zejane iz godine 1574, in ,,Problemi sjevernog
Jadrana” 3, Rijeka, 1981.
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doilea revizuit si adaugit, dedicat elucidarii originilor si istoriei istroromanilor din
Zejane publicat in anul 1983,

3. Studii statistice si demografice striaine asupra populatiei istroroméne

Incepand cu anul 1900, statisticile referitoare la populatia istroromani sunt
contradictorii, prezentand mari fluctuatii determinate de evenimentele politice si
intruziunile autoritatilor care le-au comandat si efectuat. Statistica efectuata in 1910 de
autoritatile austro-ungare indica un numar de 3350 istroromani si a fost publicata in
»Spezial Repertorium der Osterreichschen Landen, Osterreich Istria”z, iar aceste date au
au fost preluate in anul 1945 de cétre Zvonimir Dugacki in lucrarea sa ,,JJezicna karta
Istre™, insd aceastd hartd statistici demonstreazi prezenta unui numir incredibil de
11.000 istroromani. Inci din 1936 Vjekoslav Bratulij¢*, publicase o sintezi a celor
douasprezece recensaminte efectuate in Istria, intre 1846 si 1936, mai precis in 1846,
1851, 1857, 1869, 1875, 1880, 1890,1900, 1919, 1921, 1931 si 1936 de catre autoritatile
habsburgice si italiene si in urma compararii datelor oferite de aceste recensdminte
autorul reconfirma cifrele deja publicate despre numarul real al istroromanilor din
Croatia ca fiind de circa 6500 de oameni. In volumul Cadastre Nationale De L Istrie,
publicat in 1946, de Institutul Adriatic din SuSak se vorbeste de un numar de 13.500 de
vorbitori ai unei limbi care se diferenticazi net de limbile croati, sloveni si italiana™”
(n.n. Este posibil ca aici si fie inclusi si vorbitori ai dialectelor italiene). In urma
studiilor lingvistice de teren ale croatului August Kovacec efectuate in 1966, in doar
doua localitati din Istria, acestea au confirmat existenta a unui ,,numar de 2122
istroromani®. Aceastd ancheta de teren efectuatd de profesorul Kovagec a fost tradusa in
in limba roména si publicatd in anul 1971’. Recensdmantul populatiilor din Jugoslavia
efectuat Tn 1989 indicd un numar cuprins intre 1550 si 6000 de istroromani care locuiesc
in provincia Cicarija la sud-vest de Muntii Ucka si la nord de orasul port Rijeka. Acest
recensamant specifica etnia, limba maternd, limba educatiei, religia, originea, precum si
limbi si dialecte folosite pentru comunicare in comunitatile locale etc.

! Max Pelozza, Pregled povlestl Opatiskog krasa, in Liburnijske teme- Matulji, Matulji, 1983.
2 Spezial Repertorium der Osterreichschen Landen, Osterreich Istria und Illirisches Kiistenland,
Viena, 1910/1918, p. 23-35.
3 Jezicna karta Istre, Hrvatska Drzavna Tiskara, Zagreb, 1945, p.316.
* Vjekoslav Bratulij&, O nekim opcim i posebni problemima etickog sastava Istre u proslosti,
Zagreb, 1936, p. 33-39.
® Cadastre Nationale De L 'Istrie, Susak, Croatie, p.548-590.
® August Kovacec, Istrorumunskj Jezik, Zagreb, 1967.
! August Kovacek, Descrierea istroromdnei actuale, in Bucuresti, Editura Academiei RSR, 1971.
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4. Studii etnologice strdine mai vechi si studii croate actuale privind
originea etnoculturali a istromanilor

Italianul Vladimiro Papafava a facut in anul 1890, o analizd a ceremoniile si
obiceiurilor morlacilor dalmatini, mai precis a obiceiurile de trecere (nhunta)
asemanandu-le cu cele ale istroromanilor, concluzionand ca ,,au aceiasi origine latina si
mod de desfasurare al ceremoniei nuptiale si al rolului participantilor ca la ceilalti frati
cu ei, rumerii™.

in anul 1900 Giuseppe Vassilich prezinti o scurti istorie etnica si lingvisticd a
originii cicilor, a specificului culturii traditionale, a conditiilor de trai a populatiei si a
regiunii unde acestia locuiesc. La sfarsitul cartii autorul prezintd intr-un minicapitol, ce
cuprinde ,,cateva povestiri (trei) si snoave istroromane, urmate de o bibliografie strdina
despre acestia publicata intre 1800 si 1900°.

In aceeasi perioadd, Camilo de Franceschi, publica, tot in 1900, un interesant
studiu etnografic realizat pe baza unei simple anchete de teren in care face referiri la
»limba, portul, obiceiurile si traditiile istroromanilor din Susnievita, Sucodru si Letai™?,
cercetdri care reconfirma opiniile Iui loan Maiorescu privind originea etnicd neolatind a
acestora. Abia dupa 1945, au inceput primele studii stiintifice croate asupra cicilor/
rumerilor (istroromanilor) care au generat un numar foarte mare de articole si carti de
lingvistica si istorie. Incid din 1966, etnograful croat Miroslav Berto$, a publicat
motivele pentru care credea el ca italienii au deschis in 1925 o scoald in limba roméana la
Suénij evica ,,Andrei Glavina in mod tendentios a marit numarul locuitorilor rumeri. El a
terminat scoala in 1921 in Romania, devenind primul invititor din Susnijevica, anul
cand autoritatile italiene au permis deschiderea primei scoli aici. Acest act a fost
rezultatul presiunilor diplomatice facute de burghezia roméneasca asupra guvernului
italian, acea burghezie care, din problema drepturilor vlahilor-roméani balcanici, a facut o
problema nationala si chiar internationald sustinind ci acestia sunt romani”*. Aproape
40 de ani mai tarziu, in 1983, s-a putut elabora si publica primul studiu etnografic
complet dedicat acestui grup minoritar Intreprins de catre etnografii Ion VIadutiu din
partea romand si Josip Mili¢evi¢ din partea croatd. Studiul a relevat potrivit opiniei
cercetatorului croat cd ,,nu existd obiceiuri rumere deosebite si creatii folclorice
specifice si ca toate elemenele culturii traditionale rumere, sunt identice cu cele ale
culturii traditionale croate. Inexacte sunt §i legendele venirii lor din Romaénia si in nici
un caz, nu pot fi numifi istroromani, ci istrovlasi”. Milievi¢ isi continud teza
nediferentierii etnoculturale cu asertiunea ,,sub numele de cici sunt pomeniti si de catre
J.W. Valvasor in secolul al XVII-lea, dar descrierea lor in detaliu s-a facut abia in

! Vladimiro Papafava, La ceremonias y fiestas nupciales entre los morlacos della Dalmacia,
Madrid, Gacceta del Notariado, 1890, p.32.

% Giuseppe Vassilich, Sui rumeri dell Istria. Riasunto storica, Appendice bibliografica, Trieste,
1900.

® Camilo de Franceschi, Il castelli della Valdarsa, Trieste, 1900.

* Miroslav Berto$, Znacajna rasprava o istrorumunjskom, ,Istarski mozaik” 1, 1966, Pula, p. 48.
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secolul al XIX-lea de catre Kandler”'. Etnograful croat citand sursele istoriografice

croate din secolul al XIX-lea completeaza studiul prin afirmatiile ,,nu exista un numar
important de vlahi, o stim de la Antonio Kovacs, mai precis din articolul despre acestia,
publicat de el in anul 1846”2 Creand o opinie antiromanesci si antistiintifica, Miliéevi¢
adaugd urmatoarea remarcd: ,,incad din 1857, rumerii au inceput sd fie cercetati de
oamenii de stiintd romani §i au fost declarati istroromani sau romanii de vest, eliminand
vechile denumiri ca rumeri sau vlasi-vlahi™,

In ceea ce priveste apartenenta etnoculturald a istroromanilor (rumerilor), in
literatura croata de specialitate s-au facut nenumarate Incercari stiintifice ce urmareau sa
dovedeasca apartenenta culturii lor la cea sud-slava, in speta croatd, reusindu-se trecerea
etnosului in planul al doilea. In acest scop dacid analizim informatiile oferite de
Enciklopedija Leksikografskog Zavoda (Enciclopedia Institutului Lexicografic), pentru
termenul de cici se ofera urmatoarele explicatii ,termenul ¢i¢i in genere se refera la
locuitorii provinciei Cicarija, ce locuiesc in satele Grobnik, Letaj, Gradinje, Jesenovik,
Brda, Nova Vas, Susnijevica, Zejane si care vorbesc romana, un grai vlah. Sunt urmasii
pastorilor din Valahia (Rumunja), care au trait in regiunile muntoase si de-a lungul
litoralului in Cetina si Velebit, dupa care in secolul al XV-lea s-au mutat pe insula Krk
si de acolo au trecut in Istria™* indica o origine neolatind, si nicidecum croata.

Reanalizand datele prezentate mai sus, pe care le considera ca fiind inexacte din
punct de vedere geografic, istoric si etnologic, cercetatorul Josip Milicevi¢, completeaza
,primele sapte sate enumerate nu fac parte din provincia Ciéarija, iar ultimul face parte
din regiunea Opatija si daca ei provin din Cetina si Velebit, Inseamna deci ca rumerii nu
au venit din Romania si cd nu sunt romani™, combitand astfel ipoteza lui Ovid
Densusianu, care a scris ca ,,istroromanii-rumerii sunt urmasi ai dacilor din Banat, care
au emigrat prin peninsula Balcanica, sosind in final in Istria”. Potrivit autorului sus
mentionat, ,,tot ce s-a scris pand astazi (1983) despre cici este inexact si neadevarat, iar
in ultima editie a Enciklopedije Jugoslavije (Enciclopedia lugoslaviei) din 1986 se
repetd inexactitatea datelor din 1947, cu unele corectii din 19717°, insa etnograful croat
nu pomeneste nimic de rezultatele cercetarilor din 1983. Continuand explicitarea tezei
sale Josip Mili¢evi¢, afirma ca ,,in Atlasul Istriei din anul 1993, despre Cici, se vorbeste
cd triiesc si astdzi in Zejane si Dana, ceea ce este un alt neadevar si se adauga ca si-au

! Pietro Kandler, Memorio de un viaggio pittorico nel Litorale Austriaco, 1842. ,,Cicarjia e tara
Cicilor sau a romanilor sau a celor ce vorbesc limba valaha”, tab.15.

2 Antonio Kovas, Dei Rimgliani o Viahi dlstria, (De la romani la valahii din Istria), in ,,I* Istria”,
nr.1, 1846, p.4.

® Josip Mili¢evi¢, Rumeri a ne istrorumunji, (Rumeri si nu istroromani), Liburnijske teme-
Matulji, 1996, p. 94.

* Enciklopedija Leksikografskog Zavoda, Zagreb, 1966, p. 715.

> Miliéevié, op.cit., p. 94

® Op.cit., p. 95.
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pastrat unele obiceiuri specifice”’. Autorul croat continui studiul siu etnografic
incercand sa clarifice originea etnosului cultural rumer prin reluarea tezelor ce sustin
influenta covarsitoare a slavilor asupra creatiilor populare si a traditiilor populatiilor
romanice balcanice si nord dundrene. Autorul criticd traducerea facuta de Anton Kovas
din Fortis, facand chiar o retraducere din latind a pasajelor cartii abatelui italian,
referitoare la rumeri, considerand ca ,traducereca a fost viciatd si chiar neinspirat
aleasa™.

in concluziile finale ale cercetarii etnografice de teren croato-romane efectuate
in Istria din anul 1983, Mili¢evi¢ afirma clar si categoric: ,,cici sau rumeri nu au, nu
folosesc si nu transmit nici o singurda tradifie roméaneascd, instrumentele muzicale
folosite de ei sunt binecunoscute in Intreaga peninsuld Balcanica ”, citdnd in sprijinul
afirmatiilor sale editia din 1988 a Enciklopedije Jugoslavije * unde se prezinti pentru
prima datd si unele mostre de limba istroromana, pline de greseli gramaticale!?:
,istroromana este mai ales o limba de familie decat de sat, la structura limbii si din
cauza vechimii bilingvismului si a convietuiri de secole cu croatii, limba lor a cunoscut
o puternica influenta croata in structurd [...], ficand-0 de nerecunoscut pentru specialistii
de astazi™.

Pentru a sublinia definitiv ,,enormele diferente” dintre istroromana si romana,
Josip Milicevi¢, povesteste despre dificultatile si problemele ridicate de cercetarea
satelor locuite de istroromani ,,diferentele dintre limba istroromanilor de altadata si cea
de astdzi sunt foarte mari si cercetdtorul Ion Vladutiu pentru a putea ancheta locuitorii
din satele Susnijevica si Zejane beneficiind in acelasi timp si de ajutorul unui traducitor
din croatd, a trebuit sid invete dialectul, insd cu toate acestea datoritd numeroaselor
imprumuturi lingvistice din germana si italiand, a fost nevoit sa faca apel si la cel de-al
doilea traducator. Asa cd, aducerea unui invatator roman aici ca sa incerce sd-i invete pe
rumeri, limba romana ar insemna din punct de vedere al realitatilor actuale, {inind cont
si de religia catolicd, o eroare pentru ca atunci elevii rumeri ar Invata o limba straina si
in concluzie nu ar reinvia veche limba rumera™. In opinia etnografului croat prezenta
vlahilor in peninsula Istria nu a influentat harta etnoculturald a regiunii unde ,,cu
sigurantd vlasii, traiau in aceastd regiune, dar nu erau diferentiati din punct de vedere
etnic, traind amestecati cu croatii. Si cand au sosit in secolul al XVI-lea in Istria, au sosit
impreund cu croatii. Nici atunci, cu exceptia limbii, nu aveau specificitati etnografice
prin care sa-i putem deosebi de croati si in concluzie, despre aceste diferente nu se poate
vorbi nici astizi™®.

! Idem.

Z Ibidem, p.96.

® Enciklopedije Jugoslavije, Istrorumunjski jezik, Belgrad, 1988, p.653-654.
* Mili¢evi¢, op.cit., p.95, 96.

> |dem.

® Ibidem, p. 93.
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Ignorand la randul ei opiniile stiintifice asupra originalitatii culturii traditionale
rumere/ istroromane, prezentate si sustinute de Ion Vladutiu in urma cercetarilor din
1983, cercetatoarea croatd Ana Legac declara sec ca ,,vlasi istrioti nu sunt un grup etnic
propriu-zis, insi ei folosesc propriul grai vlas™.

In scopul sustinerii tezei sale Miliéevi¢ citeazd alte patru studii etnologice
croate, efectuate asupra istroromanilor printre care si cel al folcloristei Olinka Delorko,
autoarea unei culegeri de cantece din Istria efectuata cu 20 ani inainte in regiunile sus
mentionate si care scria ca ,,folclorul, de aici, aproape 1n totalitate lipseste; daca facem
exceptie de cele cateva slagire preluate si traduse de tinerii din Zejane. Istroromanii
canta doar cantece croate si, in afara celor cateva anecdote si legende, printre
istroroméni circuld proverbe, zicdtori si ghicitori etc. care sunt, prin tematica si
structurd, aproape identice cu ale croatilor care ii inconjoara’?,

In ceea ce priveste muzica istroroméand, opiniile specialistilor croati sunt
trangante potrivit etnomuzicologului Diana Grguri¢, care afirma: ,tipul muzical numit
bugarenje sau cantec pe doua voci este specific regiunilor muntoase ale Istriei, dar se
pare ca originea sa este In Dalmatia si acesta reprezintd cantece populare pe doua voci
fara acompaniament muzical cu un volum puternic, cu strofe lungi de 15 sau 16 versuri
al caror sfarsit este abrupt, ele sunt cantate de un grup exclusiv masculin compus din trei
sau cinci membri. Stilul muzical bugarenje se caracterizeaza, din punct de vedere
muzical, prin desfasurare melodica hexacordald, modelul ritmico-silabic, cantarea cu
voce puternicd, pe doud voci. Bugarenje se pare cd a fost adus in Dalmatia in secolul al
XVl-lea de catre refugiatii din Balcanii de Est din calea invaziei otomane, raspandindu-
se apoi in peninsula Istria. Prima mentiune a stilului muzical bugarenje apare in cartea
dalmatului Peter Hektorovi¢ intitulata Ribanje i ribarsko prigovaranje in anul 1568.
Acest stil muzical a supravietuit pana in zilele noastre in satele de munte din Opatja,
aflate la granita dintre litoralul dalmat si nordul peninsulei Istria”. Cercetitoarea sus-
amintitd a studiat stilul muzical bugarenje in localitatea Zejani, locuitd de istroromani,
unde exista in 1995, un grup de cantdrefi compus din cinci membri (Josip Dori¢i¢,
Franko Turkovi¢, Anton Dori¢i¢, Josip Sankovi¢, Josip Roguti¢) si, potrivit acesteia,
,Jeianti spun ca bugarenje se kanta, nu se pjeva. Jeianti spun ca cel mai bine se canta in
trei sau patru. Un cantdret incepe sa cante primul glas (vabi), apoi acestuia i se alatura
inca unul, in timp ce ceilalti 1i sustin (vogaju). Cantaretii spun ca al doilea glas trebuie sa
acopere primul glas. Glasurile din fundal nu trebuie sa fie prea vogat (tare), ca sa nu-I
deranjeze pe conducdtor si pentru aceasta trebuie adeseori ca glasurile sd cante la
unison. Tonalitate glasurilor nu este strict delimitatd. Cantaretii cu o voce puternica
canta de obicei primul glas. Lor li se pot aldtura si cei care au cantat in cantecul anterior
glasul al doilea. Cantaretii canta puternic chiar tunator. La anumite tonalitati, in special,

! Ana Legac, O jezi¢inog posebnosti (Despre diferetele lingvistice), ,,Lijburniske teme”, br. 5,
Opatja, 1983, p. 151.

2 Olinka Delorko, Istarske narodne pijesme, Zagreb, 1960, p.135.

% Diana Grguri¢, Bugarenje u Zejanama, ,,Liburniske teme-Matulji”, Matulji, 1996, p. 309.
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primul glas, gutural, pare grosolan si necultivat. Astdzi bugarenje se canta pentru
distractie si in timpul Pustului, in ostarie (carciuma), in serile de vara, la stnele din
munte, la intoarcere de la taiat de lemne etc™ (n.n. Observatiile au fost reconfirmate de
primul studiu etnologic roménesc de dupd 1990 efectuat in toamna anului 2005, iar
concluziile acestor observatii se gisesc in subcapitolul Studii etnologice romdnesti)®. in
anul 2008, doar doi din cei cinci membrii ai grupului mai trdiau in sat.

5. Probleme actuale ale chestiunii istroromanilor si incercarile politice si
culturale in sprijinul prezervarii culturii istroromane

Pand in prezent (2010) istroroménii din Croatia nu sunt recunoscuti ca
minoritate culturald, nu au Invatamant si publicatii in dialect, nu beneficiaza de folosirea
dialectului nici macar in cadrul serviciilor religioase. Tinerii istroroméni inteleg
dialectul, dar se exprima cu dificultate si se poate spune in ca aceste conditii culturale
improprii, In cel mult 30 de ani, dupa cele mai optimiste estimdri nu vor mai exista
vorbitori ai acestui dialect. Abia in 1994 s-a Infiintat o asociatie culturald Istro-Roméana
cu sediul la Trieste, condusa de dr. Ratiu si care timid a inceput sa publice in Italia si
Belgia in unele ziare si reviste (n.n. Mic Romania) povestiri si basme in dialect. Exista si
un site numit Istro-romaian.net, unde se posteaza informatii istorice si etnologice despre
comunitdtile din Croatia si diaspora istroromana, fotografii de familie, opinii personale
etc. In anul 1997, Congresul Uniunii Federale a Comunitatilor Etnice din Europa a facut
apel la guvernul Croatiei, precum si la alte organismele internationale abilitate in scopul
recunoasterii statului de minoritate etnica a istroromanilor din punct de vedere juridic.
Drept urmare, guvernul croat, dornic sa se integreze cat mai repede in NATO si UE, a
adoptat mai multe acte politico-culturale reparatorii ce fac referire la comunitatea
istroromand. Astfel, in urma acestor demersuri oficiale catre organismele europene
abilitate prin decizia Ministerului Croat al Culturii din 27 septembrie 2007, publicata in
,Ziarul National”, nr. 69/99, 151/2003 si 157/2003, la articolul 9, alineatul 1, se
specificd ca Istroromdna a fost declaratda bun cultural imaterial §i inscrisa in lista
bunurilor culturale protejate din republica Croatia, cu numdrul 37/2007. Din
informatiile furnizate de Ministerul Culturii din Croatia, organismelor internationale,
limba istroromana este unul dintre cele mai amenintate bunuri culturale din peninsula
Istria. O sutd de vorbitori de istroroména locuiesc in Zejane si 90 in satele din judetul
Krsani. Cei mai multi dintre ei sunt in Nova Vas, Susnievita, Jasenovik, si in numar mai
mic in satele Letaj, Brdo, Kostrcani, Zankovci, Miheli, Drajina, Draga si Jelavici. In
presa locala croatd din peninsula Istria au aparut numeroase articole indreptate Tmpotriva
politicii culturale protectioniste din peninsuld sub sintagma Despre inoportunitatea
rezolvarii problemei istroromdnilor.

1

Idem, p.310.
2 Armand Gutd, Istro-Romanian Cultural Minority Today-Historical and Ethnological Issue of
the Istro-Romanian Cultural Minority, ,,Journal of Folklore”, New Series 1/ 2007, appeared in
2008, p. 85-101.
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Unul dintre aceste articole, publicat sub titlul O limba protejata cu doar 250 de
vorbitori, si in care autorii comenteaza ironic actiunile politico-culturale ale guvernului
reflectd clar opinia populatiei majoritare fatd de o minoritate, fie ea doar culturala:
»proclamarea dialectului istroromén, bun cultural imaterial protejat prin vointa
ministerului, a dovedit efortul si masura in care se protejeazd purtdtorii bunurilor,
chibzuind bine functia §i insemnatatea acestui bun in societate, incluzandu-1 in programe
planificate, asigurandu-i supravietuirea prin identificare, documentare, cercetare
stiintifica, pdastrare, protectie, reflectarea §i cresterea valorii, transmiterea traditiilor
locuitorilor prin educatie formald si informala, revitalizarea segmentelor lacunare ale
bunului, sensibilizarea opiniei publice si masuri legale de protectie ale bunului, ce este
amenintat cu disparitia, distrugerea sau comercializarea. Una din obligatiile asumate de
autoritatile croate se refera la alcatuirea unui dictionar si a unei gramatici a dialectului
istroroman ca limba materna in programele de educatie. Insi in decizia ministerului nu
se specifica cine sunt purtdtorii bunului imaterial si cine o sa se ocupe de protectia lui,
dar cu sigurantd, existd cateva institutii carora le este adresat acest document: primdria
orasului Rijeka, prefectura judetului KrSani, consiliul subregiunii Alpino-Maritima a
jupanatului Istra, Institutul Limbii Croate si Institutul de Lingvistica din Zagreb,
Departamentelor de Conservare a Bunurilor Culturale din Rijeka si Pula™. La randul
sau, prof. univ. dr. Goran Filipij, seful catedrei de filologie romanicd din cadrul
Universitatii de Stiinte Umaniste ,,Jurje Dobrile” din Pula, expert in istroroména si autor
a numeroase dictionare si studii, a declarat: ,,sustin aceasta decizie si sper ca viitoarele
cercetdri vor sensibiliza structurile administrative raspunzitoare si cd se va oferi o
sustinere financiara serioasa in acesta directie™.

Pana astazi (2010) acest proiect guvernamental a ramas nefinalizat din cauza
motivelor obiective invocate de autorititile regionale croate: ,,interesul scazut al
vorbitorilor de limba rumerd pentru educatie in dialect, lipsa infrastructurii scolare
privind transportul si asigurarea calitdtii Invatdmantului deoarece numarul potential de
elevi este sub 50 si acestia provin din 6 localititi raspandinte pe o arie de peste 350 de
km patrati, lipsa cadrelor didactice calificate sd predea in dialect, nemodificarea legii

invatamintului preuniversitar ce specifica ca unica limba de predare croata etc.

'D. SiSovi¢, Zasticeni jezik za svega 250 Zivih govornika, ,,Glas Istre”, 6 Listopad, 2006, p.1.
% Idem, p.1, 2.
®D. Sisovi¢, Kako nasa administratija briga od kulturu, ,,Glas Istre”, 9 Prosinac, 2009, p.3.
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NOI MARTURII PRIVIND ,,DOSARUL” CADRILATERULUI (1938-1940)

Nicolae Razvan MITU

The ,,question” of Southern Dobrudja has been treated by many historians, Romanians and
Bulgarians but also from other countries.lt is a fact this problem, of Cadrilater has been decided
many years before the start World War II. This article wants to reveal, based on prooves by
Romanian Military Archives that Germany wantd to protect his allies within Bulgaria too to
obtain the territories that had been ,,caught” by the neighbours, in order to be sure of their support
during World War 1.

Key words: Southern Dobrudja, Cadrilater, World War 11, Romanian Military Archives

In 1940.din teritoriul Romaniei Integrale, stabilite la sfarsitul Primului Razboi
Mondial, la Paris in1919-1920, fusesera smulse bucati intregi de teritoriu: Basarabia si
Bucovina, Transilvania de Nord, precum si Dobrogea de sud, numita si Cadrilater.
Studiul de fatd se opreste asupra cedarii Cadrilaterului. Despre aceastd problema s-au
scris multe pagini, chestiunea fiind studiata atat de specialisti romani, cat si de istorici
strdini.Acest studiu intentioneaza sa aduca unele completari, cu ajutorul unor surse si
documente din Arhivele Militare Romane despre care consideram ca pot fi edificatoare
si intentioneaza sa nuanteze problema cedarii Cadrilaterului..

Anul 1938 marise considerabil sperantele iredentistilor bulgari intr-0 rezolvare
apropiata a diferendului teritorial cu Romania. Revizionosmul bulgar obtinuse un succes
notabil la 31 iulie 1938, prin Acordul de la Salonic, care lichida in mod oficial, clauzele
tratatului de la Neuilly-sur-Seinne, pe care Bulgaria le eluda, dupd cum recunostea
deschis si presa din aceastad tard’. Si mai incurajatoare pentru revizionistii bulgari
fusese evolutia raporturilor internationale in Europa (mai exact realizarea pe cale
pasnica a Anschluss-ului din 15 martie si incheierea Acordului de la Miinchen din 29/30
septembrie 1938.

Acest din urmd eveniment a provocat o satisfactie imensd 1n cercurile
nationalist-extremiste sofiote; guvernul Kiosseianov, dand dovada de prudenta, 1-a
primit cu o bucurie retinutd. Astfel, in discursul tinut in fata Parlamentului
bulgar(Sobranija), premierul Kiosseianov afirma, in noiembrie 1938: ,,Guvernul bulgar
va continua, de asemeni, sfortarile pentru reglementarea satisficatoare a chestiunilor

! Arhivele Militare Roméane(A.M.R.), fond Ministerul de Razboi-Cabinetul Ministrului, dosar nr.
crt. 197/1938, f. 503.
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litigioase cu Roménia si Grecia™. Mai categoric, presedintele Camerei, Nikola
Musanov, declarase imediat dupd Miinchen: ,,Primim cu bucurie si sperantd ferma
initiativd de reglementare definitivd a pacii in Europa, de la care asteptam decizii
echitabile pentru poporul bulgar”. S-au ficut auzite si voci care au acuzat pe seful
guvernului bulgar cd nu foloseste prilejul oferit de Acordul de la Miinchen, pentru
efectuarea imediata de achizitii teritoriale®.

De fapt, Gheorghi Kiosseianov (1884-1960) nu dorea si forteze lucrurile, intr-
un moment in care aspiratiile revizioniste bulgare erau privite cu intelegere in toata
Europa, atat de catre revizionistii propriu-zisi, cat si de catre conciliatoristi. Conservarea
acestui important capital de simpatie nu putea fi posibil decat printr-o politicad externa
abild si prudenta; de aceea diplomatia bulgara evita sd se angajeze intr-o directie sau
alta.

Pentru Bulgaria, Germania lui Hitler nu era doar partenerul comercial cel mai
important, dar era si un model al elitelor politice si culturale® (cum era cazul Frantei
pentru Romania). Mai mult de jumatate dintre profesorii universitari bulgari erau
formati in Germania, iar majoritatea cartilor straine de la Biblioteca Centrald din Sofia
erau in limba germana®.

Daca Al Treilea Reich era promotorul revizionismului in Europa, Marea
Britanie se dovedise a fi campioana politicii de ,.conciliatorism”. Pana si Winston
Churchill, intransigent fatd de Germania lui Hitler, sfatuise in 1938 pe Ministrul de
Externe roman, Grigore Gafencu 6, intr-o discutie neoficiala, sd se cedeze fara ezitare
Dobrogea de Sud Bulgariei, pentru a o atrage intr-un sistem de aliante opus Germaniei’.
Dintre Marile Puteri, singura care avea o pozitie clara si sincera in favoarea Romaniei
era Franta, care nu s-a lasat prea mult impresionata de ideea atragerii Bulgariei intr-0
aliantd impotriva Germaniei, cu pretul unor concesii teritoriale din partea vecinilor ei®.
Italia urma Germania in planurile ei revizioniste, iar politica lui Titulescu lasase
raporturile romano-italiene la un nivel nu tocmai cordial; in schimb in 1930, Boris al III-
lea al Bulgariei se casatorise cu printesa Giovanna di Savoia.

' 1dem, dosar nr. crt. 201/1938, f. 53.

2 lon Calafeteanu, Diplomatia romdneasca in sud-estul Europei (1938-1940), Editura Politica,
Bucuresti, 1980, p. 96.

* Idem.

4 Krastiu Mancev, Valerian Vistrikti, Balgaria i neinite sasedi 1931-1939 Politiceski i
diplomaticeski otnoSenija, 1zdatelstvo Nauka i zkustvo, Sofia, 1978, p. 290.

> Barbara Jelavich, Istoria Balcanilor, Editura Institutul European, Iasi, 2000, vol. II, pp.212-213.
® Numit ministru al Afacerilor Externe in data de 21 decembrie 1938; fost deputat al regiunii
Balcic (in sudul Dobrogei, astdzi in Bulgaria), in ,,Dosarele Istoriei” , anul X, nr. 1(101)/ 2005, p.
29.

" Constantin Buchet, ,,Sindromul miinchenez” loveste Romdnia Mare, in , Dosarele Istoriei”, anul
I, nr. 12 (28)/1998, p. 36.

® Lee Marshall Miller, Bulgaria During the Second World War, Standford University Press,
Standford, 1975, p.13.
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Cat priveste Uniunea Sovietica, lucrurile erau mai complexe. Din motive
predominant ideologice, raporturile bulgaro-sovietice erau inca destul de reci in anii
1938-1939, dar existau si premise ale unei apropieri Intre cele doua state slave, datorata
desigur afinitatilor traditionale,si intereselor comune, ambele state contestand ordinea
europeand stabilita la sfarsitul primei conflagratii mondiale, si In particular, granitele
Roméaniei Mari. Mentionam faptul ca Mica Enciclopedie sovietica, aparutd in anul 1938,
sublinia textual componenta etnicd a Dobrogei ,,Dobrogea este locuita mai ales de
bulgari si turci”, se vorbea despre ,,masuri de aprigd teroare si asuprire in Dobrogea de
Sud” si se preciza ca ,,organizatiile revolutionare dobrogene se bucurd de o mare
simpatie in randurile populatiei”. De altfel, la inceputul anului 1939 serviciile de
informatii romanesti constatau stabilirea unui sistem de conlucrare intre serviciile de
informatii ale statului bulgar si organizatiile comuniste dobrogene, cu sprijinul unor
experti tehnici sovietici®.

Pretentiile teritoriale bulgare la adresa Romaniei erau privite, daca nu cu
simpatie, cel putin cu intelegere si de unele state considerate la Bucuresti ca prietene.
Am mentionat deja atitudinea Marii Britanii cu privire la aceasta chestiune.

In anul 1934, pentru neutralizarea revizionismului bulgar, fusese infiintata
Intelegerea Balcanicd, o aliantd compusa din patru state (Romania, Grecia, Iugoslavia si
Turcia) cu varful indreptat impotriva Bulgariei’. Totusi, contrar unor angajamente
asumate atunci, incepand cu 1937, regentul Paul si guvernele conduse succesiv de
Stoijadinovi¢ si Cvetkovi¢ au Inceput sd se apropie de Italia si Bulgaria, ulterior si de
Germania. In martie 1937 a fost semnat un tratat de neagresiune cu Italia, precedat de
incheierea, in januarie acelasi an a unui ,,pact de prietenie vesnica” cu Bulgaria®. Se crea
crea o fisurd in cadrul Antantei Balcanice in general si al relatiilor romano-iugoslave, in
special. Un alt aliat al Romaniei, Turcia, isi imbunétatea progresiv raporturile cu vecinul
de la nord-vest, in ciuda tratamentului dur aplicat de guvernantii sofioti minoritatii
turcesti din Bulgaria. Cei doi aliati balcanici ai Romaniei 1si asumau tot mai mult rolul
de ,,mediatori” intre aceastd tara si Bulgaria, spre dezamagirea factorilor de decizie
politica de la Bucuresti. in schimb Grecia, condusa de Ioannis Metaxas, continua si aiba
o atitudine fermd in fata manifestdrilor revizioniste ale nationalistilor bulgari. De
exemplu, la 25 noiembrie 1938, generalul Metaxas, intr-o declaratie oficiala, isi exprima
indignarea fatd de anumite luari de pozitii in opinia publicd bulgard, consecutive
Miinchenului®.

Y AMR., fond Ministerul de Rdzboi. Cabinetul Ministrului, dosar nr. crt. 651/1938 f. 46-47
(printre aceste organizatii se numara si Organizatia Revolutionara Internd Dobrogeana
(V.D.R.O.) si ,,Societatea Dobrogea”.

% Ibidem dosar nr. crt. 227 / 1939, f. 159-160.

® Holm Sundhaussen, Experimentullugoslavia. De la intemeiere la destramarea statului, Editura
Pro Historia, Bucuresti , 2003, p. 67.

* Gheorghe Zbuchea, Istoria lugoslaviei, Editura Corint, Bucuresti, 2001, p. 66.

> Calafeteanu, op. cit. , p. 97.
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Dintre vecinii Romaéniei, cea mai favorabild atitudine fatd de Bulgaria si
revendicdrile acesteia o avea Ungaria. In ceea ce priveste Polonia, aceasta era, ca si
Iugoslavia, o aliatd a Romaniei, insa raporturile bilaterale erau departe de a fi excelente.
Un raport consular roménesc, intocmit in februarie 1939 la Varsovia, consemna:
»Raporturile (Poloniei, n.n.) cu Bulgaria sunt neobisnuit de calde (....). Nu este exclus ca
revizionismul bulgar sa aiba si o incurajare din partea Poloniei, care vrea sa faca atenta
Romania si si isi apropie Bulgaria, ca debuseu economic'”. in martie 1939, Polonia,
care intretinea relatii cordiale si cu Ungaria, a refuzat extinderea aliantei defensive cu
Romania, alianta care privea explicit doar U.R.S.S.

In acest context international, in linii mari destul de favorabil, guvernul de la
Sofia accelereaza eforturile de inarmare si efectueaza unele tatonari in problema
Cadrilaterului. Astfel, la finele anilor 30, aproape o treime din bugetul statului bulgar era
destinat armatei nationale, care putea atinge maximum 800 000 de oameni, in raport cu
1,8 milioane potentiali soldati ai Romaniei’.

Rapoartele militare romanesti semnaleaza eforturile Bulgariei in directia
inarmarii, dar si inferioritatea neta, in oameni §i armament, a armatei bulgare in raport
cu cea romana. De exemplu, intr-un studiu intocmit la Sectia a-3-a Operatii a Marelui
Stat Major roman, in martie 1939, se avansau urmatoarele concluzii: 1. Doar 450 000 de
soldati bulgari puteau fi considerati ca bine instruiti. 2. Dotarea armatei bulgare era
extrem de variatd ca tipologie, lucru dezavantajos in caz de razboi. 3. Industria de
rizboi bulgard era inca in faza incipienta®. Era evident, prin urmare, ci statul bulgar nu
isi putea inca masura fortele intr-0 confruntare militara cu Romania, fara sprijinul altor
puteri.

Totusi, mizand pe conjunctura consideratad favorabila, in februarie 1939,
guvernul bulgar incerca si readucd in discutie chestiunea Cadrilaterului. in ajunul
Conferintei Consiliului Permanent al Intelegerii Balcanice, desfasurata la Bucuresti (20-
22 februarie 1939), manifestarile revizioniste bulgare cresc din nou in intensitate.
Ambasadorul bulgar la Berlin, generalul Parvan Draganov, declara diplomatului roman
Barbetzianu ci tara sa nu va adera la Intelegerea Balcanica decat in conditiile satisfacerii
unor revendicdri teritoriale, respingand solutiile alternative ca spiritualizarea frontierelor
sau schimbul de populatie®. Seful diplomatiei turcesti Saracoglu, are, in acelasi timp, o
intrevedere de cateva ore cu premierul bulgar Kiosseianov, care cauta si-1 convinga de
oportunitatea unor cesiuni teritoriale in favoarea Bulgariei, considerate insa excluse de
citre ministrul de externe roman, Grigore Gafencu®. Tot acum, ziarul bulgar ,,Poslednija
»Poslednija Posta” relateaza faptul ca ,,pana la 1 ianuarie 1940, Ministerul bulgar de

Y AM.R., fond Ministerul de Rizboi. Cabinetul Ministrului, dosar nr. crt. 201 / 1939, f. 285.

2 Mircea Musat (coord.), Romdnia in anii celui de-al doilea razboi mondial, vol. I, Editura
Militara, Bucuresti, 1989, p. 132.

® AM.R., fond Marele Stat Major. Sectia a-3-a Operatii, dosar nr. Crt. 1660/ 1939, f. 76-78.

* Calafeteanu, op. cit., p. 98.

> Idem.
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Interne va avea un tablou complet cu localitatiile (re-)anexate la Bulgaria, care aveau sa
fie incluse in regiunea Sumen(!)”". Acetste localitati nu puteau fi (re-)anexate decat de la
Romania, orasul Sumla fiind in apropierea granitei bulgaro-romane.

Ideea cedarii unei parti a Cadrilaterului era luata in calcul si de citre cercurile
politice de la Bucuresti. Referitor la aceastd problema, regele Carol al II-lea declara,
intr-un cadru restrans, la 17 martie 1939: ,,Nu cedez teritoriu fard Parlament.”, sintagma
care nu excludea ideea unor concesii teritoriale fata de vecinul de la sud.

Cat priveste ideea unui eventual conflict armat romano-bulgar, aceasta era luata
in calcul de expertii Marelui Stat Major al Armatei Roméne. Expertii militari romani
considerau posibil un atac bulgar doar in colaborare cu fortele militare ale Axei,
potentialul militar bulgar fiind net inferior celui roméanesc®. Totodatd, la Marele Stat
Major roman se conta cel putin pe o neutralitate binevoitoare a Uniunii Sovietice, in
cazul unui conflict al Romaniei cu Ungaria sau Bulgaria®. Au fost luate si masuri pentru
intdrirea frontierei sudice.in planul de campanie al armatei romane pe anul 1939 se
prevedea, intre altele, aducerea unei divizii de artilerie de la Constanta la Bazargic si a
alteia de la Calarasi la Ostrov-Silistra (in locul batalionului 36 Rosiori, care urma sa fie
dislocat la Acadanlar, mai in interiorul Cadrilaterului), precum si efectuarea unor lucrari
de amenajare a teritoriului®.

Dupa esecul conciliatorismului 1n raporturile cu Germania si disparitia
Cehoslovaciei, cabinetele de la Londra si Paris hotaradsc sa relanseze politica de izolare
la adresa tarii lui Adolf Hitler. Se incearca atragerea intr-un sistem de aliante a cat mai
multe state central si est europene; diplomatiile engleza si franceza vizand atragerea,
inclusiv a Romaniei, dar mai ales a Moscovei. Dacd Romania isi lega sperantele de
Franta si Marea Britanie, Bulgaria cduta sd-si negocieze revendicarile cu ambele
potentiale blocuri beligerante.

In acest sens avem marturiile lui Bogdan Filov®, al carui Jurnal a fost editat la
Sofia in 1990. Nascut la Stara Zagora, la 28 martie 1883, Filov a fost ministru al
Educatiei Nationale 1n ultimele doud guverne conduse de Gheorghi Kiosseianov, intre
14 noiembrie 1938-16 februarie 1940, apoi prim-ministru in perioada 16 februarie 1940-
14 septembrie 1943. Membru al Academiei Bulgare din 1929 si chiar presedintele
acesteia intre 1937-1944, Bogdan Filov a redactat un document inegalabil, pentru
perioada razboiului’.

Y AM.R. , fond Ministerul de Rizboi. Cabinetul Ministrului, dosar nr. crt. 201 / 1939.

2 Apud. Armand Cilinescu, nsemnari zilnice (1916-1939), Humanitas, Bucuresti, 1990, p. 412.

® AM.R., fond M. St. M. Sectia a-2-a Informatii, dosar nr. Crt. 825/ 1939.

* Idem, fond M. St. M. Sectia a-3-a Operatii, dosar nr. crt. 1726 / 1939, f. 278-279.

* Ibidem, f. 164-168, 171-172.

® Constantin lordan, Minoritdfi etnice in sud-estul european dupd primul rizboi mondial, Editura
Curtea Veche, Bucuresti, 2002, p. 135.

" Idem.
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Jurnalul sau cuprinde trei parti distincte: 1. ajunul razboiului (19 august-4
septembrie 1939); 2. angajarea in cel de-al doilea razboi mondial cu insemnari privind
zilele de 26-27 iulie si 17 noiembrie 1940, si continuu de la 1 ianuarie la 2 martie 1941;
3. satelit al Germaniei hitleriste (3 martie 1941-3 septembrie 1944)".

La 13 aprilie 1939, Marea Britanie si Franta au dat garantii solemne Romaniei
in privinta independentei sale, dar fara referiri specifice la integritatea teritoriala®. De
altfel, dupa 13 aprilie 1939, ,,sugestiile” unor politicieni britanici in directia unor cesiuni
teritoriale romanesti catre Bulgaria s-au Tnmultit considerabil.

In directiva din 19 aprilie 1939 emisid de Ministerul de Externe bulgar, erau
cuprinse si unele directive cu caracter teritorial, una din ele facand referire la Dobrogea
Meridionala®.

In raporturile romano-bulgare se ajunge, cel putin aparent, la o anumiti
destindere, dupa momentele tensionate din februarie si martie. Guvernul de la Sofia,
nedorind sa riste nimic, asterne ticerea peste manifestarile iredentiste bulgare: ,,Ceasul
eliberdrii Cadrilaterului nu a sosit incd”, le spunea un reprezentant al guvernului bulgar
iredentistilor dobrogeni, la 10 mai 1939, indemnéandu-i la calm®.

La 11 iunie 1939, dupa o serie de presiuni din partea britanicilor, turcilor si
iugoslavilor, Grigore Gafencu il provoaca la o discutie, la Ankara, pe ministrul bulgar in
Turcia, Todor Kristov, in cadrul cireia il intreaba daca Bulgaria s-ar multumi doar cu
Dobrogea de Sud. Diplomatul bulgar cade in capcand si aduce 1n discutie si
Macedonia.si Tracia de Vest®.

Dupa incercarea de a pune in lumind adevaratele teluri ale guvernului de la
Sofia, seful diplomatiei romane ofera la 18 iunie 1939, la Atena: schimb de populatii,
modificarea statutului minoritatilor in favoarea bulgarilor dobrogeni, regim preferential
pentru cereale. Grecia se arata dispusa sa inlesneasca transportul, prin portul Salonic, in
favoarea comertului bulgar®. La 24 iunie 1939, este incheiat un acord secret germano-
bulgar vizand livrarile de armament

in luna iulie 1939 raporturile romano-bulgare intra intr-o noui fazi de tensiuni
diplomatice; premierul Kiosseianiv viziteaza Berlinul, iar ziarele bulgare reiau campania
de atac la adresa Roméaniei Aflat in vizitd la Berlin, unde a primit titlul de Doctor
Honoris Causa al Universitatii din acest orag, Bogdan Filov a avut o intdlnire cu
omologul sau german. Diplomatul bulgar nota, in Jurnalul sau, la 22 august: ,,L-am
felicitat pentru pactul cu Rusia.Faptul mi-a dat prilej sa vorbesc politica. Noi nu am avea
alta iesire decdt sa mergem cu Germania. Fiihrerul tine mult la prietenii sai, totusi

! Apud lordan, op.cit..

2 Gregoire Gafenco, Preliminaires de la Guerre a [’Est, Fribourg, 1944, p. 274.

® lordan, op.cit.

* A.M.R., fond Divizia 9 Infanterie, dosar nr. Crt. 1406 / 1939, f. 736.

> Grigore Gafencu, Ultimele zile ale Europei. O caldtorie diplomaticd intreprinsd in anul 1939,
Ed. Militara, Bucuresti, 1992, p.196-197.

® Eliza Campus, Infelegerea Balcanicd, Ed. Academiei Roméane, Bucuresti, 1972, pp.308-309.
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aceasta nu trebuie sd fie o asociere cu raspundere limitatd” pentru ca ulterior, chiar in
ziua semnarii tratatului sovieto-german, sd noteze cd Ribbentrop ,,ne recunoaste
drepturile in Dobrogea, recunoaste ci pactul (Ribbentrop-Molotov) ne aduce inlesniri™.

Eforturile Romaniei in directia unei ameliorari a relatiilor cu Uniunea Sovietica,
prin intermediul Turciei, nu se concretizeaza. Se observa, in schimb, o destindere in
raporturile bulgaro-sovietice: vizita lui Potemkin la Sofia este urmatd de contravizita
unei delegatii parlamentare bulgare la Moscova. Totusi deschiderea Sofiei cétre
Moscova era una timida, comunistii bulgari fiind supusi in continuare persecutiilor. in
1940, opinia publica bulgara nutrea profunde sentimente antisovietice, temandu-se de
»modelul baltic”; circula chiar conceptul de ,,baltizare” a Bulgarieiz.

Mult mai bune erau raporturile diplomatice ale Bulgariei cu Ungaria, adversara
a Romaniei, In zona. ingelegerea Balcanica devenea din ce in ce mai ineficientd,
Iugoslavia fiind tot mai distantd dupa 1937. Guvernul Dragisa Cvetkovi¢, instituit n
februarie 1939°, avea in fruntea Ministerului de Externe pe Cinkar Markovié, fost
ambasador la Sofia si Berlin. Acesta continua politica guvernului precedent, initiatd cu
doi ani in urma, de Stoiadinovi¢.La Belgrad si Sofia se vorbea acum despre
reconcilierea si fratia dintre slavii sudici: problema Macedoniei parea ca disparuse
pentru totdeauna.Scopul minimal pentru care fusese creati Intelegerea Balcanica, in
urmd cu 5 ani, anume contracararea revizionismului bulgar, nu mai era de actualitate la
Belgrad.

Starea de spirit a populatiei din Bulgaria nu era insa favorabilad razboiului: ,,Cui
ii trebuie Dobrogea si se ducd dupa ea™, reactionau cel mai adesea soldatii bulgari in
fata propagandei oficiale. Nici populatia civild, care trebuia sd contribuie la masiva
campanie de construit sosele, nu privea cu ochi buni posibila angajare a tarii intr-un
razboi’.

Evenimentele din 23/24 august au spulberat insa, sperantele romanilor. Pentru
Romania, apropierea germano-sovietica nu anunta nimic bun. Pentru bulgari insa, pactul
Ribbentrop-Molotov a insemnat cu sigurantd, o veste bund, pentru ca apropia cele mai
populare Mari Puteri ale momentului.

Succesele rapide obtinute de germani in vara lui 1940 sporiserda temerile
romanilor si sperantele revizionistilor bulgari. Cu doua zile Tnainte ca Franfa sa incheie
armistitiul, Bogdan Filov declara: ,,Bulgaria va continua politica de neutralitate si de
pace. Voim o intelegere cu toate tarile si in special cu tarile vecine si speram sa obtinem
bune rezultate printr-o asemenea politica™®.

! Apud. lordan, op. cit. p. 136.

% Idem p. 137.

® Sundhaussen, op. cit., p. 64.

* A.M.R., fond Divizia 9 Infanterie, dosar nr. crt. 1406/1939, f. 12.

® Ibidem, f. 778.

® Discurs al Domnului Bogdan Filov, in ,,Universul”, anul LVII, nr. 164/ 17 iunie 1940, p. 15.
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Uniunea Sovieticd sustinea revizionismul bulgar. Conducétorii de la Kremlin
vizau dominarea Balcanilor prin realizarea unei jonctiuni teritoriale cu Bulgaria, pe
seama Romaniei, actiune urmatd de sovietizarea micului stat slav din dreapta Dunarii,
prin ,,metoda baltica”, adicd prin adancirea progresiva a apropierii sovieto-bulgare.
Acest scenariu convenea si britanicilor; Foreign-Office-ul privea U.R.S.S. ca pe un
virtual aliat contra lui Hitler si astepta cu nerdbdare ruptura germano-sovietica'.

In schimb, Al Treilea Reich nu avea inci nici un interes in destabilizarea
situatiei din sud-estul Europei. Dupd ce, in urma unor note ultimative, Uniunea
Sovieticad a ocupat Basarabia si alte teritorii romanesti la 28 iunie 1940, pretentiile
ungare si bulgare impingeau Romania la o apropiere mult mai stransa de Germania. La 1
iulie 1940, Romania renunta la garantiile franco-britanice, iar la 4 iulie1940 se constituia
un nou guvern, al ,,disperarii regale” avandu-1 in frunte pe lon Gigurtu, iar la Externe, pe
Mihail Manoilescu.

Bulgaria a Incercat sa fructifice conjunctura creatd. Dupa incercarea nereusita a
regelui Boris al lll-lea de a atrage Germania in sustinerea cauzei bulgare si dupa refuzul
Berlinului in aceastd privintd, a urmat o activitate febrild a comunistilor bulgari si ale
altor forte apropiate acestora. De exemplu, la 29 iunie 1940, nucleele comuniste din
orasul Varna, raspandisera zvonul unei iminente anexari a Cadrilaterului la Bulgaria in
urma unei note ultimative adresata de U.R.S.S. Romaniei®. In replica, presa controlati
de autoritati sugera ca Bulgaria va obtine teritoriile dorite, la masa tratativelor, cu
sprijinul puterilor Axei. Aceastda informatie aparea in ziarul bulgar ,,Zora”, din 5 iulie
1940°

Un semnal incurajator pentru guvernantii de la Sofia a survenit la 6 iulie 1940,
chiar de la Bucuresti. Intr-un interviu acordat ziarului ,,Utro”, premierul romén declara:
»Interesele celor doud state(Romania si Bulgaria - n.n.) impun ca ele sa triiasca
intotdeauna ca niste vecini buni, in pace si intelegere, sa inlature toate litigiile care le
despart, pentru ¢ numai in modul acesta vor putea si progreseze™*. Dincolo de limbajul
limbajul diplomatic, Ion Gigurtu recunostea existenta unor litigii nerezolvate cu
Bulgaria, ca si disponibilitatea Romaniei de a se aseza la masa negocierilor.

Romaénia era complet izolatda. Dupa 1 iulie, raporturile sale cu Marea Britanie se
inrautatesc, fara ca amenintarea unor noi acte de ostilitate din partea U.R.S.S. sa fi
disparut, si fara ca relatiile roméano-germane sa se Imbunatateasca. Dupa ce la 26 iulie,
delegatia romana, compusa din Gigurtu si Manoilescu a avut o intrevedere cu Hitler, a
urmat, la 27 iulie vizita delegatiei bulgare Filov si Popov. in jurnalul sau, Filov a notat
evenimentele acelei zile, insemnari care ldmuresc puncte esentiale din istoria cedarii
Cadrilaterului:

! Mancev, Bistrikti, op.cit., pp. 290-296.

2 AMR, fond Divizia 9 Infanterie, dosar nr. crt. 1542 /1940, f. 44.

® Ibidem, f. 254.

* Interviu al domnului inginer lon Gigurtu, in ,,Universul”, anul LVII, nr. 158/ 8 iulie 1940, p. 1.
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Ribbentrop incepe o lungd expunere despre politica lor balcanicd. Remarcad prietenia
militard cu Bulgaria din timpul rdzboiului mondial careia 1i acorda o mare importantd. Doresc sa
mentind pacea in Balcani. Nu au nici un fel de interese teritoriale. {i intereseazd numai ca
expansiune economicd, chiar dacd nu atat de mult ca inainte. /.../ Regele roman a scris
Fiihrerului, care i-a raspuns telegrafic si i-a recomandat sd se inteleaga cu vecinii. (...) .Fihrerul
considera ca romanii au doud cai: sd incerce sa amane problema prin tergiversarea negocierilor;
aceasta se va sfarsi pentru ei cu o catastrofd; a doua cale este de a se Intelege cu vecinii; dacd nu
reusesc iara 1i asteaptd o catastrofa. Germania respinge arbitrajul; poate numai sa sfatuiasca si sa
ajute in timpul tratativelor. Problema dobrogeand e mult mai usoara decat cea transilvaneana.
/... Am facut pe scurt obiectiile noastre (....). Am cunoscut pe romani, ne vor juca feste si vor
amana; persecutiile romanesti in Dobrogea de sud din ultimele zile reclama o rezolvare rapida a
problemei. Ribbentrop sperd ca romanii se vor grabi, avea asigurdri de la ei in acest sens. La
plecarea spre oaspeti, am multumit inca o datd lui Ribbentrop pentru invitatie si i-am spus ca
bulgzllrii au mare incredere in Germania datoritd prieteniei militare, si de aceea si asteptarile sunt
mari-.

In aceeasi zi, Filov se intdlnea cu Hitler, la vila acestuia de la Obserstalberg.
Referitor la discursul lui Hitler, diplomatul bulgar noteaza:

Spune mai inti ci Ribbentrop ne-a vorbit despre atitudinea lor. incepe apoi o expunere
identica cu cea facuta de Ribbentrop cu unele ocoluri tipice. Politica lui Titulescu a fost fatala
pentru Romania. Romania nu poate sa pastreze teritorii pe care nu le-a castigat pe campul de
lupta. Nu existd pentru Rege altd salvare decat sa cedeze. Tine mult la camaraderia de arme a
bulgarilor si de aceea ia apararea intereselor noastre. Simte o obligatic morala sd ajute Bulgaria,
care a suferit impreund cu Germania. A dat sfaturi insistente romanilor sa se inteleaga cu noi si
cu ungurii. (.....) Fithrerul vrea si vada harta; atunci i-am oferit harta adusa de noi cu diferitele
granite si am dat explicatii detaliate in legatura cu problema dobrogeand. Am explicat de ce
considerdm ca nu putem sa negociem cu romanii §i cd ei vor voi sa se targuiasca. Am spus ca noi
nu putem sa facem tocmeli $i sd cerem numai ceea ce ne-a fost luat prin constrangere in 1913,
fara lupta. El observa ca, intr-adevar, si in fata lui ministrii romani si-au aratat inclinatia de a se
targui; unul vorbea de un tinut, altul spunea ca din el ar putea sa se cedeze o parte. Este vorba si
de inima Reginei de la Balcic. Fiihrerul spune ca nu se poate vorbi despre inimé, cand pot sa cada
capete de regi. Argumentele noastre si modul de punere a problemelor i-au facut o impresie
puternica. El spune c@ gaseste impresiile noastre, inclusiv Silistra, drept rezonabile si ca
problema asa trebuie sé se rezolve. Se intoarce catre Ribbentrop si subliniazd energic sd sugereze
romanilor c¢a dorinta sa este ca problema sa fie astfel rezolvati. Sd se facd demersuri atat la
Berlin, pe langa ministrul roman, cat si la Bucuresti. Nici Fithrerul, nici Ribbentrop nu au facut
nici cea mai mica aluzie la ceva obligatii din partea noastra. (....) 2,

! Apud lordan, op.cit, p. 138.
Z Ibidem, p. 139.
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O ultima insemnare din Jurnal releva faptul ca pe primul text al comunicatului
oficial, Hitler a adaugat cu mana sa epitetul ,sincer” langa cuvantul ,,spirit”. Deci
convorbirile bilaterale s-au desfasurat ,,in spiritul liber al prieteniei traditionale™ .

Expertii romani de la Ministerul Afacerilor Straine, ca si cei de la Marele Stat
Major incep elaborarea de proiecte si variante pentru noua frontierd intre Romania si
statul bulgar. La Bucuresti inca se mai spera in ,,salvarea” anumitor zone din teritoriu
anexat in 1913, in speta a zonelor Silistra, Balcic si Turtucaia.

Daca Silistra era orasul dobrogean la care romanii erau cel mai putin dispusi sa
renunte, Bazargicul si hinterlandul sau se situau, din acest punct de vedere, la polul
opus. De exemplu, citam un document redactat la Sectia a 3-a Operatii a Marelui Stat
Major roman, in iulie 1940, care contine trei variante de impartire a teritoriului disputat
de Roménia si Bulgaria. In toate cele trei variante, zona Bazargicului si localitatea
Ekrene, reveneau Bulgariei, ca si Turtucaia; in ciuda situatiei etnice din aceastd
localitate, in Cadrilater, la recensamantul din 1934, locuiau cca. 304000 de persoane de
nationalitate bulgaréz. Silistra si Cavarna ramaneau ambele la Romania, tot in toate cele
trei variante. In ceea ce priveste Balcicul, acest ordsel vest-pontic rimanea Romaniei
doar in cea mai optimisti si indrizneatd varianti de partajare a Dobrogei de Sud®.

Din perspectiva romaneasca, gestul de retrasare a frontierei cu Bulgaria trebuia
neapdrat insotit si de un schimb de populatie minoritara, total si obligatoriu, intre cele
doua state.

La 27 iulie 1940, dupa vizita lui Filov si Popov la Berlin, ministrul nazist la
Bucuresti, Wilhelm Fabricius comunica lui Manoilescu, verbal si scris, faptul ca
,Fuhrerul socoteste cad retrocedarea Dobrogei de sud, in granitele de la 1913, inclusiv
Silistra si Balcicul, ca o solutie extraordinar de loiala si de echitabild, care trebuie
acceptatd pur si simplu™. Prin aceastd noti, autorititile naziste urmareau, pe langa
calmarea cercurilor iredentiste bulgare, indepartarea acestora de sovietici, ca si
prevenirea unei vecinatati/ jonctiuni teritoriale sovieto-bulgare, net defavorabila
intereselor germane. Decizia lui Hitler in chestiunea Cadrilaterului survenea Intr-un
moment 1n care nemultumirea opiniei publice bulgare fatd de politica lui Filov atinsese
apogeul. Lipsa de pe piatd a unor alimente de strictd necesitate (ca ouale si uleiul) pusa
pe seama tratatului economic cu Germania si absenta unor castiguri teritoriale imediate,
indusesera 1n randurile bulgarilor simpli o stare de spirit, care, observau serviciile de

informatii ale armatei romane, ,,inclind tot mai mult spre comunism™ .

! Ibidem.

2 Ibidem, p.20.

® AMR, fond M. St. M. Secfia a 3-a Operatii, dosar nr. crt. 1895 / 1940, f. 20-24, cu hartile
aferente.

* Mihail Manoilescu, Dictatul de la Viena, Memorii iulie-august 1940,Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 1991, pp. 136-137.

°® A.M.R., fond Divizia 9 Infanterie, dosar nr. Crt. 1542 / 1940, f. 702.
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Si conducatorii sovietici au incercat sd supraliciteze, oferind bulgarilor intreaga
Dobroge. In presa din U.R.S.S. apireau articole cuprinzand fraze de genul: ,,Dobrogea a
apartinut Bulgariei incd din veacul VII. Pana in 1878, Dobrogea era nedespartita de
Bulgaria™ .

In replica la agitatiile comuniste si filo-sovietice, seful guvernului bulgar
declara, la 12 august 1940: ,,Guvernul face tot posibilul si nu va scdpa nimic din ceea ce
este necesar pentru o rezolvare dreaptd a chestiunilor care intereseaza tara noastra.
Pentru aceasta avem nevoie de liniste in toate straturile sociale’™ .

Tonul conciliant, folosit de cercurile sofiote la adresa Romaniei, corespundea
intereselor si recomandarilor germane in Balcani, totodata scadea si sansele sovieticilor
de a obtine noi pozitii in zona, in conditiile agravarii raporturilor romano-bulgare sau
romano-ungare.

Concluzionand, credem, pe baza celor prezentate mai sus, cd cedarea
Cadrilaterului nu a fost, asa cum afirma unii istorici strdini (indeosebi bulgari), dar si
romani, un rezultat al Tratatului de la Craiova, ci a fost impus dinainte, ca o premisa a
acestor negocieri

Hitler castigase batalia diplomatica, oferind Ungariei si Bulgariei avantaje
teritoriale pe seama Romaniei, iar acesteia din urma garantii solemne si explicite privind
teritoriul ramas, ceea ce asigura, cel putin pentru moment, supravietuirea statului roman.
Marea Britanie si U.R.S.S. nu au obtinut din partea Bulgariei decat unele mulfumiri
protocolare cu caracter mai mult confidential decat oficial.

Un alt aspect interesant al problemei il constituie atitudinea locuitorilor din
Dobrogea. Ne vom opri asupra populatiei bulgare, care era cea mai mare din punct de
vedere numeric. Bulgarii din zona erau destul de reticenti la ideea integrarii in societatea
romaneasca. Sentimentele iredentiste ale bulgarilor erau alimentate de propaganda
V.D.R.O., cat si prin intermediul postului de radio Varna-portavocea V.D.R.O.
Autoritatile militare romane au interzis si chiar au ordonat sigilarea aparatelor de radio
ale unor bulgari care erau incurajati la rebeliune prin intermediul posturilor de radio, in
frunte desigur, cu radio Varna.® Alte manifestari concrete ale bulgarilor din zoni au
existat Tn momente de agravare a situatiei Romaniei in plan international (martie-aprilie
1939, septembrie 1939 sau vara anului 1940), astfel ca, in aprilie 1939, populatia
bulgara din Bazargic se pregatea intens pentru primirea trupelor bulgaresti, a caror
sosire era considerati iminentd’. Un eveniment similar s-a produs si in orasul Balcic,
imediat dupa episodul din 26-28 iunie 1940, cand bulgarii din oras, instigati de oameni
ai V.D.R.O., au cumparat masiv petrol, carbune sar si alimente, necesare trupelor
bulgare, astreptate s patrunda in port>.

! Ibidem, f. 14.

Z |bidem, f. 14? .

¥ A.M.R., fond Divizia 9 Infanterie, dosar nr. crt. 1547/1940f. 13.
* Ibidem, dosar nr. Crt. 1406/1939, f. 6-7.

> Ibidem, dosar nr.crt. 1547/1940 f. 48-49.
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Incheierea intelegerii germano-sovietice si declansarea conflictului mandial au
amplificat sperantele unor intelectuali bulgari. De exemplu, viceprimarul Bazargicului,
Hristu Doktorov Popescu, 1i declara functionarului Ghetu, care se plangea de lipsa de
personal, s nu mai fie supdrat, pentru cd oricum primaria urma sa fie predata
administratiei bulgare’. In august 1940, cand cedarea Cadrilaterului citre Bulgaria era
iminenta, simpatizantii bulgari erau in posesia steagurilor necesare manifestarilor
prilejuite de evenimentul mult asteptat de catre acestia®. Iminenta revenirii Dobrogei de
Sud intre granitele Bulgariei a produs panica in randul populatiei roméanesti din zona,
inlesnind etnicilor bulgari cumpararea, la preturi deosebit de avantajoase,a caselor,
pamanturilor, ca si a altor bunuri care apartineau roméanilor de aici, dornici sa paraseasca
cat mai repede un acest teritoriu ale carui zile in cadrul statului romédn erau numarate®.

Stipulatiile Tratatului de la Craiova din 7 septembrie 1940, cat si interesele
Romaniei si Bulgariei au facut poisibile o evacuare fara incidente majore a Dobrogei de
Sud.
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DESPRE RUSIA SUB COMUNISM
iN VIZIUNEA LUI ALEKSANDR SOLJENITIN

Ciprian NITISOR

En suivant la tradition littéraire russe, Soljenitsyne était ’adepte de la théorie selon
laquelle I’artiste doit servir a la Vérité. Par la suite, sa vie d’aprés la libération du GOULAG, sa
littérature, il les a dédiées a la lutte contre le communisme, qu’il comparait a une maladie dont
souffrait la Russie. L’énergie qui le poussait venait de I’amour pour le people russe. L’article
suivant a se propose de faire une courte présentation de quelques-unes de ses idées : la
contradiction qui existe entre 1’idéologic communiste d’un c6té, et le caractére, la religion, la
culture et le sentiment national russes de ’autre coté.

Mots clé : Soljenitsyne, communisme, antagonisme, people russe

Considerat a fi continuatorul liniei clasice a literaturii rusesti, Aleksandr
Soljenitin (1918-2008) este in acelasi timp o figura emblematica a luptei anticomuniste,
ramanand consecvent principiului traditional conform caruia literatura trebuie sa
purifice moravurile si sd influenteze caracterele. Artistul are obligatia de a sluji
Adevarul, céci ,,in lupta cu minciuna, Arta a castigat intotdeauna, va castiga intotdeauna,
in mod deschis, irefutabil, si peste tot in lume™'. Soljenitin considera ci inclusiv
activitatea sa publica se inscrie in traditia literaturii ruse: ,,daca vad fie numai un pericol
care ameninta societatea, datoria mea este aceea de a a deschide ochii tuturor si fiecaruia
despre pericol”. Cel mai adesea, minciuna si pericolul despre care vorbeste se confunda
in conceptia sa cu comunismul.

Scopul acestui eseu este acela de a incerca sa treacd in revistd citeva dintre
ideile lui Aleksandr Soljenitin, referitoare la poporul rus si relatia antagonica dintre
acesta si comunism.

in 1962 apare O zi din viata Iui Ivan Denisovici, cu aprobarea lui Hrusciov, cel
care l-a promovat pe scriitor in speranta ca-l1 va putea controla si folosi in lupta cu
stalinistii din partid. Dupa aceasta nuvela, incurajat si de corespondenta cu fosti detinuti
din lagarele staliniste, Soljenitin a continuat sd demaste raul comunist, iar, mai tarziu,

1 Alexandre Soljenitsyne, Les droits de I’écrivain suivi de Discours de Stockholm, Editions du
Seuil, Paris, 1972, p.123
2 Alexandre Soljenitsyne, Le grain tombée entre les meules, Fayard, 2005, p.337.
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romanul Arhipeleagul Gulag ii va aduce expulzarea si retragerea cetateniei sovietice. O
datd cu perioada exilului, prioritatea lui Soljenitin este lucrul la Roata Rosie, ,,istoria
tragica a rusilor care, in nebunia lor, si-au distrus cu propria mana trecutul lor si viitorul
in acelasi timp™'. Totodatd, scriitorul considera ci rolul siu este acela de a lamuri
Occidentul ¢i ,,Rusia si comunismul sunt in aceiasi relatie ca si bolnavul si maladia sa”?.

In mod inexorabil, Soljenitin, care in tineretea sa incepuse prin a crede in
idealurile leninismului necorupt de delirul sangeros al dictaturii staliniste, a sfarsit prin a
se intoarce spre vechile valori ale poporului rus, cdutind Rusia eternd, crestind, fiind
considerat in aceasta privintd un urmas al lui Dostoievski. Astfel, soarta poporului rus
devine o tema cheie in creatia sa. Romanele sale se ingheaga in jurul ciocnirii dintre
elementul abstract, ideologic, si cel uman, Tn care se simt pulsatiile unei suferinte
colective. Mai important decéat a scrie despre sine, considera el, este a scrie despre
destinul Rusiei, caci ,,dintre toate tragediile pe care le-a Indurat, cea mai profunda a fost
aceea a Ivanilor Denisovici”®. Orientarea lui Soljenitin spre popor si spre vechile valori
rusesti i-au adus acuze de slavofilism. ,,Se scrie despre mine — nota el — ca sunt
influentat de slavofilisti si ca le continui linia, in timp ce in realitate nu am citit niciuna

dintre cartile lor™.

Caracterul rus

Multe dintre trasaturile caracterului rus au fost determinate de religie. Printre
acestea, Soljenitin remarca atitudinea de incredere smeritd in soartd, compasiunea,
dorinta de a-i ajuta pe cei la nevoie si de a imparti cu ei strictul necesar, credinta ca
principal sprijin al caracterului si rolul important al rugéaciunii in viata rusului. La
acestea se adauga predispozitia spre un trai modest, dar pentru o bogata viata launtrica.
La aceste trasaturi formate sub influenta crestina, se adaugd cele originare: firea
deschisa, generoasd, marinimia, sociabilitatea, lipsa ambitiilor desarte si umorul®. Toate
aceste trasaturi aveau sa influenteze cultura rusa.

Trasaturile definitorii ale caracterului rus, asa cum se manifestau ele in sanul
poporului, s-au ciocnit de-a lungul timpului de evenimente exterioare care le-au
modificat specificitatea. Un astfel de eveniment este reforma patriarhului Nikon, care a
dus la schisma religioasa din secolul al XVll-lea. ,,Stravechiul caracter rus s-a pastrat in
mod durabil in mediul inchis al celor de rit vechi”®. A urmat apoi perioada Petroviani,
care a ,,mdcinat fird nici o socoteala moravurile si normele noastre de viata”’. Scriitorul
considera cd Rusia a fost implicatd, de-a lungul timpului, in numeroase razboaie

! |dem, p.445.

2 |dem, p.169.

® Soljenitsyne, Les droits de I’écrivain..., p. 15.

* Soljenitsyne, Le grain tombée..., p. 341.

> Alexandr Soljenitin, Rusia sub avalansa, Humanitas, Bucuresti 2000, p. 178-180.
® |dem, p.184.

" Idem.
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europene care aveau scopuri striine de adevirata sa vocatie spirituala. in reforma agrara
a lui Alexandru al ll-lea (1861), Soljenitin a vazut una dintre cauzele Revolutiei.
Improprietarirea taranilor s-a facut superficial si ineficient, iar, o dati cu trecerea
timpului, prin mosteniri, pamantul s-a faramitat, iar taranii au inceput sa se preocupe din
ce in ce mai mult de problemele materiale. Niciunul dintre aceste evenimente nu a
zdruncinat insa atat de puternic structura sufleasca ruseascd, precum cei 70 de ani de
comunism.

Comunismul, religia si cultura

Existd o stransd legatura intre cultura unui popor si religia sa. Prin influenta pe
care o are asupra caracterului national, religia anima Tn acelasi timp si cultura poporului
respectiv. Cultura este expresia, In forma materiala, a tendintei spirituale a unui popor.
In Rusia, ortodoxia este cea care a hranit specificitatea spirituald ruseasci, fiind in
acelasi timp un factor de unire a oamenilor. Inci din cele mai vechi timpuri, in vreme de
primejdie, acestia se adunau laolaltd 1n biserici, in fata icoanelor, ca 1n fata unor
drapeluri. Din acest motiv, s-a spus ca in Rusia sentimentul religios se confunda cu cel
patriotic, cu dragostea de pamantul rusesc.

O datd cu instaurarea regimului sovietic, s-a ndscut o incompatibilitate intre
ideologia comunistd si religia popoarelor care locuiau pe teritoriul fostului imperiu.
Intrucat se considera ci religia infrina modernizarea societatii, au inceput persecutiile
antireligioase: lacasurile de cult au fost Inchise sau li s-a schimbat destinatia, sarbatorile
religioase au fost inlocuite cu festivititi comuniste, mijloacele de existenta ale preotilor
au fost eliminate, sau acestia au fost executati’. Ortodoxismul a fost inlocuit de ateism,
iar produsul cultural rus, format sub secole de influentd evanghelica, a fost inlocuit de o
culturd antinationala. In anii sovietici, ,,cultura nu era decat o formd de propaganda, iar
propaganda forma cea mai inaltd de culturd”®. Un exemplu al noii tendinte pe care
trebuia si o urmeze cultura in comunism este literatura. Incadrati in sabloane
lingvistice, ideologice si fabulistice, ingraditd in acelasi timp de cenzurd, literatura
sovieticd este una ,,bolnavd, moartd din fasd, este lipsitd de simplitate naturald”.
Literatura este astfel indepartatd de menirea sa esentiald, specificd traditiei rusesti,
conform careia ,literatura, ca si limba, protejeazd sufletul unei natiuni”. Cenzura
sovietica nu presupune ,,numai o incdlcare a dreptului de a scrie, ci si sufocarea inimii
natiunii, distrugerea memoriei sale!” Identitatea unui popor este dati de religia si
cultura sa. lar comunismul, lovind in ortodoxism, a lovit in cultura rusa, in identitatea
poporului rus si in sentimentul national rusesc.

! Vezi Richard Pipes, Scurtd istorie a revolutiei ruse, Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 305.
2 |dem, p. 290.
® Soljenitsyne, Les droits de I’écrivain..., p. 110.
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Comunismul si sentimentul national

In 1918 A.V. Lunacearski, comisar pentru invatimantul public, nota
urmatoarele: ,,Ideea de patriotism este o idee pe de-a-ntregul falsa™!. Lunacearski
considera ca istoria ar trebui predatd in asa fel incat sd nu trezeascd sentimente de
mandrie nationald, s nu suscite dorinta de a urma modele din trecut. Constiinta
nationald, sentimentul de mandrie nationald, era vazut un fenomen contrarevolutionar,
un adversar al sistemului, care trebuie inlaturat. Lenin considera ca ,,sovinismul de mare
putere” este ,,de o mie de ori mai periculos decat orice nationalism burghez”. in
consecintd, in primii 15 ani dupa revolutie cuvantul rus a fost cu desavarsire interzis...
Dar 1n razboiul de Aparare a Patriei s-a facut apel tocmai la acele sentimente ce tin de
congtiinta nationald a unui popor: la patriotismul rusesc (nu sovietic), la trecutul militar
al rusilor (Dimitrie Donskoi) si la religie. Stalin a acordat libertate religioasa, autorizand
slujbe si ceremonii in scopul motivarii populatiei. Ulterior, dupd rizboi, libertatea
aceasta iardsi a fost ingradita, iar, In timpul lui Hrusciov, Biserica a suferit alte atrocitti.

Aceste incompatibilititi intre ideologie si factorul uman oferd o ratiune a
existentei lagarelor de concentrare, care sunt o premisd a sistemului. Ideologia
comunistd — considerd A. Soljenitin — oferd o justificare pentru existenta lagarelor si
pentru crimele comise. in Arhipeleagul GULAG scrie urmatoarele, ,.Justificarile lui
Macbeth au fost slabe si astfel l-au coplesit mustrarile de constiinta. Iar lago este un
mielusel. Fantezia si fortele sufletesti ale criminalilor lui Shakespeare se limitau la cel
mult zece cadavre. Pentru cd ei nu aveau o ideologie”. Se naste o legitura insolvabila
intre minciund si violentd, intre comunism si aplicarea sa. ,,Violenta isi gaseste refugiu
in minciund, iar minciuna, singurul sprijin in violenta™. Ideologia este sursa raului
sovietic4:. In acelasi timp, ,,desfiintind Arhipeleagul [regimul], insusi ar fi incetat sa mai
existe”™".

Confuzia Rusia — Comunism

Una dintre cele mai mari nedreptati care i se fac poporului rus, considera
Soljenitin, este acea confuzie (uneori voitd) intre comunism si tara unde acesta a aparut
prima data: Rusia. Confuzia intre elementul sovietic si cel rusesc este la fel de improprie
ca si aceea intre un bolnav si maladia de care suferd, este ca si cum un bolnav ar fi
strigat prin numele bolii sale. in perioada sovietica Rusia desemna ,,un popor oprimat
cdruia i se interzicea sa actioneze precum o entitate, sau sa-si invoce constiinta nationald
suprimati, religia si cultura™. Intre premisele care au dus la aceasti conjuncturi a fost si

! Soljenitin, Rusia sub avalansd, p. 148.

2 Alexandr Soljenitin, Arhipeleagul GULAG, Editura Univers, Bucuresti 2008, p.145.

® Soljenitsyne, Les droits de I’écrivain... p.123.

* Soljenitin, Arhipeleagul GULAG, p. 432.

> Alexander Solzhenitsyn, The mortal danger: how misanceptions about Russia imperil the West,
Londra, The Bodsey Head, p. 4.
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influenta exercitata de studiile unor specialisti occidentali. Acestia urmareau
comunismul ca pe un fenomen nascut din aluatul poporului rusesc, gasind analogii in
trecutul istoric al tarii, de la Ivan cel Groaznic si Petru cel Mare pani in prezent. In
acelasi timp, multi dintre acesti cercetatori, care au fost in Rusia s-au lasat inselati de
aspectul capitalei, sau al Petersburgului. In realitate insa, Moscova este un oras care a
fost artificial adus la starea de confort oocidental, iar adevarata viata sovietica putea fi
descoperita in provincie, sau in lagérele de concentrare.

Soljenitin, considera ca aceastd teorie s-a bucurat de o mare popularitate din
mai multe motive. Dacd acest comunism este o mostenire ruseascd, partidele comuniste
occidentale pot pune manifestarile crude ale regimului sovietic pe seama naturii
salbatice rusesti, absolvindu-se in acelasi timp de orice fel de suspiciune. Aceasta teorie
alimenteaza esecul de a iIntelege cum comunismul nu poate subzista fard folosirea
terorii. In realitate insa, ideea de stat totalitar — remarca scriitorul — a aparut pentru
prima data la Hobbes, in Leviathan, unde se precizeaza ca liderul unui stat trebuie sa
domine nu numai vietile cetatenilor, dar si constiinta lor. Lenin a citat si a pus in
practica multe din teoriile lui Marx si Engels. Si-a exprimat de nenumaérate ori admiratia
pentru teroarea iacobina franceza, considerand ca ,.teroarea reinoieste o tara”.

Ce ramane 1nsd in Rusia dupa 70 de ani de comunism, si care este efectul
acestor ani? Soljenitin considerd cd anii sovietici sunt cei mai dezastruosi din istoria
rusd, din punctul de vedere al pierderilor si al decaderii vietii. Pe langa valurile de
emigratie ale intelectualilor rusi, comunismul a Inseamnat exterminarea fizica a
oamenilor in lagarele de concentrare. Cea mai mare pierdere este aceea cd erau
exterminati Tn primul rdnd oamenii cei mai volorosi din punct de vedere moral sau
intelectual. Comunismul a instaurat o ,frici paralizantd” in intreaga tard. ,,in popor a
patruns si s-a inrddacinat disimularea, suspiciunea. Minciuna i prefacatoria au devenit
elemente indispensabile in lupta pentru a supravietui, la fel si indiferenta fatd de
aproapele aflat la necaz. In acelasi timp, prin numarul de morti inregistrat, victoria din
Al Doilea Razboi Mondial aduce mai mult cu o infringere. La toate acestea se adauga
propaganda comunistd, care a avut un efect nociv asupra sufletului, facand in acelasi
timp ca forta morald si intelectuald a poporului sa sleiasca din ce In ce mai mult.

Soljenitin afirma de nenumarate ori ca poporul rus este un pion atras in lupta
dintre America si Uninunea Sovietica. Lupta care trebuie sa fie datd, nu este contra
rusilor, ci contra comunismului. lar confuzia dintre elementul soviectic si cel rusesc este
la fel de daunatoate atat pentru vesticii care o fac sau care o sustin, ct si pentru rusi.
»Pentru aceia care iubesc Rusia nici o impacare cu comunismul nu a fost posibila, si

.. 1
nici nu va fi”".

! Idem, p.34.
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JIEB TOJICTOH
K BOITPOCY O CAMOITIO3HAHHUU U O TIOUCKAX BOT'A

Jlususga KOTOPYA

La fin de la vie de Tolstoi a secoué tout le monde, afin que, a notre avis, elle reléve le mode
de vivre le christianisme dans le XIXéme siccle, et dans le siécle suivant. L’écrivain russe, par sa
fuite et la mort sur la route, comme un ,,iurodivii (fou en Christ), a choisi I’infini oubli de soi par
I’unification avec Dieu. Notre travail poursuit ces moments qui ont influencé la pensée et 1’ceuvre
de Tolstoi, de la réinterprétation de 1’idéal chrétien, de I’affirmation du ,,moi” au nom de sa
vérité, jusqu'a la conquéte du ,,s0i” profond qui suppose 1’union avec les autres, avec la nature,
avec Dieu. Pour parvenir a cette vérité, Tolstoi devait vaincre son ,,moi”, connaitre I’incroyable
effroi provoqué par la mort, surmonter I’angoisse existentielle et, finalement, trouver la fusion
avec les autres au nom de la vérité divine de 1’égalité de tout et de tous. Tolstoi propose un
existentialisme sui-generis, comme maniére de vivre et non pas une méditation sur la vie
humaine. Les préceptes chrétiens primaires, que 1’écrivain russe invoque fréquemment en
opposition avec les dogmes de 1’Eglise, n’ont pas un autre sens que celui de la connaissance de
soi-méme par ’amour universel. L’homme doit vivre cet amour sur la terre et non pas 1’attendre
dans I’autre monde.

Mots-clés: Tolstoi, idéal chrétien, vérité divine, les dogmes de 1I’Eglise, I’amour universel

Ewmé xxuBoe B Haualle ABaJLIATOrO BEKA, 9XO «HA IV1a3aX Y BCEX» IPOUCIIEAIIEH
cmeptu JI. Toncroro, kaxercs, 3aryIoOXJIO B HAllM JHHU, yHECS ¢ COOOHM M 4YTO-TO U3
BEJIMKOI'O CMBICNIA 3TOro MoMeHTa. Ho MBI cunTaeM, 4To Hajxo BO3BpAILATHCA K HEMY
CHOBa W CHOBA, INOTOMY 4YTO 3TOT MOMCHT HE€ TOJIbKO 3aBCPIINII XHU3Hb YCJIOBCKA U
nucarens, HO ¥ CHHTE3HPOBAII B ceOe BCE MOMCKU, METAaHHSI U BOIPOCHI, XapaKTepHBIE
Uil XpuctuanuHa. MOo cMmepTs craporo Trpada, BONpeKH CBOEH BHEIIHEH
«3PENIUIIHOCTH», TOBOPUT HAM O CaMOM CMBICIIC UYE€JIOBEUECKOIO CYIIECTBOBAHUSI U O
MOIAJIbHOCTH NECPEKUBAHUA XPUCTUAHCTBA — HE CTOJIBKO B CTOJIb HIIYMHO 3aBCPUICHHOM
ToncTeiM Beke, CKOJIBKO BO BpEMEHAX IPALYIINX, KOTOPbIe OH — Kak U JlOCTOeBCKHA, HO
MO-MHOMY — mIpenBuuen. M cMbIci, KOTOpPBIA, KaK HaM KaKEeTCs, PACKpPBIBAET 3TOT
MOMECHT — 3TO HE€ HNPOCTO BO3MOXXHOCTbH, HO U HCO6XO}II/IMOCTL IIOHATH, YTO HMCTHHA
XpHucToBa Y4YEeHHSA IaeTci WHAMBHIYaJbHO, MO3HAHWEM CaMmoro ce0s W CYIIHOCTH
CBOETr0 XHMBOT0 CYILECTBAa, MEPOH MPHOIMKEHHUS 3TOW WCTHHBI K Haeany. B stom
KOHTEKCTEe MBI [yMaeM, YTO CBOEH XU3HBIO — U 0cOOeHHO cMepThio — JleB Tocroit
BOCKPECWJI MBbICIb JPEBHUX O TOM, 4YTO HEOOCMAMOYHO JICUMb HYICHO JHCUMb
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00CMOUHO, TIBITASACH COTJIACOBaTh  KJIACCHYECKOE YYEHUE MO3HAU camo2o cebs C
3aMoBeAbI0 XPHUCTHAHCTBA 0)0b cogepuieHubiM, kak Omey. Ilpm sToM HE pas
MOJHUMAJICA MEPed HUM BOIMPOC: HE OAHO JIM 3TO M TO K€ — NO3HAMb CamMo20 cebs 1
nosnams boea?

Ha npotsxenun cBoeit Joiaroil ku3Hu TOJICTOM MOCTOSHHO MCKall OTBETa Ha
3TOT BOMPOC, U Kakue Obl PelIeHUs] OH HU MpeAsiarain Ha OCHOBE COOCTBEHHOT'O OIIBITA,
npobiemMa ocTa&Tcsl OTKPBITOH, OCTOSHHO BO3Bpalias Hac K €ro >KU3HU U TBOPUYECTBY,
CTaBs Iepe/l HaMU BCE HOBBIE M HOBBIE BOIIPOCHI, KOTOPHIE BHIXOAT 32 paMKH HE TOJIBKO
YKU3HU THCATENS U €T0 TBOPUYECTBA, HO U 32 PAMKH CaMOU JINTEPATYPHI.

Ha HexoTOpBIX U3 3THX BOMPOCOB XOUETCSI OCTAHOBUTHCS B Hallel paboTe.

C camoro Havanma oOpamiaer Ha ceOsS BHHMaHUE TOT (PakT, YTO, BO-TIEPBBIX,
PYCCKHIA POMaHHCT BUAWT pelIeHHe MPOOJIEMBI CIUSHUS HO3HAHUAL CaMo2o cebsi N
nouckog boea B JTUYHOM CaMOYCOBEPIIEHCTBOBAaHHH, B CIBUIE OT OOIIECTBEHHO-
HCTOPUYECKHX 3a/a4 K MpoOsieMe JTUYHOW MOpajii W JHYHOTO MOBeAeHus. Bo-BTOphIX
3aMedyaeM, 4TO caMma TOCTaHOBKAa 3TOTO BOMpOCca pacmojaraeTcss B cdepe MPHUPOJIBI
YeNoBeKa M MPUPOABI XyA0KECTBEHHOTO TBOPUYECTBA, KaK paHblie 3To Obu1o y ['oroms:
nucaTeNb HacTauBaeT Ha ONpaBJaHuM ux nepea borom u nepex mupom. B-Tpetsux, 3Ta
mpo0biieMa ¥ CONPOBOXKAAMOIINE €€ BOIPOCH HE ABISIOTCSA sl TOJNCTOro mpenMeroM
Ju00 pasMbllLIeHUs JIU00 XyI0KECTBEHHOIO TBOPYECTBA, a JEJIOM BCEH €ro >XKM3HU, U
B IIEPBYIO O4Yepelb — NPSMOM peaklMeld Ha OTKPBITUE B HEH NPOTUBOPEYUS MEKIY
MMUCATeNIbCKAM CIOBOM W YEIIOBEUYeCKHM IIOBEIEHHEM W, B KOHEYHOM CcUeTe,
BEIpQKEHHEM TOpPSIYEro JKEJaHWs IOJHATH B ceOe YeloBeKa Ha YPOBEHBb IHCATEIs.
Wrak, B camoli MOCTaHOBKE BOIMpOCa O MO3HAHUHM CaMOro ce0s B IMPOIECCE ITOMCKOB
Bora y Toscroro ckasanack UMEHHO BBICOKash XpPHCTUAHCKasl 3THKA, KOTOpas JOJKHA
Obuta OOpOTBCA HE TONBKO CO CBOOO/OHN, W3HAYAIBHO CBOWCTBEHHOW TBOPYECKON
JIUYHOCTH, HO U C TIOYTH CBEPXHECTECTBEHHOW JKU3HEHHOW CHIIOW THCATeNsl, B CBOEM
MMOMYMHEHUH JKEJaHWI0 YCOBEPIICHCTBOBAHMS TIOCTOSIHHO — HaNpaBJIECHHOMN K
CaMOOTPHIIAHHIO.

[lepBas mombITKa peann3oBaTh MO3HAHHE MUCTHHBI O cebe U 0 bore crout mox
3HaKOM  PpaIllMOHAIBHOTO BOCIPHATHA MHpPA, KOTOpoe BHYyIIaeT TolcTOMy MBICHb,
3anucaHHyto B «JlHeBHHKe» 3a 1847 rox: «Jlo¥ay v s KOrja-HUOyaAb 10 TOTO, YTOOBI
HE 3aBUCETh HU OT KaKHX IMOCTOPOHHUX oOcToaTenbcTB? [lo MoeMy MHEHHIO, 3TO €cTh
OTPOMHOE COBEPIIEHCTBO, MO0 B 4YelOBEKe, KOTOPHIH HE 3aBHCUT HU OT KakKoro
MOCTOPOHHETO BJMAHUS, JOyX HEO0OXOJAWMO IO CBOCH TOTPEOHOCTH MPEB30HAET
MAaTepHIO, M TOT/IA YeTOBEK JOCTHTHET CBOCTO HA3HAUCHHS... »

Herpynno Bupetrb, uyto Mmonoaod ToncToil Hajeercsi BOJEBbIM aKTOM,
onupasch TOJbKO HA cOOCTBEHHBbIE CHJIbI, OTKPLITH camoro cedst m mup. Iloxoxe,
4yro aBTOp «BOWHBI M Mupa» HE mperycMaTpUBAacT, YTO TAaKOH BOJEBOM akT — 0e3

! Cm. JLH. Toncroit, 16 wmrons 1847r., Cobpanue couunenuti 8 o0gaoyamumomax, W3m.
«XymoKeCTBeHHas JuTeparypa», MockBa,1965, 1. neBstHamuateidi, /Jneenuxu 1847-1894,
ctp.40.
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yuacTtus bora — oka)keTcs TUTaHHYECKUM, HO OECCHIIbHBIM HE TOJBKO HEpen *KHU3HBIO,
HO W TIeped TeM, YTO OH Ha30BET MOTOM «coboi». IToka Tomcroit mpemmaraer cebe
«BBITH YEM €CTh: MO CIIOCOOHOCTSAM — JIUTEPATOP, 10 POKICHHIO APUCTOKPAT) , TyMas,
YTO MOXET CaMOYCOBEPIIEHCTBOBATHCS YCTAHOBICHUEM MPEEIIOB U 3alPETOB AT ce0sl
— IPHUHYXICHHEM», KaK CKa3aHO B ero «aHeBHuke» 3a 1850 rox: «IloMHuUTH, uTO
HYXKHO TIPHHYHTH Ce0s »°.

MBI BuUAMM, UYTO B Hayajle IyTH CaMOYCOBEPIIEHCTBOBAHHSA CO3]a€TCs
[apagoKCaIbHOE MOJIOKEHNE TAaKOTO BOCHPUATHS ce0sl U MUPA, B KOTOPOM PEILAIOIINM
OKa3pIBacTCsA KaK IPHUCYTCTBHE BOJEBOTO M OJUHOKOro I, Tak W JelcTBHE
BeTx03aBeTHOTOo bora ¢ ero croporumu 3akoHamu. [Ipy 3TOM Kak OBl HCKITFOUAESTCS T
TOJIBKO  MPEAIONaraeTcsi, Kak BO3MOXKHOCTb, 3HAYE€HHWE XPHUCTHAHCKOTO IyTH
ITOCTENIEHHOTO NMPOCBETICHNS BMECTE C IPYTMMH M CO BCEM MUPOM. B cormacuu ¢ 3tum
CTaHOBUTCSI BO3MOXXHBIM IIOHUMaHHE COBEPIIEHCTBA KaK JKU3HU B WHCTHMHKTHBHOM
MepekKMBaHUM KPAcOTHI U JIIOOBH, HO U B YBAKCHHHU K CBETY KJIACCHYECKOTO pa3yMa.

N Bcé xe Toincroll, BMecTe co cBoUMH repossMu — Ilbepom be3yxoBbIM mim
JIeBUHBIM —, UyBCTBYET, YTO TaKUM MYTEM pealu3yeTcsl CKOpee WHAMBHUIYaTN3M, 4eM
MEPCOHANN3M, KOTOPBI 3aBemaH XpUCTOM Kak OOBS3aHHOCTh KaKAOTO CTaTh
COBEpIICHHBIM COTJIACHO CBOEH TIyOMHHON OOXECTBEHHOUW MpHUpPOAE, a HE IyTeM ee
YHUUYTOKEHUS.

B Te e roapl, Kak B THEBHUKE, TaK U B XyJ0’KECTBEHHOM TBOpYeCTBE TOJCTOrO
MBI BCTpEYaeM HaBsi3uuBoe omylieHue Hekoero Heumo, Wiim HAYTO??, xoTopoe
MOCTOSIHHO BBIBOAMT I M3 OOIIEro NmpekpacHOro MHUpA, HAOJHSAS €ro HEBHIAHHBIM,
HecTepnuMbIM ykacoM. BHauane Tosncroit aymaet, yto takoe Heumo, U301Upyroliee
€ro OT MHpa, €CTh €ro peaKoe Mo cHuJje KelaHnue ObITh coBeplieHHBIM. Ho mocTeneHHo
OH IIOHUMAET, YTO OTHeNeHHe ce0s OT MUpa COOCTBEHHOH BOJIEH MHUTAETCS TOJBKO
FOPAOCTBIO, KOTOpas 3acTaBisIeT €ro0 YHHUYTOXKAIOLIE COPEBHOBATHCA HE TOJIBKO C
OOIIMM 3HAHWEM M CO3HAHUEM, HO U C DIYOUHHBIM camum cobou. W kak ObITh
cogepuennvim, kak Omey, otpunas Ceds ¢ A? Toncroil 3aMedaeT, YTO BMECTO KPACOTBI
W PAaBHOBECUS CBOMMH BOJIEBBIMH YCHJIMSIMH OH JIOOBIBA€T JIMIIb OTYAasHUE U BCE
OOJIBIIYIO TOPAOCTD, KOTOpast TPEOYET OMOPhI N3BHE.

Takoit o00pa3 mno3HaHMS M TEPEKUBaHUS ceOS W MHUpa ObUT OTMEUEH
HCCIIEIOBATEISIMU THCATENl MUMEHHO a CBA3M C €ro OTHOIIEHHEM K XPUCTHAHCTBY.
Hanpumep, Uexos Buaut B Tosctom — aBTOpe «BockpeceHus», 4eJI0BEKa, OXBAYEHHOIO
y’KacoM Tiepe]i CMEPThIO, KOTOPBIA 0OMaHBIBAaeT ce0s U IPYTUX, ONUPAsCh HA IIUTATHI U3
CaslIlieHHOTO TIUCAaHUA, B TO BpeMs Kak Ooinee paaumkanbHbeii C. LIBe#r cumraer, 4to
PyCCKHii MUCATelb SABIAETCS HCKYCCTBEHHBIM» XPHCTHHHHOM . B CBOIO Ouepenb, He
COTJIamasich C MHEHUSIMH MHOTHX aBTOPOB, YTO PYCCKHII POMAaHHUCT TOJIBKO ,,BBITTAJ U3

! Cm. JLH. Toncroit, [Toanoe cobpanue couunenuii, M.,1952, .47, ctp.53.
2g nexabps 1850 r., Cobpanue couunenuii 8 0sadyamu momax, T. AEBSITHATUATHIN, CTP.48.
® Cwm. S. Zweig, Tolstoi. Nietzsche, Ed. Stiintifica. Bucuresti, 1966, ctp.22.
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xpuctuanctBa”’, JI. MepeKKOBCKHM YTBEP)KIA€T, YTO OH COBEPIICHHO <IUUUEeH
MHCTHYECKOTO 7npu3éanusy»’ (BHIACICHO HAMH).

Ho wnam kaxercs, d4ro mnpoOieMa OTHOWICHHH MeXAy TOJCTBIM U
XpUCTHAHCTBOM HE CBOJMMA K €ro yxkacy Iepes] CMEpPTbI0 WJIH K HEBO3MOXKHOCTH
peann3oBaTh MOJHOE XPHUCTHAHCKOE MOCIYIIaHWe. JTH, CIOKHBIE YXKE C MOMEHTa WX
3apO’KJEHMS, OTHOLIEHUS BEChbMa YCIIOXKHSIOTCS, KOTJAa YBEPEHHOCTH MOJIOABIX JIET U
Hayana 3peJIOCTH, YTO BO3MOXKHO pEai30BaTh COBEPIICHCTBO BOJEH M COOCTBEHHBIMHU
CWJIaMH{, HaYMHAeT MPOTHMBOCTOATH — BHAYaje HECMENI0, HO MOTOM BCE CHIIBHEW —
oTKpbITHEe TONCTRIM TOrO (haKTa, YTO YETOBEKY IMPEICTOUT OOPOTHCS HE CTONBKO C
co00if U C BHEUIHMM MHPOM, CKOJIBKO C TeM BEIUKUM Huumo, KOTOpPOE BBIABISET EMY
otkpoBeHne Cwmeptu. B orkpoBenmm Cwmeptu ToicTtoii BocIpHHHMAaeT ceds Kak
Cosnanue niepen BenukuM Huumo, KOTOpOe OH HE YMEET COOTHECTH C XPHUCTHAHCKUM
BoroMm. Drta HEBO3MOXHOCTH 3acTaBiisieT ero yberatb ot Cebs k camomy Cebe,
HCCIieysl BCeBO3MOXKHBIE 3HaueHUsI U cooTHouteHus: Cebs u bora.

C camoro Havanma HYXHO CKa3aTh, BO-TIEPBBIX, YTO BCETAa OTH OTHOIICHHSA
00YCIIOBJICHBI TEM, YTO, HE TNPHUHUMAS CIaBIHOPHILCKIE UICH, TaK )KUBO BBHICKA3aBILIUC
ce0si B pyCCKOM KyJbType €ero BpeMeHH, ToycToll He OTOKAECTBIISIET XPUCTHAHCTBO C
MpaBociaBreM. BO-BTOPHIX, UTO STH OTHOIIEHHUS OIPEEICHbI MPUATHEM UM IIETHKOM
€BaHTEIbCKOTO Yy4YeHHs ,,bynbTe COBEpIIEHHBI, KaK OTEIl Ball HEOECHBI’, HO B €ro
MEPBOHAYAJILHOM, aloOCTOJICKOM 3HAuye€HUU. B-TpeTbux, UTO, COMNIaCHO 3TOMY
3HAYEHUIO, PYCCKUN MHCATENh COYETAaeT XPHUCTHAHCKOE YydYeHHue ¢ Ooyiee WM MEeHee
OTKPBITO BHIPAXKEHHBIM JKEJIaHUEM TIepEeHANPaBUTh €r0 OT J0rMara MEePKBH ,,K JKH3HH ',
BOCKPECHTh II€pBOHAYAIBFHOE 3HAYEHHE XPHCTHAHCTBA Kak ,,HOBOTO ITOHUMAaHUA
XKU3HH~ — ujes, pazsuTas B ero tpakrate 1890-1893-ro rona ,,LlapcTBo Goxue BHYTpU
Hac”.

He ymuBuTensHO, 4TO, CO BCEMH 3THMH YTOYHEHHSIMH CO CTOPOHBI CaMOTO
ToncToro xak mucaresnsi U MBICIHUTENS, MAPaJOKCATILHOCTh MPOJIOJIKAET CTABUTh CBOIO
reyaTh Ha €ro MbIIUIEHUE U TBopYecTBO M mocie 1880-ro roma. 3aMeTruMm, 4TO 3Ta
MapajioKCallbHOCTh  CO37laHa HE CTOJBKO TOJICTOBCKOM MaHEpOW MEBIIJICHHS W
BOCHPUATHUS ce0sl U TPAHCLEACHTAIBHOCTH, CKOJIBKO OTKPBITHEM MM, U TOTOM LIEJBIM
HaIlpaBJIEHUEM 3K3UCTeHIManu3Ma XX-ro BeKa, caMOi CyLIHOCTH XPHUCTHAHCTBA — B
TpeOOBaHHUH OT YEIOBEKa OCYIIECTBICHIS HEBO3MOKHOTO U HEUEIIOBEUECKOTO 8 U uepe3
YeJI0BEUECKyIO JKM3Hb. Tenepp mucareino — ucKaTento ceds u bora — cTaHOBUTCS SICHO,
YTO COBEPIICHCTBO 3aBOEBHIBAETCS BBIXOJIOM M3 ce0sl M OTpHIIaHHEM ceOs 10 TOoTepu
COOCTBEHHOT'0 A, CIIUSIHUEM C CaMUM ITyTEM, KOTOPHII ecTh chbiH Boauii, Xpucroc. 910
HOBOE OTHOLICHHWE MeXIy coboil m borom mnmcatens cBs3piBaeT ¢ Oe3ymueM u
abcypioM, C COCTOSHHEM, KOTOPOMY OH TIOCBSIIAET CHENHaJbHO «3aruCcKu
CYMacHIEIIEr0» U O KOTOPOM SICHO TOBOPSAT TaKUE MPOU3BEACHNUS MOCIEAHETO NEPHOAA

1 . . .
Cm. . MepexxkoBckuit, Torcmou u Jocmoesckuil, Hzopannoe, «Xyn0KeCTBEHHAS
muteparypay, Knmmués, ctp.520.
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ero TBopuecTBa, Kak «KpeimepoBa conara», «Cmepth MBama Wiapmuay, «Xo031uH U
pabotauk» win «OKOHYaHHE MaJIOPOCCUHCKON JereHmsl Copok .Jiem, W3IAHHON
Koctomapoeim B 1881r.». WnedHbIM M TBOpPYECKMM BBIPaXEHHEM JSTHX HOBBIX
CMBICIIOB B JaHHBIX MPOU3BEACHUSX CTAHOBATCS OErCTBO W JKECTOKas 00pbOa Mexmy
OBYMSI KpPalHOCTSAMH, KOTOpPBIE €CThb <«IIOPBIBBI AyXa» M «BIAacTh IUIOTW». U
HaTpaBJICHUs] TOJCTOBCKOro OerctBa mocie 1880-ro roma OKasbIBarOTCS pPa3HBIMU:
nucarenp yoeraer 3a mpenesibl 3HAKOMOTO MUpPa — COLMAIBHOT0, CEMEHHOTO, TIUYHOTO,
IICUXOJIOTMYECKOI'0 M, OCOOCHHO, MHMCATEIbCKOro. [J1laBHOE k€ — 4YTO Takoe OercTBo
MOXKET OBITh OErCTBOM OT JIFOJEH M OT COOCTBEHHOTO 4, B KOHTEKCTE CUTYalluH, O
KOTOpOU HE pa3 roBopsaT «JlHeBHUK», «Takubrii nHeBHHK» (1908r.) u «/lHeBHUK aJis
omHoro cebs» (1910r.): «Tomncroit — aro He SI» mm «Yero s 6orock? — Hudero...
Cebst...»"

Wma camoro cebst Takum myTéM, ToJICTONH MOHUMAET, 4TO ero S yxke ecTh TOo
«o011ee», IPOTHB KOTOPOTO MOAHMMAETCS BCE €ro CymecTBo, uro Mexay A u Ceods
pacmosioraeTcsi 1enasi IpONacTb, Yepe3 KOTOPYI0 HHKAaK HEBO3MOXHO Hepeitu
«mpunyx)aenuem». W mpoctpaHcTBo CebOs KaKeTcss €My HACTOJIBKO UYKABIM |
HEIIOXO0XUM Ha IPOCTPAHCTBO A, YTO OH CUUTAET NEpBOE c(Pepoil UPPalMOHAIBHOCTH U
0e3ymus. HampaBisisick K 3TOMy HOCJIEAHEMY IIPOCTPAHCTBY, MHCATENb 3aMEYaeT CBOE
MOJIOKEHUE «UYKOI'0» B MHUPE U JaXKE «BPaXIAECOHOT0» MUY, MOJI0KEHUE, KOTOPOE OH
MepeKMBaeT Ha 3TOT Pa3 HE C TOPAOCTHI0 POMAHTHKA, a C JK3UCTEHIHAIbHBIM
CO3HAaHMEM, YTO Takas CUTyLHs OOsA3bIBaeT ero K cu3u(oBbIM ycwiuaM. J[laHHoe
CO3HAaHHE TMOPOXKAAET Yy HEro HacTOAMyI «(hUIocopus IOPOJCTBa», KOTOpas
OTMeuaeTcs NMPU3HAHNEM KaK BBICIICH MCTUHBI CUTYAIMU 51 CYUecmayto 05 io0su U 8
bozce wim boe ecmv 60 mue. B TakOM KOHTEKCTE MOAYEPKHUBAHUS IIOJIOCA, KOTOPBII
CyIIECTBYET BHE S, pemaroiiee 3Ha4eHNE IPUOOPETAET UyBCTBO, YTO HE COBEPUUCHCINGO
JNOJDKHO HMHTEPECOBATh YEJIOBEKA, a JCOBEPUICHCME08aHUe, T.e. NOCMOAHHOE
npebvieanue 6 nymu.

Meuace Mexay KpalHOCTSIMHM IUIOTH M JyXa IOYTH C JEMOHUYECKOH
TOPSIYHOCTBIO, KaK JOKa3bIBAIOT €r0 XyJIOXKECTBEHHbIE, MyOIUIUCTUYECKHUE U MPOCTO
YeJloBeuecKre KecThbl nepuoza mnocie 80-pIX rooB, TOJICTONW M €ro repou AOXOAST 10
Waed, YTO HE HaJ0 NPUHIKATH XPHUCTHAHCKUN uUjeal 4YHCTOTHI W JIOOBU JIO
YeIoBeUecKoil C1aBOCTH M JI0 ykKaca — «KPACHOTo, GENoro, KBaApaTHOIO» — Iepel
cMepThio. TouHee, UM BMEHseTCsl 00SI3aHHOCTh — JIJISl ce0s1, ¥ BOOOIIE ISl YeloBeKa —
oOpamarscsi KO BCEMY 3TOMY CMEN0 W 4ecTHO. M 3TO He mpexHWe CMeNnocTh |
YECTHOCTb, KOTOPBIC 3aCTaBIIUIM IMUCATENs NPUHYXKIATh ce0s CTaTh COBEPILCHHBIM U
00poThCs ¢ cOOOH, a OCO3HAHUE U MPHHSATHE TOH PEaTbHOCTH, O KOTOPOWH TOBOPUTCS B
«TocnecnoBum» k «KpeluepoBoil cOHaTe», YTO «UEJIOBEKY YKA3BIBAETCS HIEaJ, I10
OTHOILIEHHUIO K KOTOPOMY OH BCETJa MOXKET BHJIETh CTEIEHb CBOErO YAAJICHUS OT HETO

1 v o

Cwum. JI.H. Tonctol, 3anucku cymacweoueco, Cobpanue couunenuti 8 08aoyamu momax, T.
JBEHANATHIN, CTP.52.
2

Tam xe, cTp.50.
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(...) BUAA Bceraa BHepeau ce0s TOT MyTh, IO KOTOPOMY €II€ HaI0 MATH W KOTOPBIA OH
HE IIPOIIEN ewéy»’.

Temartu3anus HOBO3aBETHBIX MPUTY, 3asABJICHHE, IIOCIE pOMaHa «AHHa
Kapennna», HOBOTO OTHOIIEHHS K CIOBY M MakCHUMaJlbHOE YIPOIIEHHWE CTWIA H
XYJOXXECTBEHHOTO JHCKypca — 3TO TOJBKO BHIMMBIE ACIEKTHl NPWIOXKECHHA HICH
YECTHOM M CMEJIOW BCTPEUM HE TOJBKO C BO3MOXHOCTBIO, HO U C HEBO3MOYKHOCTBIO
Xpucrosa ydyeHusl. SICHEHIINI K€ aKT TaKOW CMEJIOCTH U YECTHOCTH, C HAIleW TOYKHU
3peHus, eCTh — Kak M B ciydae ['oross passlie — nepeknBanue TOJCTBIM, Ha Tia3ax y
BCEX, BKJIIOYasi MOMEHT CMEPTH Ha CTaHIUU ACTaNoBO, CBOMX METaHWH 1 MOMCKOB bora
B KM3HU U 32 TPAHbBIO KH3HH, C TIPEACTOSIIECH OMACHOCThIO OBITh N3THAHHBIM HMEHHO H3
yycila TeX, KTO HCIOBenyeT Bepy B Xpucra. HykHO ymoMsHYTb, 4TO 3Ta Bepa
poKIaeTcsa y HEro U3 MPOIAacTH OTYAsHUSA, OTKYa OH B3BIBAET BOIIPOCOM: ,,3a4€EM, UTO 5
TaKOG?”Z, HO U TOBOPHUT, YTO BEYHOE OJIAXKCHCTBO COCTOUT HMMEHHO B CTPACTHOH
0ECKOHEYHOH TMYHON 3aMHTEPECOBAHHOCTH )KUBOTO YeJIOBEKa B )KUBOM bore.

[lorToMy B mocnenHHE JECATWIETHS CBOM JKM3HM BEIUKAA POMAHUCT
BBICTYIIA€T PELIUTENbHO MPOTUB MPEBPAILEHHS €BAHI€IBCKOTO OTKPOBEHUS B IMOHSTYIO
W JaXe TIOJIE3HYI0 MOpallb WIH MPOTHB HEOOXOIUMOCTH U JOJDKCHCTBOBAHUS, K
KOTOPBIM B3BIBACT LIEPKOBb. TOJIBKO TAaKUM O0pa30oM CyMacIlECTBHE, KaK Bepa IPOTUB
pazyma, CMOXKET XHThb 10 Ty CTOPOHY CMEPTH, KaK HaM BHYIIAET HE TOJIBKO KOHEI]
noBecteit «Cmepts MBana Wnbnua» (1884-1895) mmm «Xo3siun u pabotHuk» (1892-
1895), HO 1 cama cMepTh ToNCTOr0. OTH CMEPTH CTaBSAT IO/ BOMPOC MPABO U BIACTh
HEOOXOIMMOCTH B MHUpPE M B UEJIOBEUECKOW JKM3HH, HO M JIOKa3bIBAIOT, 4YTO
nenbGUICKUN 3aBeT no3Hall camozo cebs B oTHOIIeHNH S 1 Mupa TpedyeT m00aBiIeHus:
nozuai camozo cebs 6 ommuowenuu A u Xpucmuanckozo boeca. Ito mocnemHee
MO3HaHUE TOBOPUT, YTO bor ectb Mo€ camoe riyOuHHOE S, HO U MOsi OECKOHEUHOCTH,
[IOTOMY YTO «CBOE s» MPEAIoaraeT TOUYKY BCTpeuH yenosedeckoro S m bora. U3 sToi
TOYKM OTKPBIBACTCS M paCIIMPSIETCs 10 OECKOHEYHOCTH INTyOMHHOCTD YeJI0Be4ecKoro S,
KOTOpasi OpOSIBISIETCS OAHOBPEMEHHO B CBOEH pEallbHOM, HO U B CBOEH TailHOU u
MeTa(pu3nIecKoil CyIIHOCTH BO BpeMs caMOil 3eMHOM >KM3HU. DTa MpaB/a BBISBISIETCS
KaK HeJNb3s Jy4Ile B cMepTH TOJICTOTO U HEKOTOPBIX €r0 TepoeB, TaK UTO, OKA3bIBAETCH,
npaB Bacunuit PozanoB, KOTOpEI Hanucan 00 3TOM IENYI0 KHUTY, KOTJa TOBOPHUT: «O
Toncrom cTouT nymaTh U IymaTh». Tem OoJiee ciemyer AenaTh 3TO, YTO, KaK MBI yXKe
CKa3anyd B Hauale 3Toi paboThl, Hapsay ¢ JlocToeBckuM, aBTOp «AHHBI KapeHuHO»
CTAaHOBUTCSI HOCHTEJEM pEIUTHO3HOTO KpH3UCa MPOIUIOr0 ¥  Hallero Beka,
BbIpa3zuTeseM Oe3Ha/IeKHBIX MOIMBITOK PAa3HBIMU ITyTSMH BOCKPECHTH PEJIUTHIO JIIOOBU
BO 4YTO OBl TO HHM CTaJl0 — KWMEHHO paJd HOBOT'O OTKPBITHS ceOs 4YeIOBEKOM U
COXpPaHEHUS ero XU3HU Ha 3eMJIe.

1 v o o o

JLH. Toncroii, [locnecnosue x «Kpetyeposoii coname», Cobpanue couunenuti 8 osadyamu
momax, T. IBeHaAIaThIi, cTp.219.
2 .

Cwum. Tonctol, 3anucku cymacuwedweeo, cTp.53.
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NEDIVINA COMEDIE DE ZYGMUNT KRASINSKI
INTRE ISTORIE SI METAFIZICA

Constantin GEAMBASU

The author of the research focuses particularly on the structure of the drama The
Undivine Comedy, trying to define more clearly the boundaries between the two settings of the
plot, i. e. historical and metaphysical. Z. Krasinski goes beyond historical and social framework
in order to penetrate even deeper into the metaphysical realm (the role of Providence both in
history and in human life) by analyzing the issue of revolution in a broader context (historico-
philosophical and religious). He is interested especially in people’s “undivine” attitude and its
consequences. The research pinpoints the fundamental idea of the Polish author: revolutions are
not part of the divine plan for the world, and a world deprived of God is doomed to chaos and
extinction. Man's moral transformation may be achieved only through faith in God, and salvation
- through solidarity and harmony. Yet, beyond Krasinski's constructive effort, a careful analysis
of the text allows to catch a glimpse of the utopian character of such a vision.

Key-words: revolution, history, Providence, metaphysics, imagology

Zygmunt Krasinski (1812-1859) provenea dintr-o familie bogata, tatal sau fiind
conte si general, remarcandu-se la inceput in trupele lui Napoleon®, iar ulterior in armata
Regatului?, reprezentdnd atitudinea servili a aristocratiei conservatoare fati de
guvernarea faristd din Polonia. Interesat de cultura si arta, a jucat un rol de mecena, in
salonul literar pe care il conducea intalnindu-se figuri de seama ale vremii. Educat 1n
spiritul traditiei nobiliare in cadrul cireia cele trei atribute fundamentale — religiozitatea,

! Se stie ca multi nobili polonezi au ficut parte din armata imparatului francez sau au sperat in
ajutorul pe care acesta il va acorda Poloniei 1n lupta ei pentru redobandirea independentei. Au
existat nsa si nobili polonezi apartindnd gruparii conservatoare, care au acceptat ocupatia straina,
punandu-se deseori in slujba acesteia, cum a fost cazul contelui Wincenty Krasinski.

? Regatul Polonez (Krolestwo Polskie) — stat pe teritoriul polonez (in perioada 1815-1916),
infiintat in baza tratatului ruso-austriaco-prusac din 3 mai 1815, prin care marile puteri imparteau
tinuturile Ducatului Varsoviei. Noul regat, sau Kongresdwka, asa cum era numit in limbajul
obignuit, dispunea de constitutie proprie, parlament, aramtd si monedd. Limba folositd in
administratie era polona, dar s-a incercat permanent restringerea ei si inlocuirea cu limba rusa. In
esentd, statul era guvernat de imparatul Rusiei, incoronat si ca rege al Poloniei.
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patriotismul si onoarea — au fost cultivate si respectate de-a lungul secolelor, tatal 1i
impune singurului sdu fiu exigente deosebite in privinta respectarii traditiei neamului.
Fara a intra intr-un conflict deschis cu tatal, tanarului Krasinski i va veni greu sa
impartageasca intru totul conceptiile etice, dar mai ales pe cele politice ale tatalui. Se
poate afirma insa ca aceastd povara a obligatiilor impuse la scoala parinteasca gi-a lasat
amprenta atat in comportamentul ulterior, cat si asupra ideilor sustinute in creatia
literara.

Un rol imprtant In formarea personalitatii scriitorului l-au avut studiile si
calatoriile in strainatate. Dupa ce se Inscrie la Universitatea din Varsovia, isi continua
studiile la Geneva, unde va intra in contact cu idei si curente europene. Ca si alti poeti
romantici aflati Tn emigratie, in momentul izbucnirii insurectiei din noiembrie 1830,
Krasinski doreste sa participe la eveniment, dar tatal ii cere categoric sd nu revina in
tarad. Dupd cum se stie, insurectia a devenit o tema esentiala in literatura polona din
perioada romantismului. Polonezii democrati, insotiti de ideea eliberarii tarii de sub
ocupatie strdina pe cale militara, se straduiesc sd inteleagd cauzele care au dus la esecul
insurectiei. In general se constatd o atitudine critici fatd de conditiile organizarii si
declansarii insurectiei. In cazul lui Krasinski aceasti critica se produce indeosebi in plan
istoriosofic’. In plan real, sensul si ratiunile eforturilor insurgentilor puteau fi intelese, in
schimb, analizate prin prisma ratiunilor crestine, orice eveniment de acest fel este
considerat inutil si imoral. In mod consecvent, autorul va rimane fidel acestei idei.

La un an dupa infrangerea insurectiei, la dorinta tatdlui, Krasinski se intoarce in
tara pentru a se deplasa ulterior la Petersburg si a fi prezentat tarului in scopul de a intra
in slujba acestuia. Suferind de ochi, tanarul obtine totusi aprobarea de a parasi
Petersburgul si a urma un tratament n strainatate. La scurt timp, in spiritul vremii, tatal
ia decizia de a-si césatori fiul cu Eliza Branicka, fara a tine cont c¢i sentimentele acestuia
se Indreptau spre o altd tanara, din cunoscuta familie de magnati Potocki (Delfina
Potocka). Acest episod 1l determina pe Krasinski sa reflecteze asupra problemei iubirii,
analizate in perspectiva mistica (datorita iubirii, considera scriitorul, cuplul alcatuieste o
unitate a sufletelor, care 1i face pe parteneri sid uite de lumea obisnuita, reala,
pamanteand). Krasinski tinde spre o iubire cosmicd, absolutd, ideald, de factura
romanticd, prin care sd-si pund in valoare personalitatea si individualitatea creatoare.
Pornind de la comportamentul artistului, menit sa accentueze trasaturile de personalitate
si sd nu {ind seama de principiile cu valoare generala, istoricul literar Alina Witkowska
mentioneaza dandismul lui Krasinski, manifestat, printre altele, in abordarea vietii ca joc
si in subminarea ,,convenientelor si a normelor generale™”.

Dandismul constituie o forma de protest, de revoltd romantica. Aceastd forma
transpare nu doar 1n comportamentul melancolic sau excentric al scriitorului, in
distantarea sa fata de prozaicul vietii, ci si la nivelul creatiei. Dupa cum se stie, dincolo

! Vezi Alina Witkowska, Ryszard Przybylski, Romantyzm, Varsovia, 1998, p. 374.
% |dem, p. 378.
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de revolta impotriva conventiilor clasice si a constrangerilor impuse de arta
clasicismului, romanticii s-au revoltat impotriva ordinii divine pentru nedreptatile
existente 1n structura sociala sau in destinul unor popoare (vezi, de exemplu, Marea
improvizatie din poemul dramatic Mosii de Adam Mickiewicz), dar si impotriva
grupului de nobili conservatori polonezi care nu sustineau conspiratia menitd sa duca la
uciderea sau rasturnarea tarului rus (vezi drama Kordian de J. Stowacki).

In general, istoria reprezinti o componenti esentiald a literaturii polone.
Problema nationald, indeosebi din momentul mpartirii Poloniei intre cele trei mari
puteri (Rusia, Prusia si Austria), devine ideea de baza a romantismului polon. Literatura,
asa cum am afirmat si cu alt prilej*, indeplineste nu doar functia sa expresivi, ci preia
functia institutionald, de mentinere a constiintei nationale si de mobilizare la lupta de
eliberare si de recastigare a independentei. De aici, particularitatea romantismului nu
doar in Polonia, ci in toate tarile aflate sub administratie sau ocupatie straind in Europa
Centrala si de Sud-Est. Un accent important pe problemele istoriei il pune Mickiewicz
nu doar in opera literard, dar cu precadere in prelegerile tinute la Collége de France.
Stowacki, la randul sdu, este interesat de miturile stravechi ale Poloniei, dar si de
evenimentele curente, indeosebi de cauzele care au dus la esecul insurectiei din 1830,
precum si de rostul sacrificiului. Chiar dacd nu a participat direct la aceasta insurectie,
desi ar fi dorit, Krasinski analizeaza problema revolutiei intr-un context mai larg,
istoriozofic si religios, depasind cadrul strict national. In cazul sau, se poate vorbi chiar
despre o obsesie a istoriei?, cariea ii sunt subsumate toate celelalte teme ale creatiei:
revolutia, conservatorismul, mesianismul, catastrofismul sau organicismul.

Istoria este privitd in plan filozofic si cognitiv, scriitorul fiind preocupat in
primul rand de intelegerea sensului evenimentelor si a rosturilor diferitelor structuri care
actioneazad in cadrul comunitatii umane. Interesul lui Krasinski fatd de istorie cuprinde
in primul rand perioada ulterioard revolutiei franceze din 1789, care a reprezentat un
moment de cotiturd pe scena europeana. Scriitorul polonez a analizat cu luare aminte
cauzele care au dus la aceasta revolutie, precum si impactul ei asupra realitatii sociale si
politice. Tema dramelor sale (Nedivina comedie, Irydion) porneste in mare masura de la
reflectii filozofic-morale, formulate pe baza observarii atente a istoriei contemporane
(vezi, de exemplu, rolul distructiv al urii si al revoltei). Constient de confruntarile intre
diferite forte si ratiuni determinate de legitatile evolutiei istorice, autorul se straduieste
sa surprinda similitudinile intre diferite perioade conflictuale, generatoare de catastrofe
care perturba ritmul istoric. Asupra consolidarii convingerii cu privire la rolul dominant
al catastrofelor si al tulburdrilor nefaste din istorie au exercitat o influentd puternica
lecturile autorilor francezi, conservatori sau liberali, de tipul lui Joseph Maistre (1754-
1821) sau Pierre Ballanche (1776-1847), preocupati de probleme precum rolul
Providentei, libertatea individului, sensul suferintei, progresul in istoria umanitétii etc.

! Cf. Constantin Geambasu, Literatura polond intre traditie si modernizare, in Scriitori polonezi
(sec. XX), Bucuresti, Paideia, 2002, p. 9-14.
Z Cf. Witkowska, Przybylski, op. cit., p. 380.
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Aceste lecturi au modelat gandirea tanarului Krasinski cu privire la contemporaneitate si
la viitor. In mare mésurd si-au lasat amprenta, de data aceasta in sens negativ, si
conceptiile lui Saint-Simon si ale adeptilor acestuia, care tindeau spre un nou sistem
politic, moral si religios, bazat pe o reformare profunda, in cadrul céreia ideea de munca
ocupa locul central (,Inegalitatea va continua, dar se va baza pe munca, merite si
capacitati, nu pe statutul obtinut de la nastere”). Noua religiec promovatid de saint-
simonisti consta intr-un fel de panteism umanitar: ,,Dumnezeu este omenirea, Dumnezeu
este viata in toate ipostazele sale™”.

La inceputul carierei a scris cateva romane istorice, de factura ,,gotica” in care
predomina estetica ,,groazei”, datoratd nu numai modei literare, dar si imaginatiei sale
sensibile la efecte extreme, conflictuale, tensionate, violente, irationale. Unii critici
considera ca frenezia romanticd, prezenta in romanele istorice ale lui Krasinski, tulbura
imaginea ,,linistita”, oarecum idilica de pana atunci asupra istoriei poloneze, scotand la
iveala ,.existenta crimei, a violentei si a raului”®. Aceastd tendintd va fi vizibild si in
dramele de mai tarziu. Nedivina comedie (conceputa in anul 1833, dar publicata anonim,
la Paris, doi ani mai tarziu®) se inscrie in randul operelor care abordeazi o temi
generala, si anume amurgul feudalismului, al dominatiei aristocratiei si a monarhiei, n
contextul unor convulsii care au generat haos si confuzii (,,zeii si oamenii o iau razna”),
cu trimitere expresa la revolutia franceza si la celelalte revolutii din prima jumatate a
secolului al XIX-lea. Intregul text al dramei lasa si se intrevada aplecarea autorului spre
surprinderea fenomenelor legate de descompunerea sociala a societatii, dezorganizarea
lumii, decadenta culturii, Tn urma unor rasturnari fundamentale, cu efecte apocaliptice.

Inzestrat cu un profund spirit de observatie, pe care il dezvolti prin lecturi
sistematice, Krasinski a reusit sd construiascd o imagine convingidtoare asupra
confruntérii dintre ratiuni diferite, conflictuale, ale unor protagonisti din clase sociale
antagonice (vezi indeosebi confruntarea dintre Pankracy si contele Henryk, asupra
careia vom reveni), cu accent pregnant pe amenintarea pe care o reprezintd masele
revoltate. Manifestand un interes aparte fatd de mecanismul revolutiilor moderne si al
consecintelor distructive ale acestora, asa cum am mai afirmat, scriitorul trece dincolo
de cadrul pur istoric si social, patrunzand in zona metafizica, de vreme ce isi pune
deseori intrebari cu privire la rolul Providentei in istorie si in viata omului, la legaturile
complicate dintre divinitate si lumea pamanteana. Nedivina comedie este o drama
metafizicd, deoarece, dincolo de evenimentele istorice propriu-zise, dezviluie trairile
protagonistilor marcati de Inraurirea Binelui sau a Raului, de forte din realitatea
proxima sau supranaturald. Din punct de vedere metafizic, reprezentativ raméne contele

L Cf. J. Kleiner, Geneza Nie-Boskiej Komedii na tle przezy¢ poety i pradéw europejskich, in
Wstep (Introducere) la Zygmunt Krasinski, Nie-Boska Komedia, Wroctaw-Cracovia, editia a IV-
a, 1958, p. X-XIII.

% Witkowska, Przybylski, op.cit., p. 381.

® Nedivina comedie a aparut la Paris la un an dupa ce A. Mickiewicz publicase romanul in versuri
Pan Tadeusz si la trei ani dupa editarea dramei Mosii, partea a Il1-a.
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Henryk aflat deseori la confluenta dintre metafizica si istorie, dintre viata ca vis si
poezie si viata concreta, reald, prozaica.

Conceputi ca structurd bipolara®, drama cuprinde patru parti: partile I si a II-a
consacrate vietii private si dramei familiale a contelui Henryk (cdsitoria, nasterea
copilului, imbolnavirea si moartea sotiei, boala fiului, Orcio, si moartea acestuia), in
timp ce partile a Ill-a si a IV-a se constituie intr-o drama de idei sociale, aducand in
prim plan imaginea revolutiei si a liderilor ei. Protagonistul principal, contele Henryk
transpare in mai multe ipostaze, in functie de circumstantele in care actioneaza, mai intai
ca poet preocupat cu prioritate de rosturile poeziei si ale poetului, iar ulterior ca aparator
al traditiei nobiliare si ca lider al gruparii conservatoare in confruntarea cu grupul de
revolutionari. Ca structurd si conceptie, se poate vorbi despre o anumitd influenta pe
care au exercitat-o probabil A.Mickiewicz si J. Stowacki. Ca si in drama Mosii, de
Mickiewicz, sau in drama Kordian, apartinand lui Stowacki, se produce o metamorfoza
a personajului principal, si anume trecerea de la framantarile si problemele personale,
individuale, spre asumarea responsabilitatii fatd de comunitatea din care face parte, spre
constientizarea unei misiuni ce depiseste cu mult drama personald. In mod similar,
Nedivina comedie pune accentul nu atdt pe drama generatd de iubire — motiv
fundamental in creatia romanticilor —, cat pe participarea si rezolvarea problemelor
grave ale comunitdtii, cu impact asupra destinul national. Autorul nu face insa din
contele Henryk un erou de dimensiuni romantice, precum Konrad sau Kordian,
dimpotriva, lasa sd i se Intrevada toate slabiciunile morale sau vinovatiile, fara a incerca
sd-1 umbreasca insd dimensiunile personalitatii.

In prima parte a dramei, contele Henryk ni se infatiseaza ca poet remarcabil, dar
datorita individualismului exacerbat si dorintei excesive de afirmare se lasa amagit de
himere, confundd adeviarul cu minciuna, fiind in stare si abandoneze obligatiile
familiale in numele idealului poeziei si al frumosului. Ca si in cazul celorlalti romantici,
in tesatura dramei intervin forte satanice (vezi fecioara-cadavru, care, in spirit romantic,
simbolizeazd sinteza frumusetii si a sublimului). In contrast cu fecioara care
intruchipeaza idealul feminitatii, contele 1si priveste sotia ca pe o femeie obignuita, se
simte frustrat si se revoltd Tmpotriva prozaismului vietii burgheze (,,din ziua cununiei
mele am dormit un somn intepenit, somnul celor fliméanzi, somnul germanului fabricant
langa sotia sa nemtoaica”). Neglijarea vietii de familie, moartea sotiei si imbolnadvirea
fiului reprezinta tot atatea elemente de Invinuire morald a sotului poet, dar si o critica la
adresa esteticii romantice exacerbate, care promova arta absolutd ca singura solutie
salvatoare’. Poezia si rolul poetului bard — alti temd fundamentala in lirica romantica
polona — isi dezvaluie cealaltd fatetd, distructiva, fiind privitd ca boald, ca patologie,
aflandu-se sub actiunea unor forte tainice, diabolice, irationale.

! Vezi si Stanistaw Jerschina, Zdzistaw Libera, Eugeniusz Sawrymowicz, Literatura polska
okresu romantyzmu, Varsovia, 1974, p. 195-196.
% Witkowska, Przybylski, op.cit., p. 388.
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In partile a II-a si a IV-a se produce, asa cum am mentionat, transformarea
poetului in aparator al cetatii, Tn persoana de actiune, angajata in evenimentele istorice.
Contele Henryk apare in ipostaza conducatorului purtitor al Insemnelor traditiei
nobiliare, insotit de simtul onoarei si de dorinta victoriei si a gloriei. In acelasi timp isi
manifestd dispretul fatd de mizeria umana, pe care o observa in ambele tabere. Orgoliul
si onoarea — iatd cel putin doud atribute proprii clasei aristocrate din care face parte —, il
determinad sd manifeste o atitudine distantd fatd de cei care nu se ridicd la inaltimea
exigentelor sale (vezi si comportamentul sotiei care se straduieste din toate puterile sa-i
intre in voie si sd-i fie pe plac, precum si dorinta ei ca fiul, Orcio, sd devina poet,
conditie care l-ar determina pe conte si-1 accepte si sa-1 iubeasca!). In pofida hotararii de
a actiona si lupta pana la sfarsit, contele Henryk nu se ridica la Tndltimea lui Kordian, si
nici a poetului din Marea improvzatie. Pe Krasinski nu l-a interesat proiectarea unui
personaj de anvergura prin insusirile sale pozitive sau negative, ci mai curand atitudinea
,»hedivind” a oamenilor, indiferent de gruparile si departajarile sociale sau ideologice.

Titlul, dupa cum explicd Alina Witkowska, este o aluzie la opera lui Dante, dar
introducerea negatiei (Nedivina comedie) ar face trimitere la ,,comedia umana, jucata
intr-o lume care nu doreste sa-1 cunoasca pe Dumnezeu, o lume parca exclusiv istorica,
in care se confrunta ratiuni umane, aspiratii, pasiuni, nedreptati vechi si crime noi, o
lume dominatd de haos, care nu se poate reorganiza, incapabila sd genereze idei
pozitive™. Dupa opinia istoricului literar J. Kleiner, asocierea cu Dante tine de un
spectru mai larg: tonalitatea filozofica, intelegerea puterii raului, prezentarea luptei
dintre fortele celeste si cele satanice etc. De asemenea, calatoria contelui Henryk prin
tabara ,,oamenilor noi” constituie un fel de calatorie a lui Dante prin tinutul in care
speranta a disparut’.

Confruntarea dintre Pankracy si contele Henryk® se constituie intr-o secventa
remarcabild in cadrul textului atat ca virulenta a ideilor, cat i ca imagine caracterologica
a celor doua tabere. Aristocratia se afla intr-o faza de declin, a generat de-a lungul
timpului dezechilibre sociale, a dovedit un comportament rigid, neadaptabil, dar nu stie
sd dispara cu demnitate. Pe de altd parte, groparii ei, democratii, nu sunt capabili sa
depaseasca sentimentul de ura si de razbunare fata de ,,pani”, fatd de cultura nobiliara.
Condusi doar de ideea razbunarii, fara a pune ceva in loc, revolutionarii reprezintd in
ochii contelui Henryk si inclusiv ai lui Krasinski o primejdie la adresa traditiei si a
civilizatiei europene. Din acest punct de vedere este semnificativ schimbul de replici
dintre Henryk si Pankracy:

! Ibidem, p. 389.

2 Cf. Kleiner, op. cit, p. IV.

® Cf. Henryk i Pankracy — czyli romantyczny poeta w obliczu konfliktéw spolecznych, in
Stanistaw Makowski, ,, Nie-Boska komedia” Zygmunta Krasinskiego, Varsovia, 1991, editia a
treia, revizuita si adaugita, p. 23-34.
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Priveste aceste portrete, afirmd contele, gandul la tara, la casa, la familie, acest gdnd —
dusman al tiu — se poate citi pe fruntea lor incretita, iar ceea ce a existat in ei si a trecut, traieste
astazi in mine. Dar tu, omule, spune-mi, unde e tinutul tau? Seara iti intinzi cortul pe ruinele unei
case straine, in zori 1l strangi si pleci mai departe, nu ti-ai gasit panad acum vatra $i nu o vei gasi
atata timp cét o sutd de oameni vor dori sa repete dupa mine: ,,Slava Strabunilor nostri!”".

Replica virulentd a lui Pankracy dezvdluie nu doar tarele aristocratiei, dar
contine si justificarea luptei Impotriva nedreptatilor si a dorintei de a schimba ordinea de
pana atunci:

Da, slava strabunilor tai in cer si pe pdmant, intr-adevar ai la ce s te uiti. Starostele dsta
trigea dupa muieri prin copaci si i ardea de vii pe evrei. Astilalt, cu pecetea in mana si
semnatura, ,,cancelarul”, a falsificat documente, a dat foc la arhive, i-a cumparat pe judecatori, a
folosit otrava pentru a grabi mostenirile, de aici satele, veniturile si puterea ta. Celilalt, negricios,
cu ochi de foc, a trecut prin patul prietenilor sai, asta cu 1ana de aur, in platosa italiand, a stiut sa-i
slujeasca pe straini, iar doamna aceea palida, cu bucle de culoare inchisa, a trait cu servitorul ei,
cealalta citeste scrisoarea amantului si rade, fiindca se apropie noaptea, astalaltd, cu catelusul pe
umdr, a fost metresa regelui. De aici genealogiile voastra fara intrerupere si fara pata. Imi place
de dsta in caftan verde, a baut si a vanat laolaltad cu fratii nobili, iar pe tarani ii trimitea sa
goneasca cerbii cu cdinii. Prostie si nenorocire asupra tarii intregi, iatd intelepciunea si puterea
voastra. Dar ziua judecatii se apropie si in aceastd zi va promit ca nu voi uita de niciunul dintre
voi, de niciunul dintre Strabunii vostri, de niciuna din gloriile voastre®.

Dialogul dintre cei doi releva puncte de vedere diametral opuse. Nu exista
reconciliere. Confruntarile pe campul de lupta vor continua, multiplicandu-se scenariul
bazat pe varsare de sange si distrugeri materiale, cunoscut in istorie. Desi Henryk este
convins ca democratii revoltati nu vor reusi sa pund nimic in locul lumii vechi, Pankracy
intuieste cum va arata lumea cea noud. Dupa victoria asupra fortaretei Sfanta Treime, el
contureaza in fata tanarului Leonard o imagine constructivd si datitoare de sperante:
»trebuie sa populam acesti codri, sd perforam stancile, sd unim lacurile, sd repartizim
pamant fiecdruia pentru a se naste de doud ori mai multad viatd In aceste campii decat
moartea ce zace acum pe ele”. Pankracy nu mai apuca insa sa-si vada proiectul cu ochii,
in finalul dramei moare orbit de imaginea cristica, Indltatd din prapastia In care s-a
aruncat contele Henryk in momentul pierderii bataliei. Moartea lui Pankracy pare
oarecum fireasca in lumina ideologiei autorului. Daca s-ar fi pronuntat de partea lui
Pankracy, faptuitor al unor idei marete, care sd puna in valoare creatia umana, ar fi
insemnat sd accepte ideea revolutiei ca ,rasturnare” necesard, ce deschide o etapa
superioara fericirii pe pamant, cu alte cuvinte ,aducerii cerului” in realitatea
pamanteand. O asemenea filozofie a istoriei nu era in concordantd cu gandirea lui

! Cf. Zygmunt Krasinski, Nie-Boska Komedia, Wroctaw-Krakow, 1958, p. 111 (in traducere

proprie).
* Ibidem, p. 111-112.
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Krasinski care, constient de necesitatea transformarilor sociale, considera ca scopurile
finale ale societatilor umane constau in efortul acestora spre izbavire prin solidaritate si
concordie. Se intelege acum de ce Pankracy dispare rapus de imaginea cristica in care se
transformda Henryk. Autorul respinge categoric disparitia lui Dumnezeu din viata
omului, de aici temerile sale in fata democratilor atei. Ceea ce pare paradoxal insa, desi
martor (fie si pe baza lecturilor) al atator evenimente dramatice, care s-au petrecut in
istorie, Krasinski, in mod utopic, trece oarecum peste ele, incercand sa ne convinga ca
revolutiile si rasturnarile sangeroase nu-si au rostul. Cu alte cuvinte, inca mai sperd in
transformarea morala a omului, posibild doar prin credinta In Dumnezeu. Revolutia,
chiar dacd are cauze pe care autorul nu le contestd, reprezintd in sine un lucru rau,
neincadrandu-se in planul divin al lumii. Cu alte cuvinte, revolutia este ,,nedivina” si, ca
atare, reprobabild. Acest final, oarecum artificial in structura textului, capitd sens in
lumina istoriozofiei lui Krasinski: Pankracy, uzurpator al divinitatii, ¢ condamnat la
disparitie. Prezenta simbolica a Iui Hristos 1n finalul textului poate sugera, de asemenea,
ca viitorul omenirii apartine unui nou crestinism si Bisericii renascute — idee destul de
raspandita astizi in lumea crestind europeand. Finalul' poarta in sine, totusi, si un mesaj
catastrofic, reamintind de apropierea apocalipsei, ca urmare a faradelegilor omenesti de
care istoria este plind (vezi si tabloul prezentat in text prin ochii contelului care, insotit
de evreul nebotezat, doreste sa afle ce se intampla in tabara revolutionarilor).

In concluzie, se poate afirma ci, in esenti, drama Nedivina comedie critica
insurectia din 1830, dar de pe pozitii istorizofice, autorul nelimitdndu-se la ratiunile
nemijlocite, pe termen scurt, cind oamenii actioneazd sub impulsul fanatismului si al
razbundrii, ludndu-si soarta in maini si uitdnd de credinta in Dumnezeu si de faptele cu
adevarat crestine. De altfel, criteriile de masurare si dimensionare a faptelor si actiunilor
umane din opera lui Z. Krasinski au fost pe larg discutate si analizate in majoritatea
studiilor critice din spatiul polon®. Drama a ocupat si ocupid un loc fundamental in
peisajul literaturii polone romantice atat datorita valorilor sale cognitiv-istoriozofice, cat
si particularitatilor de naturd artistica. Istoricul si criticul J. Kleiner considera ca textul

! Poate ci ar merita reamintita aici si opinia poetului A. Mickiewicz, expusa in prelegerile sale
tinute la Collége de France: ,,Finalul dramei este minunat, nu cunosc nimic care si-| egaleze. El
aratd ca adevarul nu era nici in tabara Contelui, nici in cea a lui Pankracy, ci deasupra lor (...).
Asadar, aceasta drama este dedicata 1n esenta victoriei Nazarineanului (...) dar, cu adevarat, acest
poem este doar geamatul de disperare al uni om genial, care vede intreaga dimensiune si
dificultate a problemelor sociale, dar, din pacate, nu s-a ridicat inca pe culmile de unde ar fi putut
zari rezolvarea lor (A. Mickiewicz, Literatura stowianska. Wykiady w Collége de France, apud
Makowski, op.cit., p. 76-77).

2 Z. Libera, E. Sawrymowicz, introducere la: Z. Krasinski, Nie-Boska komedia, Wroctaw, 1952;
Maria Janion, Zygmunt Krasiniski. Debiut i dojrzatosé¢, Varsovia, 1962; J. Ujejski, Glowne
problemy ,, Nie-Boskiej komedii”, in Romantycy, Varsovia, 1963, p. 234-235; Maria Janion,
Zygmunt Krasinski. Debiut i dojrzafos¢, Varsovia, 1962; S. Treugutt, introducere la: Z.
Krasinski, Nie-Boska komedia, Varsovia, 1974; Makowski, op.cit..
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este un adevarat ,,poem in proza”, remarcandu-se prin muzicalitate si plasticitate, prin
impletirea elementelor realiste si fantastice, a simbolurilor si referintelor concrete®. De
asemenea, individualizarea personajelor si dramatismul scenelor, realizate de cele mai
multe ori prin mijloace poetice laconice (vezi, de exemplu, scena botezului care
prefigureaza tragedia lui Orcio) constituie atribute suplimentare ale artei romantice, pe
care le regisim in text’.

Prima versiune romaneasca a dramei Nedivina comedie a aparut in anul 1940,
apartindnd lectorului de limba polond T. Gostynski si profesoarei Lucia Djamo si
inaugurand seria ,,Capodopere ale literaturii polone”, initiatd si ingrijitd de lectorul
polonez in cadrul Institutului sud-est european. Traducerea este insotitd de o succintad
introducere a istoricului Nicolae lorga, in care, dincolo de cateva consideratii generale
cu privire la romantism, surprinde o parte a felului de fi al poporului polonez: ,,El are
putinta de a tréi in ireal. Pentru aceasta nu i se cere o sfortare. Sfortarea e sa se vie la
realitati pe care de atitea ori le despretueste si care, oricum, nu-l Inrduresc asa cum pe
altii 1i inrduresc totodeauna”. In Cuvdntul introductiv semnat de T. Gostynski, pe care il
putem considera totodata si prima contributie in procesul de receptare a lui Z. Krasinski
in Roménia3, se Incearca o formulare a trasaturilor caracteristice ale romantismului
polonez (spargerea canoanelor clasice, patrunderea elementelor fantastice, libertatea de
miscare si de trecere de la o actiune la alta), pentru ca apoi autorul sa faca un rezumat al
dramei, oprindu-se cu precadere asupra disputei dintre contele Henryk si Pankracy, fara
a reusi totusi sa ofere o imagine coerenta a istoriozofiei dramei.

In ceea ce priveste traducerea in sine, la o analizi atentd se poate afirma ci
autorii au ramas In mare masura fideli versiunii originale. Abaterile lexicale sau de idei
se datoreaza, pe de o parte, neintelegerii ideatice a unor secvente importante ale dramei
(de exemplu, secventa in care Sotul simte ca se apropie sfarsitul si afirma: Na prozno
walczy¢ — rozkosz otchtani mnie porywa — zawrot w duszy mojej — Boze — wrog Twoj
zwycigza a fost tradusa astfel: Va batefi degeaba! Pasiunea prapastiei ma atrage —
ameteala este in sufletul meu... Doamne, dusmanul Tdu sd nu invingd!, in loc de: Lupta
e in zadar! Voluptatea abisului md atrage, in sufletul meu s-a produs o schimbare,
Doamne, dusmanul Tau invinge!* Simpla introducere a negatiei care nu existd in

! Kleiner, op.cit., p. XXXI.

2 Jerschina, Libera, Sawrymowicz, op. cit., p. 199.

% A trecut aproape o jumdtate de secol pana la aparitia unui studiu monografic consacrat vietii si
operei scriitorului polonez (1. Drama romanticului, Il. Jaloane teoretice, Ill. Proza istorica, V.
Dramaturgul. 1. Intre doud lumi. 2. Polonia restituta, V. Mesianism si concordie), elaborat de S.
Velea, Istoria literaturii polone, vol. I, Bucuresti, Univers, 1986, p. 298-332.

4 Zygmunt Krasinski, Comedia nedivind, Bucuresti, 1940, p. 27.
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original rastoarna complet semnificatia mesajului), iar, pe de alta parte, dificultatilor de
comunicare intre tdlmacitorul polonez si stilizatorul roman, dificultati care transpar
indeosebi la nivel lexical (vezi, de exemplu, obuch/ mdciucd, in loc de topor, secure;
pochodnia/ felinar, in loc de torta, przechadzka/ seratd, in loc de plimbare, pod
namioty/ sub corturi, in loc de spre corturi; Zyd/ jidan, in loc de evreu etc. in pofida
acestor neajunsuri, publicarea acestei traduceri in anul 1940, la scurt timp de la
izbucnierea celui de al doilea razboi mondial, denota constientizarea acutd din partea
traducatorilor a congruentei dintre evenimentele dramatice, ,,nedivine”, prezente in
textul polonez, si atrocitatile dezlantuite in realitatea imediata.
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HEOOIIPUYHHUHA UJIX AHTHYTOIIUA COPOKHUHA

AnTtoanera OJITSHY

K MouM TekcTaM JIF0IU MIPUBBIKAIOT MOCTEIICHHO, KK K JIFOOBIM
SK30TUYECKUM BelaM. Bo3bMeM, HanmpuMmep, SK30THUECKYIO KYXHIO.

Caayana roBopst: «Kakoe cBuHCTBO!»! [lociie 3TOro oHa CTaHOBUTCSI MOJHOU
1, B KOHEYHOM UTOTe, OKa3hIBACTCS UTO €€ MOKHO YIOTPEOHUTH

e)XXeIHEBHO. MOMX YHTATeNel CTAHOBUTCS BCe OOJIBIIE, U

9TO TOBOPHUT O TOM, UTO KHBOT)» COBPEMEHHOU KYIBTYPHI TpeOyeT
Pa3IMIHBIX TPOTYKTOB: HE TOIBKO CIANOCTEH, HO M XpeHa, U TOPUHUIIHL.»

Buaguvup COPOKHH, HHTEPBBIO™

«Bnagumup Copoxus ceronns B Poccun — nucatens Homep
onuH. Co BceMU BhITeKaromuMu. Kak paHbllie TOBOpHIIN,
BII3P. To ects Bemuxuii [Tucarens 3emiu Pycckoit. Copokun —
9TO0 OpeH. DTo ycmex. ITo CKaHaamd...»

. L2
HAmutpuit bapunsckuit

The papers discusses one of the latest novel of Vladimir Sorokin, A Day in the Life of an
Oprichnik and Sugar Kremlin (2006, 2008). Written in the manner of classical Russian and
Soviet antiutopian novels (Zamiatin, Grossman, Platonov, Tatiana Tolstaia and so on), the two
novels are a very good example of transformation of Sorokin’s style: starting with his papers in
conceptualist, antisoviet/ antisocialist realistic style, the writer changed gradually its style,
becoming more focused on a main idea, a main theme, and not on expression and shocking
words. The two novels, parts of a dilogy, are a very good example of Russian totalitarianism,
from oprichnina established by Ivan the Terrible in 16th century to Red dictatorship during
Soviet era. Placing its action in the future, the novels are describing in fact contemporary Russia,
like a Janus facing both to the past and to the future. Pointing out a very sad conclusion, the
novels concluded that in Russian nothing essential changed: in despite of a vizible surfaces full
of changes, the moral and political essence is the same: the autocratic regime is the only one
posssible in Russia, no matter of historical era.

Kew words: Vladimir Sorokin, antitotalitarian literature, antiutopia, Russia, Ivan the Terrible,
,»A Day in the Life of an Oprichnik”, ,,Sugar Kremlin”

L C Omnproit KysweroBoii B pepane 2002 r.
2 HOmutpuii  basuneckmii, [loamunnux  Copoxuna, B  «Bsrmsge», 2005r., cM.:
http://www.vz.ru/columns/2005/8/10/3542.html;
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Brnagmmup I'eopruesnua Copoxun pomwmics 7 aprycra 1955 1. B ropoake beikoBo
B okpecTHOCTsX MockBbl. OH 3akoHunn Wuacturyr Hedtn m ['asa u ompeneneHHbIiH
MepUo] TOTOBHJI WIUTIOCTPAK JUIA KHUT. [lepBrle TUTEpaTypHBIE OMBITHI OTHOCATCS K
Hadany 70-x romoB. Torma ke HauWHaeT (OPMHPOBATHCS €ro WMHTEpeC K rpaduke,
XKHUBOIIMCH, KOHUENTYaIMCTHUYECKOMY HCKYCCTBY (B 3TOT IEpHOJ OH Y4YacTBYyeT B
MHOTOYHCIIEHHBIX XY/I0KECTBEHHBIX BHICTABKAX U HJUTIOCTPUPYET MATHACCAT KHHT).

Pa6otsl Copokuna SBISIIOT cO00i 0COOCHHBINM MPUMEp KYJIbTYphl aHAETpayHAa,
B COBETCKHil meprnoj oHu B Poccuu He medaramuch. B 1985 1. B mapmkckom xypHaie
«A-5I» Obia omyOnMKOBaHA CepUsi PAcCKa3OB IHCATENs, B TOM XK€ TOAY MOSBUICA
poman «QOuepenb». B 1989 1. B I'epmanum Obiia HamewataHa mbeca «Pycckas
0abymka». B Poccun ero pa6otel Hadanu nedatatbest ¢ 1989 1. [lepBbie nmpoun3BeaeHus
(«Tpunnaras mro60Bs Mapusbly, «Odepenb») ObUTH KOHIETITYaTUCTHYECKOW (PaKTypPHI.
HcTuHHYI0O IEHHOCTHh MpeJCTaBiseT KHHUra pacckazoB (1992), pomansl «Hopwmay,
«Pomany, «Cepnua yetbipex». B 2001 r. on 6611 yaoctoen npemuii «Hapoanstii bykep»
u «Augpeit benwlit». Hanucan aecsitb poMaHOB, JECSITh MbEC U ILIECTh CLICHAPUEB
(Mockea, 4), a Taxoke THOperTO K omepe «Jletn Pozentamsy (2005),

Kak Oynro mist carucdakumy KpuTHKoB, COPOKHH OYEHb MPOCTO ONpEACisieT
CYTh CBOEH JHMTEpaTypHOH AesTensHOCTH. Ha Bompoc: «uTo BBI [eNlaeTe B JIMTEpaType»
OH OTBETHJI: «IIOKPBIBal0 Oymary pyccKuMHu OyKBamu, MHOTAA O0OaBJIsis U HEKOTOpbIE
WHOCTpaHHBIE cioBa» . Ha camom nene mucarenb MMeeT CBOW COOCTBEHHBIN B3I Ha
MECTO U poJjb JuTepaTypbl. CBou paboThl OH Ha3biBaeT TeKCTaMu. OH CUNTAET, UCXOIS
U3 3TOTO0, YTO TEKCT MEPTB U MIUTIO30PEH KaK TOJBKO YEpHHJIIA JIOXKATCS Ha JIUCT Oymaru.
JlutepaTtypa npeacraBiseT co0oi JIUCT OyMaru, coepKami KOMOWHAIIMIO TIeYaTHBIX
3HAKOB, KOTOpBIE TOANAAAIOT TOJ MOpalbHblE W OSTHYECKHE KaTeropud H HE
0TOOpaXXaroT UCTUHHBIN 00pa3 MBILIICHNS, [IOBEICHHUS U YyBCTBA aBTOPA.

OH  paccmarpuBaeT  JMTepaTypy Kak  KaT€rOpHI0  HMCKIIOYUTEIHHO
3CTETUYECKYI0, OTBEPrarollyl0 IyXOBHBIE W HPAaBCTBEHHBIE WMIIEPATUBBI, KOTOPHIE
TO/IePXKHUBANA B TIOCIEIHNE JBA CTONETHs . OH 3asBHI B OJHOM M3 HHTEPBBIO: «Jlis
MEHsI HE CYIIECTBYET HHMKAaKMX Ta0y B KyJIbType, HE BHXKY TaM 3THKH, HU MOpPAJIH.

! Tletn — 510 KIIOHBI Barnepa, Bepnu, Mycopckoro, HaiikoBckoro, Monapra, peain3oBaHHbIE
HAYYHBIM COTPYIHUKOM €BPEHCKO-TEPMaHCKOTO MPOUCXOXaeHMs, AekcoMm PoszenTanem. OH, BO
BpeMsl yTBepxkIeHHs Qamusma B ['epmanum, Bo Bropod monoBuHe 30-X IT., OBUT BEIHYXICH
moknHyTh ['epmannto n mocenmmicsa B CoBerckoM Coroze. C momompio CrannHa OblTa cO3/aHa
nmabopaTopus, B KOTOPOM OH BBIpalllMBacT KJIOHOB sl pabOT M BOCHHBIX Iieneil. Bymyuw
CTPacCTHBIM JFOOWMTEIIEM MY3BIKH, OH CO3JaJ1 W KJIOHOB HEKOTOPBIX Kommo3utopos. [locie
pacmaga Coserckoro Coro3a JIaOOPaTOPHIO 3aKPBUTH H3-32 OTCYTCTBHS CPEACTB, a KIIOHBI
KOMITO3UTOPOB CTAJIM TIETh Ha YJIMIAX, B TMOJ3EMHBIX IMepexojax, Ha BOK3ajaX. 3a CIOBAMH
koMmmo3utopa Jleonnna JlecaTHUKOBa, omepa BHIBOAWT aOCYPIHBIX TepOeB, KOTOPHIE HE MOTYT
MIPUCTIOCOOUTRCS K COBPEMEHHOMY O0IIeCTBY, OyAydu oOpeUueHbl Ha HeyAauy,

? Murepssio xypHany ,,FHM”, momns 2005 r.

® Cm. u David Gillespie, Elena Smirnova, Vladimir Sorokin, B The Literary Encyclopedia, 2003.
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CymecTByeT TOJBKO KpachBoe M ypommmBoe. Ha Oymare MOXHO ITO3BOJIHMTH ceOe
abcomoTHO Bce»'. OH OTPHUIAET MOPATbHYIO LEHHOCTh MEYaTHOrO CJOBA B TOM
3HaYEHHUH, B KOTOPOM MOHMMaH ero Tosctoil u [locToeBCKuil, Kak U cTaTyc mUcaTemst
«MHXEHepa YeJIOBEUECKUX Iyll» Mo ompeaeneHuo CTaluHa U COLUAINCTUYECKOTO
peanm3Ma. ABTOPCTBO €r0 IMEPBBIX pabOT OBLIO IMOCTABICHO HEKOTOPHIMH KPHTHKAMH
T0J 3HAK BOMPOCa’.

Copokun crtaid o0beKTOM BHHMMaHMS oOmecTBeHHocTd B 2002 1., Korma
KOHCEPBATHBHOE MOJIOIEKHOE NBIKeHHE «layme BMecTe» MOMbBITaloCh OCYAWTH
mucatenss 3a pomaH «[omyboe camo», oOBuHss ero B mopHorpaduu. OOBHHEHHE
Kacalloch W TIONBITKH THcCaTelsl pa3pyliuTh B CBOMX paboTax JHUTEpaTypHbIE U
KyJlIbTypHBIE Taly, >KelaHus HM3MEHHTh 00pa3 IIMTepaTypsl B IEIOM, KaKk U POJb
guTarens B nuTepaTypHoM mporecce. [lo muenmro CopokuHa, JuTeparypa HHUKOUM
00pa3oM He CBsi3aHa C PEaJbHOCTBIO M OTTOTO aBTOP HE MOXKET OBbITh OOBHHEH 32 CBOH
(anTazum.

OH ObLT HAa3BaH «MOTHJIBIIIUKOM JIUTEPATYPBI», «pycckuM Mapku3oM e Camy.

Ilocnenuue nBa pomana CopokrHAa, NPEKPACHO BCTPEUEHHBIE PYCCKOM
nuTepaTypHOH mpeccod, «JleHb ompuyHHMKa» U «CaxapHbIi erMHL>>3 3HAMEHYIOT
coboif m3MeHeHHne Kypca mpomsBeneHnit CopokmHa. HauaBmm yromment «lomyboro
cama» u «JIpma», mmcarenp MEpeXOAWT K KaHPY aHTHUYTONHH, OYEHb JIOOMMBIM B
PYCCKOH IUTEpAType, B TOM 4YHCIE COBpeMEHHOM. IMest B BUIy IIEpBBIM POMAaH 3TOU
mutorud, COpoKMH yTBepknamn: «Mbl KMBeM B OOIIECTBE, MOCTpoeHHOM MBaHOM
I'po3HBIM, a B 3TO#1 KHHTE pedb UJIET, ECTECTBEHHO, O COBPEMEHHOCTH U 0 MOCKBE Kak
rocyznapctse B rocygapctBe». Kak Mbl BUauM, cerogHsmHuii uHTepec CopokuHa
oOpamieH Oojbplie K cojaepkaHuio, uyem K Qopme. HOHomeckue yBiedeHUs,
MMPOBOKAIMOHHBIE, OCTAUCh B IMPOILIOM, CETOJHS THCAaTelh HHTEPECYETCS OYCHb
cepbe3HbIMU TpoOileMamu. M, kak He mapamokcanbHo, COPOKHH HauWHAET CIIe[0BaTh
TPaJUuLUsAM pPYCCKOM KIJIACCHUECKOH JUTepaTyphl, KOTOPbIE OH paHbIIEe OCYXAal.
Jlutepatypa, B TOM dmcie COBpeMEHHas, 00s3aHa MpPEXyNpeanuTh OOIIEeCTBO, KOTAa
MOJIMTUK COWJICA C TIPaBHIBHOTO MyTH. JIUTepaTypa WrpaeT W COIMAIEHYIO POJb, Kak
noareepkaaer COpoKHH, JaXke €CIH UM MOJIeMHU3NPYET, HHOTAA HaMEeKaMU, C MHOTUMHU
KIIMIIE CTapod JuTeparyphl (MMOCMOTPHU Takxke MoHATHe JlocToeBckoro o r00BH,
KoTopasi criaceT Mup ¢ puHana pomana «CaxapHsiii Kpemiby).

N3obpaxast jeiictBue Henanekoro Oyaymero (2027-2028 roxabl), poMaHbBI
MOCBSIIEHbl (He0aaTbHO-(QYTYPUCTHUESCKON PEaNbHOCTH, OCHOBAaHHOW Ha M3BECTHOM B

«B xynprype mns mens Her TaOy. Bmagmmup CopokuH oTBewaeT Ha Bompochl Cepres
[lanoBanay // Copokun B. Cobpanue counHeHMiT B IByX ToMax, 1, Mocksa, 1998, c. 10.
> 1. JleBumH, HapUMep, CYUTAET, YTO X UCTHHHBIM aBTOPOM ecTh Asekcannp KypHocos (cm.
«Hogoe nuteparypHoe 0003penue». — 1993. - Ne 2).
® IlepeBeneHs! 1 HA PyMBIHCKHIl 31K B m3aTensetBe Kyprs Beke - Byxapect, 2008, nepesox u
KoMMeHTapuit Muxas n Anekcanapa Baxymnosckux; «Caxapusiii Kpemisy - B 2009 r., mepeBoa u
aHHoTanuu AHtoaHeTsl ONTSAHY).
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Poccun penpeccuBHOU cucteme. CamopepkaBue, BBemeHHOe IBanom I'po3HBIM,
SIBIIICTCS, TIO-BUANMOMY, HanOoJiee MOAXOAIIEeH MOAENBIO [Tl TOTO, YTOOBI PyCCKHE
COMKHYJH PSJIbI BOKPYT OIBITHOTO OTLA-TIPABUTENS B CIydae yrpo3bl BHYTPEHHETO U
BHelHero Bpara. CucTema ONpPUYHHUHBI, NEpBas CEKpeTHas MOJUIMs, BBEACHHAS B
Poccun, sBusrorcs Hambomee peambHBIMH IS «MOPAIBHOTO» W TOJHTHYECKOTO
cnaceHus Poccun.

Llape cozpgan crnenuanbHOE BOMCKO, ONMPHYHHMHY, KOTOpOe OBUIO HAacCTOsIIEH
apMuei Ui 1moAaBiieHus] cBouxX BparoB. OIWH M3 CaMBbIX PEBHOCTHBIX CITYT Haps ObLT
I'puropuit  JlykbsiHoBuu  CkypatoB-benbckuii, Ha3BaHHBIM Takxke MamoTor
CkypatoBeiM, koTopoMy Bmamumup CopokuH MOCBATHI poMaH «/leHp ompHYHHKaY.
OnpryHuKY, 0TOOpaHHBIE W3 NBOPSH, OOSp NPEBHUX POJIOB, M MEIKOTO CIY>KHJIOTO
JIOJTY, TIOCEIMINCH B HACJIEICTBEHHBIX MMEHHSAX CTaphIX OOSIPCKUX ceMel EHTPaIbHOI
yacTh MOCKOBCKOTO TocylapcTBa. UneHamHu rBapIuu CTaBajld TaKKe€ WHOCTPaHHBIE
HAaeMHUKU. bpIBIIHE BIaaenbIbpl ObUIM YHUUTOKEHBI HEMUJIOCEPAHO, HEKOTOPBIE U3 HUX
BBICIIaHBI HAa TEPPUTOPHH, HEJAaBHO AHHEKCHPOBAHHBIE HAa OTNAJCHHBIX T'PaHUIAX
rocynapctBa. Kak SBCTByeT U3 BBIIIEYIOMSHYTOIO pOMaHa, IMPOYHBIE CBA3M MEXKIY
JMUepaMu ONPUYHHHBI, TPEACTaBICHHBIMU 00pa3oM baTbku — M HWKHUMH YWHAMHU
OuYeHb TeCHBI. IM JaHBI PUBUJIETHH, ONpeNeIeHHbIe Oe3rpaHnyHble CBOOOMBI, B T. .
cBOOOMBI CNOBa, C TeM, YTOOBI TMONYYHUTh WX OECHPEKOCIOBHYI) TPEIaHHOCTb,
TOTOBHOCTH HCIIONHATH O€3 pepekanuii Bce OoJee u OoJiee KEeCTOKHE TIPUKA3BI.

«CnoBo» MoHapxa OBIIO I HHX 3aKOHOM: CO3[alNH HOBYIO JIyMY,
WCTIOTHUTENFCKNE WHCTUTYLIUW, IJIMYHYIO TBapAui0 Iaps, CHOPMHUPOBAHHYIO U3
ONIPUYHMKOB (B Hayase MX ObUIO OJHA THICSYA, a K KOHIY HPABICHUS — OKOJIO HIECTH
THICSY CHyXamux). B HOBBIX, TakuM 0O0pa3oM OpPraHW30BAHHBIX TEPPUTOPUSIX,
CYIIECTBOBAJIM TOJIEKO TOCYAapCTBEHHBIE 00sipe, U KPEeCThIHE TOXKE TOCYIapCTBEHHBIC,
MOIaJIbIlle OT BO3MOXHOTO BIUSHUS ()e01albHON apUCTOKPATUH, CHIIFHOE Ha TO BPEMSL.
C ¢QuckanbHON TOYKM 3peHHs ONPUYHWHA TIONB30BAIACh, Kak W BIpoudeM LlepkoBs,
BEIIMKOW CBOOONION — HE TUIATHIIM HAJIOTH, CYNIECTBOBaIa BO3MOXKHOCTh OpraHU3aIliH
MOHACTHIpeH, HO TI0J] MCKIIIOUUTENLHBIM PYKOBOJACTBOM 1apsi. MiBan I'po3HbIii BHEN B
3TOW OpraHM3alMy €JUHCTBEHHOIO BO3MOXKHOCTH IS TMEPEHEeCEeHUs Ha 3eMII0, Ui
nonanHbix, LlapcrBa HeOecHoro. Ilaps, momazanHuk Boxwuii, Ha3biBall ce0s1 HTYMEHOM,
a CBOMX OINPHUYHUKOB «OpaTbIMH MOHAaXaMH», KOTOPbIE HOYBIO COBEPIIATIN BCIKUE
CBETCKHE PUTYaJbI.

BosBpamasgce K peanbHOCTH, U3JOKeHHOW B aHTHyTonmuu CopokuHa,
onpuyHMHA HOBOoro MBaHa ['po3Horo ecth ckopee Bcero MockBa. Kak oTmeuaer u
aBTOp, METPONOJIMA B COBpEeMEHHOH Poccum ecThb peaidbHBIM TOCYJapCTBOM B
rOCyapcTBe.

Ecim «/leHp onpuyHMKa» TMPEACTaBISCT HAM pEAMd B TIOHUMAHWH CAMHX
onpuyHUKoB, Auapei HanunoBuy Komsira, onuH 13 HaJaeKHBIX JIIOJEH OpraHu3aluuu,
[JIaBHBIM I'epoil poMaHa, ONMHCAHHUE €ro OOBIYHOrOo paboyero nHsA — Oynyuu (alysoit
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pomaHa (B 3aKIIOYUTENFHOW YacTH NWJIOTHHM MPOUCXOIWUT BO3BpAIICHHE K TOMY XKe
reporo, yomromy B mociegHem paszgene «CaxapHoro Kpemms»), BTOpod pomaw,
«Caxapubiii Kpemub» mpeicTaBiseT CKOpee BCEro aHTHYTONMYECKOE KayecTBO,
OOBIYHBIC peanuu 3Tol (heoJanbHO-COBpeMeHHOH Poccun, oTMeueHHBIE CHIIBHOM
uneosnoruei. CTpyKTypHUpOBaHHBIN KaK CEpHs CBSI3aHHBIX PAcCKa30B, KaK JEHTMOTHB O
Caxapnom Kpewmne, nogapenHoM aersam llapem na PoxxaecTBo, KOTOpBIM mosiBiseTcs
[IOTOM B KaXIOW CeMbe, B KaXJOW COLMAIBHON MpOCIOHKE KaKk HaloOMUHAHHUE O
BCEIPHCYIIeH AUKTAType TOCyaapcTBa (4To-To Harmogobne HOBOH ,,HOPMBI, CTIAIKOH Ha
aToT pa3), Caxapuerii Kpemnab oObenuHSET BMECTE IETall TOJOBOJIOMKH, KOTOpEIE
COCTaBISIIOT pycckoe o0mecTBo. CoxpaHWBIIM OOJOMKH —apXaWvecKoro s3bIKa,
KOTOPBIMH TIHCATEh HE 3JI0YMOTPeOIIseT, 9ToObl BOCCO3/IaTh aTMOC(epy SMOXH POMaH
3alyMaH KaK PEKOHCTPYKIIMS OCHOBHBIX WHCTHUTYTOB ()EOJaNbHOTO TOCYAapCcTBa, a
TaKk)K€ TIOBCEIHEBHOM JKM3HU CpEJHEBEKOBOM Poccuu, 4YTO  HakiIaabIBaeTCs
OCMOTPUTENIHO Ha PEAIbHOCTh CETOIHANIHEr0 AHs. TeXHHUecKHue 3aBOCBaHUS IINPOKO
HCNONB3YOTCE MockBuyamu 2027-2028 rogoB, HO HMX HMEHa apxau3oBaHbl. g
peanuzanuu Heooxoaumoro exuHcTBa COPOKMH BHOCHUT, Kak U B «CaxapHoMm Kpemiey,
CEpHUI0 BTOPOCTETIEHHBIX NepcoHaxei (nmanay [llka MBanos, onpuunuk OXJIom), a Takke
XapaKTepHbIE /IS TOCTPOSHUS TOTAIMTAPHOW CHUCTeMBI (parMeHTHl (CTpaHHMIIBI,
MTOCBSIIIEHHBIE HEOOXOIUMOCTH coopyKeHUs1 CTEeHBI, CKPOMHBIC TOBaphl OaKaJIeHHBIX U
Ip.), a TaKKe JOCTIKEHHS HAayKH W TEXHUKH, HAXOJIWBIIMECS B PpaCIOpPSHKCHHUE
POCCHUICKHUX TpakIaH.

Hecmotpss Ha Hannume NPU3HAKOB MaTEPUAIBHOTO TPOTPEcca, COIUAIBLHO-
MOJINTUYECKAss CUCTEMa CHJIBHO OTCTajla U HaXOoAWTCs Ha ypoBHe «JlomocTpos» MBana
I'po3Horo, ¢ mMOaBMH, KOTOpPBIE BOCIPHHUMAIOT CTaTyC KEPTBBI U YXOZSAT OT 3TOU
TSDKEJON  NTEHCTBUTEIHLHOCTH  4epe3  YIOTpeOJICHWE IICHMXOTPOITHBIX  BEIIECTB,
pa3peleHHbIX, KYIUIGHHBIX «CBOOOJHO» B amnTeKke (Kokowid), VI TPUOOPETEHHBIX
MOTpoIIaiikaMid WM W3 TIOJA TOJBI, KaK B CIy4dae «aKBapHyMay, HCIOJIB30BAHHOTO
OTPUYHUKAMH, JPYTHE JKe MOCTABIIOTCS YePE3 CETh CONMPOTUBIECHUS U3 aHAETpayH/a.
CBo0oa ciioBa TOTaIbHO HE MO/IaBIieHa (0 YeM CBUIETENBCTBYIOT aHEKIOTHI O LAPHIIE,
KOTOpBIE IUPKYJIHPYIOT U B celaX, U B KOpUMax), HO CYILIECTBYIOT «Bparu peKuMa,
KOTOpBIEC 3a BHHY, 0OJiee MM MEHEe BBIAYMAaHHYIO, BBICBUIAIOTCS B TPYAOBBIC Jarepsi.
[locnmanme pazodapoBaHHOW KXEHIIWHBI, TOKHHYTOH TOCTE CBaIbOBI CBOEH CECTpOA,
SIBIIIETCS] HOBBIM JIOKa3aTEIbCTBOM MaHMITYJIALMU IMPOCTHIX JIIOJEH uepe3 CBOero poia
MO3TrOBOI KOHTPOJIb CO CTOPOHBI Kpemiisi — Kak MHCTUTYLIMU BJIACTH, HO U KaK CHMBOJI
camozaepxaBHO Poccum. benpiii Kpemib, ocienuTenbHBIA, SBISETCS TEM, KTO
TPEBOXKUT, TUITHOTU3UPYET AEBYILIKY, KOTOpas puexaiia B MOCKBY yBUAETH Oenoe uyao
(«ITucemoy), bembrit Kpemib, X07I01HBIN, KOKAaWHOBBIA, YBUACHHBIA BO CHE IapHIlEH
(«Con») siBIETCS €MUHCTBEHHBIM CPEICTBOM BOCIIPHSTHUS 3TOTO KOMILIEKCa, JIIOOBU K
HEMYy, JKeJIaHus, B utore, Oenbiii Kpemitb u3 caxapa ecTh HAIIOMHHAHUE O BJIACTH, KaK H
€€ HapKOTHKOM, KOTOPBIM «YCJaIaloTCs» TOJaHHble Bceil ummepuu. CocTosHne
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O0OBIYHOTO TPaHCA, OCTUTHYTOTO C IOMOIIBI0 HAPKOTHYECKUX CPENICTB, €CTh TO, YTO
JaeT MaKCHMAJIbHYIO CBOOOY, KOTOPOW MOTYT BOCIIOJIb30BaThCS IOJIAHHBIE HOBOW
Poccun. Jlaxkxe isi ONPUYHHUKOB CEKCyallbHbIE OPTUH, YCUJICHHBIC BO3JIEHCTBHUEM
MICUXOTPOIHBIX CPEJACTB, €CTh IMYTh OCBOOOXKICHHS M3 3TOTO MHUpa, CIOCO0, yepes
KOTOPBIN JTF000H YenoBEeK MOXKET MOKHHYTH 3Ty PealbHOCTh (M TOJNBKO B TPYIIIE, a HE
WHWBHUIYAIBHO).

Poman 6orat MHOTOYHCIICHHBIMA COBPEMECHHBIMH TEMaMU, KaK HallpuUMep, TeMa
(He)mocTaBKM MPUPOAHOTO Ta3a B EBpormy (HECMOTpsS Ha AOCTIXKEHHE TEXHUYIECKOTO
Tporpecca, Ta30BbIi KPHU3KC OMIYIIAETCS CHIBHO W HACEICHHEM, KOTOPOE BBIHYKICHO
CTPOUTH «PYCCKUE MEYN», TOMUTH IPOBAMHU U IKOHOMHUTDH Ha BBIXOJHBIC SJEKTPHICCKYIO
SHEPTHIo, TOIHUMATHCS TI0 JECTHHUIE, a He udTom!!!, Bce s Toro, 4T0d MOCTaBIATH
KaKk MOYKHO OOJIbIle Ta3a Ha JKCIOPT), MPOMBIIUICHHOTO W TYMAaHHTapHOTO HATHCKa
Kurtas, HoBoro JKemesnoro 3anaBeca, momusaToro Mmexnay EBpomoit u Poccueit,
WUTIOCTpUpOBaHHOTO Ha mpumepe Bemukoit Poccuiickoit Ctenbl. O0a ToMa HEyCTaHHO
BO3BpaIarwTcs K onrcanuio CteHbl-3aHaBeca (CrepBa 3HAKOMST C 3TUM KITUIIE YCTaMH
OJIHOTO U3 PYKOBOJMTENEH ONMPUYHUHBI — baTbka, TOrna Kak BO BTOPOM TOME, yCTaMH
MaJieHbKOW MalleHbKy, KOTOpasl XOpOIO YCBOWIA JIO3YHTH, NPUBHUBAaEMbBIE NICTAM B
IIKOJIE), B KA4eCTBE OIPaB/aHus Iepe]] HACEICHUEM 3a PETPECCUBHBIE MEPHI, TPHHATHIC
JUIS TIOPaKEHWS BparoB, OCOOEHHO BHEIIHWX, M TEM CaMbIM CIOCOOCTBOBATH
COXPaHEHUIO CTaTyca «HE3alATHAHHOCTH» pPAMOBBIX poccusiH. bomee Toro, cama
KOHCTPYKITUSI BOBHUKAET KaK CMBICT, BBICIIAS IETh TOCYJapCTBa, JOCTHKEHNE KOTOPOH
UJEHTUYHO nOpumecTBuio Ha 3emito boxbero llapcrBa: «3HaeT, 4TO HE 3aKOHUUTCS
HUKOTJa CTPOUTENLCTBO Bemmkoit CTeHBI, KOTOPOMY MEIIAIOT BHYTPEHHHE M BHEITHHE
Bparu. UTo HaIO0 W3rOTOBHUTH €IIE MHOIO KHPIUYEH JUIsi HACTYIUICHHS BCEOOIIEro
cyacTbsi. Bo3Beicutcs, Bo3BbicuTcsi Benukas Crena, kotopas 3amututr Poccuio oT
BHEITHUX BparoB. A TeX, KOTOpble BHYTPH, ONPUYHHKH TOCYJAapCTBa Pa3opBYT Ha
kycku. [Totomy uto 3a Benukoli CTeHOH HaxoAsTcs TOJNBKO MPOKISATHIE KHOEPIaHKH,
KOTOpBhIE YHOTPEOJSIFOT HE3aKOHHO Ta3, JUIeMEepHbIe KATOJNHUKH, OECCTHIIHbIC
MPOTECTAHTHI, CyMacIIeqIIne OYAIUCTBI, 3Jble MYCYJIbMaHE W IPOCTO pPa3BpaTHHIC
ATEUCTHI, CATAHUCTHI, KOTOPBIE B AKKOPJAX «IPOKIATON» MYy3bIKA H3BHBAIOTCS Ha
IIOMIAAX, IPHITKHE HAPKOMAaHBI, HEHACKITHBIE COJIOMUTRI, KOTOPHIE CBEPJISAT B TEMHOTE
CBOW 33/IHUIIBI, CTPAITHBIE 00OPOTHH, KOTOPBIE MEHSIOT JaHHBIH boroM o0IuUK, KaTHbIC
IUIYTOKPATBI, BUPTYaIbHbBIC 3JIOBPEIUTEIN U 0€3)KAIOCTHBIC TEXHOKPATHI, U CAJAMCThI, U
(aImcThl, 1 METAaOHAHUCTHI...». Kak U B MEepPHOJ] CTAIMHCKUX PENpeccuii, Koraa Obuin
YKE€CTOUEHBI MEPBI «3aITUTHD) POCCUHUCKUX TPaXKAaH OT cOOIa3HOB M3BHE, OCOOCHHO C
3anaga, u B Poccum HOBOro maps MIIyT AJs IPOCTHIX JIIOACH OompaBHaHUs 3TUX MeEp
HEBHJIAHHON KECTOKOCTH dYepe3 IMporpeccupyronme (pe)reHepupoBaHUE Bparos,
BBI3BaHHOE BenuuneM Jlena, myTu u30paHHOTO PYKOBOIUTEIISIMU.

XapakTepHbIM I OOJBIIMHCTBA TIEPCOHAXeH paccka3oB «CaxapHoro Kpemiisa»
- 3TO OMpEJIETICHHOE OIETICHEHNE, COCTOSTHAE pOOOTOB, T0 KOTOPOTO OHU JONLTH. Mup,

66

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

B KOTOPOM OHH >KHBYT, B JIOOOM Ciydae, IOJIOH pOOOTOB, a TaKK€ I'OCYAApPCTBEHHbIE
YUPEKACHUS, UX CIIyXKallye, NPOCThIe JIOAW O0s3aHbl pa3BUBATh HA KaXKIOM IIAry
aBTOMaTtu3aluio. besycnoBHo, uto M B «/lomocTpoe», moaroroeieHHoM lBanom
I'po3HBIM mOCpencTBOM cBoero AyxoBHHKa CuiibBecTpa Ajsl JiI0OOOH MOBCEAHEBHON
CUTyallud, B KOTOPOM IIONAJaeT 4YeJIOBEK, NOJDKHO CYIIECTBOBATH IIOBEAECHYECKOE
peuieHre. MamieHbka, CTapyllka U3 O4eper YyBCTBYIOT ceOs 00S3aHHBIMHU JTOHOCHTH
KOI'/Ia 4YTO-TO 3aIlpellleHHOE BIAacThIO WJIM MPEJICTABIAIONIEE MOTEHIMAIBHYIO YIpo3y
JUIl Hell TMOSBIAETCS Ha TOPU30HTE. 3aBHUCUMOCTb OT BIIACTH, MOXKET OBbITh, B CBOIO
oyepenb, CUIbHBIM HapKOTHKOM. llapp-OaTrolnka, OTel Hauuu, KaK BOCIPHHUMAIIUCH
KPEMJICBCKUEC PYKOBOJUTCIN HUCTOPUUYCCKHU, OCTACTCA HAaBA3YHMBLIM JIEUTMOTHBOM.
[Ipucyrcreue, CmoBo, [emo mmaps (Ho u «CmoBo wu J[lemo» ompudHuHbI!)
BOCIIPHHUMAIOTCS HACEJIEHUEM KaK HUCITyCKAroILlhe, B IPSIMOM M MEPEHOCHOM CMBICIIE,
¢ Hebec. 3a MONYANMBBIM COTJIACHEM, Ha BCEX COLUAIIBHBIX YPOBHSX MEPEHOCUTCS BCE
Ta K€ CTpOro MHCIIOJIHEHHas Hepapxudeckas CTpyKTypa: JIIOAbMHM  Liaps,
rOCYJapCTBEHHBIMU MHCTUTYLMSAMH (M3 KOTOPBIX HauOosee BIHMATEIbHOW BBICTYNAET
ornpuyHKHA, Kak U CexpeTHoe YmpaBieHue, B OyaymeM ciyxba Oe3zomacHocTH, Oojee
u3bIckaHHas — cMotpu pazaen «Kouepra»). M B myOmuuHOM A0oMe, M B KOpUME, U B
Cpee CKOMOPOXOB KaXXIblii 3HAET CBOE MECTO U CTAPAETCSl HE BXOAUTH B KOH(IIUKT C
Bnacteio. llIm3odpennyueckoe pa3aBoeHrE MOTyYaeT MOIHYI CBOOOMY: caM ¢ COOOI0
Ka)KI[I)IfI KPUTUYCCKU HACTPOCH II0 OTHOMICHUIO K O3TUM YUPCKIACHUAM, OAXKC II0
OTHOUICHUIO K HUMIIEPATOPCKON cembe. PeanbHOM CHIIOW, KOTOpass MOXKET YTO-TO
W3MEHHTB, SIBISIOTCS T€ K€ CTapble «0osipe», cTapble HOMEHKIATYPIIUKH, KOTOPHIE, B
KOHECYHOM uTore, HECMOTpA Ha JACMOHCTpalun CHJIBI Ilapﬂ, BOCCTAaHOBAT
HaCWJIbCTBEHHBIM IyTeM cBou no3uiu. Kak u Bo Bpemena Mpana ['po3Horo, cutyanus
CHJIBHO HE U3MEHHTCS C YHUUTOXKEHHEM onpuuHuHbL. B untepsnio Hukonato Cokoinosy,
koppecrionnenty «Newsweek», Copokun 3asBui: «OnpuyHMHA BCerza yMHpPaeT
¢dopmaibHo. Ee nyx ocraercs B co3Hanue poccusiH. ['Huer B Hac. M moTomy u 1o ceit
JIeHb KaKAbIM TEJIOXPaHUTENb WJIN PAaOOTHUK aBTOCTOSIHKM CUUTAET ce0sl HEMHOXKKO
ONIPUYHHUKOM. UTO y’K€ TOBOPUTH NPO MPE3UACHTCKYIO AMUHUCTPALIHUIO ... ».
IlepernMeHoBaHME yUYpeXACHWH HE O3HA4aeT MOJIMHHOIO MpOrpecca, HOBHIE
JIMACPLI C 0COOBIM HATHCKOM mpouryinCh U BBEPX, U BHU3 COHI/IEIJ'IBHOﬁ JICCTHUIIBI. TO,
YTO COBEPIIEHHO SICHO, - 3TO TO, YTO JUIS MPOCTHIX JIIOJEH HUYEro HE M3MEHSeTCs K
nyqmemy. CTporue npaBujia Kak ObUTH, TaK W OCTaHyTCs W, Oyllb TO Pa3roBOp IPO
Kpemns benplii wim apyroro mBeTa, JIOAW W JAJbIIE OCTAHYTCS OBITHKOYAPOBAHBD)
3TUMH CHUMBOJAMU BJIACTH, HUcXonsmue cBepxy. Ceromssamssas Poccus onurapxos,
pasaesieHHas Ha/lBOE, Ha CTpaHy BCEA03BOJIEHHOCTH — MOCKBY, U OCTalbHOH MHp —
OenHyI0 W OTYIUIGHHYIO CTPaHy, B KOTOPOW IIIOJSM JOCTaeTCsl Majlo paaoCTH,
MPECTaBISIIONIYI0 JpaMaTuieckuii o0pas, cMmech Heodeodann3Ma M aBTOKpaTHH,
KOCMETHUYECKH NPUYKPAIICHHOM BHELIHUMH TNPU3HAKAMH IIOCIEIHETO TOKOJICHHMS.
Humorns CopokwHa — oOnxHa U3 Haubojee pealrCTUYECKHX IPOW3BEICHHIA
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COBPEMEHHOI'O0 PYCCKOro IeW3axa, IOMJIMHHBIM CHTHal TPEBOTH, BOCHPHUHSITHINA
NMpPaBWIHHO POCCUHCKOM TIpeccoil, KoTopas [JI0 HEIaBHEro BpPEMEHHU SPOCTHO
KpuTHKOBaJa HOHKOH(MopMmucTta CopokHMHa, a ceiiuac MpenocTaBiseT HEOOXOANMBIN
KpeauT.

C KoMITO3WIMOHHOW Touku 3peHusi COpOKWH CHOBa ameIupyer K
[MOCTMO/IEPHUCTCKUM METOJIaM COCTaBJIEHUS TekcTa. KpoMe apxanueckoro A3bIka, 0 YeM
y)K€ YINOMHHAJIOCh, BCTPEYaeM Ha KaXXIOM IIary OTTOJIOCKM TBOPYECTBA PYCCKUX
KJIACCHYECKUX MHCATeNe!, TapoInPOBaHHBIX TN IIUTHPOBAHHBIX B poMaHe (COH 0Oenoro
koHsd Komsru co ccbuikoil Ha JeTtaromyro Tpouky loroms ¢ «MepTBeIX Ayl»,
00€/ICHHBIM TIepephIB B Jlarepe YeM-TO HANOMUHAeT KHHUTY «JleHb u3 xu3Hu lBaHa
HenucoBuua» CoKEHULMHA, HUIIUE MOJ BO3JCUCTBUEM HAPKOTHUKOB CO CCBUIKOM Ha
opamy «Ha nHe» Makcuma I'oppkoro; «MHe HpaBaTcs caibl, B HUX YYyBCTBYETCS
MPEKPacHbI ayX», TOBOPWJI OAWH HMILMKA, MBICJIEHHO MOChUIas HAac K «BuilHeBOMY
caay» YexoBa, MBICIIHM HUIIHUX O CBATOCTH HanoMUHAaIOT HaM «bpaTtheB KapamazoBeix» u
¢unocodckme mpencraBieHus crapma 3ocuMa U Ap.). Kpome Toro, mapomupoBaHBI
TaK)k€ MHOYKECTBO TIOTOBOPOK, Pa3rOBOPHBIX BBIPAKEHUHN, XapaKTEPHBIX JJIsI COBETCKOM
3MOXH, ", KaK 1 B «['omybom casey, B 5TOM poMaHe BCTpedaeM «KUTaWCKUH MOTHB)» B
(hopMe MHOTOUYHNCIIEHHBIX HAa3BaHWI MPEIMETOB, TPOU3HECEHBI TePOSIMA HA KUTAHCKOM
SI3BIKE, W OCOOEHHO peaThbHOCTh, KOTOpas YKa3blBaeT Ha MPHUCYTCTBHE, Bce Oolee
MacCHBHOM, B PYCCKOM oOriecTBe cocelnieii ¢ BocToka, olepKHUMOCTh / MIpeqayBCTBUE
mMcaTensi, KOTOPBI BOCIPUHHUMAeT 0e3 BO3paKeHHUs Bce Ooliee TECHBIE KOHTAKTHI C
<GKETBIMY APYTOM.

UYepes cBou nocneanne pomManbl, COpOKUH BOBJIEKAET HAC B «UCTHHHYIO» UTDY.
AyTreHTrn4Has ¢aHTasus, MPaKTUKyeMas paHbllle, KaxeTcs: ucyesna. Bece mpoucxoaut
yXe He Ha Oymare, SK30TH3MBI HCIIOJIB3YIOTCS HE TOJIBKO s oMopa. HecMotps Ha
OesrpaHnuHyr0 urpy, pomanel CopoknHa OBIOT CEpPhE3HYIO TpPEBOTY IS
MIpeIynpeXIeHNs] BOCCTAHOBIEHUS (MJIM MPOJODKEHUsI) HOBOM aBTOKpaTuu B Poccum.
W, ncxons u3 ero mocnenHuX paboT, MBI MOXKEM yTBepkaaTh, 4To Bragumup CopokuH
JNEHUCTBUTEIBHO CTAHOBUTCSl KJIacCHUYECKUMM mnucareneM. Kiaccukom, TakuM Kak
MUcaTeNy, KOTOPhIX BBICMEUBAIM ITOCTMOAEPHUCTHI: MOPAIN3aTOPOM, MOJUTMHHBIM
MpeJcTaBuTeNieM OOIIECTBa, KOTOPOMY OH NMPHHAJIEKUT, CBUIIETETIEM, KOTOPBIH BUIET
U CIbIIAN BEIIW, KOTOPhIE MMOMOTYT COBPEMEHHHUKY JIy4lle MOHATh PEajbHOCTb, €CIU
OHU ee He MOHsUH. Mnu, 4ToObl yOenuTCs, 4TO JEHCTBUTENBHO HE JI0 HIYTOK, - YTO
CUTYyaIus ABJsieTCsl GoJiee CIOXKHOM, YeM KaXeTcs, 4TO, HECMOTpSA Ha JAEKOPATHBHYIO
JEMOKpPATHIO, YAOBOJIBCTBUS T€X, KOTOPHIE HAXOATCS Y BIACTH, IEPBUYHBI, a IPOCTHIE
JIOAM JOJDKHBI OBITH OarofapHbl — HUYEro HOBOro! — 3a TO, YTO MM IOATOTOBMIIA
BIacTh. Eciu Ha ypoBHe nmrepaTypHOTo >kaHpa muiorus CopoKmHA MOXKET OBITH
OTHECEHa K aHTHUYTOIHMH, B PEAJBHOCTU OHAa MPEACTABISAET HaM CTPAaHUIBI XPOHUKU
HaIlMX AHEH, ropa3o CTpalHee, YeM Jr000e BEIMBIIUIEHHOE IPOU3BEACHHE.
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YYEILE ®PA3ZEOJIOTUJE Y HACTABHU CPIICKOI KAO CTPAHOT
3A TOBOPHUKE PYMYHCKOT JE3UKA
METOJUYKA AIUIMKALIMJA

Lidija COLEVIC

Cet ouvrage aborde le probléme des phrasémes du point de vue théorique et pratique. La base
pratique contient des notions spécifiques, une classification et 1'analyse contrastive de quelques
phrasémes caractéristiques aux deux lanques: serbe et roumaine. On y présente des possibilités
d apprentissage d ‘une langue étrangére en employant des méthodes éducationnelles modernes
pour découvrir rapidemment les équivalences corectes.

Mots clés: phrasémes, phraséologie, application méthodique, équivalence, traduire, compétences
communicationnelle.

[loznaBame (pazeomoruje oapeheHor jeswka Jeo je KOMYHHKATHBHE
KOMIICTCHIIMjE U 3aTO yueke (ppa3eosiordje y HaCTaBHOM IPOIIECy, MOCEOHO Kaja ce
y3Me y 003Up JUXOTOMH]a — CJIOBEHCKA/ HECJIIOBEHCKA, TO jJECT pyMYHCKa CPEJIMHA, jJeCTe
Ba)XaH TMPEIYCIOB y KOMIUIEKCHOM OBJIQJIaBamby CPIICKAM Kao CTPaHUM jE3HKOM.
CHI'ypHO Ja jelaH MoOepHu pOMAHCKU je3ux' , KakaB je PYyMyHCKH, Y KOHTAakKTy ca
CPIICKUM jE€3MKOM OCTaBJba OTBOPEHO TNHTame (HPa3eosOMIKOT MHHUMYMa, THTambE
cTpateruja yyewma (pasema, kao u mnpoOieme mpeBohiema (pazema jep 3HaUCHA
¢dpazema Huje Moryhe OIrOHETHYTH MEXaHMYKUM cCaOMpameM 3HAauema HEeroBUX
cacTaBHUIIA.

[NonasHunm yuyema CPICKOT je3uKa, TOBOPHUIM PYMYHCKOT je3UKa U MaxoM
HajMame joll jeqHor cTpaHor (Hajuemthe eHrieckor w (paHIycKor) je3uka, Beh jecy
ynyheHH y CII0jeBUTOCT I10jeIMHUX je3uKa Te y (DYHKIIMOHAIHE CTHIIOBE.

VY umiby 00Jber pasyMeBama HACTaBHE jeAMHHUIIE, 00HOBHNieMO 3Hama Koja Cy y
BE3W Ca OJJpe/HHIIAMa: CTHJIICKA BPEIHOCT JIEKCeMa, JISKCHKA, (DYHKIIMOHAIHN CTHIOBH,
pasroBopau je3uk. Tpancdep je moryh jep je peu o cryneHTHMA Tpehe TOAMHE KOjU Cy
Beh carnielaBalii ¥ OCHOBHE OJUIHKE TI0jEIMHUX CTHJIOBA M BeXKOAIH Ce y MUCamhy HEKHX

! Haxon pacraza PUMCKOT apcTBa, CBAKM JATHHCKH AMjalekT HIA0 je CBOjHM ITyTeM TaKo 1a Ce
TOKOM cTosieha TaTHHCKW ca MojApydYja naHaiime PymyHHje cBe BHUIE Pa3jMKOBAO O OHOT Y
caBpemeHo] Wtamuju, na OM ce BpEeMEHOM Pa3BWIH MOOEPHU POMAHCKU je3uyu - PYMYHCKH,
UTAJNjaHCKH, QPAHITyCKH, KATAIOHCKH, IIMAHCKH, MOpTyraicku u apyru (Bugarski, 2005: 36).

71

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

aJMUHUACTPATUBHUX (MOJIOa, M3BEITaj, 3alMCHUK) MJIM HOBHHAPCKUX TEKCTOBA (BECT,
WHTEPB]Y, pENOPTaXKa H CI1.).

Jlekcukonordja xkao oONacT pasrpaHana ce TOJMKO Ja JlaHaC MMa U HH3
MOCEOHMX TUCHUIUIMHA Kao IITO CY: JeKCUYKA CeMaHmuKa, meopoa pedu, OHOMACTUKA,
(paseonoeuja’, jesuuko nozajmmusare, upadd PeuHUKAa KAO mMeopuja U npaKca
(ITerpoBauku, 2004: 256).

Hakon kpaTkor pasroBopa Koju c€ OJHOCH Ha TEOPETCKO IIO3HABambhE
JIPYIITBEHO-TIOMUTHYKE, MTPaBHE, EKOHOMCKE, CIIOPTCKE TePMHUHONIOTH]je, (pa3eosoruje,
3aKJpydyjeM Ja YYCHHIM HMajy OCHOBHA 3Hama KoOja Cy Yy Be3W KOHKPETHO ca
neduHncameM camor Tepmuna (rpu. phrasis = izraz + logos = reé¢, govor), a omHoce ce
HA OBY W KYITYpPOJIOUIKH CJIOjEBUTY JIMHTBUCTHYKY JMCIUILTHHY KOja TPEICTaBJba U
M3y4yaBa y OKBHPY jEHOT WM BHIIIE je3UKa YCTaJbeHEe N3pa3e YBPCTE CTPYKTYPE KOjU Cy
pacnopehenu npema paznuuumum kpumepujymuma’ (Fink-Arsovski, 2002: 5). Ycpajame
(paseonoruzama, OJHOCHO uduoMda, @pazeonowkux obpma, Gpazema, YcmabeHux
xoncmpykyuja (dparuhesuh, 2007: 24) xao ycmameHux nekcuykux jeOuHuya moKas3aio
ce HEONXOJHUM Y HacTaBH CPIICKOT Ka0 CTPaHOT je3uKa Ha KOMyHUKATHBHOM HHUBOY O]l
CaMoT MOYeTKa y4ema.

Y pany je myteM npegoherva - Kao oOIUKA KOMYHUKayuje, MPOAYKOBAEHEM
MOpyKe Ha je3WKy IMpeBoJa, OTBOPEHO TMHTame u3bopa ¢pazeonormsama Kao
KOMYHUKamMuUeHUx jeounuya jesuxa. bynyhu na ce ¢pazem ne cmeapa y 2080pHOM
npoyecy, He2o ce Kao eeh zanamhiena, YC80JeHA UnU HAYYeHA YeTuHA YKbYuyje y
QUCKypc, na ce cmo2a Modce 2080pUMU O 1e2080j YCHMAbEeHOCMU, OOHOCHO
penpooykmuenocmu (Fink-Arsovski, 2002: 6). Tlpukasan je, y TpBOM peay, CTaTyc
¢dpazeonoruzama y JEKCHYKOM CHUCTEMY CPIICKOT je3HKa, a 3aTUM Cy W3HETa 3anakarma
KpO3 M3HANKEHha (Ppa3eoONIKUX MPEBOJHUX CKBUBAJICHATA Yy jETHOM HECPOHOM
J€3WKY, Kao IITO je, Ha IPUMEp, PYMYHCKH je3HK.

[Tpu TomMe, KOHTPACTUBHO MPOYYaBak€ HECPOJHHUX je3UKa, KA0 IITO CYy CPICKH
U pyMmyHCKH gahe mpuMEmEHE JUAAKTHYKEe pesynrare. Kpo3 KOHTpacTUBHH
KOMYHHKAIIMjCKA CHUCTEM Y4Yelha CPICKOT M PYMYHCKOT je3uka, ojnpehuBame
(dpazeosomKor MUHIMYMa, Kpo3 W3HANIAXKeHke HajeUKacHUjUX CTpaTeruja y HacTaBH M

! Knaju, WBan un Ilunka, Munan y Beruxom peuHuxy cmpauwux peuu u u3paza HaBOIC
neunnimje: dpaszeonoruja je 30Up ycTabeHUX TOBOPHHUX OOPTa, KAPAKTECPUCTUIHHUX 332 HEKH
je3WK, a Kao je3nmyka TUCHHIUIMHA MpoydaBa (paseme. @pazem mwim Pppazeosorusam je ycTabeH
n3pas o JABEjy WIM BHIIE PEUH, YWje 3HaUeHe OOMYHO HE MPOM3MIA3H U3 3HAa4YeHa CaCTaBHUX
nenoBa. OH ce y FOBOPHOM YHMHY YBEK PENPOAYKYje Kao LEIWHA THX BHIICYJIAHUX je3HUKUX
JeIHUIA

% ). OuHK-APCOBCKH HCTHUE MOIEIY: npemd KOMHOHEHMAamd o0pehenoe ceManmuirkoe noma
(30onuMHa pazeonozuja, comamcka paseonozuja); npema nopexLy u pauupeHocmu ynompeoe
(unmepHayuonanna gpazeonocuja, HayuoHarHa @paseonoauja, nocyhena pazeonoeuja); npema
8peMeNCKOj paciojenocmu (apxauyna gpaseonoauja); gpaseonozuja Kojom ce caydce nojeounu
Kroudicesnuyu (ppaseonozuja M. llloroxosa);
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yuewmy (paseonoruje, oTBapajy ce€ MHOTa HepelleHa MUTama y Be3W Ca OMUCOM H
MpeBoOM (Hpa3eoNOMIKUX jEUHAIA YHja KAPaKTEPUCTHKA CAUKOBUMOCIU 00NA3U 00
uspasicaja y 0younckoj cmpykmypu @pazema, y m3se. cemanmuuxom manoey (Fink-
Arsovski, 2002: 6). Ha taj HauwH cTyaeHTH ce ynyhyjy Ha mpobjeMe kojuMa ce y
Y4eHY CPIICKOT Ka0 CTPAHOT je3hKa MOpaMo Moce0HO OaBHUTH.

Hanko Illumka kao OCHOBHE 3ajaTKe (pa3eosioThje WUCTHYE: U308ajarbe
(pazema u oopehusarve RUX0802 Mecma YV AEKCUKOHY; Klacupurayujy ¢pazema,
npalierbe WUX0602 NOpeKia u nopehere ¢ OHuMa y OpyeuM jesuyuma; nOCMamparoe
danaurbe2 ncuxonoulkoe u ynompeoroz cmamyca ¢pazema (Inmka, 1998: 110).

Be3 npereH3uje Ha CBEOOYXBATHOCT, y pa3pajyd METOUYKE AIUTHKAIIH]E ,,Y UYCHE
(pa3eonoruje y HACTaBM CPIICKOT Kao CTPAHOT 3a TOBOPHUKE PYMYHCKOT je3mka‘
nokymraheMo Ja JaMo jemaH oOff HayMHA 33 UW3JIarame pa3InduTHX THIOBA
(pazeonoruszama Koju y)KUBajy CEMAHTUYKY M CHHTAKCHUYKY CaMOCTAJIHOCT y HACTaBH
CPIICKOT Ka0 CTPAHOT je3HMKa KPO3:

1. KoHTekcTyallHO pasyMmMeBame (Qpaseonornzama (yjaora KOHTEKCTa MpH
WACHTU(QHUKOBaAY 3HaUCHa (pa3eooru3amMma pa3InuuTor THIIA)

2. Peunnuko pasymeBame 3Ha4YCHa (pasecosiorn3ama (M3HAIKeHE OCHOBHHUX H
MIPeHECEeHNX 3Hauema (Ppa3eosornzaMma Kao cajprkaja HaCTaBHOT MPeBolema).

3. U3Hanaxeme (Hpa3eoyomKor eKBUBAICHTA Y PYMYHCKOM je3UKY MPHITHKOM
MpPEeBOIa CPIICKUX JIejia Ha PYMYHCKH je3HK.

4. WzHanaxeme (Hpa3ecosOMKOr EKBUBAICHTA Y CPIICKOM jE3UKY MPUIUKOM
MPEeBOJIa PyMYHCKHX JIeJla Ha CPIICKH jE3HK.

5. YnorpeOHnu craryc (hpaseooruszama (akTuBHY ynorpeOy (paseosoruzama).

Kana cy y nutamy HMJBEBH METOJMUYKE alUIMKalHje ,,Yueme Pppa3eosoruje y
HACTaBHU CPIICKOT Ka0 CTPAHOT 3a TOBOPHUKE PYMYHCKOT je3uKa“, HAaBOJANMO 0Opa3oBHeE,
BaCHUTHE U (YHKIMOHAIHE IUJBCBE.

O0pa3zoBHu  3apaum: Pa3BUTHM  KpPUTHUKO-aHAIMTHYKE  CHOCOOHOCTH
BpEIHOBamka EKCIPECUBHOCTH (hpa3eosioruzama, HEroBaTH CIIOCOOHOCTH NMEPLUNUPAbA,
MeMOpHcama 1 youaBama CBpXe U HaMmepe npuMeHe ¢pazeMa. Pa3Bujame pannoHaHOT
MUIIJbEHA U NIHPEHe YUCHHYKUX Ca3HAJHUX BHUJIUKA. Pa3BuTH cTpareruje Toiepaniuje,
capaame 1 TuMckor paza. [loceOHo ce uctuuy cienehn o0pa3oBHM LUIbEBE: CTHLAE
TOBOpHE, KYJITYpPOJOUIKE, JIMHIBUCTHYKE W IMPEBOAMIAYKE KOMIIETCHIIUjE Y HHXOBO]
WHPOPMATUBHOj, (POPMATHBHO] W OINEPATHBHO] IUMEH3HjU; DopMUpame NpaKkTHYHE
HaBUKE U yMEHa Bilajama (ppa3eoomKuM jeANHUIaMa y IIJbY AOCTH3amkha HUBOA KOjU
oMoryhyje HecMeTaHy U IPUPOJIHY KOMYHHKALIM]y Ha CPIICKOM j€3UKY, Y 3aBHCHOCTH OJ1
yCIIOBA OJ[BUjarba KOMYHUKATHBHOT YHHA (CUTYaIlWje, HaMepe TOBOPHHKA).

Bacnutau 3aganu: [oactuname MOTHBaLKjE 32 yUSHEe U MHTEIEKTYAJIHU Paf;
[NoacTuname pago3HANIOCTH U Kejbe 3a OorahemeM 3Hama; Pa3Bujame caMOCTAIHOCTH Y
youdaBamy oapehenux cimuHOoCTH M paznuka u3Mel)y CprcKux M pyMyHCKHX (paszema;
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Capnajaty je3wdke Mojelie W caapikaje jep cy ¢pa3eororusMu Aodap ocioHAI y
MHCAOHHMM IIporiecuma ydeHuka. Ol BaCIMTHHUX LMJbEBa MOCEOHO Cy BaxxHM cienehu:
VYno3HaBambe ca HALMOHAIHO-KYATYPHUM CHCHU(PUYHOCTHMA CPICKOT TOBOPHOT
MOHAIIaka Kpo3 MpUMeHyY (hpa3eoiordje, OTHOCHO MyTeM yCBajama 10jMOBa, IIPeAcTaBa
U TeHepan3alyja CPIICKOT je3UKa Y MPOAYKTUBHUM M PELENITUBHAM BHIOBHMA T'OBOPHE
JeNTaTHOCTH.

@OynkuuoHanauu 3agauu: OcrnocoOUTH yUSHHKE Ja CaMOCTAIHO 3amaxajy H
pasBujajy cnocobHocTr nmamhema u nMaruHanyje. O60raTuTH je3NIKH U3pa3 yueHUKa y
IIJbY YCIIOCTaBJbathba KOMYHHKalWje. I[loncTumame TOBOPHOT YHMHA M yCMEpEHe
KOMYHHKaIlje Kao ToBOpHe nHTepakumje. [loactuiiaj 3a pa3Bujame TOBOPHE KYIType U
MMMCMEHOCTH ¥ CHCTEMATH3aIlH]y je3NIKHUX 3Hama. [[0ACTHIIaTH COTICTBEHO OOINKOBAHE
MMMCaHOT TeKcTa. Pa3Bujame mparMaTuike KOMIIETEHIMjE KOja Topa3yMeBa pa3BHjambe
cnocobHoctn ymeha wu3paxkaBama, TEMaTCKO OpPraHM30Bamke HCKaza, KOXE3Wjy |
koxepeHjy. OyHKIMOHANHY 1 00pa30BHY NTUMEH3Hjy TMOApa3yMeBa U cienehn 1mub:
OBnanaBame BOKaOyIapoM y HEroBOj KBAHTUTATHBHO] TUMEH3HjU KOje ToApazyMeBa u
ycBajame (paseosomkor Gpouma koju he cmyoenmuma omozyhumu 3peno becnpesoono
yumarbe OpUSUHAIHE YMemHUYKe Krudicegnocmu, npaherse wmamne u nyoruyucmuxe,
HecMemany npoOyKyujy u peyenyujy uckasa y ceum cgepama ycmene KomyHukayuje,
DPA3TUYUMUM CIUTIOBUMA U JHCAHPOBUMA nucmeHoe uspaxcasaroa (Kowuapesuh, 1996:
253).

CBu cy OBHM IIMJBEBH CacTaBHHM /€0 MpojeKTa 00aBe3HOr IUIaHUpama M
nporpamMHpama Caapkaja yYHyTap HacTaBe CpICKOI Kao CTPaHOT 32 TOBOPHHKE
PYMYHCKOT je3HuKa. Y TEOpHjU U MPAaKCH HACTaBE CPIICKOT Ka0 CTPAHOT je3WKa jeHO O
Hayesla IUTAHUPama CBakako je memamcxo niaanupare (Texak, 1996: 196). Jbyncke
0COOWHE Kao JI€0 BACHHUTHO-OOpPa30BHUX TeMa (Yo8eK U paod, JiceHa y Opyuimay,
cumyayuje u3 c6aKOOHe8Ho2 HCUBOMA U ¢J1.) YMHE CyIITUHY M300pa ¢pazema y paxy. Y
ckiany ca oapehenum Temama pacropeaulieMo HacTaBHE jeIUHUIIEC, 00pa30BHE 3a/1aTKe,
BAaCIIUTHE 3aJaTKe, METOJIe U HACTaBHA CPEJICTBA.

MeTtoauuka anmmkamnuja

Nmajyhu y BuIy 5a je HAacTaBHM NMPHUOPHUTET KOMYHHUKAIHja Y Pa3HOBPCHHUM
CHTyallMjaMa METOJIMYKa aluiMKanuja “Yueme (pa3eosiorHje y HACTaBU CPIICKOT Kao
CTPaHOT 3a TOBOPHUKE PYMYHCKOT je3uKa“ HaMemeHa je CTyJeHTHMa Tpehe rojauHe
CPIICKOT Kao CTpaHOr je3nka, Koju he Kpo3 excmpecugHocm, CAUKOBUMOCH U
KOHOMAamugHoCcm Kao agicHe oopeonuye gpaszema (Menatr, 2003: 6) pa3BujaTu je3ndke
KOMIICTEHIIM]e, CTBapaTh je3WYKe HABHKE W CHAJTA3UTH C€ y PA3IMYUTHM TOBOPHUM
chepama. OpujeHTAlIMOHH TPUKA3 YCTAJbCHUX H3pa3a BE3aHMX 3a CHUTyalldje u3
CBaKOJHEBHOI JKMBOTA, KOjU je 3a HMBO b2 peneBaHTaH, a ca KOjUM C€ YYEHHUIH
HCKYCTBEHO MJIM YUEHEM HUCY cycpeTaiu, Ouhe npemoueH CTyACHTHMAa Ha KIaCHYHUM
HACTaBHUM JINCTOBHUMA, a 3aXBaJbyjyhH NMPUMEHU padyHApCKe TEXHOJIOTHje, TPHUMAahe
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nctux wuHpopMmanmja Omhe 3acHOBaHO Ha WHTETPUCAEy BU3YEIHUX U IHCAHUX
MaTteprjaia y3 moMoh KoMmmjyrepckor ruratHa. lIpegHocT oBako mpuKa3zaHOT caapikaja
orJiefia ce y TOME Jia Ce PaJHu 3aJaly KOHTPOJIHMCAHO M0jaBJbyjy U Ha IJIaTHY, IIa Ce Ha
BUX MOXE JBOjaKO OJTOBOPHUTH: YCMEHO WJIM MMCMEHO y IIJbY MPOAYKOBamka McKa3a Ha
jesuky mpeBoma. Takohe je omoryheno Bpahame Ha MaTepujan W IOHAaBJbAEE IO
MOTIYHU]jeTr pazyMeBama 1 naMhema caapikaja ycie akTUBHOCTH BHILIE UyJia.

Kana je y mutamy BpeMeHCKa CTpYKTypa 4aca, OJHOCHO JBOYaca y Hallem
ciy4ajy, Tpeba OUTH ompe3aH Kaja ce M3padyHaBa IMPOCEYHO BpeMe Koje je MoTpeOHO
3a MIOCTH3amkbe 3aJaTUX IIUbEBA, a CTyICHTUMA NMpUhM Ha Kpajibe MO3UTHBAH HAYMH H
YBHUJICTH IIITA CY 3aUCTa CIIOCOOHM Jia ypaJie Ha IMJbHOM je3uKy. [IpBu uac cacToju ce ox
oOpazie HOBOT Tpa/inBa y3 HaBHKaBamke CTy/eHATa HAa KOpUIIhermhe PEeUHHKA, Pa3BHjambe
BEIITHHE Op)Ke OpHWjeHTalMje KaJa je y MUTamy yodaBamke M TyMaueHmhe 3HAuajHUX
nojequHOCcTH (ppaseonormzama. Y3 uU3paqy HACTaBHMX JIMCTOBA Ha KOjuMa je
OCMUIIJBEHO HEKOJIMKO KOHKPETHUX 3aJiaTaka, y3 YCIEIIHO Boheme, cTylaeHTd he ce
AKTUBHO YIIO3HATH Ca HajBAKHUJUM (PPa3COoNIONMIKNM jeUHAUIIAMA Y [UJbY MOCTEIIEHOT
caBiiaJlaBama HajOUTHHjE (hPa3COJIONIKE TEPMHUHOJIOTHjE CPIICKOT Ka0 CTPAHOI je3MKa.
MetosoM pana ca pasTUUUTAM THIIOBHMAa pPEYHHKA, a Mpe CBera (pa3eoJIOMIKHX
(Pearnk MC, Peunuk CAHY, Peunnk ¢pazeonmoruzama, ,,DOpaseonomku pedHuk™ J.
Maremmuh, ,,XpBaTcku (pa3eosomky pjedHuk A. MeHail....) CTy/IeHTH WHAWBHIYyaTHO
WK y IApOBHMa PElIaBajy BexOe mpeoueHe HCTOBPEMEHO U Ha HACTaBHUM JINCTOBUMA
¥ Ha KOMIIjyTEpPCKOM IUIaTHYy, IpOHajia3e oljammmema (pazeMa y TEKCTy KOjU HaM je
MOCITYKHO Ka0 TEKCT MPEJI0KAK Ca JIMHIBOCTUIMCTUYIKOM OCHOBOM Kao MOTHBAIM]ja 32
00pajly HOBOT IrpajiiBa, Kao U 3a MOHaBJbamke UCTOT. J[pyru yac o0yxBara poBepaBame,
[MOHABJbAKE M CUCTEMATH3AIIM]y CTCUCHUX 3Hakha, a y3 MOMON pagHUX 3aJlaTaKa KOju Cy
NpeJIOYeHN M HAa HACTaBHUM JINCTOBMMAa M Ha IUIaTHY, CTY/AEHTH C€ MOJCTHYY Jaa
pasymejy, yCBOje U y OAroBapajyhuM roBOpHUM M HACTABHUM CHTYallHjaMa IMPUMEHY)Y
oOpahene dpaseosorusme. Y KOHTEKCTY OBE MPOOJIEMAaTHKE HE MOXKEMO Jia 010alliMO
HEONXOHOCT CTAJTHOT pajJia Ha KyJITYpU U3pakaBamba M HAa PyMYHCKOM M Ha CPIICKOM
JE3HKy.

0O0a yaca npornpalieHa Cy MHTEH3UBHUM JICKCUUKHM U CEMaHTHYKUM Be)Oama
Kao WITO Cy M3HANaXeme (Ppa3eosomkuX eKBUBAJICHATa y PyMYHCKOM j€3UKY, OJJHOCHO
CPIICKOM, yOuaBame€ CeMaHTHUYKe (YHKIHMje MOjeMHHMX (pa3eosorn3ama, OCHOBHO H
MPEHECCHO 3HAuUeHhe pevd W CII., KA0 M CHHTAKCHMYKUM M CTWJICKMM BekOama, Ha
MPUMEp: cacTaBJbambe U NMUCamhe PEUCHHUIA ITpeMa 3aIaHuM (pa3eosorH3MUMa, Bexoe 3a
Ooraheme peyHHKa M TpaKee MOrOAHOT U3pa3a, YOIIITEHO U KOHKPETHO Ka3UBame U
ci1. M3BecHo je na he ce mojaButu mpoOiieM jep je HUBO MO3HaBama (hpa3eosoruje Koa
CTyJleHaTa HeyjeIHaueH, a je pellehe OBOT IpodjieMa CBakako y AudepeHIrjaluju u
WHIVBUIYaIH3aLUjH yIeHba.

@pazeornoryja Kao Hayka O OCOOCHMM H3pa3MMa CBOjCTBEHHM HEKOM je3UKY,
npunaga (GOHAY JuHeBOKYIMYpema Koje ¢y npeomem  JUHS8OKYIMYPOIOUIKUX
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ucmpaxcusarwa cpnckoe kao cmpanoe jesuxa (Komuwapemh, 2003: 233). VY
CEMAaHTH3AIINj 1 JIEKCUKE Ca HAIIMOHATHO-KYJITYPHOM MapKHPaHOMINy, OMPEICITHIH CMO
ce 3a KyATYpPOJIOIIKM KOHTEKCTyaldHHM NpHUCTyN. Kao oanuuaH je3udku Mpeasiokak 3a
WIIyCTPOBamk-€ pa3HUX THIOBA (hpaseonornzama, MOXKe IOCITYXHTH TEeKCT ,, Bemuku
CPIICKH CITHKAp“, KOjU KpO3 eJEMEHTE KYJTYPOJIOIIKE CaJp)KHUHE MOKa3yje CTHICKY
BpeIHOCT (ppa3eonomkux jeanHua. Kaga je ped o MeTOIMYKUM NOCTYIIMMA Y pazpain
Hallle METOJIUYKE aIUIMKalMje KOPUCTUNEMO IOCTYNKE OYHUIIETHOCTH, OECHpEeBOIHO
o0janrmaBame, KOHTEKCTYallHO YCMEHO H3JIarame U CI.

BEJIMKI CPIICKU CJIMKAP

ITaBne, I1aja JoBanoBuh, Koju je 3a xuBOTa Haciukao oko 4.000 menma ox dera je Tek
yerBpTHHA y Cpbuju, pohen je y Bpmmy 16. jyra 1859. romure xao cuH npseHan CteBaHa
JoBanosuha, yrinemHor Bpiaukor ¢ororpada.

Lpra, Hajupe y TajHOCTH, Kommpajyhu LpKBeHe WKOHE, Tako Ha je Beh y CBOjoOj
YeTPHAECTOj FOJMHU HU 110 6aly Hu 1o cTpuyeBuMma [laja 1oOuo npBy MopyuOuHY, amu U LPHO
Ha 0OeJio To3uB 3a Oeuky ciukapcky Akazemujy. Hakon tora, of cpehie je catuma xomao mo codu
TaMo amo.

PenosHe cryauje cnukapcrBa 3aBpinuo je 21. jyiaa 1880. roaune, ajiu je HACTaBHO Ja ce
ycaBplIaBa y MajcTOpcKoj Kiacu npodecopa Jleononna Kapna Muinepa, no3Hator 1o ciukama ca
OpHjeHTaJJHUM MOTHBHMMa, Hapouuto u3 Erunra. Ilaja je sxemeo 1ga kpeHe cromama CBOT
npogecopa, aly BEroBa kKejba 0cTajla je caMo MPTBO CJIOBO Ha mamupy. Myzapu Muuep ra jacHo
U rIIacHo casetyje: ,,llITta hemr v y Adpuiy, ero i TBoj banmkan, npe win kacHuje, obuhem 6or
u 0aTHHA y CBOM MOCITY*.

Kpajem 1883. roxn. Iaja oxpehe HOBH JHCT y XHBOTY M omia3u y JloHmOH. Jesmdky
Oapujepy Mopao je y xoay na caBnaga. Cirke ce 1o0po Mpoaajy ¥ OH JKUBU Ha BHCOKO] HO3H.
Huje mopao, kao BehuHa ymMeTHHKa y TO 700a, Ja jeiBa cacraBiba Kpaj ¢ kpajem. Kap je yoBek
ro u 6oc, cpemaH je Jia uJe Ha CBe WIIM HUINTA, 33 Pa3JIMKy OJf OHOT IITO MY C€ JIeJIU [IaKOM U
karoM. Jfobap u yno6aH xuBoT 00e30ehuBaio My je mpe cBera mopTpeTHCamke Jienux xeHa. Jla je
1 OH OMO YOBEK OJ1 KPBU U Meca, MoTBplyje dnmbeHuIa 1a ce 3a/byono y hepky Hactojuuka kyhe
y beudy y ko0joj je umao atesve. buo je riys u cien ox JpbyOaBHM npema Miiao] XepMHHU-MyHH
Hay6ep. Kana cy ce 27. mapta 1914. ronune BeHuanu y byaumnewity, ieMy je 6o 55 roauna,
a woj 18. Ilpenema MyHH je mocTaja HETOBO HaJaxHyhe, HENpeCyIIHa WHCIHpAIrja Kojy je
CIIMKA0 y CBaKO] MPHWIIAIH, jeTHOM pedjy OHa je Omia mpuya 3a cebe. Hakon IlpBor Oankanckor
para Telika cplia Hamyita beu u oiasu Ha GpoHT.

3a Bpeme J[pyror cBeTckor pata oOHjeH je BUXOB atesbe y beuy, onakie cy MHOra aena
[Taje JoBanosuha Hectana 6e3 Tpara u riaca. [locnenme neno JoaHoBuha, HacIMKaHO HEKOJIMKO
TOAMHA TIpe CMPTH, “OyKeT LPBEHHWX pyxka“, OWIO je Ha HEKM HAYMH HErOB OMNPOINTaj O]
cimukapetBa. [locnenmer mana HoBeMOpa 1957. roaune cturia je u3 beda Ty)xHa BecT Aa je y
TyOOKOj CTapOCTH OTHINA0 HA OHAj CBeT cimkap W akaneMuk llaja JoBanomuh. Ilo merosoj
M3PUYHTO]j KEJbH, ypHA Ca BeTOBUM IIeTIe]IoM IpeHeTa je y beorpaz.
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[IpBu 3amarak cTyneHara cactoju ce y cienehem:

— MaXKJbHBO MTPOYMTAJTE TEKCT ,,BETUKH CPIICKH CITHKap™

— youHTe u3pa3e 1 HEOOMYHE CIOjeBe JIeKCeMa

— o0paTHTe MakKmby HA BBUXOBY CTHICKY BPEIHOCT

— YOUYCHH M3pa3u Jald Cy HOBa 3HaYCHa TEKCTY, HABEJHUTE KOja

— MOKyIIajTe U3 KOHTEKCTA JIa pa3yMeTe 3HaueHmha (Ppa3ecosomKuX jeAMHUIIA.

Busyenna mpHCYyTHOCT Ha KOMITjYTEPCKOM IDIaTHY oOjiakmahe Mepremniujy
TeKCTa M wWHcrupucahe yYeHHWKa HAa HMHTCH3WBHHMjY MHCAOHY M KOMYHHKATHBHY
akTuBHOCT. bynyhu na je ocHOBHO o0elnexje (ppa3ecooliKe jeIMHUIE SKCIIPECUBHOCT,
jep ce ’BOM yjeTHO U3pakaBa CTaB TOBOPHHKA y OJHOCY Ha HEKY I0jaBy, OBO je Jo0ap
HA4YMH J1a Ce CTYIEHTH ocrocole J1a y TOBOPY M3BOPHOT TOBOPHHKA yOoUde OHE je3HUKe
OJUIMKE KOjU Cy TMOKa3aTeJbl pPa3HOJIMKOCTH je3WdKe YHOTpeOe M HCTOBPEMEHO
MOJICTAKHY Ha pa3yMeBambe M0jeAMHNX (PPa3eoIOMIKIX jeTUHHLIA.

Hamomena: bynyhu nma je jemHO om OCHOBHHX oOemnexja ¢paszeonormsama
oTexxaHa MOTYNHOCT HUXOBOT mpeBolema, Tpeba ce y pelllaBamy 3aJaraka Koju ce
MOCTaBJbajy Mpej] yCTYACHTE 3aJJOBOJBUTH MOTIYHUM WM JETUMUYHUM €KBHBaJICHTOM,
a HerJle ¥ caMO PEYCHHIIOM Koja Hema (ppa3eoiomKo 00eNexje Y PyMyHCKOM jE3HKY.
Kao TakBe u3 nmpemmoxkeHor TeKkcTa u3aBajamo cienehe: Hu no 6aby nu no cmpuyesuma
(nici dupa tata nici dupd unchi), mpmeo croeo na nanupy (literda moartd pe hartie),; npe
unu xacruje (mai devreme sau mai tdrziu) u c1. HaBenumo u uynmeHHIly 1a Mehyjesnuku
(pa3eoNomKy eKBUBAIICHTH MOTY OWTH: anco.ymHu Ca WCTOBETHOIINY CBOjCTBEHE MM
ceMaHTHKe, (hopMaHe OpraHu3allfje W MPOTOTHIIA CAJAPKAHOT Y HHUXOBO] OCHOBU Kao
HIIp. ypHo Ha Geno, pym. negru pe alb'; 00 xpsu u meca - din carne si oase; cee unu
Huwma — tot sau nimic u cii.; pelamugHu ca U3BECHUM pa3jInKama Ha IUIaHy JISKCHYKOT
cacTaBa WJIM I'paMaTH4YKe CTPYKTYPHPAHOCTH, KOj€ HUCY pEJICBAaHTHE Ca CTAHOBHUILTA
CEMaHTHUKe Kao HIp. bancke npuue — pyM. Povesti!; necmamu 6e3 mpaza u enaca — pym.
a disparea fara urmd, mewika cpya- pyM. cu strangere de inimd.

Hakon HaBenmeHor 3agaTtka cTyneHTH cy u3aBojunu cieaehe dpazeme majyhu
cineneha objammema:

HU 110 020y HE IO cTprYeBUMa (00jeKTHBHO, O€3 IIPOTEKIIH]e)
pHO Ha 0eJo (jacHO, HATMCMEHO)
Tamo amo (6e3 IIIba, Yac y jeTHOM, Jac y IpyroM cMepy)
Jla KpeHe cTornama (CJIeIMTH, IPATUTH HEeKora y HeYeMy, Yrile/laTh ce Ha HeKora)
MPTBO CJIOBO Ha manupy (HEIITo 3alrcaHo, a HeOCTBapEeHO, OE3BPEIHO, MPa3HE PEUH)
jacHo U rimacHo (OTBOpEHO, Oe3 yBHUjama)
IIpe WIN KacHHje
Oor u 6aTuHa (TJIaBHU, OHAj KO OJUTy4yje O HEYeMY, BPJIO YTHIIajaH YOBEK)

1 i ,
Csu exBuBaseHTH npema ®OpaszeonomkoM peuanky Muna Tomuha (Dictionar frazeologic al
limbii romane, Editura Saeculum vizual, Bucuresti, 2009).
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okpehe HOBH JIUCT (3alI0YETH HEIITO HOBO, IPEKUHYTH Ca CTApUM HaBUKaMa)
y Xoxty (ycmyr, ysrpen)

JKIBETH Ha BUCOKOj HO3M ( XKHMBETH O0TaTo, Y H300MIbY)

jenBa cacTaBiba Kpaj ¢ KpajeM (KHBETH CHPOMAIITHO)

ro 1 60c (BpJIO cHpOMaIIaH)

nhn Ha cBe WM HULITA (PU3UKOBATH)

JICTIUTH [IIAKOM U KaIloM (JapeKJbHBO)

0J1 KpBU U Meca (II0CeZ0BaTH JbYACKE 0COOUHE)

IJIYB U CIIEN

OuTH npuya 3a cebe (OuTH HemTO NOoceOHO, Apyrayrje 0] OCTAIIUX)
Telka cpua (Hepaao)

HecTtaTu 0e3 Tpara u riiaca

oTtuhu Ha OHaj CBET (YMPETH)

HacraBuu jucr 0p. 1

3a0Kpy>XUTE TPaBHIHO 3HAUCHE (paseosoru3aMa. AKO HE 3HATe€ OJPEAUTH HHUXOBO
3HaYeHe, 00jaCHUTE CMICA0 TEKCTa (IOMHIINTE Ta C IECHE CTPaHe).

1. O HepBo3e caTuMa je Xxoaaia o co0u mamo 08amo.

a) caMo y jeTHOM CMepy

0) camo y IpyroMm cMepy

B) 4yac y jeTHOM, 4ac y JpPyroM cMepy

2. Mupko je 60z u 6amuna_y hpupmu, 0e3 mbera ce HUIKO He MOXKe IPUMHTH Ha 110Cao.

a) copenHa ocoba

0) HeBaXKHA CTBap

B) TJIaBHU, OHAj KOjU OIITydyje

3. Mako Huje 6o ymemaH y Ty adepy, 0cTao je 0e3 mocia Hu Kpus Hu OYHiCaH.

a) IOTITYHO HEBHH

0) TeTMMUYHO KPUB

B) KpUB

4. Cmamuhie mopes Ha cTaH xad Ha 6pbu poou epodiche.

a) MOHEeKa

0) HuKa]

B) HEKaJ

5. Myapo je hyrana u uexkana ceojux nem munyma.

a) YEeKaTH IeT MUHYTa

0) YeKaTH CBOjy IPIIHKY

B) YeKaTH HEKora

78

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

HacrtaBuu auct op. 2

O3zHaueHNM (hpazemMamMa JOTHIINTE allCOIyTHH PYMYHCKH (pPa3eoIOMKA eKBUBAICHT:

1. butu on peuun

2. YacHa peu

3. butu mupoke pyke
4.V vetupu oka

5. Kopak no xopax

Moryha pemiema:

1. A se tine de cuvant (A-si respecta angajamentul, promisiunea)
2. Pe cuvant de onoare (Ai cuvantul de onoare)

3. Mana larga (generos)

4. intre patru ochi (confidential)

5. Pas cu pas (incet, fara graba)

HacraBuu jucr op. 3
OszHayeHnM (hpazeMama JOMUIIUTE PEIATUBHI PYMYHCKH ()pa3eosIONIKH EKBUBAJICHT:

1. IlpaBuTH O MYBE CIIOHA

2. ITactu ¢ KOoWa Ha Marapia

3. TpaxkuTn u1aKky y jajety

4. bnen xao kpma

5. XKuseru xao OyOper y J1ojy
6. Kan Ha BpOu poau rpoxhe

Moryha pemiema:

1. A face din tAntar armasar (mpaBuTu o1 Komapiia mactyea), (A exagera valoarea,
insemnatatea a ceva)

2. A cadea din lac in put (mactu u3 jezepa y OyHap/ u3Bop), (A scapa de un necaz si a da
de altul si mai mare)

3. A despica firul de par 1n patru (A cerceta ceva cu atentie exagerata)

4. Alb ca varul (bmen xao kped)

5. A trai ca un pasa (xuBetH kao nama) (A o duce foarte bine; A avea din belsug de
toate)

6. Cand va zbura porcul, (kax cBuma nonerun) Cand va face plopul pere si rachita
micsunele (niciodatd)
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HacrtaBuu auct op. 4

[pesenure cnenehe ¢pazeororn3Me Ha PyMyHCKH je3WK MMajyhn y BHIY HOTIYHE U
NeTUMHIYHE TIPEBOJHE CKBHUBAJIICHTE Ka0 M PEUCHHIIE KOje HeMajy (pazeoyiomKko obenexje y

PYMYHCKOM jEe3UKY:

. T'oBopwmo je ¢ 6poa ¢ dona, Tako Na HE 3HAM IITA je XTeo pehu.
. Haxon nBe ronune 6onoBama, Ouia je cama kocm u Koica.

. Jommao yoBek na youje epeme.

. Muinna je kao OTBOpeHa KibHra.

. OcraJio je caMo MPTBO CJIOBO Ha MaIupy.

. Huje Boneo na 3ab6aoda noc y tyhe ctBapm.

. Hu 3a srcusy enaey Huje XTeo na HamycTu Bykypemr.

. Be3z no myke je 3aBpimmo (axymnTer.

0O ~NON W AW —

Moryhu onrosopu:
1. A vorbit vrute si nevrute ca sa nu inteleg ce spune. (budalastine, gluposti, kojesta;
$ta je hteo i §ta nije hteo); in barba, (krijuéi, veoma tiho; u bradu; )
2. Dupa doi ani de suferinta era doar piele si os; (samo koza i kost).
3. A venit sd piardd vremea. (Qubiti vreme)
4. Milica e ca o carte deschisa. (otvorena knjiga).
5. N-a ramas decdt praful. (samo prah, praSina).
6. Nu se amesteca unde nu-i fierbe oala. (ne mesati se tamo gde je lonac sa vrelom
vodom)
7. Nici in ruptul capului nu a vrut sa plece din Bucuresti. (ni za zivu glavu)
8. A trecut prin facultate ca pestele prin apa. (kao riba kroz vodu, lako)

Meroauuky KOMeHTap: Y yuermy M HaCTaBU CPIICKOT K0 CTPAHOT je3uKa, Tpeda NPUMEHHUTH
KOHTPacTHBHHM NPHUCTYNl KOju OoMoryliyje mperno3HaBambe CIMYHOCTH M pasjivka (paseosoruje
je3uKa Koju ce n3ydasa ca (ppa3eosorujoM jesuka cpeauHe y Kojoj ce cprcku yuu. C 003upom aa
y cBoM jesmukom ocehajy mocenyjy Benmuky wMoh, crymentd he mokyimatd ga usHaby
(dpaseosolIke EKBUBAJIEHTE Yy CBOM MaTepmeM je3uKy. V3HanaxemeM  HajONKer
(YHKIIMOHATHO-CMHUCJICHOT CKBUBAJICHTA, HAKO j€ Ped O [BaMa HECPOIHUM je3UIMMa, CPIICKOM U
PYMYHCKOM, OaBH ce uumaga jeoHa (ppazeonowika epawa - ynopeona pazeonozuja Koja
cynpomcmasma pazeme  06a Ul Guuie je3uka NO MUNOLOWKOM UIU KOHGPOHMAMUBHOM
ocnosy (Sipka: 1998). Ha Taj maumn oGe36emmhe ce 3HauyajaH HPHIOT KOHTPACTHBHOM
npoy4aBamwy (pa3eosoruje y OKBUPY pasroBOPHOT (YHKIMOHATHOT cTiia. CTyAEHT ce, HauMe,
CTaBJba y MO3UIMjY J1a M3 IIUPEr Kpyra NpeiokeHuX QpaseMa, akTUBHpajyhu cBoje mMucaoHe
MIOTEHIMjajle HaIlUIIe CBOje NPETIOCTaBKE HAa PYMYHCKOM je3uKy. 3aTuM Moxe jaa ynopehyje
HeKe elleMeHTe MHpopMalrja U3 pa3iIMuyMTUX U3BOPA W HANpaBH pe3uMe Yy BHAY OOHaBJbama U
JonymaBama 3Hama. CtyaeHtr he rpemmutu u Hehe yBek 0iMax MpOHAIA3UTH HajO0Jbe peliehe,
OJHOCHO HajONMKHU TMPUPOAHO (PYHKIMOHATHO CMHCIEHH TMPEBOJHU elieMeHaT Koju he y
MIOTITYHOCTH MpPEHETH HHGpOpMAIMjy, ajl je YIOpaBO Tparame 3a OAromapajyhmM wn3pa3om
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HajOOJBH HAUMH 32 FFUXOBO HANIPEIOBAKhE.
HacrtaBuu auct op. 5

[IpeBenuTe Ha CPIICKA jE3UK :
a se speria de moarte
minciuna are picioare lungi
a schimba céte o vorba
a schimba rolurile
a pierde timp pretios
a umbla peste mari si tari
a se iIntelege ca cainele cu mata=a se intelege ca clinii cu pisica, a trdi ca
mata cu soarecele;

Moryhu oxrosopu:

VYinamuTu ce Ha cMpT; Jako ce yIjalnuTy;
V naxu cy KpaTke HOre,;

PasmenuTu Hekomnmko peun; KpaTko pasroBapaty;
IIpomenuTH ynore; 3aMEHUTH YIIOTE;
I'ybutu nparoreHo Bpeme;

IIpehu mopa u 3eMibe; MHOTO ITyTOBATH;
Pasymern ce kao nac u mauka; CBaharu ce uecro;
Kusetn kao mauka u mumi; CBahaTu ce gecTo;

VY 3aBpHIHOM Jeny 4yaca Kako OMCMO IPOBEPWIN KOJHMKO Cy CTYACHTH Yy NPWINLIH Ja
yHoTpeOHe (ppa3zeolIonIke jeJUHHLIC pa3yMejy CIIOjeBHTO: HAjUpe a WX UACHTH(HKY]Y, a TOTOM
carenajy y cucrteMy M (pyHKIMOHAJIHO TOBEXY ca je3MYKUM KOHTEKCTOM Yy KOjeM c€ OHHM
0YeKYjy, Ha HapeTHUM PaJHUAM JIMCTOBHUMA J]ajeMO JIBe MOTYNHOCTH: JIaKITy (HaCTaBHH JIHCT Opoj
6A tae he UM y npeBoy Y BENMKO] MEpU KOPHCTHTH KOHTEKCT) U TeXy (HAaCTaBHH JHCT Opoj
6b), wro je mpumep nudepeHInpaHor JIncTa.

HacraBuu juct 0p. 6A
3anarak: Ha ocHOBY KOHTEKCTa yTBpP/HUTE 3HaUCH:a ciieichnx uspasa:

1. buyo je Beoma MpauyHo kax cam ce Bpahana kyhu. Ywupaa cam 00 cmpaxa. - Ympemu
00 cmpaxa

2. TBoju caBeTn Me Judicy uz mpmeux — [uhu ce uz mpmeux

3. Kajx cy mu pekim 1a M1 je cectpa 030MIbHO O0JIecHa U J1a jOj HCUBOM BUCU O KOHYY,
ceem mu ce cpyuiuo Ha 2nagy — Bucumu o xonyy, Ceem ce cpyuiuo nekome Ha 21agy

4. IlIta uma 3a pyqak? Yuupem 00 enaou — Ympemu 00 enau

5. Mupa je y mon ¢popmu, CBaKOTHEBHO TPEHHUPA U OJUTNIHO ce oceha — bumu y mon
dopmu

6. Beh myxe Bpeme je y wemu ca JoBanoM u mucinum jaa he oBa Be3a OUTH KpyHHCaHA

81

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

OpakoM — bumu y wemu ca Hekum

7. brrku ce ucutHE pok. Mopam da ce bayum Ha Kru2y U 1aM yCIIoB 3a yIuc y Tpehy
TOIUHY, HHaYe caM yeacuna! — bayumu ce na kwuzy, Yeacumu

8. I'me je Hparan? I[Tumaj 60ea. Hucam ra Buaena naauMma — [lumaj boea

HacraBuu jucr op. 6b

Onpenute 3HaueHa, IPOHAhUTE PYMYHCKH MPEBOTHH CKBUBAJICHT (aKo ra UMa), a
MIOTOM 3a0Kpy>KUTe Opoj ucnpen ppaseMe Koje akTHBHO yrnoTpedbaBare:

anga u omeza, y 006py u'y 31y, Hu U3 Yenda Hu y yen, Ynioeumu y opauny ayky, oamu
3€NeH0 C8emI0, MeO U MAEKO, CIAamu Ha AyOu KameH, uliu Ha cee uiu Huwma, y30YiHc U HONpexo,
Coooma u I'omopa, cmpax u mpenem, 6umu unu He 6umu, peu-0ge, OKO COKOJI080, HOCUMU 211A8Y
y mopbu

Meroauuky KOMEHTap: BpeaHocT aHamu3e mojeIuHUX (paseonorusama, KOju Cy
HOCHOIIM PEJICBAaHTHE KOMILICKCHE KYJITYPOJIOIIKe HH(pOpMAIHje, JeKH yIpaBo y TOME IITO Ce
youaBajy KaTeropje Kojeé Cy Ha TeMeJby KOHTPAaCTHBHOI MpHUCTylla BEOMa IIOTOJHE 3a
WMHTEPKYITYpalHy pa3MeHy Y HacTaBH. 3a CTyJIEHTa OBO 3HA4YM OTBapame IpeMa JPYroM je3uKy
U KYJITYpH, TCHXOJIOUIKY €JIaCTHYHOCT W Ooraheme BokaOymapa y [UJby HOBOT HadyHHA
BpEHOBama CPIICKOT Kao CTpaHOr je3nka. Ppazeonomku GoHM, Y HIMPEM CMUCIY, NPEACTaBIba
3HaYajaH M3BOP MOJAaTaka O MHTEPaKIUju u3Mely KylTypHOT U jesmukor ¢enomena. Crora je
JIMHTBOKYJITYpOJIOIIKA Mpe3eHTallMja U HHTeprperaiuja (pa3eosoruje y HaCTAaBHOM MPOIECY
OUTaH NpeaycioB KOMIUIEKCHOT OBIIaJIaBama CPICKUM jE3UKOM Kao CTpaHuM. Y KO0joj MepH je
(p3eosoruja NPUCyTHA y HACTABU CPIICKOT je3unka kao crpanor? OIroBop Ha OBO MUTAE MOXKE
ce HahW y TpUpYYHUKY 3awmo ce xadxce? 'y kojeM aytop, HaBogu 130 ¢pasema y cprickom
jE3WKy, a KOjH CBOje KOpeHe MMajy y TPYKOj U PUMCKOj] MHUTOJIOTHjH, y bubnuju, y HapogHum
npefamiMa, WIM Cy y Be3M Ca pPEaTHUM HCTOPUjCKMM JIMYHOCTMMa u Jorahajuma u3
KEbMKEBHOCTH, MEUIIMHE U Ipyrux obmactu. Tako, MocToje yCTa/beH! M3pa3u YHje je 3HAYCHE
U TMOPEKJIO Yy TMOTIYHOCTH jacHO CTY/AEHTHMa CPICKOT Kao CTPAHOT je3WKa y JAPYroj CpeAuHH.
TakBu cy u3pasu: Axunosa nema (y 3uauewy: ,,c1abo, parueo mecmo, ciaba mauka, ciaba
cmpana*); Tpojancku xor (,,HEKO KO ce JYKABo yeyue y HeKy 3ajeOHuyy 0a Ou je usHympa
ocnabuo u maxo ynuuwimuo *); Cusughoe nocao (,, Henpexuoan, y3aiyoar pao 6es3 cepxe u yunva“);
Tanmanoge myke (,, MyKke uzazeane OIUUHOM JiCe/beH02 Yuba, a Hemoyhnowhy da ce maj yusmn
ocmeapu *); Ilandopuna kymuja (,,uzeop ceakoe 31a", , 0ap Koju y3poKyje negome u ceale);
Eeun xocmum (,,6umu 6e3 ooehie); u opyeu (lunka, M. 1998: 6).
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O IIEPEBOJIE U EI'O BOIIPOCAX

Mapus IYMUTPECKY

The author focuses on the translating activity and on the necessity of improving the translator's
training. The development of the society (including the economy, technology, culture) makes
new elements appear in the language lexic of which inclusion into dictionaries actually takes a
long time (loans, abbreviations and their derivates).

There should be institutions in the area/field which could provide an electronic instrument (data
base) assisting the translator's activity by supplying, completing and updating the information.

Keywords: translation, translator, loan, abbreviation, derivates

[TepeBon kak Oeticmsue (nepesooums, nepesecmu, CM. W IPyrHe ICPUBATHI:

nepesoouUK, nepesooyecKull, TPOAYKT e-nepegoo..., OOCIO8HbLU ~, VCHIHbLIL ~,
NUCOMEHHBIU ~; HenepegoouMbll/nepesooumblli dIEMEHT/TEKCT;, 0e33K8UBAICHMHbIL
JJIEMEHT) — a. aKkyus, OCYIIeCTBIsieMas CIEIHUANbHO TOATOTOBICHHBIM JIUIIOM

OTIPE/IETIEHHOTO TeKCTa (KOPOTKOrO, Pa3BEpHYTOT0) C IENbI0 TNepelaTh COAEp)KaHHe
Mpou3BeNleHUs] (JIMTEpaTypHOrO, HAyYHOTO, CIIEMUAIBHOTO...) Ha JPYrod S3BIK
(MIPEIIMOI0KHUM C PYCCKOTO Ha PYMBIHCKHI WJIM HA000poT), U b. pezyrvmam, T.e. TEKCT
Ha sI3bIKe OyAyIIero Toib3oBaTess. B TakoM ciydae, T.e. IPU HAIWYHHA OCHOBHOTO
TEKCTa y TMEPeBOAYMKA, MOCIEAHNUN, pazyMeeTcs, 00s3aH O3HAKOMHTHCS C TEKCTOM MU
BBLIETTUTH JUIsl ce0s 3Tallbl OCYIIECTBIICHHS IepeBojia (He 00sA3aTeThbHO OTMETHTD JTHH,
HEJeNH...), Yalle BCero BO3MOXHBI: 4. OTBET Ha CPOK OCYILIECTBIEHHUS 3aJlaHus,
MPeUIOKEHHBIH/ yKa3aHHBIH 3aKa3uuKOM (OTAEIBHOE JIUII0, YUPEKICHHE, U3AaTELCTBO,
KHHOKOMMaHHsA, KoMmuccus, tearp, HWW...) m 6. yTOYHEHHE, CBS3aHHOE C
BO3MOXKHOCTBIO CaMOTO TepeBOMUMKa (IIOCIIeHEe OTHOCUTCS W K o0memMy pabouemy
IUIaHy MEepPeBOIYMKA MIIM K €ro MOCTOSHHOMY 3aHSATHIO, C MHTEPECOM IepeBOJYMKA K
MPEJIOKEHHOMY TEKCTY M C TEM, YTO MEePEBOYMK MIPUHUMAET BIIEPBBIE TAKOE 3a/JaHUE
WJIH 3TO - TIPAKTUKA PAJIA JIET).

B ciydae HauymHamero mnepeBOAYMKAa  O3HAKOMIIGHHE C  TEKCTOM
(JIMTepaTypHBIM) TIpenCTaBIsgeTCs B BHAE ero ureHus. OTHOBPEMEHHO HWMEET MECTO
BBbIJICJICHUE HETOYHOCTEW, HEU3BECTHBIX (MM HE COBCEM M3BECTHBIX Ha JaHHBIN
MOMEHT) €AWHHUIL Cyml. (MMeHa COOCTBeHHbBIE C nepuBatamu Jlamap > aamapusmol
(mr3.ru 21 10 2009 3), 0o6pucm < dobra, instrument muzical, npomeuney < Ilpomeuro
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persoana din localitatea P.,; xpusosuuesum (onnu u3 HoBeIX 30 Munepaios, Aud, 29 09
3) < Kpusosuues, Cepreii, Mosomoi yuenbiii mineral nou cu numele savantului K.;
npwi. ousatnepckuti de design, umwmepnemuzayus internetizare, xopnopamuenviii de
corporatie, EI'O-yenmpuunwiii de centru EGE (abr.), 3abatixanscruii kpaii, He HOBOE
reorpauyeckoe HAaMMEHOBAHHME Ha KapTe C M3MEHEHUSMH TEepPPUTOPHHH regiune NOU
creatd; mescnuunocmuwitl interpersonal, nocmoox dupa doctorat, ammunpocmyousiil
de/contra ricelii, nocmxpusucnwii de posteriza, npomusoyeonnwiti contra furtului de
auto, pasnouennwiti relocat, pyscrkuii (Pyscka) deldin localitatea R., xawioyunckuii cmon
— npaszoHux de Hellowen; gucnuTenbHOE B CIIO)KHOM KOMIUIEKCE MOXKET 3aHSTH
HavanbHOe (0OHoKomHamubll, cu/de o camerd mamuomadxcuwiti, Cu/de cinci etaje)
cpenuHHOE (P2P) nnn KOHeUHOE (Oemu-cmomblCAYHUKY, 2eHepayusi-4) MecTo; Hapedne
(oxon0euuecku, no-uepnomy,) WM Taaron (eupmyamusuposamvcs a Virtualiza,
Oenecuposams a delega, zaxauams, a transfera un material, text, muzica, film;
no66uposams a face lobby, npomoymuposams a promova, camopeanuzoeamocs a Se
autorealiza, ¢pornoysums a urma), KOTOpPbIE Yallle BCETO BCTPEYAIOTCS; pasyMeeTcsi, B
HaCTosIlee BpeMsl YCIyTH WHTEPHETa TOJBKO B MOMOIIb MEPEBOAYMKY, HO HE Y BCEX
TEXHOJIOTHSl psiioM). TEKCT Ha pPYCCKOM SI3bIKE CTaBUT TMepe] HaYMHAIOUINM
MEPEBOINKOM HEBEPOSATHOE KOJIMUYECTBO mpodieM. Cpean eIUHUI] JIEKCUKH UMEIOTCS
3aumcTBoBanus (anrn. IT&C chepsl, N96 menedonus, MeHsIOUMECS €KEMUHYTHO;
HOBBIN 3aBOJ B PymbiHuu, Nokia, 3a J1Ba roja perucTpUpyeT IMPOTrPEcC U BBITyCKaeT
anmapartbl Ha BeCh MUp) 1 a66peBuatTypbl (EepA3IC, JK/[-6unemsi, nano, im, Pocnano
[3Ta cepus ¢ HaHO OTKpPBITA HA HEONpEAETCHHO anuTensHoe Bpems|, JE3, MPIC), ¢
KOTOPBIMH TIEPEBOTYHMK HE 3HAKOM U, KaK MPaBUIIO, UX B CIOBAPSX (axe CrelHanbHbIX
WJIM HOBBIX) MOKa HeT. B HacTosimiee Bpemst abOpeBraTypa B3auMOJICHCTBYET C IPYTUMH
eVMHUALIAMU W MOXKET 3aHATh HawdanbHOe (bpaMoc-2) wnn xoHeuHoe (Humepnem-
cumgponus MNel) Mecro B eIWHUIE W HEKOTOPhIE M3 HHUX OTIUYAIOTCS TeTeph
HEOOBIKHOBEHHOM YacCTOTHOCTBIO (CM. Ouo, 2oc, 3am, Kop [U3 WU3BECTHBIX]|, 6un, 6uu,
espo, Hano [IV T. pyccko-pyMbIHCKOTO ciioBapsi nHHoBanwid, 2009 r., conepxur dosee
140 emuHWII ¢ TaKUM KOMITOHEHTOM; HE Mall0 TakKhuX W B V T., HaJ KOTOPBIM MBI
pabotaemM B HacTosIIIee BpeMs| U Ap.).

Bo MHOrHX ciny4asx clioBapH JPYTHX €BPOMEHCKHX S3bIKOB, B OJIHOM U3 HOBBIX
W3JIaHU#, MOTYT TToMoYb (cM. bubnmuorpaduro). B ciydae mepeBoga HaydHOTO TEKCTa
caM PYCCKHH SI3BbIK MOMOTaeT (CyIl. HaHoMamepuan, HAPUMEp, COXPAHSET, B Cllydac
PYMBIHCKOTO SI3bIKa, MCXOAHYIO CTPYKTYPY M CaMH EIMHHUIBI UMEIOTCS U B JIGKCHUKE
PYMBIHCKOTO si3bika, nanomaterial). Kpome TOoro Tekcr u3 caMblXx HOBBIX W,
€CTECTBEHHO, TaM MOTYT BCTPEYaThCS W aBTOPCKHE JEPUBATBHI U COKpauieHus (Bpems
MIOY - crymenueckas rasera, <1931..., 2001..., 2009 r., mepeYUCICHHBIC aaThHI
YKa3bIBAIOT Ha HCTOPUIO JAHHOTO YUpeKAeHUus, Mockosckuu 2ocy0apcmeenHblil
obpa3zosamenvHblli yHugepcumem). B 0TCyTCTBUM SKBHBaJCHTa NEPEBOJUYUK MEPEXOAUT
K OIMCAHUIO SBIICHUS, TPEIMETa, YUPEKJCHHs, BO3MOXHO B psjie CIy4aeB W
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IIPUBJICYCHUE MHOTO CJIOBA C YKAa3aHWEM Pa3HMLBI (Yallle BCEro ONMHMCAaHHUE ITOMELIAETCs
B KOHIIE CTPaHHMIBI WJIM B KOHIIE TEKCTa C yKa3aHHEM CTpaHMLbl). Bo Bcex cmydasx
clieyer oOpaTHTh BHHMaHHE Ha ydapenue (MPOONEMHBIMH SIBIAIOTCS 4Yalle BCETO
WMeHa COOCTBEHHBIC U JACPUBATHI OT HUX, HAPUMED, epuiiKosey, Te IT000H TIacHbIH,
Y HEOIIBITHOTO IEPEBOJUNKA, IIPETEHAYET Ha yIapeHHE).

[Ipu ycmuom nepeBosie BHUMaHHE NEPEBOIUHKA JODKHO OBITH MAKCUMAIBHBIM,
B OTOM ciy4yae JII0OOOH 3BYK HJIM COYETaHHE 3BYKOB MOXKET JOBECTH A0 OIIMOOK
(Komcomonka v komcomonka 3ByYaT OJMHAKOBO, HO B MEPBOM CIydae pedb HIAET O
rasere, a BO BTOPOM - O JEBYIIKE, SIBJIAIOLICHCS WICHOM KOMCOMOJA, MOJOAEKHON
OpTaHu3alnyn), BBIXO/ M3 TYIHUKa 3]IeCh OKa3bIBalOT opdorpadust U KOHTEKCT. Takyio
CUTYaLMI0 MOXXHO MPOMUIIOCTPUPOBATh M OPYTUMH IpPUMEpPaMH: cmapm B TPSIMOM
cmeicie u «Cmapmy» - JeTckuii o3mopoButenbHbid Jareps ([JOJI), otkyma u
cmapmoegety, IKOJIbHUK, YYacTBYIOUIUM B MEpONpHUATHAX 1o nporpamme; MAH Manas
aKaJleMusl HayK U MaHogey, NI, COCTOSIIIEE B KaUeCcTBE WieHa opranusanuu (Hayunoe
coobuecmso, 9-10 2009 29).

Cpenu HOBBIX €MHMUIL JIEKCHKH PYCCKOTO SI3bIKa BCTPEYAIOTCS M HAMMEHOBAaHUS
KyJIMHapHOH c(ephl (KacaloTcsi OHU MPEAMETOB, MaTepHalioB, HHTPETUCHTOB, MOJICIIEH,
3CTETUUYECKUX 3JIEMEHTOB, CIIOCOOOB M3TOTOBJICHUS M KOMMEPLHUAIN3ALUKH), TAE Yalle
BCET0 ONpEAEICHUE COAEPKAHNUS NPOAYKTa U HICTOYHUK HAUMEHOBAHUS T0JIKHBI OBITh B
LIEHTpe BHUMAaHUA (IIpUMepaMH SBJSIOTCS HaWUMEHOBAaHUS CIAJ0CTeH THUIA «HATbYUKU
mepmeozo [[ico» U «yavlbKa ObsAeoaa», TIEPBOE B BHUIE MaJEl, CMOACIMPOBAHHBIX W3
TECTa U Ha KaXIOM (QajlaHre cjielyeT IMOMECTUTb OPELIeK-HOTOTOK, IOCJe TOro, YTO
MaJTbUMKH TOJDKAPATCS CIEAYEeT MOKPACUTh KaXKAbI HOTOTOK MUIIEBBIM KpPacHuTEIeM U
BTOpPOE — W3 JIOJIEK KPacHOTo si0JoKa, HaMa3aHHBIX KIyOHHMYHBIM BapeHbEM H OEI0ro
KEBATEILHOTO MapMenaaa B posu 3yoos; MK 31 10 08 12).

B mnacrosmiee Bpemsi MOATOTOBKA IEPEBOAYMKA MNPEACTABISETCS HE TOJIBKO
JUTATEBHBIM, HO OHAa IIPUOOpPETaeT U KauyecTBO MPUOPUTETA U CBA3aHA CO BPEMEHEM, CO
CpeACTBaMH M C MPAKTUKOHW (MPAKTUYECKU IEPEBOMYMK TOTOBUTCS IIOCTOSIHHO). B
OTHOUICHUH BPEMEHH, BEPOSITHO, MPEICTOUT NMPHUIyMaTb NPOrpaMMy, BKIIOYasl TOJBI
CTY/€HYECTBA, MacTep-KJacc U JOKTOPaHTypy. B naHHOM ciydae im0, onpeaenusliee
npodeccrio Ha MEpBOM 3Tane U Pox AEATEIBHOCTH, CO BCEH CEepPbE3HOCTBIO CMOXKET
MpUAYMaTh ¥ caM CBOH IUIaH MOJITOTOBKHU (CIOAA OTHOCSTCS: IMOCELICHHUE CTPaHbl, S3bIK
KOTOpO CTaHET MPEIMETOM JOIOJHUTENBHON MOATOTOBKH C NMPHUBJICYEHUEM JTAHHBIX
0 UCMopuU e2o A3blka U NCTOPUU U Teorpaduu OTHOBPEMEHHO); 3aHATHS MO IIEPEBOLY
JOJDKHBI CTaTh €KEJAHEBHBIMH C aJEKBATHBIM KOHTPOJIEM CO CTOPOHBI BEIYLIETO.
Cnenyer WMeTh B BHAYy U TIIATEIbHOE O3HAKOMJIEHHME CO BCEMH BHJAMHU
neKkcukorpaduieckux pabot (croBapu, COBpEMEHHBIE, rpaMMaTHdeckne, Index a tergo
(oOpaTHBIii), CIIOBaph COYETAEMOCTH €AMHUI, HCTOPHYECKHE, STHUMOJIOTHYECKUE,
crielualibHbIe, ABYSA3bIYHBIE, MynbTUs3bIdHbIE (EC, HO W OTHENbHBIE CTpaHBI, U3JAIOT
MYJIBTUSA3bIYHBIE CIIOBAPH, TOCTATOYHO YacTO B OJHOM CJIOBape BCTPEUAETCS MaTepuall
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OT 5 710 9 S3BIKOB W CIEIMAJbHBIC TPYIbI MO JEKCUKOJIOTHH) M IO BO3MOXHOCTH
MPHOOPECTH YacTh 3TUX TPYIOB IMOJIE3HO ¢ y4€roMm crnenudukwm Oymymielt paboThl,
pa3yMmeeTcs, CIOBapy PYMBIHCKOTO S3blKa 3aUMYT CBOE MECTO Ha CTOJe (MMEIOTCS
HOBBIC UX U3JAHUS U C1068APL me3aypyc, paboTa Haj ero MarepuaioM Benach 105 net u
KOTOPBIH BBIHJET B KOHIIE 3TOTO To/ia). JIoNoIHEeHHeM B TaKOM cliydae OyAyT U U3JTaHus
mo uHTepHeTy. KpaTkue Kypchl IO JPYrUM CIaBSHCKUM SI3bIKAM COCTABST Oarak,
KOTOpBIN 0e3yclIOBHO mMoMoxkeT. K 3ToMy CHUCKy HEOOXOAMMO J00aBHTH Iie4aTh
(MpHEMYM 2-3 Ta3eThl €XEIHEBHO W MHOTO U3JaHWA Ha PYMBIHCKOM S3BIKE),
KYJIETYpHBIC TIPOTPaMMBI (My3€i, KWUHO, Tearp, CIOpPT, MaMITHbIE MeCTa, HApOJHbIC
oObIuau, cka3ku, paaro U TB, BeICTaBKH JH000T0 TUMA (B TOM YKCJE BHICTABKH MOJIBI,
yaimie — KHIKHBIC, HE 3a0bITh O MOCENICHUH MAarasuHOB W OYKHHHUCTHYECKOTO, €CTh
4eMy HAy4HUThCS B IFOOOM U3 HUX). HanMeHOBaHUs 3aWHTEPECYIOT U B CiIyvae CpPEJCTB
Ui yxona 3a coboit (kpem, eenb, 10CbOH), HO W B CIy4ae CPEICTB IEPEIBHKCHHUS
(CeKTOp asmo BEpOSATHO HE OCTABHUT B OKOE OYAYIIIETO NMEPEBOAUMKA).

Kanennapu, cTapeie ¥ HOBBIE, CONIEPKAT MaTepHal U JJIsl TIEPEBOYUKA H, KaK
IIpaBUJIO, OHU MPUTJIAIIAOT BHUMATCIIbHEC OTHOCUTBLCA K OpraHu3aliuu pa60TbI 1 4aCTu
nocyra (ra3eThbl COJIEPIKAT HEBEPOSATHOE KOJUYECTBO OOBSIBICHUM, MOCICIHHE MOTYT
WHTEpPECOBaTh OYAYIIEro MEpeBOMYMKA U C T.3. fA3BIKOBOH (DOPMBI KOMMEpPYECKOMH
JeSITENIBHOCTH, O BUAAX, COACPKAHMHM U (opMax OTAbIXa). Y4YacTHE B MEPONPUATHIX
(akynpTeTa WM ropoia 00OraTHT Ha JIOJIFOE BPEMsI U 3aIIOMHSATCS OHU Ha BCIO JKU3Hb.

Kaptuna monmyyaer W JMTEpaTypHOE JOMOJHEHWE: CTHIb TEKCTa JOJDKEH
COOJTIOZIATBCS, BO3MOXKHBI OTKJIOHGHHUS, HO B IIEJIOM OH CBHUJCTEIBCTBYET O
JIOOPOCOBECTHOCTH TIEPEBOMYMKA, O KAvyeCTBE PabOThl U YBaXKCHHHM K TEKCTY U €ro
aBTOPY.

Kaptuna monmyyaer W JMTEpaTypHOE JOMOJHEHHWE: CTHIb TEKCTa JIOJDKEH
COOJTIOZIATHCS, BO3MOXKHBI OTKJIOHGHHWS, HO B II€JIOM OH CBHJCTEIBCTBYET O
JIOOPOCOBECTHOCTH TIEPEBOMYMKA, O KavyeCTBE PabOThl U YBaXKCHHHM K TEKCTY U €ro
aBToDY.

Ko Bcemy crenyer 100aBUTh, YTO B TIOMOIIb MEPEBOUUKY ObUIO ObI TMOJIE3HO
co3iarh 0a3y JaHHBIX, KyJa MOTYT BOWTH HOBBIC OJJIEMEHTHI (3auMCmMEosanus,
abbpesuamypvl M Oepusamvl OT HHUX), KOTOPHIC BKIIFOUAIOTCSA B CIIOBaph C OOJBIIMM
OTIO3/IaHUEM.

Ocraércs moxkenarh OyAyIIMM IEePEBOAYMKAM JOCTOWHO BBIIIOJHHUTH BEChbMa
CJIOXKHBIN TPy ¥ JOOUTHCSI MAaKCHMaJIbHO MPAaBUIIBHOTO MEPEBOJIA.
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NPUJIOKEHHUE

Maria Dumitrescu,.Dictionar rus-romdn de inovatii, vol. V, 2009-2011. Pyccko-pymeinckuil
cnogaps unnosayull (AVHULBI ¢ Hano-). Bucuresti (Ha mpaBax PYKONHMCH 10 M3JIaHUSI B HIOJIC

2011 r.), . 1 1994-1998; 11 1999-2003; 111 2003-2007; IV 2007-2009.

H

HAHOO0ET'OH M CM KOHTEKCT

B Poccun m300peten HanoOeToH (3) 2 12010

nanobeton
HAHOOMOTEXHOJI'OTMSl X CM KOHTEKCT

Omna (TipeMusi) IPUCYKIACTCS 32 HAYTHOTEXHOJIOTHUECKUE pa3pabOTKH U UX BHEIPECHUE
B MaccoBO€ MPOHU3BOJACTBO IO HANpaBJEHUSAM HAHOWIEKTPOHHKH, HAaHOMAaTepHAaJOB,
HaHOOHMOTEXHOJIOTUH MJIM HAHOTUOAHBIX Oatapeit. 2 1 2010

nanobiotehnologie
HAHOB3PBIBY'aTKa X CM KOHTEKCT

yd4eHbIe... pa3paboTanu oOcoO0YI0 HAHOB3PBIBYATKY, CIOCOOHYIO MOPOXKIAThH

CBEPX3BYKOBYIO YIAapHYIO BOJIHY, KOTOpas INOMOXET IOCTaBIATh JIEKAPCTBEHHOE BEILECTBO
MPsIMO B PaKOBBIE KJIETKHU, HE MMOBPEXKIasi IPU TOM 3I0POBBIE KIETKU opranuzma. 2 1 2010

nanoexplozibil
Hano Jaiimskect VHTepHET-)YypHAaN o HaHOoTexHONMorusax 31 10-1 11 09

[nanodaidjest] revistd de nanotehnologie
HaHoged'ekt M b 1012010 nanodefect
HAHOA'MCK M U CM KOHTEKCT

Hanoaucku tommuHON 0Kkoyio 60 HM MOTYT paspymiath MeMOpaHy PakOBBIX KIIETOK,
BBI3BIBAs MX CAMOJAECTPYKIMIO. J{MCKU U3 JKeNe30-HUKEIeBOTo CIIJIaBa.

ABTOpBI PabOTBl yTBEPXKIAIOT, YTO A0CTaTOYHO 10 MHHYT BO3IEHCTBHS Ha JHCK
HU3KOYACTOTHOTO MarHUTHOTO 10JIsA, 9T00BI 90% pakoBBIX KIIETOK paspymanuck. I .ru 1 12 09

nanodisc
HAHO2009 MexaucuuIuinHapHblid IPOEeKT

(POCHAHO), Hay4HOOOpa30OBaTeNMHBI LEHTP IO HaHOTEXHONorusM, MIY...
IJTAaHUPYIOT IpoBeleHue 1-i MexayHapoaHoi HayuyHo# mikousbl «Hano2009. Hanomarepuanst 1
HAaHOTEXHOJIOTUH B JKMBBIX cucTteMax». rg 3 7 09

[nan02009] proiect interdisciplinar international
Hanonnpycrpusa x cmulV

Konuepn Hanomnayctpusi, pa3paboTka ¥ BHEIpPEHHE HAHOTEXHO JIOTHYECKUX
WHHOBALUi1 B mpou3BocTBo... 31 10-1 11 09

Nanoindustria concern
HAHOKJI'acTep M Bl CM KOHTEKCT
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Hanokmacteps! s ontudeckoro aucka oyaymero 31 10-1 11 09
nanocluster
HAHOKOMIO3'MTHBH IPWJI CM KOHTEKCT
OTtH U Apyrue OIOKETHBIC BIMBAaHMS MOXKHO OyAeT BEpHYTh TOCYAApCIBY... 3a CUET
KOMMEpPYECKOro yclexa HaHONPOAYKIMHNM — HAHOKOMIIO3WTHBIX MAaTepHalioB, COJHEYHBIX
Oatapeii, CBeTOANO0B, MeMOpaH Jyist O4ucTKH KpoBH. 2 1 2010
de nanocompozite
... A. UybGaiic moguepknyn ToT ¢akt, uto 'K «PocHaHO» HacTpoeHa Ha MOAIECPIKKY
MEpPCIEKTUBHBIX IMPOEKTOB B  OOJAaCTH  COJNHEYHOH  OHEPreTHKH,  ONTOAJICKTPOHHUKH,
HAaHOKOMITO3UTHBIX MaTepHajIoB U MeaunuHel. g.ru 912010
nanomaterial/e... compozite... si de medicina
HAHOKOMIIO3'MTBI M MH CM KOHTEKCT
MaxpoMoeKyIIpHbIe HAHOOOBEKTHI M IMMOJMMEPHBIE HAHOKOMITO3HTHL... 31 10-1 11 09
nanocompozite
HAHOKOHT'epHeHHbIN TPUI CM KOHTEKCT
B pemienun npobieM mpearnoyTeHre ObUIO OTJAaHO HAHOKOHTCHHEPHBIM TEXHOJIOTHAM
BEKTOPHON JIOCTABKH JIEKAPCTB: 3TOT METOJL MTO3BOJISIET AJJPECHO TOCTABHUTH JICYEOHBIE CPEACTBA.
aif.ru 3509 6
de nanocontainer
HAHOKOCM'eTHKA X CM KOHTEKCT
. IIpeJUIaraloT HAHOKOCMETHKY. YBEpsIOT, UTO OHa CIOCOOHA JTOOPAThCS «JI0 CaMbIX
[IIyOMHBIX CIIOEB KOXKH, YCTpaHss ouaru crapenus». inedelia-ru 15509 7
nanocosmetica
HAHOJI'aMIIOYKA X U CM KOHTEKCT
®u3nky co3pany U3 OJHOW HAHOTPYOKM CaMyl0 MaJEHBbKYIO Ha CBETE€ HAHOJAMIIOUKY.
E€ mnmna cocraBnser 1,4 HaHOMeTpa, a mupuHA — 13 HaHOMeTpOB. aif.ru 5 7 09
nanobec
HAHOJIOB'YIIKA X M CM KOHTEKCT
HanosnoBymika ais Mmosiekyi. .. internet 10 12010
nanocapcana
HAHOMATH'MT M bl CM KOHTEKCT
Hanomaruutst BMecTo nekapcTs... 2 12010
nanomagnet
HaHoOMaTepu'an™ M Bl CM KOHTEKCT
Obla TPOJEMOHCTPHPOBAHA TEXHOJOTUS — MPOM3BOJICTBO AIIOMHHHUS C
MIpUMEHEHUEM HaHOMaTepuana (HHEPTHRIX HepacXoaye-MbIX aHoA0B). g.ru 9 12010
nanomaterial (anozi inerti neutilizati) pentru productia de aluminiu
HaHOMaTepu'ad* M bl CM KOHTEKCT
B 2005-M 51 cnenan cBO€ riaaBHOE Ha CETONHSLIHUMN J€Hb OTKPBITUE — OJIMH M3 MEPBBIX
HaHOMaTepHaJIoB Ha OCHOBe ypaHa. aif.ru28 09 3
nanomaterial pe baza de uraniu
HAHOMET'0UKA X CM KOHTEKCT
3a ne Hepenu 10 knito o crienanbHON HaHOMeToauKe. g.ru 9 12010
nanometodica
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HaHOM'eTpoBbIi* Tpun cm u Dictionar IV 2007-2009
C moMOUIbIO TYHHENHPOBAaHWA MEXKIy [IBYMsS CIOAMH (EppOMarHeTHka depes
HAaHOMETPOBEIH ciolt okcuaa amoMuHus (Al2 O3) yueHsple BBENN HOSPU3OBAHHBIC IEKTPOIBI B
KPEMHHEBBIH 3JIEMEHT, NMPUYEM KM YyJaloCh MOOUTHCS CTAOWIBHOM TMOJIIPU3AIlMM CIIMHOB
Oo0JbIIeH 9acTH IEKTPOHOB IIPH KOMHATHOU TeMIiepatype. g .1u 9 12 09
de nanometru
HAHOMETPOJI'OTHSI K CM KOHTEKCT
OTKPBIT  HAay4YHO-00pa30BATENbHBIH LEHTP «HAHOTEXHOJIOTMW», OCHOBHBIE
HaTpaBJICHUE IEATEILHOCTH KOTOPOro HanoMmetposorus. aif.ru 22 09 14
nanometrologie
HAHOMWJIJIMApA'ep M Bl CM KOHTEKCT
HeiHenmane y4yéHble-«HAHOMWIIHAPAEPH» B HACTOSIIMX MWIIHAPICPOB, KOHEYHO,
npeBpatarcs Bpsaa au. rg 1 7 09
nanomiliardar
HAHO-MOAM(HUL'MPOBAHHBIN NPUIT CM KOHTEKCT
32 JIBE€ HENENW JICYCHHsS J>XHBOTHBIX HAaHO-MOAW(HUINPOBAHHBIM CTBOJOBBIMH
KJIETKaMH YEJIOBEKAa CyMENM IOOWTHCS YETBIPEXKPAaTHOI'O YCKOPEHHS pOCTa KPOBEHOCHBIX
COCY/IOB 110 CPAaBHEHHUIO C KOHTPOJIBHOM IrpyMIoil *UBOTHBIX... I.ru 6 10 09
nanomodificat
HaHoHa'yka* 3 cM Dictionar... IV, 2007-2009. Semne 2009
... B obmactu HaHOHAyK... [.ru 30 12 09
nanostiinte (pluralul s-a format recent)
HAHOOOB'€KT M Bl CM KOHTEKCT
HayunTbcss MaHHIYIMpOBaTh HAHOOOBEKTHI — 3a7lada CKOJIb HE aKTyalbHasl, CTONb HE
mpoctas. aif.ru 5 7 09

nanoobiect
HaHONepBONpoOXx'oAe M LBl CM KOHTEKCT
«CerCT (I)I/IpMBI» HpeZ[CTaBJ'IiIeT HaHOHepBOHpOXO,I[LIeB — JECATh HepBbIX

MIPOU3BOJICTBEHHBIX MPOEKTOB, MOJYUYUBIIUX 000peHue rockopropanuu. rg 1 7 09

primul transferat in sfera nano
Hawno-Ilosmm-Texno BricraBka Internet 10 |1 2010

[nano-poli-tehno] Expozitie
HAHOMN'OPMCTBIA NIPWJI CM KOHTEKCT

Hanonopuctsiit Mmukpockor (3) r.ru 6 10 09

mMIicroscop cu hanopori
HaHopa3M'epHbIi* mpun u [V cMm KoHTEKCT

[TpoMbInUICHHBIE HAHOTEXHOJIOTHH. ...

B03M0OXXHOCTh KOHCTPYKIIHOHHOTO NPUMEHEHHS LIEJIEBOTO NPOAYKTa HAHOTEXHOJIOTHU
TIOSIBJIAETCS TOJIBKO B pe3yibTaTe KOHCOJIHMIALMK HAaHOpa3MEPHBIX YacTHIl BemiecTBa... 31 10-1
1109

de dimensiuni nano

Bomnpocs! uccnenoBaHust CTPYKTYPHI B CBOMCTB HAHOPa3MEpHBIX 00bekToB. I'.ru 30 12
al obiectelor de dimensiuni nano
HaHopa3pab'oTka a u cM KoHTekcT Dictionar... IV
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Hanopa3paboTki cerogHs BemyT Bce CTpaHBI MHpA, IMPAKTHUECKH BO BCEX OTPACIIIX
poMBInuIeHHOCTH. aif.ru 5 7 09

nanoelaborare
HaHopeJb'e) M CM KOHTEKCT

Hanopenbed moBBICUT akKTHBHOCTH TOIDIMBHEIX 35eMenToB. 31 10-1 11 09

nanorelief
HaHopyOpuk'aTop M Internet 10 12010
Hanocn6'ups cM KOHTEKCT

... houn «HaHOoCHOUpPH» - MMEHHO TaKk OYJET HAa3bIBATHCS BBICOKOTEXHOJOTHYHOE
MpearnpusTie, Kotopoe Oyaer moctpoeHo B HoBocuOupckoii obmactu mpu maptHepctBe 'K
«Pocuano». g.ru 912010

[nanosibir’] fond
HAHOCOCTO'sIHME C CM KOHTEKCT

[yt B HaHOCOCTOsTHMEe 10 1 2010 internet

nanostare
HAHO-CP'eICTBO C -2 CM KOHTEKCT

HaHo-cpencTBo a1t BOCCTaHOBIICHHS MPO3PAYHOCTH CTEKJIOTIACTUKOBBIX aBTo(dap. 2 1
2010

nano-modalitate de... nano-mijloc de...
HAHOCTPYKTYP'MPOBAHHBII TPWI CM KOHTEKCT

Kagenpa... opranusyeT yuactue CTyACHTOB B MOJICTUPOBaHHH, pa3paboTKe U CO3IaHUU
HOBBIX, B TOM 4YHCJe, HAHOCTPYKTYPUPOBAaHHBIX MaTEpPHAIOB... IIUPOKOTO CIIEKTpa
ucnonp3oBanus. aif.ru 22 09 19

pa3paboTany 3KOJOTHYECKH Oe30ImacHBIe MPOIECCHl IMMOATOTOBKH ITOBEPXHOCTEH

METAJUIMIECKUX M3JCIUH K OKPAlIMBaHWIO C HAHECEHHEM HAHOCTPYKTYPHUPOBAHHBIX CIIOEB,
KOTOpPBIE MPEIoNIararoT 0ojiee KOPOTKHHA UK 0OpabOTKH MO CPAaBHEHHIO C TPaIWIIHOHHBIMU
meronamu. aif.ru 22 09 19

nanostructurat (material, strat)
HAHOTEKCT'WJIb M CM KOHTEKCT

Hacrostmee u Oynymee naHotekctunsts 10 1 2010 Muatepret

nanotextila
HAaHOTEpan'usl X CM KOHTEKCT

Bo3moxHo, nocienanuit maHe st Poccun u3neuuThest oT HeTeMaHUK HaHOTepaIruei.
rg1709

nanoterapie
HAHOTEPM'MTHBIH [PWI CM KOHTEKCT

[pu pa3paboTke Takol «yMHOI OOMOBI» HCCIIEOBATENN HCIIOIB30BAN CIICIIHATBHBIN
HAHOTCPMUTHBI KOMIIO3HUT, COJACPKAIIMH METAUIOBUJHOE TOIUIMBO W HEOPTaHHYECKHMA
OKHCIINTENb, B pe3yjbTaTeé Cero IMOJYYHIOCh KpalHee Troprodee BeIIeCTBO, CIIOCOOHOE
ynapHyto BosHy... HaHo B Poccuu... 2 1 2010

de nanotermit
nanotech-koMmaHuM MH CM KOHTEKCT

... nanotech-koMmaHuy MHOXATCs, Kak rpubbl mocie noxas... 31 10-1 11 09

companii nanotech
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HAHOTEXHOJ'OruA™ X THH CM KOHTEKCT
W3panne o4YeHb HajgeeTCsl HA COBMECTHBIE INPOEKTHI B c(epe HAHOTEXHOJOTHH,

OCBOEHUSI KOCMUYECKOTO TPOCTPAHCTBA U CITyTHUKOBOH CBs3H. 6 09
nanotehnologie

HanoTtexHoiornu ae4ar paHsl

Pa3paboTan HOBBII HaHOMaTepHal — IUIEHOYHOE TOKPBITHE VIS JieueHHs paH. g-fu 9 |
2010

membrand nano pentru rani
HaHOTP'y0ka* x m Dictionar... IV, 2009 cM u KOHTEKCT

T'uranpoGieMsl OT HAHOTPYOOK (3)

HaHoTpyOKM npeCcTaBiIsIOT OIacHOCTb Aiist 340poBbst.  [.ru 30 10 09

nanotub
HAHOYCTP'OMCTBO C a CM KOHTEKCT

Kombunnposanrsie [IHK-HaHOTEXHOIOTHIT MOTYT CIIOCOOCTBOBATH CO3AHHIO HOBBIX
Ha”oyctpoticTs. 31 10-1 11 09

nanodispozitiv
HaHox'umus x 1012010 nanochimie
HAaHOYACT'MIA* X Bl CM KOHTEKCT

VY4eHple HAHOUACTHLIAMH YJIYUIIIMIN CBOMCTBA CTBOJIOBBIX KJIETOK. r.ru 6 10 09

nanoparticula
HaHoOYACT'MIA* X BI CM KOHTEKCT u Dictionar... IV

HccrnenoBatensiM u3 MHauM yaanock co3JaTh TEXHOJOTHIO IOMYYEHHS 30JI0THIX
HAHOYACTHII C TOMOIIBIO OOBIYHOTO Yasl.

NaAuCl14, koTopble Npu MOMEMKMBAHUN MEHSUIM LIBET Yasl C JKEJITOTO Ha KPAacHbIH. D10
SIBIISUIOCH MIPH3HAKOM 00pa30oBaHUs HAHOYACTHII 30J10Ta. ajf.ru 5 7 09

nanoparticule de aur

HaHOYacTUIA* CM KOHTEKCT

Kax yBuners «Hanouactuiy»... Internet 10 12010
HAaHOYACT'MIA* X Bl CM KOHTEKCT

VIHHOBaIIMOHHAS TMHUS CPEJICTB IO YXOy 3a BOJIOCAMH, COJIEpIKallie HAaHOYaCTHIIBI (~
JKenesa, MMHKA U Menn)... sz.ru 23 11 09 2

nanoparticule de fier, zinc si cupru
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CARTILE SLAVONE VECHI iN FONDURI SI COLECTII
DIN JUDETUL SUCEAVA. COLECTIA MANASTIRII PUTNA

Olimpia MITRIC

Dans la premiére partie de 1’article, I’auteur fait une présentation d’ensemble des livres
anciens slavons, qui sont gardés aux grands détenteurs du département de Suceava et attire
I’attention sur leur importance pour la culture roumaine. Ces livres sont imprimés dans des
ateliers typographiques de Cernigov, Grodno, Kiev, Lvov, Moscou, Ostrog, Poceaev, St.
Petersbourg, Vienne, Vilnius et Zabludov. On a évoqué, aussi, les noms de ceux qui ont signalé
auparavant la présence de livres semblables dans cette zone-Ci.

Dans la seconde partie de I’article, I’auteur fait connu le patrimoine de livre slavon
gardé de nos jours dans la bibliothéque du monastére Putna, la célebre fondation, de I’année
1466, du prince régnant Etienne le Grand.

Les notes marginales et les ex-libris, inédits, dans les langues roumaine et slavone qui
accompagnent les feuilles de ces livres présentent une grande importance documentaire. Une de
celles-ci est la note dédicatoire autographe dans la langue slavone de ’année 1629, pas signalée
jusque maintenant, de Petru Movila, a cette époque-1a, I’abbé de Lavra Pecerska de Kiev. La note
a été identifiée sur les feuilles d’un livre slavon (Cuvdntarile Sf. loan Gura de Aur // Les discours
de Saint Jean Bouche d’Or), imprimé a Kiev en 1624, donné au monastére Sucevita, la fondation
la plus importante de la famille Movila. Aujourd’hui, le livre se trouve dans la bibliothéeque du
Monastere Putna. La transcription du texte, suivie par la traduction, a été réalisée en concordance
avec la méthode utilisée dans les ouvrages de spécialité.

Mots-clés: livres anciens slavons, patrimoine de livre slavon, bibliothéque du monastére Putna

Marii detinatori de carte veche din judetul Suceava (Fondul de carte veche al
judetului, de pe langd manastirea Teodoreni din Suceava; manastirile Putna, Sucevita,
Dragomirna, Moldovita si ,,Sf. Ioan cel Nou” de la Suceava; Serviciul Judetean al
Arhivelor Nationale; Complexul Muzeal Bucovina din Suceava), cateva biserici si
persoane particulare pastreaza, potrivit estimdrii noastre, 153 de carti vechi (evident,
avem a face si cu titluri Tn mai multe exemplare) imprimate in centre tipografice din
Cernigov, Grodno, Kiev, Lvov, Moscova, Ostrog, Poceaev, St. Petersburg, Viena,
Vilnius si Zabludov'. Desigur, ele trebuie introduse in circuitul stiintific intrucat sunt

! Pentru cei interesati de circulatia si frecventa acestor tiparituri, indicim numarul de exemplare
si vechimea, pentru fiecare centru tipografic: Kiev: 56 exemplare, din anii 1623-1792; Moscova:
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importante si pentru cultura romaneasca. Dupa cum se poate constata si din pretiosul
catalog realizat de lakim Zapasko si laroslav Isaevi¢, pentru cartea imprimata in centrele
tipografice de pe teritoriul actual al Ucrainei *, nu sunt cunoscute specialistilor; autorii
indica si bibliotecile din Europa, in care pot fi gisite exemplare din tipariturile descrise.

Au mai existat cateva initiative in acest sens. Profesorul Stefan Hreniuc din
Suceava a facut cunoscute, in revista Mitropoliei Moldovei, cateva carti mai rare
imprimate la Lvov, in tipografia Fratiei (Bratstva): o Evanghelie (1670) si un Apostol
(1696) din biblioteca personala, un Triod al Floriilor (1642), din tipografia lui Mihail
Sliozka, dedicat mitropolitului Petru Movila, exemplar aflat in proprietatea bisericii din
localitatea Ipotesti , langa Suceava®.

De asemenea, Pr. prof. loan Zugrav a descris, in special sub aspectul
insemnarilor marginale, un Triod pentru post tiparit la Kiev, in Lavra Pecerska, in anul
1715, pastrat la biserica din Danila®; un Apostol (1666), tiparit la Lvov, in tipografia
Fratiei, bogat ornamentat si ilustrat, din proprietatea manastirii Sf. Ioan cel Nou din
Suceava’; alte cirti aflate in proprietatea bisericii ,,Adormirea Maicii Domnului” din
Ttcani (cartier al orasului Suceava)®: un Triod pentru post (1627) bogat ilustrat, tiparit la
Kiev, la Lavra Pecerska, alt Triod al Floriilor (1663) si un voluminos Antologhion
(1694), imprimate la Lvov, in tipografia Fratiei; o Evanghelie (1644), tiparita la
Vilnius, un Ceasoslov (1724), si un Slujebnic (1746), din tipografia Lavrei Pecerska din
Kiev, un Trebnic (1743) si un Tipicon (1763), tiparite la Moscova, toate aflate in
proprietatea vechii biserici episcopale din Radauti®.

in continuare, ne vom referi la patrimoniul de carte slavona pistrat, in prezent,
in colectiile de carte veche ale bibliotecii manastirii Putna, binecunoscuta ctitorie, din
anul 1466, a domnitorului Stefan cel Mare. Mai putin cunoscutd, colectia de carti
slavone cuprinde 42 de volume tiparite in centre tipografice din Zabludov, Kiev, Lvov si

48 exemplare, din anii 1700-1784; Lvov: 37 exemplare, din anii 1639-1790; Viena: 5 exemplare,
din anii 1780-1795; Poceaev: 2 exemplare, din anii 1756-1787; Cernigov: 1 exemplar, din 1761;
Grodno: 1 exemplar, din 1790; Ostrog: 1 exemplar, din 1580/1581; St. Petersburg: 1 exemplar,
din 1765; Zabludov: 1 exemplar, din 1569.

Y Mamsmku knusrckosozo mucmeymsa. Kamanoe cmapoopykie eudanux ua Ykpaini. JIbBiB,
BuaaBHUIITBO MpU JIBBIBCBKOMY JEPXKABHOMY YHIBEPCHTETI BHIAaBHHYOrO OOeIHAHHS ,,Bwuiia
mkona”, kuura nepma (1574-1700), 1981; kuura mpyra, dactuHa nepira (1701-1764), 1984;
KHUra Jpyra, yactuna apyra (1765-1800), 1984.

2 Stefan Hreniuc, O veche carte bisericeascd tiparitd pe vremea Mitropolitului Petru Movild, in
,Mitropolia Moldovei si Sucevei” (in continuare: MMS), 1968, nr. 3-4, p. 231-232; Idem,
Insemnari despre unele carti vechi care au circulat in Moldova, In MMS, 1988, nr. 1, p. 128.

% loan Zugrav, Alte carti vechi bisericesti, in MMS, 1966, nr. 1-2, p. 109-112.

*\dem, Cadrfi rare cu diferite insemndri pdstrate in Biblioteca Mandstirii ,, Sf. Ioan cel Nou” din
Suceava, in MMS, 1968, nr. 5-6, p. 322-324.

5 Idem, Vechi tiparituri bisericesti pastrate la Itcani, in MMS, 1966, nr. 3-4, p. 240-242.

® \dem, Cartile bisericesti mai vechi din vechea biserica episcopald din Radauti si insemnarile de
pe ele, in ,,Candela”, 1924, nr. 7-8, p. 341-343.
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Moscova. Cea mai veche carte, o frumoasid Evanghelie invdagatoare, din anul 1569
(cumparata ,,de la popa Matei din Orhei, cu un ughi”), provine din tipografia de la
Zabludov. S-a demonstrat ca textul acestei Evanghelii a stat la baza traducerii in limba
romand a Evangheliei cu invatatura, tiparita de diaconul Coresi, la Brasov, in anul
1581%.

De formate si tematica variatd (literaturd patristica, omiletica si liturgica,
hagiografii, Invataturi morale, scrieri filozofice, epistole), cartile slavone sunt bogat
ornamentate si ilustrate prin contributia unor gravori iscusiti. Din randul autorilor,
tradusi ulterior si in limba romana, ii amintim pe loannikie Galeatovski, arhimandritul
Cernigovului (cu volumele Cheia intelesului, Mesia cel adevarat), Tuptalo Dimitrii,
mitropolitul Rostovului (cu vasta lucrare, in mai multe volume, Viefile sfintilor) si
Stefan Iavorskij (cu volumul Piatra credintei). Este prezent, de asemenea, si Trebnicul,
din anul 1646, impodobit cu stema Movilestilor, marea operd a mitropolitului Petru
Movild, care-i semneaza si predoslovia.

De mare importantd documentard sunt insemnarile marginale si ex-librisurile,
in limbile romana si slavona, ce insotesc filele acestor carti. Cele mai multe reconstituie
circulatia cartilor, ca, de pilda, insemnarile de danie catre manastirea Putna sau Sihastria
Putnei cu frumoasa semnatura autografa a fostului mitropolit al Sucevei, Antonie, apoi
mitropolit de Cernigov si Bielgorod. De aici trimite carti manastirii sale de metanie,
Putna: ,,Aceasta carte, Sbornic, daruitu-am sfintei manastiri Putnii, pentru ca si fie Intru
pomenirea noastrd. Bealgrad, vleat 7253 <1745>, aprilia 25, Antonii,
metropolit”(Sbornic, Moscova, 1700); si loanichie, arhimandritul Lavrei Pecerska,
trimite un Triod (Kiev, 1727) schitului putnean, la rugamintea staretului de aici; altele
au fost donate de vietuitorii manastirii Putna sau au fost cumparate de obstea manastirii.

Cercetarea acestei colectii ne-a rezervat si o mare surpriza: pe un exemplar din
Cuvantarile Sf. loan Gurd de Aur (Kiev, 1624)°, ce a apartinut, dupa cum vom vedea,
mandstirii  Sucevita (ctitoria cea mai importantd a Movilestilor), am identificat,
insemnarea de danie, din anul 1629, nesemnalatd pana in prezent, a lui Petru Movila,
viitorul mitropolit de Kiev; in momentul donarii acestei carti era conducatorul Lavrei
Pecerska si 1n plind ascensiune a activitatii publicistice, daca este sd ne referim numai la
aceasta laturd a activitatii sale prodigioase. Se gaseste 1in partea inferioarda a primelor
file r. ale cartii, dispusa in doud randuri pe fiecare fila (mai exact, pe p. 3-15, intrucat

! K.I. Koliada, Ivan Feodorov i knigopechatanie nekotorykh stran vostochnoj Evropy, in
,»Vestnik istorii Mirovoj kultury”, nr. 1, Moscova, 1958 (articol tradus in romaneste in
,Probleme de istorie. Traduceri din revistele sovietice de istorie”, III, 1958, pp. 32-54); P.
Olteanu, Les originaux slavo-russes des plus anciennes collections d'homélies roumaines, in
,,Romanoslavica”, IX, 1963, pp. 176-187 (Dupd Crestomatia limbii romdne vechi. VJolumul |
(1521-1639). Coordonator Alexandru Mares, Bucuresti, 1994, p. 30, nota 79).

% Colligat cu volumul Télcuirea Apocalipsului de Andrei, arhiepiscopul Cezareii Capadociei
(Kiev, 1625). Inv. 427, cota 1472. Potrivit acestei insemnari de danie, aceste volume au apartinut
initial manastirii Sucevita, ctitoria cea mai importanta a familiei domnitoare a Movilestilor.
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cartea are numerotate paginile), scrisd cu cerneald neagra (astazi, usor radacinie), in
limba slavona.

Lipsa primei file cu inceputul insemnarii, in care aparea si numele lui Petru
Movild, ne-a determinat s acorddm mare atentie particularitatilor grafice ale textului, pe
care l-am comparat cu alte insemnari si ex-librisuri autografe cunoscute ale
mitropolitului din volumele ce ne-au stat la indemana®. Edificator a fost si autograful
ierarhului, de pe fila unui manuscris grecesc?, ce cuprinde sintagma ,.r[Jko[] vlasno[]”
(cu mana proprie), prezentd si in insemnarea noastrd. Pe alocuri apasat si amplificat,
scrisul elegant al ilustrului teolog, prezintd cateva caracteristici (unele proprii), ce atrag
atentia, in mod deosebit, precum: hastele inferioare si superioare ale unor litere ce
depdsesc randul; litera t suprascrisd, in pozitie finald; tendinta de evitare a ovalului, de
pilda, la litera r.

Reddm 1in continuare textul nsemnarii (cu marcarea, prin bare, a dispunerii
textului pe paginile cartii), urmat de traducere. In transcrierea textului insemnrii, in
concordantd cu metoda folositda 1n lucrarile de specialitate, am pastrat cuvintele
prescurtate marcate prin title, iar literele suprascrise au fost coborate intre paranteze
rotunde. De asemenea, s-au introdus majuscule si s-a folosit punctuatia moderna:

[..] voevodi(g) Ze(m)IB Mo(l)da(v)ski(x), ml(s)iiO bi}ieO, velikii
a(r)xima(n)dri(t) sii}oi velikoi ¢"dofivo(r)noi / La(v)ri Pega(r)skoi Kievskoi i
Siména Mogili, voévoda i g(s)p(d)ra Z&(m)li Mo(l)da(v)skoi i Agrovlaxiiskoi, i
g(s)pEi e(g) Melanii, / m{fri svoe(i), vB Mo(l)dovlaxii, sewéi vB prédhlh
S"ca(v)sko(m), vB pami(t) sebh i rodifiele(m) svoi(m), / da niktoEe Abo
drBzne(t) po(d) kla(t)voO si}i(x) [...] ili sebh prisvoifii. Pisa(n) v velikoi Lavrh
Peca(r)skoi Kievskoi, r'koii vla(s)noii. Lh(t) »(t) / sBzdania mira #ZR}LZ, »(t)
vBplBwenia Ule X{va #AX}KI, m(s)ca ge(n) z+ d}na.

[...] fiu al voievodului Tarii Moldovei, din mila Iui Dumnezeu, mare arhimandrit al sfintei mari
facitoare de minuni Lavra Pecerska din Kiev si a intregii Rusii, a daruit* in sfinta méanastire
Sucevita a parintilor sdi, a lui Simion Movild, voievod si domn al Tarii Moldovei si al

! Archim. Ghenadie Endceanu, Din istoria bisericeascd a romdanilor. Estracte din Jurnalul
,,Biserica Ortodocsa Romana”, pre anul al VII. 1883. Petru Movila, Bucuresti, 1882, p. 87; Dr.
Nestor Vornicescu, Sfintul ierarh Petru Movila Mitropolitul Kievului, al Galitiei si a toatd
Ucraina. Monografie hagiografica, Tiparita in urma hotararii Sfantului Sinod al Bisericii
Ortodoxe Romdne, din anul mdntuirii 1996, ziua 26, luna octombrie, Craiova, 1999, p. 283, 287,
288.

2 Victor Bratulescu, Miniaturi si manuscrise din Muzeul de Arta religioasa, Bucuresti, 1939,
plansa IX.

® Cuvant barat de o linie.

* 1dem nota 12.
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Ungrovlahiei, si a doamnei lui, Melania, mama sa, in Moldovlahia, aflandu-se la hotarul Sucevei,
spre pomenirea sa si a parintilor sii, ca nimeni sd nu indrazneasca sub blestemul sfintilor [...] sau
sd-si insugeasca. A fost scris In marea Lavra Pecerska din Kiev, cu mana proprie. Anul de la
facerea lumii 7137, de la intruparea lui lisus Hristos, 1629, luna ianuarie ziua 7.

Dupa cum se poate observa, textul nostru mai prezintd o discontinuitate: a fost
decupat randul ce cuprindea tocmai obignuita formuld de blestem la adresa celor ce-ar
indrazni sa instraineze cartea de la manastirea Sucevita, indiferent prin ce mijloace.

Astazi, in biblioteca méanastirii Sucevita se mai pastreaza si alte carti imprimate
la Kiev, in strinsa legiturd cu activitatea mitropolitului Petru Movila', si nu excludem
posibilitatea ca unele sa fi facut parte chiar din aceeasi donatie, insd numai exemplarul
de la Putna poartd insemnarea de danie autografa. De bund seamd, comunitatea
monahala avea nevoie de aceste cargi; Moldova era inca lipsitd de activitate tipografica,
iar in Tara Romaneasca, din anul 1558, nu se tiparise nici o carte. De aceea ajutorul de
la Kiev va fi binevenit pe tot parcursul secolului al XVII-lea®. Mai precizim ci volumul
kievean nu contine alte Inscrisuri marginale, care ne-ar fi putut lamuri §i asupra
imprejurarilor in care a ajuns la Putna.

Aceastd Insemnare, neasteptata, se alaturd celorlalte autografe cunoscute — nu
prea multe — ale marelui ierarh ortodox si patron al culturii.

Reunite in cele mai reprezentative colectii de carte veche din Romania, cartile
slavone pastrate astdzi la manastirea Putna, alaturi de celelalte carti tiparite si
manuscrise, de celelalte obiecte pretioase (broderii, argintarii, icoane) sunt deopotriva
marturia focarului de cultura ortodoxad de aici, ce s-a manifestat neintrerupt, pana in
zilele noastre.

! Un alt volum colligat cuprinzand Cuvdntarile Sf. loan Gurd de Aur (ed. 1623, 1624) si
Talcuirea Apocalipsului de Andrei, arhiepiscopul Cezareii Capadociei (1625) (Inv. 201);
Invataturile avvei Dorothei (1628) traduse din limba greaca de catre Petru Movild, impodobite
cu stema arhimandritului, iar prefata 1i este dedicata: ,,Lui Petru Movila, fiu al voievodului Tarii
Moldovei” (Inv. 196); Evanghelie invatatoare (1637), cu prefata scrisa de mitropolitul Petru
Movila (Inv. 202); Trebnicul (16 decembrie 1646), marea opera, in trei parti, a mitropolitului,
care-i semneaza si predoslovia; Tmpodobit cu stema Movilestilor este cercetat si astazi de cei
doritori a afla desfagurarea amanuntita a ritualului ortodox (Inv. 187).

% Vezi, de exemplu, Gabriel Strempel, Sprijinul acordat de Rusia tiparului romdnesc in secolul al
XVIl-lea, in ,,Studii si cercetari de bibliologie”, I, 1955, p. 15-42 [republicat in ,,Revista romana
de istorie a cartii”, III-1V, nr. 3 (2006)/4 (2007), p. 238-255].
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WHEN COULD BE DATED ‘THE EARLIEST SLAVIC
BORROWINGS IN ROMANIAN’?

Sorin PALIGA

The paper briefly analyses some crucial elements leading to understanding the Slavic

ethnogenesis in the interval from 6th to 10th centuries A.D. These data allow us to note that
there is no argument supporting the hypothesis that there were ‘Old Slavic elements in
Romanian’ (i.e. 6th to 7th centuries A.D.) The author compares two studies, one written by Gh.
Mihaila (1971) and a newer one of Ivan Duridanov (1991), which are practically irreconcilable:
the former (Mihaild) brings forth arguments supporting the hypothesis that oldest Slavic
borrowings in Romanian cannot be dated earlier than 12" century A.D., whereas the latter
(Duridanov) continues to support the older hypothesis that oldest Slavic borrowings may be
dated in the 6th century A.D. The data and arguments recently presented in Paliga and Teodor
2009 permit to have a clearer view of the realities in the first millennium A.D. and to try
explanations based on solid arguments, not on circumstantial speculations.
Instead of conclusions, the author analyses the relevant case of form cumdatra.

Key words (English) Slavs, Proto-Slavs, Sclaveni, ethnogenesis, Albanians, East
Romance, Proto-Romanians

Introduction

In 1966 Giuliano Bonfante published a then famous study suggestively entitled
Influences du protoroumain sur le protoslave? in which he brought forth arguments that,
among others, the open syllables of the early Slavic phonetic system reflected a Proto-
omanian influence. The study was later included in his consistent volume dedicated to
various issues regarding the Romanian language, mainly aspects regarding etymology
and historical issues (the Studi romeni), now also translated into Romanian (Bonfante
2001 — I have used this edition for references in this paper). Several years later, in his
turn, Gh. Mihaila published another reference study dedicated to the criteria of
determining the Slavic influences in Romanian (Mihaila 1971). Several decades have
since elapsed, but the problem of the earliest Slavic borrowings in Romanian continues
to be frequently debated, with not rare cases when influential linguists still hold the
hypothesis that the earliest Slavic borrowings in Romanian may be dated as early as the
6"-™ centuries A.D.
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The problem labelled ‘the earliest Slavic borrowings in Romanian’ has been constantly
present in many volumes or papers. Without analysing the details — as simply quoting
the various works where it has been debated would require tens of pages — one may
conclude that the overwhelming majority of the Romanian linguists and an important
number of the foreign linguists (the situation is complex here, as there are many views
of the topic) have advocated the basic idea that ‘Slavic had an early and deep influence
upon Romanian’, with some hues and stresses on various details. (See with details and
further discussions Paliga 1997, later reprinted with some additions and corrections as
Paliga 2006). The studies written by Bonfante and Mihaila are rather exceptions, just
like our studies. | would refer here to the brief, but dense, paper of Ivan Duridanov
(Duridanov 1991, Die dltesten slawischen Entlehnungen im Rumdcnischen — The Earliest
Slavic Borrowings in Romanian). The title is eloquent. Duridanov’s approach seems
rather surprising, as he had published extensive and solid studies in the field of Thracian
studies and other fields of comparative grammar (e.g. Duridanov 1989, 1993, 1995 etc.)
On the other hand, Duridanov’s study is a good proof of the largely spread hypothesis
that ‘Romanian has a massive Slavic influence’ or, if not so important, at least must
have had a very early Slavic influence. This conviction began to gradually gain roots in
the 19" century, and gradually became so solidly rooted in the conscience of many
researchers of the field, that it has got the contours of an obsessive cliché, a doubtless
axiom. It is not of course our purpose to deny the Slavic influence in Romanian, as it is
obvious. | just want to stress some less known or unknown facts, and to conclude that
there was no such ‘early Slavic borrowings’ datable in the 6" 7" centuries A.D.

As far as we can approach the topic in a few pages only, our wish is to show that the
issue of the ‘earliest Slavic borrowings in Romanian’ is more complex and, as any
complex issue, more complicated than it seemed (and still seems). The two mentioned
papers of Bonfante and Mihaila are almost forgotten now, even if Bonfante’s study was
lately included in his volume of studies dedicated to the Romanian language. Our
studies have not had a happier fate. Habent sua fata libelli.

Let us not discourage though. An ample interdisciplinary approach was lately attempted
in Lingvistica si arheologia slavilor timpurii. O altd privire de la Dundrea de Jos
(Linguistics and Archaeology of the Early Slavs — Paliga si Teodor 2009), for the time
being the only such attempt in Romania and, to put in straight, among the few similar
attempts in the world. Our book is published several years after another book written by
a Romanian archaeologist, Florin Curta, shocked — we may say — the scientific world
(Curta 2006, the Romanian edition; the English original had been published in 2001).
We should not be amazed: there was a long series of errors in preconceived ideas in the
study of the early Slavs.

I would just add that quoted large work, and the present paper, reflect a long-lasting
preoccupation regarding the substratum heritage in southeast Europe and, as a part of it,
the relations between East Romance and Slavic, with several glimpses of attempts to
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reconstruct the Slavic ethnogenesis. One of the first attempts was published in
Slavisticna Revija (Paliga 1988) and alternatively continued with studies published in
the Linguistica (Ljubljana) and some other journals, in Romania and abroad. The road
has been difficult and turtuous but, after more than 25 years in the meanders of
etymology and other historical investigations, | may have the right to try a summary.
The reader may find it here.

What is an ‘old Slavic element’ in Romanian?

Across years, in studies and papers published in various journals, we gradually got to the
conclusion that the problem of the Slavic elements in Romanian is far more complicated
than previously presented, some due to prestigious, influential linguists. Unfortunately,
their assertions, too often taken for granted, for irrefutable axioms, do not resist a keen
analysis. As as example, it is not at all proved by analysis that the ‘oldest Slavic
elements in Romanian date back to the 6™-7" century A.D.; nor is it proved that
‘Romanian underwent a massive Slavic influence’; and it is not feasible to accept the
view that there are Albanian elements in Romanian. These are clichés spread not only
after WW2, but some of them long before, often in a certain political context and with
certain political aims. But we know that politics is a frequent intruder into science and,
almost always, a bad, if not a catastrophic advisor.

We would like to resume the former discussions about the fate of the so-called ‘earliest
Slavic borrowings into Romanian’ starting from Ivan Duridanov’s evoked paper
(Duridanov 1991). After summing up various previous studies on the oldest Slavic
borrowings into Romanian, the author presents the following list: baltd ‘a pond; a lake’,
dalta ‘chisel’, gard ‘a fence’, jupin (jupdn) ‘a local leader, a noble’, mdgurd ‘a narrow
pass in the mountains’, matura ‘a broom’, smantana ‘milk cream’, Stapdn ‘a leader, a
master’ (See jupdn / jupin above), stdnd ‘a sheep shelter’, suta ‘one hundred’, schiau, pl.
schei, today obsolete in vocabulary and / or common speech, ,,a Slav”; still present in
place-names, the best known being Scheii Brasovului (lit. ‘the Slavs of Brasov’), but
there are other place-names Schei in other districts of Romania. The form was, beyond
any doubt, more spread in the past. Let us then attempt a brief analysis.

We anticipate the conclusion below: NONE is, in fact, a Slavic element still less an old
Slavic element into Romanian, therefore to be dated in the 6"-7" century A.D. We shall
proceed step by step, then by eliminating the possible candidates for the list of the
‘oldest Slavic borrowings in Romanian’.

It would be at least a bold attempt to assume that Sclavus may be possibly labelled a
‘Slavic element’ in (Proto-)Romanian. We do know that this form was used at colloquial
level as proved by Romanian forms schiau, pl. schei < Late Latin Sclavus, for sure
borrowed from a local vernacular; in documents, the earliest attested form is Sclavenus,
pl. Sclaveni, Greek Sklavenoi but we may infer that the short, colloquial form preceded
the bookish form by at least several years, therefore it must have been adapted to
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postclassical Latin some time before 550 A.D. We must also assume that postclassical
Sclavus, pl. Sclavi (to later become Romanian schiau, schei) somewhat reflected a
borrowing and adaptation from an initial form heard as slovéninw, pl. slovéne. The
phonetical evolution is not clear in all details (c/ k is epenthetic in the sequence scl-, ski-
), but this is acceptable for those hard times of wars and unrest. We may therefore
assume that some time before 550 and, from that moment on, the East Romance
speakers first heard the Slavic speakers and adapted the original ethnic name slovéninw,
pl. slovéne as Sclavus, Sclavi (colloguial forms) and, perhaps some time later, Sclaveni,
sklavenoi (even if these latter forms are, in fact, the earliest attested).

On the other hand, it is highly probable that the new name for the new comers covered,
in fact, a multi-ethnic reality, in which the majority was formed by what we may label
‘early Slavs’ (but it is so, so difficult to define these ‘Early Slavs’, see below). The
modern ethnic names Slovdk ‘a Slovak’, slovensky, the adjective, and Slovenec ‘a
Slovene’, slovenski (the adjective) show that an ethnic name derived from the root slovo
‘word; to utter words in our language (i.e. ‘the language we can understand’ as opposed
to némci < ném- ‘dumb’, i.e. ‘those who speak a language we cannot understand’) must
have existed in those times as well, the precursor of the modern ethnic names of the
Slovenes and Slovaks. The phonetic evolution from slovéne to Sclaveni or Sklavenoi is
not clear, but it would be naive to assume it may traced back with more accuracy.
Otherwise put, Sclaveni or Sklavenoi is close enough to slovéne so as to assume that the
original form was first heard, then adapted to the pronunciation in the Latin vernacular
of the age. There is not other plausible explanation, at least we are not capable to offer a
better one. But I think the explanation is correct, it is just our task to try to unveil what it
may have covered some 1,500 years ago.

We have recently discussed the indeed complex situation of the forms Sclavenus si
Sclavus (see Paliga and Teodor 2009: 80-83). These cannot be anyway labelled as ‘old
Slavic elements in Romanian’, even if we may be inclined to major concessions and
without any local patriotism. Rom. schiau, schei is indeed an old ethnic name in
Romanian, and the best, irrefutable proof it was once used at colloquial level, and
continued to be used for several centuries, until the dawn of the modern age, when it
became obsolete, then replaced with the modern, bookish form slav. It is, in fact, as old
as two other ethnic names preserved in Romanian: rumdn < Romanus and fidnc <
Francus; to just add that rumdn turned to have a social, not ethnic, meaning in the
Middle Ages: a serf, which obviously reflected the humiliating status of what the heirs
of Rome turned to be several centuries later. But that was history. The final re-shaping
of ruman with the ethnic meaning ‘Romanian’ consolidated in the 19th century, but it
was first documented in 1582. The Middle Ages were not so dark as we were
accustomed to consider them, and the memory of that tradition had not died.

In short, schiau, schei cannot be labelled ‘a Slavic element’, it is — beyond any
reasonable doubt — on the same semantic and historical level together with rumdn <

104

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

Romanus and frdinc < Francus. If ruman < Romanus may be labelled a direct heritage
from Latin, then franc < Francus and schiau, schei < Sclavus are postclassical Latin
elements, i.e. forms borrowed, in less clear circumstances, in the wake of the new
historical and political conditions. There were many post-classical forms, borrowed
from various sources of the time, but which must be considered Latin elements, be they
‘late Latin’ or ‘post-classical elements’. Therefore, one of the would-be ‘early Slavic
borrowing in Romanian’ may be safely removed from the list.

The most interesting Romanian form susa was once analysed, together with Slavic s»to
in a quite consistent paper in Slavisticna Revija (initially written in English, then
translated by editors into Slovene, later included in a volume of studies; a variant of it
was also included in our doctoral thesis — Paliga 1988, a topic resumed in 1997 and,
with some revisions and additions in Paliga 2006: 187 ff.). As we analysed the multiple
aspects of the relation Rom. sutad v. Slavic s»to we shall not resume the whole
discussion here. Just a note though: even a furtive glance at the form *sw»to shows that it
I ‘outside the Slavic numeral system’, as the expected form should have a nasal in its
root, just like the numerals for ‘10’ and ‘100’. In other words, an archaic Balto- slavic
form should have been *set-, *seto Or *seto, never *swto. There were repeated attempts
to consider Slavic *s»to a borrowing from a neighbouring language. That language
should have obviously been a satem idiom, but — by elimination — could not be a Baltic
idiom, nor could it be a West lIranic dialect; it could ONLY be a north Thracian
vernacular. This is obvious. Of course, ‘obvious’ may have various interpretations in
various authors: what is obvious to me may be entirely unconvincing to others. The
situation of Slavic *s»to will be clarified as we can gather together additional material
showing that the North Thracian (perhaps Carpian or other north Dacian) groups had
their contribution to the Slavic ethnogenesis. Both the linguistic and the archaeological
evidence decisively supports this hypothesis. It is not the high time for a global
consideration, but we are indeed quite close to it. This paper is such a modest step
ahead". Any serious, keen analysis may also safely conclude that Romanian suzd is NOT
a Slavic borrowing, early or not early. It is, beyond any reasonable doubt, a substratum,
Thracian form; it is also of Thracian origin in Proto-Slavic too; and it is NOT the only
such example. It should be also removed from Duridanov’s list.

The forms stapdan and jupdn were also analysed: Paliga 1987 (initially in Linguistica)
then, resuming the topic from the perspective of ‘the suffix of leadership’
(Herrscherschaft and Herrschersuffix’) in Paliga 2002. The topic had been yet

' | do not want to comment on Marko Snoj’s criticism on my explanation as presented in the last
volume of France Bezlaj’s etymological dictionary. The authors asserts that my explanation is
‘najmanj utemeljeno’, without giving any argument. Until solid arguments are really invoked, |
maintain it, being proved by already numerous other examples and cross analyses.

% We started, in fact, from an outstanding study of Isabelle Koock- Fontanille, who had analysed
this suffix in the Hittite terms referring to Herrscherschaft. Our view is that Thracian agrees with
Hittite in some important details, including the preservation of a specific phoneme, presumably a
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approached on another occasions as well, e.g. Paliga 1997 and, in the revised edition,
Paliga 2006, in the chapter dedicated to the terms referring to social and political
organisation. We then showed that the etymological analysis suggests the reconstruction
of some basic forms with root *ban-, *pan-, hence ban ‘a local leader’ and later, at a
given historical moment, also ‘coin’, when the local leaders began to issues coins as a
token of their authority (a problem already explained by Hasdeu more than a century
ago). This root later developed as std-pdn and ju-pdn < giu-pan (Qu-pdn), with the
evolution g > j as in the Latin elements of Romanian, e.g. joc < goc etc. These are
NOT, therefore, Slavic elements. If doubt may still persist, then we stress: for sure, they
are not ‘archaic Slavic elements in Romanian’. Another axiom proves false. Both jupin
(jupdn) and stapdn are of indigenous, Thracian origin and, again, also borrowed in early
Slavic (representatives of satem substratum C, see below).

Magura ‘a narrow pass in the mountains’ and mdtura ‘a broom’, both with stressed a
(3" syllable from the end of the word, proparoxytone) akin to the stress in cumdtrd
(paroxytone) < postclassical Latin*cumatra, classic commater (cf. Fr. commeére, Sp.
comadre etc.)". This form cannot be held for ‘Slavic’, despite its being referred to as
such in some reference works, e.g. the DEX. The switch to the first declension is like in
*sora < soror, but pl. surori (< sorores).

Both mdagura and matura are also indigenous (Thracian) elements, quoted as such in
most works dedicated to this topic. True, SI. metati ‘to sweep (with a broom)’ would be
a tempting comparison, but in the field of comparative Indo- European linguistics, not
as a borrowing. The phonetic evolution would not allow such a derivation either, so it is
indeed curious why Ivan Duridanov, otherwise an exquisite and scrupulous analyst,
supports such a view. Anyway, both mdagura and mdtura cannot be included in that list
either.

In the last, the list still includes balta ‘a pond; a lake’, dalta ‘chisel’, gard ‘a fence’
smdntana ‘milk cream’, stdna ‘a sheep shelter’. The form gard has been gradually
included in more and more lists of the indigenous heritage of Romanian, as a borrowing
from Slavic gradv ‘a protected area, a fortress’, before the metathesis of liquids, is
hardly acceptable; the semantic sphere and the phonetic evolution do not support the
hypothesis of a Slavic borrowing, and — at last — most linguists now agree with this
view. We should remind Bonfante’s hypothesis, quoted above, that a Proto-Romanian
influence seems to have led to the open syllables in early Slavic, therefore grade <
*gard- would rather reflect a Proto-Romanian influence or, perhaps, a Thracian element
in Slavic and, before that, in Romanian, e.g. like suta discussed above.

In its turn, balta has long become a common element in the list of indigenous elements

velar spirant (Nikolaj Dmitrievi¢ Andreev’s term) or a laryngeal (the ‘classical’, consecrated
term). Unfortunately, such details have remained ignored so far. It is high time to correct this
situation.

! See the final part of this paper, where we analyse the case of cumdtra.
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in Romanian. During the last decades, it has become common in any list of the
substratum elements in Romanian. Curiously, its obviously similar relative daltad ‘a
chisel” continues to be held for a Slavic borrowing, even if the phonetic aspect balta—
daltd and, on the other hand, gard makes it a serious candidate for the list of indigenous
elements, not less convincing than balta and gard. The author of this paper does not see
why balta and gard may be now held for indigenous, Thracian elements in Romanian,
but dalta should be held for a Slavic borrowing. There is no logical argument and,
therefore, | shall also exclude this form from the list.

Finally, smdntdina and stina once seemed Slavic borrowings, in the tradition of the
theory ‘any non-Romance element in Romanian must be a Slavic borrowing’. True
again, the parallel smetana ~ smdntdna and stan ~ stdna are obviously related; but, as in
the case of other similar examples, the phonetic details do not allow to postulate a
borrowing from Slavic into Romanian. And, as a general observation, the Romanian
terminology referring to milk processing is either indigenous or Latin, ‘intruders’ are
indeed rare and relatively new, mainly referring to specific way of processing milk,
previously unknown, e.g. iaurt (an international term, in fact) and cascaval, a solid
cheese.

Summing up, only three forms may be concessively accepted as ‘Slavic’: smdntdnd,
dalta and stdna; accepting them seems plausible only at first sight and for the sake of
concession, as a serious phonetic and extralinguistic analysis does not in fact support
such a view. Briefly, all these would-be ‘carly Slavic elements in Romanian’ are, in fact,
indigenous, substratum elements. Some of them are indeed similar to some Slavic
forms, but this has other explanations, not the mere borrowing from Slavic into
Romanian. These were clichés of the 19" century, loosely transmitted from one
generation to another, without a serious analysis. | would also stress the idea that if not,
probably most of, these Slavic forms witness the satem stratum C (Thracian), as
analysed below.

Do the forms Sclaveni / Sclavi mean ,,Slavs”? What was the meaning of ,,Sclavenus
/ Sclavus” in the 6" to 8" centuries A.D.?

The reality of the first millennium A.D. and mainly the reality expressed by ‘the age of
migrations’ should be well understood and well analysed, as this is the only way to
decipher the meaning hidden behind some usual terms, but with variable meaning in
time. We refer, of course, to what is currently labelled Barbaricum, as it may have been
perceived in the 7"-8" centuries A.D., when Europe was undergoing an ample ethno-
linguistic, but also religious change; mentalities were also on the move. Each such
detail requires deep investigations, therefore just a few words here.

First of all, ‘ethnogenesis’ is a modern convention just like the phrase ‘the first
millennium is an ethnogenetic millennium’. Be it analysed conventionally or not, the
first millennium was indeed a complex period as within a quite short period of time,
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mainly from 4" to 10" centuries, the changes were so radical and spectacular — if we are
looking at it like at a theatre play, as we often do — so any comparison with other periods
of known history seems unconvincing. The discontinuous evolution was so radical, that
even steadfast ethnic groups, in principle remaining on their ancient territories,
practically re-wrote their history from the scratch. As a convenient example, the modern
Greeks and the Italians — the direct heirs of the ancient Romans — completely forgot
their ancient gods; they remained anchored in the conservative, but otherwise
meaningless, days of the week.

Monday (Spanish lunes, French lundi, Romanian luni etc.) reminds the veneration of the
Moon; the second day, martes, mardi, marti reminds the veneration of god Mars; the
third day, miercoles, mercredi, miercuri... reminds the god Mercurius; Thursday is
indeed dies Jovis and Friday the day of goddess Venus. Equally, the ‘heathen’ elements
of the modern cultures seem re-writings of the old conceptions rather than preservation
of archaic elements. Exceptions are indeed rare, e.g. English Easter, reminding Eastre,
the goddess of dawn; also English Yule ‘Christmas’, an old Germanic religious term; or
Romanian Crdaciun ‘Christmas’ but also, at dialectal level, ‘a log, a piece of wood’,
obviously an indigenous Thracian element (cf. Bulgarian bddni vecer ‘the night of logs’
= Albanian nata e buzmit)*.

It is also evident that the Slavic ethnogenesis, be it a more or less conventional label,
cannot be analysed independently from other contemporary ‘ethnogenetic phenomena’,
as they occurred between the 4" and 10™ centuries A.D. In other words, the Slavic
ethnogenesis is a chapter of the vast European ethnogenesis, with common and
uncommon, specific, local elements, with clear and unclear, dim parts. These peculiar,
specific, sometimes dim details are the most important, as they discriminate the Slavs
against the Germanic or Romance ethnic groups.

Thirdly, defining the Slavs as they may be such labelled in the 6" through 10" centuries
is not exactly the easiest task. Nevertheless, it should be added that we have the same
difficulty in trying to define the Germanic groups or the Romance groups of those times,
as they were also witnessing a long and complex process of ethno-linguistic changes.
This is, in fact, the key of the whole issue: to understand and than to accept the basic
idea that the ethno-genetic processes within the mentioned interval are ample and
dynamic phenomena; a given social and economic reality in the 6™ century was not the
same two centuries later. The Germanic groups of the Franks ‘transferred’ their ethnic
name to a Romance group, thus contributing to reshaping it as ‘the French’. In another
part of Europe, the Altaic group of the Bulgars (incorrectly, but usually labelled ‘Proto-
Bulgars’) transferred their ethnic name to a Slavic groups, the Bulgarians®. Both cases
(and the list may be enriched with other examples) show dynamic phenomena, and this

! Romanian Craciun cannot reflect Latin creatio, creationem, an old, but entirely erroneous
etymology. It has no basis, and should be abandoned for ever and for good.

% There may be hot debates, but the ethnic name Bulgar seems the only Bulgarian word preserved
from the language of the Altaic Bulgars; others are Altaic (or Turkic) words, not Proto-Bulgar.
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is — in fact — the clue to the whole issue. Turning this dynamism into a static analysis
may be indeed an easier, and thus a more convenient, way to do it, what at what price!
This is why many analyses of the 19" and 20" centuries are useless in the wake of the
new historical and sociological views regarding history. They were largely, and deeply,
affected by the political views of the moment, with catastrophic consequences.

We digressed from the main thread for just underlining, via neighbouring examples, that
defining the Slavs of the 6™-10" centuries A.D. is not indeed an easy task: the times
were confuse and full of unrest, the ethnic groups were on a permanent move; and, for
sure, far from being ‘ethnically pure’. The ethnic purity is a Romantic invention, and
turned into an aggressive ideology after WW 1.

Both the linguistic analyses and the occurrences in documents show that the Sclaveni of
the 6™ century were only partially (even if in a majority) the precursors of the Slavs as
they were later known. Beautiful pages were written on this topic by Jan Pauliny in his
remarkable Arabské spravy o Slovanoch (Pauliny 1999). At the court of the Arab
khalifs, Saglab (Siglab, Saglab), pl. Saqaliba meant ‘a blond slave’, which clearly
shows that we still are in a period when the term Sclavenus, Sclavus had social, rather
than ethnic connotations. Of course, a ‘blond slave’ already began to get ethnic
connotations, even if they may be considered very far from our definition of ethnicum.
Or, trying to imagine ourselves in those times, the ethnic connotations were so different
from ours, that it would be bold to use them as such, without a careful filter and re-
interpretation. To us, from a linguistic point of view, the emerging ethnic group first
known as Sclaveni, Sclavi was an amalgamation of THREE satem idioms, to which
Germanic (mainly Gothic), East Romance (at that time, Proto-Romanian) and some
Finno-Ugric elements were also added across time.

The Slavs were, around the mid-5" century, a group in motion, as described and
analysed by Kazymierz Godlowski. We may reconstruct with fair precision, but not with
absolute certitude, as the archaeological evidence is unclear and scarce (and | doubt it
will ever be otherwise), tat those groups, amalgamating the elements quoted above,
concur in gradually becoming an ethnic group, a long-lasting phenomenon and not easy
to reconstruct (and not indeed very easy to understand from the perspective of modern
thought'). Godtowski in fact complements what Florin Curta recently presented in his
book on the early Slavic archaeology.

If we start from a would-be Proto-Slavic A, of Balto-Slavic character, and a Proto-
Slavic B, of West Iranic character, as defined by Aleksandar Loma at the International
Congress of Slavists in Ljubljana, August 2003 | suggested the following stratification
of what we conventionally label Proto-Slavic or, as | once wrote, Pre-Expansion Slavic.
It is our firm conviction that there were three satem components of early or Pre-

! To just note that the generic term Slovanstvo got its contours in the Romantic period.

% Across years, | had two discussions with Dr. Loma: in 2002 in Brno; then in 2003, during the
named Congress. Unfortunately, the final form of his paper has not been available to me, just the
abridged form distributed during the proceedings of the Congres.
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Expansion Slavic, thus:

— Proto-Slavic A — the main component of Balto-Slavic character; we may label it
satem stratum A.

— Proto-Slavic B — West Iranic component; we might equally label it satem
stratum B. (We preserve the two classifications as suggested by Aleksandar Loma in
2003).

— Proto-Slavic C — late North Dacian (Thracian), probably of Carpian
character, or perhaps even more northern elements, maybe belonging to the
Costobocae; we may label it satem stratum C.

— Stratum D — Germanic elements, mainly Gothic; there are also interesting
correspondences between Germanic and Proto-Slavic, not always allowing a clear
position on the question ‘who borrowed from whom’ — are these Slavic elements in
Germanic or Germanic elements in Slavic?

— Stratum E — early East Romance (Proto-Romanian) elements; not numerous, but
significant, e.g. cumatra > kvmotra (see the case study below);

— Stratum F — Finno-Ugric elements.

— Other, various elements, of different origins, including words of unnown origin;
conventionally labelled as ‘G elements’.

In our view, the three satem components A, B and C are the most important in
contouring the ‘Slavic ethos’. It was a long, meandering process, which began before
550; we may reconstruct its beginning as a gradual congregation of elements, some time
in the 5" century, and continuing ‘in move’ until the 9" century. The Finno-Ugric
influence should not be put down, as witnessed by indeed not frequent, but interesting
parallels like kniga (*kwriga, *kniga) — Hungarian konyv ‘book’ or slovo — Hungarian
szo, plural szava ‘a word’. See our list of 100 Slavic basic roots (Paliga 2004).

One more detail, hopefully relevant: the Albanians are also the heirs of those Sclaveni of
the 6™ century, as proved by ethnonym shqipe ‘Albanian’, shqip (adj.), see a more
detailed discussion in Paliga and Teodor 2009: 80-84. To add here the brief discussion
in the etymological dictionary of Albanian by Vladimir Orel (1998). Other research in
the field also proves what we wrote in Paliga and Teodor 2009, but also earlier: Alb.
Shqipe, Shqiptar etc. also reflects a late, post-classical form sclavus, a variant *skljab
being reconstructable for Albanian. Orel (1998: 434) assumes that shqgipe would be a
calque after the Slavic parallel slovéne ‘Slavs’ as derived from slovo ‘word’, in Albanian
shqipoj ‘to speak clearly = to speak in our language’ — Shqipe, Shqiptar. Thus put, the
whole issue has no sense. It is not the first and last time when speakers of a given
language associate ‘speaking in their own language’ with the idea ‘to speak clearly’, i.e.
‘to speak in a language we can understand’. That was the motivation of the parallel
slovene — slovo, also magyar ‘Hungarian’ — magyardz(ni) ‘to speak clearly’ (= to speak
in our langue), shqgipe ‘Albanian’ — shqipoj ‘to speak clearly’ etc. Therefore, the parallel
shqgipe — shqgipoj cannot be based on a calque, this is difficult to reconstruct at a popular
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level in those times or later; this is an internal, logical derivation based on the obvious
and frequently attested reality ‘ours speak a language we can understand’ versus ‘the
others, who speak a language we cannot understand’ = they are dumb (cf. Slavic ném-
‘dumb’ used for referring to the némoco, lit. ‘the dumb ones’) or speak with a stutter (cf.
Greek barbaros, lit. ‘those who stutter”) etc. Such extralinguistic realities make part of a
correct interpretation of the facts, too.

The Albanians are, therefore, another ‘Sclavenic group’, but — we cannot be very far
from reality — of Thracian origin, most probably of Carpian origin, as I. 1. Russu
brilliantly suggested as early as 1982. Unfortunately, it was difficult to have a serious
debate of his hypothesis in those days*. They moved NEXT TO the Slavs proprie dictu,
but not melting into their groups. This proves that the FIRST Slavic move occurred
indeed from north to south following the courses of Siret and Prut rivers, then crossing
the Danube. Perhaps the Proto-Albanians preceded the Slavic movement, this explaining
why they settled in the remotest location, beyond the extremity of the southwest Slavs.
They were also Sclaveni, post-classical colloquial form sclavi > Romanian schiau, schei,
Albanian shqipe. For the Byzantines, they were Sclaveni, Sklavenoi, the new enemies
coming from the north. We may be sure that, at the beginning at least, the Byzantines
made no linguistic difference between the Proto-Albanians and the rest of the Sclaveni,
they were all foreign enemies. disregarding the language they spoke.

Consequences

The consequences of these realities are clear enough when we want to resume the long-
lasting discussions, still unfinished, regarding the Slavic elements in Romanian and their
relations with the indigenous (Thracian, or substratum) elements. If we accept the basic
hypothesis that non-Romanised, north Thracian (Carpian) groups contributed to the
Slavic ethnogenesis, then the problem of the indigenous elements in Romanian as
compared to the Slavic elements gets new contours, and allows to understand why
similar forms in Romanian and Slavic should be considered as substratum, not Slavic,
elements. True, the problem is sometimes difficult and requires exquisite linguistic
tools, but — not rarely — the discrimination is obvious and should be accepted as such.

In the light of these data, we may conclude that we cannot accept such early Slavic

! In the preface of his work, Orel (1998: X) assumes that the Albanian homeland may be located
in Dacia Ripensis, specifically the Beskydy, Polish Bieszczady mountains. The Proto- Albanians
had, beyond any doubt, a more northern origin, and we cannot hesitate to assume a homeland
beyond the Danube. It is yet impossible to accept the area suggested by Orel, as there is no
archaeological proof or any other reasonable proof, of any kind, allowing to accept the Beskydy
as the Proto-Albanian homeland. The obvious similarities between Romanian and Albanian, but
also the differences, show that there must have been a vicinity, which must have been, precisely,
the Moldavian plain and the East Carpathians, with intrusions in the Transylvanian plateau after
the Roman withdrawal in 274. This location does indeed make sense, and is supported by all the
documents regarding the ‘Carpian issue’ after the Roman conquest of Dacia in 105-106.
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elements in Romanian as dating back to the 6™ and 7™ centuries. This was an illusion, a
direct result of the chaotic view regarding the substratum elements in Romanian and
southeast Europe in general. The earliest Slavic elements of Romanian may be dated not
earlier than 12™ century, rather the end of the 12" century, if not the beginning of the
13" century! This may seem indeed too late, at least if we compare the whole issue with
the traditional view of the earliest borrowings in the 6™-7" centuries. Five centuries later
is not just a play with time, it is a radically different view, which must lead to a radical
reconsideration of the whole problem.

A special attention should be given to the problem of the Slavic river-names in
Transylvania. As curious as may seem, none may be clearly dated earlier than the same
12" century! This is indeed curious but, given the same chaotic analysis of the archaic
Romanian place- and river-- naming, it should be resumed from the scratch, in an ample
attempt. | just furtively note that Transylvania is also the region where most substratum
(Thracian) place- and river-names have been preserved to modern times (despite the
largely spread view that there are just a few). Can we trace any ‘early Slavic river-names
there’? The answer will be attempted on another occasion, hopefully not too late.

Instead of conclusions, a case study: cumdtrdi

While giving a final shape to this paper, it so happened we tempted to refer to cumatra
‘a woman assisting baptism of a child’ (in concurrence with nasa ‘god-mother’,
masculine nas ‘god-father’). We referred to dexonline.ro, then the etymological
dictionary of Ciordnescu (2002), then a last attempt to a recently published etymological
dictionary of Romanian (Vinereanu 2009), again referred to the last printed version of
the DEX. Even an experimented linguist in questions of etymology, as | dare name
myself, is effectively lost in a maze of incoherent approaches. | have all the reasons to
believe that, a ‘normal’ reader, i.e. a reader looking for the etymology of this word
(cumatra) is hopelessly lost, entirely proving the adagio Lasciate ogni speranza voi
ch’entrate qui. The series represented by the DEX (including its online version
dexonline.ro) and the available etymological dictionaries of Romanian (Cioranescu,
Raevskij and, very recently, Vinereanu) are so confuse, so unclear, that the poor reader
is really put down by ignorance and confuse mindedness.

To be specific though: the last printed version of DEX, the one found in my personal
library (1996), does not mention cumatra, but refers to the masculine form cumatru,
considered as derived from Slavic kimotra! The internet version of DEX, accurately
reflecting the printed form, but also now including some other dictionaries, quotes some
names of plants under entry cumadatrd, e.g. ciocul-cucoarei, pliscul-cocorului, pliscul
cucoarei, priboi.

! We hasten to add that dexonline.ro is NOT, as some may think, the internet version of the DEX
or, otherwise put, it has something to do with the Romanian Academy. www.dexonline.ro is the
private and wonderful initiative of a Romanian who, several years ago, settled in U.S.A and,
together with a group of enthusiasts, did what the Romanian Academy had not done: the internet
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Entirely chaotic, unreadable, is Ciordnescu’s ‘explanation’ (Cioranescu 2002); less
chaotic, but still unconvincing, is the explanation in Vinereanu (2009).

The author of this paper [Sorin Paliga] also analysed the form cumatra, first in Paliga
1997, then in the reprinted and revised version of the book. | would like to quote (in
translation, without essential changes, in a just somewhat abridged form), what | wrote
on cumatra more than 12 years ago ( Paliga 2006: 55 ff.). The translation follows the
original in Romanian. We do not include the references to this appendix, they may be
found in the PDF form of the book, which may be downloaded free from our webpages
of the University of Bucharest: http://www.unibuc.ro/ro/cd_sorpaliga_ro (Romanian) or
http://www.unibuc.ro/en/cd_sorpaliga en (English). [...]

A peculiar discussion should consider the case of post—classical Latin *cumatra
(classical Latin commater, ac. commatrem). The Romance character of the word is
known and was observed a long time ago (Miklosich 1886: 154 who compares the
Romanian and Slavic forms, and suggests to explain Slavic k»motr» from Latin
compater, with the conclusion that it is ein pannonisches Wort in Slavic). In his history
of the Romanian language, Rosetti (1986) does not refer to this form, with the general
meaning ‘a person assisting baptism of a child: god-mother’. Machek (262), after
guoting the Slavic forms (OCS kwmotra, Czech kmotr, kmotra, Slovak kmotor, kmotra,
Old Russian and dialectal modern Russian kmotr, Polish kmotr, kmotra, Upper Lusacian
kmotr, kmotra, Lower Lusacian kmots, kmotsa) showed that all derive from a colloquial,
post-classical form *kumater (classical commater), which was borrowed, seemingly at
an early date, as proved by the situation in the Slavic languages.

Mihaila (1974: 93) assumes that Romanian preserves the word directly from Latin,
without any Slavic intermediary. The colloquial Latin origin is beyond any reasonable
doubt, as proved by the West Romance parallel forms (French commeére, Spanish and
Portuguese comadre). Older and newer research agrees on the detail that both West and
East Romance have preserved Latin commater, accusative commatrem, with the note
that East Romance later developed the form *comadatra (not *kumater, suggested by
Machek), with a switch to the first declension, very productive in Late, postclassical
Latin, as proved by other forms in Romanian, e.g. mdna — manus, sora — soror, but
plural form surori — sorores, also soru-mea, sord-mea ‘my sister’). The existence of the
word in southeast Europe was noted in Mihaescu (1978: 241/ par. 230 and 292/ par.
300).

An ample discussion regarding the situation of the Romanian form is due to Sextil
Puscariu (1943). His demonstration mainly approached the situation of stressed 4,
perhaps from an initial accent cumdtra. 1 would remind that stressed a is witnessed in
Romanian under various circumstances, e.g. a vedea-vdd ‘to see — I see’, fird ‘without’
(< fora), maturd “a broom’, malura (also stressed malird), a disease of wheat, Tilletia

version of DEX. Our critical view is targeted to the very authors of the DEX, not to dexonline.ro
which is an accurate transcription of the printed form.
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tritici etc. The stress in cumdtrd is as in mdturd and mdlurd, in the sequence stressed d
followed by r in the following syllable.

The data as a whole do not allow to postulate a Slavic origin of cumatra, i.e. that a
Slavic idiom may be considered an intermediary between Latin and Romanian. The
Slavic idioms must have borrowed the form from Proto-Romanian, from *cumdtra, with
u reflected as », with the same phonetic evolution analysed elsewhere (Paliga 1988 b;
see the case of Slavic swto). Therefore, a post-classical form *cumatra < *comatra (as
compared to commatrem in Romania Occidentalis) explains the Romanian form, and the
same form was borrowed by the Slavs as kvmotra. Obviously, the feminine form is the
oldest, whereas the masculine form cumatru was later reshaped by analogy with other
similar forms, e.g. cuscru — cuscrd, socru — soacra etc. The same phenomenon occurred
in Slavic, where kvmotrv is reshaped by analogy. Masc. kvmotr» may be yet interpreted
as an internal evolution, see the case vodova > vedovece ‘widow’ > ‘widower’. In this
case too, the feminine form is older.

Another Slavic group preserves an abridged form: S.-Cr. kiim (pl. kumovi, f. kima),
Slovene kiim, f. kiima, Macedonian and Bulgarian kum, Russian kum (gen. kuma, kumd),
Ukrainian kum, kuma. The abridged form is mainly specific to South Slavic, but also to
Russian and Ukrainian (dialectal forms in Russian also preserve the long form — see
Skok 1971-1974, 2: 231-232: ‘hypochoristic’; Bezlaj 1976-1982, 2: 109; Gluhak 1993:
358). South Slavic forms cannot be analysed independently from Albanian kime =
kumtér (kumptér) = Romanian cumdatru, f. kumé = Romanian cumatra.

Chronology

When may have cumadtra been borrowed by the Slavs? Let us attempt a chronology by
elimination. As the word is well documented in all the Slavic languages, a very early
borrowing may be assumed. The counterargument may be that we cannot prove such
early contacts between East Romance (Proto-Romanians) and Slavs. The proofs of the
last decades would rather indicate the contrary. At the other extreme, one might assume
a borrowing the 8" or 9" centuries A.D., but such a late date cannot explain the word in
Russian and Polish. 1 am inclined to assume a borrowing immediately around (or
immediately after) 550, i.e. when the Slavic expansion meant, among others, closer
contacts with East Romance. Such a chronology is proved by other examples as well,
e.g. svto. [...]

It is probable, that the shorter forms kum, kuma (Serbian-Croatian, Slovene, Bulgarian
Macedonian, also in Russian), but paralleled in Albanian too, reflect an innovation, an
affective form (Skok’s hypothesis). It is yet difficult to reconstruct such a form already
in Proto-Romanian or to assume that it was an innovation in Slavic. The Albanian forms
would rather support an East Romance innovation, lost in Romanian, but preserved in
some Slavic idioms and in Albanian.
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Table 1
The main forms related to and derived from Sclavus, Sclavenus, Sclavini

: ; 3 East Romance :

Slavic * Byzantium Arabic (Romanian) Albanian
slovo ‘word’ > - -
Slovéninw, pl. Sloveéne schiau, pl. schei (< ?::gllﬁs Albanian
‘those who speak the |Sclaveni, Saglab, Siglab, [sclavus, sclavi) ‘a Slav’, Shai t’ <rsklvab):
same language’ Sclavini (oldest),|Saglab, now obsolete, only in giptar (<*sklya-b-);
Modern Slavic: later Zk2éBor,  [pl. Sugaliba  [place-names: Scheia, Shqiniké < Sclavenica
Slovene slovenec, Sklavoi, Sclavus;f+#* “blond Scheii Brasovului etc. (IDIardaqla, i.e. regio
slovenski; <> slave’ Arom. scledii “a servant, a [ oo avenica);

Slovak: Slovik, serf”. §hqa, S’hELE;,*Sthe
slovensky. bulgar

Explanations to the table

*

Slavic Sloveninw, pl. Slovéne is the source of postclassical Latin Sclaveni, Sklavenoi,
with an unclear non-epenthetic ¢ (k), in its turn derived from slovo ‘word’; the general, initial
meaning must have been ‘we, those who speak a common, mutually intelligible language’. The
preservation of these ethnic until modern times (the Slovaks and the Slovenes) proves that it must
have existed in those time as well. It is highly debatable whether Sclavenus, Sclavus may be
labelled ‘a borrowing’ from the vernacular first heard by the East Romance speakers, it rather
seems an approximate adaptation of the initial form Slovene. The colloquial form Sclavi,
preserved in Romanian and Albanian seems later, at least according to the available documents,
but is the one, which survived over centuries.

** Romanian schiau, pl. schei show that sclavus, sclavi were the usual, colloquial forms. This is
also proved by Albanian forms, which—in their turn—also reflect the same root preserved at

colloquial level: shqip-, shga- . Aromanian form is still closer to the postclassical prototype.

*** QObviously the Arabisation of a form *sclav-, *sclab-, cf. the Albanian form. (< *skljab,
skljap). The meaning is remarkable, and shows that, at that time, the forms did not yet
consolidate as an ethnicum, but rather referring to a social status.

***% Albanian witnesses what we know from the written sources of the 6™ to 10™ centuries A.D.

: the forms Sclaveni, Sklavenoi. together with their Arabic parallels, were conventional forms
referring to more ethnic groups, not to one and unique ethnic group.
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Figure A

A loose distribution of the main ethnic groups in the 5thcentury and beginning of the 6th century
A.D. What we conventionally label ‘Proto-Slavic’is a gradual, but quite fast, congregation of
THREE satem speakers: Balto-Slavic (A), West Iranic (B) and North Thracian (C — probably
Carpian, at that time not yet Romanisedgroups). Some speakers of this Carpian large group must
have preserved a certainindependence from the other neighbours, and move south, preceding the
large ‘Sclavenic’ move.

All these groups were named Sclaveni, colloguial Sclaviby the Romanised population, including
the Byzantines. Sclaveniinitially had a social and military, rather than ethnic, meaning. The
process of ‘ethnicisation’ lasted several centuries, and — as Slovanstvo — got its climax in the

th
Romantic period, i.e. 19 century.
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(Second “Sclavenic’
move to west)

‘Sclavenic’ groups at the beginning of the 6th century, a congregation of Balto-Slavic, West Iranic
and Carpian (North Thracian) groups. They consolidate theirstructure at the eastern limit of
Romania, and begin to move first south, then west. Some Carpian groups must have preserved a
certain autonomy, and were laterknown as Albanian, in their own language preserving the old,
late Latin nameSclavi >*skljab > shqipe. These Carpian groups must have preceded
the‘Sclavenic’ ample move proper, and settled in the remotest location, in what istoday Albania.
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BozZena Bednarikova. Slovo a jeho konverze. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2009.

In urmi cu circa doi ani, in toamna anului 2008, ne vizita facultatea prof. dr. BoZena
Bednatikova, seful catedrei de bohemistica de la Universitatea din Olomouc, a doua ca vechime
din Cehia, dupia cea de la Praga. in cele trei prelegeri sustinute la Universitatea din Bucuresti, am
putut constata verva cu care 1si sustine ipotezele, modul viu cu care i-a atras pe studenti spre un
domeniu nu tocmai usor: structura limbii cehe, metodele de derivare si, ceea ce trateaza si in
aceastd lucrare, modurile de conversie gramaticald. Domeniul este interesant, capatind noi
valente 1n ultimele decenii, dupa ce structuralistii au deschis drumuri noi cercetarii.

Nu stiu dacad autoarea este o adeptd a structuralismului. Am citit cartea cu creionul in
mana, cum face de obicei cu asemenea lucrari, dar nu am gasit specificat acest lucru in mod
expres. Am discutat mult — cu ocazia vizitei sale la Bucuresti — si pe teme conexe, inclusiv pe
tema bohemisticii la Universitatea din Bucuresti. Cu acea ocazie ne-a dat sugestii pretioase. Cu
speranta ca ne va mai vizita, analizim pe scurt lucrarea sa, cu o intarziere pentru care ne cerem
scuze. Cert, lucrarea merita o atentie imediatd, am améanat insad lectura sa pana in vara acestui
an...

in chiar primele pagini, in care autoarea ne spune despre ce este cartea (o ¢em kniha JE)
si, pe pagina urmitoare, despre ce NU este cartea (o ¢em kniha NENTJ). Citam selectiv:

- Cartea ESTE despre ,,renasterea” morfologiei (o ,renesanci® morfologie) si despre
cuvant ca unitate centralda morfologica; despre cuvant si despre structura sa internd si despre
cunoasterea si recunoasterea structurii interne a cuvantului; despre functie si functionalitate si
despre sintagme si ... (aici nu stim sa traducem syntagmaticnost!); despre legdtura ,,eretica” dintre
morfologie si formarea cuvintelor; ... despre reabilitarea conversiei in morfologia ceha etc.

- Cartea NU ESTE despre formarea cuvintelor, in sensul clasic al cuvantului; despre
morfologie, tot in sensul clasic; nu este nici despre morfologie in sensul unei discipline care
studiaza tipurile de morfem dupd forma si dupa functie;... despre conversie ca mod de derivare
etc.

Simpla enumerare a acestor puncte, din care doar am selectat cateva, ne aratd ca
autoarea abordeaza o nota originala, din start polemica si provocatoare, un stil alert, pe alocuri
nervos, razbatand — cat se poate de clar — ca doreste polemica, ba chiar o promoveaza. Tonul
polemic, nervos, alert continud si pe pagina urmatoare, unde incepe discursul propriu-zis,
autoarea executdnd scurt si exemplar doud lucrdri recente de referintd: E. Lotko, Slovnik
lingvistickych terminii pro filology, Olomouc 1999) si Encyklopedicky slovnik cestiny (2002),
apoi continua cu observatia ca impulsul dat de Vilém Mathesius incéd nu a fost folosit asa cum se
cuvine.

Pentru a-si justifica demersul, autoarea face un excurs istoric in istoria studiilor cehe de
morfologie si de lingvistica, trecand In revistd atat rezultatele Scolii pragheze de lingvistica, dar
si realizarile din anii 70 si *80 ai secolului trecut, apoi cele de dupad 1990 incoace, notand patru
tendinte: gramatica pentru sistemul educational national (mluvnice pro Skolu a veiejnost), apoi
asa numitele ,,gramatica de la Brno”, ,,gramatica de la Ostrava” si ,,gramatica de provenientad
pragheza” (pp. 26-29). Daca ni se permite o parere, cel mai mult ne-a placut capitolul dedicat
Cuvantului si structurii sale interne (Slovo a jeho vnitini struktura), de la p. 75 in continuare,
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apoi chiar subcapitolul care justifica titlul cartii, conversia (konverze, pp. 138 s.u.).

Am fi dorit ca autoarea sa scrie mai mult despre aspect (vid), ciruia 1i dedica doar cateva
randuri, spre final. E drept Insd, avem un motiv personal: tocmai pregatim pentru tipar un volum
dedicat verbului ceh si am fi dorit sa stim ce crede autoarea despre aspect. Din pacate, ne lasa sa
mai asteptam. Nu pierdem insa speranta sa o provocdm la o discutie pe aceasta temad, poate chiar
la Catedra noastra, unde o asteptdm sa revind cu noi contributii, pe care stie sa si le prezinte asa
de bine, asa de convingdtor. Sa recunoastem ca nu e usor sa scrii o carte despre cuvant si despre
conversia sa intr-un mod atat de alert, atat de atractiv. Fie si numai din acest motiv, cartea trebuie
citatd. Nu mai vorbim de numeroasele ipoteze originale, pe care si le argumenteaza la fiecare pas.
Din acest motiv, trebuie si cititd. Cu creionul In mana.

Sorin Paliga

Onufrie Vinteler, Studii si cercetiri de onomasticd si etimologie. Cluj-Napoca: Casa Cartii
de Stiinta, 2010, 372 pag.

Cu ocazia unei scurte vizite la Catedra noastrd, prof. Onufrie Vinteler — aflat intr-o
comisie de doctorat — ne daruieste un recent volum de studii publicate de-a lungul anilor. Fac un
cuvenit gest de reciprocitate si-i daruiesc volumul dedicat slavilor timpurii, lansat pe 2 octombrie
2009. Imediat incep sa citesc volumul, apoi continui lectura acasd. O spun de la Inceput: o carte
rard, cu analize fie ample, fie de caz, totul subsumat temelor din titlu: onomasticii si etimologiei.
De fapt, aproape toate studiile sunt si de onomasticd si de etimologie. Prefata prof. dr. Lucia
Wald ne previne ca vom citi un volum dens si atractiv, iar cuvantul introductiv al autorului ne
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introduce in atmosfera studiilor din tinerete, o bund perioadd la Moscova, in anii
poststalinismului atotcuprinzator. Nici aceste pagini, desi nu au legaturd directd cu analizele
propriu-zise din volum, nu sunt de ignorat.

Studiile sunt organizate cronologic, fapt ce permite sd observam si evolutia temelor
abordate de autor de-a lungul anilor. Indiferent insd de perioada, se pot observa, credem noi,
doua tipuri de studii: care abordeaza teme generale si care pot constitui bune introduceri in
tematica respectivd. Am aminti aici chiar primul studiu, Cu privire la aparitia toponimelor (pp.
14-19) sau Oameni si nume de oameni (pp. 90-95) sau Cu privire la studiul onomasticii operelor
literare (pp. 241-247). Pe de altd parte avem studii de caz, acestea formdnd majoritatea
covarsitoare. Astfel, in studiile din tinerete, putem cita cateva dedicate fie poreclelor ori
antroponimelor din satele studiate de autor (ne si explicd, in cuvantul inainte, cum a ajuns sa le
studieze), fie toponimiei minore ori entopicelor. Putem cita aici, de exemplu, Nume topice din
satele Captalan si Noslac (pp. 32-49) ori studiul imediat urméator, Microtoponimia din satele
Cisteiul de Mures, Micoslaca, Uioara de Jos, Uioara de Sus (pp. 50-80) — studii relativ ample,
ultimul avand 30 de pagini.

Cititorul poate constata cum, pe masurd ce trece timpul, autorul abandoneaza studiile
locale si dialectale, indreptandu-se spre teme mai ample, complexe, din toate punctele de vedere.
Astfel, Gelu — Dux Blacorum (pp. 96-103) abordeaza problema antroponimiei roménesti vechi,
atestata 1n cele mai vechi texte. Astfel de exemple sunt, in paginile cartii, antroponimele
Menumorut si Gelu. Astfel, in studiul — nu foarte amplu — Oameni si nume de oameni, dupa ce
prezintd unele problemele generale, abordeazd problema — deloc usoard — a antroponimului
Menumorut. Apoi, in studiul imediat urmator, problema antroponimului Gelu. Deja se observa
cum autorul gliseaza usor, dar ferm, spre problema mostenirii vechi, autohtone, aceste studii fiind
incadrabile, mai degraba, in categoria studiilor de tracologie. Autorul aduce argumente Tmpotriva
ipotezelor care vad aici nume ,,importate”, polemizand — justificat, de altfel — cu cativa lingvisti
maghiari, de notorietate la vremea aceea si care au ramas, in istoria studiilor dedicate relatiilor
maghiaro-romane, adeptii ipotezei conform céreia roméanii ar fi imprumutat masiv nu numai
toponime maghiare, dar si antroponime. Autorul aduce contraargumente convingatoare in acest
Sens.

Extrem de interesant este studiul dedicat toponimului Deva (pp. 134-140). Autorul
observd, pe de o parte, ca toponime identice ori evident asemanatoare sunt atestate pe areale
vaste, inclusiv in lumea traco-dacd. Bazat pe asemenea comparatii, autorul analizeazd forma
Deva 1in raport cu formele trace daba, dava precum si (corect din punct de vedere etimologic) cu
toponimul bulgar Plovdiv, urmasul direct al formei antice Pulpu-deva, se pare traducerea in traca
a formei Philippo-polis ,,orasul lui Filip” (... urbemque nominis sui in Thracia, que dicebatur
Pulpudeva, Philippopolim reconstruens nominavit, vezi la Decev, Die thrakischen Sprachreste,
p. 377). Dupa alte discutii de amédnunt, autorul conchide ca avem de-a face cu un toponim
autohton. Dat fiind faptul ca si autorul acestei recenzii a scris despre acest toponim si a
concluzionat cd, intr-adevar, este un toponim autohton, s-ar fi cuvenit mentionat (desi, evident, la
data publicarii studiului lucrurile nu erau asa de evidente ca acum, dupéd decenii de studii in
domeniul tracologiei) ca un impediment major in acceptarea originii autohtone a multor forme a
fost (si inca este) ideea, complet eronata (nu ezitdm sa repetam acest lucru), ca evolutia fonetica a
tuturor fonemelor autohtone trebuie sd urmeze totdeauna si automat evolutia fonemelor din latina
populara. Se stie 1nsa, si acest lucru a fost bine argumentat de mai multi autori, ca latina populara
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din Dacia, pe de o parte, si idiomurile trace, pe de altd parte, au avut diferente fonetice clare. O
analizd atentd de permite sd conchidem, fard teamad de a gresi, cd — In cazul elementelor
autohtone — b / v intervocalic nu dispar in roména, dupd cum | intervocalic nu rotacizeaza.
Exemple clare, de mult acceptate ca autohtone, precum abur ori cdciuld, dar si multe altele,
despre care nu discutam aici, confirma acest lucru. Este confirmat, ca sd revenim la lucrarea prof.
Vinteler, si de toponimul Deva, asa cum afirma si autorul. Acelasi lucru, respectiv cd avem de-a
face cu un element autohton, il afirma autorul in studiul imediat urmator, dedicat toponimului
Abrud (pp. 141-147). In sfarsit, mai citim, tot in acest context, frumosul studiul dedicat
Maramuresului, Terra Maramorusiensi et fluvium Maramorosii (pp. 191-199).

Ne oprim aici. Considerdam ca avem de-a face cu un remarcabil volum de studii, cu teme
si cu analize interesante, nu rareori provocatoare, cu multe ipoteze originale si bine argumentate.
Chiar daca, pe alocuri, ne putem permite sa nu fim de acord cu etimologia propusé de autor, nu o
putem ignora. De acum 1nainte, lingvistica romaneasca se poate mandri cu un nou volum dens,
analitic, polemic, scris cu talent si, fara dubiu, inspirator.

Sorin Paliga

I.I. Russu, Obdrsia tracicd a romdnilor si albanezilor. Clarificari comparativ-istorice si
etnologice. Der thrakische Ursprung der Ruminen und Albanesen. Komparativ-historische
und ethnologische Klirungen. Cluj-Napoca: Dacia 1995

Cu 0 nescuzabild intirziere, aduc in atentia cititorilor Romanoslavicii o lucrare
exceptionala, dar aproape necunoscutd. Ar fi ceva scuze ori ceva justificiri, s incercam o
enumerare a lor.

In aprilie 1982, L1. Russu, cunoscut pentru lucririle sale dedicate epigrafiei din Dacia si,
mai ales, dedicate tracilor si limbii trace, ilirilor si limbii ilire, sustinea la Academia Republicii
Socialiste Romania, cum se numea atunci, o interesanta comunicare dedicata originii albanezilor.
Am fost in sala si, marturisesc, am fost convins de argumentele sale care, pe scurt, se pot rezuma
astfel: albanezii reprezinta o migratie a unui grup compact de carpi, grup tracic care este atestat
pand cel putin prin secolul al IV p. Ch. Carpii, mai spunea I.I. Russu, sunt antrenati intr-o
miscare spre sud odata cu deplasarea, tot spre sud, a grupurilor slave care veneau dintr-0 regiune
mai nordica, aproximativ din sudul Ucrainei de azi.

Ipoteza lui I.I. Russu venea intr-un moment delicat pentru stiinta roméaneasca, deoarece
avea si ramificate implicatii politice, de evitat in epoca. Pentru a fi sinceri, etnogeneza sud-
estului european a suferit si suferd de complicate conotatii politice, fapt care — evident — nu a
putut conduce la o analiza clara, simpla si coerentd a faptelor istorice, culturale, lingvistice ori
antropologice, in sensul larg al termenului. Ca atare, ipoteza Russu a ramas, virtualmente,
complet necunoscutd, nu numai cercetatorilor strdini, ci si multor specialisti romani. Am putut
constata, recent, cu ocazia simpozionului dedicat mileniului I de la Ploiesti, cd ipoteza Russu era
necunoscuta tuturor celor prezenti in sald si nu erau putini.
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Urmarea a fost ca, ani de zile, pdnd dupa 1990, comunicarea nu a putut fi publicata.
Péana in 1990, din motive de politica si de cenzura, dupd 1990 din motive de sanatate, astfel ca
lucrarea pe care o prezentdm acum, cu intarziere, apare postum. Soartd nemeritatd, fireste, dar
care reflectd, din pacate, precaritatea stiintei romanesti. O spunem cu mahnire. Cert, ipoteza
Russu privind originea albanezilor ar fi trebuit si aibd o altd soarta, ar fi trebuit sa fie imediat
discutata si analizata iar daca, la rigoare, s-ar fi dovedit incorecta, acela ar fi fost drumul corect al
unei ipoteze stiintifice. In orice caz, nu ignorarea si uitarea.

Lucrarea lui I.I. Russu se bucurd de o consistentd prefatd a lui Mircea Rusu, care
prezintd activitatea savantului I.I. Russu, contextul in care a activat precum si principalele sale
lucrari si contributii la stiinta roméneascd. De asemenea, trebuie remarcat faptul ca textul este
integral tradus in limba germand, nu abreviat, astfel ca, din cele circa 200 de pagini ale cartii,
jumatate reprezintd textul de baza, scris de autor, iar cealaltd jumate este traducerea in limba
germana, datorata lui Konrad Gtindisch.

Lucrarea analizeaza, pas cu pas, ipotezele legate de originea albanezilor (erau doud mari
ipoteze pana la data expunerii din 1982, intre timp a mai aparut una, datoratd lingvistului
Vladimir Orel), inclusiv alte ipoteze care luau in consideratie originea nord-traca a albanezilor
(Hasdeu si Giuliano Bonfante nu pot fi ocoliti aici), fapt care face din ipoteza Russu deloc o
ipotezd hazardata, izolatd, ci una care avusese si alti adepti, desi aceste ipoteze fuseserd formulate
in alti termeni, fara referire speciald la carpi.

Ne facem datoria, in final, sa citam ipotezele referitoare la originea albanezilor:

1. urmasii ilirilor. Problema majora este ca, incepand cu secolul al doilea p. Ch., ilirii
dispar din documente fiind, clar, complet romanizati, astfel ca ipoteza supravietuirii unui grup
compact, din care ar fi rezultat albanezii, este exclusa. Apoi, absenta unor termeni vechi greci
precum si absenta unei terminologii maritime fac si mai dificila aceastd ipoteza. Din pacate,
ipoteza a fost intens politizata in anii comunismului si acceptatd ca unica admisd pe atunci. tot
din pacate, se facea o confuzie, voitd, intre continuitatea de habitat (care e clara pentru teritoriul
albanez) si traditia culturald, care — adesea — pot fi diferite.

2. rezultatul unei migratii dinspre nord-est, respectiv dinspre podisul Bulgariei de azi.
Este ipoteza avansatd si sustinuta in corpore de toti cercetatorii bulgari dupa al doilea razboi
mondial. Ipoteza este sustinuta in contextul in care tracologii bulgari considera ca limba traca se
va fi vorbit incd la sosirea primelor grupuri slave putin inainte de jumatatea secolului al VI-lea
p. Ch.

3. Ipoteza Russu, amintita mai sus.

4. Ipoteza avansatd de autorul ultimului dictionar etimologic al limbii albaneze,
Vladimir Orel (Albanian Etymological Dictionary, E.J. Brill 1998). Acesta considera, pe baza
unei presupuse analogii a formei albaneze bjeshké (analizat la pag. 28) si a muntilor Beskydy, ca
stramosii albanezilor provind din muntii Beskydy! Ipoteza este, marturisim, uluitoare, dar rimane
doar atat, deoarece nu exista niciun argument solid, arheologic ori lingvistic, care sa o sustina.

Grafic, cele patru ipoteze privind patria straveche (Urheimat, homeland) al albanezilor
pot fi redate astfel:
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IV: Un grup etnic _
din Beskydy ? II: Carpi >
deplasare spre

sud ?

I. 1. RUSSU

OBARSIA TRACICA | DER THRAKISCHE
A ROMANILOR | URSPRUNG

IL: Tract
sud-dundreni — * ST ALBANEZILOR | DER RUMANEN

[: Tliri > albanezi ?
albanezi ?

UND ALBANESEN
(larifieari | Komparativ-historische
comparativ-istoriee | und ethnologisehe
si etnologice | Klarungen

In ciuda aparentelor, ipoteza Russu nu este deloc absurda, in cel mai rau caz poate fi
considerata neconvingdtoare. Daca o analizam 1nsa in profunzime si raportata la celelalte patru
ipoteze, putem observa ca este singura care poate oferi o explicatie rationald si corentd originii
albanezilor. Ea deschide perspectivele unui dialog interdisciplinar amplu si profund, precum si
premisele unui simpozion romano-albanez dedicat unei teme importante, oricat de delicata ar fi
aceasta. Asa cum subliniazd si autorul in cuprinsul lucrdrii, clarificarea vetrei de formare a
albanezilor este esentiald si pentru istoria romanilor si a limbii roméane.

Sorin Paliga

PERSPECTIVE IMAGOLOGICE DE ABORDARE A IDENTITATIIL Mariana Dan,
Constructia si deconstructia canonului identitar, postfata Silviu Angelescu, Bucuresti,
Editura Muzeul Literaturii Roméne, 2010, 275 p.

Absolventa a Universititii din Bucuresti, Facultatea de Filologie, sectia engleza-hindi
(1978), actualmente profesor de literaturd si civilizatie romana la Facultatea de Filologie din
Belgrad, sefa catedrei de limba romana la aceeasi facultate, autoare a numeroase lucrari stiintifice
si de specialitate din domeniul literaturii si imagologiei, eseuri, traduceri (Mircea Eliade, Adrian
Marino s.a.) si antologii, precum si volume de versuri in limba romand si sarba, laureata a
numeroase premii si distinctii literare, Mariana Dan a publicat recent volumul de studii literare
Constructia si deconstructia canonului identitar la editura Muzeului Literaturii Romane din
Bucuresti in care reactualizeaza problema identitara dintr-o perspectiva noud, postmoderna.

Ea insasi ,transplantatd” de destin, cu mai multi ani in urma, intr-o altd cultura, cea

128

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

iugoslava, la vremea aceea, unde face cariera universitara si poeticd, Mariana Dan, intelege, ca
nimeni altul, poate, dramatica problema a identitdtii etnice a minoritarului fatd de majoritar, a
literaturii ,,periferice”, dialectale raportatd la cea a ,,centrului” standardizat, relatia dihotomica
dintre ,,eu” si ,celdlat” in context roménesc din perspectiva spatiului cultural voivodinean,
constructia si deconstructia limbajului poetic folosit.

Inca din capitolul introductiv Mariana Dan defineste fenomenul identitar roméanesc din
Voivodina privit din dubld perspectiva, cel de raportare cu propria comunitate din cadrul
comunitatii majoritare, precum si din cultura din Romania.

Volumul cuprinde patru capitole bine structurate. Primul, Instalatii cognitive ale
identitatii si cultura ca sens identitar este de factura mai teoretica in care, prin asociatii extrem
de pertinente si de mare finete, prin argumente bine sustinute, autoarea face o scurti trecere in
revistd a literaturii roménesti din Voivodina punctand ideea ca indiferent de -ismele si post-
ismele aparute de-a lungul istoriei, doar limba si cultura reprezintd suportul fundamental
identitar, iar in acest context nu relatia minoritar-majoritar este antitetica, ci raportul dintre
adevir si neadevar. In acest capitol autoarea pune pe tapet conceptul de ,realitate” ca model
descriptiv, cognitiv si de identificare a lumii. In acest sens identitatea este descrisi ca un proces
social si subiectiv, de identificare sau neidentificare cu ,,realitatea” valabild Intr-un anumit timp si
spatiu.

Capitolul urmator, Rigoarea si fascinatia extremelor sau constructia ori deconstructia
canonului identita reprezintda un demers amplu in interioritatea identitard i creativitatea
minoritard care se constituie pe baza viziunii despre lume si creatie a poetului septuagenar din
Voivodina, Serbia, Slavco Almajan. Imaginea auctorialda despre lume, dar si despre creatia
artistica este analizatd prin inter-relationare cu contextul istoric si cel identitar, cu textul creativ si
cu evolutia formulei poetice a autorului prezentata in raport cu creatia unor autori din Romania si
Cu viziunea organica a acestora despre lume. Deconstructia si constructia limbajului poetic este
corelata in acest fel cu ,,identitatea interioard” si creativa, parte esentiald in definirea identitatii
culturale a romanilor din Voivodina.

Capitolul al treilea, extrem de dens si de consistent in sensuri, intitulat Context ,, pre-
text” §i text in opera lui Slavco Almdjan, o interpretare profunda, moderna si complexa a operei
acestui poet roman din Voivodina, mai putin cunoscut in literatura ,,majoritarda”, prezinta relatia
poetului minoritar cu ,ceilalti” prin prisma receptarii, a sentimentului dezridicinarii si a
modalitatilor de expresie al limbajului poetic.

In ultimul capitol, intitulat Repere ale identitdtii creatoare la scriitorii din Voivodina,
Mariana Dan ilustreaza prin céteva studii de caz, oferite de Vasko Popa, Ion Milos si loan Flora
conceptul identitar in contextul postmodernitatii.

Postfata semnata de prof. univ. dr. Silviu Angelescu patrunde mai profund in dilematica
identitate a creatorului minoritar argumentand ca drama acestuia, supus la efortul unei duble
articulari deriva din neconcordanta dintre cod si loc. De aici rezultd patru alternative: 1. cedarea
codului si pastrarea locului (vezi cazul lui Vasko Popa, poet de etnie romana din Serbia care si-a
scris opera integral in limba sarba, devenind unul dintre cei mai mari poeti sarbi moderni); 2.
pastrarea codului si pastrarea locului (Slavco Alméjan, Felicia-Marina Munteanu, Petru Cardu,
Eugenia Bilteanu, Marioara Baba, Ioan Baba, Olimpiu Balos, Nicu Ciobanu, Ileana Ursu, Pavel
Gataiantu, Costa rosu, Simeon Lazareanu, Vasa Barbu, Valentin Mic s.a.); 3. cedarea locului si
pastrarea codului (Ioan Flora, poet romén din Serbia care s-a stabilit in 1993 in Romaénia); 4.

129

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

cedarea locului si cedarea codului (a se vedea cazul poetului roman din Serbia, lon Milos, stabilit
in Suedia si care scrie In romana, engleza si suedeza, ori cazurile clasice ale unui Ionescu ori
Cioran).

Volumul se incheie cu un rezumat consistent in limba engleza si cu o nota despre autor.

in concluzie, autoarea considerd ci fenomenele de constructic si deconstructie in
literatura reprezintd procese complementare in definirea si continuitatea unei identitati culturale
care nu trebuie relativizatd. In acest sens nu exista literatura ,,minoritara” si ,, majoritara”, exista
doar valoare si non-valoare, dar pentru ca valoarea sa fie confirmata, aceasta trebuie cunoscuta si
receptati. In plan cultural, ticerea este si ea o automarginalizare.

Volumul de studii literare, Constructia si deconstructia canonului identitar, al Marianei
Dan, reprezintd, fard niciun dubiu, un argument solid la audientd, un apel la cunoasterea
,celuilalt”, la constientizarea identitatii culturale romanesti din Voivodina si la crearea unei
imagini adecvate despre sine in exteriorul acesteia in sensul propus de Maria Todorova. Astfel
cartea oferita de Mariana Dan cititorilor de limba romana, ,minoritari” ori ,,majoritari” este o
calduroasa pledoarie pentru receptarea canonului identitar circumscris contextului valorii,
indiferent de codul lingvistic ori locul de apartenenta.

Octavia Nedelcu

H.I'. CamconoB, JI.H. CamcoHoBa, Pycckuii s13bIK U KyJbTYypa peuu. SAkyrck, 2010, 24 3 c.

Hacrosiuii nepro pa3Butusi 00IECTBA U MAPAUICIIbHO S3bIKa, B HAIIEM Cllydae — PYCCKOTO
SI3bIKA, [OJIBEPTacTCsl aHAIN3Y, IEPECMOTPY M HEKOTOPBIM MEPaM M PEKOMEHIAIUSIM B MPOIIECCe
B3aUMOJICHCTBUS YENIOBEK-SI3bIK-KOMMYHHUKAIHsL. PelieH3npyemass KHUra — poJi MHOTOJIET-HETO
TpyAa ABYX BHIHBIX crnenuanuctoB PC (Skyrtum), padotHukoB Al'Y, Guinomnoro-ciaBucToB U
OJTHOBPEMEHHO PYCHCTOB, HaOJIOAaTeNeld MPOMCXOIAIINX W3MEHEHHH B PEeYd COrpaxkJaH B
HACTOsIIIEe BPEeMSI.

Tom conepsxut Tpu riaBsl: 1. Haw pycexuit ssvix (5-19); 1. Kyne-mypa pycckoti pevu
(39-96); Ill. Peuesoe noseoenue u smuxem (174-193); crpanuusl 98-168  3aHATHI
Ynpaowcnenusimu, xacaromumucs npo-0JeM KyJIbTYpbl peuH, NMPaBUIBHOCTH W YUCTOTHI peuw,
SICHOCTH, IO-HSTHOCTH M TOYHOCTH, BBIPAa3UTEJIBHOCTH PpEYH, 3aCOPEHHs (TEPMHH MO-IJICKHUT
3aMeHe, OH YHACJeJOBaH U, BO3MOXKHO, Majl0 COOTBETCTBYET CHUTyallUH) $3bIKa U
(YHKIMOHAIBHBIX CTUJIEH.

B Ilpeducnosuu wnanucano: «/laHHas KHUra — KpaTKOE HAIMOMUHA-HHE IOJISM BCEX
npodeccuil 0 KyJIbType Pedr M PEUeBOM ITHKETE, 0€3 KOTOPhIX HEBO3MOXKHO MPECTABUTH cede
WHTEJUIMTEHTHOTO YesioBeka. OHa COJEPKHUT COBETHI M PEKOMEHIAIMH, MHOTHE H3 KOTOPBIX
XOpPOIIIO W3BECTHBI, OJHAKO HE BCE OHU CTAllll PYKOBOJACTBOM K ACWCTBHIO» (C. 4). B kHure
umerorcss U Tunuumuvie owmbku, ecmpeuaiowvecs ¢ peuu saxyman (194-213), Owwubru 6
epammamuydeckom  ogopmaenuu  3aumcmeosannvix cnoe (214-223), Baxmouenue (225),
Tpunoscenue. Obpasyvl Oenosvix Ookymenmos (225-238), uTO BIEPBBIE BCTPEYAETCS M
CBUJIETENILCTBYET O HOPMAJIbHOW 3a00T€ aBTOPOB K Pedr COrpaKiaH, JKEeJAOIUX UATH B HOTY C
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MHPOM Ha JJaHHBIII MOMEHT, €CJI y4ECThb, YTO OOJBIIMHCTBO SKYTSH — OWJIMHIBBI, HO M TO, ITO
TEPPUTOPHS HE W3 MaNbIX. 3aBEpIIacT TOM pasaen Jlumepanypa, BKIIOYAIOIIUI 3ar1aBusl padoT
Ha JaHHYIO TEMY, BBIIICJIINX B OCHOBHOM B IOCIEIHEE BpeMs, HO U 10 3Toro B PC u B npyrux
MecTax (238-239), 9To MOTyT MOMOYH Jajnee IpH BRIICHEHHMH MHOKECTBAa BOIPOCOB PEUH H €€
MIOBCEHEBHOM IIPAKTHKE.

TexkcT KHUTM HAachILEH MHOXECTBOM JaHHBIX II0 HUCTOPUU s3bIKa. JlocTaTo4HO
00paTUTBCS K UICTOPHH, C MHAOEBPOIIEHCKOI0 MEPHO/Ia C BhIJEICHUEM OOIIECIIaBsIHCKOTO S3bIKa,
3aHUMAIOIIEH THICAYENETUS] Pa3BUTHA OOLIeCTBA M C IEPEXOJOM Ha OTHEIbHbIC TPYIIIBI
CNaBSHCKHX SI3bIKOB (BOCTOYHAs [PYCCKWH, yKpawmHCKHH, OelopyccKHid], 3amagHasi [[OJbCKHU,
YEUICKUH, CJOBalKHUH, CepOOJyXHUIKHE, BEPXHUI M HIDKHUI| W IoXHas [Oonrapckui,
MaKeJIOHCKHH, cepOOXOpPBATCKUII M CIOBEHCKHI| rpymnibl). Pycckuit s3bIk cTan 0co00 CHIIBHO
pas3BuBaThca B KoHIE IX-X BB., YTO HAXOIWUT yXK€ MOATBEP)KCHNE B MHCHMEHHBIX MaMATHHKAX
crepBa Ha OepecTe (BETHKOJIEIHbBIE MMChbMA, JOMIEAIINE 0 ThICSYHON eanHunbl B HoBropone B
MIOCJIEIHEE BpeMsi) M BIIOCICIACTBMM M HA IIEpraMeHe B BUAE KHUI, U3 KOTOPBIX CIIEAYET
YIOMSHYTh JOIIEAIIee 10 Hac He-Tpes3oiaeHHoe Ocmpomuposo Eeaneenue 11-ro Beka,
CBHUJICTENb-CTBYIOIIEE O KYJIbTYpE, [yXOBHOH XHU3HU U O OOraTCTBE SA3bIKAa HAPOAA.

Ha mporsokernun BekoB (mo XX-TO) pPYCCKHHM S3BIK, BO3HHKIIMA Ha OCHOBE
JPEBHEPYCCKOTO $I3bIKa, MOCTOSHHO pa3BHBaJCs, obOoramaincs, HUIMGOBAICS M B peE3yibTaTe
cBsA3el C Ipyr'MMHU HapoJaMM U HX si3bl-KaMu. [lociie peBOIONNM B €ro pa3BUTHH BBIACISIOTCA
yeTblpe dTana: 1917-1945 rr., 1945-1957 rr., 1957-1990 rr. u 1990 - mo Hacrosiiee Bpe-Ms.
[lepemeHnbl B 00LIECTBE, B JKU3HH JIIO/ICH, MOXKHO IIPOCIEIUTH IO SI3BIKY, IO €ro OOraTrcTBy B
JM000M CclloBape BHE 3aBHCHMOCTH O BpeMeHH. Bce 3To BhIpakeHO B Cllydae 3aMMCTBOBAaHHBIX
enuHHUI (0 YeM Jalee MOJIE3HO IMIMpe MHCaTh, TaK KaK 3TO CBUICTENBCTBYET O CBS3SAX PYCCKHX C
MHpOM). B HacTosmee BpeMs 3TH CBSI3H AOTOJIHIINCH O1arogaps Aes-TeIbHOCTH OpPTaHU3allUuH
MAIIPAJL (1967, aGOpeBuarypa, MOpOAWBINAS W Jpyrue eAWHUIBI, Hampumep, POITPAJI
PyMBbIHCKast opraHu3aIys npernoaBareseil pyccKoro s3bIKa U JUTepaTypsl) U JIp.

OtaenbHO cienoBao Okl TOBOPHUTH O Kadeapax, nHeruryrax u PAH, pabdore psiaa s,
KOTOpBIE CIIOCOOCTBOBAJIM Pa3BUTHIO OOIIECTBA M PYCCKOTO S3bIKAa MOCTOSHHO (€CTECTBEHHO,
HEKOTOphIe Kilaccuueckue Tpyas! (Pycckuii azvik B.B. Bunorpanosa; Crnosaps couemaemocmu
cnog, I pammamuuecxutl cnosapsb, Cnosaps pyccxoeo azvika XI-XVII 6., Tpynbl psijia MOKOJICHUN
JIMHTBHCTOB) MOXHO OBUTO ObI YIIOMSIHYTh B pasjeie Jlumepamypa).

Ilo pemeruio mpobieM 3aryiaBusi KHHUTH, [0 MaTepHaly, 0 HAyYHOMY CTHJIIO U
opopmiieHHI0O KHHra (Kamb, 49To THpax, 430 »3K3.), HE0OXOAMMas MHOXECTBY JIHI[, OT
IIKOJIbHUKOB, TIPETOAaBaTeel, CTy-IeHTOB, JMHI'BICTOB, HCTOPUKOB, )KYPHAJINCTOB, MHOXKECTBY
SKYTSH, HO W JIMI] U3 JPYrHX 30H, B TOM YHCIIE JIMIL, JKENAIOINX BEPHYTbCS Ha Po-ammy,
3aCITy’KMBaeT caMOW BBICOKON oOIleHKH. OHa BBIMTPBIBAET, €CJIM MOJIYUYHUT U ajpec B MHTepHeTE,
Kyzia 00pamiaoTcs IO, HICKPEHHO 3aMHTEPECOBAHHbIE B pab0Tax ¢ TAKMM COXKEpKaHHEM.

Ot pymm mo3apasisieM aBTopoB (mpod. H.I'. CamcoHoBa, aBTopa 568 pabor u moi.
JI.H. CamcoHOBY, aBTOpa padoT 1o pyccKoMy, OOJITapcKoMy M CTapOCIaBsIHCKOMY sI3bIKaM, 7 JIeT
paboraromiero B kauectBe 3amecturens Jekana no HUP ¢undaka SAI'Y u 3aciyxusmas 3BaHus
«Otnnananka O6paszoBanus PC (S)»), kak U Bcex TeX, KOTOPbIE CIIOCOOCTBOBANIM BBIXOJY B CBET
CTOJIb UHTEPECHOUN KHUIH.

Mapus Jymurpecky
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MARIA VARCIOROVEANU LA 80 DE ANI

Nascutad in anul 1930 la Ploiesti, dupa terminarea liceului ,,Despina Doamna” din aceeasi
localitate, Maria Varcioroveanu s-a inscris la Facultatea de Filologie a Universitatii din
Bucuresti, la sectia de limbi slave (specialitatea limba si literatura polond, 1950-1954),
numarandu-se printre primii absolventi care au avut posibilitatea de a lucra in domeniu (dupa
absolvirea studiilor a fost repartizata ca redactor la Editura pentru literatura si artd, unde a
functionat in perioada 1955-1956). Dupa acest scurt interval, unde a reusit sd-si insuseasca
normele de redactare si de corectura a textelor literare, a fost angajata ca asistent la Facultatea de
Limbi slave, in cadrul catedrei de limba si literatura polond (1956-1973). in aceastd calitate a
tinut ore de curs practic (analizd de text, traduceri si retroversiuni, exercitii gramaticale i
conversatii), precum §i seminare de literaturd. Pentru a veni in sprijinul studentilor, impreuna cu
ceilalti colegi ai catedrei, a elaborat si publicat 2 manuale de curs practic (vezi Manual de limba
polond, partea 1, Bucuresti, TUB, 1975, 448 p., autori: I.C. Chitimia, Elena Deboveanu, I.
Petrica, V. Jeglinschi, Elena Timofte, Maria Vircioroveanu, si Manual de limba polona, partea a
I1-a, Bucuresti, CMUB, 1975, 257 p., autori: I.C. Chitimia, Elena Deboveanu, I. Petrica, V.
Jeglinschi, Elena Timofte, Maria Vircioroveanu, C. Geambasu).

n urma unor restructuriri survenite in anul 1973, a fost transferati la catedra de limba
romana, unde a functionat pana la pensionare (1989), predand limba romana studentilor straini.
Dispunand de cunostinte avansate in domeniul didacticii predarii unei limbi striine, a aplicat cu
succes metoda contrastiva, ceea ce a atras dupa sine atractivitatea si eficienta procesului didactic.

Paralel cu activitatea didactica, Maria Varcioroveanu s-a dedicat cercetarilor literare si
comparate. S-a inscris la doctorat cu tema Romanul istoric al lui Henryk Sienkiewicz in context
european, pe care a elaborat-o sub indrumarea stiintifica a profesorului dr.doc. Ion. C. Chitimia.
Dupa sustinerea tezei in anul 1978, a obtinut titlul de doctor in filologie. Din pacate, teza nu a
fost publicata multd vreme. Abia dupa doud decenii, in cadrul unui proiect mai amplu (vezi seria
,,Biblioteca de slavistica”, initiatd de catedra de limbi si literaturi slave), teza a fost tiparita la
Editura Universitatii din Bucuresti (2005). Interesul constant fatd de proza marelui romancier
polonez s-a concretizat in mai multe studii si articole (vezi, printre altele, prefata la Cavalerii
teutoni, Bucuresti, ESPLA, 1967; Sienkiewicz in Romdnia, ,,Romanoslavica, 1966, republicat in
versiune polond in volumul omagial Recepcja swiatowa Henryka Sienkiewicza, Varsovia, 1968).
O alta scriitoare care i-a atras atentia a fost Kazimiera Ittakowiczéwna, poetd de anvergura din
secolul al XX-lea, care, in urma refugiului polonez din 1939, cidnd Polonia a fost atacatd de
Germania hitlerista, a ajuns in Transilvania, unde a petrecut mai multi ani, invatand roméaneste si
traducand din lirica romaneasca. Maria Varcioroveanu a cunoscut-o personal in timpul unei
vizite pe care poeta a efectuat-o in Romania postbelicd (in anul 1965) la invitatia Uniunii
Scriitorilor. In urma acestei vizite s-a niscut o prietenie durabild intre cele doud femei si o
corespondenta bogata, pe care Maria Varcioroveanu o publica intr-un volum dedicat in semn de
omagiu la doudzeci de ani dupd moartea remarcabilei poete (vezi O poloneza care a iubit
Romdania. Kazimiera IHakowiczowna, Bucuresti, Editura Printech, 2003; editia a II-a a aparut la
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Editura Paideia, in anul 2008). Dincolo de corespondenta in sine, remarcabild prin tonul sincer si
emotionant, meritd subliniat capitolul Kazimiera IHakowiczowna, omul §i poetul, in care sunt
formulate consideratii subtile, cu privire la specificul creatiei. De asemenea, pentru prima data
este prezentat tabelul corectat al traducerilor din poezia romaneascd, pe care [ffakowiczoOwna le-a
efectuat si publicat in diferite reviste si pe care ulterior le-a adunat intr-un volum depus la editura
PIW. Din pécate, acest volum distinct nu a aparut, in schimb, datoritd editurii ALGO din Torun,
cele mai multe dintre ele au fost publicate in vol. al IV-lea din ampla editie Poezje zebrane,
aparuta in anul 1999.

Popularizarea literaturii polone transpare si din numeroasele articole pe care Maria
Varcioroveanu le-a publicat in reviste de specialitate (,,Romanoslavica”, ,,Revista de istorie
literara si folclor”, ,,Viata romaneascd”, iar in ultima perioada in reviste ale Bisericii Ortodoxe
Roméne (a petrecut multe ore in preajma Parintelui Profesor Dumitru Staniloae). De o deosebita
apreciere s-a bucurat studiul Figura lui Mihai Viteazul in predica lui Piotr Skarga, un capitol mai
putin cunoscut in relatiile roméano-polone.

Din activitatea de traducator ne retin atentia in mod deosebit doua romane celebre din
literatura polona: Maria Kuncewiczowa, Tristan 1946, Bucuresti, Univers, 1973, si Eliza
Orzeszkowa, Pe malurile Niemenului, Bucuresti, Univers, 1985, ambele dezviluind sensibilitatea

Calitatea umana exemplara, colegialitatea, atitudinea fatd de munca, simtul datoriei si al
prieteniei sunt insusiri ale unui universitar care a contribuit Tn mod incontestabil la formarea
temeinicd a numeroase generatii de studenti si la promovarea valorilor culturii polone in spatiul
romanesc. La multi ani, stimatd Doamna Profesoara!

Constantin Geambasu
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PROFESORUL IOAN REBUSAPCA LA 75 DE ANI

Nascut in anul 1935, in comuna Darmanesti, jud. Suceava, profesorul loan Rebusapca,
dupa absolvirea Liceului pedagogic din localitatea Siret (1951-1955), a urmat Facultatea de
Filologie, sectia de limba ucraineana - limba romana, in cadrul Universitatii din Bucuresti (1955-
1960). Repartizat ca asistent la Catedra de limbi slave, sectia de ucraineana, a tinut cursuri
practice si seminarii de specialitate. in vederea aprofundarii cunostintelor didactice si stiintifice a
efectuat mai multe stagii de perfectionare §i documentare la Universitatea ,,Al.l. Cuza” din Iasi,
precum si la institutii de invatamant superior din Ucraina (Universitatea ,,Ivan Franko” din Lvov,
Universitatea ,,Taras Sevcenko” din Kiev). De asemenea, a frecventat cursuri de vara, organizate
de Universitatea ,,Kliment Ohridski” din Sofia, Universitatea Carolind din Praga si Universitatea
din Belgrad.

Sub indrumarea stiintifici a profesorului dr. Mihai Pop a pregatit teza de doctorat
Poezia populara de urare si felicitare, pe care a sustinut-o n anul 1972, obtinand titlul de doctor
in filologie. De-a lungul anilor, a parcurs toate treptele carierei univiversitare: asistent (1961-
1967), lector cu delegatie (1967-1969), lector titular (1969-1991), conferentiar (1991-1997),
profesor (1997-2005), profesor consultant (2005-2009).

In indelungata sa activitate didactica a tinut atdt cursuri de limba, cat si cursuri de
literaturd la sectia de ucraineand, precum si numeroase ccursuri optionale sau de specialitate
(metodica, folclor ucrainean si comparat, contacte literare si folclorice, relatii lingvistice etc.),
contribuind Tn mare masura la formarea a numeroase serii de absolventi, viitoare cadre didactice
in gcolile cu limba de predare ucraineand din Romania. Dupa 1990, in cadrul studiilor de
masterat a tinut prelegeri de etnolingvistica slava, folclor comparat si imagologie ucraineana.

in anul 1993, in calitate de Visiting Professor la University of Alberta, a predat cursul de
Ukrainian Folklore Customs studentilor de la sectia de Istorie a Studiilor de Folclor si pe cel de
Symbolism in Ukrainian Folklore, in cadrul scolii doctorale. Toate aceste cursuri au atestat o
autenticd vocatie pedagogica, profesorul Ioan Rebusapca manifestand o grija deosebita fata de
pregatiriea profesionala permanentd, concretizatd in diversificarea metodelor de predare,
didactice ale profesorului Rebusapca s-au concretizat totodata in indrumarea a numeroase teze de
grad, in repetatele deplasari la scolile din Maramures in vederea organizarii §i a desfasurarii
examenelor de grad si de sustinere a tezelor de gradul I. Dascal cu experienta, profesorul si-a
incurajat discipolii, straduindu-se de fiecare data sa le transmita dragostea fata de profesie si fata
de elevi. Cei mai multi dintre profesorii care predau astazi in scolile si liceele cu limba de predare
ucraineana au avut in profesorul I. Rebusapca un exemplu demn de urmat.

Activitatea stiintifica cuprinde domenii variate: dialectologie, literaturd, raporturi
culturale si literare roméano-slave, dar domeniul prioritar al profesorului Toan Rebusapca il
constituie folcloristica — disciplind complexa, care pe langa cercetarile teoretice implica si studii
de caz, bazate pe cunoasterea practica a unor metode sociologice sau antropologice. Bun
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cunoscator al zonei bucovinene §i maramuresene, majoritatea studiilor si volumelor publicate se
concentreaza asupra traditiilor si particularitatilor locuitorilor din acest spatiu geografic, extrem
de generos prin conservarea si transmiterea traditiei populare. Recurgidnd deseori la metoda
comparatd, autorul isi extinde deseori aria investigatiilor, aducand in discutie fapte si fenomene
proprii Europei de est si de sud-est. Mergand pe urmele reputatului savant Petru Caraman, a
inteles incd de la inceput necesitatea modernizarii demersului stiintific prin cultivarea cercetarilor
interdisciplinare si aplicate.

Dintre lucrarile cu caracter aplicat meritd si mentionam, de exemplu, monografiile
folclorice (culegeri si antologii insotite de prefete, note si comentarii critice), consacrate
diferitelor specii ale folcorului ucrainean din Roménia: lirica populara (Narodni spivanky,
Bucuresti, 1969, 286 p.), cantecul ritual (Oi u sadu-vynogradu/ Hei, in vie ’n razachie,
Bucuresti, Kriterion, 1971), epica in versuri (Vidhomony vikiv, Bucuresti, Kriterion, 1974, 366
p.), proza populard (Olenskyi tvit/ Floare de olean, Bucuresti, Kriterion, 1978, 328 p.), satul
Negostina (Dorobok pokolin’/ Prinosul generatiilor, Bucuresti, Kriterion, 1982, 208 p.).

O pondere importanta o detin monografiile cu pronuntat caracter teoretic, de valorificare
a unor teme si idei neexplorate anterior (vezi, de exemplu, Glosar dialectal al Comunei Rona de
Sus Maramures, TUB, 1977; Nasterea simbolului. Aspecte ale interactiunii dintre rit §i poezia
ritualda, Kriterion, B., 1975; Individualitatea clasicilor. Impresii asupra receptaruilor literare
romdno-ucrainene, Bucuresti, Omeron, 1997; Poezia colindelor. Constructe simbolice §i
stereotipii culturale in repertoriul tinerilor. Vol. |, 2006 etc.). Un efort deosebit I-a impus
culegerea, traducerea si editarea textelor de poezie rituala ucraineana din Romania (vezi 1n acest
sens antologia Cununa anului. Editie bilingva, Bucuresti, Mustang, 2002).

Pe langa lucrarile cu caracter monografic, loan Rebusapca a publicat peste 150 de studii
si articole in reviste de specialitate (vezi, printre altele, studiile publicate in ultima perioada:
Volodymyr Hnatiuk si folcloristica romaneasca, 1988; Scheme comune §i versiuni nationale ale
legendelor haiducesti din Bucovina, 2000; Aspecte ale bilingvismului folcloric, 1999;
Echivalente ucrainene ale rostirii poetice eminesciene, 2000; The Symbol as a Fundamental
Component in the Discourse of Folk Songs, 2000; Nemuritorul zambet al lui Caragiale, Lumea
creatd din cuvinte, 2002; Rig Veda si discursul ritual popular, 2002), Panciatantra — filiatii
tematice si motivice in cultura sud-est europeand, 2002), Ramayana — constanta universaliilor
literare, 2002 etc.). De asemenea, a participat la numeroase conferinte si sesiuni nationale si
internationale (vezi sesiunile facultatii si ale catedrei, congresele de slavistica, precum si alte
manifestari organizate de institutii din strainatate). Meritd sa mentionam aici si Simpozionul
international organizat cu prilejul anaiversarii a 150 de ani de la nasterea lui Ivan Franko.
Lucrarile simpozionului au aparut in volum sub ingrijirea stiintifici a profesorului Rebusapca,
bucurandu-se de apreciere in randurile exegetilor ucraineni si romani.

Datorita meritelor sale didactice si stiintifice, profesorul I. Rebusapca a fost ales
membru al mai multor societdti i organizatii stiintifice nationale si internationale (Asociatia
Slavistilor din Romania; Uniunea Scriitorilor din Romania; Societe Scientifique Sevcenko din
Paris; Comitetul International al Asociatiei Internationale a Ucrainistilor, Kiev-Harvard).

Cele cinci decenii de activitate multipla, sustinutd de eforturi sistematice in procesul
de invatamant si de cercetare, au permis sa iasa in relief calitatile incontestabile ale profesorului:
dragostea §i pasiunea pentru muncd, dorinta incontestabild de a inifia si finaliza proiectele,
spiritul organizatoric, colegialitatea si modestia. Sunt acestea atribute demne de lauda astazi,

138

https://biblioteca-digitala.ro



Romanoslavica vol. XLVI, nr. 4

cand profesorul loan Rebusapcd implineste 75 de ani, prilej de omagiu si de bucurie pentru toti
cei care 1i cunosc meritele si contributiile incontestabile la dezvoltarea slavisticii romanesti.

La multi ani, magistre!

Constantin Geambasu
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CRONICI
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LA A 40-a ANIVERSARE

in perioada 8-11 septembric 2010 a avut loc traditionalul Simpozion stiintific
international anual al slavistilor de la Belgrad, Serbia, sub egida personalitatii si activitatii
marelui reformator al limbii sarbe literare, Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢. Editia acestui an a stat sub
semnul aniversarii a 40 de ani de activitate, aproape neintreruptd, a acestui simpozion de
prestigiu cu teme extrem de generoase: Doud veacuri de limba sarbad contemporana
literara/Literatura sarba in contextul literaturii europene. La sesiunea stiintifica de comunicari din
acest an jubiliar au participat peste 130 de cercetatori, specialisti, cadre didactice universitare,
membri de prestigiu ai slavisticii si ai sarbisticii internationale din S.U.A. (Pitsburg), Muntenegru
(Niksi¢), Slovacia (Katowice), Bulgaria (Veliko Tarnovo, Plovdiv), Franta (Paris), Elvetia
(Berna), Polonia (Poznan, Cracovia, Wroctaw), Austria (Graz), Italia (Bari, Verona, Roma,
Teramo, Pescara), Bosnia si Hertegovina (Banja Luka, Sarajevo-Pale), Ucraina (Kiev, Lvov),
Rusia (Moscova, Sankt Petersburg), Germania (Berlin, Jena, Heidelberg, Hamburg), Romania
(Bucuresti), Slovenia (Ljubljana), Serbia (Belgrad, Novi Sad, Nis, Kosovska Mitrovica,
Kragujevac). Evenimentul a debutat cu deschiderea festiva, la care au participat alaturi de gazde,
prof. dr. Zlata Bojovi¢ in calitate de presedinte al Comitetului permanent de organizare a sesiunii,
decanul Facultatii de Filologie a Univesitatii din Belgrad, prof. dr. Slobodan Grubacié,
reprezentanti ai Rectoratului Universitatii, ai Academiei de Stiinte si Arte, oficialitati locale din
partea Ministerului Invatamantului si al Ministerului pentru diaspora. Dupa cuvintele de salut
adresate din partea organizatorilor in care s-au rememorat cei 40 de ani de sesiuni ale slavisticii
internationale, punctdndu-se un bilant rodnic materializat in tot atatea volume si doua editii ale
Dictionarului biobibliografic al slavistilor sarbisti din lume, au urmat patru comunicari plenare
inscrise In tematica anuntatd, dintre care remarcam comunicarea prof. dr. Paul Louis Thomas de
la Universitatea Sorbona 1V, De la Vuk la Vuk, privind evolutia sinuoasa in plan diacronic si
sincronic a limbii sarbe de la Vuk si pand in zilele noastre. Comunicarile au fost sustinute pe
parcursul a trei zile, in cadrul a trei sectiuni: lingvistica si stilisticd, literatura medievala si folclor,
literaturd si poetica. In ultima zi a avut loc o masi rotundd privind rezultatele cercetarii unui
proiect din domeniul didacticii predarii limbii si literaturii sarbe in care s-au dezbatut avizat
problemele cu care se confrunta astdzi slavistica universitard si solutiile propuse. Lucrérile
urmeaza sa fie publicate in volum.

Din partea Romaéniei a participat lect. dr. Dusita Ristin, actualmente lector de limba
romana la Catedra de limba roméana de la Facultatea de Filologie din Belgrad cu lucrarea
Inceputurile activitatii tipografice din Tarile Romdne si relatiile culturale romdno-sirbe si
subsemnata cu lucrarea Vasko Popa si poezia romdneasca la sectiunea de literaturd pe care a
moderat-0.

Simpozionul s-a bucurat de un mare succes atat prin calitatea comunicarilor cat gi prin
cea a organizarii acestuia. Comunicdrile prezentate si ludrile de cuvant au demonstrat, ca de
fiecare data, Tnalta tinutd stiintificd a acestora, rigoarea §i seriozitatea cercetarilor in domeniul
slavisticii in general si al sarbisticii in special.

Octavia Nedelcu
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MAIIPSLI '10 JECATBIA MEXIYHAPOJIHBIA CUMITIO3UYM
BEJIMKO-TBIPHOBO, Boarapus, 8-11 anpesst 2010 r.

Mexnay cwe3gamu opranusanuun MAIIPSJI opraHn3oBaguch CHMIO3UYMBI B Pa3HBIX
MecTax, Ha STOoT pa3, 10-bIii mo cueTy, Takoe MepompusTue Ha TeMy «Teopemuueckue u
Memoouyeckue npoodrembl PyccKo2o A3blKA KAK UHOCMPAHHO20 8 MPAOUYUOHHOU U KOPHYCHOU
JIUHeBUCMUKe) COCTOSIOCh B bonrapum, B 37aHMM BeTMKOTBIPHOBCKOTO YHUBEPCUTETA WM.
Ceareix Kupmna u Medonus.

OtkpeiTue Cummnosuyma coctosioch 9 anpenst 2010 r. B akTOBOM 3ajieé YHUBEPCUTETA,
rae  BeicTymuin  npod. amH. Ilmamen AmxatommeB JlerkocTymn, wiIeHBI OprKOMHTETa,
[pencenatens oproropo, mom. k.d.H, ['ouo T'oues, 3aBkadenpoit pycuctuku BTY u roctu
cuMIio3uyma (cpeau HuX: Aenerat oT mapunm Mocksbl, koHcyn P® B Pyce, mpencenarens
Oo6mectBa pycuctoB B bosrapun). [IpucyTcTByronme pagjocTHO NPHHSUIN 3TH BBICTYIUICHHS U
OTBETWJIX IPOJIOJDKUTENIBHBIMU allJIOUCMEHTaMU.

C 10.15 mo 12.15 npencraBuinu poknansl: Jumurposa C.I1. (Codus), [IparmaTuyeckne
acIeKThl OMHUCAHUSA PYCCKOTO sA3bIKa i MHOcTpaHies; CtankoBud b. (Benrpan), AkryanbHble
BOIPOCHI METOJMKH IIPENOJaBaHUi PYCCKOIO s3bIKa KaK HHOCJIABIHCKOTO, a HE Kak
nHoctpanHoro; Macnosa B.A. (Bute6ck), JIMHTBOKYIbTYpOJIOTHS U PYCCKas MO33USL.

VYuactauku u3 6omee 20 ctpas (6oxee 75 nz Poccun u CHI', 6onee 80 u3 bonrapuu, u3
Ipyrux crpaH mo 1-5 4., B wmrore Oomee 260 mwi), mpeactaBwid B maATH cekmsx (1.
ConocmagumenbHo-munoio2uyeckoe ONUCaHue pyccko2o Asvika ¢ 5 noacekuusamu: Qonemuxa u
¢ononoeus; Jlexcuxonoeus, nexcuxoepaghus u gpaseonoeus, Crosoobpazosarue u mopgponozus;
Cunmaxcuc, cmuaucmuka u aunesucmurxa mekcma, Cemanmuxa u npaemamuxa (6onee 80 pador
1o Ilpoepamme, camoe MHOTOUYHCIEHHOE ydacTue); 2. Bonpocwul nepesooa; 3. Kynvmypoaoaus u
JMUH2EOKYIbmyponocus;, 4. Axmyanvuvie npodremvl MemoOuKu npenooasaHus pyccKo20 A3bIKA
KaK UHOCMPAHHO20 68 HAYAILHOU U CcpedHell wikoie U 5. AxkmyanvHvle npodiemvl Memoouxu
npenooasanus pycckoeo A3bIKA KAK UHOCMPAHHO20 6 6bicuiell WKojie) CBOM COOOLIeHHS,
pe3yapTaT paboThl U UCCIENOBAaHUN psijia JIeT (Y MHOTHX - ECSTUIETH ), CBUAETENBCTBYIOIIIE O
pocTe HMHTepeca K CIIOXKHBIM BOIPOCaM IIPENOAAaBaHUS PYCCKOTO fA3bIKAa B HMHOCTPAHHOM
ayJIUTOpHUN.

BhlcTyruleHHsT yYacTHHKOB CONPOBOXIAINCH SPKHUM OOCYXIEHHEM Ha JIOJDKHOM
Hay9HOM YpPOBHE CO CTOPOHBI IIPHCYTCTBYIOIIMX BO BCeX ceKIuax. OpraHu3annoHHbBIC
mpo0sieMbl OBUIM pEIICHBI B JAEMOKPATHYECKOM CTHJIE, BBICTYIUICHHS B CEKIHMAX CIIEAOBAIN B
ashaBUTHOM IOPsiIKe GaMHUIHHA YHaCTHUKOB.

B coBpeMeHHOI mapasurmMe JIMHIBHCTHYECKHX 3HaHMH 0co00e MecTo ynensieTcsi B
nenom Jsexcukosiornn (Cekumu 1.2, Jlekcukonorus, jekcukorpadus W Qpaseosorus), T.K.
JIEKCUYECKUI COCTaB JIFOOOTO S3BIKA SBISIETCS CaMBIM MOJBIDKHBIM YPOBHEM CHCTEMEI,
ITOJIBEP)KEHHBIM OBICTPHIM W3MEHEHHSM, KOTOPBIE OTPAXKAIOT BIMSHHUE SKCTPATMHTBUCTHYECKUX
(hakTopoB.

Ouepennoii u r06mneitasiid Jdeearsiii cummoznym MAIIPAJI B Benuko TeipHOBO BHOBB
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MOATBEPANI yKa3aHHBIM (AaKT IMPOSBICHUS 0COOOr0 HHTEpeca K JIEKCHYECKOMY COCTaBy M
JIEKCHIECKOMY CTPOIO, B JAHHOM CITy4ae S3bIKa PYCCKOTO B €r0 COOCTBEHHBIX IPaHHILIAX WIH C
BBIXOZIOM B CPaBHUTEIBHBIN aHAN3 C APYTUMH S3bIKAMH.

B 1-0#f cexmum Obuto 3apeructpupoBaHo 32 ywactHuka w3 10 crpam (Bemapycw,
Bonrapumn, I'pennn, Bearpun, Utanun, Kazaxcrana, Jlatsuu, Poccun, Ykpannsl, Snonnn).

CopeprkaHue JI0KJIA/IOB MOCITYXUIIO SPKHM IPUMEPOM TOro, uto ClioBapb, Kak eluHHLA
KOMMYHUKAaTUBHOHN JEATENIbHOCTH, WHCTPYMEHT MO3HAHUSI MHUPA, MPEICTaBUTENb KYJIbTYPHOTO
YPOBHs 00IIecTBa MPEACTaBIsieT cO00H 0coOBIl 00BEKT MHOTOCTOPOHHETro n3ydeHus. deHomen
COBPEMEHHOTO CJIOBAapsl 3aKJIOYaeTcsi B Pa3HOOOpa3uM MOJIXOJOB K €ro CO3[4aHUI0, B
COCPEIOTOUCHUN BHUMAaHHS Ha OIPENeNICHHOW TeMaTHYeCKOi WM (GYyHKIIMOHAIBHON KaTeropuu
JIEKCUYECKUX €IMHUIIL.

Jlokmazbl MHOTHX HCCIIEAOBATENCH OBUTH MOCBSIIEHB TECPMHHOJIOTHYECKON JIEKCHKE
win ($pa3eoIOTHUECKIM EAMHHUIAM, NEPBUYHO OTOOpaHHBIM IO MaTepHanaM pa3HOTO THIIA
cnoBapeii. Hampumep, cooG-menus Bacunesou H.U. (boreapus, Bapna) Ha Temy «OTOOD
JIEKCHKH IIPY COCTAaBJICHUH CIELUAIM3UPOBAHHOTO IBYSA3BIMHOTO cioBaps (Ha mpuMepe Pyccko-
00NTapcKoro MOpPCKOTO cioBaps)», Hvepxe 3. (Bemepus, Ceced) Ha Temy «OTpakeHHe
MEXBI3BIKOBOH  PYCCKOBEHT€pPCKOM  ()pa3eoJOrMiecKod  OMOHMMHH B JABYSI3BIYHOH
¢bpazeorpadpum», Kywycosou HIK. (Kasaxcman, Acmana) Ha Ttemy «MccrnenoBanue
Pa3HOCTPYKTYPHBIX S3BIKOB HAa MaTepualle ABYSA3BIUHBIX clloBapeit», Jlasapesou B.A. (Mmanus,
Canepno) Ha TeMy «®Dpa3eoJOru3UpPOBaHHBIC TOCTPOCHUS B PYCCKOM, OOJTrapckoM U
UTaJIBSHCKOM SI3BIKaX» U Jp.

Ocoboro BHMMaHHWs, Ha HaIll B3TJIS, 3aciyKWi Aokiajn koyern Bacunesoit H.U.
(bonrapuss, Bapna) Ha Temy «OTOOp JEKCHKH IIPH COCTaBJICHHM CIICHHATH3UPOBAHHOTO
JBYSI3BIYHOTO ciI0Bapsl (Ha npuMepe Pyccko-60srapckoro MOpCKoro ciioBapsi)», rae Obll caenan
aKIEeHT Ha SKBUBAJCHTHOCTH M 0€3 SKBUBAJCHTHOCTH OIIPEAEICHHOTO KOpIlyca €AWHHII, Ha
MYTSAX 3aMMCTBOBAHMS MOPCKHX TEPMHHOB B OOJITAPCKUil SI3BIK, HA POJIb PYCCKOTO SI3bIKa B 3TOM
3auMcTBOBaHUU. CIIOBaph B MakKeTe MPEACTaBIsEeTCS KaK ABYCTOPOHHMH, HO OoJblliee BHUMaHHE
yZenseTcs: TOJIKOBAaHMIO «PYCCKOH CTOPOHBI», YTO B JalibHEHIEM, MO JKEJIaHUIO ayAUTOPHH,
MOIJIO OBl CTaTh OCHOBOW ISl IMOJHOTO 3€PKaJbHOrO OTOOpa)KeHUsl U B OOJIrapckoil vacTtu
cIoBap4.

He mnpexpamaercst pabora HaJ PYKONMCHBIMH HCTOYHHMKAaMH, KaK Hadaja pYCCKOH
MUCbMEHHOCTH, TaK U 0oJiee MO3IHMX CHHXPOHHBIX CPEe30B. DTO BHOBb U BHOBbH oforamaer Kak
JIMHIBUCTHYECKHUE, TaK 1 COOCTBEHHO KYJIBTYpPHbIE 3HAHUS O sI3bIKe. TaKOBBIMU OBUIH JIOKJIAIbI,
Hanpumep, Jocesou I.I. (boreapus, Cogus) Ha Temy «K H3ydeHUIO JEKCUKH JIPEBHEPYCCKUX
pykornuceir XI Bexka” win poknan boedanoeoii C.C. (Foneapus, Cogus) na temy «O06 omHO#
JpeBHEPYCCKOl pykomucu Hadaina XV Beka B coOpanuu Tpourne-CeprueBoit naBper». Hammdue
TaKUX TEM HCCIEJOBAaHMH M TPOSBIECHHE COBPEMEHHOI'O MHTEpeca K HHUM paayeT HE TOJbKO
Y4eHOT0-(hHII0JI0Ta, HO M JI000T0, HHTEPECYIOIIErocs HCToprel n KynbTypoit Poccum.

Becbma mr00ONBITHBIM IpeacTaBisieTcst pokian mnpodeccopa Jleonnpa IlerpoBuua
Kpricuna Ha Temy «JIekcukorpaduueckuii acrieKT U3y4eHHs pyCCKOil pa3sroBOpHON pedny, HO, K
COXaJICHUIO, OH HE MPO3BYYaJl 10 MIPUYNHE OTCYTCTBUS CaMOTO JIOK/Ia4HKa.

Tema s3bIKOBOTO 3aMMCTBOBAHUS TaKxKe Oblila MPE/ICTaBICHA BECbMa Pa3HOOOpa3HO Kak
CO CTOPOHBI BpEMEHH IPOM3BEICHHBIX 3aUMCTBOBaHHH, TaK M CO CTOPOHBI HX reorpadum.
3aTtpoHyTa OblIa MpobiieMa AUIEMMBI IPUBHECEHUSI HOBOTO KYJIbTYPHOTO KOMIIOHEHTA B SI3BIK C
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IIOMOIIBI0 OYEePEHOTO 3aWMCTBOBAHHMS TOW WJIM HMHOM KaTeTOPHH WM JK€ H3JIUIIECTBA H
HapYIIEHUS] «IUCTOTHD) 3aMMCTBYIOIIETO S3bIKa. Ta-KOBBIMH OBUTH JOKIAnsl Auopetiuenxko E.B.
(I'peyus, Agunvr) Ha Temy «[IpaBociaBHas JIEKCHKAa PYCCKOTO S3bIKA — WUCTOKH, TPAIUINH U
COBpeMEHHOCTHY», [603006uy I.A. (Benapycs, Munck) Ha Temy «/130upaTeNbHOCTh S3BIKA B
YCBOCHHH WHOS3BIYHBIX TEPMHUHOB (Ha MaTephalie pycCcKOi W OeIOpYCCKOW JIMHTBHCTHYECKOM
TepMuHONOTHN)Y», HMcaesoii H.B. (Poccus, Mockea) Ha Temy «HOBBIC CIOBa HHOSI3BIYHOTO
MIPOMCXOXKACHHS, 0003HAYAIOIIUE JIMIl MO MPO(EcCHH, CIEHHaTbHOCTH, B PYCCKOH JIEKCHKE
MIOCJIE/HETO ACCATUIETHS (10 MaTepHallaM MEeYaTHBIX PEKJIAMHBIX OOBSBICHHN)».

Taroke OBUIM OCBSIIEHBI TEMBI S3BIKOBOW IOJMTHUKH, OTACIBHBIX I'PAMMaTHUECKHX
KaTeropui, npoOJieMbl OHOMACTHKU M 3ByKOCHMBOJIM3MA.

Pestomupys, xorenock Obl emie pa3 oOpaTuTh BHMMaHue Ha TOT (akT, 4Tto B 90%
HCCIICAOBAHUN TI0 JIEKCHKOJIOTHH, KOTOphIe OBLIM TpeIcTaBIeHB Ha o0o3peHne Cummosmyma,
BeIyIlas pPOJIb TPHUHAIJICKUT CIOBApI0 C OMHOM CTOPOHBI KaK HCTOYHUKY (HOPMHUPOBAHHSA
KapTHHBI COCTOSHHS JICKCHUECKOTO COCTaBa SI3bIKA, C IPYTOH CTOPOHBI U KaK IeJH CO3IaHUs €ro
0OBEKTHBHOMN KapTHHEL.

Bo 2-o0i1 cexumu (npencenarens: Bmagoa .M., cexperapb: [Iparosa-Tambsckas I'.11.) B
JBYX 4acTAX; OBLIO IpeacTaBieHo coobmenne Mapuu Jlymurpecky «llepegoo u e2o 6onpocsi»
(mpyroro cooOlieHHss MO TeMe He ObLIO), TJe, KPOME OIpEIc/iCHHs IepeBOja Ha JIaHHBIHN
MOMEHT, KaK Oelicmeue W €ro pe3yibmam ¢ YKa3aHUeM Ha €ro BUIbI (KOpomKull/ paseepHymill,
VCMHbIL, NUCbMEHHBIU, e-nepesoo, 00blUMbIl, CHeyualbHbill W Tp.), ObUIO OTMEUEHO, 4TO
MEePeBOAYMK (C PYCCKOrO Ha PYMBIHCKHMH) JOJDKEH HOJYYUTh MHOTOYPOBHEBYIO MOJATOTOBKY,
CBSI3aHHYIO C UCTOpHEW si3bIka W C HCTOpHUeil W reorpaduell crTpaHbl, a TaKke C
COOTBETCTBYIOIIEH JIekcHKorpadueii (co croBapsMu IFOO0TO THITa) U TEMaMHU HE OJHOM OTpacin
3HaHUH (KYJIBTYpBI, SKOHOMHKH, OBITA, AEATSIEHOCTH PA3HBIX JIHUII, IIPECCHI CTPAHBI) BO BpPEMs
CTyICHYECTBa, MacTep-Kiacca, JOKTOPaHTYPHI. [lepeBOAUnK HE POXKAAETCS, €ro rOTOBAT CTaTh
TakoBBIM. Oc000 Oymymuii TepeBOJYMK JOJIDKCH €KEIHEBHO 3a-HUMAaThCs MepeBogoM. B
HACTOsIIIee BpeMs  OOBIYHBIM TEKCT IECTPUT 3aWMCTBOBAaHUSAMH MHOJXKECTBAa  30H,
ab0peBHaTypaMu W OT COOCTBEHHBIX WMEH (Kpueosuuegum, HOBBIA MHUHEpal OT (QaMmInd
uccienosarens; manogsey <MAH; nano, um <wanometp, cmapm, Cmapm (cmapmosey) u
Cmapm 2). Bo Bcex cimy4asx HEOOXOIUMO OOpaTUTh BHUMaHME Ha yoapeHue. VIHornma
opdorpadusi momoraer, Tak)ke U UHTEPHET [OMOTaeT, HO HE Y BCEX €CTh BO3MOXXHOCTb UM
IIOJIB30BATHCSI.

Bo Bpemsi oOcyxzaeHus cooOuieHuii B ajapec naHHoro coobGuenusi V.M. Bragosa
J00aBWila, YTO TMOITHYECKUI TEKCT NpPHU ITIEpPeBOJiE IMOJydaeT >KeJaeMOoe pellleHHEe TOJIbKO B
CiIydae XOpOIIO MOATOTOBICHHON nosmuueckoii ocoObl. Beuto nobasneHo, uto xunemwv: (.M.
BrnanoBa, Hayuonanvho-KyaivmypHas MOmMUSUpPOBAHHOCMb KUHEeMbl U ee 8epOanuzayus Kak
npobiema nepesoda), HeBEepOAIFHOTO BBIPAKCHHS, BCTpPEUa-IOTCS Yalle y MpaBOHAPYIIUTEICH
(M.A.); nmamee ObuIM 3aMedYaHHs IO TPOOIEMaM BBIACICHHUS W COCTAaBICHHUS CTaTHCTHUKU
HecooTBercTBUs TpH nepeBoje (JI.LK. Kuposa) n ObI7I0 IpeioskeHo BEPHYTHCS K TAKOMY CIIO-
co0y TOJIIBKO Yepe3 HEKOTOpOe BpeMsl C TeM, 4TOObl MOXKHO OBUIO MOJYYUTH PE3yJbTaT
COTIOCTaBJICHUS (TIOKOJICHHSI TEPEBOAYMKOB UYEpe-AYIOTCS, KaK M COCTaBHTEIEH TEKCTOB).
Hacrynuno cornacue c 1.3. I'.1. JIparoeBoii-Tanbckoil., 4TO B IOMOIIb IEPEBOAUHKY IOJIE3€H U
cOoOCT-BEHHBI CJIOBaph (KapToTeka), OCOOEHHO B cCllydyae IOPHIMYECKHX TEKCTOB IO TOM
NpUYMHE, YTO IpPU BHIOOpAX MEHSIOTCS JIMIA W KOHLENIUH O COCTABJICHUH, COJEPKAHHH
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3aKOHOB, JOKYMEHTOB M NX HAUMEHOBAHMS CTABAT CBOM IPOOJIEMBI IIPH TEPEBOJE, a ITO OBIBAaET
JOCTAaTOYHO JacTo.

B IIporpamme cummnosnyma O0bu1 U Kpyenwiii cmoa («HTEpHET B 00YyICHUN PYCCKOMY
SI3BIKY KaK MHOCTPAHHOMY»), KOTOPBIH 10 YBa)KHUTEIBbHBIM MPUYUHAM (OTCYTCTBHE aIllapaTypbl)
HE COCTOSUICSL.

KynbrypHas nporpaMma B 7eHb OTKpbITHsI CHMIIO3UyMa, J1a U B JPYTHX Cilydasx Oblia
WHTEPECHOM, WCIIOJIHEHWE MY3bIKaJIbHBIX Ipou3BefeHHH (0cO000H OLEHKHM 3aciyXuia
UCKJIIOYUTEIIFHO HHTEPECHOE U 0€3yKOPU3HEHHOE BBHICTYIICHHUE Ha OOJITapcKoM M (hpaHIy3CKOM
s3pikax Kpuctun Bepranue Ha Beuepe pycucma, 9 anpens B 20.15 B MuTrepxotene) 6bu10 Ha
BBICOKOM YpPOBHE, 4TO J100aBHJIO PaIOCTH.

BricTyruieHuss ¥ JMCKYCCHsl 10 HUM CIIEyeT CUMTAaTh JOPOrO CTOSALIMI pe3ynbTaT B
MPAaKTHUKE MHOXECTBA YYacCTHHKOB CHMIIO3MyMa, YTO OCTAHETCS B HaMATH Yy MHOTHX
MIPUCYTCTBYIOIINX HAa J0Jroe Bpems. Bee yke XIyT ToMa TEKCTOB COOOIIEHHH, YTO BEPOSITHO
CKOPO MOXKHO HCIIOJIb30BaTh M NIEpeIaTh U APYTUM KOJIJIETaM.

CnoB 0arofapHOCTH ¢ Hamled CTOPOHBI CIEAYeT CKa3aTh B aJpecc OpraHH3aTOpPOB,
BCEM, TEM, KOTOpPBIE ITOCTapaiuch 00ECTIeUnTh YIaCTHUKaM HEOOXOAUMBIC I pabOTHI yCIOBHAL.
bnaronape 3a Bcuuko!

Enena Anapeiiuenxo, Mapus lymutpecky
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