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Pentru turism mediul înconjurător reprezintă, în primul rir.d, cadrul 
general al desfăşurării activităţii turistice, elementul predominant care 
afectează turismul fiind peisajul. 

In CJ.l doilea rînd, mediul înconjurător cuprinde unele elemente natu
rale s:m antropice, cum sînt : ape1e minerale, nisipul, apa mării, soarele, 
parcurile naţionale şi naturale, peşterile, monumentele de artă şi arhitec
tură etc., care constituie elemente definitorii ale produsului turistic, re
prezentind într-o anumită măs:Jră însăşi materia primă care permite crea
rea produselor turistice sale defineşte poziţia acestora pe o scară compa
rativă a valorilor. 

Acestea sint elementele de bază pentru activitatea turistică, adică 
resursele turistice. Un specialist francez, Pierre Defert, defineşte noţiunea 
de resursă turistică astfel : „Orice element natural, orice activitate umană 
sau orice produs al acti\'ităţii umane care poate motiva o deplasare de
sin teresată" 1. 

Importanţa relaţiei dintre turism şi mediul înconjurător a fost evi
ienţiată şi de către Conferinţa pentru securitate şi cooperare în Europa 
care, în 2ctul final încheiat la Helsinki la 1 august 1975, în capitolul refe
ritor la cooperarea îndomeniul economiei, ştiinţei şi tehnicii şi mediului 
înconjurător, printre altele cuprinde : „Statele participante consideră de 
dorit să se întreprindă, în cadrul internaţional adecvat şi în cooperare cu 
organismele naţionale competente, studii detaliate privind problemele ri
dicate în zonele unde turismul a cauzat daune mediului înconjurător". 

De asemenea, în acelaşi act se arată : „Statele participante Yor de
pune eforturi pentru a urmări, în m[1sura posibilit[tţilor ca deL.voltarea 
turismului să nu aducă prejudicii mediului înconjurător şi patrimoniului 
artistic, istoric şi cultural în ţările lor". 

Această problemă a făcut obiectul unor analize şi la Conferinţa mon
dială asupra turismului, desfăşurată între 27 septembrie - 10 octQinbrie 
1980 la Manila, fiind reţinută în documentele adoptate astfel : 

1 P .. Defert, Essais systematique d'un invllntalre des res9ources tourlstique, Revue 
de Tourisme no. 1, 1980, pag. 14-15. 
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„Resursele turistice de care dispun ţările sînt făcute, in acelaşi timp, 
din spaţiu, din bunuri şi din valori. Este vorba în acest caz de resurse a 
căror folosire nu poate fi lăsată necontrolată fără a risca degradarea şi 
chiar distrugerea lor. Satisfacerea nevoilor turistice nu trebuie să afec
teze interesele socia'e şi economice ale popuhţiilor din regiunile turistice, 
mediul înconjuri'itor şi, în specia], resur:r;ele naturale, atracţie esenţială a 
turismului nici tinuturile istorice si culturale. Toate resursele turistice 
aparţin pdtrimonlului umanităţii. C

0

omunităţile naţionale şi întreaga co
muntate intf'rnatională trebuie să facă eforturile necesare pentru a le 
conserva. C1mse~vare:i locurilor istorice, culturale şi religioase, în orice 
împrejurare ~i în special în timpul conflictelor, constituie una clin respon
sab::ilităţile fundamentale ale Statelor". (Declaraţia A, p. 18). 

Importanţa deosebită pentru turism a peisajului este subliniată într
un studiu elaborat în august l!J79 de d1tl'e Comisia consultativă federală 
pentru turism a Elveţiei, în cuprinsul căruia sub titlul Peisajul : o impor
tantă m~1teric primă a Elveţiei, se arată : 

„Spre deosebire de numeroase alte ţări Elveţia este o ţară săracă în 
materii prime de mare V<<loare. ln schimb, ea poate să utilizeze comercial 
peisajul drept una clin principalele sale materii prime. In afară de varie
tatea culturală a ţftrii noastre, peisajul constituie baza însăşi a existenţei 
sectorului turistic. Valo:irea aport11'.ui acestuia este foarte ridicată pentru 
că nu foloseşte nici o materie primă ele import" ~. 

Spre deosebire de resursele altor ramuri de activitate economică, re
sursele turistice au două caracteristici esenţiale : 

- Consumarea lor în cadrul produsului turistic se face pe loc, adică 
acolo unde ele există, fără a fi transportate pentru consum în altă parte, 
aşa cum se întîmplă cu produsele industriei obişnuite. 

- Utilizarea lor în cadrul produselor turistice nu le afectează canti
tativ, adică după trecerea turiştilor ele se regăsesc integral, avînd deci un 
caracter reosebit de materie primă utilizată la formarea unui produs care 
însă nu se epuizează prin consumarea produsului. 

Aceâstă ultimă caracteristică scoate în evidenţă necesitatea de a se 
acorda turismului în ţara noastră o atenţie sporită, necesitatea ca resursele 
turist'.ce ale ţării noastre să fie valorificate pe o scară cit mai largă pentru 
că, p~ p~an economic, turismul este o industrie c.ire produce efecte eco
nomice remarcabile fără a epuiza însă o materie primii. 

Faptul că turismul nu consumă această materie primă evidenţiază, de 
asemenea, necesitatea nu numai a promovării mult mai ample a turismu
lui, ci şi necesitatea ca această acţiune să se desfăşoare fără întîrziere, 
pentru că tot ceea ce nu se încasează astăzi prin turism reprezintă o pier
dere definitivă pentru economia naţională. 

Acestea fiind relaţiile dintre turism şi mediul înconjurător, este evi
dent că turismul este deosebit de interesat în toate acţiunile de protecţie 
a mediului, căci după cum spune un specialist elveţian, prof. Krippendorf: 

2 Commission consultative federale pour le tourisme, Conception suisse de tourlsmc, 
Berne, 1979. 

162 
www.mcdr.ro / www.cimec.ro



„Dacă putem să pierdem şi apoi să ne r~constituim capitalul în alte do
menii ale economiei, nu acelaşi lucru se întîmplă în turism, unde sub
stJ.nţa de bază - peisajul şi pămîntul - odată pierdută, este iremediabil 
pierdu tă". 3 

Resursele turistice, care stccu la baza formării produselor turistice, 
sint afectate în întreaga lume, ca şi în ţara no::>stră, de două procese isto
rice ireversibile : dezvoltarea economică şi dezvoltarea turismului. 

Dezvoltarea continuă, pe pbn mondial, a tuturor activităţilor cu ca
racter economic, atrage după sine, în afara aspectelor pozitive binecunos
cute, şi o anumită degradare a mediului înconjurător. Aceasta nu poate fi 
evitată, întrucît poluarea, sub to;.;te aspectele sak>, este un subprodus ine
rent al activităţii umane. Prin aplicarea unor mC1suri adec\·ate aceste de
gradări pot fi însă reduse la forme minime ele manifestare. 

In ţara noastră există o legislaţie foarte' avansat[\ privind protecţia 
mediului înconjurător (şi implicit a resurselor turistice) care obligă toate 
unităţile industriale, economia ~i altele sii ia toate mf1surile pentru ca de
gradările pe care le aduc mediului înconjurător să fie cit mai reduse. 
Există însă şi unele ;:bateri. 

Principalele activităţi a căror clrsfă~urare afectează resursele turistice 
sint : fabricile de ciment, exploatările forestiere, carierele de calcar, in
dustria extractiYi'J, centrdlele Lermc,electrice, diferite intreprinderi indus
triale, depozitele de deşeuri, ~antierele de construcţii de drumuri, indus
triale, h'.droenergetice etc. 

ln cadrul judeţului Hunedoara vom aminti, fără a insista cu detalii 
întrucît acestea sînt foai·te bine cunoscute, cîteva principale întreprinderi 
poluante : Combinatul siderurgic Hunedoara, Uzinele „Victoria" Călan, U
zina de preparare a minereurilor Teliuc, Termocentrala Paroşeni, unităţile 
carbonifere din Bazinul Petroşani, care toate constituie surse permanente 
de degradare a mediului înconjurător. 

O altă sursă foarte importantă de degradare a peis::!jului turistic pot 
fi şantierele pentru construcţia sistemelor hidroenergetice, dacă peisajul 
care s2 degradează inevitabil în timpul şi din cauza executării lucrărilor, 
nu este refăcut integral după terminarea acestora. Atragem în mod deo
sebit atenţia asupra acestei probleme pentru că, în prezent, pe teritoriul 
judeţului Hunedoara se desfăşoară un asemenea şantier pe valea Rîului 
Mare, în apropiere nemijlocită de Parc:.il Naţional Retezat şi considerăm 
indispenhabil ca, cel puţin la acest sistem hidroenergetic, Ministerul E
neragiei Electrice să-şi îndeplinească integral obligaţia legală a refacerii 
peisajului degradat, pentru ca în apropiere de acest parc naţional să nu 
rămînă rănile care au fost create in peisaj de alte şantiere similare. 

Foarte frecvente sînt însă degradările produse de activitatea turisticii 
asupra resurselor turistice, fie prin presiunea turiştilor asupra obiectivelor 
turistice, fie prin concepţia greşită de valorificare a unor obiecte. 

J Jost Krlppendorf, Les devoreurs de paysages. Ed. 24 Heures, Lausanne, 1977. 
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ln ceea ce priveşte turiştii, fostul comisar general al turismului din 
Belgia, Arthur Haulot, spune : „Turistul este un prădător, un delapidator, 
un distrugător, comportîndu-se ca un nomad"." 

Este evident că, în condiţiile dezvoltării continue a turismului în lume, 
!!i acţiunea nocivă a turiştilor asupra propriei materii prime a turismului 
prezintă, de la an la an, o intensitate ~i o varietate clin ce în ce mai mare. 

Practica a dovedit că asemenea degradări apar, în primul rînd, acolo 
unde obiectivele turistice natura~e sau antropice nu beneficiază ele ame
najări necesare pentru efectuarea unor vizite turistice organizate şi con
trolate, amenajările reprezentînd singura modalitate de protecţie eficientă 
a resurselor turistice. 

Degradări de acest fel ale resurselor turistice provenind din presiunea 
continuă a turismului, se înregistrează frecvent în diferite ţări. 

Astfel, la Seminarul regional asupra turismului şi mediului înconju
rător organizat de către Organiz:i.ţia Mondială a Turismalui (O.M.T.), Co
misia pentru Europa, de la 2 la 4 iunie 1980 în Cipru, în raportul prezen
tat de Austria privind dezvoltarea turistică a regiunilor de munte şi de 
lacuri, se arată că exploatarea intensivă a turismului în asemenea regiuni, 
s-a tradus în unele cazuri prin presiuni deosebite asupra mediului în
conjurător. 

Dintre acestea, raportul subliniază construirea mijloacelor de urcat 
mecanice şi deschiderea pistelor de schi, lucrări care au un efect imediat 
şi numeroase repercursiuni asupra peisajului. In ceea ce pdveşte lacurile, 
de pe acum numărul de turişti şi de excarsioni7ti este adesea dispropor
ţionat faţă de posibilităţile disponibile (::iccesul la zonele de lacuri, supra
faţa lacurilor) iar poluarea apelor a crescut în ultimii ani de o manieră 
alarmantă. 

Printre măsurile luate de guvernul austriac şi relatate în raport, cum 
sînt colectarea tuturor apelor ce se deversează în lacuri, reţele de canali
zare şi staţii de epurare corespunzătoare, se remarcă faptul că în anul 
1978, numai pentru protejarea lacurilor din Carintia s-au cheltuit 2,3 mi
liarde de şilingi. Eforturi de aceeaşi importanţă au fost făcute şi pentru 
alte lacuri, ca de exemplu, cele din regiunea Salzkammergut. 

Exemplul tipic pentru judeţul Hunedoara îl constituie degradările pe 
care le produc turiştii pe teritoriul Parcului Naţional Retezat care, deşi 
se bucură de această calitate încă din anul 1935, în cc:.drul său fiind deli
mitată şi o rezervaţie ştiinţifică eficient protejată, nu are încă amenajările 
necesare pentru ca vizitarea sa de către marele număr de turişti care vin 
aici să se desfăşoare în condiţii civilizate. Lipsa amenajărilor a atras după 
sine poluarea lacurilor Bucura şi Lia şi împrăştierea în diferite lacuri a 
mari cantităţi de cutii de conserve goale\ ambalaje de plastic, hîrtii arun
cate la întîmplare, urme de vetre, tăieri de jnepeni pentru foc şi altele.s 

" Arthur Haulot, in Les Naturalistes Belges, Bruxelles, nov. 1967, t. 48, nr. 9, după: 
Ocrotirea Naturii, 1968, t. 12, nr. 2, 1968, pag. 240. 

'' Este binecunoscută acţiunea pionierească prin care acum ciţiva ani s-au scos din 
lneurlle din Parcul naţional citeva mii de cutii de conserve goale, aruncate de 
turl!iU· 
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Pentru ca acest parc naţional să îndcplincascft în totnlitntC' rcJlt1l pc>n
tru care a fost creat, adică pentru a se putea îndeplini nu num:il fu1w~i11110:1 
ştiinţifică ci şi ·cea turistică, de cea mai mare importanţ~ C6tc <'lr.d>nr;1r1•:1 
un~!i studiu de marketing turistic, urmărind : 

- Asigurarea unei protecţii eficiente pe întreg cuprins'.11 p:1rct1lul, 
prin realizarea amenajărilor pentru circulaţie turistică; 

- Valorificarea resurselor turistice naturale ale acestui parc, prin 
amenajări corespunzătoare pot deveni importante surse de încasări în lei 
şi în valută. 

Acest ste!diu de m3.rketing turistic, ţinînd se:::ma ~i respectînd restric
ţiile d:n punct de vedere ştiinţific, trebuie să analizeze c~rcetarea turlstică 
internă şi internaţională, să stabilească amp~asamentde în care se vor 
construi bazele de cnzare, gr2.dul de confort al acestora, capacităţile finale 
şi etapele de realizare ale lor; să stabilească în debliu amenajările nece
sare la fiecare dintre punctele turistice prin care să se asigure vci.lorifi
care:i. complexă şi la cel mai îna:t nivel a fiecărui obiectiv; să examineze 
în mod deosebit problemele de eficienţă economică a investiţiilor, ţinînd 
se3ma de caracterul sewnier al activităţii turistice într-un parc naţional. 

Studiul de marketing turistic· v-a trebui să aducă şi precizări asupra 
funcţiunilor şi atribuţiilor organului ce va admin:stra parcul naţional, 
rrimul de acest fel în ţ3ra noastră. Considerăm că studiul s-2r putea inspira 
din concepţb existentă în organizare1 şi administ;·area Parcului naţional 
pjtvice din Iugoslavia, unele întrE>aga activitate eccnomică de p~ teritoriul 
p1rcului este controlată sau organizată de Direcţia generală a parcului, 
care are ca sarcini : protecţia muncii, protecţia surselor de apă; construirea 
de poteci şi poduri, alimentări cu ap:1, canalizări etc.; construire.:i şi acl
ministrare.i birourilor de informaţii turistice, <1 punctelor de control la 
intrarea în parc; construirea şi administrarea hotelurilor, restaurantelor, 
chioşcurilor comerciale etc.; propaganda şi publicitatea; controlul proprie
tăţilor particulare în interiorul parcului şi reducerea progresivă a acestora. 

Dactt amenaj1rea şi orgc:nizarea P.:ircului naţional Retezat reprezintă 
problema prioritară a turismului hunedorean, aceasta nu este decît o mică 
p1rte din ceea ce poate da t:.rism11lui românesc va!orificarea sistematică 
a resurselor turistice din judeţul Hunedoara, care au o mare bogăţie şi 
diversitate. 

Astfel, peisajul turistic al judeţului se încadrează, pentru cca mai 
mare parte a teritoriului său, în categoriile de „foarte m:ire interes turis
tic" sau „mare interes turistic"; doar o mică porţiune a teritoriului jude
ţului se încadrează în categ0ria „interes turistic m:~diu ".6 

In ceea ce priveşte obiectivele turistice naturale amintim sumar, din
tr-o lungă listă (în afara masivului Retezat) numai cîtevn : munţii Pnrîng, 
Şurianu, Vîlcan, Godeanu, Poiana Rusc[1, Muntele GMna, şi unele obiective 
carstice ca p2.şterile Bolii, Tecuri, Şura Mare, Cioclovina, podul natural de 
la Grohot, prec'.lm şi resursele hidrogeotcrmale de la Geoagiu-Băi şi 
Vaţa-Băi. 

6 A se vedea Atlasul Republicii Socialiste Romi\nia, Planşa Turisn 1 (XllI-2), harta 
.Resurse şi arii turistice principale; Ed. Acadcmlct n.S.R., 1978; 
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Ca oiJiecti ve turistice antropice, pe teritoriul judeţului se găsesc nu
mProasc locuri istorice şi monumente de artă şi arhitectură, reprezentative 
pPntru aprm1pe lntreaga istorie a ţării noastre. Amintim cetătile dacice 
din munţii Sebeşului - Costeşti, Bl:daru, Pbtra Roşie-Luncani, · Gră<liştea 
Muncelului -, aşezările romane de la Ulpia Traiana-Sarmizegetusa, băile 
rom~me ele la Călan, biserica din Densuş, castelul Corvineştilor din Hune
doJra, gorunul lui Horea şi mormîntul lui Avram Iancu din Tebea si de
sigur, muzeele de mare prestigiu: Muzeul judeţean din Deva, ~l cărui cen
tenar se aniversează acum, Muzeul de etnografie din Orăştie, Muzeul 
memori::tl din comun:i. Aurel Vlaic~u. Muzeul aurului (mineritu!ui) din 
Brad. 

Dacă peis":ljul turistic al judeţu~ui este puternic afectat de întreprin
derile menţionate anterior, în schimb, turismul nu a afectat decît în mică 
măsură resursele sale naturale, datorită faptului că, în pofida valorii ri
dicate a acestora, insuficienţa dotărilor şi ba!':e!or de co.zare determină o 
circulaţie turistică redusă. 

ln prezent, cînd întreaga economie naţion:1lă este dominată de impe
rativul valorificării superioare a tuturor resurselor s~le, considerăm că 
punerea în valoare a tuturor resurselor turistice ale judeţului Hunedoara 
devine o necesib.te stringentJ. 

Pentru punerea în valoare a resurselor turistice ale judeţului într-o 
concepţie ştiinţifică, s-au elaborat o serie de studii de către Institutul de 
cercetări al Ministerului Turismului (Institutul de economia comerţului 
interior si a turismului, Secţia turism) pe care le prezentăm în anexă. 
Acestea, Împreună cu studiul de m~,rketing turistic pentru Parcul naţional 
Retezat trebuie să fie actualizate si sintetizate într-un studiu privind dez
voltare~ turismului în judeţul Hunedoara, care, după aprnbarea sa de 
către Ministerul Turism:tlui şi Consiliul popular al .1udeţului Hunedoara 
să devină documentul de bază pentru stabilirea politicii turistice în acest 
judeţ. 

In cadrul acestei politici se vor defini scopurile sociale ale dezvoltării 
turismului în judeţ, urmărindu-se crearea de condiţii pentru practicarea 
turismului la sfîrşit de săptămînă în primul rînd pentru locuitorii jude
ţului, în destinaţii special amenajate pentru acest scop, şi în concedii sau 
vacanţe, în sate turistice, ce trebuie identificate, decretate şi dotate ca 
atare. 

In ceea ce priveşte valorificarea raţională a resurselor hidrogeoter
male, problema fundamenta!ă o reprezintă stabilirea profilului staţiunii 
Geoagiu-Băi, unde se desfăşoară în prezent atît turismul balnear, cit şi 
turism la sfîrşit de săptămînă, deşi acestea sînt două forme de turism 
care nu se pot desfăşura concomitent în aceeaşi localitate. 

Definirea acestui profil va atrage după sine îmbunătăţirea actualului 
studiu de sistematizare, va determina stabilirea unor amplasamente op
time pentru bazele de cazare din staţiune, cit şi nivelul lor, corespunz~tor 
<'oneep\iei ce se va stabili. 

Studiul va defini de asemenea oferta turistică a judeţului din punct 
ele vedere cultural, ţinînd seama de importantele semnificaţii şi rezonanţe 
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ale resurse!or turistice din judeţ : în ceea ce priveşte aspectele economice, 
studiul va defini nivelul tf'hnic de amenajare, în corelare cu nivelul ce
rerii turistice interne şi internaţionale. 

Considerăm necesar să insistăm în mod c.Ieosebit asupra necesităţii ele 
a se realiza- dotări de înaltă tehnicitate, întrucît pînă în prezent a predo
minat în turismul romD.nesc o concepţie neeficientă, bazată pe punerea în 
valoare a resurs?lor turistice pdn fonduri de investiţii minime, în loc să 
se aloce fondurile cm·espunzătoare va'orii potenţiale a resurselor, prin 
care să se asigure o eficienţă ridicată. Exemplificăm acest lucru prin 
exemplul peşterilor sumar şi ieftin amenajate (p. Vadu Crişului, p. Mu
ierilor, p. Ialomiţei etc.) la care exploatarea este deficitară, în timp ce la 
Peştera Urşilor de la Chi~cău, unele s-au f~cut i1wcstiţii la un nivel tehnic 
ridic:it, în va!oare de 5,3 mi.i.ioc-.ne Iei şi unde în p:-imii doi ani de exploa
tare s-au 01Jţinut beneficii in valoare de 2,9 milioane !d, asigurîndu-se 
astfel recup2rarea fondurilor investite in patru ani de exploatare, eficienţ:i. 
este foarte ridicată. 

De asemenea, trebuie sd1imbată concepţia de dotare cu unităţi de 
cazare, vizitatorii unei zone tui'istice de valoarea Pc.rcubi naţional Re
tezat neputînd fi satisfăcuţi de actuala reţea de cabane turistice. Aici 
trebuie să se re.Jlizeze o reţea de unităţi diversific:ite, pentru a satisface 
toate categoriile de turişti. Menţioni!.m că Parcul naţional Plitvice este 
dotat cu un hotel de bx (5 stele) cu 400 d2 loc"Jri, un hotel cat. A cu 
107 locuri, un hotel C?tt. B cu 150 de locuri şi un teren pentru camping 
putîncl primi 500 de corturi; în pbs, vizitatorii purcul'-!i au la dispoziţie 
resta"Jrante variate, magazine, un centru sportiv şi alte posibilităţi de 
agrement. 

Considerăm cil p1·in declnnşaren imccliattl a unor ncţiuni concrete, 
pîn(1 în 1985 - cind se cnirerseazci ;;o de ani de la dec1·etarea Parcului 
naţional Retezat - se t:a putea asigura o bună protecţie a resurselor sale 
naturale şi se va p'.ltea pune la dispoziţia vizitatorilor săi cel puţin o parte 
din amenajările şi dotările necesare, realfa:îndu-se astfel o primă fazli a 
lansării eficiente, pe piaţa turistică şi internaţională, a ofertei turistice 
valoroase ce se po:ite organiza în judeţul Hunedoara. 
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ANEXA 

PRINCIPALELE STUDII ELABORATE JN INSTITUTUL DE ECONOMIA 
COMERŢULUI INTERIOR Ş A TURISMULUI - SECŢIA TURISM, CU 

PRIVIRE LA DEZVOLTAREA TURISMULU IN JUD. HUNEDOARA, 
SAU CU APLICAŢII LA ACEASTA PROBLEMA 

BARON P., CHIRIAC D., DINCĂ GL., MAIER CR., BORZA AL., IONESCU I. : 
Studiu privind fundamentarea programului de amenajări turistice şi econo
mice ale lacurilor de acumulare şi a zonei limitrofe, 1930. 

IlORZA AL., DINCĂ GL. : Protecţia patrimoniului turistic împotriva factorilo~ ele 
degradare, 1976. 

BORZA AL., DINCĂ GL. : Studiu privind persp2ctire ale dezvoltării turismului ro
mânesc pînă în anul 1990, 1980. 

BORZA AL., DINCA GL., BALTEŞ V., HERDLICKA W.: Valorificarea tm·istică a 
peşterilor din România, 1974. 

BORZA AL., DINCA GL., BORDEANU ST., STOIESCU C., IONESCU D„ VULPE F„ 
COJOCARU G., GONCIULESCU I., MAIER CR., SA VU IL., SURDULESCU 
C., TINCA I. : Studiu privind utilizarea resurselor hiclrogeotermice în sco
puri baineo!erapeutice şi turistice, 1978. 

BORZA AL., DINCA GL., HERDLICKA W. : Studiu prirind clczroltarea turismului 
în Munţii Apuseni, 1975. 

BORZA AL., MAIER CR.,: Studiu prit,ind capacităţile hoteliere necesare în oraşe, 
1980. 

GLAVAN V„ ISTRATE I., SANDULESCU E., SlRBU TR., GONCIULESCU I., NEAC
ŞU N. : Diversificarea ofertei turistice a R.S. România pf"in introducerea în 
circuitele turistice internaţionale a unor sate turistice, 1980. 

GLAVAN V., S!RBU TR., !STRATE I., RIPOŞAN V., SANDULESCU E., DANIELA 
A., MILOS I„ PACURARU E., TARŞOAGĂ A., ARTENE E., STOIAN O. : 

Posibilităţi de petrecere a timpttlui liber de către minerii din Valea Jiului, 
1979-80. 

GLAV AN V., STOIAN O„ CHIRIAC D. : Trasee turistice în Retezat. 1980. 
GONCIULESCU I., CHIRIAC D., MILOŞ I., NEACŞU N. : O~ientări în dezvoltarea 

bazei materiale din R.S. România, în popasuri turistice - în etapa 1981-
Hl85 - în concordanţă cu creşterea turismului intern şi internaţional, 1979. 

MARINESCU D., GHIŢĂ M., VELESCU O., SURDULESCU C„ SAVU IL„ NEACŞU 
N. : Valorificarea potenţialului turistic al zonei muntoase Poiana Ruscă, 197G. 

SIRBU TR., IONESCU I., ISTRATE I. : Perspectivele dezvoltării turismului în sta
ţiunea Geoagiu-Băi, 1978. 

SURDULESCU C., VELESCU O., ISTRATE I.: Dezvoltarea tm·ismului fn zona ce
tăţii dacice din Munţii Orăştici, 1978. 

VELESCU O. : Valorificarea unor obiective turistice cu caracter de unicat - Extras 
cu probleme privind jud. Hunedoara, 1973. 

DES PROBLEMES ACTUELS SUR LA PROTECTION ET LA VALORISATION 
DES RESSOURCES TOURISTIQUES DU DEPARTAMENT DE HUNEDOARA 

Re sume 

Elabore par un specialist dans Ies problemcs de !'economie du turism, le travail 
presente des aspects sur la valoris3tion des ressources touristiques du departament 
de Hunedoara. 

L'.1 richesse et la beaute du payssage de Hunedoara encadre la plus part~ de son 
lerrltolre dans Ies categories de „plus grand inter~t touristique" ou „grand inte
rM tourlstlque". 
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