Date privitoare la ripirea pdminturilor iobigesti
din Transilvania pe mosiile familiei Banfi
de Gheza Kovach

La siirsitul secolului al XVIll-lea si ka inceputul celui de al XIX-lea,
in agricultura Transilvaniei s-au produs mari schimbéri. In primul 1ind a
crescut in mod considerabil numarul jelerilor si s-au faramitat in mod.
simtitcr sesiile iobigesti, ceea ce a dus la inrdutdfirea soartei iobagilor.
Totodatd s-au produs anumite schimbéri in vachile raporturi dintre iobag:
si stapinii lor de pamint. Tendinta nobilimii de a mari cit mai mult pres-
tatiile iobagesti este legata strins si de schimbarile survenite in sistemul
de cultivare a paminturilor .. \

Aparitia noilor relatii de productie in sistemul agriculturii feudale a
dus fa intensificarea exploatirii iobagilor si ca urmare la ascutirea contra-
dictiilor de clasa. Aceste contradictii au cauzat de multe ori ciocniri singe-
roase intre iobagi si domnii de pamint, dind nastere unei atmosfere pline
de incordare, care a cuprins intreaga nobilime. Groaza reinvierii ,lumii
lui Horia* a fiocut ca nobilimea si-si intensifice abuzurile, care au pro-
vocat numeroase rascoale iobagesti cu caracter lccal. Ardealul, dar mai
ales regiunile situate dealungul Crisului si din Partium 2, erau pline cu
iobagi iug ti. Vestitele rdscoale din comitatul Zemplen (R. P. Cehoslovacid},
precum si iobagii fugiti din acest comitat au ajuns si in aceste parti. Dupi
indbusirea riscoalei taranesti din Slovacia din anul 1831, sate intregi s-au
refugiat in Transilvania, unde au intemeiat la poalele Muntilor de Arami
din comitatul Crasna, comunele Valza Tirnei si Valea Ungurului 3. Mai
tirziu din rindurile acestor tirani s-au recrutat rezervele de munci in ex-
ploatdrile forestiere de pe domeniile familiei Banfi 4 '

.1 In legiturd ou formarea ocapitalismului in agriculturd in Transilvania precum
§i in Banat, Crisana si Maramures, vezi urmitoarele opere: Acsddy Igndcz, A magyar
jobbabysig iorténete. Bp. 1945, 431—459. Szab6é Istvén, Tanulminyck a magyar pa-
rasztsag i6rténetébdl. Bp. 1948, 313—385.Ember Gyozo, Magyarvparasztmozgalmak
1848-ban. (Forradalom és szabadségharc. Szikra. Bp. 1948, 189—265). Pach Zsigmond
Pdl, Az eredeli tokefe.halmozodis Magyarorszigon. Bp. 1952.

2 Comitatele medievale Crasna si Solnocul de Mijloc.

3 Petri Mor, Szilagy varmagye monografiaja, I, 158.
... Y Jako Sigismund, Is.oricul manufacturilor de potasi din Valea Unguruui si
Cilin. Studii si Cercatiri, Cluj, 1953. N
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Miscéri iobadgesti mai marunte si de amploare mai micd au izbucnit
pretutindeni in Transilvania. In unele parti aceste miscédri s-au transfor-
mat adesea in riscoale deschise, a ciror inabusire a necesitat interventia
autoritdtilor si a fortei armate. Astlel de miscédri s-au produs si pe mo-
siile din Transilvania ale iamiliilor Banfi si Miké 5.

Cauzele directe care au dat nastere acestor miscéri iobagesti, tr=buesc
cdutate in primul rind in lipsa de reglementare a raporturilor urbariale
din Transilvania. Este lucru indeobste cunoscut, c¢d in Transilvania domina
modul de productie feudal. Lucrarea pamintului se intemeia in cea mai
mare parte pe munca iobdgeascd, derivatd din obligatiunile iobdgesti. Pa-
minturile ailate in hotarele satelor erau cultivate exclusiv de iobagi, si
mare parte din aceste hotare zidceau in pirloagd. Paminturile alodiale d=
fapt aveau o intindere restrinsd. Cu toate c# aceste terenuri necultivate,
atlate in afara gospoddriilor iobdgesti, apartineau de drept domeniului
alodial, de Iapt ele nu faceau parte din gospoddria lui. Aceste terenuri
necultivate nu puteau ii legate de gospodaria mosierului nici din cauza
raporturilor de mumncd, care erau in vigoare. Dacd acest lucru a fost po-
sibil, in acest caz proprietarul feudal s-a straduit si transforme aceste tere-
nuri in sesii iobdgesti, sau sd le arendeze prin contract iobagilor. Ca ur-
mare, in secolele XVII si XVIII a crescut mult numérul sesiilor noi (,,iova
sessio*) € Potrivit raporturilor de drept si sesiile iobagesti rdmase fdrd
stdpin, in cazul ca nu s-ar {i aflat iobagi care sid se aseze pe ele, erau
date in arenda iobagilor 7.

De asemenea nici mirimea sesiilor iobdgesti nu era reglementatd, ast-
fel incit nu ne putem face decit o ideie aproximativd despre marimea aces-
tora. Impartirea in sesii a terenurilor arabile se mai poate controla inca
intr-o ovarecare masurd, in schimb apartenentele exterioare: pdsunile, fi-
netele, padurile, din cauzad cd hotarele nu erau delimitate, iar raporturila
unbarial-% ramaserd nereglementate, sint cu totul incontrolabile. O coniuzie
asemandtoare caracterizeazd si obligatiunile iobdgesti. Pentru stabilirea
acestora n-a existat un regulament urbarial cu caracter general. Diferi-
tele prevederi cuprinse in urbariile locale, care diferd unele de altele, con-
tin totusi o notd .comund : strdduesc la exploatarea maxima a iobagilor.
Deoarece "insd autoritatile conducatoare n-au luat masuri radicale pentru
reglementarea raporturilor urbariale, iobagii au fost expusi bunului plac af
stapinilor lor, Aceasta explicd, de ce soarta iobdgimii transilvane a iost
mai grea decit a celei din tarile romine, sau chiar din Ungaria. In gene-
ral impozitele in Transilvania la inceputul secolului al XIX-lea sint muit
maij ridicate, incasarea dijmei mult mai anevoioasd decit in Ungaria; in-
olirsit in Ungaria prestatiunile jobdgesti erau reglementate prin urbarii,
in timp ce in Transilvania aceastd reglementare lipsea. Astfel de exemplu,
urbariul Mariei Terezia prescria pentru iobagul din Ungaria anual 52 zils
roboatd cu vitele, pentru jelerul cu casd 18 zile, iar pentru jelerul firi casa
12 zile robota cu bratele. In Banat zilele de robotd erau si mai putine,
intrucit jelerul cu casd era obligat anual numai la 8 zile, iar cel firid
casi, la 6 zile. Fatd de acestea, in Transilvania robota 1n vigoare era peste

5 Materia] sub cercetare si prelucrare. Arhiva Academiei, filiala Cluj. .

6 Sesiile iobdgesti din Transilvania erau de doui feluri: ,antiqua sessio“, din
agezirile vechi, dinaintea secolului al XVII-lea, ,nova sessio” — din asezirile job3-
gesti colonizate in cursul secolelor XVII—XVIll-lea, in hotarele comune.

7 Szabd Istvan, op. cit, 322.
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masurid -de mare. Astfel, intre altele, in anul 1747 rescriptul Mariei Terezia
cautd sd usureze robota iobdgeascd, care devenise de nesuportat. Potrivit
vechilor obligatii, robota a fost pentru iobagi de 4 zile la sdptimind,
iar pentru jeleri 3 zile robotd cu vitele sau cu bratele, dupd cum le pre-
tindea domnul de pdmint. Maria Terezia a modilicat aceste obligatii, pre-
scriind pentru iobag 4 zile pe sdptaminid de muncad cu bratele sau 3 zile
roboatd cu vitele, pentru jelerii cu casd 2 zile, iar pentru cei fard casa
o zi de robotd au bratele. Aceste obligatii au si rdmas in vigoare cu mici
deosbiri, pind in 1848 % Robotele erau executate fard mild, de multe ori
toomai in toiul muncilor sezomiere si ca urmare, de cele mai multe ori
iobagul era nevoit sd-si lase muncile sale, seceratul, adunatul griului copt
sau finul cosit pe cimp, pradd ploilor, numai ca sa poati satisface robo-
tele cerute de domnul de pidmint si dregédtorii acestuia.

Hotarele comunelor se delimitau in imprejurdri deosebit de incurcate
si primutive. Pind la sfirsitul secolului al XVIII-lea era preponderenta in
Transilvania folosirea sistemului de asolament bienal in cultura pimin-
tului. Abia in amii din urmd ai domniei Mariei Terezia s-au luat masuri
radicale pentru trecerea la sistemul agriculturii cu asolament trierral 3.

Paminturile erau necomasate. Micile ogoare, sfisiate, in nenumdarate
fisii se insiruiau in dezordine, unele lingd altele. Bucdtile de pamint ale
aceleiasi gospodarii iobdgesti, rupte in mai multe buciti, erau asezate la
mare distantd unele de altele, iar linga fisiile de pamint ale iobagilor, se
interpunea — sporind si mai mult dezordinea, — cite o lisie din mosia
domnului de pamint, cite o proprietate bisericeasca sau eventual parcela
vreunui mic nobil. Confuzia era sporitd si prin nereglementarea pdsunii,
finetelor si a gospoddririi padurilor, .

Dar cel mai mare dezavantaj al nereglementarii raporturilor urbariale
provenea din faptul, cid separarea proprietdtilor alodiale de cele icbagesti
nu s-a facut in cele mai multe locuri pind in 1848, Acolo unde dezv.l-
tarea gospodaririi particulare a feudalului a impus mai de vreme coma-
sarea alodiului si separarea lui de proprietatile iobdgesti, aceasta separare
a fost lasatd cu totul in sarcina feudalulwi, in detrimentul iobagului carc
n-avea nici macar unde s3 se plingd impotriva nedreptatii care i s-a facut,
penfrucd toate forurile obiciale reprezentau in ultima analizd, chiar pa
stipinul sdu de pamint.

In comitatele unde s-a introdus urbaniul Mariei Terezia (tinutul Cri-
surilor si Banatul) imprejurdrile erau intrucitva deosebite de restul Tran-
silvaniei, Dispozitiile urbariale ale Mariei Terezia desi isi pastraserd ca-
racterul conservativ, servind in primul rind interesele feudalului, totusi
prin faptul cad ele cdutau sd scoatd pe iobag de sub completa. subordonare
fatd de nobibul stapin de pamint, in scopul de a-i face pe iobagi solvabili
intereselor curfii din Viena, aceste masuri contineau si un element pozi-
tiv: anume, incercarea de a ridica un zdgaz in calea samavolnicijlor f2u-
dalului si a rapirilor de pamint, In Andealul propriu zis, incercérile de ra-
tionalizare a marii proprietati au-apdnut mai tirziu, toemai in urma politicii
economice exploatatoare a curtii imperiale. Astfel, din cauza intirzierii
reglementarii urbariale, procesul rapirilor in serie a paminturilor iobagesti
a inceput de fapt abia dupa ce s-au adus unele masuri in aceastd privinta.

8 Acsady Ignicz, op. ct. 398.
9 ldem 400—404.
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Lipsa reglementirii urbariale o resimfea si curtea imperiald. Tocmai
de aceea incid din 1764, apoi in 1769, se incearcd sa se aducd unele masuri
de reglementare a raporturilor d.nire feudali si iobagi. Astlel, in 1709
Maria ierezia indrumzaza scanul gubernial al Transilvaniei sd pregidteasci
un proiect de urbariu. Lucrarile acestui proiect au durat pind in 1/76, dar
nici atunci urbariul inaintat Curtii spre aprobare nu s-a dovedit aplicabil,
Ca urmare, reglementarea raporturilor urbaciale a fost din nou aminata,
si nu s-a mai vorbit despre aceasta pind in 1819. Atumci s-a format asa
numita ,,Comisie Czyraki®, sub comducerea delegatului imperial Anton
Czyraki, care ar fi avul ca sarcind studierea raporturilor existente intre
feud:di si iobagi, si pe baza acestora, pregitirea urbariului. Dar si de data
aceasta infreaga munca a comisiei s-a dovedit infructuoasa, dzoarece abia
acum a iesit la iveald cu adevidrat sitatia incurcati, greutitile pe care le
avea de intimpinat. Tn multe docuri comisia n-a putut stabili nici macar
miriknea proprietajilor iobdgesti. Pe lingd aceasta nobilii stidpini de pi-
mint s-au strdduit sid facd presiuni asupra iobagilor si dea declaratii
false, necorespunzitoare cu realitatea, cautind sd inducd in eroare iobi-
gimea in ceea ce priveste scopurile comisiei !°. Dupd esuarea lucrarilor
comisiei Czyraki probiema reglementdrii oficiale a raporturilor iobigesti
nu s-a mai pus pind in primii ani ai deceniului al 4-lea din secolul
al XIX-lea. '

Relatiile feudale zugrivite mai sus erau depésite si nu mai corespoin-
deau necesitatilor schimbului de mirfuri in plind dezvoltare. Dimensiu-
nile gospodariilor feudale iobagesti de tip vechi sau ale alodiilor mici s-au
dovedit prea strimte. Micile alod’i leudale fmbucatitite n-au putut asigura
nici chiar prin sporirea obligatiilor iobdgesti acel venit, pe care in noile
impre’urdri de circulatie a marfurilor, se bazau marile proprietati. Ac=asta
este explicatia feptului, c¢d incepind cu ultimele decenii ale secolului
al XVlll-lea, incercirile de reglementare si rationalizare a proprietatii
feudale devin tot mai dese. Un exemplu elocvent vedem in cazul mosiilor
familiei Banfi, care ilustreazi din plin incercarile ficutz in vederea orga-
nizirii gospodériilor particulare, rationalizate,

Imercarile familiei Ban'i pot fi socotite fird indoiald o pildd a siri-
duintelor similare ale mosierilor in aceasti privin{a, iar studierea in acest
sens a dezvoltarii agriculturii ar face mai bogat tabloul economic si so-
cial al Transilvanied de la sfirsitul secolului al XVIII-lea si inceputul ce-
lui de al XIX-lea. Cu toate ci studierea raporturilor existente pe o singura
proprictate foudald ru este delcc suficientd pentru a trage concluzii ge-
nerale, totusi cunoasterea evenimentelor desliasurate pe aceste mosii, in
raport cu starea generald economicd a Transilvaniei, ne permit s ducem
cu un pas ‘nainte intelegerea acestei probleme,

Materialul docwmentar de scrisori, afliter in arhiva Filialei din Clyj
a Academiei R.P.R. este foarte variat si d2 o valoare deosebiti. Partea
cea mai importanta a acestui bogat material se afla cuprinsd in asa-numila
~Arhivd de scrisori prezidiale* ', care di o oglindd vie a acelui proces

10 In general nobilimea bogatid a primit cu dusminie lucririle Comisiei. Datele
Familiei Banfi ne dovedesc cd prin urgentarea ,holirnicirilor™ a tncercat si prein-
timpine re urbariul regal (prot. fam. 1821, punctuj 121). — Alte date despre tendin-
tele nobilllor de a duce pe iobagl in eroare in legaturd cu scopurile comisiel. — Scri-
soarea ispravalcului Francisc Endes din HuedIn, data 8.1.1824, Arh. Prez. Scrisori.

* 11 Arh, Prez. Scrisori i protocoale de ia 17.11.1796.

82

https://biblioteca-digitala.ro



respingdtor, in urma cdruia, in vederea 1argirii gl rationalizarii gospoda-
riei alodiale, familia Banfi a retras treptat cea mai mare parte a dreptu-
rilor detinute de isbagi incd din cele mai vechi timpuri. Din materialul
de scrisori afldtor in arhiva familiei Banfi reiese cu o rard bogatie varie-
tatea raporturitor marilor proprietdti din Transilvania faid de iobdgimea
ardeleand de aturci. In cazul mosiilor Banfi mu este vorba numai de lupta
dusi de o singurd comnunitate iobidgeascid impotriva feudalului sdu, ci de
reorganizarea unui katifundiu intins peste doua comitate. Pe lingd aceasta
intre alodiile familiei Banli si satele iobdgesti se gdseau si unii proprie-
tari mai mici, precumn si comune de nobili, ceea ce a facut ca procesul
alodizaril sa fie si mai anevoios.

Proprietdfile comune ale familiei Banfi se intindeau de la Cluj spre
apus, precwmn si in comitatele Crasna si Solnocul de Mijloc. Teritoriul
extrem de intins, de la Huedin spre nond-vest de-a lungul Murtilor Me-
sesulul si Muniilor de Arami, in afara de unzle parii aflldtoare in
proprietatea upor mici nobili sau alli aristocraffi —, era in proprietatea
tamiliei Banfi. In decursul veacurilor domeniul Banfi, in urma diferitelor
inrudiri si mosteniri, s-a divizat intr-un mod foarte complicat intre ramu-
rile principale si secundare alz familiei 12, Aceasta este incd o dovadi, ca
pind la shirsitul secolului al XVIII-lea proprietatea Banfi — una din {ati-
tundiile feudale cele mai mari — considera proprietifile iobidgesti drept
stilpul de bazad al agriculturi, Ceea ce a ingreunat si mai mult alodizarea
a fost faptul cd nici satele, nici padurite, sau pasunile, nici loturile pustii
sau alte teritorii rdmase in paragind m~au fost impartite sistematic intre
diferitele ramuri ale familiei Banfi. Obiectul impar{irii l-au format numal
gospodariile fobagesti si unele alodii cultivate, dar si acestea se gdseau
risiplte in cea mai mare dezordine. Raportul dintre iobagi si feudalii lor,
impirfirea padminturilor sau cultivarea acestora, nu era reglementati prin-
tr-un urbariu unitar si oficial, si nimeni n-a tulburat obiceiul paméntului,
dezvoltat in decursul veacurilor. Apartencntele exterioare dependente de
gospoddriile lobdgesti (pdsuni, finete, paduri <i altele) n-au frst desfaruts
din hotarele comunelor, ele raminind in folosinta comuni a fewdalului si
iobagului. Finetele de munte, pustiile care nu se cultivau — ca de exem-
plu terenul numit ,,Hadmezd“ 13, de care va fi vorba in cele ce urmenzi
— ca intindere de curidturd liberd a stat la dispozitia iobagilor. Gospoda-
rire alodiald feudald a fost numal in citeva comune mai mari (Huedin,
Nusfaldu, Simleul Silvaniei). Aici erau curtile feudale, aici curgeau dij-
mele si muncile iobidgesti, de acestea erau legate toate intinderile de ara-
turi, finefe lucrate cu muncd de robota. Si filndca in astfel de imprejurari
abia poate fi vorba de o productie de marfi mai importants, rolul gosp>-
ddriei particulare a feudalului consta mai ales in acoperirea mevoil~r lo-
cale, astfel ci schimbul de mirfuri nu s-a putut dezvolta decit in mi-
sura necesitdtilor locale. Desi produciia de schimb isi pistra incd ritmul
siu incetinit, totusi pe la sfirsitul secolului al XVIIl-lea se pot observa
semnele un= productii de schimb mai accentuate. Pentru a se putea men-
tine, marii proprietari au fost nevoiti s3 treacd de la sistemul de gospo-
darie iobageascd extensivd la o gospodirie alodiald intensiva, concentrati,

12 Dou} linll principale si mai multe ramurf pe flecare linie. Vezi Arh, Prez.
Hot., din 17.11.1796. -

13 Partea de holar pustiu, situati inire comunele Cnasna si Nusfaliu. Denumire
astdzl dispiruti.
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care si poatd satisface schimbul de mirfuri in crestere. Atita timp insa
cit proprietatile alodiale se intindeau risipite printre paminturile ioba-
gesti, rationalizarea nu s-a putut infdptui, Cauza pentru care s-a pus
accentul pe alodizarea pamintului se datoreste faptului ca prestatiunile
jobdgesti nu mai puteau acoperi setea crescindd de venituri a nobilimii.
Pe mosiile familiei Bé4nfi aceste semine se arata pe la sfirsitul secofului
" al XVIII-lea. Atunci incepe sid se pund accent pe alodizarea paminturilor,
care vor forma principala sursi de venituri a acestei familii. Cultivarea
intinderilor alodiale se intemeia insd tot pe munca iobdgeascd de robotd,
care prin natura ei trebuia mai de vreme sau mai tirziu si devind o pie-
dicd pe care o luase nona forma de lucrare a pamintului. Totusi in aceasta
fazd a inceputului robota a satislacut nevoia de brate de muncd pe care
0 cerea lucrarea alodiului. Altele erau insd Imprejurdrile in momentul
in care s-a pus problema cresterii rapide a terenurilor particulare ale feu-
dalului. Alodiul cultivat necesita mai multe brate de muncd, de care insa
familia Barfi nu dispunea. Ca urmare, obligatiile de robotd ale iobagilor
au fost sporite si' reglementate si executarea lor era urmirita fard mila.
Deoarece insd terenurile alipite gospoddriei particulare a feudalului nece-
sitau noi investitii banesti, leudalul neavind de unde procura’ banii neca-
sari a inceput sa stoarcd si mai mult punga icbagului prin aplicarea dife-
ritelor taxe, amenzi etc !4, _ ‘ S

Cresterea aloidiului pe proprietdfile familiei Banfi nu s-au lovit prea
mult de greutitile inceputului. Terenurile aflate in paragind in hotarele
comunelor erau multe si nimeni nu impiedica trecerea acestora in cadrul
paminturifor alodiale. Cei care au avut de suferit mai mult in urma acestui
proces au fost iobagii, intrucit prin arnexarea acestor terenuri, populatia
in crestere a satelor a fost in bund parte inlaturatd de la posibilitatea
achizitiondrii unor noi paminturi prin desteleniri.

Domnii de pamint insd nu s-au multumit cu atita. Acapararea de noi
terenuri n-a putut fi impiedicatd nici in teritoriile care cad in afara gra-
nitelor Transilvaniei propriu-zise, in tinuturile unde se aplicase regula-
mentul urbarial al Mariei Terezia, prin care s-a imcercat si se fixezz
hotarele paminturilor iobdgesti si sd se impiedice continua lirgire a alo-
diitor. Mai mult, cercetdrile istoricilor din Ungaria dovedesc, cd gospoda-
riile alodiale ale feudalilor au inceput acolo sd ia o dezvoltare si mf
mare tocmat in unma punerii in vigoare a urbariului Mariei Terezia. Ca
urmare, nobilii nu numai cd au luat paminturile necuprinse in urbarii,
aflate in hotarele comunelor, i si curdturile, defrigirile acestora. Uneori
au fost reduse chiar si o parte a proprietdtilor iobagesti 5. Si dacd aca-
pararea acestor paminturi a avut loc in teritoriile aflate diricolo de hotarele
Transilvaniei — in ciuda tuturor articolelor reglementirii arbariale — cu
atit mai mnult acest proces nu va cunoaste nicio limita in Trassilvania, unde
reglementarea urbariald a ramas pind la sfirsit numai plinuitd. Deoarece
stabilirea marimii proprietatilor coloniale si alodiale mu s-a putut face
nici In dietele din 1791 si 1810, nici in urma activititii Comisiei Czyraki

14 Date similare: Ofefea. Constringerea extnaeconomici a clicasilor. Studij si
referate privind istoria Rominiei, 1954, Ed. Acad. 1055—1077.

15 Vezi P. Zsigmond Pal, A tokés termelés feltételei a magyar mazogazdaségban
1848, elott. Tars. Szemle. Bp. 1948.11.117.

S. Sandor Pal, Az agrarkérdés 1848 elatt. Tars. Szemle. Bp. 1948.I. 14—I5.

Szabé Istvan, op cit. 324,
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din 1819—1820, iobigimea a fost expusd bunului plac al nobililor stdpini
pe pamint, in cazul nostru al familiei Banfi, ai carei merpbri de alti.el
ocupau furctii din cele mai importante in administratia publicd a Transil-
vaniei 16.

Schimbarea raporturilor mai vechi de proprietate ale iobdgimii tine
pas cu marile transformari survenite in vechea agriculturd dominiala, cu
caracter feudal, fapt ce se observd pe la sfirsitul secolului al XVIII-lea, si
pe mosiile familiei Banfi. Cuceririle capitaliste in agriculturd, in cazul do-
menilor familiei Banfi au fost precedate de reorganizarea temeinicd a
gospodiriei feudale. Primul pas in aceastd reorgamizare a constat in deli-
mitarea hotarelor. Vazind dezavantajele care decurg din lipsa de hotar-
nicire a paminturilor, precum si dezavantajele provenite din sistemul gos-
podaririi iobdgesti de pind atunci, membrii familiei Bénfi au hotdrit sa
aduci in aceastd privintd unele modificari. Iricd de pe la mijlocul secolului
al XVIII-lea s-a fdcut o incercare pentru delimitarea hotarelor unor co-
mune afldtoare pe acest domeniu 7. Din cauza raporturilor juridice extrem
de imcurcate, precum si din cauza hotarelor nemdasurate pind atunci,
aceastd incercare, lovindu-se de greutiti de netrecut, n-a dus la niciun
rezultat. Delimitarea unor astfel de suprafete mai restrinse in cazul fami-
liei Banfi a ramas o simpla incercare ; ea n-a insemnat decit un vag in-
ceput al procesului de rationalizare, care se va desfdsura in toatd am-
ploarea abia mai tirziu. Cotitura radicald s-a intimplat in 1796, cind in
tebruarie din acel an, reprezentantii diferitelor ramuri prircipale si sacun-
dare ale familiei au tinut o consfatuire familiald la Cluj. Cu acest prilej
s-au adus numeroase hotdriri, care au pus bazele unei noi organizari a
gospodariilor particulare, féudale, facindu-le astfel mai rentabile, si au ri-
dicat problema separarii acestora de paminturile urbariale, Membrii fa-
miliei n-au inldturat ideea colaboririi pe mai departe, cu scopul de a-si
apdra interesele lor comune, In aceasta privintd au hotédrit urmaioarele:

I. Tinerea anuald a adunarilor familiare comune, cu prilejul cdrora
?é tie discutate in comun problemele contradictorii, ce s-ar i ivit intre
timp. : .
2. Instituirea unei case comune pemtru acoperirea cheltuielilor, legate
de hotadrnicirea paminturilor si de sporirea terenurilor alodiale, :

3. Instituirea unei comisii de arbitraj familiar pentru aplanarea pe
cale pasnicd a diferendelor ivite intre diferitele ramuri ale familiei, pre-
cum si pentru alcdtuirea regulamentelor necesare componentei si functio-
ndrii comisiei de arbitraj, care unma si se formeze in astfel de impre-
jurari. :

4. Instituirea unei arhive conduse de un athivar platit in comun, arhivi
in care si se pistreze actele si corespondeniele familiare; _

Cu acest prilej se inldtura ideea administrarii comune a intregului
domeniul Banfi si se lua hotdrirea ,impantirii hotarului“, a cirei realizare
a durat insd mai multe decenii. fin baza acestei hotdriri s-a stabilit im-
partirea tuturor teritoriilor comune, preoum si separarea definitivi a pro-

16 Contele Gheorghe Banfi, guvernatorul Tranmsilvaniei la inceputul secolului
XIX-lea. Familia Banfi defindtorul postului de ,féispan“ in comitatul Crasna.

17 Se pare cd proportionarea hotarelor din sec. XVIII-lea a servit numai o mat
justd ‘proportionare a veniturilor. Impdr{irea se fdcea numai pe baza sesiilor vechi.
De la 1796 imparjirea hotarelor se ficea in geuenral fn proportia liniilor si mamurilor
familiei. Vezi scrisoarea lui Kovéics Stefan din Zauan ta 18.1.1830. Arh. Prez., Scrisori.
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prietdfilor alodiale ,de cele iobigesti. Releritor Ja aceastd problemd punc-
tul 1u al hotaririi {amiliale confine unmatcarele :

. nDeoarece factorul principal al divergenielor se constituie proprieta-
tea famil.ard comuni, si veniturilz acesteia, care precum arata experienia
sint loarte rdu adminisirate, se hotdriste execuiarea impéartirii acestora
tira aminare si fara nicio schimbare, in afard de cazul cind ar interveni
unele rectilicari sau noi impartiri, pe care aceasta infelegere a noastrd
mu le exclude, ci le lasa in seama indreptarilor bazate pe injelegerea din-
tre rudenii, sau pr.n lege. In felul acesta averile care sint comune intregii
familii urmeaza sa se imparta in proportii adecvate, egale intre ele, aga
cum se obisnuieste cu veniturile comune liniilor particulare. Dintre aces-
tea, indeosebi acelea din urmi, adicid. mosiile comune liniilor particularz
ale familiei, aflatoare in locurile unde in afari de membrii familiel nu
sint streini care s3 posede padmint, pentru a se usura integrarca acestor
mogii in mosiile intregii familii, se \nsarcineaza din partea celor doi Gheor-
ghe Banfi si din partea lui Ladislau si Paul Banii, inginerul Kéval, iar a
capite se Mcredinteaza Ladislau Banfi, ca impreund cu oamenii trimisi da
celelalte ramuri inrudite s3 inoeapd de indatd de la 1| mai a. c. impértirea
mosiilor. Pentru ca aceste impartiri sd fie cit mai bine facute si sa se des-
fasoare cit se poate mai repede, s-au luat urmétoarale hotariri:

In primul rind si se facd doud parti egale intre ele, care dupd ce
vor fi trase la sor{i, si se impartd iardsi in atitea loturi, cite ramuri se
afla in linia familiard respectiva '8, avindu-se pe cit posibil o grija de-
osebitd, ca aceste loturi sa nu fie farimitate prea mult.

Satele si locurile aflitoare in muntii numiti ,.Zentelke*, unde locui-
torii se afla in grupuri mai compacte, acestea si rdmind in vechea lor
stare in cadrul mosiilor mai apropiate. Pentru acestea si se traseze ho-
tare pofrivite, dar numai in cazul cind se afla agezate pe un loc care a
mai fost impartit odata intre cele doud linii principale ale familiei st nu
este comun intregii familii.

Locuitorii asezati ici-colo pe mosiile alodiale s& nu fie luati in mao
consideratie, c¢i simplu, fird vreo benilicatie sau alte considerente, sa
apartie acaluia, in mina cdruia va cddea lotul pe care acestia se afld aga-
zati. La fel si morile de fdinad sau joagdrele alodiale si colonicale sa apH1-
1ind aceluia, n lotul cdruia vor cidea, platindu-se insd proprietarului ac-
tual toate cheltuielile pe care le avusese cu ele, potrivit aprecierilor ce se
vor face“ 19,

Aceste hotariri dovedesc, ¢d prima conditie a ldrgirii si rationalizarii
gospodariel alcdiale a fost separarea completd a proprietdfilor iobigesti
de cele feudale. Acest proces insd n-a fost usor de executat. Lipsa totala
a delimitarii hotarelor, in cele mai multe lccuri, dar mai ales a hotarelor
comunelor mari sau a hotarelor oraselor de oimpie (tirgurilor), a imncurcat
in asa midsura problema, incit au fost necesare mai multe docenii pentru
rezolvarea ei. Pe lingad cheltuielile de méasuritcare, o pledicd serioasa in-
timpinau in legaturd cu greutitile ce le aveau, pentru a ls face produc-
tive. In al doilea rind masurarea si Mmpéartirea arbitrard a hotarelor comu-
nale a suscitat lacomia membrilor familiei Béanfi, care se straduiau si

18 | Elsonek tsiniltzassanak egyemld két nyilak, melyek kihuzatbatvin ezek megint
oszatassamak asszerint annyi nyiiakra ahiny &g vagyon egy kiilonds Linedban..“.

Arh. prez., vol. I, prot. 17.11.1796.

19 Arh. Prez. Prot. 1. Hot. din 17.11.1796.
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puni mina pe paminturile cele mai bune in dauna taranilor, lovindu-s2
imsi in cazul acesta de impotrivirea violenta a iobagimii, In {ine, diieren-
dele ivite intre unii membri ai familiei au contribuit de asemenea la intir-
zierea exacutdrii lucrarilor de hotarnicire. Frustarea si ingradirea dreptu-
rilor ramurilor mai saricite ale familiei sau ale micilor nodili imprastia{i
'n diierite parti, a agravat si mai mult situatia, aducind intr-o stare de fier-
bere intreaga tarimme a comitatelor Crasna si Cluj.

Aceastd situatie o lamureste faptul, cd unele lucrdri de impariirea
hotarului, incepute cu mult irainte de 1796, incd nici dupd o jumatatz
de secol n-au putut fi terminate. Astlel s-a intimplat de pildd cu hotarul
comunei Carastelec (comitatul Crasna) si cu impér{irea unei puste nu-
emite ,Hadmez6“. Impéariirea hotarului comunei Carastelec a inceput
irea din 1777, dar indaid in anul urmitor s-a iscat o incurcidturd serioasi
in legdtura cu impar{irea viilor supuse la dijma, apartindtoare bisericli.
Comisia Insarocinata cu impdrtirea hotarului a fost nevoitd sd renunte la
tmpar{irea viilor pret nse de bisericd. Nu peste mult a venit rindul impar-
firii padurilor din Carastelec. Biserica a ridicat proces impotriva laniiliei
Banfi, incercind si impiedice comtinuarea lucrarilor de hotarnicire, Prccesul
iscat in problema suprafetelor de vii si pidure in discutie, care a durat
aproape o jumdatate de veac a avut drept rezultat impiedicarea executdrii
lucrarilor de hotarnicite din Carastelec 20, Ceea ce n-au reusit menbrii
fam.liei Banfi sa oblind de la biserica catolicd din Carastelec, au reusit si
scoatd insd de pe spinarea iobagilor.

Nu peste mult, in urma intinderii gospodariei proprii a domnilor de
pamint, s-a ajuns la hotarul curadturilor si defrisarilor anterioare, pe care
fiiciun urbariu partcular nu le comnsidera drept suprafete urbariale, sau
contractuale, fapt care a fdout posibild alungarea iobagilor sau jelerilor
de pe supraiefele arabile licute roditoare prin munca si sudoarea aces-
fora. In felul acesta supralefele de curdturd au fost atasale gospodariei
alodiale a fewdalului 2!,

Procesele verbale afliinare in arhiva familiei Banii vorbesc incd din
1797 despre restrictiile puse in calea defrigdrilor marilor paduri si despre
alungarea {aranimii iobage din lccurile comune supuse impartirii, anume
de pe pamimturile aflate in paragini, care nu apartineau de s3siile i.bi-
gesti. Impiedicarea despadurarilor si ingradirea padurilor aflate mai tha-
inte ta folosin{d comuna, trebuie considerate ca primii pasi seriosi in di-
rectia largirii gospodariei alodiale si a rationalizarii ei. Pind atunci delri-
sarea locur,lor paduroase si ameliorarea solului a fost un drept recunoscut
si obisnuit pentru toti si insusi caracterul gosporaririi feudale a famile}
Banli promovase pind in acel moment asemen:a lucrusi, intrucit sporirea
intinderilor paminturilor roditoars insemna si sporirea obligatiunilor icba-
gesti. Prun interzicerea defrisarilor de paduri s-a inchis singurul drum al
jelerului prin care putea deveni iobag. Acelasi soop l-a servit si separarea
padurilor aflate in folkcsirta obsteasca, pe care proprietarul feudal in-erca
sd le valorilice pe doud cai. Astiel in acest timp in padurile comitaiuluf
Crasma au fost instalate, in vederea exploaldrii acestora cuptoare de po-

20 Arh. Prez. Prot. hotiririle din 1797.

21 Proces similar pe teritoriul Ungariei de la mlijlocul secolului al XVIIiI-lea
pind la 1848. — Problema defrisdrilor, vezi P. Zsigmond P3l, Az eredeti tokefelhal-
mozodés Magyar orszigon. Bp. 1952. S. Sindor Pil, op. cil., 14—I15.
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tasiu, ceea ce asigura un izvor insemnat de venituri?2, In al doilea rind
padurile ingridite reprezentau un izvor sigur de dijmd, atit din punct de
vedere al exploatirii lemnului, cit si al pasunatului, precum si al ingrasa-
tului porcilor cu ghinda 23,

Cu toatd oprelistea impusa jobagilor dela continua defrisare a padu-
rilor, proprietarul feudal a continuat actiunea de despadurire in vederea
largirii gospoddriei proprii, intr-o masurd si mai accentwatd. Din hotarul
comun au fost luate intinderi mari din pamintul lasat in pirloagd, mai
ales pentru pasunile alodiale. Totodatd vitele comunelor iobagesti au fost
oprite de a mai paste pe paminturile obstesti ingradite de mai fnaint2,
ceea ce a periclitat insasi existenfa unor sate. Mai tirziu unele din noile
suprafete de pasune ingridite au fost transformate de proprietarul feudal
in suprafete arabile, a caror mirime insd depindea de necesitatile locale.
E cert, cd in procesul de alodizare a piminturilor primul loc il detineau
rapirile padurilor si pasunilor, fiind favorabile aceste rapiri atit pentru
exploatarea materialului lemnos, cit si pentru intensificarea cresterii ani-
malelor care se bucurau atunci de o conjuncturd favorabila. In arul 1796,
iobagii din Nusfalau se pling, ca din pasunile si padurile aflate in hotarul
comun al satului s-a luat atita pamint pe seama gospoddriei feudalului,
incit pasunarea vitelor comunei s-a izbit de greutdti enorme 2% Nustdlenii
au cerut eliberarea teritoriilor ooupate, ca si aibd comuna la dispozitie
suprafata necesard pentru pasunat. Familia Bamfi n-a acceptat aceasta ce-
rere, dar a fost nevoitd sd reducd de aci inainte atit defrisdrile de padwuri
cit si separdrile de pasuni. O icoand fideld a intinderii mosiilor feudale
ne-o arata si scrisoarea lui Pavel Banii, in care refenindu-se la indruma-
rile date fiului sdu on legaturd cu hotammicirile, aminteste de mai multe ori
despre ocuparea de paminturi de la sfirsitul secolului XVIII-lea si inca-
putul secolului XIX-lea, sidvirsite de Alexandru Bandi si Gheorghe Banii.

Separarea padurii si a pasurnei a lovit deosebit de greu acele comune,
a cdror populatie era formatd in mare parte din mici nobili, si care nu dis-
puneau, mai ales in ceea ce priveste suprafetele pasunilor si ale padurilor,
decit de un hotar extrem de restrins. Inainte vreme vitele din aceste co-
mune puteau intra fird nicio piedicd pe terenurile paduroase din impreju-
rime, era ingdduita chiar si ingrasarea porcilor cu ghinda, fard ca pentru
aceasta sd se pldteascd vreo taxad. Astfel in Drighiu, comuni aflitoare in
imediata vecindtate cu Nusfaldul, cele 25 familii de nobili romini 25, avaau
dreptul, pe baza unei intelegeri mai vechi, incheiatd cu falimia Banfi, s&
foloseasca liber- toate padurile si pasunile aflate in hotarul comunei Nus-
taldu, Cind insd padurile vecine au fost luate si tdiate de proprietarul
feudal si a fost opritd intrarea nemesilor din Drighiu in suprafetele de a
caror folosintd se bucuraserd mai inainte, comuna Drighiu ajunse intr-o
strimtoare atit de grea, incit vitele in lipsd de pasune suficienti treceau
mereu pe terenurile proprietatii alodiale din Nusfaldu, dind prin aceasta
feudalului dreptul de a le prinde si zalogi.

22 Jaké Sigismund, op. cit.

2 Exploatarea lemnului (,faizds"), in urbariile familiei Banfi drept recunoscuf
iobagilor in cursul secolului al XVIII-lea.

24 Arh. Prez, prot. hot. din 14.1.1796 si 27.1V.1796.

25 In comitatele Solnocul de Mijloc si Crasna din sinul latifundiului Banfi multe
,.comune nemesi“ (Drighiu, Bilghez, Ilisua, Ratin, Mocirla, Doba Mici etc.). O parte
dintre acesti nobili dupi sesiile lor calonicale a fost contribuabild (confribuens), altii
pe curiile lor proprii, fird obligafii de dijmd si impozit (immunis).
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Comuna nemeseascd Drighiu, aflindu-se strimtoratd, trimite o jalba
familiei Banfi, cerind rezolvarea problemei pdsunatului ....,,Comuna noas-
tri care e foarte mici — se spune in aceastd jalbd — are un hotar atit de
ingust, incit dacd vita vreunuia dintre noi se intimpld sa iasa din ocol,
indatd nimereste in hotarul Nustaldului... Sintem ou totul strimtorati, nu
numai roi nemesii, dar si oamenii Excelentei Voastre si sd binevoiasca
Miriile Voasire si primeascd cu mild si marinimie aceasta cerere a noas-
frd scrisd ou supunere, si aprobe si sd gdseascd o cale pentru viitor, ca
dacd s-ar intimpla ca vitele noastre sd treacd uneori in hotarul Nusfaldu-
lui, in partea mai apropiatd de comuna noastrd, sau sd fugd acolo sd se
pasuneze, dacd nu fac nicio pagubi, sa nu fie minate si inchise. Aceasta
o cere atit buma oninduire a lucrurilor ofit si dreptatea vecinatitii, intrucit
la fel se intimpld si intre alte comune vecine...“ 28,

Drept raspuns la jalba celor din Drighiu familia Banfi a predat pen-
tru pdsunatul vitelor padurea numita , Lapos“, atldtoare in vecinitatea
comunei, dar nu gratuit, ci prin contract si cu plata unei anumite swme ds
bani . Mai tirziu contractul referitor la pasunea din partea de pddure
amintitd a fost innoit in mod obligatoriu, in fiecare an.

Cazul micilor nobili de Drighiu oglindeste fidel acele probleme grale,
care s-au ivit in unele comune de pe urma ingradirii pasunilor si pddu-
rilor.

Impiedecarea despirtirii si ameliordrii solului a fost primul pas in
directia rdpirii paminturilor, pe care le-au numit ,hotarniciri familiare®.
Astfel incd in 1798 au trecut la impdrtirea pustelor cu pamint oultivabil,
oare rw puneau piedici mari dn legdturd cu méasurarea lor. Cea dintii im-
partire de felul acesta a fost a pustelor numite ,,Hadmez6“, ,Husasau“
(Hosszuaszo) si ,Silva“ 28, situate intre comunele Crasna si Nusialau.
La mdsurarea si Impartirea acestora s -au iscat neimtelegeri intre dileri-
tele ramuri ale familiei Banfi, neintelegeri care de obicei luau nastere din
cauza diferitelor incurcadturi si din participarea neorganizati la proprietate.
Aceste frecusuri vehemente au dovedit cd nobilimea aristocratici nu era
unitd nici chiar in sinul ei.

Impértirea acestor puste a avut drept urmare strimioarea celei mai
mari pirti a iobagimii din comunele respective. In cazul pustei ,Had-
mez6“ de pildd li s-au luat iobagiler din Sig, Cizer, Mal si Crasna toate
curdturile folosite de ei de-a lungul mai multor ani, pe care le fdcuserd
productive printr-o munea trudnicd si amard, fard sd li se fi dat in schimb
o despagubire corespunzitoare. Terenurile destelenite ale jobagilor din
Crasna au fost luate fird nicio despdgubire, sub pretextul, cid iobagii ou
pot ardta nicio permisiune datd de familie cu privire la acele loouri, fara
sa tini seama de faptul, cd inaintea anului 1796, folesired. unor puste a-
?ernénétoare, aflate fin pirloagd era slobodid, fird nicio masurid de oprz-
iste.

26 Arh. Prez. scrisorile din 1797.

21 |Et in recogniomwn iuris ternaque ha mi keveset is Familidnknak {izessenek“.
Vezi scrisoarea ispnavnioului Marin Kovidcs din Nusfaliu citre Contele Gheorghe
Banfi la 24.1V.1797 ; — mapontul lui Ladislau Bénfi la adunarea familiard din 15.111.1797
si 26.VI.1797; Jalba nemesilor din Drighiu din 15.I1I1.1797 ; raspunsul familiar din
22.V.1797. (Arh. Prez. Prot.) vol. 1 si scrisori din 1797,

28 Husasdu azi comund colonizald — ,Szilva* si ,Hadmezdé“ numiri azi ine-
xistente — Hot. pt. impirfirea hotaruslui ,,Hadmezd din 10.V.1797. Prot. Fam. I
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Tot aturci pentru terenurile destelenite ale celorlalfi iobagi, care pu-
teau prezenta acte de inwoire din partea familiei, abia daca s-au adus
unele masuri de despigubire. Astfel, de pilda, dacd iobagul folosisz 2
curdtura in decurs de 7 ani, atunci potrivit hotaririi familiare s-a preva-
zut restltuirea cheltuielilor de defrisare, dar in asa fel incit din suma ini-
tiald s-a scizut preful padurii defrisate si a folosului avut, Referitor la
aceasta procesul verbal al adundrii familiare din mai 1797 aduce urma-
toarele hotdriri : ,,... aceste preadiumuri, fiind lolosite in cca mai mare
parte de oamenii nostri din satele Sig, Cizer, Mal, Crasna, se hotir3ste
tad acelora dintre el care pot dovedi prin acte autentice prevdzufe cu isca-
litura propriilor lor stipini de pdmint, ingdduinta domeniwlui in leg3-
turd cu defrisarea, dacid in decurs de sapte ani conform prevederii artico-
{elor novelare, nu s-au putut folosi tot timpul de aceste deirisiri, familia
va platl pretul muncii acestora in mnd concret ,,iuxta proportionem*, ca
in felu] acesta cclonii sd nu aibd niciun motiv de justificatd reclamatie,
scdzind totusi si luind in considerare benazfiziul de care se bucuraserd in
cei 7 anl.“?°, Paminturile rimase in paragini, pe care tiranul iobag le
facuse productive printr-o muncid amari, plind de trud3, au fost predate
pe un pret de rdascumpirare derizoriu stipinului de pamint, inainte chiar
ca tdranul si se fi putut bucuna de rcadele lui. Acest caz, care nu este
singurul de acest tel, are la bazid articolele novelare din secolul XVIII-iza,
care in realitate au fost si ele intervertite in favoarea intereselor famill -i.
Ripirea pamintur.lor deirisate a continuat timp de mai multe decenii.
Asa de pildd in anul 1823 numai Ladislau Béanfi a rapit 415 jugire, 387
stinjdni de padmint arabil si 54 iugire, 408 stin’dni de finete din curdtu-
rile iobagilor. %

Nesfirsit este numirul diferitelor masinatii si viclesuguri, prin care
membrii familiei se strdduiau sa-si mireasca imtinderile si calitatea pa-
minturilor alodiale. Aceste abuzuri si constringeri sporeau an de an. In-
cepind cu primii ani dupa 1800 se trece tot pe primul plan problema noi-
lor masurari si a reimpértirii tuturor paminturilor cultivabile. Paralel cu
aceasta a venit rindul introducerii asa-numitei ,restringeri a carciumirl-
tudui“ 3!, care precumn se stie facea parte din ace'e beneficii, care aducean
venituri dintre cele mai marl. Dreptul de circiumarit pe mosiile Banfi a
lost ldsat, pe baza urbariului din 1706, pind la inceputul secolului al
XIX-lea pe seama comunelor 32, In comuna Nusialju, dupd oum reiese din
documentele pe care de avemn, circiumdritul era lisat pe seama comunei
dn afard de ce'e patru tirguri amuale, cind apartinea domnului de pamint.
La fel era si in celelalte comune. Dar chiar si cu ocazia tirgurilor dreptul
de circlumarit nu apartinea decit pe hirtie in mod exclusiv feudalului, in
realitate dreptul acesta era practicat in comun pini la sfirsitul secolufui
al XVlllI-lea, atit de marii feudali, de micii nobili, ¢t si de comunele iobi-
gesti.

Restringerile in ceea ce priveste cfrciumiritul au fost luate numai in
urma pornirii procesului de mdrire a gospodiriei particulare feudale. D>-

20 Idem.

3% Siefan Imreh, Provenienta si numirul muncitorilor din tntreprinderile manu-
facturiere din Transilvania in prima jumitale a secolului al XIX-lea. Sludii si referate
privind ist. rom. 1954, 1083.

a1 ..Kortsma limitatio“...

32 Petri Mér: Szilagy vm. monografidja, IV, 126.
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oarece circiumaritul era unul din mijloacele cele mai bune pentru sporirea
veniturilor domnilor de pamint, problena limitdrii circiumdritului a fost
pusid si ea pe primul plan, paralel cu incercirile de rationalizare a gospo-
dariei alcdiale. In adunarea familiald din 1808, guvernatorul Gheorghz
Banii pretinde introducerea dreptului de cinciumarit exclusiv pe seama
feudalului. Totodatd specifici lista acelor comune, in care familia avea
proprietdti mari, far circiumariful era definut numai de iobagi. Cu acest
prilej s-a hotarit ca, in comunele aflitoare in comitatul Crasna, care apar-
tineau in majoritatea familiei Banfi, sd se creeze un adevirat monopol al
circiumaritului. Acrste comune erau urmitoarele : Cozniciul de Jos, Cozni-
ciul de Sus, Carastelec, Binigor, Ban, Hurez, Mal, Ponita, Stirciu, Boian,
Cizar, Sig, Martin, Pria, lusa, Borla, Guruslau, Boeas, Drighiu, Fizes,
Aleus, Preoteasa, Halmiasd, Nuslaldu, Simleul-Silvaniei, Lazuri, Subcetate,
Sirbi 3, precum si comunele wnde familla delinea deia in aoel timp cir-
ciume, cum au fost de pilda comunele Boghis, Zauan, Valcdul, Crasna,

Pe linga veniturile importante, e care le aveau in cazul cragzlor de
cimpie, familia Banfi a giasit prilejul, ca prin acapararea regaliilor s in-
ceapa si aicl procesul de lichidare a privilegiilor de care se bucurau aceste
orase din timpuri mai vechi, precum si acjiunea de rapire a paminturilor
obstesti,

l$r1troducerea- circiumaritului exclusiv in favoarea feudalului in toate
comunele era insd aproape cu totul imposibili. In comundle mai - mici
circiumaritul nu era rentabil, si nici nu se putea controla, iar in comunzle
mai mari jntroducerea circivmaritului fewdal a intimpinat o dirzd rezis-
tetd din partea {ardnimii, care s-a opus cu fortd acestor masuri, De-
oarece insa dezvoltarea comtinud a gospodidriei alodiale era mai avanta-
joasd pentru familia Banti chiar in aceste tirguri, unde se puteau sprijini
in caz de nevoie si pe fortd, ca urmare procesul de alodizare si e
restringere a vechilor drepturi iobigesti s-a desiisurat toamat in comu-
nele amintite. :

Conflictul cel mai grav a avut lec in tirgul Nusfaldu, unde diferitele
ramuri ale familiei aveau intinderi mari de pamint. Aici se concentrau
toate veniturile gospodaririi feudale, aici a fost nevole de cele mai multe
imvest tii pemntru reorganizarea gospodirici. Cu toate acestea comuna cu
populatie densd asigura un izvor bogat d= venituri din circivmirit, nu
nunai cu ocazia celor patru tirguri, ci in tot timpul.

Familia Banfi dispunea in 1808 in comun de 10 curdi, 77 si juma-
tate gospodarii iobigesti vechi (antiqua) si 44 si jumitate moi (nova),
care se imparteau intre cele 7 ramuri ale familiei, ai ciror reprezentanti
erau: Alexe Banfi, Gheorghe Banii baronul, sofia lui Mihail B4nli. Gheos-
ghe Banli ccntele, Ladislau Béardi, Pavel Banii, loan Banfi si Adam
Banfi. Cele mai multe gospodirii le detinea contele Banfi Gheorglie, si
loan Ban'i . Gheorghe Banfi avea 54 gospodarii vechi (antiqua), 12 sesii
mi si 0 curie. Pe lingd accstea comuna Nusfaldu avea un holar foarie
intins de peste 9000 de iugire, in care se cuprindeau paduri, pasuni si
araturi de buna calitate. E de inteles deci, cd punctul de baza al gospodi-
riilor a'odiale ale familiei Banfi in comitatul Crasma il forma Nusfalaul,
In comuni mai loouiau nwmerosi nemesi, mici proprietarl, ale ciror pri-

83 Hotérirea la adunarea fam. 20.V.1808, punctul5. Arh. Prez. Prot.
M Pe baza conscripfiei din 1806—1808, Pe'ri Mdér, ap. cit. 11, 321—324, IV, 126.
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vilegii erau lovite de restringerile aduse de familia Banfi in ceea ce pri-
veste dreptul de circiumarit. Cit despre comund, ea fsi ridicase circiuma
pe cheltuiala ei proprie, folosind-o secole de-a rindul fara nicio piedica
Epa firesc deci, ca misurile silnice aduse de familia Banfi in problema
drciumiritului sa intimpine rezistenta tdranilor si sa provoace grave ¢in-
flicte. .

Marea nemulpumire a jobigimii era provocatd si de faptul, cd odata
cu introducerea restrictiilor pentru circiumarit a fost luat si dreptul de
miceldrit si s-a interzis vinzarea vinului la iarmaroace atit pentru micii
nobili, cit si pentru iobagi. Acest lucru s-a dntimplat in anul 1798. Co-
numa s-a opus din toate puterile masurilor aduse de stdpinii locului, ma-
suri care periclitau dezvoltarea comunei. Tdranii au alungat pe haidaii
feudalului, dupi care, la ondinul guvernatorului au fost adusi 125 ostasi
inarmati in comuni, care au ocupat cu forta circiuma apératd de tarani.
Tot prin fortd a fost ocupatd si casa de vama, fard si se pliteascd despa-
gubiri pentru clidirile luate, Armata trimisa a fost {inutd in comuna timp.
de cinci s#ptamini, trebuind ca satul sd se ingrijeasca de intretinerea sol-
datilor ; totodatd satul a fost impus la o pedeapsi de 236 florini, iar con-
ducitorii comunei, primarul, juratii si ceilalti au fost taniti in irichisoarea
comitatufui, unde au fost tinuti inchisi si supusi unor grele pedepse cor-
porale,

Dupi aceastd cruntd rdzbunare, locuitorii din Nasfaldu au trimis la 30
iulie 1798 o delegatie la Viena, care insd n-a reusit sd facd nimic dirr
cauza interventiilor potrivnice ale familiei Banfi, astfel incit totul rdmase
in starea de mai inainte. Pentru a linisti pe tdrani, familia Banli a crezut
necesar si faci unele concesii, promitind tdranilor din Nusfaldu ci le vor
restitui jumaitate din cheltuieli, dar totul a rdmas numai promisiune. In
legiturd ou hotarirea adusid in chestiunea circiwmaritului, familia Banfi a
incercat si-si formuleze o scuzd fatd de cele intimplate in Nusfaldy,
amuncind toatd vina executiei militare asupra tdranilor : ,.... Infelegind pre-
zenta noastrd adunare pe flarg, stirile cuprinse aminuntit in scrisorile
survenite noud de pretutindeni, in legdturd cu cele ce s-au petrecut in
sprijinul péstririi dreptului nostru feudal, Méritul Consiliu Superior de
Directie a ordonat trimiterea fortei militare impotriva locuitorilor din
Nusfaldu, Intrucit numai nesupunerea si rezistenta lor indrdzneatd a pri-
cinuit dmpovirarea lor cu executia militard, care se face totdeauna pe
cheltuielile celui impotriva cdruia se trimite, cu toate acestea familia
noastri, dacd oamenii isi vor cere iertare, va contribui cu jumitate 1a plata
acestor cheltuieli ; care potrivit notei autentice, anexate aci, se ridicad la
236 florini si 36 creitari...“ 35,

Dar in afari de regretul exprimat, familia B4anfi n-a adus nicio masura
de imbundtitire. lobdgimea a cerut in zadar. remedierea nedreptatilor ce
i s-au facut si a purtat timp de doud decenii un proces pentru recistiga-
rea vechiului drept de circiumdrit, dar fard niciun rezultat 3¢

Dupa ce familia Béanii a reusit sd rdpeascd drepturile iobagimii la
circiumarit, maceldrit si incasarea vamii la tirguri, a pornit actiuni si
impotriva micilor nobili din comuna, care dupd luarea circiumii comunale
de citre familia Banfi ,,...au deschis in piata un birt pentru tirg... au in-

35 Hot: fam. din 1798, punctul 59, Arh. Prez. Prot. I
36 Jalbe repetate in anii 1818, 1822, 1924. Arh. Prez. Scrisori.
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casat vama tirgului si au impar{it bilete de vami negustorilor de vite,
cu un cuvint, s4au ridicat cu fortad impotriva mdritei familii...“ — scrie
in 19 martie 1815 familiei, functionarul fiscal loan Czirjak 7.

Conflictul cu micii nobili s-a complicat si mai mult. Mica nobilime
considera dreptul la circiumdrit — cu toatd presiunea familiei Banfi —
¢a un drept comun. In 1819 familia Banfi voia sd porneascd o noud exe-
cutie militard pentru luarea birtului de tirg al micii nobilimi. Dar nu s-2
ajuns la aceasta, cici in urma abuzurilor comise de familia Banii fata
de comund se ridica pericolul unei rdscoale generale . Era teama mai
ales de ummadrile introducerii impartirii hotarului, problema tinutd con-
tinuu la ordinea zilei. IDe aceea cu opt ani mai tirziu, in 1824, cind se
puse din mou problema circiumaritului micitlor mobili, s-a propus chiar
retrocedarea dreptului de circiumarit pe seama comunitatii iobdgesti, spe-
rind, cd ,,...prin aceasta intr-atit s-ar # linistit comuna, dncit nu se mai
ivea pericolul niciunei migcadri impotriva dmpértirii hotanului...“ 3, Dar Ia-
milia a gasit aceastd propunere loarte costisitoare si Indatd a trimis un
rescript lui Daniel Szalthmary, administratorul din Nusfaldu, prin care
il avizeaza sd procedeze in asa fel, ca ,..cu ocaziunea proportionarii,
impartinii hotarelor si a altor beneficii provenite de pe urma regalelor, sa
aibd grija, sd mu-ajunga beneficiul de tirg in miinile comunitatii... 40,

In astfel de imprejurari; iobagii au fost dafinitiv exclusi de la drep-
turi, micilor nobili insd familia Banfi n-4a indrdznit sd le interzica cu to-
tul beneficiile de tirg si ca alare a fost nevoitd si le dea si lor o anu-
mitd participatie. Seria abuzurilor din Nusfaldu o oglindeste fidel jalba
trimisd de iobagii din aceastd comuni in anul 1818 la Viena, in care se
aratd aminuntit felul in care au fost retrase in mod abuziv drepturile de
dirciumarit, iar in punctele urmatoare ale jalbei se insird si celelalte ne-
dreptdt{i, pe care familia Banfi le ficuse comunei.

Primele doud pagini ale jalbel lipsesc, dar acestea probabil conti-
neau obignuitele introduceri de rigoare. Restul scrisorii ne aratd concrei
cresterea continud a obligatiilor iobdgesti ale iobagilor din Nuslalau.
Jalba suna astfel: ,
ae (partea care lipseste..) ..dreptul dobindit apartine feudalilor, si nu
se poate flua,dela ei cu conditia insd, ca feudalii si acorde comunelor
si comunitatii drepturi suficiente. Intre timp aceastd curioasd misura
neexecutindu-se niciodatd, .ocomunitatea si biserica noastrd pe baza hota-
ririi. Inaltwlui Guberniu Regal, circiumaritul, dreptul de maécelirie,
dreptul de a tine tirguri i de a incasa vama proveniti de la aceste
tirguri pind in anul 1798 a ramas si a stat in lfolosinta comund. Dar
in acest an domnii nostri de pamint, ne-au luat cu ajutorul militar com-
pus din 125 soldati nu numai circiuma si pivnita aflatd-sub. ea, care
s-a cladif din cdrdmidd arsd ou mari si grele cheltuieli de insasi comu-
nitatea noastrd, ci ne-au luat si tirgurile si vama si nu au plitit nimic
pentru cliddirea circiumii pe care au retinut-o pentru ei si pe care pini
in ziua de astdzi o tin si o stdpinesc spre paguba comunitdfii. Tot atunct

37 19.111.1815, Arh. Prez. Scrisori — vezi rdspunsul lui Alexa Béanfi 3.V.I81G.
Arh. Prez. Scrisori. '

48 Tdem.

39 Raportul ispravnicului Daniel Szathmary din Nusfaldu, 1823. Arh. Prez. Scri-
sori,. — Hot. asupra propunerii in Prot. fam. 1824/13 g.

10 Arh. Prez. Prot. Hot. din 1823.
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judele comunititii fmpreund ou sapte jurati ai satului au fost inchisi in
temnita comitatului, dintre care doi au fost {inuti o luna si padepsifi cu
25 lovituri de b1ta, alti trei — timp de sase sdptamini, iar doi au fost {inuti
timp de 3 luni. Apoi i-au pedepsit pe fiecare dintre ei, cu exceptia unui
bolnav, cu c’te 50 de loviturl de bitd. Comitele suprem al comitatului
fiind excelenia sa Baronul Ladislau Bénfi, a poruncit si intretinem timp
de 5 sidptiminl soldatii inarmaji aminti{i mai sus si pe lingd intre-
tinerea lor timp de 5 saptimini, si mai platim incd 236 florini remni,
astlel ircit, dacid se aduni toate cheltuielile, suwma aceasta depiseste o
mie de florini renani. In feiul acesta smulgerea prin violentd si ocupare2
bunurilor insemnate mai sus, din veniturilz carora trebuia si se accpere
nevoile obisnuite de neinldturat ale comitatului, parchiei si obstii neas-
de binehacere,

In al doilea rind. Tot prin asemenea mijloace de fortd ni s-au luat
acele paminturi arabile si vii, care de cind {in oamenii aminte au fost
dijmuite — potrivit Constituliior Aprobate, Partea [. Titlul 5, — numai
de biserica noastrd, din veniturile carora s-au facut fatd nevoilor bisericii,
parohiei i cimitirului, s-au acoperit necesitifile, s-au remediat si s-au
imbunata{it lipsurile, iar acwm se pustiesc $i dacd trebuiz aduse unele
inoiri, sintem nevoli sd cersim din casd in casd prin multd umblarz2
si adunidm ceva.

In al treilea rind. Comunitatea noastra a fost opritd de la folosirea
liberd a lemnului si ghindei din padurile aflate in hotarul comunitilii,
pastrate de noi §i pazite cu mare rigoare veacurl dearindul netulburata d2
nimeni, pe care comumnitatea le-a stapinit fird intrerupere in mod pasnic
pina in anul 1£08.

Pe lingd acestea, in al patrulea rind.

Tot prin asemenea abuz a fost opritd gl s-a rdpit asa numita padure
de arama (Rézerds), In care folosirea liberd a lemnului, a ghindei pentru
ingrdsatul porcilor si pdsunat, n-au fost tulburate veacuri de-a rindul nici
in ceea ce priveste comunitatea noastrd, nici in ceea ce priveste czlel-lte
16 comunitati, pind in anul amintit 1809, comunitatea noastra avea drep-
tul, ca in sezonul ghindiritului sa primeascd porci la ghindad si pentru
ficcare porc sd ia o taxd de 12 dinmari, Faptul acesta reiese clar din con-
scriptia urbariald sau procesul verbal din anul 1706 al domnilor de pa-
mint, intcemit de Stefan Kémeri Tordai, comitele de ectate al comnitatului
de Crasna si de solgidbirdul Stefan Envedi, in calitate de functionari re-
gesti. Pe lingd acestea, dacid s-au v3zut si s-au urmirit urmele vitelor si
animalelor furisate din locurile vecine si dacid in urma acestei furisiri
s-au produs anume pagube in padurea amintitd, noi in deplind ime'rgere
cu celetzlte comunitati, am putut sili ca aceastd pagubi si fie platita d=
cei cu pricind, fird niciun amestec sau vreo interventie a domnilor
feudali, :

Dar nu nwmai comunitatea noastra laolaltd cu celelalte comunititi
a fost cpriti de la folosirea mumitei paduri, dar si alli proprietari =i
aristocrafi si nobili, ca exc. Sa Baronul Simion Kemény si succesorii
defunctilor Abraham si Ladislau Vay, precum si mairla sa cameralul si
strjamesterul Farkas Cserey, ale cdror drepturi sint pe deplin egale cu
drepturile cinstitei familii ocupante; in momentul de fatd aceasti iamilie
a instalat pentru defrisarea si pustiirea totald a numitei paduri spre
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paguba iremediabild si in dauna altora, doud cuptoare pentru prepararea
potasei, ellmin'nd la fel si luind drepturile tirturor coproprietaril'r prin
incilcarea legilor si a droptatii, pe care si le asumeazd prin abuz si
silnicie in asa fel, imcit cei vizati nici nu indrdznesc sd porneascd procs
impotriva familiei amintite pentru recistigarea propriilor tor drepturi.
Cel mai de seama promotor al asupririi noastre si al excliderii noastre
de la binetaceril= si foloasele padurilor a fost Isac Szabs, unul din
solgibirdii comitatului Craspa, care indeplinea totodatd si funclin de in-
spector peste averile comune intregii familii a contilor si a baronilor
Banfi; accasta n-a pregetat (lucru pe care nimeni nu l-a fdcut nici
pind atunci, nici dupd aceia) sa stoarcd cu sila in favoarea amintitel
familii, adica in favoarea domnilor nostri de pamint, de la fiecare icbag
si jeler, care avea cazan pentru fiert rachiu, unde fiecare isi fierbea ori
ducea sa se fiarbid vinars sau tuicd de prume din produsele sale proprii,
cel putin 4, 5, 10, 12, uneori chiar mai mult, 20, 25 florini ; si astfel sd
stoarcid orice vlagd a poporului de rind, contribuabil, care si asa era
fmpovirat cu multe greutdfi, s-cotind cd in felul acesta sd caute si
sd vineze voia si binevointa stimatet familii. Iar daci ar i stat si ar
fi ramas pind acum in slu’ba amintitd,intr-atit ar fi tirit in sicacie ~»-
munitatea noastrad occntribuabild, incit fird indoiald am fi lost nevoili
sd cersim pomand de la locuitorii altor localitdti si ar fi trebuit s3 ne
pirdsim casele noastre si si ldsdm pustii si goale.

Dar lasind totusi la o parle acestea, in rindul al cincilea.

Sintem constrinsi si mumncim pentru domnii feudali amintifi in fie-
care siptamini cite 3 zile una dupad alta cu boii; carele si plugurilz
noastre, pe cheltuiala si hrana noasird proprie, iar dacid se intimpla,
dupd cum am constatat adesea inm ultimii cinci ani, cd in primele 3—4
sdptamini si ploaie fird intrerupere si si se impiedice executarea
muncii astfel, incit nici muncile noastre, nici ale domnilor nostri nu
le putem indeplini, in asemenea cazuri, netinind seama de piedeca
orovocatd de ploi, atunci cind vremea se porneste spre a se insenina,
sintem consirinsi ca zilele de mumncd rdmase neindeplinite in- amin-
titele siptidmini sd le lncrdm in continuare, pinid nu rimine nicio res-
tantd. De aici urmeazid apoi, ca noui timp indelungat nu ne ri+ine
vreme nici pentru aratul paminturilor noastre, nici pentru cultivarea
viilor sau pentru cositul finaturilor noastre, din care cauzi neavind cereale,
vin si fin dupd necesitate, sintem nevoiti a ne vinde boii din jug, vitele,
spre marea noastrd pagubd, pentru a ne putea implini astfel nevvile.
Totodatid se mai inf'mpla, ca atunci cind sintem chemati la imyplinirea ro-
botelor fatd de dommnii nostri, sd fim in acelasi tirmp constrinsi de
citre autoritatea comitatensd sid transportim esare de la Ocna Dejului
la Simileu, cale a cédrei distantd de la mumilta ccnid este mai mult d»
10 mile, sau sd ne oblige sd transportdm cu boii nostri de jug lemnn:zle
de foc sau griul la casa comitatului, sau in magazii. Deoarece interszsiil
comun cere ca inatntea mumcilor particulare sd se execute murcile pu-
blice, si dacid din aceastd cauzid sintem constrinsi a folesi citeva sipta-
mini sau zile pentru lucrdrile publice ale comitatului sau ale tarii,
aceasta nu se ia in considerare de stdpinii nostri feudali, iar numaral
zilelor rimase nelmplinite ni se impun. si pind cind nu tmplinim prin
munca continud restanta ce ni s-a fixat, noi nu sintem sloboziti din munca
pentru domnie, pentru contimuarea muncii in propria noastrd gospodirie.
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Mai addugind si aceia cd desi printre membrii comunitdtii noastre
se afld si de aceia, care in afard de casd si locuintd nu posedd si nici
nu folosesc vreo apartenentd internd sau externd, totusi si acestia sint
obligati si slujeascd domnilor feudali o zi pe sdptamind si sda pliteasca
mai multe feluri de contributii, care sint ardtate mai jos in punctul al
7-lea, desi in vremurile vechi astfel de oameni abia dacd trebuiau sa
slujeascd in decursul intregului an 12 sau cel mult 18 zile; de aici
unmeaza apoi ceea ‘ce am amintit mai sus, lipsurile, sdrdcia, mizeria, ba
chiar si mai mult, pieirea si cidderea noastra pe ultima treaptd a mizeriei
in asa masurd, fncit dacd nu se remediazd prin méarinimosul urbariu obli-
gatiile devenite de mnesuportat, nu peste mult vom fi nimicitd.

Pe lingd acestea se mai adauga, in nindul al saselea:

dijma Indoitd : domnii nostri feudali iau nond si zeciuiald din toate
cerealele si semaniturile provenite din secerat, orjcare le-ar fi numele,
cu toate cd dupad amintitul urbariu din 1706 al domnilor de pdmint am
fost obligati s dam numai a noua parte.

Deoarece multi dintre noi ducem mare lipsd de pamint arator, din
care cauzd unii au fost constrinsi sa transforme pdgunile lor, care d2
altfel erau destinate pentru intretinerea vitelor, si le are si sid le simene
cu porumb, s-a intimplat ca dommnii de padmint sd perceapd si din acele
produse dijmd indoita, fapt care incd nu s-a pomenit s se fi practicat
in tard pind acum de cdtre alti domni feudali.

La acestea se mai adauga, in al saptelea rind:

Totusi dirile pretinse in mod obisnuit de la noi n-au fost luate in
acelasi chip de cdtre toti domnii fewdali. Unii dintre ei obisnuiesc sa i
3 pui si 30 de oud, altii numai o gdind si 10 oud, iar pe lingd acestea
se mai ia de la fiecare iobag cite o jumatate de oupd*' de unt topit,
fie ca are vacd cu lapte, fie cd nu are, apoi cite o masurd de ovaz, fie
ci are, fie cd nu are: in ziua de Sin-Mihai se ia de la fiecare cite 50
de creitari, drept bani pentru vatrd. lar dacd robotele sdptaminale pre-
scrise si ddrile care ni se pretind nu le putem indeplini sau plati in
clipa in care ni se cere implinirea si plata lor, aceasta fie din cauza lu-
crarilor publice, fie din cauza lipsurilor, a marii siricii, a boalei sau altar
cauze drepte, sintem tiriti fdrd nicio considerare in temnitd si sintem {i-
nupi acolo si chinuifi prin bitaie, de citre dregatorii stapinilor feudali,
pina cind le satisfacem toate pretemiile.

In al optelea rind.

Pe linga obligatiile, platile si dérile insirate mai sus ,fiecare iobag
este comstrins, si toarcd impreund cu slujile sale cite doi fusti fuior de
-cinepa.

Siliti de multele si marile greutdti insirate mai sus, care ne impo-
vdreazd, indrdznim a ne ruga cu adincd supunere in fata Miriei Tale, ca
fnaintea Imputermicitului Maiestaii Sale Regelui mostru, ca obstea
noastra sd Iie reasezatd in vechea sa stapinire, in primul rind a circiu-
mei, maceldriei si a tirgurilor, a cédror stapinire a tinut-o in pace in
cursul multor veacuri: iar in al doilea rind prin mirinimia voastra sa fie
reasezatd in stapinirea pddurilor amintite mai sus, a cdror folosinta
netulburatd a avut-o comunitatea noastra cel putin 4 veacuri. In ceea
ce priveste circiuma si pivnita asezati sub ea, care a fost claditd din

41 Cupd: una si jumaitate litri, — folositd in Silaj.
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cirdmidi arsid ide comunitatea noastrd din prisosul cheltuielilor noastre,
in mijlocut pietii, pe un teren folosit din vechime de comunitate si care
ni s-a luat prin puterea fortei, {ard sd ni se pliteascd nimic pentru cle,
cerem ca aceasti circiumi si ne fie restituitd impreund cu mécelaria si
si ni se intoarcd folosul care a imncetat pentru noi dncepind din anul
1798. In al treilea nind sd se restitue paminturile ardtate si viile luale
cu forta din patrimoniul bisericii precum si dijma luatd pe nedrept de
la acestea, tncepind de la data ocupdrii acestor paminturi’si vii, conform
cu Appr. Const. P. 1. t. 3. art. I, la care sd se adaoge si pedeapsa
auvenitd. In sfirsit in al putralea rind, cerem sd dispuneti, prin mari-
_nimia voastrd, ca slujbele sau robota care sint de 3 zile pe saptamini,
precum i birurile, dijmele si alte contributii extraordinare sd se usurcze
si sd se atenuieze in conformitate si dupd cerintele urbariului regal, care
urmeazd a se institui. Cu adincid cinstire ne inchindm Mdriei Tale slugii
umiliti din Comunitatea contribuabild din Nustaldu, Dat in Nusfaldu,
6 dec. 18184,

Din plingerea locuitorilor din Nusfaldu se vede olar, cd paralel
cu extinderea gospodariei alodiale, amintita familie feudald a atasat alo-
diului orice supratatd fie cit de micd, dacd proprietatea iobdgeascd asupra
.acestor suprafete putea sd fie cit de vag contestatd. Cresterea continua
a obligatiilor iobdgesti, mai ales in ceea ce priveste majorarea dijmei si
a robotei, consecintd a lipsei reglementdrii urbariale pe intreaga Transil-
vanie, frebuie pusa in directd legaturd cu incercarile de alodizare.

Dar gererile nusfaldnilor au ramas ‘nesatisidcute. La interventia
familiei  Banfi nusfaldnii au primit rdspunsuri ocolite, atit din partea
Curtii vieneze, c¢it si din partea Scaunului Gubernial din Transilvania.
Dupa trecerea a patru ani, in 1822 locuitorii din Nusfaldu au trimis o
noud plingere la Viena. Inainte de a face acest pas ei au consultat si
familia Banfi, care insd rdmase si de astd:datd neinduplecatd la cererile
taranilor din Nustaldu, 1asind Yucrurile in vechea ilor stare 43,

In astfel de fmprejurdri, tdranimea a fost silitd sd recurgd la alte
mijloace, anume sa continue pe furis deirisarea padurilor si ingrdsarca
porcilor cu ghindd. Rapoartele dregétorilor insdrcinati cu administrarea
alodiwlui din Nusfaldu se pling an de an de .aceste incidlciri, pentru
stdvilirea cdrora cer o noud execufie militard *, In acelasi timp insa
defrisarea ilegald a padurilor, ingrdsatul porcilor cu ghindd si circiuma-
ritul au insemnat o serioasd piedecd in calea rationalizdrii gospodariei
alodiale, nu numai in Nusfaldu, ci si in comunele invecinate, Simleul
Silvaniei, Boghis, Fizas, etc. Baronul Grigore Bamfi reclamd cd sitenii
au bagat porcii cu forta in padure, iar cind feudalul a igsit cu arma
la fata locului, a gisit pddurea goald, pentru cd sitenid prinzind veste,
fard sa fie observati, au minat porcii acasi 5, Astfel de rapoarte sint
nenumdarate. -

Incepind din amul 1810 se pune din mou pe primul plan problema
»impartirii hotarului“ si se reiau incercdrile de separare definitivdi a su-

42 Arh. Prez. Scrisori din anul 1818.

43 Arh. Prez. Prot. 28 august 1824. — Rispunsul Curtii din Viema sub nr. 3884/
1823. Arh. Prez. Scrisori.

Seri 44 Scrisoarea arhivarului Francisc Lasalé din Cluj la 15.11.1825. Arh. Prez.
crisori,

45 Arh. Prez. Secrisori 28.VIII.1821
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prafetelor urbariale de cele obstesti. Aceste imcercidri insd au decurs cu
abuzuri atit de strigidtoare, incit au atitat pretutindeni tulburdrile, mai
ales cu prilejul rapirilor de paduri si dreptului de dirciumdrit. Tulburérile
au izbucnit mai intii in aceiasi comund, Nusfaldu, extinzindu-se apoi la
Huedin si in Simleul Silvaniei, comune in care iobdgimea trdia 1In
mase dense si compacte, putindu-se astfel ridica mai unitar impotriva
stapinilor feudali. ) ‘

Impartirea hotarelor prin mijloace de fortd era cu atit mai urgemtd,
cu cit prin anii 1820 lucrdrile Comisiei Czyrdki au ajuns si la proprie-
titile Bénti-lor, fapt care i-a determinat si ia masuri mai energice si
si pund comisia in fata faptului implinit, pentrucd fixarea apartenen-
telor iobdgesti pe cale oficiald le-ar fi stricat dntru totul socotelile *6.

Separarea suprafetelor alodiale si urbariale a dat insd nagtere unor
greutati enorme. Membrii familiei Banfi au rezolvat impartirea hotarelor
in general in felul urmitor : din hotarul satului au taiat dupd asolament:
suprafata ‘arabild, ce revenea sesiilor iobdgesti, precum si pasunea si
finetele corespunzitoare acesteia. Padurea comumald au stabilit-o in
mod cu totul arbitrar, numai la o ftreime din suprafata totald a padurii
folosite dn comun mai inainte, sau pur si simplu si-au asumat pddures
in intregime *’. In ceea ce priveste supraletele de pamint rdamase, soco-
tind aici si curdturile — acestea au fost anexate alodiului feudal.

Aceastd activitate pe proprietitile Banfi nu era reglementatd de
nimeni, in afard de autoritatile teudale. Masurarea si dmprastierea intre-
gutui hotar caddea numai in sarcima familiel Banfi, si a inginerului el
angajat amume in acest scop, strdduindu-se sd lucreze in asa fel, incit
comunitatile iobagesti sa se afle puse de cele mai multe ori ir fata fap-
tului implinit 8. Toate acestea explicd indeajuns de ce s-au facut atitea
abuzuri cu prilejul reglemenetdrii hotarelor. Chiar si in proverbe s-a
pastrat amintirea abuzurilor brutale efectuate cu prilejul impartirii hotare-
or: ,Impdartire de hotar — né#valdlire de titar“* — comparatie are
ilustreazd indeajuns si caracteristic situatia tardnimii, care vedea co-
misiile masurind si batind pari pe paminturile sale insamintate. Un alt
proverb tot atit de caracteristic spune ci, ,,Cine e-n proces cu domnul
sdu, numai Dumnezeu il scapd“5® — ceea ce dovedeste, cd iobagul
cdruia i s-a rapit pamintul, n-avea unde-si cduta dreptate, pentru ci
orice organ oficial reprezinta, in ultimd instamtd, chiar pe dommnul siu
de pamint, )

Raporturile de proprietate atit de imcurcate au provocat contradictii
grave si dntre diferitele ramuri ale familiel Banfi. Impartirea facuta, tiz
dupd sesiile vechi, fie dupid participarea diferitelor ramuri iamiliale la
proprietatea comund, a provocat greutifi mari, deoarece nu toate partile
de proprietate sau paminturi obstesti erau de aceeasi calitate. Pentru
ilustrarea acesteia e suficient sa citdim un fragment din protestul lui Ioan

46 Arh. Prez. Prot. 1821/29.

47 Vezi Tmpirfirea lerenurilor legiriste si Plaga intre Huedin si Ciucea. Hotl.
Fam. din 1806, pct. 7—8. Arh. Prez. Prot. — Scrisoarea trimisi cdtre ing. Alexa Mi-
haltz din 7.1X.1815. Arh. Prez. Sarisori.

48 Misurarea hobarelor a fost executati de ing. Kévall losif, mai tirziu de ing.
Alexa Mihaltz. -

19 Hatarjaras-Tatarjaras®.

5 _Ki uraval pordl Isten az orvosa®.
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B4nfi referitor da imparfirea hotarului din Nusfaldu, unde intre altele
se afli urmitoarele: ,,.. Eu, subsemnatul, dupd cum am declarat in iata
comisiei legale de impdartire a hotarului, care si-a dnceput activitatea dz
impirtire a hotarului in Nusfaliul Silajului la 5 decembrie anul trecut,
1821, tot asa declar si acum, in fata cinstitei Adundri @ Familiei mele,
cd nu sint impotriva impar{irii hotarului, nici \a limitarii circiumaritului,
ci doresc realizarea lor cit mai grabnici, dar in asa fel, ca alodiaturile
si imbunatitirile pe care eu le-am fdcut in hotarul din Nusfaldul Salaju-
fui, ca de ex. wiile si locurile de morijogoarele gunoite, gradinile de
minji si acelea care oad in competintele mele, s ramind si pe mai de-
parte in proprietatea mea...“ 5.

In asemenea imprejurdri misurarea hotarului si impdrtirea lui
imaintau doarte incet. In acelasi timp insa, fiindcd aceste mdsuri urma-
reau i mod hotdrnit restringerea proprietatilor obstesti a iobagilor, stacea
de fierbere a comumnelor a «crescut in continuu. Aceasta e explicatia
faptului, ¢d unii membri ai familiei au facut propuneri ca si cedeze
unele bunuri mai mici sau unele regalii, ca in felul acesta sd preintini-
pine tulburdrile ce ar putea lua nastere din cauza impartirii hotarului 2.
Tulburarea taranimii a crescut si din pricina faptului, cd prin impar-
{irea efectuata asupra padurilor familia feudala Banfi a voit sd inlature
de la folosirea acestora mu numai pe iobagi, ci si pe micii proprietari,
ca in scopul exploatdrii mai profitabile a acestora, sd grupeze fiecare
padure intr-o simgurd bucatd comasata 3.

wPentru stdpinirea deplind a ,Padurii de aramid“ nu existd niciun
document, astfel cd posesorii mai mici nu pot fi inlaturati, avind si ei
drepturi asemanatoare, putind in consecintd provoca un proces cu rezul-
tat indoielnic...“ — raporteazd in 1828 arhivarul familiei B4nfi, Francisc
Laszl6. Mai departe acelas arhivar recomanda ca ,;micilor proprietari s
li se atribue parti in raport cu mirimea gospodariilor lor, firda masura-
toare, pentrucd in acest caz nu posesorii minori, ci Excelenta Familia
va cistiga“ %4. '

Dupa exproprierea padurilor folosile in comun in 1828—29 s-a ter-
minat definitiv masurarea si impdértirea in loturi a hotarului din Nus-
falau, Locuitorii comunei insd au refuzat in unanimitate acceptarea pi-
minturilor aratoare, fixate pentru «i, fiindca in urma misuritorilor arbi-
trare, tdranii iobagi s-au vazut pagubiti foarte grav. lobagimea tulbu-
ratd a refuzat de asemenea prestarea obligatiilor iobdgesti in asa mai-
surd jncit unii leudali au fost nevoiti sa caute sd ajungd la intelegere
cu iobagii lor si sd le reducd cele trei zile sdptaminale de robotd la
doud 5. Rezisterta unitard a iobdgimii a constrins pe feudali la o anu-
mitd retragere, dar in acelasi timp au convins pe -iobagi si primeasci
partea de hotar masurati pentru ei. Tnsusi ispravnicul familiei Banfi
propune o infelegere cu iobagii, scriind sid se facd unele concesiuni p=
seama acestora, fapt care ar fi usurat aplanarea conflictului cu tdranii

51 Arh. Prez. Prot. 1822/27.
52 Arh. Prez Prot. 1824 13—19 Scrisori, 14.111.1829 si 7.V.1833.
S lt53 Arh. Prez. Scrisori, 14.11.1824. Restringerea piadurilor lui Toldalaginé Korda
arolta. :

5¢ Arh. Prez. Scrisori, anul 1828. Raportul arhivarului Lisz!é.

55 Arh. Prez. Scrnisori. Anul 1822. — Scrisoarea lui Siefan Kovacs din 14.11.1822.
— Scrisoarea lui D. Szalimary din 7.V.1833.
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nemulfumiti, dar ramurile principale ale familiei, in primul rind consi-
lierul suprem gubernial, nu au fost dispusi sd facd acest lucru s

Toate acestea au avut drept consecintd, ci taranii iobagi au refuzat
in mod consecvent acceptarea si cultivarea paminturilor masurate pentru
ei. Starea de spirit in plind fierbere a iobagilor de pe .domeniile Bénfi
reiese dimpede din raportul inspectorului din Nusfaldu al averilor amin-
titei familii, Daniel Szathmary... ,..In ziua de 21 februarie, care se
apropie, cind baronii vor iesi in Nusfaldu sd aducd ultima hotdrire, sa
binevoiasci rcineva dintre membrii Excelentei Sale Familiei sa vind aia,
dacid doreste, sau sd imputerniceascd pe cineva aici sa faca o intelegere
cu colonii, cdci neobrdzarea acestora a mers atit de departe, incit nicio
ingaduintd n-au vrut si ne arate, pind cind nu le-am spus, prindeti dara
dumneavoastra plugul, sd ardm paminturile prin zipadd. Tare as dori
sd jpunem capit tulburdrilor din Nusialdu, pentruca pind cind nu slirsim
ci acestea, zadarnic impartim hotarul, caci aici in loc sd scadi, vicleana
afitare creste in fiecare zi..“ %.

*

Tulburari simifare celor din Nusfaldu au izbucnit si in localitatea
Huedin, un alt alodiu urias al proprietdtilor familiei Banii. Parcelarea
acestor suprafete s-a desfdcut simultan cu lidngirea alodiului din Nusfa-
ldu. Problema principald in legaturd cu organizarea alodiului din Huedin
— in jurul cdruia s-au iscat cele mai multe ciocniri, — se indreapta
in masurd si mai mare spre impdrtirea si rdpirea terenurilor arabile, a
pasunilor. Explicatia o putem g#si in primul rind in faptul, cd necesita-
tea de cereale a pietii locale din Huedin a fost mai favorabild din
punict de vedere al aproviziondrii satelor de munte din jur, decit
in regiunile sdldjene. Studiul nu de mult aparut al lui Sigismund Jako
in legdturd cu ridicarea unor hute de potasa vrea de asemenea sd dove-
deascd faptul, cd gospoddrirea feudald in comitatul Crasna din secolul
al XIX-lda pune accentul pe exploatarea padurilor, incepind 1n acest
scap sd-si asigure venituri prin instalarea unor cuptoare pentru fabrica-
rea potasej 58 .

Alodiul din Huedin, dupd cum se pare si dupd cum aratd documen-
lele, dorea sd pund accentul in masurd tot mai pronuntati pe dezvoltarea
cresterii amimalelor. Explicatia acestui fapt o gdsim in imprcjurarea, ci
pasunile bogate ale Calatei promiteau pe lingd o investitic mai micid un
venit mai mare, deoarece exploatarea pddurilor datoritd greutdtilor de
transport pe uscat intimpina dificultti enorme, '

Hotérirea privitoare la impiartirea hotarului din Huedin a fost luati
tot in anul 17906, dar executarea lucrurilor s-a inceput abia mai tirziu
in anul 1812, cind inginerul Alexa Mihaltz incredintat cd masurarea si
impartirea hotarelor e bund, a inceput pregatirea planului sdu5®. E natural
cd si in Huedin impartirea hotarelor a fost precedatd de rapirea dreptului
de circiumarit, de interzicerea destelenirilor si defrisdrilor de paduri,

56 Arh. Prez. Prot. 1822. Hot. fam. in legaturd cu propunerea inspectorului Ste-
fan Kovacs.

57 Arh. Prez. Scrisori, 1833.

58 Jaké Sigismund, op. cit.

59 Arh. Prez. Scrisori, anul 1812. — Scrisoarea trimisi inspectorului Mihaéltz
din 24.V1.1812. — Arh. Prez. Prot. Hot. fam. 1812/6, 1814/15, 1815/16.
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precumt i de impiedecarea ghindaritului pentru porcl. In privinta aces-
tor restrictiuni comunitatea iobdgeasca din Huedin a trimis o plingere
soaunului gubernial suprem, dar plingerea a fost respinsa ¢, In raspunsul
pe care familia Banfi 1-a dat iobagilor din Huedin jy1-a lasat nicio indoiala
asupra intentiei sale de a impérti padurile, pasunile, precum si terenu-
rile arabile din hotarul comun, Impértirea terenurilor comune a inceput
in 1815, Mai intii au fost impirtite suprafetele comunei legdriste©!,
care se intindeau pind iaproape de Ciucea. Greutitile de care s-au lovit a
ficut ca aceste @mpartiri si devind de multe ori aproape jmposibile. Nici
mairimea suprafetelor sesiilor iobagesti nou colonizate mu s-a putut
stabili, De asemenea nu s-a putut preciza nici marimea vechii alodia-
turi,

Documentele ne arati, clar tendintele familiei Banfi care a voit
si pund mina pe foate terenurile care cadeau dincolo de asa numitele
sesii vechi (antiqua). Din hotdnirea familiard din anul 1815 insd nu
reiese clar ce intentie urmidreau membrii acestei familii cind au prescris
masurarea speciald a apartenentelor gospodariilor iobdgesti nou coloni-
zate (nova sessio). Atita este sigur doar, cd familia Banfi a fost dispusa
sa dea micilor proprietari numai o anumiti parte de apartenente ex-
terne din hotarul comun, nelmpartit, in misura in care corespunceau asa
numitelor ,sesii antiqua“. Referitor la aceasta, in hotarirea familiari
putemn citi urmdatoarele : ,...S-a dat ca insircinare Domniilor Voastre, sa
vi luati pe lingd domniile voastre pe judele comunei Impreund cu o seama
de batrini mai imtelep}i, cliti vor fi necesari si sd stabili{i {0 prezenta
inginerului : a) care este adevdrata alodiaturd veche, si-i stabiliti intin-
deréa ficindu-i de o jur imprejur demarcatia, si asezati semne de hotar-
nicie, insemnindu-va totodatd si intinderea ei; b) de asemenea si cerce-
tati noile alodiaturi dformate, fie din colonicaturi, fie din locuri comumne,
pe care si le inconjurati, si le misurati si' si le indicati ¢u semne in
asa fel va si le deosebiti unele de altele; c) sarcina trasata in mod deose-
bit inginerului este si insemne mai ales locurile tinute acum in folosintd
de oamenii micilor proprietari, locuri care trebuie lasate in proprietatea
lor acolo unde se afla acum, iar partile care se cuvin s3 li se dea precum
si altele sd fie Iuate numai din locurile neimpartite, dupd mirimea sesli-
lor lor vechi“ 62,

Odata cu impartirea hotarelor din legiriste a venit rindul impartirii
d_in hotarul numit ,,Bérvény“, 8 cu care ocazie s-au luat finetele iobagilor
fard si 1i se dea in schimb alie finete. Satenii au cerut mereu pina in
anul 1820 infocuirea finatului luat, acceptind si primeasci fird taxa
pasunile folosite pind atunci chiar in schimbul unui bir, dar familia
Bénfi n-a ingaduit nici aceasta 84, ’

_ Prin separarea si ridpirea pasunilor si finetelor, afit de importante
din purict de vedere al cresterii vitelor, au fost loviti si micii nobili.

60 Arh. Prez. Serisori, anul 1821. Plingerea comunei din 3.I1X.1821. Scrisori anu!
1823. Hot. Gub. sub 3834/1823. Scrisori mnul 1825. Raportul comitatului din 3.VII.1825.

71X lﬁgllsArh. Prez. Scrisori, anul 1815. Scrisori adresate ing. Mihaltz la 8.VII.1815 si

62 Arh. Prez. Prot. Hotiriri fam. din 14.VIIL.1815, punctul 15.

63 Partea de hotar din comuna Zam. Szabd T. Attila: Kalotaszeg helynevei.
Kolozsvar 1942, 1492,

64 Arh. Prez. Prot. 1820.
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Paguba acestora provenea in primul rind din faptul, ci in locul supra-
fetelor folosite in comun pina atunci si a altor aparatenente exterioare, i
s-au dat alte apartenente de jacest fel, in rapont cu pumarul gospodariilor,
sau al curiilor lor. In felul acesta au inselat si pe micii nobili din
Sincraiu, cdrora fixindu-li-se apartenentele exterioare n-au luat ca bazi
vechile sesii reale, ci le-an masurat in mod arbitrar numai in proportia
numdrului gospoddriilor. Micii nobili din Sincraiu s-au grupat in jurul
unui oarecare Antoniu Zambo si au intentat proces fmpotriva familiei
Banis, dar s-au dovedit ;nepufinclosi in iata latotputernicei acestei
tamidii 65.

Dupa datele ce le avem la dispozitie, nu numai la Sineraiu, ci si in
alte parti, de ex. la Simleul Silvaniei, modul fixarii apartenemielor inte-
rioare si exterioare ale gospodariilor micilor proprietari a dat ocazie la
multe abuzuri. Necesitatea impartirii paminturilor ,iuxta numerum et
_quaa(;}itatem antiquartum sessionum®, a degit de foarte multe ori la
iveala.

Nu se poate vedea clar din datele de pind acum felul in care membrn
familiei Banfi au incercat sid-si insuseascd avamtagii ot mai mari cu
ocazia fixdrilor apartenertelor celor doud feluri de ,gospodérii iobi-
gesti (sessio antiqua si nova). Sesiile noi (nova sessio) se formasera
mai ales din colonizirile ficute in hotarele comune, si pornind de aici
gasim de multe ori referiri la faptul, cd la impértirea hotarelor comune,
sd nu se atribujie apartenente exterioare dupd sesiile moi. Limurirea
acestei probleme, insd necesita incd un studiul mai aprofundat.

Abuzurile feudale insirate pind aci, au devenit pind in anul 1820
in mare parte fapte implinite in tinutul Célatei. In acest an au inceput
lucrdrile asa numitei ,,Comisii Czyraki“., Plingerea inaintatd in 1821 de
locuitorii din Huedin scoate incd odatid la iveald nedreptiiile provocate
cu prilejul ludrii drepturilor de folosire a lemnelor din padure, a opreli-
stei puse in cale ingrasatului porcilor cu ghindd, a pasunatului vitelor in
padure, a folosirii curdturilor, si :acceptarea suprafetelor de pasumnat .
Aceastd plingere a rdmas lireste fdra rezultat.

- In anii de aci inainte obiectul conflictului principal dintre tdrani
si familia Barfi il formeazd nu atit folosinta pasunilor si a padurilor
ci se comcentreazd in deosebi inm jurul masurdtorii si dmpartirii supra-
fetelor arabile. Desi s-a hotidrit ca impartirea hotarelor exterioare si a
loturilor ardtoare si se facd in acelasi timp, totusi executarea simultani
a acesteia n-a fost posibild. Cazul de la Nusfaliu dovedeste cid starea
de nemultumire a iobdgimii era atit de primejdioasa inait putea provoca
o rascoald generala. .

- Actiunea pentru lichidarea ,completd a privilegiilor comunale pre-
cum si a diferitelor avantagii, pe care le detineau oragele de cimpie,
s-a izbit de o rezistentd mai omogend si mai organizatd decit la Nus-
faldu, a cdrui dezvoltare era mai inapoiatd. Evenimentele precedente au
pregatit calea pentru efectuarea hotarnicirilor, insid iobagimea a recu-
noscut deja tendintele soviditoare ale feudalului.

Impérfirea apartenentelor interne a fost intirziata din cauza multe-
lor contradictii ivite Intre diferitele ramuri ale familiei, Ramurile mai

65 Familia Zambé — familie veche nobild, dar sariciti. Numele ei a rimas
in toponimie. Vezi Szabé T. Attila, op. cit. 146.
66 Arh. Prez. Scrisori, 3.1X.1823.
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bogate ale familiei — dar mai ales Contele Gheorghe Banfi — ar ft
dorit sid-si asigure pe seama lor paminturile de calitate mai bund si
gospodariile producatoare de mari venituri. Deosebirile de pireri inire
diferiti membri ai familiei s-au ivit mai ales in problema impartirii
hotarelor diferitelor comune intre ramurile familiei, ca impartirea hotare-
for sa fie fdcutd in raport cu participatia acestora, sau in raport cu
sesiile vechi si noi, aflate in stdpinirea diferitilor proprietari. In aceasti
problema discutiile erau in continuu la ordinea zilei . Ramurile mai
putin bogate ale familiei Banii pretindeau impdartirea in raport cu gos-
poddriile iobagesti, S4 examindm ce scrie in aceastd privintd barorul
Gheorghe Bénii intr-un protest al sdu: ,Modul impartirii hotarelor co-
mune si a locurilor proprietdtilor din Salaj si Calata ale Maritei familii,
conform caruia impotriva prevederii legilor Approbatae, Part. 2. Tit. 29,
paragraf. 1. hotarele comune i locurile au inceput a fi impartite nu
dupd numdarul si cantitatea sesiilor vechi, ci dupd liniile si ramifica-
tille inaltei familii, constatind anumite nedreptati si prejudicii deosebit
de grave si pagubitoare, care nu pot {i treoute cu vederea, deoarece:
a) Acele proprietati nu s-au jmpartit pretutindeni in proportie egalid
intre liniile si ramilficatiile inaltei familii, in ceea ce priveste gospoda-
riile interioare si locurile exterioare ale satelor, pentrucad in unele sate s-a
intimplat ca o ramurd a familiel sd nu primeascd nicio proprietate
interioard, nici apartenenfe extericare sau numai unele din acestea,
intimplindu-se si aceea ca o linie familiara si primeascd mai putin
decit altd linie, participarea aceleia in masura cuvenitd la impartire
putindu-se dmplini in alt sat. Din dmparfirea honmatului pe linii urmeaza
cd, potrivit ramificatiilor, fiecdrei limii i se cuvine proprietate in fiecare
sat, chiar si in hotarul acefor sate, unde ou prilejul impartirii pe grad
de inrudire n-a primit nicio gospoddrie interioard. Im felul acesta, chiir
dacd o ramurd a primit putine gospoddrii interioare in rata ce i se cu-
venea, totusi i se atribuie din apartenemtele exterioare o parte egald
cu ramura din alti linie. Prin :aceasta se rdstoarna vechile impartiri le-
gale de egalitate, bazatd pe inrudire, fapt ce s-a si constatat mai de
aproape cu proprietatea -din Nusfaldu, unde desi unora dintre rudenii
nu li se atribuise prin Impéartirea bazatd pe inrudire nicio proprietate
de gospodirie coloniald interioara, totusi prin dmpérfirea hotarului pe
linii familiare li s-au acordat foarte multe apartenente exterioare pe
care au fost nevoite sd ‘le impartd colonilor apartindtori altor ramuri
familiare, Ca urmare bunurile exterioare, indeosebi cele care afecteaza
linia noastrd au fost atit de mult imputinate, incit acelea abia au putut
implini marimea apartenentelor colonicale cuvenite colonilor nostri, care
le stapineau mai demult, din care cauzid acestia nici nu ,voise sd le pri-
meascd. Din acestea iardsi urmeaza :

b) acea nedreptate, ci in unele sate o linie familiard dispunind de
mai multe sesii colonicale idecit alte linii familiare si totusi apartenentele
exterioare -aflindu-se divizate potrivit ramificatiilor diferitelor {linii, se
Intémpld ca unora si le revind apartenente mai putine, din care nu pot
da colonilor apartanente suficiente pentru prestarea slujbelor ce li se

@ Arh. Prez. Prot. 28.11.1808. — Scrisori. Scrisoare trimisid ispravnicului Fran-
cisc Endes. Pirerea lui Alexa Banfi, 1820/29. Prot. 1822/27. Protestul iui Ioan Banfi.
Prot. 1822/40. Conscriptia sesiilor vechi din Nusfaliu.
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cer.. Mai mult, daci unui numir redus de coloni i-ar reveni prea multe
apartenente exterioare, colonii nu le-ar putea cultiva si paminturile .ar
raminea pustii, necultivate, fapt care ar aduce cu sine necesitatea scéderii
contributiilor pentru vivum aerarium si in prejudiciul acestuia, fiind tot
atit de impovaritoare si ddundtoare si in ceea ce priveste sarcinile puplice
si prestarea slujbelor pentru domnul de pdmint® s,

Rindurile citate dovedesec cid impdrfirea familiard dupd ramificirile
liniilor sau dupi gospodairiile iobagiale a fost un excelent mijloc pentru
rapirea anumitor parti ale gospodariilor iobdgesti. Diferendele familiare
au fost rezolvate in cele mai multe comune Intr-asa fel, cd membrii
familiei au pastrat in miinile lor alodiile aflate in cultivare proprie, si
numai paminturile comune, ce le depdseau ca intindere, au fost impar-
tite potrivit cu raportul de participatie familiard. In acest caz daca
pamintul alodial mai vechi al vreunui membru se intimpld si cadd in
lotul altui membru de familie, cel dintii primea in schimbul locului
sau un pamint de aceeasi calitate si aceeasi valoare.

Dupa ce §n principiu problema comasdrii a fost rezolvata intre mem-
brii familiei, s-a trecut si in practicid la impéartirea hotarului din Huedin.
Familia Banfi, dupa ce a ciuntit temeinic pasunile si padurile comune, ar
fi dorit sa impartd si paminturile arabile intr-asa fel, ca cele mai apro-
piate, si de calitate mrai bund si ajungd in proprietatea familiei, iar
gospadariilor iobdigesti sd 1i se stabileascd paminturi in partile unde
hotarul era mai slab si mai departe de sat. Povirnisurile din apropierea
satului, cum a fost partea numiti , Malomszeg®$®, care mai inainte
fusese in cea mai mare parte pamint jobdgesc, au fost declarate pamin-
turi alodiale, iar din locul acestora familia Banfi a pus sd maisoare
pe seama iobagilor un pamint de proastd calitate, de curind facut culti-
vabil, care pe lingd aceste neajunsuri era situat si departe de sat. Chiar
si in curswl masurdtorii, famiiia Bé4nfi s-a straduit si reducd pe cit
posibil vechile loturi iobdgesti. Aceste paminturi mai vechi ale iobagilor
au fost masurate in asa fel, incit toate sd cadd in loturile domnilor de
pamint.

Insusi Farkas Banfi recunoaste fn scrisoarea irimisd Iui Ladislaw
Banfi, ocamernarul regal, justefea memultumirilor t{aranilor.. ,,...Acum
membrii din partea liniei noastre familiare intr-adevar vor fi multumiti
cu cantitatea paminturilor lor si precum nadijduiesc tot asa de muliu-
miti vor fi ceilalti, care se afla pe alte pirti — deoarece irnsd chiar si
dupd decretul dindrumator al Guverniului Regal in privinta imp#rtirii
hotarului, comunitatea n-a fost ascultatd si fostele lor paminturi nu 1
se pot dnapoia; in cazul acesta cu siguranid se vor ivi nemulfumiri
din cauza clasificarii locurilor de intoarcere si vor folosi pretextul, ca
impdartirea hotarului si fie impiedicatd. Dupd modesta mea judecata,
faptul cd familia a luat si a trecut prin mijlocirea comisiei in prima
categorie acea parte a locurilor de asolament situate mai aproapz de
comund, pornind de ta principiul cd paminturile se pot gunoi mai usor,
dacd tin seama de aceasta, piedicile ce se vor pune nu vor 1i lipsite
. in felul lor de anumitele temeiuri juste. Astfel baronul Alexa Banfi 2

68 Arh. Prez. Prot. 1820.
89 Denumirea care existd si azi in interiorul orasului. Vezi Szabé T. Attila, op.
cit. 14, 18, 26, 51.
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primit in toate trei loturile sale padminturi de asolamernt de prima cate-
gorie, deoarece de fapt, in privinta asolamentului de la Cilata, lotul i-a
revenit imediat in afara ,Portii Parcilabului“, la locul numai ,Bikal®.
Lotul se incepe dnaintea curtii lui Dionisie Banfi si se intinde spre noua
mea locuinti de odihnd. Si aceasta este aga de aproape de Huedin, ca
poate duce pe zi si de zece ori gunoi si putindu-l astiel ingrdsa usor.
Si aceasta conform prineipiului amintit mai sus, se poate socoti de prima
categorie, de asemenea si lotul central care i-a revenit dinspre locul
numit ,.Barants, incepe dincolo de casa de sare cu 60 de stinjeni, si
nici acela nu este mai prejos decit celelalte doud...“ In cele ce urmeaza
Farkas Banfi descrie situatia pdminturilor proprii, care sint la depér-
tare de sat de aproximativ 2 sau 4 intoarceri de car pe zi. Este evident,
ca locurile de asolamemnt ale comunei iobidgesti erau si mai departe sk
de calitate mai proastd. Pentru a rezolva i¢ntr-un chip oarecare aceasta
situatie nedreaptd, Farkas Banfi recomanda urmatoarele.. ,,...as aila
de bine ca fiecare loc de asolament si fie impartit mai Intii in doua
jumatati, si fiecare jumdtate in frei, iar aceluia cdruia i-a revenit partea
mai apropiatd de localitate, sd+i revind la la doilea loc de asolament,
partea de mijloc, iar la al treilea parfea ultima. In felul acesta, fard ca
tdranii si observe, s-ar iringe cerbicia oricdror \incdpafindri initimplatoare,
far acuzatiile de nedreptatire, ce 1i s-au facut cu ocazia impartirii pe
indivizi a paminturilor lor, ar putea fi mai usor combatute..” 79,

Aceste rinduri dovedesc abuzurile prin care familia Bé4nfi in urma
impéartirii hotarelor a rdpit paminturile iobagesti. Dar iobdgimea nu
s-a impdcat ou rdpirea paminturilor sale. Astiel, de exemplu in 1822,
cind s-a atribuit lui Gheorghe Banfi pamintul din asa numita ,Ulita
noud“ 7! si ,,Dealul Katona“72, tdranii au stricat semnele de hotidrnicire
si-au reocupat paminturile cu forta 73. Comitatul a comnstrins pe iobagi cu
forta militard sd restitue teritoriile ocupate. Semnele lixate de comisia
fnsdrcinatd cu impdrtirea hotarului au fost sfricate din nou de catre
iobagi, care au refuzat primirea si ogorirea paminturilor atribuite lor,
apoi si-au reocupat vechile padminturi, Satul rdsculat a inceput si ame-
ninte in unanimitate.. ,..Se poate vedea limpede, cd dacd in pofida
lor vom secera griul seminat in paminturile iobagiei alodizate, — scrie
Farkas Banii in scrisoarea sa din 7.VIL.1823 — vor prada acest griu...”
Teama lui Farkas Bédnfi s-a si adeverit, pentrucd in cele ce urmeazi
aratd, cd satenii si-au bdgat toate vitele de jug, cai, oi, porci in vechile
lor pdminturi, ba chiar si in semanaturile alodiale, pe care le-au distrus.
Paznicii *si administratorii de mosie sosi{i acolo au fost atacati de
tarani, care pe insusi baronul Farkas Bénli, ce venisz la fata locului,
f-au pus pe fugd. In colaborare cu iobagii romini din Negreni, tiranii
din Hunedin au eliberat vitele care le fuseserd pninse in terenul oprit
din Sincraiu. Paralel cu aceasta, tiranii au tnaintat o plingere Consiliului
Suprem Regal, insirind in ea ioate doleartele lor anterioare, luarea curi-

70 Arh. Prez. Scrisori, 7.XI1.1825.

71, Ujj Utza* — partea cea mai interioard a seminiturilor. Azi e oladditi. Vesi:
Szabs T. Attila, op. cit. 8—25, pag. 30.

2, Katonadomb“, partea de hotar imediat 1ing3d comund. Vezi: Szabé T. Atftila,
op. cit. 17, 21, 23, 24, 25, 73.

78 Arh. Prez. Scrisori, 10.V.1823. Scrisoarea lui Fr. Endes.
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turilor, pasunilor, padurilor si altele, iar pe un delegat ales dintre ei
l-au trimis in persoand la Viema pentru susfinerea cererii lor 74

Speriat de rascoala tdranilor, Farkas Banli urgenteaza trimiterea ar-
matej asupra iobagilor, care au ramas nepdsatori la toabe amenintarile
ce li s-au facut.. ,,..Nu pot descrie indeajuns — scrie acelasi nobil Far-
kas Béanfi — impertinenia nelegitima a tdranilor ingimifati, porniti spre
rascoald, si pot spune wchiar, cd dacd m-as ii fost eu imsumi uimit ca
martor ooular la cele intimplate, nici eu n-as fi putut crede acea masurad
pe care o atinse rautatea acestora, incit nu numai cd qu iau In seama
nici hotdrirea guberniului regal (la care se adaoga si amenintarea guber-
niului regal de a trimite asupra lor forte militare), dar isi bat chiar joc
de aceastd hotarire, negindindu-se nici la dospozitiunile trimise de con-
ducdtorii comitatului, ei nu pregetd sd facd mnelegiuri peste nelegiuri..”.

Cunoscind dnclinarea tiranimii din Huedin spre rdscoald, Farkas
Banfi propune in adunarea familiard alungarea tuturor iobagilor comu
nei si inlocuirea lor cu coloni adusi din alte parti?. Jalba trimisa de
taranii comunei rasculate Conisiliului Suprem Regal n-a fost primita
tavorabil. Dimpotrivd, Consiliul Suprem Regal a dat dispozitiuni pentru
pedepsirea capilor rascoalei. ,,..Aceastd masura a fost luatd.. pe de o
parte si se pund capat neintelegerilor iobagilor familiei Béanfi din lo-
calitatea amunittd cu stdpinii lor de pamint si sd fie inlaturate de aici
inainte de toate motivele de reclamatii; iar pe de altd parte, atitatorii si
conducatorii dezordinei si fie opriti din timp si drept pildd, activi-
tatea de razvritire si violentd a colonilor si fie pedepsitd oum se
cuvine...“. Tot atunci se dispune ca a treia parte din pamintul cuvenit
dupd gospodariile iobagesti de pe locul de asolament numit ,,Maloms-
zeg“ sa fie misurat si redat iobagilor. Rezisterta vie a iobagimii a
constrins «Consiliul Suprem Regal sa linisteascd iobdgimea rdsculata de
pe mosiile Banti, facindu-i concesiuni partiale. In acest scop a fost inscris
si acel punoct, prin care domnii de pamint sint fndrumati, ca ,,..pinad la
completa impartire a hotarului si pind la separarea apartenentelor colo-
niale stdpinite pind aci de colonii lor, s3 nu impiedice pe acestia de Ia
insdmintarea paminturilor lor, de altfel dommii de pamint au deplind
libertate de a continua impartiirea si pe asolamentele insidmintate, si sa
tnagd brazde de hotdrnicire pe aceste paminturi si sa se ridice movile de
hotar, pe care colonii trebuie sa le respecte si si le lase neatinse...“.

In problema padurilor, pasunilor deja impartite, a curdturilor luate,
a defrigarilor etc. Consiliul Suprem legal legalizeazi noile stari de lucruri
si respinge plingerile comunei. Este foarte interesantd hotarirea adusa in
problema pasunilor, in care Consilinl Suprem nu se intereseazd de abu-
zurile savirsite, nici de intinderea pasunilor rdpite, c¢i numai de faptul,
daca pasunile rdmase tdranilor sint suficiente pentru indeplinirea obli-
gatiilor lor, pentru intretinerea gospoddriilor si pentru vitele lor de
jug ™. Dupd cum e firesc, un astfel de rdspuns nu era muliumitor
pentru iobagi. Si ca 0o dovadd a rezistentei lor, tdranii intenteazd proces
impotriva familiei Banfi?’?. In primdvara anului 1824 isi reocupari
vechile lor curdturi si incepurd sd ogoreascd piminturile ce 1i se luasera

74 Ldem.

75 Arh. Prez. Prot. 1823/6, 8, 10.

76 Arh, Prez. Scrisori, 1823. Ond. gub. sub nr. 3834.
77 Date sporadice in Arh. Prez. Scrisori din 1824.
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in partea numita ,Malomszeg“® TFeudalii au fost constrinsi sa sisteze
pentru moment misurarea hotarului. In cele din urma ei s-au infeles cu
iobagii, ca acestia s3d continue ogorirea de toamnd in vechile conditii,
numai si nu strice semnele puse. Intre timp reprezentaniii conscrierii
urbariale oficiale isi incepurd lucrdrile si la Huedin. Din cauza relatiilor
de proprietate extrem de incurcate, comisia de conscriere n-a putut pro-
gresa. Cu acet prilej iobdgimea netinind seama nici de hotéririle regale
si guberniale cu privire la noua impdrtire a paminturilor obstesti, nici
de impartirile arbitrare de hotar ale familiei Bdnfi, au reusit si deter-
mine comisia sa conscrie vechile lor gospodarii 7°.

In ceea ce priveste delegatia tdranilor din Huedin plecatd la Viena
nu se stie cu ce promisiuni s-a intors acasd. Fapt este, cd din Viena
nu s-a adus nici o hotdrire decisiva, oeea ce a consirins familia Banfi
si amine Ifmpartirea hotarelor (25.IV.1825). Populatia comunei insa
incurajati de demersurile facute n-a voit sid renumnte la folosirea curatu-
rilor si a padurilor. Insusi Alexa Mihaltz, inginerul familiei Banfi, intr-o
scrisoare reicomandi familiei sd tie cu ribdare si si astepte. ,,..nu este
recomandabil, ca stdpinul sd se opund cultivdrii curdturilor, dar nici sa
dea libertate tdranilor, ci sd lase lucrurile sd curgd de la sine.. 89

Téranii din Huedin aflati in stare de fierbere au inceput sa foloseasca
din nou padurile rapite de la ei, si ridicindu-se impotriva nedreptétilor
familiei B4nti si-au impus voimta prin fortd. In 1825 imtreaga comuni
s-a rasculat din nou, fapt despre care baronul loan Banfi raporteaza
urmatoarele : ,,...Tdieri de lemne cu forta fac si in loturile de paduri ale
familiei noastre. Nu de mult, in 30 noiembrie, in lotul de padure aparti-
nind rudelor noastre, baronului Ladislau si lui Pavel Banfi, gornicii nostri
in nuwmar de cinci au gasit acolo pe tdranii Bartin Buzis, Francisc
Varga si Martin Kirdly ou lemne verzi si tinere incircate pe carele ior
si cu vitele, Cind gornicii au irncencat s le ia si sa le ducd vitele si carele
la curte, oamenii de la cdrute, chemind si pe altii in ajutor, au pus mina
pe seouri, au atacat pe gornici si n-au lisat sa fie luate nici vitele nici
carutele. In asemenea situatie, gornicii nici nu mai Indraznesc sd s2
apropieze de rauficitori, care ii amenimtd ou tiierea si scoaterea ma-
telor. Acesti razvratiti umbld mai ales in grupe si cautd, ca in locul unde
aud ceva larmi, si se ingramideascd indata acolo. Si ca sa se poati
opune cit mai hotarit dispozitiunilor aspre si poruncilor, infreaga comu-
mitate s-a adunat $i a ales cu jurdmint sase oameni cu scopul ca si
din partea lor si se pizeascd pddurile Huedinului, interzicind prin
pedeapsa de 12 dlorini tdierea lemnelor din pddurile aflate dincolo
de locul numit ,Faszegd si ,Piniul Dorogma“, iar dincoace de acesie
loouri se poate lua lemne de oriunde, fard nicio considerare. Taranii
au mai stabilit, ca in zilele de vineri sid se poati transporta lemne
mumai pentru foe. In aceastd zi hotdnita de vineri, anume din 16
decembbrie, iesind locuitorii Huedinului la padure, tofi gornicii si pla-
jesii aflati la dispozitia (domnilor de pamint) au fost trimisi acolo
cu poruricd si miie la curte carele Incdrcate. Dar incercind si imde-
plineasci aceastd porunci, toti {dranii au sirit deodati si s-au opus

78 Arh. Prez. Scrisori. Raport din 24.VI.1824.
79 Idem, punctul 10.
80 Arh. Prez. Scrisori, 25.1V.1826.
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si pe umul dintre ei l-au trimis la Huedin. Prinzind de veste despre
cele intimplate, cei din Huedin au ridicat, dupd obiceiul lor, care cum
a apucat, tot satul venind cu securi, furci si drugi de fier i au navalit in
padure pentru apérarea carelor. Neavind siguram{d cd ii vor putea
prinde si temindu-se si de aceastid intimplare nenorocitd a venit insusi in
Huedin (cineva din familia Banti) la solgdbirdul care sosise mai inainte
acolo pentru rechizitie, si impreund cu el a iesit inaintea lor in capatul
Huedinului, pe drumul pe unde trebuiau si vind cdrutele incircate cu
lemne i alci au fncercat sd pund mima pe ei, dar n-au reusit, ca taranii,
atit cei aflati dinafard, coit si cei rdmasi irlduntru l-au atacat pe sol-
gibirdu si aruncindu-i vorbe urite in fatd, au ajuns cu ceartd pind 1a
curtea rudei noastre contele losif Banfi. Aici poruncindu-li-se gornicilor
prezenti sa inchidad carele acolo, tdranii au pus din mou mina pe securi,
au ameninfat pe gornici c3-i omoard si cei mai multi dintre ei isi
mimard acasi carutele incdrcate mai mult cu lemne verzi, si pe vreme ce
s-au notat pe rind aceste cdrute, ceilalti locuitori ai Huedinului s-au
imbulzit in graba acolo si au smuls de linga solgdbirdu pe omul prins,
care 1i se Impotrivise. lar cind solgdbirdul a ordonat si-l predea in
calitate de arestat in mina autoritdtilor civile si dsi puse mina pe el,
toti taranii s-au ridicat cu mare sgomet, strigind ca ,;nu-l [dsdm!“ si
nici nu l-au lasat, ci luindu-l cu ei l-au dus strigind, cd solgdbirdul nu
le porunceste lor, fapt despre care domnul solgdbiriu a si ficut raportut
citre autorititile nobilului comitat...“ 8!,

Aceste date sint marturii despre o rdscoald organizatd a comunei.
Rezistenta comunei s-a dovedit tot atit de eficace si in anii urmatori.
Familia s-a folosit de toatd puterea pentru continuarea impartirii padu-
rilor si ogoardlor. Astfel in 1830 a adus din nou exeoutia militard asu-
prea comunei, fn urma cireia s-a ajuns sd respecte hotaririle lor. Cu acest
prilej auw perchizitionat si lada comunei, ca sd poatd descoperi pe initia-
torii rdscoalei. Dar in acelasi timp, ca urmare a impartirii paminturilor
a iesit la {veali cd si Farkas Banfi ajunsese intr-o sitwatie nefavorabili,
cazuse de acord cu jobagii in privinta unor revendiciri de ale lor, ba mai
mult chiar si jalbele lor au fost in parte redactate de el®. E de presu-
pus, ca organizatorii rdscoalei erau dintre iobagii cu sesii intregi, cart
erau loviti mai grav prin impdrtirea hotarului si rdpirea péisunilor.

Ordinea restabilita cu fortd militard a fost insd numai provizorie,
pentru cd si dupd aceea soseau zi de zi reclamatii despre folosirea in
mod ilegal de catre tdrani a padurii, a pasunilor, a terenurilor deirisate,
etc. Tn 1832 iobagii din ,,Malomszeg“, Zam Damos si Nedrsova inain-
teazd iardsi o plingere. La fel procedeazd tiranii din Huedin, care in
anul 1833 petitioneazd din nou la toate autorititile superioare, dar fara
rezultat, '

Cu acest prilej, familia Banfi a luat hotdrirea si imparti definitiv
hotarele comunei, curdturile, pisunile, padurile etc. Potrivit acestet
hotériri, membrii familiei s-au infeles ca Inainte de toate si fixeze pe
baza vechilor sesii partile tuturor micilor proprietari, apoi si puni si se
masoare intr-o singurd unitate feritoriald paminturile cuvenite ioba-

81 Arh, Prez. Scrisori, 20.XI1.1825. (Raportul lui loan Banfi, 28.1.1826. — Plin-
gerea huedenilor 5886/1826. Rispunsul Guberniului.
82 Arh. Prez. Scrisori, 6.IV.1831. Raportul lui Farkas Banfi,
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gilor, urmind ca celelalte paminturi, care depdsesc aceasta, sd se
jmpartd dupa linii si ramuri familiare. In problema padurilor, curaturilor
si pasunilor, precum si in problema pidsunatului in padure, membrii
tamiliei Banii au declarat legale toate rapirile de pamint electuate mai
imainte si ca atare au respins orice icerere sau reclamatie. Ba mai mult,
au pus si se evalueze pagubele ficute in paduri, iar suma care se ridi-
case la 487 florini, au incasat-o de la iobagii acuzati.

Aceastid hotarire insd m-au putut-o realiza, deoarece comuna n-a fost
dispusd sd renunte la o parte a vechilor sale supratete arabile si nici
fa pasuni. Ultimul pumct al hotdririi amintite incd vorbeste despre
aceasta. ,Inainte de toate, stiindu-se faptul, cd niciunub. dintre locuitorii
Huedinului n-a voit si primeascd paminturile, care le-au fost repartizate
de comisia insdrcinati cu impdértirea hotarului, impigind cu forfa, muit
mai inlduntru noile semne si confundindu-le, liecare ard si seamana
tot atita cit arase si semdnase inainte de impartirea hotarului. Acest
punct al rescriptului nu poate i pus ca obiect al executiei® ®.

*

Réapirea semiandturilor, precum si alte abuzuri sdvirsite impotriva
iobagilor din Nusfaliu si Huedin nu se limitau numai la aceste doud
comune. Din documente reiese, ¢d in cursul actiunii de hotdrnicire a
paminturilor, familia Bdnfi a maisurat hotarele tuturor comunelor si a
comasat alodiile in locurile unde folosirea acestora s-a vazut a [i ran-
tabild, Asa de pildd formarea domeniilor rationalizate din jurul communei
Nusfaldu se facuse paralel cu impdrtirea hotarului din aceastd comuna.
Impartirea hotarelor din comunele Carastelec si Ziuarn s-a inceput deja
in secolul XVIIl-lea. In Z&van insd aceastd mé#surd nu s-a aplicat in mod
practic decit prin anul 18298 Tot intre anii 1820—30 au fost impartite
si comasate hotarele comunelor Fizes, Boghis, Gurusldu, Valcidul Un-
guresc si Valcaul Rominesc.

In comitatul Cluj impértirea hotarelor mai mulior comune alldtoare
in jurul Huedinului a fost indeplinitd fot in acesti ani. Avem date despre
mdsurarea si impdartirea hotarelor urmatoarelor comune: Sincraiu, Da-
mos, Bicdlatu, Jegiriste, Zam, Neavsova.

Rapirea padsunilor si padurilor a prilejuit multe plingeri si in comu-
nele mici. Date privitoare la comasarea terenurilor arabile din aceste
comune avem foarte ptine. Probabil aceste comune nu erau atit de inie-
Tesate la cultivarea cerealelor pentru nevoile productiei de mérfuri, rapt
care a determinat familia Banii sid punad accent in aceste comumne mai
mulf pe exploatarea padurilor si cresterea animalelor.

Tot atunci se observd cd Impotrivirea comunelor mai mici fatd de
abuzurile feudalului s-a  desfisurat ‘numai sporadic si izolat. Citeva
plingeri ale acestora, mai rar vreun proces netermirnat sau slirsit fira
succes : acestea sint toate mairturiile despre opozitia acestor comune.
Fard indoiald, cele mai multe nedreptati si abuzuri au iesit 1a iv=ald
in orasele de cimpie, precum si in comunele amintite (Huedin, Nusfaliu).
Aici iobagimea a avut posibilitatea de a lupta mai omogen, mai orga-
nivat. Recunoscind cdile legale de luptd, locuitorii acestor comune au

83 Arh. Prez. Scrisori, 18.XI1.1830. Scrisoarea lui S$tefan Kovics.
84 Arh. Prez. Scrisori din anu] 1834.
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incercat prin actiuni comune si se elibereze de sub jurisdictia domnilor
de pamint, sd-si usureze apasidtoarele poveri feudale. Faptul acesta se
remarci mai accentwat in lumina straduintelor locuitorilor din Huedin,
care pentru a scipa de autoritatea feudald si a rezista in mod eficacs
fati de atacul repetat @l feudalilor, favorizati de tendintele de urbanizare,
voiau probabil sa-si cucereascd privilegii orasanesti.

Deputitiile trimise la Viena, opozitia organizatd temeinic sub con-
ducerea reprezentantilor oficiali ai comunei, prin care se urmirea asl-
gurarea fornmelor legale ale luptei, ne duc la concluzia cd in aceste
douid comune e vorba nu numai de simple framintdri tdrdanesti, ci de
intdrirea rezervelor revolujionare burgheze in curs de lormatie. Pentru
a justifica aceastd presupunere e deajuns sa ne referim la repetatele
incercdri ale megtesugarilor din Huedin de a intemeia bresle. Incercdrile
acestea au luat o deosebitd amploare chiar intre anii 1820—1830, in
perioada ascutirii framintarilor tdrdnesti. Asa de pildd in amul 1825
tabacarii si ciobotarii cer intdrirea privilegiilor lor de breasld, iar in
1834 croitorii cer si 1i se aconde dreptul de a intemeia o bresld. Inde-
pendent de ele, in comuna Huedin au locuit si au muncit multi mestssu-
gari, care frecventau si tirgurile invecinate. In general tidbacarii, ciobo-
tarii, olarii, cojocarii, croitorii au venit din alte parti 9n comund. Tot
in aceastd perioadd, in anul 1825, s-a deschis in Huedin cea dintii
pravilie.

Familia Banfi a recunoscut pericolul ce se ascundea in tendinta de
urbanizare a comunei si a facut totul pentru a impiedica dezvoltarea ei in
aceastd directie. Datoriti familiei Banfi nu s-au putut intemeia bresie
mestesugiresti la Huedin nici chiar atunci cind breslele ar fi adus avan-
tagii acestei familii din punctul de vedere al circulatiei de bani. La
acesta ohestiune se referd si scrisoarea ispravnicului din Huedin, in care
sprijind cererea croitorilor pentru infiintarea de breasld, latd ce scria
ispravnicul in aceastd privinta: ,Ar trebui si fie colonizati 1a [{uedin
mai multi oameni de acestia, prin care s-ar putea da comunei infati-
sare de oras si in acetasi timp ar trebui si fie tolerati si evreii veniti
aici, care cu toat cd jplatesc timp de un an sau doi pentru paminturile
arendate un pre{ mai ridicat dedit ceilalti, la urma totusi se prapiadesc,
fug, iar locurile stdpinite de ei se pustiesc, se prapddesc” #. Fireste cererea
aceasta a fost si ea respinsa.

Teama familiei Banfi fatd de tendintele de urbanizare ale comunei
reiese si mai elocvent dimtr-o scrisoare din 1823, in care indrumeazi
ispravnicul din aceastd localitate, ca ,,de aci imainte Huedinul si wcon-
ducdtorii flor sa nu fie considerati ca magistrati, si nici @n protocoale
sau in scrisori sd nu foloseascd astiel de numiri, ci si foloseascd pre-
cum sint numirile obisnuite in alte sate, wa localitatea Huedin, jude,
jurati, notarul comunei etc.“ 85,

La fel si locuitorii din Nusfaldu considerd comuna lor ca un tirg
privilegiat. Acestea sint cauzele pentru care familia Banfi a impiedicat
orice lel de comstructii, care ar fi dat wcomunei un caracter ordsdnasc.
In anul 1832 familia Banfi impiedicd cladirea localului primariei in cen-
trul comunei, ba chiar intentiona si dirime si docalul cel vechi.

85 Arh. Prez. Scrisori din 24.VI.1832.
86 Arh. Prez. Scrisori din 1.111.1827. !
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In timp ce prin samavolniciile sale familia Bénfi a reusit, cu toata
impotrivirea tiranilor din Huedin si Nusfaldu, sid reorgamizeze alodiul
din aceste comune, in Simleul Silvaniei lucrurile au mers mai greu.

Locuitorii din aceastd localitate trdiau o viatd urband, iar condu-
catorii orasului au luat o atitudine hotanitd, opunindu-se oricdrei acapa-
rari de teritoriu din partea acestei familii. Astfel, de pilda, beneficiile pro-
venite cu ocazia tirgurilor au fost pastrate in intregime. Conducerel
oragului n-a fost dispusd sd le imparta nici cu autoritatea stipinului feu-
dal. Im 1828 familia Banfi intenteazi un proces impotriva orasului, pe
motivul ed vinzatorul de vin al familiei Banti a fost amendat. In ceea ¢2
priveste imparfirea hotarului, orasul a imaintat un protest la scaunul
Gubernial Suprem. Dindu-si repede seama de greutdtile ce s-ar ivi cu
ocazia impirtirii hotarului acestei localititi, familia Banfi s-a multumit
sd-si insuseasca anumite suprafete de pamint pe calea legii, prin dife-
rite viclenii advocatesti. Tn 1831 familia Banli lace mai multe incercari
sd pund stipinire pe dealul viilor ,,Mdgura“, aflat in proprietatea ora-
sului. Totodata se incearcd si limitarea circiumaritului, ca in felul acesta
sd-si poati impune valabilitatea puterii feudale asupra orasului, deschi-
zindu-si astfel drum spre imparfirea hofaruiui.

O atentie deosebiti au acordat membrii familiei Banfi actiunilor de
subminare a drepturilor privilegiate ale orasului Simleu, pe care ar i
vrut sa-1 readuca (la vechea stare de iobagie, desi se afla in plind dez
voltare. Ei se loveau insd de faptul ca regaliile, dreptul de circiumdarit,
dreptul de a incasa vama la tirguri si dreptul de mécelarit apartineau
in intregime omasului. Ca urmare, familia B4nfi voia sid-si insuseasca
aceste regalii, ceea ce ar fi deschis posibilitatea acapararii si a celorlalte
drepturi, (de care beneficia orasul Simleu. In aceastd privintd insi# ma-
gistratul orasului s-a opus categoric, dnscriind toate paminturile care
m erau trecute in urbarii in proprietatea orasului, impiedicind in felul
acesta posibilitatea ocuparii lor de citre familia Banii. latd ce scrie in
aceasta privintd funciionarul fiscal V. Samuil Ajtai: ,..Proba de nedes-
mintit a tulburdrilor cauzate de locuitorii sau de magistratul din Simleu,
ca sd nu spun a indriznelii lor de a cdlca legile, este faptul cd daca
vreun adevirat nobil din .Simleu, de pildi vreun membru al familiei
Banfi sau oricare altul din afama comunei, ar ocupa pentru trebuintele
sale vreun loc idin teritoriul vomun, aflator in hotarul Simleului, pe acela
magistratul din Simleu il tulburd sau cu de la sine putere, sau prin re-
clamatii dacute pe motivul cd prin aceastid ocupare de teren s-ar i ciuntit
pasunea comund. Prin interventiile la forurile superioare, indeosebi 1a
Gubennul Suprem Regal, ei reusesc prin mijlocirea- acestora sa-si vali-
diteze drepturile. Dar insusi magistratul Simleului nu inceteazd si treacd
zilnic la noi cotropiri sau si-si imtinda tot mai mult cotropirile anterioare,
in mod secret sau deschis, ba s-a dntimplat si ca o veche ocupare de
teren facutd de un proprietar din Simleu, locuitorii din aceastd comuna
inaintind o plingere in sensul ¢d din aceastd cauzd pdsunea a fost ciun-
tita, inaltul Guverniu Regal a poruncit dncetarea acestei ocupiari, fapt
care s-a si intimplat, lar dupd putind vreme, it acel teritoriu a rimas
pustiu, magistratul din Simleu a ocupat terenul din nou si 1-a impartit
aitorva oamend in schimbul pldtii unor taxe, pe care le si plitesc anual.
Astfel s-a obisnuit cinstitul magistrat din Simleu si-si mareasci si si-si
sporeascd zilnic proprietatea sa in prejudiciul cinstitului posesor din Sim-
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leu; si Intr-adevar aceste proprietdti au fost sporite in asa masurd, incit
acum iware prilejul sd dispuna de-o asa putere, imcit poate sd loveascd
in propriii sdi domni de pamint“ %,

A doua problemd a mdririi alodiului din Simleu deci ar {i fost cisti-
garea paminturilor comune. In acest scop familia a tinut permanent pro-
blema la suprafatd, incerecind prin diferite masinatiuni sd demobilizeze
de la inceput populatia orasului. ,..Mai important decit toate aceste
foloase ar {i in wviitor faptul, cd prin limitarea beneficiilor regale s-ar
deschide ‘posibilitatea spre impartirea hotarului. In ceea «ce priveste aceasta
limitare ar {i de mevoie de conscrierea sesiilor wvechi, iceea ce ar aduce
cu sine posibilitatea deosebirii adevaratelor proprietdti de cele presupuse
si in felul acesta focuiorii Simileului ar dmncepe si se obisnuiascd si sa
acoepte ideia impdrtirii hotarului. Cea mai bunid dovadd, cd locuitorii
din Simleu sint aplicati la cele spuse mai sus, este cd dacad astdzi vre-
un om mai intelegitor din Simleu cumpidrd de la altul pe bani vreun
loc de casa, finat sau padmint aritor, deobicei nu uitd sd inscrie eventua-
litatea impartirii hotarului, aratindu-si dorinta.ca in acest caz si fie
luat sub ocrotire sau ca vinzdtorul si-i restituie banii“ .

Pentru fmpiedecarea dezvoltarii si extinderii ordsenilor din Simleu,
familia Banli a fincercat sd grupeze dn jurul ei pe wmiicii nobili, chiar si
pe aceia pe care ii lovise in «drepturile lor de proprietate. In primul
rind familia Banfi ar fi dorit si trezeascd nemultumirea nobilimii lipsite
de proprictate, care trdia pe paminturile aflate in proprietatea orasului.
Despre aceasta ne informeaza raportul aceluiasi furictionar amintit, V.
Samuil Ajkai. .

»--Cu un cuvint, Marite Stapén, orice actiune s-ar porni démpotriva
acestor locuitori prea increzuti, trebuie urmaritd cu insistentd. Poate
acum e momentul cel mai potrivit pentru aceasta, deoarece pare ca nobilii
lipsiti de mwosii din Simleu, preoum si chiar micii proprietari, care pina
acum erau intru toate de acord cu populatia orasului impotriva marilor
proprietari, nu namai cd se afld in contradictie cu aceastd populatie si
magistratul orasului, dar incep si se inteleagd mai ‘mult cu marii pro-
prietari. Aceasta 0 arata si incercarea efectuatd la Simleu si alte comune
in ultimele zile ale lunii debruarie de curind trecute, de a executa de
catre adunarea generald a comitetului repartitia sumei recomandate pen-
tru a acoperi pagubele tarii, magistratul din Simleu pe motivul cd con-
scriptorii n-au trecut usele proprietdti, pe care odinioard le taxase pe
seama orasului, ci le-au atribuit (precum si se cuvine) acelor nobili care
le stapineau de’citiva ani, {drd sd fie dncercati cu plata vreunel taxe,
a provocat mare tulburare. Conscriptia micilor nobili proprietari e pilda
suficientda“ 89,

Disputele nadscute in jurul impdrtirii hotarelor din Simleu intiresc
si mai mult concluzia cd incercarile mobililor stdpini de pamint pentru
marirea gospoddriilor feudale au format temeiul principal al luptei din-
tre teudalismul in descompunere si orinduirea capitalistd in formare.
Insasi taranimea intr-o rezistentd organizatd se striduieste si se gru-

87 Arh. Prez. Secrisori din 1.I11.1827.
88 fdem.
89 ldem:
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peze aldturi de burghezie, sprijinindu-i revendicédrile sau incercind sa-si
cucereascd drepturi cetifenesti pe seama ei.

*

Analiza mai temeinicd a lucrurilor sdvirsite pe domeniile Banfi
aratd 1ca impar{irea hotarelor mu era numai o simpld incercare pentru
inasprirea situafiei iobagilor. In primul rind abuzurile sdwvirsite de citre
familia Banii au fost organizate in mod sistematic. Toate teridintele
acestei familii se grupeaza in jurul atacului indreptat impofriva comu-
nielor iobagesti si tirgurilor de cimpie, de a le desfiirta vechile lor dr:p-
turi obstesti si de a le acapara paminturile.

Formele pe care le luarid aceste atacuri, precum si rezistenta comu-
nelor erau dilerite, anume jpotrivit stirii materiale si gradului lor de dez-
voltare. Comunele mici, ca de pilda Sincraiu, Boghis, Carastelec, Crasna
efc., nu se puteau apdra in mod eficace contra abuzurilor feudale, astiel
ca singura formd pe care o lua rezistenta lor erau petitiile, In cazul
comunei Nusfalau atacul feudalului este mai puternic, bazat pe forta
militard, iar rez1stenta comunei este mai indirjita, mai amogena dar tot
atit de mnesigurd. Cit priveste ordselul Huedin, comund mai avansata
decit Nusfalau, atacul familiei Banfi iu numai cd este mai insistent
organizat prin fel si fel de wviclenii, dar a dost de duratd mai lungad si
foarte variat, Tot asa si rezistenta Huedinului este eficace si mai orga-
nizatd. In ciuda acestei rezistente, familia Banfi reuseste totusi sa-si
impue wvointa asupra comunei. In cazul oraselor bine dezvoltate, ca de
exemplu Simleul Silvaniei, unde conducerea era mai mult urbanizati,
atacul feudalilor a esuat.

E de Inteles, ci procesul de hotdrinicire a pamintunilor a fost tot-
odatid si primul pas de a pune bazele Grfiiimtarii gospodiriei intensive.
Rapirile regaliilor, goana dupi bami, cresterea alodiilor, lirgirea ex-
tremd a pasunilor, comasarea pémintuu'i‘lbr si mai ales exploatarea ne-
marginitd a padurilor, toate sint exempile pentru justificarea acestei pre-
supuneri, Deasemenea o fincercare foarte elocventid este in legatura cu
ridicarea cuptoarelor de fabricat potasiu in Padurea de aramd, prin care
s-au defrisat uriase intinderi de padure, :

E cert insa, cd metodele folosite la finfiintarea gospodaririi intenstve
au pastrat un caracter leudal. In primul rind feudalii n-au recurs la
ftolosirea muncii libere, platite, ci din lipsd de capital suficient au incer-
cat si rezolve problema bratelor de muncd prin sporirea prestatiilor io-
bagesti. Dar intensificarea exploatirii feudale a contribuit la cresterea
impotrivirii iobagilor, care la nindul lor au trecut uneori la rascoala
deschise cu caracter local. Explicatia tuturor acestor fenomene o gésim
in stirile slab dezvoltate, caracteristice acumularii primitive de capital
in Transilvania. Nu incape mnicio indotald asupra faptului, ca familia
Bénli a vazut anacronismul metodelor agricole vechi si 1a socotit nece-
sard schimbarea lor. N-au stat insd la dispozitia ei astfel de posibilitdfi
care sd i promovat trafisformarea rapida, in primul rind cresterea capi-
talului necesar, pentru agricultura rationalizata.

Sistermul vamal si politica cu tendinte colonialiste a austriacilor
an facut ca geneza modului de produciie capitalist in Transilvania si
aibd un ritm foarte dncetinit. Starea ingrozitoare a mijloacelor de comu-
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nicatie si transport, posibilitdfile insuficiente de inmagazinare, dar mai
ales lipsa unei piefi apropiate au dngreunat dezvoltarea rapidd a unei
productii de marfuri mai dezvoiltate.

Cererea de vite, piei, lind §i alte produse agricole, care apare, au
din «ind in cind, urcarea rapidd a preturilor, inflatia de la inceputul
secolului al XIX-lea, toate acestea au usurat conditiile formarii capita-
lismutui. Profitul realizat, nefiind insd in general indestuldtor, a fdcut
ca procesul acumuldrii de capital sd fie restabilit mumai acolo unde acest
profit putea creste mai usor, iar de acesta nu puteau beneficia decit
loarte putini din maril proprietari din Transilvania, Familia Banfi a
ajuns pind acolo sa vadd ca pagubele provin din nesistermatizarea gos-
podariei jobdgesti, dar in :afara de aceastd pagubid n-a mai vdzut nimic.
A reusit doar sd-si dea seama cd din veniturile proprietaiii nu se pot
acoperi cheltuielile necesare modernizdrii si cd produsele agricole sint
din ce in ce mai cdutate pe piatd. Un mmijloc eficace pentru sporirea
venitului, dupd conceptia familiei Bamfi nu putea fi altul dedit sporirea
sarcinilor urbariale si cresterea productiei alodiale,

Gospodaria modernd cu munca jobdgeascd de robotd, bazatd pe con-
stringere, lipsitd de specialisti si de unelte tehnice perfectionate nu este
posibild, Faptul acesta atit de evident n-au vrut sd-1 recunoasca membrii
tamilei Bandi, Ei au voit sd introducd rationalizarea, dar sd nu piarda
nimic din vechile privilegii leudale, Aceasta este explicatia faptului
ca procesul schitat mai sus a fnaintat cu o incetineald de melc.

Ca ultimd concluzie la cele spuse pind acum, pubem stabili cd in
cazul proprietd{ilor familiei Banfi, precum si in cazul proprietatilor altor
familii aristocratice din Tramsilvania, incercdrile de ratiomalizare a pro-
ductiei agricole alcdtuesc temeiul procesului de acumulare capitalista
din fara noastrad, la care se adaogi in primul rind inrdutdtirea conditiilor
dé viatd a iobdgimii si radpirea drepturilor ei. Unmarea naturali a
acestui fapt a fost cresterea rezistentei taranimii, asoulirea contradic-
tiilor de clasd si intdrirea fortelor de rezervd alle revolutiei.
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