INFORMATII DOCUMENTARE CU PRIVIRE LA CAMPANIA
LUI MIHAI VITEAZUL IN MOLDOVA

de CONSTANTIN TURCU

Istoria domniei lui Mihai Viteazul a fost scrisd demull, ca o domn-
nie importantd si cu rdsunet european.

In afard de cele patru lucrari monografice, de baza'! — unanim cu-
noscute — s-au mai scris numeroase lucrari mai mici 2, de asemenea cu-
noscute, mai ales specialistilor care studiazd in améanunt, anumite as-
pecte ale acestei domnii. Astfel au aparut studii speciale pentru relatiile
lui Mihai Viteazul cu polonii, pentru situatia bisericii din Moldova la
1600, pentru legaturile cu turcii, pentru relatiile cu Habsburgii, pentru
stdpinirea lui in Transilvania si altele... Insa un studiu anume, care sa
ne arate mai aminuntit cum a cucerit Mihai voda Moldova si ce s-a
inlimplat, in' acest principat, din loale punctele de vedere, in scurlul timp
de 3—4 Juni cit a {inut aceasta slapinire, si care a fost rdasunetul acestei
domnii, dupa informaliiie documentare mai ales interne, nu avem pina
in prezerit — in afard de o pagina-doua, in monografiile amintitc sau in
cele doua-lrei studii de istorie militarda ori, mai pufin inca, in cartile
noasire de istorie a patriei.

Materialul nu a lipsit insd pentru acest studiu. O enorma corespon-
denti diplomatica si parliculara, cuprinde volume iniregi din colectiile
Hurmuzaki, Studii si Documente de N. lorga, Documentele colectiei A.
Veress. precum si allele mai marunte.

Sa urmarim totusi evenimentele.

! N. Bdlcescu, Rominii sub Mihai Voda Viteazul, ed. Casei Scoalelor, Bucuresti,
1908 ; fon Sirbu, Istoria lui Mihai Viteazul dommnul {arii Rominesti, 2 vol. Bucuresti,
1904 si 1907 ; N. Jorga, lIstoria lui Mihai Viteazul, 2 vol. Bucuresti 1935; P. P. Pa-
naitescu, Mihai Viteazul — si Documente privitoare la Istoria lui Mihai Viteazul,
2 vol. Bucuresti 1936.

2 . Nistor, Campania lui Mihai Viteazul in Pocutia, in Anal. Acad. Rom. (istorice),
seria III, Tom. XXVI: I. Corfus, Corespondenfa ineditd asupra relatiilor intre Mihai
Viteazul si Polonia, C-{i 1935; St. Nicolaescu, Documente de la Mihai Viteazul, Buc.
1916 ; I. Stefdnescu. Epopcea lui Mihai Viteazul in Jumea greco-ruseasca, in secolii XVII
si XVIII, in Rev. Ist. Rom. IV, 1934; /. Nistor, Domnia lui Mihai Viteazul in Tran-
silvania, Anal. Acad. Rom. Sectia istorica, S. III. Tom. XXVIII. Mem. 10, 1946 G-!
R. Rosetti, Istoria Artei militare a Rominilor, Buc. 1947 ; Valerian Popovici, Mihai voda
Viteazul si turcii in anii 1600—1601, in Cercetdri istorice X—XII, nr. 1, Tagi 1936
D. Ciurea, Domnia munteani a lui Simion vodd Movild in Cercetari Istorice XIII—
XVI, nr. 1—2. lasi 1940; N. Grigoras, Cum prezinti Miron Costin pe Mihai Viteazul,
in buletinul Comuniciri, nr. 3, lasi 1942; Pr. Sc. Porcescu, Un episcop de Roman
uitat, Filoteiu, Roman 1943.
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Cucerirea Transilvaniei de citre Mihai voda si masurile administra-
tive, economice, sociale si re'igioase, pe care le impusese acolo, in scurtul
timp cit a guvernat-o. au produs mari ingrijordri tuturor vecinilor si
chiar imparatului Rudolf Il care, lotusgi, consim{ia printr-o scrisoare ca

.ce va pohti Mihai Voivod — tot .sa fie pe voe domniei-sale*. Dar, cei
mai ingrijorati de puterea crescindd a voievodului erau polonii si moldo-
venii — adica Movileslii, care se simleau direct amenintati.

Mihai Viteazul, la rindul sau, nu putea ignora faptul cd Moldova
libera — sub influen{a turcilor si mai ales a polonilor, la care se aciuase
si Sigismund Bathory, dorilor a ocupa din nou tronul Ardealului — si
cu ambifiile Movilestilor de a cuceri Tara Romineasca pentru unul din
mcmbrii famidie’ lor, ii era o permanenta amenintare. El se gindise de-
altfel inca din 1597 sa ocupe Moldova, dar atunci nu se putuse intelege cu
aliatul sau Sigismund. Acum insa, la inceputul anului 1600, se hotarise
la o interven{ie urgenta, lucru despre care anuntase si pe Rudoli al Il-lea,
de vreme ce acesta ii comunica in ianuarie 1600, ca: ,Eu imparatul,
pe Maria Ta Mihai Vaievod, rogu-te in acest rind, sa nu mergi in Mol-
dova, ca am in{eles ca au dat cantelarul din lasl voie lui Jigmond craiu
sa slringa oaste. Nu ¢ vremea acum sid ne balem cu moldovenii, ca turcii
slau in spinarea noastra. iar sa ne balem cu Moldova, noi ar fi sa lasam
turcii* 3. lar mai deparle imparatul consim{ca ca Mihai si fiul sdu Pa-
fragcu sa fie crai -- unul in Ardecal si altul in Tana Romineasca, iar
Mihai sa fie .ispravnic peste toale”, caci penlru faptele sale de vitejie el
devenise un al doilea Alexandru...

Mihai insa nu respecta dorinta fmparatului. El nu mai putea ribda
uneltirile si calomniile care porneau din anfurajul Movilegtilor §i al lui
Bathory, mai ales de cind i se adusese la cunostinfa ca dusmanii si-au
pus in gind sa-l ucida, prin otrava sau prin tradare.

Preparativele de razboiu au inceput in mod serios. Dintr-¢ scrisoarc
cu data de 25 martie 1600, din Alba lulia, aflam ca in arsenalul din ca-
pitala Transilvaniei se fabrica prai de pusca, din sililra fiarta, peniru
stringecrea carcia erau obligate toale starile sociale din regiunca Bis-
trifei 4.

Dar mai ales incepind de la 14 aprilie 1600, coresponden{a diploma-
lica ne arata pas cu pas preparalivele lui Mihai. La aceastd datd se co-
munica din Alba lulia® ca ,pregitirile lui Mihai vodd pentru campania
din Moldova sunt gala. S-a dat ordin in tara sa fie to{i gala de plecarc.
Mihai are 24 {unuri, Agicapti de la Lipova pe Baba Novac, un cipitan
renumit de haiduci. La 24 aprilie acesta sosise. La Alba Iulia se afla
ca Sigismund Bathory trecuse cu legii In Moldova si se pregiteste si intre
in Ardeal. Peste doud zile, in fruntea unei osti de 28.000 oameni si 20
tunuri, Mihai poposea in Figaras, unde are o consfituire cu nemesii si
juzii oragelor. La 27 aprilic, oastea lui Mihaj se indrepta spre Brasov.

3 /. Nistor, Domnia lui Mihai Viteazul in Transilvania p. 39.
¢ Hurmuzaki, vol. XII, p. 921.

5_A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Ro-
minegli, vol. VI, pag. 80 si urm.
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Odata cu pregélirile de razboi, Mihai voda avu grija sa le indepli-
neasca si pe cele diplomatice®:

1. Se impacd cu turcii, primind de la ei steag de domnie pentru
Ardeal — nemulfumind in schimb pe imparatul Rudolf — si ceru recu-
noaslerea fiului sau, Patrascu, la tronul Tarii Rominesti.

2. Stabili legaturi diplomatice cu Boris Godunov, farul Moscovei,
$i cu cazacii.

3. Se infelese cu o parte din moldoveni si paraseascd pe Eremia
voda.

4. Inchise granitele dinspre Polonia si Moldova si stabili o buni
retca de spioni in acele {ari.

5. Isi pregati armata prin recrutari de mercenari, prin adunare de
detasamente din orasele sdsesti, prin chemarea secuilor sub arme, prin
stringere de provizii, carute si lucratori, prin cumparare si reparare de
arme si prin contribufii banesti impuse oraselor.

6. Lasd inlocuitor in Ardeal pe logofatul Teodosie cu o garnizoana
de 3.000 cazaci, si

7. Cduta sa insele pe adversari, prin gruparea for{elor sale mili-
tare in trei centre deosebite si anume :

— un grup, cu efectivul de 8—10 mii oameni in regiunea Bistri{ei
Nadsdud, care a inaintat in Moldova prin Cimpulungul Bucovinei ;

— grupul principal de la centru (cu un efectiv de 20 mii infanteristi,
8 mii caldreti si 24 tunuri, in regiunea Trei Scaune, pe sesul Birsei) care
a inaintat in Moldova prin Oituz si pe Valea Trotusului?;

— in sfirsit, al treilea grup de armata, de 10 mii oameni, cu Pa-
trascu voda, era la Focsani.

Atacul asupra Moldovei s-a produs la 4 mai, desigur cu toate cele
trei grupe de armate, deodatd. Cu o zi inainte, Eremia Movila scrisese ma-
relui cancelar al Coroanei ca Mihai intra in tard prin trei parfi: fiul sau
venind dint Valahia catre lasi, Mihai pe la Trolus si alte osti pe la Cere-
mus 8. O prima ciocnire cu domnul Moldovei avu loc pe Trotus. Eremia
voda scria polonilor ca ,,dusmanul nostru, Mihai, inainteaza spre Bacau,
pustiind, arzind curtile boieresti — mai ales acelea unde nu sunt ai vos-
tri“ 9. Cere ajutor militar. Scrisoarea este adresatd la 1/10 mai lui Stanis-
lav. Wlodko, voievod de Belz .repede, repede, repede'. Ajutorul insa
nu sosi.

Trupele lui Mihai Vileazul erau la Bacdu la 6—7 mai. La 8 mai
voievodul muntean scria din Roman, imparatului la Praga, cid a intrat
in Moldova pentru a pedepsi pe Movild, care il calomniaza in toate oca-
ziile — nu numai pe el, dar si pe intreaga casa de Austria, voind a-i
sustrage Ardealul de sub stipinire si ca, de va fi ajutat in actfiunile lui,

6 G-I R. Rosetti, Istoria Artei Militare a Rominilor, p. 517 §i urm.

7 Dupa alte isvoare insd, armata lui Mihai era compusi din 17.600 oameni,
adicd 5 mii haiduci balcanici, 8 mii pedestri (secui si {irani), 2 mii moldoveni, 2 mii
unguri mercenari si 600 cazaci (P. P. Panaifescu, Mihai Viteazul, p. 184).

8 Hurmuzaki, vol. 1I, supl. II, p. 595—596.

9 P. P. Panaitescu, Documente, privitoarc la istoria lui Mihai Viteazul, p. 106.
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el va lua din mina turcilor {ot pamintul, de la Marea Neagra ?i pind la
Buda, ca sa fie pomenit timp de o sutd de ani, de toatd {umea 1°

Se pare ca Mihai voievod si-a stabilit cartierul sdu general la
Roman timp de mai multe zile si de aici va fi condus el operatiile mi-
litare, ale celor trei armale care inaintau fn {rei direcfii — avind acelasi
obiecliv: urmarirea fard ragaz a forfelor moldo-polone si infringerea
lor. Altfel nu ne-am putea explica unele actiuni militare care au avut loc,
cam in acelasi timp, dar in directii cu {otul deosebite.

Eremia Movild se retragea in nordul tirii cu o armata de 10 mii
moldoveni si 3 mii polonezi — polrivil sfatului protectorilor sii. El pa-
rasise cetlatea Sucevei gi a Neamfului, sub presiunea armatelor de la
nord — venite de la Bistrila Nasaud, si care l-au urmadrit, probabil cele
dintii. pina la ifotin, unde in ziua de 8 mai a avut loc o batilie destul
de violenta.

Pinad sa ajunga insa la Hotin, in nordul {arii au avut loc nume-
roase lupfe. Miron Costin vorbeste de lupta de la Verbia, care a {inut
mai mulfe ceasuri si s-a terminat cu infringerea moldo-polonilor. Verbia,
localifate azi disparuta, a fost pe linga Dorohoiu, pe Jijia, unde este acum
satul Dimicheni, si alaturi silistea Verghia, (pe care cercetitorii n-au
gasit-o in Marele Diclionar Geografic la litera V", deoarece este {recuta
la litera ,.S*”). Acolo este movila — mormintul ostasilor mor{i — de-
spre care aminlegte Miron Costin in cronica sa''.

Intr-o lucrare -- Casa Noud — liparild in limba ebraicid la Frank-
furt pc Main in 1696, gasim o informatiec din 26 ianuarie 1604, a unui
negustor din Lemberg, martor ocular al luptelor dintre armatele lui Mi-
hai Viteazul si cele moldo-polone. Se arata ca in drumul dintre Crasna
(Frumusica din Bolosani) si Stefanovi{a (Stefanesti pe Prut), martorul
a asistat la o lupta, stind ascuns intr-o casd. Penlru mai multd sigu-
ran{a, nestiind cum se va decide lupta, negustorul s-a indreptat spre ta-
bara domnului moldovean, situata la o jumilate de pogta linga Botosani,
pe un cimp. Aici, vizind negustorul pregatirile si alergarea neincetata a
staletelor care circulau In (oale divectiile in ziua aceea, s-a decis sa plece
in tirgul Botogani. In urma a auzil cd s-a dat o bitdlie grea si ca tru-
pele lui Mihai s-au rctras spre Cotnari. Pericolul insi se marea din ce
In ce si negustorul s-a grabit sa plece din orag — unde a constatat ca
mai ramasese pu{ina lume — spre Steldnesti, in tovarasia mai multor lo-
calnici '2,

E sigur ca lupla accasta e alla decit cea de la Verbia, descrisa de
Miror: Costin. Ambele au avut loc Insi tnainte de 9 mai, fiindcd la aceasti
datd armatele moldovene si cele polone erau la Hotin. in cetate, unde
intrasera sub presiunea trupclor lui Mihai, care le urmariserd pind aici.

Dintr-o scrisoare semnati de mitropolilul Gheorghe Movila gi de
un grup de boieri — intre care si logofatul Luca Stroici, vornicii Ureche,
Crislea si altii — scrisoare {rimisa ,repede, repede, repede”, nobilului

10 A. Veress, Docume, te... vol. VI, p. 97 i urm.
. ' Miron Cost.n, Lelop.vetul Tarii Moldovei (edilia P. P. Panailtescu), p. 17.
§i urm.

12 Artur Gorovei, Monogra’ia oragului Botogani, p. 74—75.
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polon Zolkiewski, afldam cd eri — adica la 8 mai — ,,putin a lipsit ca
oastea lui Mihai si patrunda in cetatea Holin“ si ca ne mai putind face
fata atacurilor, domnul Moldovei s-a inchis in cetate cu ai sdi, Boierii si
mitropolitul cer sprijin armat de la poloni, si-i fac atenti ca e vorba si
de primejdia ce poate decurge de aici pentru {ara coroanei regelui 3.

A doua zi, la 10 mai, un manifest dat in numele lui Mihai Viteazul
ca domn al Tarii Rominesti si al Ardealului, fu raspindit in cetalea Ho-
tin: ,,Scriem domnia mea catre cinsli{ii, luminatii mitropoliti si catre
boierii care sinteti cu fratele nostru, cu leremia Moghila voievod acolo
in cetate. Grijiti domniile voastre ca sd vorbi{i cu fralele nostru... ca sa
predea cetatea si sa iasd dintr-insa, sa se ducd unde-i va fi voia. De la
domnia me nu va avea nici o impiedicare... Caci destul singe s-a varsat
intre acesti osteni. Caci ei, ostenii, ce au sirical ? Ei nu au nici o vina...
numnai datoria si-au fdcul-o catre stapinul care {ine {ara lor", Daca le-
remia prelungesie luptele ,,va da socoteala inaintca lui Dumnezeu®. ,lar
dintre mitlropoli{i si boieri, care vreti sa merge{i cu fralele nostru leremia
voievod, sd mergeti si cine va merge sa iasa din cetate numai cu trupul si
cu cit va fi atunci imbracat. lar celelalle lucruri, loale sa ramind in ce-
tate. Mihai promite celor care vor voi sda ramina in f{ard, ca-si vor
stapini averile ca mai inainte. Le atrage insd aten{ia cd degeaba spera
in ajutor strain — ,,sd nu ave{i vreo nadejde de ajutor de undeva, cdc!
domnia mea toate le stiu cite sunt. Si de la turci, precum si de la tatari
si din Polonia, nicio nadejde de ajutor sa nu avetfi. Dacd din Polonia ar
voi si se ridice citiva, mai sint alle puieri ale crestinilor, care stau asu-
pra lor, cu stirea carora am venit domnia mea aici. Deci spuneti marii sale
sd nu mai Tacd altd lulburare si pieire prinire domniile voastre, caci as
dori ca doinnii sale sa nu-i vie pieirea de la domnia mea, pentruca este
domn crestin si sintem si domnia mea cregtin** . .

Cetatea fiind puternic inliritd, Mihai o 1asd necuceritd si Icremia
Movild scria de acolo polonilor chiar si la data de 21 mai's.

Pind sa se ajungad insd la Hotin — cum s-a ardtat -— in nordul
Moldovei au maji fost multe lupte.

Documente ulterioare anului 1600 ne dau stiri indirecte, dar im-
portante despre cele inltimplate atunci in tard. Avem pind acum 19 ase-
menea documente, dintre care 9 nepublicale, si le folosim aici pentruca
ele ne completeaza slirile operatiunilor mililare din vara anului 1600,
prin aceea cd, aratindu-se ce documente s-au pierdut in timpul si din
cauza razboiului, cunoastem satele, asezirile, care au avut de suferit,
fiind pradate, ravisite, sau distruse, .in anumite par{i ale tdrii, indicin-
du-ne astfel drumul urmat de osltle lui Mihai Viteazul.

Iata aceste documente :

Actul din 18 mai 1601, prin care leremia Movila intareste lui Dra-
gus biv vornic, 'stapinirea pe o parte din satul Miclesti (Vaslui), caci

13 P, P. Panaitescu, Documente... p. 108.
14 Ibidem, p. 110—I111.
15 Ibidem, p. 114.
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documentele vechi le-a pierdut: ,cind a fost mare strimtoare in tara noa-
strd a Moldovei, cind a venit insusi Mihai cu ai sii mul{ime de ostasi
in fara domniei mele* 'S.

Actul din 12 iulie 1602, prin care acelasi domn intireste fiilor lui
Draghici Nadabaico vornic, stapinirea pe satul Solesti (Vaslui). Actele
le pierdusera ..cind au venit Mihai voievod cu Ungurii si cu alte multe
neamuri impotriva domniei mele si a {arii noastre, si a pradat sfintele
noasire manastiti §i a stricat {ara noastra“ ",

Actul din 22 octomvrie 1609, de la Conslantin Movild, intarind lui
lurascu logofalul stapinirea pe salul Tiganestii, cu mori in Putna. Uri-
cile vechi s-au pierdut ,cind au fost primenelele cazacilor zaporojeni“, cu
Eremia voievod .s$i cu canfelerii din muntenescul pamint, cind s-au ba-
tut ¢u Mihai voievod™ '8

Toale trei documentele sun{ importanie penirucd ne dau stiri despre
acliunca armatei lui Mihai Vitcazul in slinga Siretului si despre efec-
tivul ci — .mul{ime de ostasi®. De refinut este cd aceasta armala nu poate
fi alla decit corpul 111, intrat in {ari pe la Focsani, si care s-a urcat
spre lasi pe valea Birladului.

De la Baciu — si de la Roman, unde prezenta lui Mihai vodi se
constata si la data de 1l mai — o parte din trupele care au venit pe la
Oituz i Trotus, sub conducerea voievodului muntean tnsusi, si unde au
fos{ primele lupte., cum am vazut dintr-un document extern, dar cum
se constata si dintr-un pergament de la Constantin Movila, din 28 martie
16M9. in care s~ aratd ci documentele vechi ale mosiilor si satelor Bri-
tulestii de pe Trotus si Floceglii si Dardmainestii de la gura Trotusului,
.S-au rasipit ¢i s-au pierdut cind au venil Mihai voievod tn pidmintul
noslru cu ungurii §i cu munlenii si cu {oatd oastea lui i au jicuit si au
pradat paminful nostru“' — o parte din aceste trupe, zic, s-au in-
dreptal spre nord-vest, pe valea Bistrifei si de acolo spre cetatea Neamf.

Avem pini in prezent 5 documente care ne semnaleaza prezenta tru-
pelor amintite in aceastd direclie :

Actul din 30 aprilie 1602, prin care lTeremia Movild intireste lui La-
rion si neamurilor sale stipinirea pe a treia parte din satul Bodestii,
partea din jos, pe Bistri{a, la Neam{. Ei au avul pe acest sat un uric de
la Petru Rares., Insi .l-au pierdut, fiind atunci mare amestecalurd aici
in {ari" 2. Precizez ci satul Bodesti de pe Bistri{a nu este altul decit Bu-
husul de azi, numit in vechime si Bucuresli. .

Actul nedatat, de l1a tnceputul secolului XVII, prin care Constantin
Movild porunceste unui dregifor $a cerceteze plingerea lui Seachil ca-

16 Original slav, Acad. RP.R. CLXXXV/I7I. ) )

17 Original slav la Acad. R.P.R. CCXXIV/I2. O traducere publicati in Buletinul
Comisiei Istorice a Rominiei, vol. IV, p. 184 (Bucuresti, 1905). Mi-a fost semnalai
de prof. C. Cihodaru. ‘ .

18 Original romin, 1a Acad. RP.R. LXXI/C. Semnalat de D. Constantinescu.

¥ Original slav la Arhivele Statului lasi (pergament), Pachet 348. O traduceré¢
in condica — pachet 348, pag. 110—111. .

2 QOriginal l1a Acad. R.P.R. XXXII/4l. Semnalat de D. Constantinescu.
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marasul impotriva lui Dumitru Popotea, care .atunci cind a fost venit
Mihai voievod cu ostile sale... s’au sculat cu alti haiduci si i-a indreptat
spre sfinta manastire unde iaste hramul... Troitei, unde el a stiut cd aco-
lo sint bejeniile cu toatd agonisita credinciosului nostru Seachii cama-
rasul'* 2!, Biserica cu acest hram este in satul Silistea, azi in comuna
Romini-Neamt, foarte aproape de Bodesti-Buhusi.

Actul din 16 octomvrie 1604 — o marturie hotarnicda 2> — si cel din
20 aprilie 1605, prin care leremia ‘Movila intareste mindstirii Secu
(Neamt), dreptul de stapinire asupra locului pe care esle zidita, respin-
gind pretentiile minastirii Agapia, ale cadrei acte vechi ,s-au préapadit
de catane cind au venit cu Mihaj voievod asupra tarii domniei mele* 2.

In sfirsit, actul din 20 iulie 1609, prin care Constantin Movild in-
tareste Singlitichiei Bilai, al carei sot a fost vornic si proprielar al mo-
siei Roznov (Neamt) ?*, dreptul de stapinire asupra unor {igani, fiindca
ispisocul de danie ,,ce 1-a avut Bildi vornicul de la Petru voda... !-a prdpa-
dit din cauza ostilor lui Mihai voievod" 2.

Din cele de mai sus conchidem ci ostile lui Mihai Viteazul, care
s-au urcat in sus pe valea Bistritei, au lual-o apoi drept spre nord,
prin minastiri, citre cetatea Neamt care s-a predat -- ca si cetatea
Sucevei — la vestea anropierii ostilor voicvodului muntean, dupa cum
relateaza si cronicarul Miron Costin. R

)I

Un alt grup de documente ne informeaza despre inlimplari petre-
cute in nordul tarii, unde au piatruns, in primul rind desigur, ostile ve-
nite de la Bistrita Nisiud, si care s-au unit apoi cu altele, venite pe cele-
lalte doud drumuri.

Enumeram aceste documente :

Actul din 24 mai 1602, prin care leremia Movild inldreste sulgeru-
lui Lupu Bals, stipinirea pe satul Albesti de pe Jijia, Mihailestii de
sub Cirpenis, si Iondseni — toate in Dorohoiu, unde au fost luptele cele
mai numeroase si mai violente; de asemenea ii inldreste si alte sate
maj indepirtate: jumitate din salul Fedesti, pe Prut (Iasi), jumatate
din satul Giupesti, pe Siret (Suceava), si Balta Crivaia, cea mare elc...
Hrisoavele vechi ce le avusese Bals, pe aceste sate, ,s-au pierdul toate
in vremea cind Mihai au intrat cu viclesug in pamintul domniei mele,
cu ai sai ficitori de rele, precum si insdsi asemenea au foslu, si au
facut striciciuni in toatd tara®“?s,

2! Pyblicat de M. Costdchescu, Documente Moldovenesti din judeful Neamf, fas-
cicola II, pag. 7—8. (Extras din Arhiva Romineasca).

22 Original, slav, Arhivele Statului Bucuresti. M-rea Neamt, pachet 82/4196.

23 QOriginal, slav, Arhivele Statului Iasi, pachet 340. A fost publicat de Gh. Ghi-
bdnescu, Surete si Izvoade, vol. II, p. 370—380.

24 C. A. Stoide si C. Turcu, Documente si Regeste din tinutul Neamfiului, secolele
XVI, XVII si XVIII, Piatra, 1935 (docum, 19, 25 si 26). . o

25 QOriginal slav, hirtie, 1a prof. M. Costdchescu. A fost publicat de Gh. Ghibd-
nescu, Surete si Izvoade, vol. XX, p. 179—180. ) ]

2% QOriginal la Academia R.P.R, XXXV/118 (comunicat de D. Constantinescu).
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Actul datat cu aproximatie 1602, de la Gheorghe pircdlabul de Hotin,
adeverind ca lhnat din Badroseni si-a pierdut actele mosiei ,.cind au venit
Mihai voda in tara Moldovei %.

Actul din 1 aprilie 1603, prin care leremia Movila intareste stapi-
nitorilor de atunci, satul Paulenii de pe apa Turiei (lasi), care-si pier-
dusera privilegiile cele vechi ,din pricina ostilor si a”lesilor, cind au

i 54 28

cuprins pina in tara munlencasca

Actul din 2 aprilie 1605, prin carc leremia voda intareste urmasilor
marelui logofat Solomon Birladeanu stapinirea pe satul Zalina, din jos
de Medveja (Hotin), ale caror acfe vechi ,unile au pierit cind au pierit
insusi logoiatul Birladeanu, in zilele lui Aron voevod, iar altele au pierit
cind au venit Mihai voievod in paminlul acesta, de au arsu si satul acela,
care de alunce esle. pustiit”?s.

Actul din iunic 1609 prin care Gheorghe pircdlabul Hotinului adeve-
reste ca Lupul din Baloseni arc o jumatale din mosia Co{usca, in Ostrov,
intre lazul cel mare --- cu iaz si cu vad de moara in Volovat. Actele vechi
wle-au prapadit cind au venit Mihai voievod asupra pamintului nostru,
cu alte drese de mult pref si argint* 3.

Actul din 21 august 1616, prin care Radul Mihnea vodi intédreste
preotului lonagco si diaconului llarion din Rategli, o parte din mogia Un-
gheni (Neamy), cumparata de la urmasii logofatului Stroici; ,.dresele
ce le-au avut de cumparaturi Stroici... s-au prapadit im tara legeasca® .

Alt act de la Radu voda, nedatai, intarind minastirii Aroneanu mai
multi {igani .iar dresele c¢c-au avutl pre acestli {igani au arsu cind au
venit lesii in {ara la leremia voda‘ 32

$i actul din 18 martie 1645, prin care Vasile Lupu intareste lui
Pintihe Barbovschi si solici sale, fata Lupului dint Balogeni, stapinirea pe
cumparaturile lor din Ostrovul dintre Tazul cel mare §i cu loc de iaz
In Baloseni sl jumatate din Co(usca (Dorohoiu). ,,Dresele ce le-au avut...
le-au prapadit inca in zilele lui Mihai voievod, cind au venit cu multa
oaste m pamintul nostru® 3.

Nu putem ¢ti cite documente, cu astfel de informatii, au ramas inca
necunoscute. Atitea cite sunt insa acum, daca urmdrim pe hartd localiti-
{ile respective, ne dam seama ugor pe unde a fost teatrul luptelor mai tn-
versunate, care toate au avut loc in prima jumatate a lunei mai 1600,
fntrucit la retragerea frupelor lui Miﬂai. prin octombrie, nu cred ca
s-au mai dat lupte intense. Insa localilafile care au avut mai mult de
sulerit sunt cele din jurul cetatii Hotin, din care unele au ars §i au
ramas pustii — ceea ce este explicabil, intrucil aici trebuie sa fi fost

7 Gh. Ghibanescu, Surele si lzvoade, vol. XX. p. 110—112.

3 M. Costdchescu, Trei urice vechi moldovenesti (In Revista Arhivelor I, 1924,
nr. 1. p. 121—124).

¥ Al Ldpedatu, Un sat holinean distrus de oslile lui Mihai Viteazul, mai 1600,
in Revista Istorica, I, nr. 11—12 (1915), p. 212.

% Arhivele Statului lagi, Documente, pachet 278/1.

N Gh. Ghibanescu, Surcte i lzvoade, vol. XXI, p. 14—15. -

32 Arhivele Statului Bucuresli, Condica Asachi 628, fila 56 verso.

3 Arhivele Statului lagi, Documente, pachet 278/2,
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ciocniri permaicnte intre {rupele lui Mihai, care formau o blocadi, si
garnizoana din cetate, moldo-poloni.

Sint insa si documente care aminiesc de hrisoavele pierdute in Po-
lonia, unde proprietarii si boierii ostili lui Mihai Viteazul, s-au refu-
giat din primele zile. Intre acestea aminlim documentele cilate mai sus,
din 12 iulie 1602 si din 21 august 1616. Logofatul Stroici. fugit de pe
mosie se gidsea in Hotin cu domnul sau, si lonasco parcalabul cu fratii
sai, fiii lui Draghici Nadabaico, care de asemenea se gidseau acolo si
si-au pierdut actele la mahlul Nistrului, cind ataca Mihai Viteazul Hotinul

Aproape toate aceste documente vorbesc de voievodul munlean in
termeni nefavorabili, cum am vadzut. Expresia cea mai defaimatoare o
gasim insad intr-un document din 13 iulie 160234, repelat in formular
solemn la 20 aprilie 1603 3%, prin care leremia Movila darueste lui Ca-
raiman vel paharnic trei sate — Vulpasestii (Roman) sub bucovini,
Moiovata (Orhei), si Tepenii in Chigheci pe lalpug. Toale acestea ca
rasplati ,pentrucd ne-au slujil noao la cinstita Poarta si ne-au scos
noao de la cinstitul impadrat 40.000 ughi (galbeni) de aur. $i i-a trimis
noao cinstitul imparat de ne-au fost inlr'ajulor, cind s'a sculat acel tilhar
de Mihai voda, cu ungurii si cu mulie limbi viclene, asupra domniei
mele si asupra tdrii noastre, cind au robit, au prdadat si au pustiit sfintele
manastiri. $i acei mai sus zisi bani ni i-au fost adus prin cimpia Da-
sovei, si ne-au aflat pe noi cu acei bani in Tara lLadineasca‘ .

Am amintit insa ca loale aceste acte provin de la Movilesti si de la
rude de-ale lor, greu loviti toli de fapta voievodului muntean, in dom-
nia, in averile si mosiile lor. Resentimentul a durat cit au trait ei, iar
ecoul actiunii lui Mihai Viteazul se aude si in timpul lui Vasile Lupu...
Sint insa si isvoare externe care amintesc fapte din cele de mai sus:
Un cilator anonim — polon — care a vizilat Moldova pe la anul 1606,
afirma cd biserica de rit catolic din Baia a fost ,,despoiatd de odajdiile
ei scumpe si de mult argint si aur”, de cilre ostile lui Mihai voda ¥.

Dar si ne intoarcem la stirile documentare din luna mai 1600.

Cu toate biruintele cistigate la inceput, actiunea militard a lui
Mihai Viteazul in Moldova nu mergea locmai usor. O stire contemporana
ne spune ci un tun era tras de 60 cai®, si un curier ajungea in 8 ziic
de la Hotin la Alba Iulia %.

Tot felul de greutati i se iveau in cale si in primul rind lipsa de
provizii. Tirziu, la 12 iunie, se comenta la Praga ,foametea mare su-
ferita de ostile lui Mihai in Moldova* 0. Avemn insa stiri care ne arata
precis modul de aprovizionare cu zaherele, a ltrupelor din Moldova.

34 Gh. Ghibdnescu, Ispisoace si Zapise, vol. I, partea II, p. 6—8.

35 Ibidem, p. 15—20.

3% Acest ajutor bianesc este confirmat si de Miron Costin, in Letopiseful {arii
Moldovei, p. 19 (Editia P. P. Panaitescu, Bucuresti 1944).

37 N. Iorga, lstoria Rominilor prin cilatori, vol. I, p. 264.

3 Hurmuzaki, vol. XII, p. 925.

3 Ibidem, p. 934.

4 A Veress, Documente... vol. IV, p. 126.
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La 11 mai, voievodul scria din Roman — deci era inca tot aici la
aceasta data — catre bistrifeni, urmatoarele: ,,Va vestesc cd ostasii no-
stri pier de foame. Vd dam strasnica poruncad si ne dati, la primirea ace-
-stei scrisori, cit mai mulla zaherea din acel scaun bistritean, precum:
pine, vin, ovas, si alta hrana ce puteti gasi — si indatd s’o trimiteti aici
in tabara; al carei pret il vomm da dupa cuviinfa* 4.

Scrisori-porunci de acest fel se cunosc multe. Intre ele si o
Junga lista din iunie 1600, de tot ce au {rimis bistritenii pentru fintre-
tinerea trupelor din Moldova %, precum si o altd lista de zaherelele
transporiate prin pasul Oituz de catre brasoveni si de catre locuitorii
din cimpia Birsei *3. lar la 24 mai, hatmanul Udrea, pircalabul Sucevei,
scria biraului de Bislrila ca ..au adus ilig, juratul din lad, la noi, 80 de
fartaie de fanina si 2550 de pita facuta* *4.

Stirile militare proprin-zise ne arata ca Mihai Viteazul era la 16
mai in Succava. .Va ingtiintfez — scria el bistrilenilor -- ce noroc mi-a
dat Dumnezeu! Spre binele crestinatatii si spre folosul imparatului am
luat (ara accasts. Mai mare dusman decit acesta nu am avut! Dumnezeu
mi-a dat {ara in mina. Deci sa [iti veseli si bucurosi. Nimic alta de la
noi sa nu asteptatl, ci peste putin sa nc asleptali §i pe noi acasa, cu
noroc bun‘ 4"

Se pare :deci ca cclalea Sucevei -— pargsita de leremia voda —
nu-si va ii deschis portile pina la sosirca lui Mihai Viteazul aici, deci
pina 1a 16 mai. Miron Coslin arata ca ,era agse de groaznic Mihai voda
si vestit in razloaie, in toale aceste parti, cit indata ce au sosit la Su-
ceava i <'au inchinatu si celatea Sucevei si a Neamtului‘ 4,

Dar noi am vazul ca o parte din trupele lui Mihai erau sub zidurile
Hotinului inca de la data de 8 mai. iar mai inainte de aceasta dati avu-
sesery loc luptele din Bolosani i Dorohoi, de la Verbia si din alte parti.
Rimasesera oare cetatile Neam{ i Suceava necucerite pina la sosirea voie-
vodului muntean sub zidurile, lor ? Cred ca aceste celdti si-au deschis por-
tile la trecerea pe linga cle a ostilor din grupul de nord, care au ajuns
mai intii i la Hotin.

In sfirgit, la 18 mai, prezen{a lui Mihai se constatd in {abira de
la Hotin ¥, de unde adresa bistrifenilor o scrisoare cu data de 20 mai,
avind urmatoral cuprins: ,Moldova, care a fos razvratitd de la un timp
fncoace, fata de crestinatatea intreaga, am loat-o, slava domnului, astazi,
sub slapinirea noastra”. lar mai deparle , arata ci pe leremia si Sigis-
mund i-au batut si i-au alungat pina dincolo de Nistru 4.

Tot la aceasta data — din lagarul de pe Nistru — M:hai trimitea 4
scrisori rominesti catre aga Lecca, cum i o scrisoare latineasca, adresa-

4 Hurmuzaki, vol. XII, p. 900.

¢ [bidem, p. 955.

9 Ibidem, p. 920.

“ N, Jorga, Scrisori de boieri, scrisori de domni, p. 47.

® Hurmuzaki, vol. XII, p. 909.

% Miron Costin, Op. clt. p. 17.

7 G-1 R. Rosetti, Op. cit. p. 521, Hurmuzaki, vol. 1V, partea I, pag. 51.
® Hurmuzaki, vol. X1I, p. 914.
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ta comisarilor imparatesti, pe care o gasesc foarte importantd : ,,Gonind
din Suceava pe leremia voda si luind tara in stapinire, am crezut ca
trebuie sd luam si ramadasitele razboiului, si l-am urmarit pe leremia
acela pina la hotarul Podoliei. Si, prinzindu-l in cale din fuga lui, am
batut ostile cu omor mare. El insusi si-a cautat mintuirea in fuga, impre-
una cu Sigismund Bathory, trecind apa Nistrului... Acum numai, impar-
tind pretutindeni ostile mele, silim pe locuilori la supunere™ 49,

O confirmare a acestor fapte se afld si in scrisoarea banului Mihalcea
cdtre comisarii imperiali, in care aratd ca la 19 mai, domnul era plecal
cu ,husarii i calarimea in sus spre Hotin, iar pedestrimea a lasat-o
impreuna in tabara de linga lasi‘ 3°.

Din aceste scrisori reiese ca operatiile militare se terminasera, si
ca armata luptatoare se transformase in armata de ocupatie, ,pentru a
sili populatia {arii la supunere”. De aici inf{elegem cd o parle din locui-
lori erau ostili stapinirii lui Mihai Viteazul, desi dintr-un raport con-
sular, din 5 iunie 1600, aflam ca ,in Moldova, valahul a fost primit

cu bucurie — con molto applauso — poate din leama de devastari si in-
cendii... sau poate prin faplul ca armata sa s-a marit in mod considera-
bil, ajungind pind la 90.000 persoane'' — daca faptele aratate aici nu

sint exagerari °..

Intre 21—26 mai, Mihai vodd se afla in Suceava. El adresa o scri-
soare regelui Poloniei, la 21 mai, aratindu-i ca singur leremia voda e
vinovat de acest razboi, si-i cerea regelui un salv-conduct pentru solii
sai, care vor merge sa expuna Seimului intreaga siluatie®. La 22 mai,
el trimite o alta scrisoare cancelarului Sebastian Lubomirski, cu ruga-
mintea de a interveni pe linga rege peniru cele de mai sus?3.

La 23 mai, voievodul scria din Suceava, imparatului Rudoll II, <a
intervind si el pe linga regele Poloniei pentru o impacare cu acea {ara.
De asemenea o alta scrisoare; in acelasi scop, catre arhiducele Malia .

Observdm deci ca Mihai voda a incercat o apropiere de Polonia,
ca sa-si poatd consolida stapinirea in Moldova.

Regele polon i-a rdaspuns abia la 8 iulie, cerind voievodului ca mai
intii sa se retraga din Moldova si apoi sd se inceapa iratativele de pace %.

La 26 mai, Gaspar Kornis scria din Suceava, bisiritenilor, vesti
bune din Moldova, aratindu-le ca ,,Voda e aici si e vesel" %6,

La aceasti datd lucrurile erau linistite in aparen{d. Moldova pa-
rea pacificata — maécar in parte — si voievodu!l tuturor provinciilor romi-
nesti a inceput a se ocupa de ireburile domniei.

La 27 mai il gdsim in lasi — capitala {arii — unde si-a organi-
zat o cancelarie, pentru treburile interne in primul rind, si pe care ar fi

49 Hurmuzaki, vol. 1V, partea I, p. 51. N. Jorga, Scrisori... p. 232.
50 N. Jorga, Op. cit. p. 45.

51 Hurmuzaki, vol. 111, partea II, p. 355.

52 Hurmuzaki, supliment |, partea II, p. 600.

53 Ibidem, p. 603.

54 A. Veress, Documente... vol. 1V, p. 106.

5 Hurmuzaki, Supliment I, vol. II, p. 618.

56 Hurmuzaki, vol. XII, p. 921.
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dorit si le rezolve cu ajutorul dregaitorilor moldoveni. Macii boieri insi
— Ureche, Stroici, Cristea, Craciun si atitia altii — n-au vrut sa ra-
mini in {ara, ci au plecat in Polonia, cu Movilestii..

Tolusi, avem inflormatii cd au fost si multi boieri care au ramas
pe loc, acceplind noua siluatie. Acestora, Mihai voda le-a luat mai in-
tii un juramint de credin{a si apoi i-a primit intr-o audientd publica 5.

Dupa un alt isvor se afirma ca la Iasi a fost un fel de Dietd —
o adunare a {uturor bolerilor si batrinilor moldoveni care se aflau in
{ara 8. Cu aceasld ocazie se spune cid s-a luat o importantd masura
in iegalura cu {aranimeca -- si mai ales cu populatia satelor si a ora-
selor care au avut de suferit din cauza razboiului. S-a acordat o scutire
de diri pe timp de 6 ani . -

Cronica saseasca afirma ca prin aceasta Mihai voda a-cigtigat de
partca sa pe {arani, care ramineau obliga{i numai pentru indatoririle os-
tasesti, de a apara palria in caz de pericol.

Masura uceasla a luat-o Mihai in Moldova — ceea ce nu facuse
el in Munlenia — numai cu scopul de a lovi in Movilesti i in marii
proprictari, partizani ai vechii domnii.

Din informatiile comunicale de un polon. cizul prizonier in timpul
luptelor, aflam ca la plingerile boierilor moldoveni impotriva ostagilor
care i-au pradai si le-au distrus conacele, Mihai voda le-ar fi raspuns:
~Jol asa s-a inlimplat ardclenilor, care acum iyi rdscumpiara pagu-
bele de la vaoi ! Asa §i voi va veli rascumpara pagubele in {ara legasca,
$i va veli pulea rashuna penlru nedreptéfile si relelc pe care vi le-au
facut legii in vremea lui lcremia®™ @,

Se descilrcaza de aici si infentia voievodului muntean de a trece

in Polonia -~ ccea ce a si facul, desi Gaspar Kornis l-a sfatuit si nu
alace accasta mare pulerc.. .Subreda este pulerea acolo unde nu esle
infelegere™ i-a raspuns Mihai Viteazul ¢'.

Cancelaria domneasca, uncori pentru toale provinciile rominesti, in-
cepe sa functioneze la lagi spre ersilul lunii mai. Aceasla se deduce
din actlele emise §i dint poruncile date, de la 27 mai inainte.

Intiiele acte de guvernare inlerna vor fi fost, firesle, masurile ad-
minislralive propriu-zise : numiri de dregalori mari si mici, ordine in fi-
nanfele (arii cle... Cunoaglem in acest sens juraminful de¢ credin{a din
29 mai 1600, dat de loan Caplury ¢ parcalabul ceta{ii Suceava, aritind
wca voiu fi drept, cu credinla, domnului mieun, stapinitorului.. Ardealu-
lui, {arii Rominegli si Moldovei, miriei sale lui Mihai voievod si fiului
mar‘ei sale, lui Patragco voda™.. Prin pomenirea lui Piitrasco se con-
firmd documentar gindul voievodului de a lisa domn in Moldova pe

8 Hurmuzaki, vol. 1V, parlea 1, p. 72—73.

58 Ibidem, p. 973 si Cronica Anonima, p. 67.

¥ Ibidem, r 73 si llie Minea, curs despre Mihai Vilcazul, {inut la lasi in 1936
p. 75 (du‘?i notele prof. D. Ciurea).

% P P. Panaitescu, Documente... p. 121.

6! Ibidem.

¢ Hurmuzaki, vol. XII, p. 951, nota 1.
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fiul sau — ceea ce nu s-a realizatl. Asemenea dregitori trebue sa fi
fost numiti si la celatea Neamf, cum si la alle cetati.

Tot in ordine internd amintim documentele de reconfirmare a st
pinirii mosiilor minastiresti. Vor fi fost asemenea acte si pentru wunele
mosii boieresti .

Staretii si soboarele minastirilor s-au grabit a se supune noului
domn, poate si din cauza cid biserica rdamasese fara stapin, prin pleca-
rea mitropolitului si a episcopilor. Cunoscind puterea bisericii — pute-
reca spirituala si mai ales economicd, prin intinsele latifundii ce stépi-
nea, Mihaj voda a ardlat o mare bunavoin{d tuturor starefilor care i s-au
prezentat.

Cunoastem pinda acum urmatoarele acle:

Actul din 27 mai 1600 (7108), prin care Mihai voievod, domn al
Térii Rominesti, al Ardealului si al Moldovei, intareste minastirii Neamf,
dreptul de stapinire asupra branistei sale de pe Bistrifa, pe ambele ma-
luri, cu toate piraele, de la Gura Largului pind la Gura Farcasei si pe
pirdul Dreptu. Semneaza Nebojatco 8.

- Actul din 29 mai, cu aceeasi titulatura, intarind m-rii Agapia sta-
pinirea pe satul Negresti si pe poienile din acel sat. Contrasemneaza
Nebojatco 5.

Actul din 2 iunie, intarind m-rii Agapia stdpinirea pe un loc de
prisaca si o moara pe Jijia la Chiperesti, in capatul Bunestilor, la gura
Bahluiului 8.

Actul din 5 iunie, cu intitulatia Mihai voevod, domn al tarii Un-
gro-Vlahiei, Ardealului si al tarii Moldovei, intarind m-rii sf. Sava din
lasi stdpinirea pe un sat si nisle case domnesti de lingd ea, cu locul
lor, pentru ,sanatalea domniei mele si a preaiubitului fiu al domniei
mele, ,,Jo Nicolae voievod, domnui {arii Ungrovlahiei* ¢,

Actul din 7 iunie, pentru aceeasi minastire, careia ii intareste sta-
pinirea pe o casa cu doua pravalii din centrul lasilor, ddruite de Constan-
tin spitariul 8,

Actul din 23 ijunie, cu aceeasi intitulatie, intarind minastirii Pingarati
dreptul de stapinire pe silistea de pe Almas si pe Bildesti si Ivanesti
de pe Cracau (la Neamt), ,iar monahii de la sfinta manastire sa aibd a
ne pomeni la sfintul jertfelnic si la toate leturghiile pina cind va sta sfinta
manastire”‘. Semneaza Stefan vel logofat si ispravnic °.

Actul din 3 iulie, tot cu intitulatia de mai sus, intirind m-rii Neamt
stipinirea pe finatul din Area cea veche, de la Chiliile lui Toptisu pina
la gura Carpanului. Semneazd Stefan vel logofit .

63 Cf. aclul din 22 octomvrie 1609 (7118), menfionat mai sus, in care se arati
ca lIurasco Jogofatul, pierzind actele mosiei sale Tiganesti (Putna) in 1600, a obfinut
reconfirmare dupa ce ,,au mdrturisit cu boierii inaintea lui Mihai voevod™.

6+ Stoica Nicolaescu, Op. cit. p. 37.

8 ]bidem, p. 9—10.

66 Arhivele Statului Bucuresti, Condica Asachi, nr. 628, p. 379.

67 Stoica Nicolaescu, Op. cit. p. 156—16.

68 Ibidem, p. 17—I19.

6 Academia R.P.R. LXIII/11 (Comunicat de D. Constantinescu).

0 A, Sacerdojeanu, larasi sigiliul lui Mihai Viteazul (in Revista Arhivelor, anul
VII (1945), partea II. p. 330--333.
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Actul din 27 iulie, prin care Mihai voievod, domnul tarii Ungro-
Vlahiei si voievod al Ardealului si Moldovei, intdreste m-rii Bistrita
(Neamt), dreptul de a lua desetina din stupii tuturor satelor si vecini-
lor (rumini) minastirii. Semneaza Stefan log. si Rusul 7',

Actul din 17 august, intarind m-rii Neamt{ dreptul de stapinire pe
o moari de la gura Jijiei, unde sc varsa in Prut, si pe silistea Seucautii
de la gura Cracaului, unde se varsa in Bistrita 7%

Acest din urma document e datat insa din Balgrad — ceea ce in-
seamna ca Mihai voda era plecat la Alba lulia incd de la siirgitul lunii
iulic, din cauza unor mari framinlari ce se iscasera acolo.

Toate aceste documente sint infaritc cu pecetea noua a tarilor ro-
minesti, 2avind exerga in slavoneslte, cu urmatorul cuprins: ,lo Mihaij,
voievod al {arilor Munteniei, Ardealulur si Moldovei”. Deasupra se afla
un vultus cu o cruce in cioc, iar a mijloc capul de bou st sub el doi lei
pe niste coline. De o parte si de alta sint doua figuri incoronate 3.

Intre boicrii care secmneaza actele pomenile mai sus, se inlilnesc:
logofatul Nebojatlco, jupan Teodosie vel logoiat, jupan Radu clucer, ju-
jan Mihcicea banul, Barcan vel vistier, Leca vel comis, jupan Stoica
vel comis, piserul Craciun, Andronache vel vistier, Negrilas, Slefan vel
logoiat, ispraviic, Rusul, etc.. Cum vedem, dinire moldoveni numai
cifiva. Aceasta inscamna ca boicrit moldoveni slateau inca in rezeeva,
ori ca voievodul n-avea incredere in ei.

Cunoastem totusi un boicr, Cirslica Golia, care afirma ca {atal siu,
Simiu7n Golai, era cu Mihai Viteazul In ,Tara Ungureasca si in alta
fara“ 74,

Acest fapt ne explica de ce Mihai Vileazul, cu familia sa, este tre-
cut in pomelnicul mare al minastirii Golia din lasi — singura minas-
tire, in afara d» Pingarati de la Neam{(, in al cirei pomelnic se afla tre-
cut voievodul intre ctitori 7"

Dar, in afara de aceasta activilale — internd, a Moldovei — Mihat
voda rezolva i litigiile din Ardcal si Tara Romineasca. Avem un docu-
men{ dat din lagi, pentru minastirca Cosuna din Dolj, careia i se in-
tarestc satul Radovanul 7. Pricina mai fusese judecata odati la Bucu-
resli. si s-a mai judecal §i dupa aceea, la 9 iulie 1600, in Tirgovigte, de
catre fiul voievodului 7. Domnul se intituleaza ,lo Nicolae voievod,
domn a {oata Tara Rotnineasca, feciorul marelui i preabunului lIo Mihai
voievod, craiu a toala Tara Ardealului si domn a toati Tara Moldovei
§i stapinind ¢i Tara Romineasca“. In cuprinsul actului se mentioneaza
ca satenii din Radovanul se mai judecasera odala ,inaintea parintelui

7V Stoica Nicolaescu, Op. cil. p. 24—25.

7 |bidem, p. 25—26.

3 A. Sacerdofeanu, loc. cit. unde se [ac trimiteri si la alti cercetitori care s-av
ocupat de sigiliul lui Mihai Viteazul. '

7¢ Sever Zota, Minislirea Golia (in Buletinul lon Neculce, V. p. 35).

8 ]bidem, p. 22 si actul din 23 lunie 1600 pentru m-rea Pingirati, citat mai sus,

7 Ibid. p. 16—17.
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domniei mele Ic Mihai voievod, cind au fost in Tara Moldovei, la scaon
in lasi®.

La 4 iunie, voievodul scria bislritenilor o poruncd in legdtura cu
reclamatia unor unguri pentru niste vite’®. La 19 iunie domnul scria
din nou bistritenilor, peniru pedepsirea unor oStasi care raticesc in acel
tinut, pradind 7.

Din aceste inlormatii refinem straduinta lui Mihai Viteazul de a
instaura ordinea in {adrile sale, fapt care contrazice stirile din isvoarele
poloneze, unde se afirmd cd voievodul incuraja pradaciunile.

La 20 iunie vcievedul era la Roman si trimitea bistrifenilor o po-
runcd pentru plata dajdiei de 3 florini®. Si tot la aceasta data, din Ro-
man, Mihai voda dadea un decret de amnislie pentru toti nesupusii, raz-
vratifii si refugialii unguri, in frunle cu. Toma Csomortanyi si se in-
loarca la casele lor: ,,va sfatuim cu dragosie, ca luind in nume deé bine
milostivirea noastra, sia va intoarcefi cu totii la neveste si la prunci.
Crede{i cu tdrie ¢d nu numai ca nu vefi suleri nici o supdrare din par-
tea noaslra, sau din partea alornostri, ci mai curind veti simti milos-
livirea noastra si buna voin{a noastra — cei care va plecati capul sub
stdpinirea noastid si imi slujili cu omenie* 8.

Da:i actul cel mai importanl de organizare internd, ni se pare ca a
fost in legaturd cu biserica. Se cunoaste actiunea lui Mihai vodd in
aceasta directie, in Ardeal. Acolo a mers alit de departe cu organizarea
si cu prefacerile, incit a dat de gindit forurilor inalte ale catolicismu-
lui. Cunoastem raspunsul dat de Mihai, nuntiului papal Malaspina, care
se amesteca in treburile sale: ,Pe tine te-a trimis sfintul parinte pen-
tru treburile duhovnicesli, iar nu peniru cele vitejesti — si te sldtuiesc
sa-mi pdrasesti tabara fara rdgaz”.

In Moldova situatia era insa mai grea. Mitropolitul {arii, Gheorghe
Movila, fugise impreuna cu fratele sau — domnul Moldovei, si cu epis-
copii de Radauti, Roman si Husi. Pentru restabilirea ierarhiei biseri-
cesti in tard, Mihai voda a caulat mai intii o impdcare cu fostii ierarhi,
dar fara rezuliat.

De aceea, stringind in jurul sdu o suma de ierarhi greci —— fugiti
din Balcani si din alte parti de frica turcilor, voievodul a reusit sd con-
voace in Suceava — la 2 iunie 1600 — un sinod care sd judece siluatia

si sd hotarasca asupra masurilor de urmat.

Sinodul a fost patronat de citre arhiepiscopul Nectarie, patriarh de
Ohrida, aldturi de care mai erau mitropolitul Dionisie Ralli al Tirno-
vei — mumit apoi mitropolit al Moldovei, mitropolitul Ghermanos al
Chesariei, mitropolitul Teofanie al Vodenei, fostul mitropolit Nicanor al
Moldovei, episcopul Petronie de Muncaci si episcopul Efrem de Habrul.
S-a constatat ci leremia Movild ,,imboldit de pizma si sfat rau impo-
triva prea binecredinciosului Mihai voievod, si cu povata milropolitului
Gheorghe al Moldovei si a episcopilor de sub el: Agaton al Romanului,

8 Hurmuzaki, vol. XII, p. 935.

79 Tbidem, p. 939.

80 Jbidem, p. 936—937.

81 A. Veress, Op. cit. vol. VI, p. 129.
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Teodosie al Radauijilor si loan al Husilor, au inlarit i statornicit prin
juramint gindui si planul lor de a alunga si de a prapadi cu desavii-
sire, prin razboiu pe... Mihai voievod si tronul i tara lui intreaga,
fntr-ur. cuvint cauld sa cuprinda {oata stdpinirea lui si sa o dea fra-
teluj sau Simion*... Penlru aceste toale Mihai voievod ,,.a ridicat razbo:u
impotriva lui leremia Movila si l-a scos din tronul sdu si l-a gonit din
tara lui, intr-un cuvint l-a surghiunit pe drept. lar mai sus zisul m:-
tropolit al Moldovei, Gheorghe, si episcopii sii, fard vreo nevoie ori sila,
parasind eparhiile lor, au [ugil, urmind de buna lor voie pe leremia
voda*... Mai dcparte actul sinodului arata ca Mihai voievod, ,[fiind -iu-
bilor de oameni §i pazind pacea bisericeascd, din madrinimie a dispus ca
razvrali(ii care au parasit scaunele lor si se intoarcd cu bine la bise-
ricile lor... si a trimis §i pe protopopul Toader, rugindu-i si se rein-
loarcd §1 sa nu mai pelrecacd in strainatate®.

Sinodul constatd c¢a razvriti{ii n-au ascultat sfatul si chemarea
noului domn. <i fiind acolo se gindesc la viclenii si voiesc sa stirneascd
razbow impotriva lui Mihai voievod *,

In concluzie, sinodul aplica fugarilor canoanele care spun: ,cle-
ricii care fac uneltire sau infelegere ascunsa intre ei, si fie despopiti...
si anatema.... cei ce vor sfatui gl vor alita la niste astfel de lucruri —
anatemad... ce1 ¢ se vor alatura lor — analema®, si decid scoaterea lor
din scaune, impulernicind pe mitropolitul Dionisie ca si hirotoniseasca
alli episcopi.

Se¢ cunoaste declaratia lui Filotei, ales episcop de Roman, din (5
iunie 16008, si a lui Dionisie, din 19 iunie acelasi an. candidat la
episcopia Radautilor ®. Ambii arald cd vor pazi invatiturile bisericii,
ca vor fi supusi lui Mihai voievod si fiului siu Patragcu, cd vor as-
culta de mitropolitul Dionjsie, ca nu vor lua miti pentru hirotonii, ci
nu vor face aumanui sila, §i ci In afara de vlidicia lor nu se vor
amestcea de loc in cele straine. Nu cunoagtem incd numele episcopulu’
dc¢ Husi.

intre timp situatia din Ardeal se tulburase, iar in Polonia un mare
numdr de osti <latcau gata si treaca fn Moldova sub comanda lui loan
Zamovscki. Mici incursiuni chiar incepusera.

Mihai Viteazul se gindise sa-si consolideze situafia in Ardeal. Do
acecea, ¢l numi la lasi o locolenenta domneascd, formatad din banul
Udrea, Andronic vistiernicul, Sava armasul si spatarul Negrea, cireia
ii adauga in iulie pe Marcu voda, fiul lui Petru Cercel, cu Preda Bu-
zescu ca indrumator 8,

Delectiunea insd incepuse chiar si in Moldova. La 24 iunie, voie-
vodul scria bistritenilor ca sa prinda niste ostasi polonezi — vreo

82 Stoica Nicolaescu, Op. cit. p. 11—14. N. lorga, Studii si Documente, vol. IV,
p. 20—32. Hurmuzak!, vol. XIV, p. 721.

8 Hurmuzuki, vol. IX, p. 34.

8 Bulelinu] Comisiei Istorice a Rominiei, vol. II, p. 216—218.

8 A. Sacerdofeanu, Liste de Suverani, in Hrisovul, I. p. 165,
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50 la numar, care fugisera din unititile lor®. Nu e de mirare acest
fapt, cunoscutd fiind componenta armatei voievodului.

La 12 julie Mihai era in Alba Iulia si convocase Dieta Ardealu-
lului pe data de 20 iulie®. A doua zi el se adresa din nou bistritenilor,
poruncindu-le si dea un numar de pedestri pe linga Francisc Farkay,
care merge in Moldova cu bani pentru ostasii de acolo .

Nimic fnsa nu mai putea schimba mersul lucrurilor. In Moldova,
unde voievodul nu avea un aparal administrativ pregitit si credincios,
marii boieri, Joviti in averile lor, unelieau in lot momentul. Taranimea
nu a iost nici ea prea mult favorizala, desi in Polonia se vorbia cid in
Moldova, Mihai voda {ine cu clasa de jos si omoard pe nobili, cdrora le
ia mosiile 8, Ceea ce nu a fost adevarat. Dar nenorocirea cea mare a
fost desmembrarea armatelor sale de aici. Trei din generalii sdi, Moise
Szekely, Gaspar Sibric si Gheorghe Mako, au trecut de partea poloni-
lor, asifel ca reslul ostirii era foarle slabit.

Voievodul simfise cd se va ajunge aici. Deducem aceasta dintr-o
scrisoare cdtre bistrifeni, din 29 ijulie 1600, trimisa din Alba Iulia, prin
care-i anunfa c¢s sa rezerve un loc de pasune pentru oile ce vor veni
din Moldova . Misurile unei relrageri si asigurarea hranei necesara
ostasilor, au fost deci prevdzute din timp.

In adevar, ostile poloneze se aflau la data de 13 septembrie in
Cordareni (Bucovina) ,iar soldatii lui Mihaj voda se retrdgeau din Ho-
tin, ca si din Codrii Cozminului®. La 15 seplembrie se semnaleazad for-
marea altui lagar polonez la Siret®, ijar la 16 septembrie, loan Za-
moyscki isi stabilea tabara lingd Suceava .

Din pricina presiunii lrupelor poloneze, o parte din ostile lui Mi-
hai vodi treceau la 17 septembrie prin Oituz, spre Brasov . Patru zile
mai tirziu — la 21 septembrie — Zamoyscki era in fata cetatii Suceava
si acorda un armistifiu de 10 zile ,viteazului Kaptury si lui Necula’
- Farkas si celorlalti hotnogi si ordine de luptétori, ca sd predea celatea™

Desigur, trupele care mai rimisesera credincioase lui Mihai rezis-
tau inci. O stire primita la Praga, la 23 septembrie, aratd ca il
Valahului“ a bitut pe lesi in Moldova. Acesta nu poate fi Nicolae-Pi-
trasco, cum crede A. Veress %, c¢i Marcu voda, pe care il instalase Mi-
Tiai Viteazul in scaunul de la lasi, alaluri de locolenenta pe care am
vazut-o. La 28 septembrie tabdra polonezi se stabilise la Bacduy, unde

86 Hurmuzaki, vol. XII, p. 948.

87 Ibidem, p. 964.

88 Ibidem.

8 | Minea. Curs despre Mihai Viteazul, 1936, p. 73.
90 Hurmuzaki, vol. XII, p. 1009.

91 A. Veress, Op. cit. vol. VI, p. 183.

92 Hurmuzaki, vol. XI1, p. 1034.

93 Ibidem, p. 195.

9¢ Ibidem, p. 1035.

9% A. Veress, Op. cit. vol. VI, p. 198.
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a sosit vestea fafringerii de la Miraslau %, iar la cileva zile dupa aceasla,
oastea lui Zamayscki ajunsese la Focsani 9.

l.a aceasti datd Moldova era complet pierduta pentru voievodul
tuturor tarilor rominesti — pe care le stapinise alit de putin si le pier-
duse atit de fulgerator...

Domnia aceasla scurta a insemnal, desigur, mari nadejdi in sufle-
tul” fapluitorului, care visa, cum am vazut, sa stipineasca tot pamintul,
de la Marca Ncagra pina la Buda, ca sa-l pomeneasca omenirea timp
de o suia de ani pentru fapta sa!

Caderea lui se datoresie unor multiple cauze, intrc care in primul
rind combinatiile externe, intrucit tarile vecine nu puteau vedea cu ocii
buni ridicarea voievodului noslru peste voia, dorintele si interesele lor.
Sigismiund Bathory sc¢ exprimase clar catre senalorii polonezi in acest
sens : Mihayr veievod sta ca un erete” unind lrei {ari bogate ,si nu
mici*, pe care le stdpineste ..cu pulere absoluta®, fiind o primejdie pen-
tru Polonia, in loc sa fic Moldova un scut peniru apérarea regatului %.

Trebuie sa recunoagtem insa ca evenimentele petrecute in Moi-
dova, inlre 4 mai s finele lui septembrie 1600, au produs mari framin-
tari sociale, multe pierderi si distrugeri de averi, si nu pufine nenorociri
intre oameni. Avem scrisoarea din octombrie 1600, a unui prizonier mol-
dovean ajuns in inchisorile sasegti. El arala ca zace in temnita ,.de ma-
minca lutul si paduchii®, si a facut o barba pina la briu, si a ajuns nu-
mai cu camasa ™. lar din alte documente aflam ca niste munteni veniti
fn Moldova ,in zilele lui Mihai voda*, lucrau niste ,sapaturi® in Chi-
cera, pentru mincare '*°...

Dar cconomia acestei lucrari nu ne ingaduic a folosi toate docu-
mentiele care ne-ar arata si alte framintari ale tarii in acest timp.

% A Veress, Op. cit. vol. VI, p. 201.

9 Ibidem, p. 221.

9 A. Veress, Op. cil. vol. VI, p. 133.

™ Hurmuzaki, vol. XII, p. 773.

10 Acad. R.P.R. Documente, CLXXIV/6 (semnalat de D. Constantinescu).
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