‘ LEGATURILE STOLNICULUI CONSTANTIN CANTACUZINO
CU RUSIA

de C. SERBAN

Stolnicul Constantin Cantacuzino esle consideral ca fiind unul din
cei maj de seama reprezenian{i, in Tara Romineasca, ai culturii poporu-
lut nostru la sfirsitul sec. al XVII-lea si inceputul sec. al XVIII-lea. Pre-
gatirea sliintifica, conceptia inaintata despre lume, activitalea multila-
terald il apropie pe acest carturar luminat, in multe puncte de vedere,
de contemporanul sdu din Moldova — invatatul domn Dimitrie Can-
{emir ‘.

Descendent. din puternica si influenta familie bizantina Cantacu-
zino, stabilitd in Tara Romineascd la inceputul sec. al XVII-lea, Con-
stantin Canlacuzino si-a facut siudiile in scolile superioare, din acea
vreme — de la Adrnianopole, de la Constantinopole si de la Padova
(Italia), — si a reusil in scurtd vreme sd-si insuseasca disciplinele de
bazd care se predau in acele scoli: logica, psihologia, filozofia, fizica,
malematica, (geometria si astronomia), geografia, literatura greaca si
latind 2. De altfel, in lucrarile sale, stiintifice si literare, sint oglindite
imporlanie cunostinte din domeniul isleriei, teologiei, filologiei, geogra-
fiei, etnografiei si carlografiei.

Din opera sa istorici cea mai de seama este ,Istoria Tarii Romi-
nesti“ care ocupa un loc important in istoriografia vremii. Prin' erudi-
fia sa vastd, prin intrebuintarea critici a izvoarelor, prin claritatea si
originalitatea planului si prin elaborarea ideii unitatii neamului romi-
nesc raspindit pe teritoriul Tarii Rominesti, Moldovei si Transilvaniei,
stolnicul C. Cantacuzino ramine unul din cei mai de seamd cronicari
din Tara Romineasca de la sfirsitul sec. XVII si inceputul sec. XVIIIS3.

Acest important personaj era un adevidrat poligloi. Stia foarte bine
limba greaca si latina; cunostea deasemenea limbhile italianad, turei si
rusa. De la el s-au pastrat lucrdri si o bogatd coresponden{a redactata
in limbile greaca, latina si italiana.

Constantin Cantacuzino a fost totodala si un cilitor neobosit. De
la virsta de 15 ani si-a inceput lungile sale calatorii prin Tara Romi-

! N. Carlojan, ,Istoria litteralurii romine vechi“, Buc, 1945 vol. III, p. 263.

2 R. Ortiz, N, Cartojan, Lo stolnic Cantacuzino, Un grande erudito romeno a
Padova. Bucarest, 1943. p. 44—55, 62—66.

3 Stolnicul C. Cantacuzino, lstoria Térii Rominesti, Craiova 1944, p. 70; N. Car-
fojan, Op, cit.,, p. 271,
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neascd, Moldova si Transilvania, in pen. Balcanici, in Europa Cen-
trala si in regiunile mediteraneene. A fost la Iasi, Brasov, Sibiu, la Con-
stantinopol i Adrianopol, in insula Creta, la Venetia si Padova, I2
Viena, Buda si Vargovia. Din cdlaloria sa in Italia s4au pastrat pini
astazi fragmentc dintr-un jurnal personal, foarte interesant prin conti-
nuful sauf.

Aceste cilatorii peste holare au avut rolul sd-i imbogateasci nu
numai cunostinele de geografie si istorie, dar sa-1 puni in legatura cu
oamenii politici, de stiinta si literatura ai vremii. Intr-una din aceste
calatorii, facula la lasi, marlurisesle el mai tirziu, l-a cunoscut pe in-
vaialul Nicolae Milescu Spatarul. ,L-am cunoscut (pe Spitarul Nicolae

Milescu)... cind am stat pentru citva timp la lasi... era un om infelept
si un bun conducalor* ®.

C. Cantacuzino a lasal o pulernicd impresie asupra conlemporani-
lor. Agentul suedez liylteen, care l-a cunoscut prin anul 1713, cind a
trecut prin Tirgovisle, scrie ca stolnicu! cra ,,un batrin cinstit, care prin
studii si calatorii in slrainatale a capalat o mare experien{d si o mare
dibacice ¢. Aprecierca unui all calator strain Ed. Chisthull — care a in-
sofit pe lordul Paget in {recere prin Tara Romineascd in 1702 — se
apropie foarte mult de cca anterioara. La 24 aprilie 1702, el scrie ca
stolnicul ¢ste un om in virsta, care a calatorit prin mulle tiri ale Eu-
ropei. Esle foarte ini{ial in controversa religioasa a bisericii sale, pre-
cum si in mulie stiinte profanc. Csle foarte priceput in politici. Dom-
nitorul asculta de povclele sale care sint inloldeauna izvorile din grija
cinstci ¢i a inleresului fariit’.

Stolnicul C. Canlacuzino a avut in aceiasi masurd o bogali activi-
tate politica despre care s-a scris prea putin. Patrundcrea in rindul dre-
gatorilor i-a fost mult usurata de locul pe care il ocupa in ierarhia feu-
dala a vremii i mai ales de faplul ca era fiul postelnicului C. Canta-
cuzino, primul sfetnic al domnitorului Grigorie Ghica. A ocupat rind pe
rind funclia de postelnic, de stolnic s1 de vel stolnic. In vremea lui
C. Brincoveanu a fost si caimacan (1695).

Din marturisirile banului Mihai Canlacuzino recse ci stolnicul
avea putin interes pentru funcfia de dregdtor. Totusi el a tinut foarle
mult in cursul carierii sale politice, sa fie sefl al Cancelariei domnesti.
Accasla functie ii dadea posibilitatea si cunoasca in cea mai largd ma-
sura secrelele de slat gi sa fie in strinsa legatura cu caricelariile euro-
pene si cu guvernul otoman. Anton Maria del Chiaro, secretarul perso-
nal al lui C. Brincoveanu, men{ioneaza cd slolnicul .dirija corespon-
den{a domnului cu suveranii crestini i avea in grija pe secretarii pen-
tru limbile italiana, latini, germana, polona, greacd si turcd“8. Aceastd

4 Acad. RPR. mss. 1498, p. 59, 126—133.

5 A. A. C. Stourdza. C. Brancovan, prince de Valachie, 1688—1714. Son regne
et son cooque. Paris. 1915, p. 261, nr. 280 (7 iunie, 1709).

6 Doc. Hurmu2aki, vol. I\, partea |, pag. 524—527.

7 C. Chisthull, Calatorie prin Tara Romineascd (1702) Trad. din englezd de
Caleria Pitesteanu. Buc., 1923, p. 5. '

5 A. M. Del Chiaro Fiorentino, Revolutiile Valahiei, lasi, 1929, p. 104.
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iuncfie a definut-o C. Canlacuzino incid din timpul domniei lui Serban
Cantacuzino, vreme de aproape 37 ani, adici si in cursul domniei fiului
sau Stelan Cantacuzino. ,,Prin-insul urma Serban Voeévod corespondenta
cu stapinitorii Curopei, asemenea si C. Brincoveanu, cum si la urma fiul
Eéu 1S‘[efan Cantacuzino“ — precizeazd istoricul Mihail Cantacuzino
anul °.

In indeplinirea aceslei funciii C. Cantacuzino a adoptat o atitu-
dine foarte interesantd. Toatd corespondenta cu cancelariile europene, cu
monarhii si cu guvernele respective era redactatd dupd indicatiile sale.
In acelasi timp el adresa aceluiasi destinatar o scrisoare personala la
care primea raspuns deosebit pe numele sau. Asa isi explicd un istoric
din sec. al XVIII-lea dece, ,la casa sa (adicd a lui C. Cantacuzino) erau
mult mai multe scrisori de la imparati si privilegiuri peniru neamul
Cantacuzinilor* decit in arhiva Cancelariei domnesti '°.

Pind in prezent, nu a fost intocmita o evidentd a inlregii cores-
pondente apartinind stolnicului C. Cantacuzino. Tolusi, din materialele
publicate si din acelea identificate pind in prezent, in arhive, reese ca
aceasta corespondent{d ar fi avut un volum impresionant. El a {inut co-
responden{d cu impdratul Austriei, cu diferiti ministri si ambasadori
austrieci, cu regele Sobieski al Poloniei ™ si cu ministrii sai, cu amba-
sadorii marilor puteri europene acreditati la Constantinopol. O buna parte
din aceasta corespondenia a- avut-o cu personalita{i din lumea greaca
cum ar fi patriarhii lerusalimului Dosoltei si Hrisant Notara, cu Ale-
xandru Exaporitul, cu Mihali Dimo si cu diferi{i negustori din compa-
nia greceasca de la Brasov '

Acum 3 ani, un istoric englez a publicat un articol despre ,,Unele
documente rominesti - aflate in corespondenta lordului Paget”, ambasado-
rul Angliei la Constantinopol. El ardta cd in arhiva lui Paget gasise
scrisori scrise sau adresate lui C. Brincoveanu, stolnicului C. Cantacu-
zino si lui C. Duca domnul Moldovei, Din acele 96 de scrisori mentionate,
redate integral sau partial, 70 apartin stolnicului C. Cantacuzino. Ele
sint din perioada 1693—1701, si sint scrise in limbile italiana si la-

9 N. Jorga, Genealogia Canlacuzinilor de Banul Mihaj Cantacuzino, Buc,
1902. p. 292.

10 Jdem, p. 293. Cit priveste personalul Cancelariei domnesti pe vremea lui
C. Brincoveanu el se compunea in felul urmator: pentru scrisorile interne, in limba
romini, se ingrijea griamiticul Constantin Strimbeanu. Ajutoarele lui se recrutau de
la scoala de la sf. Sava care functiona in Bucuresti din 1678.

‘ Pentru scrisorile in limbi strdine erau angajati diferi{i secretari. Bartholomeo
Ferrati medic, (lb. germand), Nicolae Folos de Woll (lb. latind), A. M. del Chiaro
(Ib. italian3), David Corbea si fratele siu Theodor Corbea (lb. latina, slavoni, rusa
si greacd), Afenduli clucerul (lb. turcd). Pentru  scrisorile oficiale venite de la .Con-
stantinopol in lb. turcd erau folositi la traducerea lor secretarii lurci atasati oe linga
persoana downului. Vezi .si N, forga, ,Istoria literaturii romine in sec, XVIII“, vol.
I, (p. 39—43) ; Alti secretari Andrei Wolf, Nicolae de Porta, Teodor Ladislau Dindar,
Petru Grienner; mai existau pentru limbile poloni si ungard, vezi N. Dobrescu si
C. Giurescu Documente privitoare la C. Brincoveanu Buc. 1907, p. XII—XIV.

1 Doc. Hurmuzaki, supl. II, vol. III, p. 181—I82.
12 Doc, Hurmuzaki, vol. X1V, partea I, pp. 248, 271—272, 511, 516, 528, 595,
608, 613—614, 628, 638 si 672. ' :
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tina. Din lectura lor reese cd Anglia a jucat un rol deosebit in inchee-
rea pacii de la Karlovilz si cd slolnicul era preocupat nu numai de pro-
blemele de filozofie si literaturd, dar mai ales de problemele politice!3,

Un fond de arhiva neutilizat pina acum il constituie corespondenta
pe care stolnicul C. Cantacuzino a purlat-o cu Petru cel Mare, cu can-
celarii Golovin si Golovkin si cu alti inalti demnitari rusi. Aceasti co-
responden{a a fost semnalata prima data de Gr. Tocilescu, in 1878, in
raportul sau prezentat la Academia Romind despre cdlatoria de studii
facuta in Rusia cu citeva luni mai inainte (1877). El arita cid cerce-
tase cu acest prilej Arhivele Imperiale din Moscova, unde gisise mate-
riale interccante si inedite in dosarele privind ,,Legiturile cu Moldova“*.
Printre acestea se gasea un mare numar de scrisori ale stolnmiculuj tri-
misc guvernului rus. Gr. Tocilescu a parcurs acest fond documentar, a
intocmit o lista sumara a documentelor, iar pe unele din ele le-a copiat
in intregime. Insemnarile sale sinl cuprinse in citeva condici care au
fost depuse la Bibliofeca Academiei R.P.R. dupd moartea istoricului. Abia
in 1949, publicarea inventarului manuscriselor rusesti de la Academia
R.P.R. a scos in cviden{a inalta valoare a acestor materiale pentru is-
toria relatiilor romino-ruse ',

Un alt material carc cuprinde lol coresponderia stolnicului cu
guvernul rus, publicat in condifit speciale acum 42 de ani, il constituie
cele 332 de scrisori ale lui C. Brincoveanu, ale stolnicului si ale unor
membri ai fam‘liei Cantacuzino precum si ale diferitilor agenti diploma-
tici munteni, pe care aceslia le-au (rimis sau le-au primit de la Moscova
in anii 1701 1714 "

Acest fond documentar a fost achizitionat — in ajunul primului
razboi mondial - de un descendent al lui C. Brincoveanu, care avea in-
ten{ia sa publicc un studiv (in trei vol.) privind politica externd a lu
C. Brincoveanu '*. Din cele 332 dccumente, cele mai mulle scrisori apar-
tin lot stolnicului C. Cantacuzino. Aceasld publicatie, din care n-a apa-
rut decit volumul 11, a fost cunoscuti de un cerc limitat de persoane
datorita faptului ca lucrarea n-a fost pusa in circulatie 7.

Prinir-un concurs fericit de Imprejurari o parte din aceste scrisoii
aflale la Moscova au intral in posesia Bibliolecii Academiei R.P.R.
(seclie manuscrise) in 1953, provenind din Arhiva Palatului. Este vorba

13 E. D. Tappe Documents concernig Rumanian in the Pasﬂ papers, Slavonic
and east curopean review 1954. tom. XXXIII, nr. 80. pp. 201211,

14 Manuscrisele rusesti 1a Acad. RPR. Ed. Cartca Rusi. Buc, 1949, p. 60.

% A A. C Stourdza, Constantin Brancovan, Prince de Valachie, (1688—1714).
Son regue et son epoque, vol. IIl, Paris, 1915, 302+285 p  Documeniele au fost
ublicate in Ib. rusd si Ib. francezd indiferent In ce limba fuseseri scrise. Alegerea
or din arhivd a fost facutd de A. A. C. Stourdza, traducerea In 1b. rusi a fost facuta
de funclionarii de la arhive iar in 1b. francezd de Ujtenhoven si Walter din Moscova.
}'raduce;ea yi editarea lor cste delectoasd. Textul rus este mai bogat decit cel in lh.
rancez

¢ V. Zaborouskt, Coleclia de documenie externe a domnului Basarab Brinco-
veanu, Revista Istorica, 1931, pp. 113—116.

7.G. C., Legaturile dintre Petru cel Mare si Brincoveanu, ,Studii*, 1950, nr, 3.
p. 169—177. Lucrarea lui A. A. C. Slourdza a fost folositd si de N, Jorga in ,lstaria
Rominilor®, vol, VI, pp. 419, 423, 444, 457 ;i urm.
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de 715 folocopii — dupd originalele aflale la Moscova — redaclale in
limba greacad, romind, rusd si lalind; cele mai multe sint scrise cifrat '3,

Acest maierial bogat, dovede$te existenta unor strinse legaturi di-
plomatice romino-ruse in prime‘le decenir ale sec. XVIII, in' care stolni-
cul a ocupal un rol important.

Legdturile stolnicului C. Canlacuzino cu Rusia ponstituie o latura
pulin cunosculd a aclivilatii sale. Aceasta esle oglindila in informatiile
sarace din studiile si articolele aparule pina acum privind relatiile ro-
mino-ruse de la sfirsilul sec. al XVIl-lea si inceputul sec. al XVIII-lea.
Aceste maleriale accentucaza mai mult asupra legalurilor stabilite de
Serban Cantacuzino cu tarii Moscovei si de C. Brincoveanu cu Peliu
cel Mare (prin intermediul ceausului David Corbea si al altor soli) pre-
cum s despre legalurile lui Dim. Canlemir cu Rusia'®.

Ca sd infelegem conditiile in care se slabilesc legdturile sloinicu-
lui C. Cantacuzino cu Rusia este necesar sd aruncdm o scurta privire
asupra relatnlor internationale din acea vreme. Sfll'$llul sec. al XVIl-lea
a atras in mod deosebil alenjia isloricilor pentru ca atunci s-a produs

o importanla schimbare a raporlului de for{a dintre (nferltele state ale
Europel centrale i rdsdrilene. Ne referim indcosebi la decdderea preci-
pitata a Imperiului oloman si la ridicarea unei mari puleri in rasaritui
Europei : Rusia.

Asezald la raspinlia a 3 mari imperii (Turcia, Austria si Rusia)
Tara Romineascd nu putea sd nu participe in mod activ la desfasura-
rea evenimentelor inilernationale, iar in ccea ce-l priveste pe stolnicul
C. Cantacuzino, cu atit de mult, {inind seama de importanta functiei pe
care o definea. In timpul razboiului Ligii Siinte impotniva Turciei esie
cunoscuta actiunea, atribuild lui Serban Canlacuzino pe linga guvernul
austriac, pentru scoaterea Tarii Rominesti de sub stapinirea turceasca.
De sigur ca domnul nu a inlreprins nimic [dara stirea sefului cancela-
riei — adicd C. Cantacuzino -— ci dimpotrivd stolnicul si-a desfdsurat
pe larg toatd priceperea pentru a coniribui la reusita tratativelor. In
aceasta vreme el poartd corespondentd cu conlele Mikes, Karoly, Kinski,
Marsigli, gen. Veterani elc. imputernicitii imparatului Austriei.

Intrarea Rusiei in Liga Sfintad si campania armatei ruse impotriva
Azovului (1687) au conlribuit la restabilirea vechilor legaturi ale Tarii

18 Biblioteca Acad. RPR. Arhiva 648. Documents des arhives de Moscou. 14
pach, numerotate de la A—L, intr-o mapia de pinzd verde; 402 sint cifrate, 255 in
limba greacd, 49 in romini, 8 latind, 5 rusd, din ani 1700—1709. Comparind acest
fond cu acela publicat de A. A. C. Stourdza, constatdm ca aici sint unele scrisori inedite.
Aceste copii au valoare si din ‘punct de vedere lingvistic, fiind reproduse dupi origi-
nalele scrise in limba romina, calitate pe care cele publicate au pierdut-o prin tra-
ducerea in limba rusi sau in limba franceza.

19 P, Constantinescu-Iasi ,Relatiile culturale romino-ruse in trecut”, Buc. 1955,
pp. 160—165, 170—176, 180—192.
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Rominesli cu Rusia®. Ea a fost grabita mai ales de faptul ci- guver-
nul austriac isi ardtase adeviratele sale intentii prin anexarea Tarii Ro-
minesti si Transilvaniei ?'. In vara anului 1688 a fost trimisd din Tara
Romineascd o solie in Rusia in persoana arhimandritului Isaia de la
minastirea Sf. Pavel (Muntele Athos), prin care se cerea ,ajutor si
mila* pentru eliberarea {arii de sub slapinirea turceascd. Acesta avea
asupra lui scrisori de la Serban Cantacuzino adresate guvernului rus,
patriarhului loachim al Moscovei si hatmanului cazacilor, Ivan Ma-
zeppa. Rolul lui C. Cantacuzino in aceasta solie nu este cunoscut in
mod precis. Tolusi socotim ca si el a fost de acord ou aceastd actiune,
daca nu chiar inifiatorul ei; cit priveste scrisorile, de sigur ca el le-a
cunoscut si poale chiar le-a si redactat, avind in vedere afirmatiile isto-
ricului din sec. al XVIII-lea, men{ionat anterior.

Documentele cunoscute pina acum stabilesc ca acest prim contact
al lui Serban Cantacuzino cu guvernul rus nu s-a continuat in mod per-
manent si ca dupa moartea domnuiui au existat numai unele rare lega-
{uri. Venirea la domnic a lui C. Brincoveanu, lipsit pina atunci de o ex-
perien{a temeinica in politica externd, desfasurarea operatillor militare
pe cimpiile- Unaariei. in favoacca. aliajHor-datorita- si loviturilor date de
armata rusd impotriva Ligii-Slinte in ceeace privegte- comdifiile incheerii
pacii, amestecul Angliei si Olandei in negocierile de pace, sint-o -serie
de fapte care frebuiesc tinute in seama, pentru a se explica oscilatiile
conducatorilor din Tara Romineasca — care mentineau relafii politice
secrele cu marile puteri europene — in desfiasurarea evenimentelor.
C. Brincoveanu si stolnicul C. Cantacuzino luptau peniru a scdpa Tara
Romineascid de o eventuald anexiune din partea Ausirlei. Deaceea ei in-
cercau sa-si atraga simpatia si a mediatorilor picii (Olanda si Anglia)
¢i a Rusici ale carei promisiuni dadeau mari sperante in vederea elibe-
rarii de sub stapinrea {urceasca ,

Spre sfirgitul ultimului deceniu al sec. al XVlIl-lea, rezolvarea eri-
zel orientale -- dezlanfuitd de asediul Vienci — se apropia de sfirsit.
Marile opcra(ii militare purtate de Rusia si Austria s-au terminat cu
zdrobirca rezistentei (urcesti la cetatea Azov sl la Zenta.

Tratativele de pace secrete (fara stirea guvernului rus) dintre gu-
vernul oloman si cel austriac, ajunseserd la un acord, cu toate ci Rusia
insisla pentru continuarea razboiului. In acest moment stolnicul Can-
tacuzino s-a holirit sa reia legaturile cu Rusia. El a convins pe C. Brin-
coveanu sa trimita la Moscova pe vel comisul Gh. Castriotul, omul de
incredere al dommitorului, Solul a plecat in primidvara anului 1698, avind
asupra lui un memoriu cu propuneri in care se cerea ocrotirea Tarii Ro-
minesti de catre Rusia atit impotriva Turciei cit si a Austriej 2.

In asigurarea succesului misiunii vel comisului Gheorghe Castrio-
ful se puneau mari speranfe in serviciile spatarului Nicolae Milescu care

20 G. C. Babuschina. Insemnatatea internalionaldi a campaniilor din 1687 si
1689, Istoriceskie Zapiski, vol. XXXIIT (1950), p. 158—172

2 Doc. Hurmuzaki, vol. IX, pertea 1, pp., 324, 330, 342

22 2. ), Tappe, op. cit, p, 201211,

?3 Acad .RPR mss. 5216, p. 27 ; mss. 326, p. 29.
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se afla in Rusia incd din 1671 si indeplinea pe lingd Posolski Prikaz
functia de tdlmaci pentru limbile greaca (veche si moderna), latina si
moldoveneascd 2%, Pentru aceasta stolnicul C, Cantacuzino i-a adresat
spalarului o scrisoare in limba romind care incepe asa: ,,Cinstite vechi
al nostru de binevoitoriu si irate mai mare, dumneata spatariu Neculai
de la domnul Dumnezeu sanitate intreaga, viata lunga si toate noroci-
rile. dumitale den toatd inima poftesc si rog“. Confinutul ei este foarte
scurt. Ceea ce trebuie de mentionat este faptul cd in scrisoare exista ex-
pus un plan de luptd antiotoman realizabil cu sprijinul Rusiei — ,,cele
ce-{i va spune aducdtorul aceste scrisori sint pentru binele intregii cresti-
natati“ 2°,

La Moscova vel comisul Gh. Castriotul a avut citeva intrevederi cu
cancelarul F. Golovin si chiar cu Petru cel Mare. Asemenea caldlorie a
mai tacut el si in 1699. Intotdeauna solul muntean-afost primit in ace-
leasi conditiuni ca si solii altor puteri europene: In registrul ,,Biroului
Ambasadorilor” se mentioneazi cd el a primit toatd intrefinerea in natura
st in bani %6, ' '

Restabilirea-legaturilor diplomatice cu Moscova avea de data aceasta
un caracter. mult mai. stabil si mai eficace. Intre cele doua guverne
s-a hotdrit- schimbarea-de noi solii. In afara de Gh. Caslriotul a mai
fost ia Moscova capitanul Sava Constanlin (1698), Panaiot Radu, (1699)
si Petru Damian, (1701).

Mentinerea acestor legaturi se fdcea insa in condifii foarte grele.
Distanta dintre Moscova si Bucuresti era de pesle 1.000 km. Ea putea fi
parcursa. de curieri, cu mijloacele inapoiale din acea vreme,;in mai mult
de o lund de zile. De exemplu Pelru Damain a calatorit de la 6 aprilie
pind la 9 mai in anul 1701.

Calatoria prin Ucraina era foarte periculoasa, pentru ca aceasta re-
giune era deseori cutreeratd de bande inarmate de turco-tatari. Deaceea,
a fost stabilit un traseu fix si anume : Bucuresti-Gherghita-Buzau-Rimnic-
Focsani-lasi-Soroca-Nemirov-Kvostov-Kiev-Baturin si Moscova. Asigura-
rea cdlatoriei lor prin Ucraina a fost datd in grija cazacilor zaporojeni
al caror hatman — Ivan Mazepa — isi avea resedinta la Baturin.

Uneori era periculos de caldtorit chiar prin Moldova, unde domnii
se schimbau des si nutreau, mai mult sau mai putin, senlimente filo-
turce. Cu toate acestea, legaturile s-au intarit tot mai mult. Astfel, s-a
hotarit chiar infiinfarea unei reprezentan{e munlene permanente la Mos-
cova. In acest post a fost numit Panaijot Radu #7.

Tratativele diplomalice romino-ruse din anii 1698—1700, s-au in-
cheiat cu succes. Intre Moscova si Bucuresti (sau Tirgoviste) s-a. sta-
bilit un' schimb permanent de curieri care aduceau scrisori nu numai

24 P P. Panaitescu, Nicolas Spathar Milesco, Paris, 1925, p. 68, 145.

25 Acad. RPR. mss, 5148, p. 205 (8 aprilie 1698) - P. P, Panaitescu, ,Influenia
polond si rusd in cultura romineasca“, Buc., 1935—1936, curs lit. p. 600—601.

26 A primit o jumitate de rubli pe zi iar in naturd: rachiu, mied ars, bere,
furaje pentru cai, lemn pentru incilzit, lumindri pentru luminat atit peniru el cit §i
pentru insotitorii sai. Vezi A. A. C. Stourdza, op. cit, p. 47—48,

27 Acad. R.P.R. mss. 5216, p. 29.
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pentru guvernul rus §i cel din Tara Romineascd, ci stabileau legatura si
cu ambasadorul Rusiei la Constantinopol. S-a hotarit deasemenea. sa se
foloseasca cifrul in redactarea scrisorilor pentru..a pune la adapost atit
pe semnatari cit si pe destinalari. Cheia ciirului era cunoscuta de un
numar foarte mic de persoane printre care si stolnicul C. Cantacuzino 2.
Aceste scrisori erau desciirate la Posolski Prikaz (Biroul Ambasadorilor)
de catre spatarul Milescu care, traducea scrisorile rominesti §i grecesti in
limba rusa *.

Acest schimb de solii a convins guvernul rus de imporianta legitu-
rilor cu conducatorii Tarii Rominesli. Pentru ca aceasta ac{iune putea si
fie descoperita de iturci si sa aduca mari primejdii lui C. Brincoveanu si
stolnicului C. Cantacuzino, Pctru ccl Mare a holarit — la cererea lor —
de a acorda un ucaz de prolecfic pentru eci si penfru familiile lor. La
inceputul anului 1701, Petru cel Mare trimitca o scrisoare lui C. Brin-
coveanu si alla separala stolnicului si fratelui sdau Mihai Cantacuzino
spatarul, prin -are recunostea slujbele si credin{fa lor fatd de Rusia; in
caz ca vor ii silifi sa parascasca tara in viilor, li se promitea libera tre-
cere in Rusia § asczarca lor in oragele din Ucraina %,

Interesul pe care I-a manifestat stoinicul C. Canlacuzino pentru men-
lincres acestor legaturi politice cu Moscova, reiese sl din faptul cd el a
urmarit «a recrateze in accasta acliune numai oameni pe care se- putea
conta. Stolnicul nuirca sentimenle paterne fata de Constantin Brincovea-
nu iar relatiile dintre el i domnie dovedeau o perfecta infelegere ; totusi
ca unul care avea o praclica diplomatica mai indelungala, a cautat sa
introducad in acest paienjenis de {ainice legaturi, numai pe oamenii sai
de incredere  Astfel, vedem c¢a in toamna anului 1702 rezideniul mun-
tean dela Moscova este inlocuit cu ceausul David Corbea, omul de casa
al spatarului Mihai Cantacuzino, fratele stolnicului 3.’

Pina atunci ceausul David Corbea se remarcase in indeplinirea cu
succes a unor imporfanle misiuni diplomalice in Polonia, (1698) si in
Transilvania, (1700 -1701). Ca un bun cunoscator al limbii latine, el
fusese folosit de Cancelaria domneasca ca talmaci pel ingd solii straini
care freccau prin Tara Romineasca 32,

Trimiterea in graba a ccausului David Corbea la Moscova era foarte
necesara {inind scama de acf'unea anti-olomana pregatitd de conduci-

* Scricrea cifratd cera mult folositd in corespondenfa particulari la slirgitul
sec. XVII si Inceputul sec. XVIIIL. C. Brincoveanu o loloseste in ,Insemnirile de taina*
din ami 1693—1645, 1099, 1700, 1708, 1707, Vezi N. Jorga, ,Studii si documenie, vol.
V. p. 311, nota 1 ; E. Virtosu, .Foletul novel®, Buc. 1941, p. L1I, 175—194.

Stolnicul a folosit-o in calatoria sa in strainatate in Italia. Vezi Acad, RPR.
mss 1448, p. 135 v. Deasemenca trimisii domnului la Constanlinopal, N, Jorga, ,Studii
¢i documente”, v, vol. IIl, p. “"—4&; Acad. RPR, XI—228. '

7 A A C. Stourdza, op. cit. p. 31, 3R,

% Acad. RPR. mss. 5244, p. 109 ; vezi 3i A. A. C. Stourdza, op. cit. p. 18, lextul
integral din 29 ianuarie 1701. -

M Ceausul era insofit de 6 pers.: Matei fratele sdu, Conslandin tovarads de la
steagul lui vel spitarul, Mihai stegarul, Timotei tovardj, Nicolae celeatnic si Nicola.
Acad. RPR. arh. 648, pach, K—21 ; pach, K—21; A. A. C. Stourdza, op. cit, p. 29—30.

32 P. P. Panaitescu, ,Influenla polona gi rusa in cultura romineasci*, Buc., 1935—
1936, curs lit. p. 608—62I.
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torii popoarelor balcanice care lupiau pentru inlalurarea stipinirii turcesti.
Cu citeva luni mai inainte avusese loc 1a Bucuresti — la Curtea dom-
neasca — o consfatuire cu caracler secret la care participase : C. Brinco-
veany, stolnicul C. Cantacuzino, spdtarul Mihai Canlacuzino si patriar-
hul Ierusalimului, Dosofiei.

In cursul acestei consfdluiri problema principald discutatd a fost
lupta de eliberare ,,a tuturor pravoslavnicilor crestini, celor juguiti de
spurcatui si necredinciosul liran si pagin {urc...” fiind indemnati la acest
sfat de rugamintea ,grecilor si a sirbilor, bulgarilor, arnautilor, moldo-
venilor, de a ruminilor Ardcalului si de al{i vecini ce sintu imprejurul ta-
rii noastre“ 33. Principalele probleme discutate au fost: situatia inter-
nationald, starea interna din Imperiul otoman, stadiul relatiilor ruso-
turce si relatiile bisericesli intre Apus si Rasaril.

_ Din analiza situaliei internajionale reesea.ca guvernul {urc urmdirea
desidgurarea razboiului pentru succesiune la {ronul Spaniei dorind infrin-
gerea Franfei (punctul 11), cd alianta lranco-suedezda era pe punctul e
a se largi prin aderarea Ungariei prolestante (punctul 13), cd popoa-
rele crestine urmireau desfasurarera razboiului nordic dorind incheerea
unei paci provizorii penilru ca apoi Rusia sa inceapd razboiui cu Turcia
(punctul 14)). '

Si{uatia interni din Imperiul otoman era caraclerizatd prinir-o des-
compunere fotala : domneste mizeria si jaful, se simie lipsa clementelor
capabile la conducere, sint mari nemulfumiri in rindul maselor (punctul
12). In acest fel pulerea {urceasca era socotild ca usor vulnerabila (punc-
tul 7).

Analizind silualia relaliilor ruso-turce s-a constalat cd ele ajunsese-
ra intr-un impas. Desi pacea fusese de curind incheiati (1700), existau
lolusi unele semne ca ea nu mai putza fi menfinutd multd vreme; si
aceasta se producea mai ales in urma intrigilor marilor puteri apusene
care vroiau si impinga Turcia inlr-un razboi impotriva Rusiei. S-a ajuns
chiar la convingereacé-{urcii fac pregaliri de razboi in secret. Direcfia
atacului insa nu era cunoscutad : unii credeau cd ar fi Moreea, alii Rusia.

In privinta relafiilor bisericesti dinlre Apus si Rasarit, membrii con-
sfatuirii au constatat cresterea influentii religiei catolice, datorite spriji-
nului dat de Austria. Tn consecintd se cerea incetarea persecutiei religioa-
se impotrivea ortodocsilor ¢punctul 24). In acest sens, ‘Rusia era solicitata
sa inlervina direct impotriva ,,unirii“ si penlru garantarea libertaiii reli-
gioase in Transilvania (punctul 26).

In incheiere s-a stabilit un plan politico-militar de actiune impotriva
{urcilor, plan care trebuia pus in aplicare din Rusia cu sprijinul popoare-
lor rdsculate din Pen. Balcanicd. Actiunea trebuia dusa in acelasi timp
impoiriva talarilor si a cazacilor de pe malul drept al Niprului (punctlul
6. 8, 15).

In aceasti lupta, care irebuia dezlantuild cit mai curind, unii aliafi
din Pen. Balcanicd facuseri intense pregatiri. Astfel, sefii sirbi din
Dalmatia — Iancovici si Ivan Sinobat — trimisesera pe capitanul Arsenie

33 Acad R.P.R. arh. 648, pach. K—20.
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la Bucuresti sa-1 anunte pe Brincoveanu ci sirbii ,sint gata cu oame-
nii lor si cu alti frafi ai lor sa-si verse singele“ pentru libertate (punctul
24). Al{i aliati moldoveni mercenari de la fronliera Poloniei condusi de
rothmistrul Constantin Turcule{ ,,slujitor bun gi pravoslavnic adevirat“
ficeau declaratii asemanatoare.

Desfasurarea actiunilor militare urma si se faca astfel: 1) o ar-
mata aliata trebuia sa cucereasca cetatea Kerci printr-o aciiune de pe
mare (punctul 18) ; 2) o alta armata aliatd trebuia sa atace de pe uscat
cetatea Oceakov si taberile tatarilor din Bugeak ; dupa aceasta urma sa
se faca jonc{iunea cu armata moldovenilor gi a muntenilor (punctul 19) ;
3) a 4reia armatd — rusa — (rebuia si atace cetatea Perekop pentru a
impicdica iesirea tatarilor din Crimeea. In acesl sector al frontului se pro-
punea aducerea de calmuci ,tatarii avind mare frici de acest nirod de
oameni* (punctul 20—21).

Hotaririle consfatuirii au fos{ redactate — sub indrumarea stolnicu-
lui — in forma unui memoriu, de citre ceausul David Corbea si trimise
odata cu e¢| la Moscova. Este problematic ca acest memoriu sd fi fost
scris de ceaus abia la Moscova dupi indicatiile verbale primite de la C.
Brincoveanu asa cum se afirma intr-un articol referilor la activitatea
ceaugului 3. Acest memorju cuprinde 34 de puncte si contine multe ele-
mente de amanunt care cu greu ar fi putut fi retinute aidoma in memo-
ria soluluj 35,

Continutul memoriului oglindeste, in larga masurd, ideile stolnicului
cu privire la unitatea neamului rominesc, sustinute in ,Istoria Tarii Ro-
minesli®. In acelagi timp el se face interpretul dorinfei poporului care
lupta pentru inldturarea stapiniri turcesti.

Numirea Ini David Corbea ca rezidenl la Moscova necesila alegerea
unwi curier permanent care si transmita stirile mai importante fara in-
termediul altei persoane. In aceastd funciie a fost numit Theodor Corbea,
fratele lui David ccausul, care pina atunci indeplinise functia de traduca-
for pentru hmba latina in Cancelaria domneasca (1703) %. Prin trimi-
terea Jui David Corbea la Moscova si alegerea fratelui sau ca curier ex-
traordinar, stolnicul C. Cantacuzino cra convins ca mentinerea secretului
acestor legaturi fusese asigurata.

In ceea ce priveste raspunsul Jui Petru cel Mare la memoriul trimis ¥
prin David Corbea, el a fosl comunicat verbal lui Theodor Corbea. Din
acest raspuns reesea ca Rusia era de acord cu propunerile din memoriu
$i-3i mentinea promisiunile facule pentru a sprijinl lupta popoarelor asu-
prite *; fiind deocamdali angajatd in razboiu cu Suedia era necesar
insad <a se aglepte incheerea pacii cu aceasta si abia dupd aceea sa se

M C. Georgescu-Buzdu, \'n sol romin la Moscova in sec. XVIII¥, ,Veac Nou®,
14 ian. 1955 aici nu s¢ vorbeste nimic de consfituirea de la Bucuresti.

% Acad. R P.R. Arh. 648, pach. K—20, (9 dec. 1702).

® A A C. Stourdza op. cit., p. 39—42, ,

¥ Pe textul original se afld adnotarile cu creionul ficute de cancelarul Golo-
vin sau de Petru cel Mare.

# A A C Sturdza, op. cit., p. 74.
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inceapd lupla tmpotriva turcilor. Pentru aceasta guvernul rus trebuia in-
formal in deaproape de tot ce se petrecea in Imperiul otoman.

Din acest moment s-a stabilit un important schimb de scrisori intre
Petru cel Mare, cancelarul Golovin si alti demnitari politici rusi si intre
C. Brincoveanu, stolnicul C. Cantacuzino si Mihai Cantacuzino spatarul
In afard de acestia mai tineau coresponden{i cu Moscova — ceva mai rar
— vel comisul - Gheorghe Castriotul}’ patriarhul lerusalimului precum si
alti membri ai familiei Cantacuzino.

Cea mai mare parte din aceastd corespondenta s-a pastrat si ea
oferdi un pretios material documentar istoricilor. Scrisorile trimise sau
primite de catre stolnicul C Cantacuzino ofera multe si bogate informatii
in acest sens. Acest fapt confirma afirmatiile banului Mihail Cantacuzino
privitoare la felul cum obisnuia sid-si lucreze stolnicul corespondenta cu
cancelariile straine. Comparind scrisorile stolnicului ou ale lui C. Brinco-
veanu trimise in aceeasi zi si aceleaiasi persoane, constatam ca, acelea ale
stolnicului ne oferd un material mai bogat si mai interesant.

Caracterul informatiilor trimise de catre stolnic are un continut foarte
variat. In primul rind sint stiri privind starea interna si evenimentele
politice si militare din Imperiul otoman. Astfel, la 4 oct. (1702) stol-
nicul arata ci vizirul Tatlaban mustafa ,care nu stia si scrie si nici sa
citeasca® inclina peniru razboi impotriva crestinilor, atifat fiind de ha-
nul tatarilor %°,

La inceputul anului 1704, intr-o scrisoare adresati ceausului, el
descria haosul care exista in administratia internd a Imperiului otoman
si pomenea despre instabilitatea functionarilor turci, despre moartea sul-
tanului Mustafa, despre sosirea hanului tatarilor din Bugeak la Constanti-
nopol, despre rascoalele din Mesopotamia si Anatolia care fuseseri ina-
busite de ieniceri®., Totodata se mai arata ca turcii construiesc fortifi-
catii la hotarul lor cu Rusia, cd trimit trupe in Crimeia, cd au expediat
o flota in Marea Neagra in sprijinul tatarilor, cd au blocat gurile Donului
scufundind la varsarea fluviului in Marea de Azov un galion incédrcat cu
bolovani *',

»Ni se scrie astdzi din Tarigrad ca turcii pregatesc o flota, pe care
au intentia sa o trimita in Crimeea, formata din catarge, fregate, seici,
si altele cu care au trimis din insula Kios pe Admurakhan pasa. Se spune
deasemenea ca ei 1rimit cu aceasti flotd un galion, foarle mare dar vechi
si scos din servici, cu intentia de a-1 duce — cu multe altele — la vér-
sarea Donului in mare si acolo, dupa ce-l1 vor umple cu piatra, sa-1 scu-
funde in scopul de a bloca gurile (Donului) si sd impiedice iegirea la
mare a corabiilor monarhului nostru (adica Petru cel Mare)... %2

In ceeace priveste construirea fortificatiilor din Crimeia, stolnicul
dddea numarul salahorilor trimisi din Tara Romineasca la Kerci (250),
al mesterilor meseriasi trimisi din Constantinopol, al flolei turcesti sta-
tionate la Kerci (4 galioane si alte vase mici de aprovizionare) ; dease-

3 A A. C. Slourdza, op. cit., p. 34—33,

40 Jdem, p. 73—70.

4 Jdem, p. 76—80,

12 Jdem, p. 79. 4
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menea se dadeau date privitoare la aprovizionarea cu alimente a armatei
turcesti din cetatile Oceakov, (150.000 kile de brinzd si -6.000 saci de
pesmeli), Ruscivk si Silislra (250.000 kile de brinza si orz), Belgrad
(600.000 kile de brinzd si orz) °; despre conccntrarile armatei turcesti se
transiniteau efectivele (5.000 {atari, din Bugeac la Perekop, 19 galioane
de 1a Constantinopol 1a Kerci) 4. ’

Acesie scrisori erau insotite de planurile celdlilor turcesti aflate in
consiructie, de rapoarlele agentilor stolnicului trimisi la Constantinopol
si in imporilantele orase turcesti. In capitala Imperiului oloman era agent
chiar fiul sdu Siefan, viilorul domn al Taril Rominesli 4>, precum si ne-
potul sau Toma Canlacuzino. ,Afla ca fiul meu Stefan se pregilesie si
plece la Constantinopol, zilele acestea intr-o mare si importantd misiune
pentru tara noastra“ ‘. La Kerci se afla clucerul Afenduli. Acesta trimi-
sese planurile ceta{ii insotite de un memoriu privilor la dimensiunile
ziduriior. La celatea Kafa se afla cédpitanul Sterie. El comunica sliri des-
pre reialiile polono-lilare si lurco-tatare . '

In iarna anului 1705, stolnicul comunica lui Peiru cel Mare ca gu-
vernul ture intimpina mari greulati din partea {alarilor cidrora vroia si
le ingaduiasca autonomia. Tot odala polrivit rapoartelor primite de la
agenfii sai, ¢l ardla ca la 25 dec. 1705 izbucnise un puternic incediu la
Constantinopol in gantierele Arsenalului. Cu acest prilej fusese pierduta o
mare cantitale de material de constructii si.corabii ‘8,

Din scrisorile stolnicului rcese ca in {oamna anului 1707, starea tn-
ferna in Turcia se agravasc ,semnele si vestile adevirate despre acest
guvern incapabil sosesc zilnic pentru ca vizirul aclual se potriveste in-
tocmai cu marele sultan caruia nu-i esle gindul si ochii decit la bani...
¢l (adica vizirul) a intratl in favorile sale si face din el ce vrea. Dorin{a
sa (adica a vizirului) nu-i alla declt sa-i distrugd pe pasi si pe marii
conducatori ai Imperiului oloman; pe unii fi ucide, pe altii ii trimite in
exil of pe restul i terorizeaza... poporul geme, se vorbesle mult si apar
profefi...” *. ‘

Asemenca stiri sint multe ; nu vom insista asupra lor, ci vom trece
la o alta categerie de informalii procuratc de stolnic. In scrisorile stol-
nicului mai sint informalii care se referd la evenimentele petrecute in {a-
rile vecine (Transilvania, Ungaria, Polonia) si in {arile apusene. Se dau
vesli despre desfisurarea rascoalei lui Fr. Rakoti (efeclivele armatei ras-

¢ A. A. C. Stourdza, op. cit, p. 81—86.
4 Jdem, p. BH—88.

% A A C. Stourdza, op. cit., p. 111112
“ [dem, p. 112,

7 Idem, p. 93—94; 95—96,

® Jdem, p. 112—113. !
Y dem, p. 176.
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ciiafilor, amesiecul Frantei) ; la aceste scrisori erau anexate rapoartele
contelui M. Mikes corespondentul sau in Transilvania %,

Deasemenea, erau- prezentate : politica Angliei si Olandei privitos
la Transiivania (1705), evenimeniele din Polonia, operaliile militare sue-
deze in Saxonia. El facea uneori si aprecieri asupra siluatiei polilice in-
ternationale. Astlel, demasca politica nesincera a panilor polonezi (per-
fidia si minciunile acestora) pe care o considera drept cauza principala
a desccmpuneril politice a tirii lor3'. TIntr-o scrisoare din 9 decem-
brie 1702 adresatd ceausului David Corbea, siolnicul C. Cantacuzino isi
exprima enluziasmul la primirea vestilor despre vicloriile armatei ruse
in luptele cu suedezii. ,....Noi sinfem in posesia dileritelor vesli pe baza
carora Seremetev a infrint de mai multe ori pe suedezi.. ca a distrus
complet taberile dusmanului... si dea Dumnezeu ca pe viilor si aflam
stiri si mai bune de cit aceslea* ®=.

Despre situatia din Fran{a stolnicul descrie scandalul din societa-
tea inaltd francezd provocat de casatoria secrelid a lui Ludovic al XIV-lea
cu doamna de Maintenon; un loc deosebit il ocupd prezeniarea foametei
care bintuia in acea vreme in Franta (,,din care cauzd mureau oamenii“)
precum si mentionarea negocierilor de pace franco-olandeze 3,

Cunostintele stolnicului C. Cantacuzino despre situatia politica in-
ternationala erau completate cu stirile pe care le primea de la Petru cel
Mare si de la cancelarul Golovin care raspundeau la scrisorile sale. Asi-
fel, el aflase multe amdnunte despre actiunile militare rusesti de pe {ar-
murile baltice, despre politica Rusiei fata de Polonia, Turcia si Austria,
despre legaturile secrete stabilile intre guvernul rtus si conducatorii po-
poarelor balcanice ®*. Lui i se trimiteau in copie planurile cetatilor sue-
deze (Narva, Dorpat, Kronslos) cucerite de armata rusa. .In legaturd cu
aceasla inlr-una din secrisori stolnicul isi exprimd suprema sa dorinta :
sa primeasca planul Constanlinopclului cuceril de rusi®. Deasemenea el
primea sliri despre starea interni din Rusia. De exemplu rascoalele d=
la Astrakan (1706) si rdscoala condusi de Kondratie Bulavin (1708) .

Succesele tot mai numeroase ale armatei ruse impotriva suedezilor
dddeau mari sperante stolnicului C. Cantacuzino, El:scria cid ,Petru cel
Mare este.baza. tuturor intimplarilor si speranfa si+bucuria tuturor cres-
tinilor care gem sub- apasarea sldpinirii {urcesti” . Inicrederea stolnicu-
lui in politica externd a Rusiei fatd de Turcia merge pind acolo, incit el

8 Jdem, p. 73, 7G, 81—86, 96—99, 108—109, 163—165, vezi si Arh. 048, pach.
F—1—9, 18—19. )
51 4. A. C. Stourdza, op. cit,, p. 263.
52 [dem, p. 37 ; Acad. RPR. Arh. 648, K, 2—14.
8 Jdem, p. 263.
+ Idem., p. 36—37, 116—117, 153—135, 156—157, 180—18l.
Idem, p. 45.
Idem, p. 141—414, 232, 242—243.
7 Idem, p. 82.
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nu eziti si declare ca va lupta pina la moarte in slujba Rusiei ,,pind la
ultima suflare voi fi gata sa va slujesc in masura [ortelor mele... pentru
eliberarea noastra din miinile tiranului (turc)* %8,

Dupid cum se stie, in 1708, intrarea suedezilor in Ucraina s-a facut
odata cu tridarea hatmamului Mazepa care a trecut de partea lui Carol
al X1I-lea. Acest fapt punea in mare pericol mentinerea legaturilor secrete
ale stolnicului cu Rusia. Ivan Mazepa era unul din intermediarii trans-
miterii corespondentei citre Moscova i Constantinopol prin Tara Romi-
neasca. El cunogtea continutul tuturor scrisorilor care trecusera pe la Ba-
turinm si cheia cifrului in care erau scrise. Penlru aceasta a fost nevoit
sa schimbe cifrul, traseul curierilor §i sa se stabileasca legatura cu noul
hatman al cazacilor — credincios Rusiei — Scoropadski ®.

Scrisorile din anul 1708—1709 con{in dale numeroase asupra des-
fasurarii campaniei Suediei in Ucraina din momentul inceputului inva-
ziei pina la zdrobirea cotropitorilor la Poltava. Dupa victorie, Petru cel
Mare a transmis domnilor }arii Rominesti si Moldovei o instiintare ofi-
ciala ¢ care a produs un ecou deosebit in rindul boierilor, oridsenilor si
intregului popor ¢'. Stolnicul C. Cantacuzino arita cd la aflarea acestei
vesti ,,In toate bisericile s-a serbat victoria impotriva suedezilor”. Aceasta
bucurie, continua el, a resimtit-o si poporul sirb, care sperd in liberarea
lui cu ajutorul Rusiei®, '

Prezenta lui Carol al Xli-lea la Bender, intensilicarea pregitirilor
militare ale Turciei, presiunile exercitate de Anglia si Franta la Constan-
tinopol, au fost premizele agravdrii relatiilor ruso-turce care mai tirziu
au declangat razboiul ruso-lurc. Precipitarea evenimentelor i locul im-
portant pe care stolmcul 1l definea la Curtea domneasci a provocat o
inodificare in raporturile sale cu Constantin Brincoveartu 3. Dupa mar-
turisirile cronicarilor contemporani, reese ci Constantin Brincoveanu se
temea de puternica familie Cantacuzino, care definea cele mai importiante
sanctin de stat (siolnicul era geful Cancelariei domnesti, 1oma Cania-
cuzino era mare spatar). Dim. Cantemir afirma ci pulernica i numeroasa
familic a Cantacuzinilor ar fi avut intenfla sa revendice domnia prin in-
trigile care constiluiau practica obignuiti a vremii; si aceasla se produ-
cca fntr-un moment in care trebuia sa se ia o hotarire importanta : tre-
cerea de partea Rusiei. Pozifia lui C. Brincoveanu cra mai primejdioasi.

8 Jjdem p. DA,

A A C. Stourdza, op. cit., p. 244—245, 247—248.

* Tdem, p. 285—286.

81 idem, p. 285—2R80; Acad. RPR Arh, 64§, pach. D—nr. 7—14

2 Jdem, p. 25—,

®' De fapt aceasla Incepuse inca din 1706, cind C. Brincoveanu a demis pe ceaujul
David Corbea din funcfia pe care o ocupa la Moscova, iar In 1707 pe Mihai Cantacu-
zino din funcfia de vel spdtar. Vezi G. S. Ardeleanu, ,Stiri privitoare la istoria Ta-
tlor Romine in coresponden{a impdratului Rusiei, Petru 1", in ,,Studii si cercetdri
de istorie medie”, 1950 1, p. 207—208, 213.
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Ca imputernicit al sultanului, el trebuia sa execute ordinelor Inaltei Porti
$i in acelasi timp sd-si dovedeasca credinta fatd de Rusia. In schimb
stolnicul C. Cantacuzino, care raspundea numai fata de domn, pulea s
actioneze in' voiec pe linga guvernul rus.

C. Brincoveanu dorea eliberarca Térii Rominesli de sub slipinirea
turcilor cu ajutorul Rusiei, insd socotea ca aceasta trebuia si se facd nu-
mai in momentu! intrarii armate:r tuse in {ara %, asa cum de altfel a facut
Dim. Cantemnir. In felul acesta se stabilise, prin scrisori, trccerea sa in
mod fatis de partea Rusiei. Deaceea, C. Brincoveanu a mentinut legaturile
secrete cu guvernul rus. In vara anului 1711, el a trimis la lasi pe vel
comisul Gh. Castriolul cu un mesaj personal adresat lui Petru cel Mare €.
Putin mai tirziu, aflind de existen{a unei armate ruse la Braila, el a
stabilit, prin corespondenta, legatura cu -generalul Ronne  ; si toate aces-
tea pina la aflarea rezultatului luptei de la Vadul Husilor. Mentinerea
acestor legaturi se datora in mare masura stolnicului C. Cantacuzino care,
sfatuise pe domn, in aceea vreme, cind ezitdrile acestuia — intre Ru-
sia ¢i Turcia — erau foarte puternice, ,,Sa pizeasca conventiunea fa-
cutd imparatului Rusiei §i sd nu calce legdmintele ce facuse prin Cas-
triotul® 57,

Agravarea relatiilor dintre C. Brincoveanu si familia Cantacuzino
s-a produs in momentul in care spatarul Toma a trecut in mod fatis de
partea Rusiei. Prin locul pe care il ocupa -- ca sef al armatei — el a
discreditat mult pozitia lui C. Brincoveanu fa{d de turci care, curind l-au
mazilit si l-au arestat cu toata familia sa.

Dupi incheerea pacii de la Vadul Husilor, stolnicul C. Cantacuzine
a reluat legiturile cu Rusia. Omul siu de incredere pe lingd guvernul
rus era acum nepotul sdu Toma Cantacuzino, care primise gradul de ge-
neral in armata rusi. Continuarea corespondentei si transmiterea scriso-
rilor misiunii diplomatice rusesti de la Constanlinopol prin Tara Romi-
neasci se ficea acum cu mare greutate. Insusi C. Brincoveanu s-a im-
potrivit, citeva luni, la aceasta. Abia in decembrie 1711, domnul a incu-
viinfal reluarea corespondentei secrete cu Moscova ®, pentru ca din nou
aparusera perspectivele reizbucnirii unui razboi ruso-turc. De data aceas-
ta C. Brincoveanu a trimis un reprezeniatnt personal pe linga guvernul
rus : el era vel comisul Gh. Castriotul, care isi stabilise resedin{a la Kiev,
pe linga cartierul general al maresalului P. P. Seremetev 8. Curierii care

6 A. Mislaeuski, Razhoiul cu Turcia din 1711. Operatiunca dela Prut. Petersburg,
1898, p. 254—257.

65 A, Mislaevski, Razboiul cu Turcia din 1711, Operatiunea de la Prut. Peters-
burg, 1898. )

6 S. Calimach, Un document privitor la colaborarea militard romino-rusa,
»Studii®, 1950, nr. 3, p. 178—179.

67 N. Jorga, Genealogia Cantacuzinilor, Buc.,, 1902, p. 11,

68 4, A C. Stourdza, op. cit, p. 290,

6 B. P. Seremetev, Jurnalul campaniilor militare din 1711—171%, Petersburg,
1898, p. 131
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transmiteau corespondenfa erau cd cdpitanul Lapedatu si Stefan Ma-
rinovici.

Scrisorile din aceastd perioada se aseamand prin continut si prin
felul in care sint redactat=70 cu acelea din perioada “anterioard campaniei
de la Prut. Astlel, in ian. 1712, slolnicul trimite cancelarului Golovkin,
odata cu pachetele de coresponden{d secreta aparfinind ambasadei ruse
din Consfantinopol si o scrisoare in care i descrie intrigile politice din
Constantinopol intrefinule de Carol al XII-lea, negocierile misiunii turcesti
cu guvernul turc, si pregalirile de razboi ale turcilor. Iatd cum este pre-
zcnlata posibilitatea reinceperii razboiului ruso-lurc: ,.nu indrdznesc sa
va obosesc cu noutatile din aceste {ari. caci sigur ca stiti mai bine ca mine
ce s-a petrecut dupa sosirca fostului vizir cu armala si cu hanul. Ci
au sosit 1a Consiantinopol si au facut consfituiri in legaturdi cu men-
tinerea pacii semnalc la Prut. Astfel, vazind cd Azovul si celelalte nu
fe-au fost inapoiate, sint holdri{i sa reinceapa razboiul. Ei au stabilit sa
va trimitd un aga cu dilerite probleme, spunind cid daci ele convin Rusiei
pacca va fi confirmata, si daca nu, se va facc razboi; se spune ci acest
agi a plecat de mult din Constantinopol™ ™', Dupd o lund urma o alti
scrisoare asemanatoare, unde se maij adaugau informatit privitoare la
clectivele armatei turcesti 7.

In general, din acesie scrisori mai recsea ca popoarele crestine din
Pen. Balcanica isi mamlestau din nou speranta recapatarii liberlatii cu
ajutorul Rusiei. Astiel, in martie 1712, constatdm ca pregatirile poporului
sirb erau destul de avansate in acest scop. Se strinsese o armati de
aproape 30.000 oameni, provizii, arme, §l se agtepta numai semnalul
rascoalei 7. In vara anului 1713, dupa ratificarca pacii de la Vadul Hu-
silor, perspectivele reizbucnirii unui nou rizboi ruso-turc au fost spul-
berate. Cu {oate acesica, coresponden{a stolnicului. C. Canlacuzino cu
gruvernul rus s-a continuat si in anii urmatori. In 1714—1715, cind il
:«flam7 scriind cancelarului Golovkin, lui Petru cel Mare si lui P. P. Sa-
firov 7,

Aceste relafii s-au mentinut pina in anul 1715, cind ele au fost des-
caperile de turci gi asupra familiei Canlacuzino s-a abitut o mare nenoro-
cire. Stefan Cantacuzino, domnul Tarii Romlnesll a fost mazilit si arestat
odatad cu talal sau. In primavara anuluj 1716 ei au fost executati la, Con-
stantinopol ; curind le-a urmat spitarul Mihai Cantacuzino si Radu Du-
descu. Gh. Sincai care relateaza in Cronica sa cauzele asasiniarii acestor

7 S¢ menfinca folosirea cifrului In coresponden{d. La Kiev se afla Theodor
Corbea care pardsise fara In 1711, si fusese angajat ca traducitor pentru scrisorile
venite din Tara Romineascd si Moldova.

A A C. Stourdza, op. cit., p. 290—292.

? B P, Seremenfev, op. cit.,, p. 149.

 Idem, p. 131—132; N. lorga, ,Genealogia Cantacuzinilor”, Buc., 1902, p. 266.

™ Pentru 1713, vezi Acad. RPR. mss. 5151, p. 342—343; pentru 1714—I1715
vezi idem, p. 343 §i mss. 5244, p. 24-—25. .
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reprezentanti ai familiei Cantacuzino, mentioneazi cd ele se datoresc le-
gaturilor secrete pe care le avuseserd cu Ausiria si Rusia deopotriva. ,/Tati
dupa pujin timp au oblicit Poarta turceasca loale toecmelile Cantacuzini-
lor cu alte monarhii, cum se tocinise cu nemtii si cu muscalii (sublinierea
n.n.) ca sa le dea lor fara si sa lepede jugul turcilor; céci le-au prins
toate carlile si pr1v1leg1ur11e si pemiru ca si Stefan Cantacuzino se in-
telesese cu nemtii §i cu muscalii l-au sugrumat in' Tarigrad... asisderea
si pe tatal lui... si pe Mihai Cantlacuzino spatarui si pe Radu Dudescu* 7.

*

Legaturile stolnicului C. Cantacuzino cu Rusia constituie un aspect
put’n cunoscut al relatiilor romino-ruse din epoca lui Petru cel Mare.
Ele confirmi continuitatea politicii dusd de Serban Cantacuzino fa{d de
Rusia pentru scoaterea Tarii Rominesti de sub slapinirea {urceascd. Pe de
alta pare aceste legaturi marcheazid o importanta etapa a legaturilor di-
plomatice — cu caracter secret — dintre Rusia si Tara Romineasca, rea-
lizate cu sprijinul familiei Cantacuzino, care dealtfel a reluat aceste le-
galuri in a doua jumatate a sec. al XVIII-lea.

Stolnicul C. Caniacuzino rdmine in istoria poporului nostru un mare
carturar luminat, dar in acelasi timp si un important om polltlc Din
corespondenta sa cu guvernul rus se remarca maturitatea lui politica in in-
terpretarea ev enimnetelor internationale. Stolnicul nu este un simplu spec-
tator sau un intermediar interesal. In primul rind el stie sa se informeze,
sa-si aleaga colaboratorii si sa asigure pastrarea secretului acestor legi-
turi timp de citeva decenii.

Cunostiintele sale de natura politici sint imbogéafite continuu cu
ajutorul stirilor primite din partea guvernului rus. El ia atitudine in
favoarea Rusiei nu numai in relatiile acesteia cu Turcia, dar si in rela-
tiile cu celelalte puteri. Stolnicul isi manifesia antipatia fata de suedezi,
de francezi si de austrieci, cind acestia se opun politicii externe a lui
Peiru cel Mare. El se bucurad de victoriile Rusiei impotriva suedezilor, el
face propuneri acesteia in vederea declansdrii razboiului impotriva Turciei.

Aceasta atitudine se explica prin faptul cd el isi dddea seama ca
numai Rusia putea — in acea vreme — sd sprijine in mod direct lupta
popoarelor din Tara Romineascd si din Pen. Balcanica pentru libertate si
independentd. Mentinind cu mari riscuri aceste legaturi, el a contribuit in
mod indirect la succesele Rusiei in rdzboiul nordic §i in mod direct la
pregatirile acesteia pentru razboiul cu Turcia din 1711. Meritul sau este
cu atit mai mare, cu cit aceasta linie politicd era in concordanta cu aspi-
ratule poporului nostru care lupta de veacuri pentru inlaturarea sta-
pinirii otomane. El cunostea vointa de independen{d politica a poporului,

5 @, Sincai ,Cronica“, Buc., 1866, vol. 111, p. 383,
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studiase vechile cronici, isi didea seama ca lupta trebuie sa se ducd de
intregul popor romin din Moldova, Transilvania si Tara Romineasca, si
ci odatd cu aceasta trebuiesc atrase in lupta impotriva turcilor si popoa-
rele asuprite din Pen. Balcanica.

Cu loale ca planurile sale politice n-au fost realizate, totusi ele au
constituit pentru unii boieri cu idei inaintate din {ara Romineasca si Mol-
dova o orientare pretioasa in relatiile cu Rusia, orientare care a fost in
intregime adoptata si largita mai ales in timpul rdzoaielor ruso-turce din
a doua jumatate a sec. XVIII7S,

" Notd. Documente inedite privitoare Ja problema tratatd in acest articol se gi-
sesc in Bibl. Acad. R.P.R. seclia manuscrise Arhiva 648, F 1-9, 10—15 si K 2—14,
17—19; ecle vor fi publicate integral In revista ,Studii®,
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