SISTEMUL VAMAL AL TARII ROMINESTI IN SECOLUL
AL XVIII-LEA

de C. SERBAN

Una din problemele de bazid in cercetarea istoriei comerfului este
stabilirea sistemului vamal care a reglementat circulatia de marfuri pe
piata internd si externi. Aceasta are o deosebitd importantd pentru ci
ne ajutd la infelegerea si a altor probleme economice. Astfel, cunoasterea
legislatiei vamale dintr-o fard ne dad intotdeauna indicatii prefioase
asupra conditiilor de dezvoltare a productiei de maérfuri agricole, meste-
sugiresti si manufacturiere a acelei tiri intr-o anumitid etapa istorica'.

In frecut, istoricii si economistii au consacrat un numir- apreciabil
de articole, monografii si sinteze asupra dezvoltirii comerfului pe teri-
toriul {irii noastre?, dar mult mai putine care si se ocupe cu studierea
organizirii si administratiei vamale in evul mediu®. Lucrari de acest fel
referitoare la secolul al XVIII-lea nu existi pind acum. In schimb, s-a
acordat o largi atentie perioadei de dupi pacea de la Adrianopol cireia
i s-au consacrat voluminoase lucrari*.

In istoriografia actuald, autorii tuturor lucririlor referitoare la isto-
ria comerfului pe teritoriul tarii noastre s-au ocupat indeosebi de cate-
goriile de marfuri, de variatia preturilor lor, de originea, categoriile si rolul
social — politic al negufatorilor, de limitele pietei interne si externe etc.
dar, nici unul din ei nu s-a ocupat de organizarea sistemului vamal®.

1 Vezi K. Marx-F. Engels, Opere, vol. 3, Editura Politica, Bucuresti, 1958, p. 59.

2 Jata citeva din asemenea lucrari: N. Iorga, Istoria comertului rominesc,
Bucuresti, 1925, 2 vol. I. Nistor, Die auswdrtigen Handelsbeziehungen der Mol-
dau im XIV, XV und XVI Jahrhundert, Gotha, 1911; Handel und Wandel in der
Moldau bis zum Ende des XVI Jahrhunderts nach den Quellen dargestellt, Czer-
nOW1tz, 1912. St. Metes, Relatiile comerciale ale tdrii Rominesti cu Ardealul
pind in veacul XVIII, Sighisoara, 1921.

3 Vezi I letor Das Moldauische Zollwesen im 15 und 16 Jahr., Leipzig,
1912, pp. 235—-282; Th. Iordidchescu, Evolutia politicii si legzslatzez vamale
in Rominia de la 1408—1904, Bucuresti, 1934—1935 2 vol.

4 Vezi C. Balc01anu Geschichte der rumamschen Zollpolitik seit dem
XIV Jahrh. bis. 1874, Stuttgart 1896, p. 250; Istoria politicii noastre vamale $i co-
merciale de la Regulamentul Orgamc §i pind in prezent, Bucuresti, 1904, vol. I,
P.1si P. 2-a.

5 V. Neamtu, Comertul cu piei $i prelucrarea lor in Moldova in sec.
XV—-XVII, in ,Studii i cercetdri stiinfifice®, Academia R.P.R., Filiala Iasi II,
(1951), nr. 1-2, pp. 531-549; B. T. Cimpina, Despre rolul genovezzlor la gurile
Dundrii in sec. XIII-XV, in ,Studii“, 1953, nr. 1, pp. 191—236, nr. 2, pp. 79—119;
R. Manolescu, Relatiile comerciale ale Tdrii Rominesti cu Sibiul la inceputul
veac. XVI, in ,,Analele Universitafii «C. I. Parhon»“, Bucuresti, seria Stiinte
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Alegerea secolului al XVIII-lea pentru a cerceta problema siste-
mului vamal al Tarii Rominesti nu a fost facutd intimplator, ci pentru
ci secolul al XVIII-lea in istoria Tarii Rominesti, ca si a Moldovei —
perioadi de trecere de la feudalism la capitalism — este o epocd de
sudurd a acestor doud formatiuni social-economice, este inceputul epocii
numiti descompunerea feudalismului si inceputurile capitalismului®.

Dezvoltarea social-economicd a Téarii Rominesti in secolul al XVIII-lea
se caracterizeazi prin cresterea productiei si a economiei de marfi-
bani care a avut drept rezultat instaurarea iobdgiei a doua, adici
aservirea bratelor de munci pentru mirirea la maxim a cantitdtii de
bunuri agricole destinati pietei’. In sectorul agricol creste suprafata de
culturd prin defrisidrile pe scard tot mai largd, se extinde cultura unor
soiuri noi de plante, ia avint productia de cereale pentru piati. In cadrul
gospodariei boieresti si manastiresti unde munca se face gratuit, cu claca
taranilor, creste tendinta de inmultire a zilelor de clacd si de reducere
a drepturilor de folosintd a tiranilor asupra terenurilor comune, fapt
care a dus la necesitatea reglementirii de cétre stat a raporturilor dintre
stipinii de mosii §i clicagi®. Drept rezultat al acestor fenomene social-
economice s-a accentuat diferentierea in rindul {irinimii prin saricirea
tot mai mare a tdranilor, a crescut impotrivirea tiranilor ajungindu-se
pind la rascoale impotriva proprietarilor de pamint. )

In sectorul industriei se inmultesc exploatrile miniere (sare, picurs,
aur)’ si intr-o masurd mai mare creste numirul ramurilor mestesugu-
rilor de la orase printr-o mai adinci specializare. In aceastd vreme
mestesugurile ordsenesti ajung la o form# superioard de organizare prin
constituirea de bresle cu conducere autonomai. In acelasi timp, puternica
diferentiere social-economic#i din rindurile breslasilor mestesugari a
generat forme diferite ale luptei de clasi in cadrul breslelor'’. Pe de alt#
parte, cum era i de agteptat, au decidzut mestesugurile sitesti si mai
ales cele de pe domeniile feudale. In secolul al XVIII-lea, apar primele
intreprinderi manufacturiere — al doilea stadiu al dezvoltirii capitalis-
mului in industrie — ele ,fiind veriga intermediard dintre meserie si
mica productie de mirfuri cu forme primitive ale capitalului, de o
parte, si marea industrie mecanizati (fabrica), de alti parte“!!.
sociale, Istorie 5/1856, pp. 207—280; Schimbul de mdrfuri dintre Tara Romineascd

st Bragov in prima jum. a sec. XVI, in ,Studll sl materiale de istorie medie*,
1857, vol. II, pp. 117—204; Aspecte din istoria negotului bucurestean fn sec. XVI,
in ,.Studii“, 1959, nr. 5 pp. 25—70.

." G. Georgescu-Buzau, Descompunerea feudalismului gl inceputurile
capitalismulut in Tara Romineascd gi Moldova, Bucuresti, 1949, p. 45; S. Vianu,
Cu privire la problema descompunerii feudalismului in Tdrile Romine, in ,Studii
§i referate privind istoria Rominiei*, Bucuresti, 1853, P. I, pp. 801—840.

TA Otetea, Le second asservissement des paysans roumain (1746—1821),
in ,Nouvelles études d'Histoire“, Bucarest, 1955, pp. 200312,
) 8 Vezi Fl. Constantiniu, Situatia cldcagilor in Tara Romineascd, in pe-
rioada 1746—1774, in ,Studii“, 1958, nr. 3, PP. 71—109.

¥ Vezi ,Studii* nr. 2, 1959, pp. 131—148.

0 Vezi ,Studii“ nr. 6, 1959, pp. 55—89.

'_’_ V. I. Lenin, Opere, vol. 3, Editura Politicad, Bucuresti, 1961, p. 376; vezi
»Studii“, nr. 2/1952, pp. 86—105.
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In sectorul comertului, procesul largirii pietei interne ia avint mai
ales dupad 1774, indeosebi in legdturd cu vinzarea produselor agricole,
dar, mai ales cu produse animale, se inmulfesc bilciurile, iarmaroacele
si tirgurile din orase si de pe mosii, se raspindeste tehnica comerciali
superioard'?, In asemenea conditii se formeazi treptat o pitura de negus-
tori autohtoni care, tot mai mult, se opune boierimei si domniei pentru
cistigarea, mentinerea si largirea drepturilor ei economice. Pe maisura
cresterii numarului oraselor si tirgurilor, creste importanta unora din
categoriile sociale din rindul orisenilor, se intensificd lupta lor pentru
mentinerea libertitilor si autonomiei oraselor!s,

Din punct de vedere politic se produc de asemenea adinci transfor-
mairi. In politica interni domind conducerea domnilor fanarioti ale ciror
reforme politice si sociale, elaborate sub presiunea maselor populare,
inseamna inceputul incercdrilor de modernizare a institujiilor noastre
publice. Reforma lui C. Mavrocordat pentru dezrobirea taranilor a
insemnat insd suprimarea servitutilor personale si nu eliberarea reala
a taranilor dependenti'. In politica internationald, pe teritoriul Tarii
Rominesti ca si al Moldovei s-au desfasurat citeva razboaie austro-ruso-
turce ale ciror rezultate au dus treptat la sldbirea Imperiului Otoman
si totodati la intensificarea luptei pentru independen{d a popoarelor
crestine din acest imperiu. Noul statut juridic al Tarii Rominesti si al
Moldovei, stabilit dupd 1774, a fixat obligatiile banesti ale acestor tari
fatda de Imperiul Otoman, iar prin smulgerea de citre diplomatia rusi
a unei serii de firmane, s-a incercat reglementarea treptati a comerfului
nostru cu Turcia'>. Toate acestea au contribuit la gribirea procesului
de descompunere a feudalismului i de formare a relatiilor capitaliste in

tara noastra. *
* *®

In Tara Romineasci in cursul evului mediu' ca si in perioada de
descompunere a feudalismului, domnia dispunea de importante venituri
personale deosebite de veniturile visteriei pe care le incasa, In bani §i
naturd, prin intermediul unui mare numar de slujbasi care depindeau de

12 Vezi A. Otetea, Casa de comert Hagi Constantin Pop gi rolul ei in
dezvoltarea comerfului din Tara Romineascd, in ,,Comuniciri gi articole de istorie®,
Bucuresti, 1955, pp. 29—44.

B Vezi C. Serban, Aspecte din lupta ordsenilor din Tara Romineascd §i
Moldova impotriva asupririi feudale in sec. XVIII si la inceputul sec. XIX. Studii
6/1960, pp. 27—45.

14 Vezi A. Otetea, Le second asservissement de paysans roumains (1746—
1821, in ,Nouvelles etudes d’Histoire“, Bucarest, 1955, pp. 299—312.

15 Traian Ionescu, Hatiseriful din 1802 si inceputul luptei pentru asi-
gurarea pietei interne a Principatelor Dundrene, in ,Studii si articole de istorie®,
vol. I, 1956, pp. 37—78; Maria Matilda, Alexandrescu-Dersca, Rolul
hatiserifurilor de privilegii in limitarea obligatiilor cdtre Poartd (1774—1802), in
»otudii, 1958, nr. 6, pp. 101—121. Contribution a Uétude de Uaprovisionnement
en blé de Constantinople au XVIII-e siécle, in ,Studia et acta orientalia I“, Bucu-
resti, 1958, pp. 13—37.

18 Vezi V. Costdchel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viata feudald
in Tara Romineascd §i Moldova (sec. XIV—XVII), Editura Stiintifici, Bucuresti,
1957, pp. 355—392.
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Camara domneascid. Aceste venituri erau: oieritul, vindriciul, dijmaritul,
ocnele de sare si vamile. La acestea se mai adiugau inca alte 12 venituri
ale doamnei, si anume: fumiritul Bucurestilor, ceraritul, luminiria de
ceari rosie si alba, sadrdria si fierdaria Bucurestilor, sidrdritul muntilor.
fumaritul baltilor, majeritul, gostinaritul, ierbaritul, sdpundritul, cin-
tarul domnesc si aurul aflat in nisipul riurilor'.

Dintre veniturile personale ale domniei, venitul vamilor ocupa un
loc destul de important. Dupa datele statistice partiale ne putem face
totusi o idee de amploarea incasirilor vamale. In 1759, venitul vamilor
se ridica la 86 000 taleri si ocupa locul al III-lea in ceea ce priveste
valoarea, urmind dupa oierit (191 000 taleri) si venitul ocnelor (120 000
taleri)'®. In 1766, venitul vamilor era de 100 000 taleri si ocupa de ase-
menea locul al Ill-lea dupa oierit (215.900 taleri) si ocne (150 000 taleri).
In 1767, venitul vamilor a atins 115 000 taleri in timp ce oieritul era de
218 500 taleri, iar din venitul ocnelor de 150 000 taleri'®. In 1789—1790
numaij vamile din Oltenia au produs 21 983 taleri®. La 1792, se constata
cd venitul vimilor se ridicase la 131 800 taleri, la care addugindu-se si
veniturile doamnei, intreaga sumia ajungea la 161 710 taleri®.

De acest venit personal domnia dispunea in mod arbitrar, asa cum
fécea si cu alte categorii de venituri si bunuri. De aceea, este normal
sé intilnim adesea in arhive hrisoave prin care domnia diruia aceste
vimi cu venitul lor, integral sau partial, unor persoane particulare (ma-
néstiri, boieri etc.). Acest obicei care isi are originile in secolul al XV-lea
a continuat in secolele XVI-XVII si a aflat o larga aplicare in secolul al
XVlIil-lea din partea domnilor fanarioti. Acestia, pe lingd faptul ci
intireau vechile danii, au acordat la rindul lor danii noi din venitul
vamilor. Asemenea vimi se numesc vami inchinate sau concedate. Per-
soanele beneficiare ale venitului vamilor se bucurau intotdeauna de
sprijinul autoritétilor (ispravnici, vamesi, cipitani de margine si véatafi
de plai) atit datoritdA mentiunilor speciale care se ficeau in actul de
danie, cit si ordinclor speciale care le erau adresate.

In secolul al XVIII-lea se constats, ca diruit integral, venitul urma-
toarelor vami: Focjani (manastirea Sf. Ioan Focsani)”, Cimpina (mini-
stirile Glavacioc si Snagov)®, Cerneti (manistirile Strehaia si Hurezi)®,
Vilcan (minéstirea Tismana)®, Calafat (ministirea Hurez)®. Viamile

"Mihai Cantacuzino, Istoria politicd 8l geograficd a Tdrii Rominesti,
Bucuresti, 1863, tr. de G. Sion, pp. 47, 55-568; V. A. Urechia, Istoria Rominilor,
Buc. 1882, vol. IV, p. 230.

® Vezi D. Bauer, Memoires historiques et geographiques... pp. 93-—-94.

¥ Ibidem, pp. 91—83.

® Arhivele Olteniei, 1930, pp. 306—308.

4 Vezi V. A. Urechia, Istoria Rominilor, Bucuresti, 1892, vol. IV, p. 230.

B Arh. St., Buc.,, M-rea sf. Ioan Focsani, II,—11 XXXI/8, 17. XVII-2; ms. 464,
{. 181, ms. 1221, f. 7-8, 11 v.—12.

3 Arh. St., Buc. M-rea Glavacioc XXXIV-38, 66, ms. 458, . 128 v.—129, 132—134;
Academia R.P.R. XX—61, 237, 239.

X Ibidem, M-rea Strehaia, XIV—23, 27, 29; Hurezi LV-3, 8.

3 Jbidem, M-rea Tismana, LXIV—14, ms. 329, f. 620—622, ms. 377, f. 339—343.

® Ibidem, M-rea Hurezi, LV—8, ms. 449, f. 694—695, ms. 719, f. 211 v.=-212. v.
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urmatoarelor orase erau de asemenea diruite cu totul: Rusii de Vede
(ménastirea Sf. Spiridon Nou din Bucuresti)?, Caracal (Camirasul Con-
stantin Filipescu)®, Ploiesti (Vel vornic Ianache Moruzzi)®, Tirgsor
(minastirea Tirgsor)*”’, Cimpulung (manastirea Cimpulung)®, Tirgul Urlati
(manastirea Sinaia)®.

Vama unor cunoscute bilciuri si iarmaroace era astfel daruita:
tirgul de la Riureni, Episcopiei Rimnic® tirgul Drigaica, Episcopiei
Buziuy, iar in 1798 in mod special orfanotrofiei din Bucuresti*. Tirgurile
de la Obilesti, de la Valea Teancului si din Dealul Pitestilor, minastirii
Pantelimon®, tirgul de la Lichiresti, manastirii Colfea, ca si tirgul de
la Stelnica®, tirgul de la Tohani, mindastirii Arhimandritului (Sfintii
Apostoli)’”, tirgul de la Gigeni, vel vistierului Nicolae Brincoveanu®,
tirgul de la Dragisani, Episcopiei Rimnic®.

In mod partial erau acordate veniturile unor vami astfel: /s de 1la
Orasul de Floci, minastirii Cotroceni®, 100 taleri din vama Ploiestilor
pentru ministirea Tirgsor!!, 100 taleri din vama Dragoslavele, mina-
stirii Cimpulung*, 250 taleri din vama de la Buzdu si Rimnic pentru
biserica Domneascd din Rimnicul- Sirat*3. Din vama orasului Bucuresti.
/3 era dati manistirii Vicaresti*, 120 taleri, mainistirii Sirindari® si
1000 taleri, marelui Agi. Din venitul carvasaralei din Bucuresti se da-
deau 100 taleri anual manastirii Pantelimon* si 200 taleri scolii elinesti
de la Arniutchioi’”. Din vama orasului Craiova erau daruif{i 100 taleri

7 Ibidem, ms. 8 fila 365 v.

B Ibidem, ms. 23, f. 204v, ms. 26, f. 117-118, V. A, Urechia, op. s,
vol. 7, p. 32.

2 Academia R.P.R., CXCVI—248.

® Vezi I. N. Simache, O strdveche asezare din regiunea Ploiesti: 7 irgsorul
Vechi in ,Din activitatea muzeelor noastre“. Studii, referate, documente, -, Ploiesti,
1956, pp. 101—119.

A V. A Urechia, op. cit.,, vol. II. p. 91.

2 Ibidem, vol. I1. p. 94.

8 Academia R.P.R, XCII-194—195, V. A. Urechia, op. cit.,, vol. VII, p. 332

% Academia R.P.R., CXXVI-36, 50, 57, 63; Arh. St. Buc., ms. 171 f. 15v—1T;
V. A, Urechia, op. cit., vol. VII, p. 385.

% V. A. Urechia, op. cit.,, vol. VII, p. 339.

3% Academia R.P.R.,, CCCLXVII—49, 50, 53, 76, 184, 185, 188; V. A. Urechia,
op. cit.,, vol. VII, p. 404.

¥ Arh. St. Buec.,, M-rea sfintii Apostoli, XI-XII; V. A. Urechia, op. cit,
vol. II, pp. 113—114.

B V. A Urechia, op. cit, vol. I, p. 483.

¥ Academia R.P.R., XCII—86.

¥ Arh. St. Buc., M-rea Cotroceni, 15, § XXVIII-3, 9, 44, ms. 3. f. 147—
147v. V. A. Urechia, op. cit., vol. VII, pp. 315, 414.

4V, A Urechia, op. cit.,, vol. II, p. 93.

2 Arh. St. Buc,, M-rea Cimpulung, L.X—87, LXI, 83, 102, 106, 120, LXII-132, 141,
149 V. A. Urechia op. cit. vol. II. p. 92.

V. A Urechia, op. cit, vol. IT, p. 83.

“ Ibidem, vol. II, p. 52.

% Ibidem, vol. VII, p. 392.

% Ibidem, vol. VII, p. 400.

47 Ibidem, pp. 321—322.
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&

bisericii Dudul*® si 50 de taleri, manistirii Arnota**. Sistemul daniilor
din venitul viamilor s-a menfinut si la inceputul secolului al XIX-lea. Pe
lingd aceasta trebuie sid mentionidm si dreptul domniei de a acorda
scutiri diferitelor persoane particulare si unor institufii de a nu 1li se
percepe taxa vamali. Asemenea scutiri apar §i in hrisoavele de danii si
in alte acte ale manastirilor pentru produsele pe care acestea le aduceau
la oras sau la diferite iarmaroace spre vinzare®.

Acordarea de danii si scutiri din venitul vamilor, numai reprezen-
tantilor clasei stapinitoare, a insemnat o noua sursid de venituri pentru
acesti beneficiari pe lingd cele ce obtineau din exploatarea mosiilor.
Sumele de bani rezultate din incasarea taxelor vamale erau repuse in
circulatie pe piata internd prin camatd, prin cumpériri de noi pro-
prietiati funciare care contribuiau la cresterea marii proprietdti latifun-
diare si prin investirea lor in diferite afaceri comerciale. In acest fel
unii reprezentanti ai clasei stépinitoare contribuiau treptat la cresterea
capitalului comercial®’. In acelasi timp, se intireau raporturile dintre
domnie si clasele privilegiate, necesare pentru indbusgirea oriciror incer-
ciri ale tdranilor §i ordsenilor de a obtine prin luptid revendicérile eco-

nomice.
*

La inceputul secolului al XVIII-lea modul de organizare al vimilor
din Tara Romineascd avea la bazid principiul centralizirii. Reprezen-
tantul domniei pentru stringerea vamilor era marele vames, ales din
rindurile marilor boieri si avind rang egal cu marele cAmirag; amindoi
depindeau de C&mara domneascid. Acesta actiona printr-un personal
subaltern care isi avea resedinta in punctele de vami stabilite prin
domnie si care depindea acolo, in orase, de pircilabi si mai tirziu de
ispravnici, reprezentantii domniei. In conditiile administririi vimilor
in regie, marele vames rispundea personal de incasarea veniturilor
vamilor impreuna cu personalul sdu subaltern si era obligat s depuni
toate sumele de bani la Cimara domneascid™. Din anul 1733, resedinta
marelui vames din Bucuresti s-a stabilit la vama centrald sau casa
vamii, numitd carvasara. Denumirea de carvasara este de origine orien-
talad si provine din termenul caravan-serai, ceea ce inseamni casa cara-
vanelor. Caravanseraiul in Orient era locul unde se addposteau negu-
tatorii impreund cu mijloacele lor de transport pe timpul unui popas.

Asemenea caravanseraiuri erau stabilite la incrucisérile de drumuri, in
oaze §i in orase®s,

¥ V. A Urechia, op. cit,, vol. II, p. 119, vol. VII, p. 304.
¥ Ibidem, vol. VII, pp. 331, 391.

% Pentru manéstirea Dealul, vezi Arh. St. Buc., ms. 6, f. 182.

8 Vezi S. F. Tocmalaev, Capitalul comercial §i profitul comercial, Editura
de Stat, Bucuresti, 1851, p. 13.

&2 Docymente_ Hurmuzaki, vol. X. p.532; Mihai Cantacuzin 0, op. cit., p. 25.
8 Enciclopedia islamicd, vol. 11, p. 781 (sub voce).
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La Iasi, in aceastd vreme, carvasaraua era locul unde se adiposteau
negutitorii turci in trecere sau stabiliti in oras. In curtea carvasaralei
se afla sediul vamii centrale®

Pind in 1778, caravasaraua din Bucuresti n-a avut un loc fix si era
mutatd din loc in loc in limitele Tirgului din liuntru. Prin 1770, ea se
afla pe locul unde azi strada Ion Ghica se intilneste cu strada Doamnei.
adici unde se afld fostul local al Bursei. Pe acest teren este indicat
planul cartografic al oragului Bucuresti din 1770, aflat la Moscova®. In
timpul domnijei lui Alexandru Ipsilanti in 1778, carvasaraua a fost sta-
bilitd, pentru citeva decenii, pe un loc ,sterp“ al manistirii Coltea.
aflat la sud de spital, unde s-au facut case si magazii, cu cheltuiala
egumenului maénastirii. Drept chirie pentru locul si casa carvasaralei.
mainistirea Coltea primea din venitul vamii, 180 taleri pe an®. In acest
loc, o mentioneazi si Borroczin in 1852 pe planul orasului Bucuresti.

Carvasaraua din Bucuresti era de asemenea locul unde se péastrau
veniturile vamilor, catastifele pentru inregistrarea marfurilor si a negu-
tatorilor strdini care aduceau mairfuri in tard sau care {receau marfuri
peste hotare. Aici se aflau magaziile pentru depozitarea marfurilor aflate
in tranzit. In 1790, personalul care deservea carvasaraua era format din:
1 vames, 2 cercdtori de marfd (I si II), 2 gramaétici si 2 trepadatori. Toti
primeau leafd lunari in bani®.

Resedinta vamesilor din restul tarii se afla in punctele din vama
de pe linia hotarului, numite vdmi de hotar, care aveau aceeasi impor-
tan{d ca si acelea din tirguri si orase numite vdmi interne. Vimile de
hotar, fie cd erau la trecitorile Carpatilor, fie ca se aflau la vadurile Du-
néarii sau la Vadul Milcovului, se numisera in vechime schele, iar vamesii —
schileri. In secolul al XVIII-lea punctele de vami de la Dunire se nu-
mesc de obicei schele, in timp ce punctele de vami de pe hotarul Car-
patilor rdmin sub denumirea de vdmi.

Viamile de hotar in secolul al XVIII-lea, incepind de la Dundre si
mergind pe linia muntilor pini la riul Milcov, erau urmatoarele: Bahna,
Vilecan, Ciineni, Dragoslavele, Cimpina, Vileni si Focsani. Bahna era ase-
zati pe Valea Topolnitei, accesibild cu carul in 5 ore pe la Plaiul Lung
pe unde se putea trece la Tufa (Tufari) in Banat®. Vilcan se afla la gura
Vaii Jiului, lingd Tg. Jiu. De aici se ficea legitura cu Transilvania spre
oragul Bilgrad (Alba-Iulia). In primele decenii ale secolului al XVIII-lea
se putea trece prin vama Vilcan numai cu cai de povara. In timpul sta-
pinirii austriece in Oltenia s-au luat mésuri pentru largirea drumului in
regiunea de munte. Planurile au fost ridicate in 1732, iar in 1734 s-au si

% Carvasaraua din lasi se afla in Tirgul de Jos lingd biserica Sf. Lazar.

% Vezi I. Tonascu, Planul cartografic inedit al orasului Bucuresti din
anul 1770, in ,Studii“ 1959, nr. 5, p. 124.

% Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, p. 107; Arh. St. Buc.,, ms. 3, f. 256.

S Arh. St. Buc, ms. 18, fila 196; V. A. Urechia, op. cit, vol. IV, p. 505.

% Vezi Mihai Cantacuzino, op. cit.,, pp. 181—182. Durata de 5 ore
trebuielinteleasé de la punctul de vama pina la hotarul tarii.
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inceput lucrarile®. La sfirgitul secolului al XVIII-lea se trecea pe la vama
Vilcan cu carul in 6 ore®. Ciineni se afla pe Valea Oltului la granita cu
Austria aproape la Turnul-Rosu. Pe aici se stabilea legidtura cu Transil-
vania spre Sibiu. In primele decenii ale secolului al XVIII-lea, cel mai
intens trafic comercial se fiacea pe drumul care venea de la Bucuresti
prin Pitesti, Curtea de Arges, Biisoara si Plaiul Lovistea. Trecerea pe la
aceastd vama se ficea cu carul in 2 ore. Cit priveste drumul de pe Valea
Oltului spre sud era accesibil numai cu cai de povari. In timpul admi-
nistratiei austriece in Oltenia s-a construit o sosea largd numitd multa
vreme ,,via Carolina“®. Se putea circula in bune conditii pe aceastd sosea
cu carele, iar marfurile care veneau de la Craiova spre Sibiu nu mai
ocoleau pe la Slatina si Pitesti, ci mergeau direct spre nord pe Valea
Oltului.

Dragoslavele era unul din cele mai vechi puncie de vama aproape de
Cimpulung, vechea Capitald a tarii. De aici se facea legitura cu Transil-
vania catre Brasov si Fagaras. Carele negustorilor puteau trece in timp
de 6 ore®?. Cimpina se afla la o distanti destul de mare de hotar, aproape
50 de km. Ea strijuia Valea Prahovei; pe aici se putea face legitura prin
mandistirea Sinaia §i Valea Timisului cu Brasovul. De la Cimpina pini la
hotarul {irii agezirile erau fecarte rare,®, iar drumul dura 11 ore,®, fiind
accesibil numai cu cai de povard. Abia in timpul razboiului austro-ruso-
turc din 1787—1792 a fost largit drumul pentru transportul cu carul®
Vilenii se aflau pe Valea Teleajenului care ducea prin pasul Bratocea
cidtre Brasov si oragele sisesti. De fapt, drumul dupi ce pornea din Vileni
pe valea Teleajenului se indrepta apoi pe valea Drajnei pe valea Cerasul,
fiind mai accesibil. In 1774 se putea trece pe aici cu carul in 9 ore®.
Trecerea negutitorilor din Tara Romineascé in Transilvania — obligatorie
pe la vamile de hotar — se¢ maj putea face totusi si pe alte drumari se-
cundare si mai ales pe potecile plaiurilor. O statisticd din 1774 arati ca
pe linia Carpatilor, 72 de poteci fAceau legitura intre Tara Romineasca si
Transilvania®. Focganii era agezat in regiunea de cimpie pe malul Milco-
vului. El facea legitura cu orasele din Moldova si era accesibil oricirui
mijloc de transport.

In timpul stipinirii austriece in Oltenia au mai existat inca
doud vami de hotar. In acea vreme Oltul era granita intre Oltenia

¥ C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei sub austrieci, Bucuresti,
1844, vol. II, p. 533, vol. III, p. 47.

® Mihai Cantacuzino, op. cit, p. 182

8 C. Giurescuy, op. cit, vol. I, pp. 114, 322, vol. II., p. 492.

@ Mihai Cantacuzino, op. cit, p. 182. I. Rautescu, Draegoslavele Cimpu-
lung-Muscel, 1937, p. 22.

8 In 1790 se facuserd pe acest drum al Timisului circiumi si hanuri. Arh.
St. Buc.. ms. 18, f. 65, 88v, 132v, 176v—177.

® Vezi Mihai Cantacuzino, op. cit., pp. 181—182.

6 Arh. St. Buc, ms. 18, f. 64v.
- "115)3. Fotino, Istorla generald a Daciei, Bucuresti, 1859, tr. G. Sion, vol.

, D .

% Vezi Mihai Cantacuzino, op. cit, p. 182; D. Fotino, d& numai 68

de poteci pentru inceputul sec. al XIX-lea. op. cit.,, vol. 1I, p. 180.
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si provincia istorici Muntenia. O vama de hotar era la Slatina, pe atunci
facind parte din Oltenia. Alta era la Rimnic, pe drumul principal de pe
Valea Oltuluif®,

Schelele de la Dunire, asezate mai ales la vadurile prielnice, erau
mult mai numeroase; in total 27. Pornind de la résirit citre apus ele
erau: Brdila, (in raiaua cu acelasi nume ceva mai la nord de cetate; ea
facea trecerea pe malul dobrogean la Macin), Bertesti (asezat la marginea
hotarului raialei Bréiila; pe aici se putea trece prin balta Briila tot la
Micin in opt ore)®, Plopi (spre sud de Bertesti facea legatura prin girlele
biltii Braila cu unele sate dobrogene), Orasul sau Orasul de Floci (asezat
la gura Ilalomitei; de aici se trecea la Hirsova in 12 ore), Stelnica (pe
malul baltii Ialomita la sud de Oras), Timburesti (sau Timpuresti, asezat
la sud de Stelnica pe malul baltii lalomita), Lichiresti (asezat la sud de
Timpuresti; de aici se trecea balta lalomita la Silistra), Ciocdnesti (aflat
pe malul baliii Ialomifa; se putea trece tot la Silistra)”®. O scheld mai
putin frecventati din cauza diferentelor mari de nivel a apelor Dundrij
se afla la Corndtel, Chiselet si Spuntov (pe aici se putea trece tot la
Silistra). Oltenita, la gura Argesului era un sat in secolul al XVIII-lea;
pe aici se putea trece in patru ore la Turtucaia.

Pe teritoriul raialei Giurgiu se aflau doua schele: Giurgiu (linga
cetate, pe unde se ajungea la Rusciuc in 12 ore) si Slobozia lui Celeb Aga
(la apus de cetate de unde se putea trece la Rusciuc — numai cind apele
nu erau sciazute — in doui ore).

Alte schele erau: Petrugani (la apus de Slobozia; se putea trece in 12
ore la niste sate din Bulgaria), Zimnicea (pe unde se putea trece la Sistov
tot in 12 ore) Turnu (in raiava cu acelasi nume; pe aici se putea ajunge
la Nicopole in 6 ore), Izluz (la gura Oltului; de aici se ajungea la satul
Barnaglu si 1la Nicopole), Celei (de unde se putea ajunge prin girlele Du-
narii la un sat bulgiresc), Ciolpanu (la gura Jiului; de aici se trecea in
8 ore la Buslichioi Cassaban), Nedeia (tot la gura Jiului, se putea trece
prin balta la Rahova), Bistret (prin baltd se trecea in 8 ore la Cimbru Ta-
lega sau Tibre), Ghidiciu sau Tija (de aici se ajungea in 10 ore la Lom),
Zdelga (pe unde se ajungea la Palanca Azaru), Calafat (scheld mare si
veche agezatd la Vadul Cumanilor, pe unde se ajungea in 6 ore la Vidin;
ea se mai numea si vama Diiului), Salcia (pe unde se ajungea la Florentin),
Ciorboreni (de unde se ajungea la Prahova) Cerneti (asezati la apus de
oragul cu acelasi nume; de aici se ajungea in 8 ore la Cladova sau Fe-
tislam) $iﬂRu$ava sau Orsova (de unde se ajungea la Cetatea Ada Kaleh
in 4 ore)’".

In timpul stipinirii austriece in Oltenia (1718—1739) numirul schele-
lor dintre gura Oltului si Orsova, in numir de 12, s-a redus la jumaitate
$i anume: Jzlaz, pe vechiul loc, Oreave cuprindea teritoriul schelelor
Celei, Ciolpanul si Nedeia, Ghidiciu cuprindea teritoriul schelelor Ghidiciu

% Vezi C. Giurescu, op. cit, vol. I, p. 377.

8 Vezi Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 179.

® Ibidem, p. 180; Academia R.P.R., CCCLXVII—46.
7 Ibidem, p. 181.
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si Bistretul, Coman cuprindea teritoriul schelelor Zdelgu si Calafat, Vrafa
cuprindea teritoriul schelei Salcia, Vodita cuprindea teritoriul schelelor
Ciorboreni, Cerneti si Rusava’?. Cele mai multe din aceste schele de la
Dunire au constituit in vremea Regulamentului Organic resedintele
punctelor de carantina. .

Vamile de hotar ca si schelele aveau o organizare aseminitoare. La
fiecare punct de vama exista casa vamii — resedinta vamesului. De multe
ori se intilnesc in acelasi punct de vama cite doi vamesi. Existenta celor
doi vamesi trebuie pusid in legiturd cu evitarea abuzurilor si arbitra-
riilor cind puncful de vamai respectiv era administrat in regie. Cind vama
era arendati, intilnim numai un vames. Cind erau doi vamesi §i venitul
vamii era daruit partial, atunci unul din ei avea in griji venitul domniei,
celilalt venitul beneficiarului particular. Fiecare vames isi exercita slujba
in baza unei cirti de vamid nominale, prin care se mentiona durats
slujbei, specificul venitului vamii, scutirile (de podvoade si angarale)
si indicatiile catre alti func{ionari administrativi de a-1 sprijini pe acesta™.

Personalul subaltern al punctului de vami era redus ca numir. Un
gramitic avea in griji tinerea evidentei trecerii negustorilor prin punctul
de vama. Intr-un registru sau catastif se mentiona numele negustorului,
obiectul mairfii, cantitatea, taxa plititdi la trecere, precum si eliberarea
»cirfuliei* cu care facea dovada la controlul mortasipiilor de plata taxei
vamale. In timpul stipinirii austriece in Oltenia, vamesii primeau din
partea marelui vames anual un asemenea registru pe care il predau la
sfirgitul anului o dati cu banii incasati’. Casa vimii era piziti de sluji-
torii vamesului.

Vamesul era ajutat in exercitarea functiei sale de alti slujbasi admi-
nistrativi. care purtau numiri diferite. In schele erau: cilarasi, sara-
giale, scAunasi si martalogi’®, La vamile de hotar, de obicei acesti slu-
jitori se numesc plaiesi, nume derivind de la sarcina pe care o aveau
de a pézi plaiul pe unde trecea hotarul’. Alteori, in vremea lui C. Brin-
coveanu se intilnesc la vamile de hotar si martalogi. In 1719 erau in
Oltenia 72 de martalogi impartiti in 6 detasamente (cite 12 oameni pentru
fiecare punct de vami)”. In 1740 numairul lor era de 70 de liude™. In
afard de acestea mai existau in Oltenia §i strijerii care indeplineau
aceeasi functie. Pliiesii ajutati de potecasi” se aflau sub comanda unui

™ Vezi C. Giurescu, op. cit., vol. 1, p. 3717.

o ¢ ";lVezi N. lorga, Studii si documente, vol. V, p. 339, Arh. St. Buc. ms.

" Academia R.P.R., XII-180 CCCLVII-21, 33-34.

® Ibidem, CCCLXVII-51, Arh. St. Sibiu, Fond Bruckenthal, L—5. nr. 204 f
59v.—60, nr. 205 f. 60v., N. Iorga, op. cit., vol. V p. 338.

™ In 1776, erau 18 plaiuri, vezi Arh. St. Buc, ms. 1, {. 90 v.

T Vezi C. Giurescu, op. cit,, vol. 1, p. 373.

® Academia R.P.R., ms. 5389, f. 77. .

™ Tarani din satele de pe plaiuri care semnalau trecerea diferitelor persoane

::utsi?lu fard marfd pe potecile muntelui; pentru aceasta el beneficiau de unele
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vitaf de plai, numit de catre ispravnicul judetului si mai tirziu de catre
domnie®; martalogii se aflau sub comanda unui capitan®!,

Plaiesii i martalogii care pdzeau trecdtorile si plajurile aveau grija
ca si asigure persoana $i marfurile impotriva cetelor de hoti care ata-
cau deseori la drumul mare. Tot ei aveau sarcina si lichideze orice fel
de comert de contrabandd practicat pe scard largd de-a lungul potecilor
din plaiuri, slab pazite. De asemenea ei impiedecau trecerea clandestini
a tdranilor rumini fugiti i a oriciror persoane izolate. In 1774 erau in
Tara Romineascad 16 vatafi de plai a caror resedinta era de obicei cit mai
aproape de hotar®. In 1791 erau 17 plaiuri®.

In schelele de la Dunire cipitanii calarasilor, sciunasilor, sarageale-
lor si martalogilor isi aveau resedinta la punctul de vama cel mai impor-
tant. Uneori cdpitanul de cdldrasi avea in grija doua, trei schele. Capita-
nul de Lichiresti se ingrijea si de schela dé¢ la Stelnica®. Pe linia Du-
narii erau capitani la orasul de Floci, Lichiresti, Zimnicea, Cerneti si
Hodivoaia.

Slujitorii care erau afectafi schelelor apdrau hotarul impotriva con-
trabandelor, a cetelor de ostasi si negustori turci care incercau dupi tre-
cerea Dunirii si se stabileascd pe malul sting cu proprietdti imobile; tot
ei aveau grija si vegheze ca negustorii si oricare altd persoand ce ar [i
trecut prin scheld si plateasca taxa vamala.

Personalul vamal §i mai ales vamesii aveau obligativitatea cunoas-
terii unei anumite limbi striine pentru a se intelege cu negustorii. In
schelele de la Dunére ei trebuiau si cunoascd limba turcd, greacd si
sirba, iar cei din vdmile de hotar limba germand, greaci si latina®.

Cind vamile erau administrate in regie, personalul vamal calificat
era retribuit din venitul incasirilor vamii, in bani si in naturd. In hri-
soavele care prevedeau privilegiile péastorilor birsani se mentiona cd in
afard de taxa vamala pentru domnie se mai plateau si unele havaeturi in
bani $i in naturd destinate personalului vamal®**. In timpul stapinirii
austriece in Oltenia personalul vamal,  vamesii si calarasii, numiti de
administratia austriacd, primeau salarii fixe in bani, propor{ionale cu
functia indeplinitd. Vamesul sef avea atunci un venit anual de 800
florini, la care se adduga o diurnd de 400 florini. Vamesii primeau intre
o sutd si doud sute florini anual, precum si o taxd la fiecare adeverinti
vamali eliberata. Cilirasii primeau 60 florini pe an. In schimb strajerii
si martalogii beneficiau numai de anumite scutiri fiscale®.

8 Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, p. 41: Arh. St. Buc. ms. 2, fila
16 v.—17.

81 Vezi N. Iorga, op. cit.,, vol. V., p. 339.

© Vezi Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 182.

8 Arh. St. Buc.,, ms. 20, f. 84; V. A. Urechia, op. cit,, vol. IV, pp. 273—-274

% Acad. R.P.R., CCCLXVII-51, 54, 61, 71, 72, 74.

% A. Vasilescu, Vdmile Olteniei sub austrieci 1716—1739, Arhivele Olte-
ni-i, 1924, pp. 375—-376.

% Vezi N. Iorga, op. cit., vol. V, pp. 351—352; vol. X, pp. 373—375.

8 Vezi A. Vasilescu, op. cit.,, p. 375.
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Atributiile vamesilor erau in primul rind incasarea ‘taxei yamale
potrivit tarifului sau catalogului de vami. Pe de alta parte insa, ei aveau
in jurisdictie pe taranii din cele 12 sate acordat.e de domnie fiecdrui
punct de vama si care erau obligati sa aprovizioneze punctul vamal
respectiv cu cele necesare pentru hrana®. _ . o

O categorie de puncte de vama cu organizare deosebita erau v?.mile
interne. Acestea erau instalate in tirguri si orage, la iarmaroace §i bil-
ciuri, precum si la marginea podurilor de peste ape. La inceputul seco-
lului al XVIII-lea tirgurile si orasele din Tara romineasca unde existau
vami interne erau: Cerneti, Strehaia, Baia de Arami, Tg. Jiu, Rimnic,
Craiova. Caracal, Calafat, Slatina, Pitesti, Tirgoviste, Cimpulung, Cim-
pina, Vileni, Buzdu. Focsani, Gherghita, Orasul de Floci, Bucuresti,
Rusii de Vede™. La sfirsitul secolului al XVIII-lea se mai adaugad Ga-
geni. Urlati, Filipesti. Tirgsor, Arges, Urziceni®.

La inceputul secolului al XVIII-lea reprezentantul domniei in orage
si tirguri era pircalabul care-si indeplinea slujba in baza unei carti
domnesti. Pe linga alte atributii, el mai avea si pe aceea a stringerii
vamii din orasul respectiv'', prin intermediul subalternilor sii. O carte
de pircalabie pentru orasul Rusii de Vede mentioneazd céd pircélabul
respectiv avea datoria sa t{ind vama de acolo de la boieri, slujitori, cila-
rasi, dorobanti, scutelnici, preoti, cAlugdri si tarani. In atributiile pir-
cilabilor de a percepe vama, cipitanul de iuzbasi si alti oameni dom-
nesti nu se puteau amesteca. De asemenea, in acelasi document se arald
cA erau impozabili la plata taxei vamale §i tiranii din cele 12 sate de
pe mosia orasului care trebuiau si aprovizioneze cu madrfuri oborul tir-
gului. Pircilabul avea dreptul si aib& doi mortasipii®?, si {ind o circiu-
mé in tirg pe seama pircdlabiei, scutitd de cAmandrit, si s& beneficieze
de scutirea de olacarit®. Asemenea cart{i de vami s-au dat pircélabilor
de la Gherghita, Buzdu, Rimnic, Tirgoviste, Pitesti, Slatina, Hodivoaia,
Cara'cal, Cimpina, Vileni, Bucuresti, Focsani, Tg. Jiu, Craiova si Stre-
haia®,

In timpul cit vama orasului era arendati, atributiile pircalabului
in legaturd cu incasarea vamii reveneau arendatorului. Vamesul era
sprijinit in orase de catre ispravnicii de judet{ si cdpitanii de tirg. La
sfirsitul secolului al XVIlI-lea se constatd in orasul Bucuresti existenta
a trei categorii de slujbasi care aveau sarcina si perceapd taxa vamala:
vamesii domnesti, vamesii agiei si vatasii de harabagii®®. Se pare c3

® Vezi 1. R&utescu, op. cit., p. 26.

® Academia R.P.R, ms. MLXIX {. 2, 3, 5, 9, 12, 13, 14, 15, 35, 38.

® Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. 1V, p. 230.

‘_“ Academia R.P.R., ms. MLXIX f. 2, XII-180 CCCLVII-21, 33, 34; N. Iorga,
ap. cit,, vol. V., p. 337. Aceastd atributie a pircalabului era valabilA numai cind
vamile erau administrate in regie.

¥ Slujbasi ai vamesului care controlau plata taxelor vamale de cétre negus-
tori pentru combaterea contrabandei.

8 Vezi N. Iorga, op. cit., vol. V, pp. 339—340.

¥ Academia R.P.R., MLXIX f. 9, ms. 5389, f. 6v—7v.

® Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, p. 113,
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existenfa celor trei categorii de slujbasi era stabilitdi in mod special
numai pentru Capitala t{arii.

O altd categorie de vami interne care aveau o organizare speciala
erau, acelea din tirgurile si iarmaroacele finute pe la manastiri si pe
diferite mosii. De obicei venitul acestor tirguri si iarmaroace era
diruit de domnie proprietarului mosiei. In actul de danie se prevedea
cd veniturile vamii ce rezultau in zilele iarmarocului si bilciului reve-
neau beneficiarului. Taranii care aduceau marfd spre vinzare la aceste
bileiuri si iarmaroace trebuiau sd respecte drepturile proprietarului mo-
siei de a vinde in mod exclusiv vinul si rachiul. Incasarea taxelor vamale
se fiacea in aceleasi conditii ca si in orase, dar prin oamenii proprietarului.

O ultimi categorie de vama internd era brudina, taxa pentru trece-
rea podului (pod fix sau umblitor) si a vadului apelor. Brudina era un
monopol al domniei si se pastra de obicei pentru acele locuri aflate pe
principalele drumuri comerciale. Pentru celelalte locuri secundare aflate
pe diferite mosii, brudina devenea un venit al proprietarului mosiei
respective in baza unei intiriri domnesti. Domnia putea acorda brudina
ca danie unor persoane particulare, fie boieri, fie mainastiri, episcopii.
mitropolii.

Brudina era incasatd de catre podari care nu trebuie confundafi cu
cei care ficeau poduri sau care le ingrijeau mai ales in orase; de ase-
menea stringerea acestei taxe revenea si ispravnicilor arendasilor.

Brudina era arendati de cédtre domnie separat de celelalte venituri
ale ei, tot pe timp de un an. De obicei arendarea brudinei se ficea se-
parat pe podul si vadul respectiv sau pe grupuri de poduri aflate de-a
Iungul unei aceleiasi ape, de exemplu podurile de peste Arges, sau podu-
rile de peste Olt.

In secolul al XVIII-lea nu fuseseri construite prea multe poduri
peste ape. De cele mai multe ori carele negutitorilor treceau prin vad.
Peste unele ape din Tara Romineascd, cum erau Buziul si Rimnicul,
nu au fost poduri pind la inceputul secolului al XIX-lea®. Pe harta
stolnicului C. Cantacuzino de la inceputul secolului al XVIII-lea sint
mentionate 23 de poduri mari si mici de lemn*’, iar pe harta austriaci
din 1790 sint ardtate aproape 40 de poduri de lemn. La sfirsitul seco-
lului al XVIII-lea cele mai cunoscute poduri de lemn erau: peste Jiu
la Jitianul si Tintdreni; peste Amaradia la Isalnita; peste Motru la Stre-
haia si Cotujesti; peste Olt la Slatina si Ciineni®; peste Teleorman la
Recea de Jos; peste Neajlov, la Calugireni, (trei poduri) si Clejani; peste
Arges la Cascioarele, Copiceni®”, Hierdsti, Corbi!® lingad Potlogi si Pi-

"% In 1790 s-a facut vremelnic un pod peste apa Buziu consumindu-se 1180
ocale fier, Arh. St. Buc.,, ms. 18, f. 64.

9 Vezi C. Giurescu, Harta stolnicului C. Cantacuzino... pp. 12—13.

% In 1790 s-au facut 4 poduri intre Rimnic si Cozia. Arh. St. Buc. ms. 18,
f. 185v—186.

% In 1793 se ficea din nou, provizoriu, un pod umblitor. Arh. St. Buc. ms.
2 f. 159v—160.

10 Arh. St. Buc, ms. 18 fil. 40v. In 1790 se cer 200 ocale de fier si mult
lemn de constructie pentru acest pod, 15 podari si 6 tigani fierari.
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testi; peste Dimbovita la Brezoaia, Popesti si Manistirea Nucet; peste
Prahova la Podul Vileni; peste Ialomita la Tirgoviste, Moldoveni'®'.
Gherghita si Slobozia; peste Colentina la Herdstrau lingd Bucuresti'®

Trecerea apelor se mai ficea cu luntrile $i cu podurile umbliteare.
Pe harta austriacd din 1790 sint mentionate in citeva locuri trecerile
peste Olt cu luntrea (la Rimnic, Cahménestl), de cele mai multe ori
insd se trecea apa prin vad.

Valoarea brudinei era uniforma la sfirsitul secolului al XVIII-lea,
indiferent cine trecea vadul sau podul respectiv. De exemplu, se plitea
cite o para pentru vita mare sau pentru un cal, sau pentru un om tre-
citor. Cind carele erau trase de mai multe vite sau cai se plitea pentru
fiecare animal cite o para'®. Uneori arendasii sivirseau abuzuri mairingd
cu de la sine putere valoarea brudinei. In 1793 se lua la podul de Corbi
de linga Potlogi. peste Arges, cite 15—16 parale de carul de sare, ceea ce
revenea la aproape 2!, ori mai mult peste taxe normale'®, jar la podul
de la Ipotesti. peste Olt, de la 70 de parale la 2 lei de fiecare car, fapt
care a determinat intervent{ia domniei'®. Venitul brudinei de la podul
Calugdrenilor si al Faldstoacei era acordat epitropiei orasului Bucuresti.
In 1794 valoarea brudinei era aici ceva mai micd pentru un car incdr-
cat se platea 6 bani, iar pentru unul descdrcat, 3 bani, pentru o vita,
cal sau bivol destinati vinzarii se lua cite doi bani, iar pentru vitele
mirunte, cite un ban. Pentru omul cilare taxa era de 3 bani, iar pentru
un cal impovirat, numai o para (3 bani)'®.

Pinad la inceputul secolului al XVIII-lea, vdmile din Tara Romi-
neascd au fost administrate uneori in regie, adici direct de cidtre domnie
prin slujbasi care depindeau de marele vames; alteori prin arendare.
In prima jumatate a secolului al XVIII-lea se constatd extinderea siste-
mului de administrare al vamilor prin arendare, adici al vinderii veni-
turilor vamii pe timp limitat. Inlocuirea tot mai mult a vechiului sistem
de exploatare al vamilor in regie cu cel nou al arendirii a fost rezulta-
tul interesului crescind manifestat de domnii fanarioti in a acumula
sume mari de bani pentru plata haraciului si a peschesurilor mereu in
crestere'”. Acumularea de capitaluri prin arendarea nu numai a viami-

W EF 1. Sulzer aratd cA lingd Potlogi erau in 1781 doud poduri (unul
fix yi altul umblator) vezi op. cit., vol. I pp. 301—302.

2 Arh. St. Buc.. ms. 24, {. 287v—288.

‘3 Ibidem, ms. 21. {. 83—83v.

1™ Ibidem, ms. 23, . 85v.

& Ibidem, . 123v—124,

‘8 Arh. St. Buc. f. 290.

W1 M. Berza, Haraciul Moldovei gsi Tdrii Rominegti in sec. XV—-XIX, in
-Studii si materiale de istorie medie", vol. II, Buc., 1858, pp. 7—48. Vaﬂamle ex-

ploararn Tdrii Reminesti de cdtre Poarra Otomand in sec. XVI-XVIII, in ,Studii®,
1958, nr. 2. pp. 59-71.
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lor, dar a tuturor veniturilor domniei si visteriei, percepute de la popu-
latie s-a generalizat in secolul al XVIII-lea si la inceputul secolului al
XIX-lea; aceasta a fost una din formele acumulidrii primitive a capita-
lului in Tara Romineasca.

Arendarea veniturilor vimii se acorda pe termen de un an de zile
si prin strigare la mezat. Strigirile se ficeau prin intermediul camarii
domnesti, in trei rinduri: de doud ori in luna decembrie si o dati in
ianuarie, anul in curs, cind vdmile erau arendate. Cu prilejul strigirii
vimilor erau comunicate §i ,ponturile vidmilorY, un adevarat regu-
lament de administrare.

Ponturile ca si cataloagele de vama erau stabilite de citre o comi-
sie de boieri hotariti de domnie, care boieri erau ajutati de persoane cu
practici ,,obraze ce au praxis“, si de unii reprezentanti ai negustori-
lor'®, In fiecare an se revizuiau ponturile si cataloagele de vama pentru
a fi puse in acord cu cresterea pretjurilor. Cu acest prilej, uneori, se
mai adaugau si articole noi la continutul ponturilor. Urmaéarind pontu-
rile vimilor pe anii 1776—1786, constatdm cd in 1777 s-au introdus cinci
articole noi'”, in 1778 incd sapte articole noi''®, in 1779 incd doua arti-
cole noi'"', iar in 1785 inca patru articole''?

In anii razboiului austro-ruso-turc din 1787—1891 din cauza eveni-
mentelor, aceastd comisie pentru revizuirea ponturilor vadmilor si-a in.
trerupt lucrarile. In acelagi timp s-a produs o mare discordantd intre
nivelul pretului marfurilor mereu in crestere si valoarea taxelor va-
male care se meniinea la nivelul anului 1786. Aceastd discordan{d adu-
cea mari prejudicii veniturilor CAmarii domnegti''3.

Pentru lichidarea acester anomalii, in decembrie 1791, Mihai Sufu
a hotarit alcituirea unei comisii de boieri pentru modificarea catalogu-
lui de vama. Din aceasta comisie fAceau parte: biv vel ban Nicolae Brin-
coveanu, biv vel vistier lanache Vacarescu, vel logofdt de Tara de sus
Manolache Brincoveanu si vel vistier Scarlat Greceanu''. Motivul insti-
tuirii comisiei este aritat de cadtre domn in pitacul sdu in care spune
cd , negustorii marfurilor din vreme in vreme au scumpit pretul la toate
felurile marfurilor, incit si cistig si sA folosesc indoit §i intreit” in timp
ce ,la plata vamilor nici o deosebire sau folos vedem ci nu este din
ceea ce era in vechime, cind pretul marfurilor era scizut“. In conse-
cintd se aratd in pitac necesitatea pentru ,,0 indreptare, o intocmire
cuviincioasd dupé pretul marfurilor, dupa cistigul si folosul ce au negu-
tatorii vinzatori“''®. In urma lucrarilor comisiei alituri de ,,obrazele cu
praxis“ si reprezentantii negutdtorilor a fost alcituit un nou catalog de

18 Arh. St. Buc., ms. 20 f. 119v.

1® Ibidem, ms. 2, {. 69—T2v.

W Ibidem, ms. 2, {. 78, 80—83.

1 Ibidem, ms. 2, {. 85v—88.

12 Ihidem, ms. 14, f. 20v—33.

3 Thidem, ms. 20, f. 119v.

¢ Ibidem, ms. 20, f. 118v.

I8 Ibidem, f. 118v—120; V. A. Urechia, op. cit,, vol. IV, p. 232.
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vama si noi ponturi ale vamilor. Noile ponturi din 1792 cuprindeau 38
articole din care opt erau cu totul noi''s,

Din momentul cumpdrarii veniturilor vamii, arendatorul era obli-
gat s depuna la Camara domneascd valoarea venitului vimii pe pri-
mele doud luni (ianuarie—februarie), adica !/s din valoarea totali. Tot-
odata el trebuia sé-si asigure ,,chezas“ pe bani, un negustor ,,om de cre-
dintd“ care urma sd garanteze plata restului de bani ,la soroace“, adica
in prima zi a lunilor urmatoare grupate in ,.ciferturi“''’. O datia cu car-
tea de vama, vamegul primea si o copie dupd aceste ponturi. In acelasi
timp se trimitea la isprdvnicia fiecadrui {inut cite un exemplar al catalo-
gului de vami ca si la cdimicidmia Craiovei si doud exemplare la Car-
vasara, unul pentru gramitic si altul pentru vameg'®,

Arendarea vdmilor se ficea global — adica toate vamile o dati, dar
si partial, pe grupuri de puncte de vamai. Stabilirea veniturilor vamilor
era intocmiti pe puncte de vama separat, pe grupuri de puncte de vama
si in totalitatea lor. In 1792 vimile: Focsani, Rimnic si Gradistea ca si
Gageni, Urlati cu Bucov ca si Ploiesti, Filipesti si Tirgsor erau calcu-
late impreuna. De asemenea, vama Vaileni cu pacurile, Cimpina cu pé-
curile erau calculate tot impreund. Separat erau stabilite veniturile
pentru vamile de la Gherghita cu 12 sate, Tirgul de afard al Bucuresti-
lor, Craiova cu 5 judete, Giurgiu cu mortasipiile Vlascei si Teleormanu-
lui, Oltenita cu Ciocinesti si Lichiresti, Pitesti cu Arges si Muscel'”.

Printre arendatorii vamilor din Tara Romineascd au fost admisi sa
concureze la inceput numai marii boieri, desi acestia la rindul lor le
puteau vinde ulterior negufatorilor. In a doua jumatate a secolului al
XVIII-lea intilnim ca arendatori ai vamilor pe unii reprezentanf{i din
rindul boierilor mici si chiar pe unii mari negustori, ca: Nicola Lazar,
Hagi Chiriac Arbut, Hagi Moscu. Pe acesti negustori ii constatam in ace-
easi epocd ca arendasi ai monopolului de productie al unor manufacturi
recent infiintate, de exemplu Nicola Lazir la manufactura de hirtie, in
anul 1783, Hagi Chiriac Arbut la manufactura de postav de la Pociova-
liste si Bucuresti, Hagi Moscu la ocnele de sare si minele de la Baia de
Aramai. Acesta din urmi a arendat in acelasi timp si ocnele de sare si
vamile sarii, la sfirgitul secolului al XVIII-lea.

In cazul cind venitul vamilor nu se putea arenda — si acestea sint ca-
zuri rare, in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea'”® — atunci dom-
nia continua vechiul sistem de administiraie in regie. Cu acel prilej era
numit de cadtre domnie un mare vames, care la rindul siu poruncea
ispravnicilor de judete sd trimitd la fiecare vama de hotar si scheld cite
un om de incredere. Acest sistem de administrajie se mai numeste si

15 Arh. St. Buc.,, ms. 20, f. 146v—161; V. A. Urechia, op. cit, vol. 1V, Pp.
233—249.

U7 Ibidem, ms. 2, f. 80v.

W8 Ibidem, ms. 14, f. 193v,
) 19 In 1764—1765 vamile, dijmaritul si ocnele au fost arendate in tovarasie de
catre Vasile vamesul si Chirci camairasul. Arh. St. Buc., ms. 4, f. 90.

% Documente Hurmuzaki, vol. X, p. 532. S
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»in credinta“!?!. Slujba de mare vames fiind intimplitoare, nu didea
dreptul titularului ei de a participa la adunérile divanului.

Pini in secolul al XVIII-lea taxele vamale erau plitite in doui fe-
luri: 1) vama cea mare care se lua dupa valoarea marfurilor aflate in ca-
rele negutatorilor; 2) vama cea micad care se lua dupd cantitatea globala
de marfi aflati in carele negutitorilor si dupad ce acestia declarau c3
nu posedi marfi interzisid si cd o va desface intr-un anumit tirg'>
Aceasti situatie s-a continuat si la inceputul secolului al XVIII-lea
pinid la 1733. cind Grigore Ghica a desfiintat vama cea mici si a extins
sistemul platii vamii celei mari, la toate categoriile de marfa'?,

Plata taxei vamale se ficea numai o dati la vama de hotar sau la
scheld potrivit catalogului de vamia'*. Tarifele vamale erau liste care
specificau numele marfurilor, valoarea acestei taxe in bani si in natura,
unitatea de misura stabilitd pentru fiecare fel de marfa. Ele ,,isi au obirsia
in darile pe care seniorii feudali le percepeau de la negustori, la trecerea
acestora prin domeniile lor, pentru a nu-i jefui, diri care mai tirziu au
fost percepute si de orase...“'%,

In prima jumitate a secolului al XVIII-lea intilnim tarife vamale
care aveau o valabilitate numai pentru fiecare punct de vamai, intrucit
se pare ci la intrarea si iesirea unor anumite marfuri din tard se stabi-
liserd anumite puncte de vami. Acest sistem s-a mentinut din secolul
al XVli-lea pina la inceputul secolului al XVIII-lea. De exemplu, un tarif
vamal din 1552, era destinat numai pentru maérfurile care treceau pe la
vama Ciineni'?®. Tot pentru vama de la Ciineni mai sint cunoscute tarife
din anii 1676, 1691. 1705. 1706. 1717. Pentru marfurile care treceau nu-
mai prin vama de la Calafat se cunostea un tarif vamal din 1568'%, iar
pentru cele de la vama Vilcan, tariful vamal din 1717'2,

In general, numarul articolelor mentionate in aceste tarife vamale
speciale — pentru un anumit punct vamal — este limitat. In cel din
1691. sint mentionate 78 de articole'®, in cel din 1705, 81 de arti-
cole'®, in cel din 1708. 46 de articole'®! in cele din 1717 aflim la unul
41 de| 3a‘rticole'”, la altul 74 de articole'® si in fine la al treilea, 76 de ar-
ticole'®!.

1 Arh. St. Buc, ms. 12, f. 218v, 339; ms. 17, f. 112; mr. 20, f. 120v; Vezi
Mihai Cantacuzino, op. cit, p. 47.

® ] Brezoianu, Vechtle institutii ale Rominiei de la 1327 la 1866, Buc.
1882, p. 56-57.

1B Ibidem, p. 154.

% Arh. St. Buc, ms. 8, {. 13v—19.
o 59" K. Marx-F. Engels, Opere, vol. 3, Editura Politicd, Bucuresti, 1958,
® Documente Hurmuzaki, vol. II, P. 5-a, pp. 3—4.
% Documente privind istoria Rominiei B. sec. XVI vol. 3, p. 2817.
I® C. Giurescuy, op. cit,, vol. I, pp. 136—137.
@ N. Iorga, op. cit.,, vol. V, pp. 364—367.
W N. lorga, op. cit, vol. XII, pp. 12—17.
B Documente Hurmuzaki, vol. XV P. 2, pp. 1510-1511,
1B C. Giurescu, op. cit, vol 1, pp. 136—137.
1B Ibidem, pp. 139—140.
% Ibidem, pp. 137—139.
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Pe la jumaitatea secolului al XVIII-lea se intilnesc primele tarife
vamale generale, mult mai bogate, si a ciror valabilitate era pentru
oricare punct vamal si scheld, cit si pentru piata interna. Alcatuirea tari-
felor vamale generale a fost o méasurad luati de domnie, datoritd faptu-
lui cd majoritatea tarifelor vamale si speciale ajunseserd in aceasti
vreme mult asemanitoare, drept rezultat al cresterii procesului de lar-
gire a pietii noastre interne. Inceputul il constatim in perioada exis-
tentei stdpinirii austriece in Oltenia. Din 1732, s-a péistrat un tarif va-
mal general care confine 598 articole valabil pentru punctele de vamai:
Ciineni, Vilcan, si toate schelele de la Dunire si de pe OIlt'*. Pentru
tot teritoriul Tarii Rominesti, cel mai vechi tarif vamal general este din
1767 valabil si in 1775 si care contine 2383 articole!'*. Tariful vamal
general din 1784 avea tot 283 articole'”, cel din 1785, 275 articole'®,
cel din 1786, 276 articole'®, cel din 1792, 386 articole!'*. Dupi 1783 apar
si tarife vamale preferenfiale pentru negustorii rusi si austrieci, drept
rezultat al incheierii unor tratate comerciale de citre Imperiul Otoman
cu Rusia si Austria. Tariful vamal prefereniial din 1784 avea 357 arti-
cole™!, ca si cele din 1785'2, si din 17863, Cel din 1792 continea 355
de articole', iar cel din 1795, numai 195 articole'*,

Din studiul comparat al acestor tarife vamale se pot trage con-
cluzii interesante in ceea ce priveste directiile comertului nostru exte-
rior (import-export), categoriile de méarfuri si materii prime striine
care intrau sau care treceau prin tara noastrd, categoriile de marfuri
si de materie primd de provenienta locald care erau exportate, precum
si politica economicd aplicati de domnii fanarioti.

Ne vom referi numai la unele din aceste probleme. Categoriile de
maérfuri si materii prime de provenienti locald care iesea din {ard oglin-
desc In primul rind stadiul de dezvoltare al productiei mestesugaresti
si manufacturiere din Tara Romineascd, precum si limitele pietei de
desfacere ale acestei productii. Din tarifele vamale generale si cele
preferentiale pind la 1786 reiese cd erau exportate urmatoarele categorii
de marfa: abale, piei de capri neargisite, giietane de lind, postav de
_tara, pacura, sticld de Tirgoviste, tutun de tard, ceari, sare, salvari de
postav, cherestea, mesinid!*. Din tariful vamal general aplicat in 1792.

13 Arh. St. Buc., ms. 12, f. 218v, 339, ms. 17, f. 112; ms. 20, f. 120v; vezi
Mihai Cantacuzino, op. cit, pp. 499—527.

1% Ibidem, ms. 2, f. 3—-9v, vezi Mihai Cantacuzino, op. cit, DD
39—44 (din 1774 cu 199 de articole).

I Arh. St. Buec, ms. 14, f. 5v—11.

138 Ibidem, f. 34—39.

13 Ibidem, f. 56—62.

W V. A Urechia, op. cit, vol. IV, pp. 233—241, Arh. St. Buc., ms. 20,
f. 146v—161.

41 Arh. St. Buc.,, ms. 14, f. 11-17.

12 Ibidem, f. 39—44v.

143 Ibidem, f. 62—68.
4y A Urechia, op. cit, vol. IV, pp. 241—249.
5 Documente Hurmuzaki, vol. XVI, p. 647—649.
46 Arh. St. Buc.,, ms. 2, pp. 3—9v.
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rezulti ca pe lingd cele menfionate mai sus se mai exportau din tara
noastrid: bumbac tors, cuie de fier, doage de stejar, pietre de moar3,
piei de cal, blanuri de lup, de urs si de vulpe, holircd si oale de pamint
smaltuite'".

Tot din analiza tarifelor vamale din secolul al XVIII-lea rezulti ci
se importau marfuri din urmitoarele tari: Anglia (postav), Austria
(cutite cu plasele negre, sofran de la Viena), Mesopotamia (briie mari din
Bagdad), Brazilia (lemn special), Franta (satin de Lyon, ulei, zahar,
pinzd si postav de Tours, postav de Paris), Egipt (alagea, in alb, in
vinat, zahar, cumasuri), Moldova, (cai. pietre de moard de Hirlau),
Olanda (pinza), Polonia (cutite de Dansk, pinzd, blinuri de samur, hir-
tie, chilimuri de Broclaw), Rusia (pinza latd, postav, gusi de vulpe, bli-
nuri de vulpe, de iepure, de ciine, de pisici, blanuri siberiene, in, co-
joace din tara caziceasca, pielicele de Crimeea si Azov), Siria (alagea.
arnici rosu si vinidt de Alep), Italia (satin din Florenta, pahare, zahir,
mairgelarie, cumasuri, hirtie din Venetia), Transilvania (in, sicrie, vite,
porci, postav de Brasov, pielicele, brine, singepi, sfoard, streanguri, sa-
muri, sticla, hirtie) si din Turcia (pinzd de Trapezunt, vin, rachiu, cai.
abale, cafea Mocca, 1amii din Atena, ghermesuturi, piei de caprd din
Angora, lind tigaie, arnici din Constantinopol, satin de Chios, ceai, peste
proaspat si sarat, saluri din Cairo, borangic, covoare de Smirna si Sa-
lonic, hirtie, pastramai, halva de Adrianopol, fesuri din Fez, scumpie
din Bulgaria. cingétori de Tirnova, blanuri albe subtiri si negre de Ru-
melia etc.).

In secolul al XVIli-lea plata taxelor vamale de citre negustorii
strdini se fadcea la vamile de hotar numai in cazul cind, potrivit decla-
ratiei acestora, marfurile lor urmau s fie desfacute in unele tirguri din
tara. In cazul cind ei declarau cid posedd marfd de tranzit sau ci ur-
meazd s& desfacd marfa in Bucuresti, atunci pliteau taxa vamalid nu-
maij la carvasara. La Bucuresti, dupad plata taxei la carvasara, neguta-
torul putea si desfacd marfa cu toptanul in hanul cel mai apropiat in
prezenta starostelui de negutdtori si a starostilor breslelor de mestesu-
gari care beneficiau de dreptul de protimisis in cumpirarea mai ales a
materiilor prime'®. In ceea ce priveste marfurile strdine care intrau in
tard §i nu erau cuprinse in tariful vamal, ele erau supuse la o taxi
generala de 39,'%,

Plata taxei vamale era obligatorie pentru negutitori. In cazul cind
unul din ei era dovedit ca s-a sustras de la aceasti obligatie, ca si in
Moldova, acela trebuia si suporte plata indoita a taxei respective'®.

In a doua jumaitate a secolului al XVIII-lea mai ales, se constat3
numeroase cazuri de practicare a comerfului de contrabandi care se
facea prin vadurile Dunérii si prin plaiurile de la munte. In acest fel,

:: V. A. Urechia, op. cit, vol. IV, p. 230.
Vezi G. lonescu-Gion, Istoria Bucuregtilor, Bucuresti, 1899 .
458—460; vezi i ,Studii" 1959, nr. 6, pp. 5589, pren - » PP
¥ Arh. St. Buc., ms. 12, . 177—178.
%0 Arhiva Romineasch, 1860, p. 259.
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o mare cantitate de marfuri era sustrasi de la plata taxelor vamale,
fapt care aducea mari prejudicii veniturilor vamii, mai ales cd dupa 1774
circulatia de marfuri prin fara noastrd s-a intensificat in mod vadit.

Din jalbele inaintate de vamesi rezultd cd in general comertul de
contrabanda se facea cu vite, cu cereale, cu vinuri si cu rachiuri. Prin-
tre cei care favorizau exercitarea acestui fel de comer{ erau vatafii de
plai. Pentru descoperirea contrabandistilor, vamesii aveau prin orase
oameni tocmiti anume, numiti mortasipii care primeau drept ras-
platd un procent din valoarea marfii. Pentru combaterea contraban-
dei efectuati prin plaiurile de la munte, si pldiesii erau stimulati prin
acordarea unei cantititi in naturd din marfa descoperita'?'.

Incasarea taxei vamale in orase si tirguri se fdcea numai asupra
acelor marfuri desfacute la Tirgul din Afara si la Oborul de vite unde
erau vindute marfuri de strictd necesitate: cereale, faind, vite, péasari,
oi, mirfuri mestesugaresti de tara, legume, zarzavaturi, vinuri etc. In-
casarea taxei se fiacea dupd un catalog anumit, in bani si in natura.
Din 1767, taxele vamale mentionate in tariful vamal general erau vala-
bile si pentru vamile interne. Taxa vamald se plitea de cumpaératorul
marfii'®?, La sfirsitul secolului al XVIII-lea taranii din cele 12 sate de
pe mosia orasului Bucuresti erau scutifi si mai plateascd taxa vamala
pentru marfa pe care o vindeau sau o cumparau pentru folosul lor pro-
priu'®, .

Existenta vdmilor interne in Tara Romineascd pind la Regulamentul
Organic — cind au fost desfiintate — a avut un rol negativ in dezvol-
tarea comerfului. Taxele vamale contribuiau la cresterea prefului de
vinzare si frinau activitatea comerciald. La acestea trebuie sd adaugam
nesfirsitul. sir al abuzurilor savirsite de slujbasii care erau numifi cu
incasarea lor'®. Jalbele negutitorilor aratd ca la aceeasi categorie de
marfa li se lua in diferite locuri taxe deosebite; reamintim ci in Bucu-
resti aceeasi marfd era supusid la sfirgitul secolului al XVIII-lea la
plata a trei categorii de taxe vamale. In 1778, se desfisoari la Craiova
un proces intre 8 negustori din Sibiu i vamesul orasului pentru mo-
tivul cd In anul precedent acestia fuseserd siliti si pliteascid vama de
doui ori la 300 de vite mari, si anume, pe lingad 49 de parale luate pentru
fiecare vitd s-a mai cerut o suma globald de 35 de taleri, ceea ce era
ilegal'®. Intr-un act din 1783 se arati ci negustorul Ioan Saghitul, care
platise vama pentru peste la Braila, a mai fost obligat si pliteascd la
Cimpina din nou vami pentru aceeasi marfi'®®, Un alt act din aceeasi
epocd prezintd jalba unor negustori din Transilvania care fuseseri obli-
gafi sd pldteascd vama pentru vite si la Bucuresti si la Dragoslavele; de
asemenea, negustorul Ion din Brasov, care plitise la Sistov vama pentru

Bl A Vasilescu, op. cit, p. 375.
152 Vezi V. A. Urechia, op. cit. vol. V, p. 253.
153 Thidem. ‘

154 Arh. St. Buc.,, ms. 8, fila 93v—94, 140, 160, 203.
15 Ibidem, ms. 4, f. 1l1lv.
1% Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, p. 473.
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161 poveri de bumbac, a fost obligat sd pliteascd din nou vamai la Zim-
nicea'?’,

Cit priveste preturile marfurilor aduse de peste hotare, ele erauv
de obicei peste puterea de cumpaérare a tirgovefilor sdraci si a {aranilor.
Din aceastd cauzi, dezvoltarea unui comert liber in Tara Romineasci era
frinats, fapt care lovea in interesele economice ale negustorilor, tirgo-
vetilor si chiar a unei part{i din boierime interesati in dezvoltarea rela-
tiilor capitaliste. De aceea, in 1770 delegatia boierilor din Tara Romi-
neasci, care a prezentat guvernului rus cererile lor ,,in numele poporu-
lui“ pentru reorganizarea tirii, a mentionat printre altele si schimbarea
sistemului si a tarifului vechi vamal, urmind ca pe viitor si se stabileascs
legituri comerciale cu Rusia in conditii mai bune'®,

| J

Aflata in conditii de vasalitate fati de Poarta otomani, Tara Romi-
neasci a fost obligatd, in secolul al XVIII-lea, si se integreze in siste-
mul economic al suzeranului siu. In acest scop a trebuit si fie furnizat3
Turciei o mare cantitate de provizii in timp de razboi si mari cantitati
de cereale, vite, oi, miere, ceard, unt si seu in timp de pace. Publicarea
recentd a unui manuscris turc aflat la Academia R.P.R.' si a unui fond
important de documente turcesti la Biblioteca ,,V. Kolarov* din Sofia'*
aratd un aspect al acestei aproviziondri fortate a Turciei de cidtre Tara
Romineascd. Zecile de mii de kile de orz, griu, porumb, ovédz, pesmeti
procurate an de an Imperiului Otoman, pe uscat si pe apd, au stinjenit
in mare méasurid exportul acestor categorii de mdirfuri in alte directii
Cererile turcilor trebuiau indeplinite {ari rigaz si in orice moment. Apro-
vizionarea silitd obliga conducerea Téarii Rominesti ca s cumpere cereale
din alte parti in cazul cind, din pricina secetei, tara nu putea s procure
cantitdtile necesare de asemenea produse'*'. Aceastd mare cantitate de
marfuri era in acelasi timp sustrasi de la plata taxelor vamale, uneori
chiar prin insdsi porunca sultanului'’. Dependenta economici a Tarii
Rominesti fatd de Turcia mai reiese si din analiza tarifelor vamale gene-
rale unde se constatid cA o mare parte a schimbului de mirfuri se ficea
cu puterea suzerana.

Pusi in aceastd situatie, domnii Tarii Rominesti au fost nevoiti si
adopte o politicA economicad corespunzitoare. Cunoasterea modului de
organizare §i administrare a vimilor din Tara Romineascd in secolul al
XVlIII-lea, studiul comparat al tarifelor vamale, precum si analiza capi-
tulatiilor Portii otomane incheiate cu unele puteri europene si in special

¥ Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, p. 475.

18 Arhiva Romineascd, Iasi 1860, pp. 211—214.

b Mph!net Mustafa, O condicd domneascd din a doua jumdtate a sec.
XVIII scrisd in limba turcd privind Tara Romineascd, in ,Revista arhivelor“, 1958.
nr. 2, pp. 248—260.

W M. Guboglu, Despre arhiva turco-orientald din Biblioteca de Stat V.
Kolarov, Sofia, in ,Revista arhivelor“, 1859, nr. 2, pp. 180—214, 1860 nr. 1, pp. 132—182.

By, A Urechia, op. cit, vol. I, p. 278.

1 M. Guboglu, op. cit.,, p. 202
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cu Rusia si Austria ne pot ajuta sd conturdm politica vamalid dusa de
aomnii fanarioti in aceasta vreme.

In politica economicd a domnilor Tarii Rominesti se constati extin-
derea tot mai mare a tendintei opririi in {ard a unei mari cantititi de
bani pentru a nu iesi peste hotare. In acest scop, domnia a practicat pe
scard tot mai largad sistemul arendarii veniturilor ei personale si ale
vistieriei, intrucit numai in acest fel isi putea asigura deodatd mari sume
de bani. Cu acesti bani a fost posibil in Tara Romineasci si se infiin-
teze intreprinderi manufacturiere, de cidtre domnie si de unii mari boieri,
care urmau sa producid marfuri de larg consum (postav, hirtie, sticla,
paste fidinoase etc.) in scopul limitdrii importului unor asemenea mar-
turi'®®. De asemenea prin dispozitii severe, incepind din vremea lui C. Brin-
coveanu, s-a interzis — chiar cu aplicarea pedepsei capitale— libera circu-
lajie a aurului in tard'™ si a exportului de argint'®>. Prohibirea impor-
tului caretelor de lux si a butcilor in timpul lui Alexandru Ipsilanti tre-
buie consideratd tot ca o masurd pentru retinerea de bani in tard'®. Re-
zultd din acestea ci, in timpul regimului turco-fanariot, se practica mer-
cantilismul potrivit ciruia singura bogifie adeviratd nu era productia
sociald si produsele ei, ci banii! Reforma vamald a lui Grigore Ghica
din 1733, si alcatuirea de tarife vamale generale veneau in sprijinul mer-
cantilismului. Politica economicd a domnilor Tarii Rominesti nu s-a
oprit aici, ea a mers mai departe i a cunoscut chiar unele forme de
protectionism pentru anumite marfuri datoritd cererilor tot mai nume-
roase din partea negustorilor. Astfel, din cind in cind, domnii interzi-
ceau importul unor marfuri strdine pentru a nu concura pe cele produse
in tara, de exemplu: sarea'®’, rachiul si vinul'®®, picura'®. Importul de
cereale era de asemenea oprit; madisurile domniei erau anulate numai
cind productia internd era sub nivelul consumului populatiei si a cerin-
telor pentru Imperiul Otoman. Pe lingi cereale se mai interziceau vitele
mari, oile, seul, ceara si tabacul'’’, piei, saftiane'"'.

Masurile economice luate de domnii Téarii Rominesti s-au izbit insj
de prevederile capitulatiilor incheiate de Imperiul Otoman si unele puteri
europene. Capitulatiile erau acte cu caracter international in baza cirora,
din punct de vedere comercial, negustorii striini se bucurau de protectia
autoritatilor turcesti in schimbul plifii taxei vamale (pentru import sau

163 Studii“, 1952, nr. 3, pp. 86—105.

164 Ibidem, 1959, nr. 2 p. 131—147.

i: Arh. St. Sibiu,_ Fond Bruckenthal, Sibiu, L. 5 nr. 205, f. 190.

o V. A Urechia, op. cit,, vol. V, p. 307, vol. 7, p. 58.

. Muzeul Bruckepthal, Sibiu, L 5 nr. 205, f. 262, nr. 206, f. 84.
R V. A. Urechia, op. cit. vol. I, p. 462, 467, vol. III, p. 354, 355; Arh.
A:{t. Buc. ms. 3, f. 333, 334 v., ms. 8, fila 396v—397, 423, ms. 11, fila 5—6, ms. 12,
fila 48, 49 ms. 13, fila 152 v. ms. 20 f. 26v. ;

i‘: V. A Urechia, op. cit., vol. IIT, p. 671, vol. IV. p. 23l.

Arh, St. Buc, ms. 9 f. 56v, ms. 12, f. 69v, V. A. Urechia, vol. III,

DD. 381-382, 348, 349-350, 618; vol. IV, pp. 231, 244, 247, 641.

" Ibidem, ms. 20, f. 103v—104.
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export) numai de trei la sutd. Prima tard europeand care a incheiat capi-
tulatia cu Turcia a fost Franta in sec. XVI'"; apoi au urmat in secolul al
XVII-lea, Republica Genova, Anglia, Olanda'” in secolul al XVIII-lea,
Austria, Suedia, Regatul celor doud Sicilii, Danemarca, Prusia, Spania
si Rusia'’*. Pina in 1782 numai Franta s-a bucurat de aplicarea capitula-
tiillor pe teritoriul Tarii Rominesti cu toati opozitia unora din domnii
tirii. O dovada ci negustorii striini beneficiau de aplicarea capitulatiilor
in Tara Romineasci sint doud firmane prin care se porunceste lui Ale-
xandru Ipsilanti ci ori de cite ori se va exporta zaherea peste hotare sa
se {ind seamd si de tratatele incheiate cu austriecii pentru a nu mai da
loc 1a ,,gilceava si reclamatii“ din partea ambasadorilor Austriei i Sar-
diniei la Constantinopol'’™.

Masurile luate de domnie pentru atenuarea prevederilor capitula-
tiillor pe teritoriul Tarii Rominesti au intimpinat si mai mari greutati
dupid ce Austria si Rusia au inceput sd beneficieze in aceeasi misurad ca
Franta si Anglia de prevederile capitulatiilor'’®. Prin tratatele comerciale
din 1783 si 1784, negustorii rusi si austrieci obtineau {arife vamale pre-
ferentiale potrivit cdrora pliteau o taxd vamald numai de 39, pentru
madrfurile aduse sau scoase din tard. Drept urmare, in scurt timp piata
noastrd internd a fost inundatid de o mare cantitate de marfuri manu-
facturate si mestesugiresti aduse de negustori striini de peste hotare'’’,
care, concurind maérfurile similare locale, au determinat o restringere a
activitatii atelierelor mestesugiresti si totodatd innibusirea activitatii
manufacturilor recent infiintate. Respeclarea acestor masuri se ficea cu
sprijinul autoritatii centrale. Un pitac din 18 iulie 1784 adresat marelui
vames contine dispozitii cu privire la modul cum trebuie taxate marfurile
aduse din Austria si Rusia'™.

Aceste misuri loveau in interesele negustorilor localnici, care, pe
lingd concurenta negustorilor strdini, trebuiau si rdspundid in acelasi
timp la obligatiile fiscale fatd de visterie, de care negustorii striini erau
scutiti. O consecintd imediatd a fost aceea c& multi dintre negustorii
localnici incep s& solicite supugenia strdinad, pentru ca sub protectia
consulilor Rusiei, Austriei, Frantei si Angliei si obtind profiluri comer-
ciale tot atit de mari ca si negutatorii straini propriu-zisi. Acest sistem
inaugurat la sfirsitul secolului al XVIII-lea a luat o mare amploare in
secolul urmitor si a durat pina la desfiintarea capitulatiilor. In acelasi
timp. unii boieri interesati in dezvoltarea comertului actioneazi prin me-
morii- cerind desfiintarea taxei de 3%, si chiar promovarea unui comert

" G. Noradounghian, Recueil d'actes internationaux... Parls 1897,
vol. I, p. 83-89, 88—83. 93—102, 136—145, 277-300.

m Ib.idem, vol. I, pp. 124—-132, 146—168, 169—181.

" Ibidem, vol. 1. pp. 220—227, 243-254, 279-382, 270, 239—242, 308-314, 315,
344-349; vol. II, pp. 6-16, 16-21.

I Vezi M. Guboglu, op. cit, p. 208.

'™ Documente Hurmuzaki, vol. XIX, partea I, pp. 125, 155—162.

7 Ibidem, pp. 180—184.

'™ Vezi V. A. Urechia, op. cit, vol. I, pp. 469—470.
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liber pe piata internd si exlernd, ca fiind singura solutie pentru anihi-
larea aplicdrii regimului capitulatiilor in Tara Romineascd, actiune in-
cununatd cu succes abia in 1829 prin Tratatul de la Adrianopol.

-

In secolul al XVIII-lea sistemul vamal al Tarii Rominesti a fost ne-
voit sd {ind seama de conditiile de vasalitate pe care le avea tara fata
de Imperiul Otoman si sd mentind unele forme anterioare specifice
orinduirii feudale. Asa se explicid existenta vimilor interne care au con-
stituit o frind in dezvoltarea comerfului pe piata internd si externa
Extinderea administratiei vamilor prin sistemul arendirii — o forma a
acumuldrii primitive a capitalului — a determinat aplicarea in practica
a ideilor mercantiliste in dezvoltarea economici. Spre sfirsitul secolului
al XVIII-lea se intrevdd unele tendinte sporadice de protectionism vamal
impuse de cerintele interne. Trecerea la un sistem protectionist s-a izbit
de persistenta relatiilor feudale in majoritatea sectoarelor de productie
si de existenta capitulatiilor valabile pe teritoriul Térii Rominesti. In
asemenea forme se mentine sistemul vamal al Tarii Rominesti pind la
aplicarea Regulamentului organic, cind el a fost complet reorganizat
pentru a sprijini relatiile capitaliste care-si facuserd loc tot mai mult
in economia tarii.
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