
NOI CONTRIBUŢII LA ISTORIA LUPTEI TIRGOVEŢILOR 

ŞI ORAŞENILOR MOLDOVENI ·IMPOTRIV A :ASUPRIRII FEUDALE' 
IN SECOLUL AL XVIII-LEA ŞI INCEPUTUL SECOLULUI 

AL XIX-LEA 

de C. ŞERBAN 

Oraşele şi fu-gurile din Moldova ca şi cele din Ţara Romînească1. 
cunosc, în perioada de destrămare a feudalismului şi de formare a 
relaţiilor capitaliste, o serie de impOII'tante transformări de natură social­
economică care aru determinat rt:recerea treptată de la oraşul feudal la 
oraşul de tip capitalist, proces care începe în secolul al XVIII-lea şi 
continuă in tot secolul al XIX-lea. 

Perfecţionarea. unellteilor meşteşugăreşti, aclindrea diviziunii so- -
ciale a muncii în oadI'Tlll. unor meşteşuguri, creşterea producţiei de măr­
furi simple pentru satisfacerea cererii crescinde a populaţiei orăşe­
neşti, a celei de la sate şi de pe domeniile feudale, a determiinat în se<:. 
XVIII i:ntensifimrea schimbului de mărfurd. pe , piaţa oraşelor şi tîrgu- · 
Tilor, pe piaţa illlternă aflată ÎJ1 ront:inruă creştere şi în unele cazuri chiar 
pe piaţa externă, cu pracădere in teritorLl.le din sudul Dunării. Toate 
acestea au grăbit separarea de preocupă.rile agricole a mlllltor meşteşu­
gari clin ora.Şe, oaxe de cele mai muJte ori erau şi negustorii propriilor· 
lor mărfuri. 

ln sec. XVIII oraşele şi tîrgurile din Moldova au devenit centrul 
de atracţie pentru muWte pă.1nwi sociaJe ale populaţiei ţării. Meşteşugarii 
şi neguţătorii găseau aici piaţa aitit de necesară penitru obţinerea tx·,­
menihlor şi pentriu desfacerea mărfrurilor lor. Boierii in goană după 
slujbe în aparatul de stat reorgainizat mai ales după reformele lui· 
C. Mavrocordat au început să-şi construiască în oraşe şi t].["guri gospo­
dării cu acareturi dar de proporţii mai mici <lecit vechile lor CUTţi de pe · 
domeniile feudale. In acel.aş timp boierii, mănăs.tirHe şi bisericiJe devin· 
tot mai interesaţi în airendarea de loturi mici a proprietăţilor lor ur­
bane, orăşenilor !Lipsi.ţi de loouri de casă, de oase, pivniţe, vii şi du­
ghene pentru care aceştia plăt.eau bezmen siaiu chirii. tn sec. XVIII 
perceperea bezmenului se extinde ou repeziciune nu numai în oraşe 
şi tirguri dar şi în unele sate mai :maa-i unde e:xiistau postbilităţi pentru" 
realizarea de profituri. Ne referim la satele din regiiunHe viticole (Odo-
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-
beşti, Nicoreşti, etc.) din zona subcaipatică a Ca!paţilor Tăsărit.eni. La 
începutul sec. XIX instituţia bezmenului a fost menrţionată şi i,n codul 
de legi a lui Scwlat Calimach 1• 

ln oraşe şi tirguri găseau de asemenea posibilităţi mai bune de 
trai micii slujbaşi, slujitorii, ţăranii . deposedaţi de proprietăţile lor 
agricole, clericii etc. Jn acelaş timp pe lingă gospodăriile ou acareturi 
ale boierilor, mănăstirilor, bisericiJlor şi curţii domneşti se formau săla­
şele ţiganilor robi. ln unele oraşe şi tirguri bordeiele acestor ţigam robi 
au constituit nucleul viitoarei mahalale numdită Ţigănie. 

In capitala ţării, la laşi, ca şi în celelalt.e tirguri şi oraşe, repar­
tiţia diferitelor pături sociale se făcea în fw1cţie de locul pe care il 
ocupau în procesul de producţie. Catagraftile oraşului laşi din anii 
1750. 1774, 1808 şi 1820 ne permit să schiţăm stniotura socială a popu­
laţiei capitalei Moldovei şi distribuţia ei teritorială. Astfel meşteşugarii 
şi neguţătorii se aflau în centrul comercial pe uliţele din T"irgul de Jos 
întins intre curtea domnească, biserica Sf. Lazăr, Podul C.acaina, Podul 
Vechi şi Uliţa Mare avînd ca mediană, Uliţa Rusească. ln 1750 mai 
mult de jumătate din numărul negustorilor şi meşteşugari.lor din Iaşi 
se aflau în această parte a oraşului 2• In 1774 centrul comercial s-a ex­
tins în mahalaua Fânăriei :t, in 1808 cuprinsese uliţele Bărboiului şi 
Hagioaie 4 iar in 1820 îngloba şi Uliţa Mare s. 

Boierii aveau gospodăriile lor pe Uliţa Mare din faţa Porţii curţii 
domneşti care se întindea pină dincolo· de Mitropolie, pe uliţa Strimb5., 
uliţa TrapezEnească şi chiar pe uliţa Hagioaie, la jumătatea sec. XVIII li. 
La inct!put.ul sec. XIX ei îşi construiesc case mai mult în mahalalele 
Broşte'l'li, Feredeele, Rufeni, Ciurchi 7. 

Mănăstirile şi bisericile îşi aveau răspindite proprietăţile lor mai 
in toate uliţele şi mahala.lele oraşului. Slujbaşii şi siujioorii se instala­
seră in sec. XVIII in mahalalele : Frecăul, Broşt.eni şi Feredeele s, iar 
la inceputul sec. XIX aveau gospodării statornice în . mahalaua recent 
infiinţ.ată Muntenimea, şi în mahalalele Ciurehi, Rufeni etc:!J. 

Populaţia mai s.iraci1 si-a avut aşezările în mahalalele de la mar­
gine. In sec. XVIII nevolnicii, infirmii, neputincioşii se aflau mai ales 
în mahalaua Frecăul, Broşteni şi Feredeele iar la începutul sec. XIX se 
extind Îll1 mahalalele Rufeni şi Muntenimea şi chiar pe uliţa Bărboiu­
lui to. at priveşte pe ţigani numărul lor era în 1808 de 1685 suflete pro-

1 Codul C:ilimach, ediţie crat1câ, EJit. Arad. R.P.R. Buc. 1958. art. 1506-1538 
1)p. 529-537. 

2 Arh. St. laşi, Ms. 1706. 
' lh1de111. Catagnlia Moldovei din 1774 (microfilm). 
• Arh. St. Buc. ms. 804 şi Arh. St. laşi ms. 1634. 
~ Arh. St. l:işi, Tr. lfifr op. 184 nr. 21. 
'' /bi:!em, nh. I 7W. 
' Arh. St. Buc. ms. 804, Arh. St. laşi ms. 1634 
' Arh. St. iaşi. ms. 1706. 
9 .\rh. St. Buc. ms. 804, Arh. St. laşi ms. 1634. 
1" I bldem. 
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verute dirr1 336 de familii 1. La începu.tul sec. XIX încep să se remar~ 
la Iaşi şi aşeză!l'ile sudiţilor (ruşi, francezi şi austnieci) care de obicei 
erau neguţători şi meşteşugari.. 1n această vreme numărul lor se ridică 
la 209 familii adică 1004 suflete 2• 

T.ransformările de natură social-economică pe care oraşele şi tirgu­
rile moldoveneşti le-au suferit jn perioada de destrămare a feudalis­
mului şi de formare a relaţi:ifor oaip:ibail.iste au a11Ut o piU.te['nică infiluenţă 
asupra raporturilor dintre populaţia oraşelor şi uni~ reprezentanţi ai 
clasei stăpînitoa.re. Intr-o lucrare recentă am.~a['ătat că în sec. XVIII şi 
la începutul sec. XIX orăşenii duc o luptă conrtin.uă împotriva asupririi 
feudale, luptă care ounoaşte forme deosebi\te m funcţie ' de obiectivele 
urmărite 3. Cea mai caracteristică formă a luptei tîirgoveţilor şi orăşenilor 
împotriva asupririi feudale rămine tot aceea pentru eliberarea moşiei şi 
vetrei o~ul.ui dilil dependenţa feudală şi în legătură cu aceasta recăpă­
tarea pe cit posibil a vechilor privilegii orăşeneşti 4. 

Pîillă în sec. XVIII majo.riitatea oraşelor şi itirgturilor moldoveneşti 
şi-au pierdut libertăţile şi privilegiile datorită persistenţei în conştiinţa 

domniilor Moldovei a ideii că oraşele şi tîrgurile · ţării sînt averea lor 
proprie, oonoopţie oare se iOOfJ..ectă La începutul sec. XVIII în arti.rolul 8 
al tratatului de alilCllilţă încheiat mtre Petru cel Mare şi Dimi1trie Calnte­
miir 5, iar la sfirşitul sec. XVIII în „Intrebările din partea guvernuJ;ui 
Buoovinei" (1778-1782) 6. 

In asemenea condiţii au avut loc daniile făcute de domnii Mol­
dovei din moşia şi vatra oraşelor şi tîrgurillor, unor boieri, biserici şi 
mănăstiri. In actul din 1778-1782 menţionat mai sus, se relatează această 
sitJuaţie nouă îrn regimul juridic al proprietăţii urbane în felul următor : 
„şi din loc_urile tîrgurilor îmcă şi tîrguri îrntregi mai pe urmă stăp~nitorii 
domni au dat danii oui au vrut cu ispisoace gospod de stăpîniTe ... " 7. Da­
niHe menţicma.te au lovit puterm.ic in iinteresele economice ale tîrgoveţilor 
prin rest:rn.ngerea suprafeţelor rezervate culturilor agricole, prin acapara­
rea monopolurilor vindem viniuJLui şi rachiullui, a ţinerii de băcănii, 
scaune de canle, scaune de peşte, mori, pive, dirste, a foil.oskii iazurilor 
şi imaşulrui. Totodată tîrgoveţii în noua lor situaţie erau obligaţi să plă­
tească taxe va.male pentru cumpărarea sau vinderea de produse şi măr­
fruri, bezmen ipenbru case, Jocuri de casă, dughene, magazii, şoproan~ 
pivniţe etc. deşi fuseseră \PÎnă atunci proprietatea lor personală. 

OpreldştiJ.e, abUZ1..1T.ile şi asupririile impuse de feudali in virtutea 
drepturilor lor de proprietate veneau in contradicţie acută cu relaţiile 

1 Arh. St. Buc. ms. 804, Arh. st. laşi ms. 634. 
2 Ibidem. 
8 C. Serba n, Aspecte din lupta orăşenilor din Tara RornTneasd şi Moldova îm­

potriva asupririi feudale în sec. XVUI şi la începutul sec. XIX (I), „Stu·dii", nr. 6/19GO, 
P. 36. 

4 Ibidem (I) p. 37; vezi şi Studii nr. 3/1961 p. 623. 
5 P. P. Pan ai te s cu, Tratatul -0e· alianţă diatr.e Moldova şi Rusia din 1711. 

250 de ani de la încheierea lui, „Studii" nr• 4/1961 p. 912 
11 Arh. St. Buc. A. N. MMDCIX-28; Uricariul voi. XI p. 252-264. 
7 Arh. St. Buc. A. N. MMDCIX-28. 
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social-economice capitaliste care apăruseră IÎn 1.im1tele tîrguriloc şi ora­
şelor. Rezistenţa împotriva acest.or danii - care începuseră să fie· prac­
ticate încă din sec. XVII - începe să fie simţită aibia la începutul sec. 
XVIII. Cronioaru.l moldovean Nicolae Costin relatează că în vremea 
domniei lui Nicolae Mavroconlat (1710) în mma „jafobelor de ii.a ciţiva 
tîrgoveţi a citeva tîrguri" care spuneau că din cauza ·multelor danii 
„n-au rămas loc osebit pentru hrana şi agonisi1ta ti1-gurilor" domnia a 
hotărit „să se strice dainiiJ.e cele ce s-au făcut de domni mai de ouri.nd '" 
şi să se menţină numai „daniile oele vechi" t. Cu tloate acestea în sec. 
XVIII şi la începutul sec. XIX practica daniilor a continuat 2. Ln aoela.şi 
timp însă din a doua jumătate a sec. XVIII mcep împotrivirile tîrgove­
ţilor de a recunoaşte dania făcurtă din vatra sau :m.oşda oraşului, de a 
respecta dreptul de monopol al proprietarul.rui moşieâ. şi vetrei tîrgului„ 
de a plăti bezmenul, de a presta claca şi dijma. Astfel ei cultivă pămîn­
turile oraşu.lu; lu.indu-şi cu siJa loturi din ţarina tirguJ.ui, ridică cons­
trucţii pe vatra oraşului şi dau drumul la vtite pe imaş fără a cere voie-­
nimănui. Acest.e împotriviri sint urmate apoi de jalbe ş.i procese între 
cele două părţi în litigiu. Astfel s-a desfăşurat lupta tirgoveţi.Jor şi 

orăşenilor din Bacău, Birlad, Bot.oşand, Dorohoi, Fălticeni, Focşani, 

Hirlău, Huşi, Iaşi, Piatra, Roman, Suceava, Tirgul Frumos, Tecuci şi 
Vaslui împotriva asupririi feudale a. Procesele tirgoveţilor şi orăşen.Hoi­
pentru moşia şi vatra oraşului au durat un timp mdelungat. Astfel 
procesul birlădenilor şi tecucenilor au depăşit 50 de ani, al huşeniloc 
60 ani, al botoşenenilor 70 de ani, iar al romaşcanilor şi vasluienilor 
aproape I 00 de ani. 

După încheierea lucrării maf sus menţionate consacratA luptet 
orăşenilor şi tirgoveţilor din Ţara Rom.inească şi Moldova irnpoitriva asu­
prirti feudale în sec. XVIII şi la începutul sec. XIX, exitilnzînd cercetă­
rile în arhive, am aflat noi materiale referitoare la oraşele moldoveneşti 
Botoşani, Iaşi şi Roman pe care le vom prezenta iin cele ce urmează îm­
preună cu materiale docwnentare referitoare la Tirgul Panciu, Tirgul 
Neamţ şi 'Ilirgul Trotuş asupra cărora cercetările de pină acum nu fu­
E>eseră extinse. 

In procesul ti,rgoveţilor din Bot.oşani ou mănăstirea Sf. Nicolae 
Popăuţi ~ principala problemă care trebWa rezolvată era stabilirea. fap­
tului dacă acestei mănăstiri :îi fusese dăruită iniţiaJI numai moşia Tărt:ă­

raşi care făcea parte clin ocolul 1irglllui sau dacă ei li fusese ooncedata 
toată moşia oraşului. Prin hr1sovul din 1748 Grigore Ghica dăruise mă­
năstirii Sf. Nicolae Popăuţi moşia Tătăraşi prin cel din 1751 de la Cons-

• M. K oi! A I ni c e a n u, Cronicile Romlniei, Buc. 1872 voi. U p. 85. 
2 C. Şerban. op. cil. (I) p. 32-35. 
8 Ibidem, (li) p. 537....:....551. 
4 Ibidem, p. 640-641. 
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tantin Miihai Cehain RacoviţJă dijma de pe moşia oraşului 1 iair prin cel 
din 1752 stăpînixea peste tot hotarul fug.ului Botoşani 2• Acest al treilea 
hTisov a permis în mod aibuziv egumenilor mănăstirii să pretindă că 
din 1752 fusese dărTUită. măinăstirii nu numai moşia oraşw1ui dar şi vatra 
pe care-şi aveau II'idicate tiTgoveţid., locudinţele, acaireturile etc. a în 
acest fel timp de aproape de 100 ani egumenii mănăstirii i-aiu obligat 
pe tîrgoveţi să dea şi dijma şi treptat şi celelalte obligaţJii ca oameni 
-dependenţi faţă de mănăstire. Iin procesul din 1844 cu care pri11ej a fost 
alcătuită. „Pracli.caua îrncheiată de către divanul domnesc„. pentru 
dreptul de stăpinire a veohiru1ui loc domnesc din Botoşani" 4 s-a cons­
tatat acest abuz dill1 partea egumentlJ.or care s-au succedat timp de un 
veac la conducerea mănăstiTii. Cu acest prilej interesele tirgoveţilor 
diJn Botoşani au fost susţimiute de maiorul Mihail Kogălniceanu 5. 

DocumentuJ. pe care se siprijineau d:riepturile tîrgoveţilor asupra 
vetrei şi moşiei oraşului provenea de la Matei Ghica, din 12 martie 
17 54 dat lor , ,pentru lOOUJl. tîrguil.ui Botoş.anilor ce s-a dat mănăstirii 
Sf. Nioolae ca să fie volnici ou cartea domniei mele a se hrăni pe acel 
1oc, să are şi pe unde a fi loc de fînaţ să facă fin şi să-şi păstorească 
bucatele for, să le ţii pe looul tîrgului şi cu aJ.rte chipuri de hrană ce vor 
fi avînd a-şi face, să-şi facă „.după oum şi-{Il anii trecuţi s-au hrănit pe 
acel loc şi ei îtncă după obicei să 1aibă a-şi da dijma mănăstwii din 1toate 
cele ce-or face pe loouil tirgului" o. Ci,t priveşte hrisovul din 1752 acesta 
nu era recunoscut de tî:rgoveţii ca fiirul o danie nouă oi ca o confirmare 
a aceluia dm 1751 care nu conced.a măll1ăstirii decît dijma de pe moşia 
oraşului'· O dovadă Ni plus era şi hotărmicia din 1776 prin care se 
-confirma stăpînirea mănăstirii numai asupra moşiei Tătăraşi 8• 

Drepturile tîrgoveţilor din Botoşani au fost consolidate prin hri­
sovul din 178.0 care confimnă. stăpiinirea lor asupra vetrei oraşuLui 9 

despărţită de moşia oraşului. Acest act a fost întărit mai tîrziu în 1794 10. 

Procesu!! pierdut în 1820 nu li-a descurajat pe tLrgoveţii botoşeneni 11. 

ln timpul domniei lui Ioniţă Sandu Sturz.a ei reuşesc să-şi orgam,izeze 
o epitropie a oraşului din mdul negustorilor (1825) care urma să 
strîngă şi să păzească toate „documenturile tîrgului" 12 iar în vremea 

1 Arh. St. Botoşani fond Primăria IX-152 ; N. Iorga, Studii şt documente voi. 
V, p. '246-247. 

2 N. I org a, Studii şi documente voi. V, p. 247. 
3 Documente privitoare la Istoria economică a Romîniei. Oraşe şi tîrr!uri. Mo!do­

\"t"f.. Seria A. voi. II Buc. 1960, p· 297, Mai departe va fi citat sub Documente eco-
uomice„. 

' Documente economice ... p. 295-304. 
11 Ibidem, p. 474 (139). 
8 N. I or J!·a, Studii şi documente voi. V, p. 249. 
7 Documente economice.„ p, 300. 
8 Arh. St. Botosani Fond Primărie IX - 159-160. 
11 N. Iorga, Studii şi documente voi. V, p. 260-261. 

10 Documente economice.„ p, 302. 
11 C. Şerban op. cit., (li), p. 641. 
12 N. I org a, Studii şi documente voi. V, p. 267-268. 
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qpnuliei lui Mihail Sturza ei au reînceput lupta pentru drepturile lor. 
Astfel în 1842 vechilii tîrgoveţilor au inamta.t o jalbă la domnie arătmd 
„obijduirile ce le sufer~ obştea din partea egumenului mănăstirii Popă­
uti pentru moşia ce are în tîrg". Ei cereau „ca după dreptăţile de care 
tîrgul este sprijinit să-şi poată cîştiga proprietaoa, ce cu nelegiuire li 
s-au răpit şi cu aşa chip opşti.a să poată scăpa de supt înjugarea în care 
este învăluită" t. In anul următor, 1843, aceiaşi vechili au înaintat o altă 
jalbă la divanul domnesc prin care susţineau drepturile tîrgoveţilor 
pentru un număr de fălci din hotarul moşiei Botoşani 2• 

Aceste două jalbe au provocat ulterior redactarea anafora.lei di­
vanului domnesc din 13 octombrie 1844 semnată de vornicul P. Roset, 
vornicul N. Milu şi posteLnicUll Hermeziu care acordau tirgoveţilor boto­
şeneni cele 850 de fălci imaş nu numai pentru vit.ele lor dar şi pentru 
„indemănarea negoţului ce se face in pomenitul oraş şi a străinilor ce 
aduc cele trebuincioase pentru hrana şi indemănarea locuitorilor" 3. 

Tirgoveţii din Bot.oşani şi-au recăpătat drepturile lor asupra moşiei 
oraşului in a doua jumăta.t.e a sec. XIX. 

Orăşenii din Iaşi au luptat pentru drepturile lor nu numai asu­
pra imaşului' ci şi asupra moşiei şi vetrei oraşului. Pe vatra oraşului 
se aflau în sec. XVIII ridicate multe construcţii particulare în afară 
de acele.a ale ttrgoveţilor : Primul loc il oaipau mănăstirile şi bisericill.e 
care posedau totodat.ă acareturi, case, prăvăilii, dughene, pivniţe, locur: 
pentru scaune de carne şi peşte etc. A!emenea tipuri de proprietate 
urbană aveau mănacrtirile: Golia. Trei Ierarhi. CetăJţuia, GaA.ata, Socola, 
etc. precum şi bisedcile : Sf. Spiridon, Sf. Haralambie, a Tălpălarilor, a 
Curelarilor, etc. Urmau apoi proprietăţile boie:riJ.or şi ale domniei. 

La Iaşi numai o pa.rt.e din orăşeni se bucurau de dreptul de pro­
prietate deplină asupra oaselor, loourilor, pivniţelor, etc. O bună parte 
din ei lipsiţi de mijloace materiale suficiente erau obligaţi să închi­
rieze locuri de case, dughene etc. plătind proprrdetariJ.or bezmenul, a că­
rei valoare se stabi,lea prin învoială. 1n acest fel aceştia se bucurau nu­
mai de dreptul de folosinţă care potrivit dreptultlli feudal era ereditar. 
Orice modificare in st:ruotum proprjetăţii luate cu bezmen se făcea cu 
invoirea proprietarului care uneori putea să schimbe valoarea bezme­
nului după aprecierile sale. Neplata bezmenului la timp şi la valoarea 
stabiJI.ită atrăgea de la sine evacuarea chiriaşului, fapt care dădea naştere 
la numeroase procese judecate de marele agă şi în cazuri mai grave 
de Divanul domnesc sau de donmie. 

La sfirşitul sec. XVIII şi începutul sec. XIX are loc la Iaşi un 
important proces între orăşenii din mahalaua Broşteni şi mănăstirea 
Sf. Ioan Zlataust caire dezvăluie totudată şi UJ111Ul din numeroasele as­
pecte ale luptei lor im.potrirva asupririi feudale. Mănăstirea acea-;ta 

1 Documente economice ... p. 472 ( 115). 
2 Ibidem, p. 472 (116). 
3 Ibidem, p. 303. 
" C. Şerb :i n, op. ât., (II), p. fil3-liH 
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aşezată în Tîrgul de Jos fusese înfiiin.ţată în sec. XVII de Miron Bar­
novschi şi înzestrată cu numeroase proprietăţi în deceniile următoare. 
Ln sec. XVIII la acestea s-au adăugat terenurile din Iaşi din mahafaua 
Tătăraşi (1734) 1 din mahalaua Broşteni (1761) 2 şi o parte din lo-::ui 
domnesc (1763) 3• îndată după acoTdarea ultimei danii ieşenii din ma­
halaua Broşteni aJU refuzat să recunoască noului proprietar drepturile 
lui asupra acestei părţi din vatra oraşului. Domnii acelor vremi au con­
firmat daniile anterioare dind oîştig de cauză mănăstirii prin hrisoavele 
din 1763 şi 1767 4. In 1789, potrivit urnei porunci domneşti, egumenul 
mănăstirii primea pentru casele închiriate un bezmen de 20 de parale 
de fiecare pe an s. 

Ieşenii din mahalaua Broşten:. au redeschis, procesul pentru drep­
turile lor în 1795 refuziînd totodată să mai plătească bezmenul oamenilor 
mănăstirii. Dim. ana:foraua veliţilor boieri dLn 27 mruitie 1795 confÎI1Inată· 
de Mihail CcnstaJntiJn Şuţu, rezultă că, orăşenii pierzîrnd procesul, au 
fost supuşi din nou la plata bezmenUJ1ui pentriu ie.asele şi dughenele lor 
făcute pe locul mănăstirii. Dintr-o listă nominală a acestor orăşeni care 
cuprinde 121 de nume re.ZiUltă că aceştia făceau parte clin rîndul micilor 
slujbaşi, negustori, meşteşugar.i, nevolnici, oameni săraci, văduve etc .. 
Printre meşteşugari se intnlnesc herari, lemnari, pietrari, curelari, blă­
nari, bă~bă·răcari 6, işlicari, suiulgii 7, cioclii, scripcari, croitori, casapi. 
dintre care un mare număr s[nt din rîndul ţiganilor 8. Un nou proces 
din 1799 a permis totuşi WlUi nwnăir de aproape jumătate (60 de oră­
şeni) din orăşern să obţimă drepturi depl.iJne de proprietate asupra case­
lor şi dughenelor ilor pr:iJn hotăTirea domnească din 3 februarie 1799, 
ceilalţi UI'IJ1ÎI1d _a plăti în continuare bezmenul. Din cercetarea acestui 
document reZUJLtă că bezmenull nu mai era la această dată o sumă fixă 
ci el se plătea Îln funcţie de starea materială a bezmenaaiuLui şi de po­
ziţia locului _imchiriia.t faţă de uliţa prilncipală din mahala. Astfel Tănase 
blănairUl pllitea 15 parale ca şJ Roman băibărăoarul, Sanda femeie să­
racă etc., Lazăr brat Hagi Hristodor plătea 30 de parale, în schimb 
A.nastasache Papafil şi Ioniţă ginerele lui Angheluşa Brăhăriţa plăteau 
un leu. Năstase işLicwul pilăt.ea m această. weme 2 lei numai pentru că 
avea pe Hngă casă şi o dugheană, ll.lil han şi un loc de berărie 9. 

La 27 februarie 1803 m ajrunuil războiului ruso-.turc s-a re<leschic; 
procesul dintre tirgoveţii bezmenari din mahalaua Broşteni şi egeme­
nul mănăstirii Sf. Ioan Zlataust. Cercetările au prelungit conflictul 
dimtre cele două părţi pÎlnă fa-1 1806 aînd s-a făcut o amănunţitcl\ revi-

1 Arh. St. Buc. i\\-rea Sf. Ioan Zlataust XXX-1-8. 
2 Ibidem, XV-9. 
, Ibidem, XV-1, 2. 
4 Ibidem, XV-I. 
' Ibidem, Xlll-9. 
0 i\\eşteşugari care lucrau baibarace, adică haine de postav ţărăneşti. 
7 Meşteşugari care construiau şi îngrijeau conductele de apă potabilă în oraşe-. 
8 Arh. St. Buc. M-rea Sf, Ioan - Zlataust XV-7. 
e Ibidem, XV-8. 
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..zuire a documentelor pe ba7.a cărora mănăstirea. şi tirgoveţi.i îşi susţi-
neau dTepturile lor. O comisie de boieri a făcut cercetare şi a măsurat 

-cu stinjenul doIIUlesc „atit în Lungu cum şi Îll1 lat fieşcărufa locu ce are 
fieştecarele din locuitori". In unna cercetărilor s-au aJ.cătui.t din nou 
tabele nominale aJ.e locuiitorilor mahalalei Broşteni ajungându-se la o 
nouă situaţie faţă de aceea clin 1799. Astfel în primul riind se constată 
că numărul locuitorilor crescuse în răstimp de şapte a.ni ajungând la 
aproape dublu adică 242 aşezări t. Apoi reieşea o creştere a bezmen.ului. 
Valoarea lui de la 20 de par-ale cum era în 1789 ajunsese 1a 12 lei în 
unele cazuri. Astfel Anastase Palpa.fii plătea 12 lei pe an, un anume 
Dwnitru 10 lei, Vasile Ciobotaru 8 lei şi 10 parale, Pavel Bot.ezatul 
ca şi Catrina a lui Nichifor Bulucbaşa 7 lei ; ill1 schimb Safta văduva 
rămăsese să dea tot 20 de parale ca şi o anume Stănoa.ia, Nastasia 
tălrnăciţa, etc. Printre bezmenari se întîlnesc categorii diferite de lo­
cuitori cei mai mulţi fiind meşteşugari : cizmari., ciobotari, fierari, băi­
bărăcari, blănari, pitari, pescari, răchieri, plăcintari, găitănari~ rotari, 
cobzari, apari etc. De asemenea aflăm un mare număr de locuitori să­
raci, neputincioşi şi văduve. Printre ei sînt armeni şi evrei. !n fi.ne se 
constată că din cei 242 de bezmenari numai 161 s-au invoit cu mălnăsti­
rea să plătească be-zmenul, iar restul de 81 au arătat că nu au nici un 
fel de învoială cu egumenul mănăstirii. !n anafora aceştia simt conside­
raţi „nesupuşi". !n încheiere, anaforaua boieriJor hotăra ca bezmenarii 
.să-şi plătească bezmenul de la 30 aprilie 1806 urmirnd ca pe anii ante­
rio1; de cind începuse pi"OCeSul (1803-1806) să fie scutiţi. Ci"t priveşte pe 
oei „nesupuşi" aceştia urmau să se învoiască cu mănăstirea. Noi cre­
dem că cei 81 de bezmenari „nesupuşi" trebuie să fie aceia care îşi 
-stabiliseră noile aşezări în mahalaua Broşteni in anii 1799-1803. 

Ca şi t.irgoveţii din alte mahalale ale oraşu.lui bezmenul s-a plă­
tit la Iaşi de către tirgoveţii din mahaJaua Broşteni pînă în a doua ju­
mătate a sec. XIX cînd a fost desfiinţat prin lege. 

In oraşul Roman o acţiune hotărîtă au întreprms nu numai ne­
gustorii localnici ci şi celelalte pături sociale ale populaţiei. La ince­
putul sec. XVIII Nicolae Mavrocordat ştirbise din drepturile tirgoveti­
lor ~supra moşjei oraşului, acordind episcopiei Roman dreptul de a 
lua dijmă din .. piine, din fînaţ, din prisăci cu stupi din grădini cu 
Legume şi din tot locul cu tot venotul ce ar fi pe hotarul tirgului Ro­
ma nul ui" 2• danie întărită în 1712 şi 1722. !n timpul lui Mihai Racoviţă 
ln unna unei jalbe (1726) tirgoveţii au reuşit să obţină de la acesta u.n 
hrisov prin care se dovedea că erau scutiţi de a da dijmă din vatra 
oraşului şi din vreo parte a moşiei oraş.ului 3. !n 1750 insă Episcopia 
a reuşit să obţină o întărire a actului din 1722 care ii da dreptul de 
a lua din nou dijmă de pe moşia oraşului 4. 

1 Arh. St. Buc. M-rea Sf. Ioan Zlataust. XV-9. 
2 Documente economice... p. 186. 
a Ibidem ... p.181. 
~ Ibidem, p. 186. 
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Din 1752 oind au mceput procesele susţinute de negustorii ar­
meni împotriva episcopiei RolilaiillUlui se constată că alături de aceştia 
sint şi celelalte pături sociiaile ale orăşertillor. Aceste procese au continuat 
şi în 1753 oînd tiirgoveţii obţin eîştig de cauză 1, Ln schimb din 1756 
situaţia romaş.canilor ~s-a înrăJUtăţit în urma hrisovului lui Constantin 
Cehan Racoviţă. Acesta .acorda mănăstirr'ii Precista din Roman - recent 
construită - o danie de 1260 de stînjeni din proprietla!tea episcopiei 
Ramam. iar :r;-estul de i 7 40 de stînjeni dilil moşia oraşului însăşi episco­
piei Ro:rruilnului pentru a nu o păgubi de cei 1260 de sitînjeni oare-i stă­
pînise pină atunci „din apa SiretU!Lui Vechi pmă Îlil apa Moldovei" 2• Cu 
acest prilej episicopia. Ro:manWui primea şi venituil. hanului clin oraş 
care aparţinea domniei. DÎIIl actul dill1 15 iulie 1756 rezultă că Episcopia 
primea şi vatra oraşului. Un }1["isov din 1798 de la Alexandru Ioam. Ca­
Umach care întărea episcopiei Ro:m.aJl1 stăpilnirea asupra vetrei oraşului, 
stabilea şi cuantumul beunenuluâ şi al dijmei pentru tîrgoveţli.i roma­
şoani. Astfel ei urmau să plătească doi bani la vad!ra de vin ce ar vinde 
in OI'lîŞrne, un bam. la ocarua de rachiu, 10 bani pe an bezmen la fiecare ' 
dugheană de pe vatra 1Thrgului, un leu pentru locul de casă din ma­
halale precum şi dijma „cliln a zecea după obicei din ţarini cu păpuşoi 
şi alte semănături" 3. Este interesant fuptuil. că domnia împreurnă cu epis­
oopjla se sprijineau .în hotăririle [or aribitlraxe pe raptul că tîrgoveţii nu 
posedau mei un document scris de stăpÎ!nke asupra moşiei oraşului şi 
nwnai existenţa unui asemenea act ·le-ar f.i stăvilit abuzmiJle. În 
acest sens este semnifi~attv faptul oă cu 11 .mle Îlnaiinte de elaborarea 
hriisovu1ui din 20 mai 1798 prin rare se înltărea episcopiei Roman stăpî­
nirea asupra vetrei oraşului, o carte ·a vistieriei adresată ispravnicilor 
Romanului porunoea acestora să cerceteze „foarte cu amăruntul, pe 
sub cumpăt fără să simtă tîrgoveţii" dacă aceştia posedă „weun hrisov 
pentru vreo punere la cale de dairea dijmei sau orice altă cuprindere" 
şi în acest caz., se înţelege, să-l ia şi să-l trimită la vistierie „ou cea mai 
mare gtr1ă:bire" ~. 

T'irgoveţii din Roman nu s...iau ÎIIlSpăimîntat de hotăririle hrisovu­
lui din 1798. O dovadă este faptul că numai un an mai tirziu vechilul 
Episcopiei trebuia să fie î111SOţii.t de painţ.ării ispră'V1Il:Îciei, Îlil urma unei 
porunci superioare, pentru a .împlini de la tiTgoveţii ~omaşcani adetiul 5 

la care se ftl1ăJtaseră împotriviitori. Impotriv.irea lor, care fusese însoţttă 
şi de o jalbă s-a dovedit eficace întrucît prin ainaforaua boierilor anche­
tatori din 28 august 1799 6 se propune scăderea „din ceeace era hotărit 
a da {pîină atunci) tî.rgoveţii" adică pentru bezmenul dughenilor, pen­
tru binalele ce au cumpărat tN-goveţii, pentru crîşmă. Cu acest prilej 

1 1'\clchisedec, Cronica Romanului Buc. 187-!, voi. I, p. 42-44. Documente econo-
mice„. p. 187-188. 

2 Documente economice„. p. 188. 
3 Ibidem, p. 189. 
~ Ibidem, p. 181. 
5 Dijma în natură sau în bani care era un dreµt al stăpînului moşiei· 
6 Documente economice ... , p. 190. 

• - Studil sl articole de istorie 
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tîrgoveţii recăpătau dreptul de vînzarea vinului şi a rachiului în 
mod liber. 

In timpul războiului ru....::c-turc, (1806-1812) tirgoveţii romaşcani 
refuză să respect.e drepturile de proprietar ale episcopiei Rom&l asu­
pra moşiei şi vetrei oraşului vînzindu-şi unii către alţii case, dugheni 
şi locuri de pe vatra tîrgului fără COlllSimţămintul vechilului episcopiei 1. 
DupJ. război, în 1816, tirgoveţii şi-au lărgit ogrăzile lor făcîrulu-şi binale 
noi fără ştirea episcopiei. La jalba vechllului Episcopiei domnia a po­
rundt atunci ridicarea unui plan al vetrei tirgului ş~ a mahalalelor pen­
tru a se însemna pe el toate locurile în măsuri după scrisorile tîrgove­
ţilor făcînd totodată şi o catagrafie a loouitorilor. tn comparaţie cu 
planul sumar al oraşului Roman şi catagrafia făcută în 1790 de ingineri 
austrieci 2, noul plan era mult mai complet ca şi noua catagi-afie. Pla­
nul C1Uprinde nu numai vatra oraşului ci şi mahalalele ; toate loouriJ.e 
de proprietat.e, inst.IÎJtUţiile sî.nt numerotate de la 1 la 992. Harta a fost 
întocmită de inginerul Braun 3 iar catagrafia intitulată : Itinerariul locu­
rilor cu acarete şi virane a oraşului Roman după planul eronomic din 
1818 de către inginerul Karl Oswat "· Această catagrafie, un impo:r1:m11t 
document istoric, cuprinde numele tuturor capilor de familie arătîndu-se 
i.n acelaş timp st.rada şi suburbia unde locuiesc, dimensiunile în umtăţi 
de suprafaţă ale proprietăţi.ii şi condiţia jw·idică a lceatarului menţionat. 
O analiză a acestui document va putea stabili structura socială a popu­
laţiei oraşului Roman la începutul sec. XIX. 

Redeschiderea procesului între tîrgoveţii romaŞC.Qni şi episcopia 
Roman s-a produs pe timpul domniei lui Mihail Sturza. ln urma unei 
jalbe din 22 octombrie 1834 a avut Joc ~n anul următor o amănunţită 
cercetar<: a actelor celor două părţi m litigiu. Hrisovul domnesc din 19 
aprilie 1835 dădea dreptate episcopiei Roman hotărind ca ea să fie 
proprietară asupra vetrei şi moşiei oraşului s. 

Chiar în timpul domniei lui Mihail Sturza tirgoveţii romaşcani 
s-au împotrivit acestei hotăriri domneşti. Ln 1842 cei din mahalaua Mo­
horeni au inaintait o jalbă la Departamen.rtul dinlăuntru :~rătind că sînt 
obijduiţi de posesorul moşiei tirgului oare Ie-ar fi luat bani şi zăloage 
pentru bezmenul locw·ilor ce aveau, pretmzîndu-le totodată cite 4 lei 
de stinjen în loc de 3 par-ale de prăjină cum fusese hotărirea hrisov.u­
lui 6. O nouă jalbă din 1843 a aceloraşi mahcrlagii mtăreşte faptul că 
episcopia Roman ar fi luat bani mai mulţi de la ei „oa unii ce aiu oase 
la uliţă şi nu la mahala". Ei cereau o cercetare la faţa locului iar după 
„descoperire, ru asprime să poruncească împlinirea ban~lor de la pose-

1 Dooumente economice ... p. 191. 
' .\cad. R.P.R. ms. 2 2erman şi harta tiauturilor Moldovei dintre Munţi şi Siret 

(foto copie) oraşul )Joman are 617 case ca şi birnici, 280 de cai şi 168 boi. 
3 Arh. St. Roman, fotocopie. 

41 Publicat cu acest titlu la Roman în 1879 (53 pa.e;.) în noua tipowafie Gheorizhe I. 
C11belca din strada Ştefan cel Mare. 

5 Documente -economice... p. 193. 
11 Ibidem, p. 471 ( 111 ). 
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sor" mtrucît subliniau tîrgoveţii „noi săracii ne găsim în de istov ticăloşie, 
plătind girea dobîndă pe[}Jtru banrl.i cu ccire ne-am împrumutait" 1. Eli­
berarea moşiei şi vetrei oraşll!lui Roman s-a făcut abia în a doua jumă­
tate a sec. · XIX. 

Tîrgoveţii din Panciu au început lupta lor împotriva asupririi 
feudale abia llin primul deceniu al sec. XIX pentru că Tirgul a luat 
fiinţă abia în ultimul deceniu al sec. XVIII 2• Tkgul se C0111Stttuise <!­
proape în acelaşi timp de-a lungul drumului de pe valea Suşiţei, care 
venea de la Tecuci şi mergea IÎlrl Tra111.Silvania pe la Soveja, atît pe moş.ia 
Panciu a mănăstirii Bogdana 3 oit şi pe moşia răzfu?ească Crucea de jos 
unde anua1l se făceau iarmaroace 4. 

In cursul sec. XVIII egumenii mănăstkii Bogdana avuseseră 
deseori procese cu răzeşii dim Crucea de Jos pentru plata dijmei 5. La 
începutul sec. XIX aceste procese se duc pentru plata bezmenului faţă 
de rnă!Ilăstiire. Egumenii mănăstirii pretind un beZimen mai ridicat de 
cit cel stabilit, sau urmăresc să-j impună la pla:ta beZimenului şi pe :tîirgo­
veţti liberi care-şi aveau gospodăriile pe pămîntul răzfu?esc. De exemplu 
în 1808 se fac ample cercetări de către postelnicul Ioniţă Bontaş asupra 
întinderii Jocurilor de dugheană ţinute de tîrgoveţi.i din Panciu drept 
urmare la jalba egumenului mănăst!["ii care pretÎlndea ca aceştia s-ar 
fi întins cu locurile lor peste învoială şi ar fi deschis pe din dos o altă 
uliţă 6• BoieJ'ul anchetator a făcut măsurătoarea tuturor dughenelor 
tirgoveţilor (6 stj. la .uHţă şi 30 stj. în dosul looului) a pus pietre noi 
de hotar şi a hotărît ca venitul uliţei tîrgu1lui din zilele de tîrg ş.i iar­
maroace să se ia de către egumenuJ mănăstirii şi nu de negustori tîirgo­
veţi cum fusese pînă atunci 7. In această vreme tirgoveţii din Panciu 
plăteau ca bezmen 2 lei de stmjen pe an sau două oOa.le de ceară şi 
una de untdelemn s. 

Refuzul tîrgoveţilor de a se supune hotărlrii arbitrare boierului 
Ioniţă Bontaş a determinat divanul să trimită poruncă pentru aduoerea 
cu forţa la laşi a celor nesupuşi n. Nici în 1809 111u se supuseseră tîrgo­
veţii. la plata bezmenului fa:ţă de mănăstkea Bogde>ma, fapt care a de­
terminat starostia de Putna să poruncească zapciului ocoliuil.ui Zăbrăuţi. 

să meargă la Tîrgul Panciu şi să strice binalele celor împotrivitori 10• 

Procesele pentru plata bezmenului au continuat în 1810 şi 1814 11. 

1 Documente economice„. p. 473 (122). 
2 Arh. St. laşi, :\\-rc.:a Bogdana 111 - l, 2. -I ; XI-13, 14, 21 ; XLI II - 3, 4 ; 

Lovin Glicherie, J\\onăstirea Bogdana clin judeţul Bacău, Chişinău 1926 p. 82, 83. 
3 Arh. St. Buc. M-rea Boizdana II - 7, 8. 
4 Ibidem, Xll-11. 
~ Ibidem, 11-7; M-rea Brazi I-5; Lovin Glicherie, op. cit. p. 79. 

A Arh. St. Buc., !\\-rea Boi!dana III-5, 6. 
7 Ibidem, 111-8. 
8 Ibidem, Xl-29. 
9 Ibidem, 111-9; Lovin Glicherie op. cit. p. 84. 

10 Ibidem, llI-10. 
11 Ibidem, XI-34, 40 ; în 1814 procesul s-a judecat la laşi, Idem Xl-42. 
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ln vremea domniei lui Ioniţă Sandu Sturza - oind pe moşia mă­
năstirii Bogdana din Tîrgul Panciu crescuse numărul tirgoveţilor bez-
menari t luptele acestora iau o mare amploare determinate fiind de 

confirmarea „drepturilor" :mănăstirii ca proprietar al hotarului tîrg!Ului 
şi de a percepe t.axele de la scaunele de carne şi dim. VÎiJl.Zarea mărfu­
rilor 2. Tilrgoveţii - văzîndu-se nedreptăţiţi - nu numai că rezistă ve­
chililor mănăstirii, nu plătesc bezmenul, dar şi alungă pe oamenii mă­
năstirii. Rezistenţa lor provoacă Îll1 1824 o po.Iuncă domnească prin care 
ciohodarul Tudorie Munteanu este trimis la tiîrgW. Pamcilu să facă cer­
cemri şi să ia măsuri grabnice împotriva tîrgoveţilor nesupuşi. 

In această poruncă se arată intîi că tilrgoveţii, „nu se supun a 
plăti şi a implini adetm-ile ... împotrivindu-se unii şi pentru dijma aceia 
obicinuită din vii şi din livezi de a da mănăstirii... numiţii lăcuitori nu 
s-au arătat cu supunere... ce încă acum mai în 1unnă s-au ridicat şi cu 
forţială de au ai1ungat pe oamenii mă.năstkii". Fruntaşii tîrgoveţilor care 
se împotriveau erau: Iosif Gâţă, Constantin Gălaţan. Telu Sîrbul. sarciilla 
ciohodarului tl'limis era să-i ridice pe oei ce se -împotriveau, să-i ducă 
la starostie şi acolo să-i frineze .,după cuviinţă" şi să-i supună numai­
decit. Cit priveşte pe cei trei fruntaşi al tirgoveţilor, învinuiţi că au 
„ridicat :răzvrătire şi au alungat pe oamenii mălllăstirii, să-i ridice şi să-i 
dlucă la Iaşi" 3• 

O nouă împotrivire a tirgoveţilor are loc în 1830 în timpul ad­
ministraţiei :ruseşti in Moldova. lntr-o reclamaţie a egwnenului mănăs­
tirii se afirmă că pagubele materiale aduse de tirgoveţi se datorau fap­
tului că aceştia se întinseseră cu sila pe pămintul mănăstirii'· Prooesul 
din 1830 precedat de ample cercetări şi rapoarte 5 s-a terminat din nou 
ln favoarea egumenului mălllăstirii. Invoieli-le care s-au încheiat între 
tirgoveţi şi mănăstire arată că, in anii următori, aceştia plăteau taxa 
bezmenului 6. Cu toate acestea din nou în anii 1833-1836 tîrgoveţii 
bezmenari din Panciu al căror număr ajunsese aproape de 80, se :împo-
111'1ivesc la aceeaşi plată a bezmenului 7. Pe Ia 1836 Cînd se credea că 
părţile se împăcaseră procesul se redeschide în urma unei reclamaţii a 
mitropolitului Venia.miln s. Raportul comisarului din T"ll"gul Panciu din 
1839, care a făcut cercetări dezvăluie asupririle pe care vechilul mănăs­
tirii le făcea tirgoveţilor. Printre altele se arata că egumenul Theofilact 

1 Arh. St. Bur., •,\\-rea Boi,?dana, Xll-22; vezi şi în 1830; ibidem Xll-20 - 28. tn 
1822 plăteau bezmen 59 ttr20veti. 

2 Ibidem, LIV - 3. XL - 12, Xll-13. 
8 Ibidem, Xll-15. 
4 Ibidem, Xll-15, 21, 22. 
s Ibidem, Xll-23, 24, 25. 
• Ibidem, Xll-26, 29, 30. 
7 Ibidem, Planul moşiei ·Crucea de Jos care arată în 1834 prezenta a 79 bezme­

nari (nci?ustori, meşteşug'ari, ţărani, mici boieri); mai cuprindea un han şi o crîşmă; 
/\\-rea Boi,?dana Xll·33. 

A Arh. St. Buc. M·rea Boi?dana XL-19, XLVlll-24. 
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al mănăst1rii Bogdana punea tot felul de taxe la transportul mărfurilor 
şi la intrarea în tîrg astfel înoît tîrgoveţii erau jefuiţi de acesta 1. 

Proces'llll. a c;Iurat pină fa1 1840 cî111d -tîrgoveţ:Ll. aiu obţinut unele 
succese şi anume in primul rînd dreptul de folosinţă al imaşului pentru 
vLte. Datorită :rezistenţei lo:r egumenul mănăstirii a fost nevoit să recu­
noască totodată şi stăpîn:iJrea locurilor lor aşa cum erau la aoea dată 2• 

La 22 martie 1840 Mă:hail Sturza a semnat hrisovul tîrgului prin care 
se încheia această primă etapă a tuptei tîrgoveţilor 3. !n acel~i an ]nsă 
tîrgoveţli db:1 Panciu au fost nevoiţi să falcă forţă noil.or pretenţii ale 
egumenului mănăstirii Bogdana care le cerea să plătească bezmenul 
pe ultimii 8 ani In f:n.m;tea fugoveţilor care rezistau acestor cereri 
abuzive ce afla serdarul Iosif Gîţă 4• In jailiba ti.rgoveţilor clin 14 mai 
1841 se a:raită oă egumenul mănăstirii nu mai conteneşte cu asuipririle 
nevoillld să respoote prevederile hrisovului domnesc din 1840 5. Ultimul 
proces în această perioadă se judecă la Iaşi (1844) cu oare pirilej se 
ridică şi un plan al moşiei tîrguliui. Panciu 6• 

Pînă in siec. XVIII 1IllU se cunose a.cţin.Ini ale 1fu:goveţilor din Tugul 
Neamţ împotriva mănăstirii Neamţ care stăpinea IÎn hotarul tîrgului 
mai mulite Jocuri fie din cumpărătură, fie din danii, încă din v:remea 
domniei lui Vasile !Jt.upu 7. în primâi ani ai sec. XVIII egurnemfil mănăs­
tirii Neamţ a reuşit să obţimă un hrisov de îrntăritură de la Constanitin 
Duca (1702) pentru veniturile moşiei Tîlrgiului Neamţ, din vama de sare. 
de vin şi peşte pe motiv că vechile acte de proprietaite ale mănăstirii 
se pierduseră ou prilejul prădării cetăţii Neamţrului şi uaiderii doamnei 
Ruxandra de către tlî1hari s. 

In anii următori stăpff.nirea mănăstirii Neamţ asupra loourhl.or ei 
din hotarul '!'kg.ului Neamţ a fost mereu IÎa'.ltăriit.ă de domnie. Oartea 
de volnicie dată de Mihail Racoviţă în 1721 ipreciza totodată dreptul 
mănăstirii de a nu permite nimănui să-şi facă casă m 1lîirg fără voia ei 
„şi nimeni să nu şadă cu casă [ipe moşia Tirgului Neamţ] neîntrebat şi 
fălră ştirea egumenului, casele lor să fie risipite iar ei fagoniţi; cine ar 
vrea să se aşe7.e să obţină Slobozenie şi să facă posluşainie mănăstiriL, "9• 

1n timpul războiului austro-:ruso-.turc din 1735-1739 tîrgoveţii 
nemţeni 0iU ooupat Ulll.ele păm.înturi de pe moşia tîrgului pe oare ·le stăipî­
.nea mănăstirea Neamţ. Acolo ei au început să are, să semene şi să 
C!Uleagă recolta timp de doi aini (1737-1739) fără a da dijmă măinăsit:iJrii 10. 

In reclamaţia egumenuLui mănăstirii se arată „iar acum de doi ani se 

1 Arh. St. Buc. M-rea Bogdana, XL - 27. 28. 
2 Ibidem, XL-19, L-5. 
8 Primăria Urbei Panciu. Hrisovul Tîrgului din 1840 martie 22, Focşani 1896, 14 ~ 
4 Arh. St.. Buc., M-rea Bogdana, L-5, 6,._ 8-11. 
~ Ibidem, L-7. 
e Ibidem, XIV-6. 
1 Ibidem, M-rea Neamţ, LXIII-20 
1 Ibidem, CXXXll-18. 
u Ibidem, LIII-19. 
10 Ibidem, M-rea Neamt, LXIIl-24. 
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scoală tîrgoveţii şi ară acele poeni şi se hrănesc şi dijma nu vor să 
deie". Cercetările întreprinse de oamenii domniei au durat ciţ~va ani. 
In 1742 pe o nouă reclamaţie a egumenului mănăstirii Neamţ se preci­
zează că acele poieni ocupate de .tirgoveţi erau locuri de prisacă numite 
„la Buliga", „la Ozana'', „la Cronc lingă Blebe". Domnia a hotărit ca 
vornicul Iordache Roset să facă cercetarea actelor de proprietate a 
celor două părţi in litigiu 1. Procesul a durat pină în 1743 cîn.d s-a dat 
oîştig de cauză mănăstirii. Prin hotărîrea căimăcămiei Moldovei tîrgo­
veţii nemţeni au fost obligaţi să dea o mărturie (pe care o semr~ează 
in 1744) relativ la dreptul de stăpinire al mănăstirii asupra moşiei tirgu­
lJU.i „ţ.arina mare din capul Boiştii". Actul este semnat de Pavel Şoltuzu 
cu încă 8 tîrgoveţi de frunte ai tfu-gului 2. 

ln timpul domniei lui Constantm Racov~ţă situa/ţi.a tîrgoveţilor s-a 
înrăutăţit datorită aceleiaşi practici a daniilor acordate de domnie. 
Aceasta a dăruit prin lu·isovul dm 3 februarie 1757 mănăstirii Neamţ, 
pe lingă moşia tîrgu[ui şi vatra 3. lntr-un act din 1765 se arată că nu­
mitul domn „au afierasit dania şi miluirea sfintei lllănăstiri, · tot locul 
domnesc al tîrgului Neamtlului şi cu vatra tîrgului şi cu livezile de 
pom ce sînt pe focul gospod şi cu pădUTi şi cu vaduri de mori şi cu 
cimp ce va fi"~. Numai unii tirgoveţi s-au supus hotăririi domneşti ~i 
aceasta abia în anii următori"· Cei mai mulţi însă, n-au voit să recu­
noască dreptul de proprietate al mănăstirii. ln acest fel se deschide 
un proces intre tirgoveţil nemţeni şi egumerrili mănăstirii chiar dm 1765. 
Cercetările făcute de vel vornicul Ioan Palade, vel vornicul Constan­
tin, hatmanul B. Roset, şi vel banul Const.aintm împreună ou Gavril 
mitropolitul au arătat că egumenul mănăstirii Neamţ pretindea de la 
tirgoveţi plata dijmei, plata bezmenului pentru casele ce le aveau în 
vatra tirgului (una oca ceară pe an) dar şi penwu dughenele ce le aveau 
la uliţă unde făceau alişveriş din vînzări. Totodată se interzicea tî.rrgo­
veţilor de a mai vinde locuri de casă, unii aJttora în vatra tîrgului fără 
de ştirea şi voia egumenului pe motiv că locul tîrgului fusese loc dom­
nesc şi afierosit mănăstirii prin hrisoave gospod. Deşi comisia de cer­
cetare sprijinise pretenţiile mănăstirii Neamţ totuşi Grigore Alexandru 
Ghica a hotă.rit ca tirgoveţii nemţeni să plătească bezmen, una cx:a 
ceară pe an, numai pentru dughenele ce le aveau la faţa uliţei precum şi 
dijma din ţarină după obicei. Cit priveşte casele oe le aveau tîrgoveţii 
în :mahalale „pentru. şederea lor acolo să nu dea nimic inici. să se 
supere tîrgoveţid" 6• Hotărîrea domnească. dim 7 mai 1765 oare da clştiig 
de oauză tî:rgoveţi.llor a fost întărită şi în aimil următor 1. 

1 .-\rh. St., Ruc., fl\-rca ~eamţ, LIII-22. 
2 lblde111, LXIV-6. 
:i Proiir;i C. Groholski, TirJ:?ul :°'Jc.'.lmţ. Monografic (ş.a. p. Neamţ). 
4 Arh. St., Buc., M-rc<i !\ie.'.lmţ, LI\'- I : Profira C. Grohnlski, op. rit. 
5 Ibidem, Llll-31, 32, 34. 
" Ibidem, LIV-1. 
7 lbldl'm. CIX-28. 

https://biblioteca-digitala.ro



DIN LUPTA TIRGOVEŢILOR MOLDOVENI IMPOTRIVA ASUPRIRII FEUDALE 87 

La începutul sec. XIX di.Jl1 nou reîrnce,p asupririJe egumenului 
mănăstirii Neamţ asupra tîrgoveţiJor din Tîrgul Neamţ. Profitînd de 
vechile hrisoave care dădeau drept de stăpiniire asupra moşiei 1îirgrului 
egumenul. mălnăstirii interzice tîrgoveţilor de a mai pesCUli. :în apa 
Neamţului care străbătea tîrgul. Cu sprijinul isprăvniciei se interzice 
m 1813 să se mai folosească de peşte din arpa Neamţului sub amenin­
ţared pedepsei „nu numai că se va îndatori de a plăti toată această 
pc11grubă dar va fi adus aice (adică la isprăvnicie) şi se va Î!Ilifrîina ~e 
pildă şi altora" 1. Un an mai tîrziu acelaşi egumen cu sprijinul domniei 
obţine şi dreptul de a obHga pe tîrgoveţi să-i presteze zile de clacă pe 
moşiile mărnăstirii 2. In faţa acestor abuzuri, tÎTgoveţii nemţeni au refu:z;at 
să Îlndepliin.ească poriuncile domniei şi ale ispravnicilor înaint:înd toto­
dată o jailbă care desclridea din nou procesuJ. ou mălnăstirea. Ei subli­
niau în jalbă că mănăstirea voia „ai 1Îll1Sărcina cu adetiul peste cuprin­
derea hrisoavelor oe- au, pricinuindu-le cu aceasta păigubire şi tul­
burare" 3. 

Drept urmare se fac noi cercetări asupra actelor de proprietate­
ale celor două părţi îin. 11tigiu, după care se convoacă dtvanul domnesc 
in fnmte cu mitropolitul şi veliţii boieri. Hotărîrea domnească din 30 
martie 1814 cuprindea un aşezăirn.int de 12 ponturi iI"elativ la drepturile 
şi iîndatoririle 1tîrgoveţHor nemţeni şi anume : 1) oricare tîrgoveţ care 
va st.a pe vatra tîTguJ,ui şi ar avea dugheană pe uliţă va da mănăstirii 
o oca de c.eară pe an ; 2) oricare gospodar care ar avea casă în dosul 
UJJ.iţei, ou ogradă osebiJtă şi la mahala pe vaitTa tî.rgului, va da mănăstirii" 
1h oca de ceară pe an ; care din ei vor avea .în acelaşi timp şi dugheană 
la· ulilţă va plăti numai pentru dugheană ; 3) v;înzarea băuturilor în vatra 
tîrgului va fi slobodă, dar se va da adetiuil la mănăstire 2 lei de butea 
de vin ce se va vinde î.n tîwg, U1I1 leu de polobocul de vin, 8 lei de butea 
de rachiu sau horilcă şi 4 lei de polobpcul de raahiu (horilcă) iar bău­
tura ce se va cumpăra unii de la alţii din vasele acelea plătite .să nu 
fie întrni nimiJc ; 4) cei q:ire vor vinde acareturi, dugihene, case, vad de 
moară vor face OU!IlOSCUt mănăstirii care se bucura de d.reptul de pro­
tirrnisis ; 5) cei care vor voi să facă de iznoavă bina pe un loc steiip ltn 
vatra twg·ului să nu fie opdţi dar vor da la măm,ăstire cîte un 1eu de 
stmjen pe an ca adetiu iar pe am.ii :următori var da numai ceară ; 6) 
tfrgoveţii vor primi de la mănăstire ilocul de airăitUl'ă şi de fineţe pentru 
t:rebmnţa lor, penrtriu Hvezi şi grăd.ici ; dacă sînt pentru casa lor nu plă­
tesc dijmă ; 7) curăturiil.e ie vor sităpîni :tfil"goveţii nesU1păraţi dilild dijmă 
mănăstirii ; 8) imaşiUJl .pentru vitele Jor îl folooesc lrillndu-1 de ~a mănăs­
ti.Jre făiră plată, da.oă inu fac neguţătorii ; măni:istirea nu are voie să 
trimită vitele ei pe acel lrrnaş aJ. til"gOveţil.o:r ; 9) oarele cu m.airfă ce 
vor veni 1n tîa:'g n.u se vor surpăm de mălnă.stire ; 10) tocmelile dintre 
tîrgoveţi şi mănăstire pentru IIllDriile de pe cupa NeamţuJJUi să se păzească 
ca şi pînă atunci ; 11) velniţele tîrgoveţilor nu se vor supăra de către 

1 l\rh. St.. Buc .. M•rea Neamţ, CXVlll-28. 
2 TfJidem, CXXXll-30. 
11 Ibidem, CXXXll-29. 
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mănăstire ; 12) tîrgoveţti nu vor fi supăraţi de mălnăstire pentru sla­
tina 1 ce o vor lua ; mănăstirea va percepe cite două parale de jug de 

ila străIDii ce vor lua slaJtlină. Satele Hurnruleşti, IDebea, Pometile şi 
Plîrîul Ursului care erau deosebite de tirg urmau să dea boieresc şi 
dijma la :mălnăstire ~. 

După cum se vede hotărirea domnească favoriza mănăstirea 
Neamţ anulîru:l unele privilegii ale tîrgoveţilor obţinute în 1757. 1n acest· 
fel domnia stabilea că mănăstirea Neamţ rămî.ne stăpină deplină asupra 
moşiei vetrei Urgului, aoon:lindu-i dreptul de bezmen pentru case 
şi dughene, dreptul de monoJX>l în v1in2Ja1:ea v.iinwui şi rachiului, dreptul 
de protimisis in vînzările imobiliare. In schimb :tirgoveţii obţineau loourr 
de arătură, de fineţe, de livezi şi grădini pentru hrana casei lor fără. 
de plata bezmenului precum şi izlaz pentru vitele lor. Ei puteau tot.oda.tă.. 
să aibă velniţe fără a plăti adetiul la mănăstire, să striîngă slatina, să 
aducă ffii)rf uri în tîrg cu carul fără a plăti nici UJl1 fel de .taxă. ~ această 
dată moşia T"rrgului Neamţ avea o întindere de 16.934 prăjini arătură? 
31.214 pa-ăjini grădini şi curături, 7.715 prăjini imaş precum şi o popu­
laţie de 213 locuitori a. 

După hotă.rirea celor 12 ponturi ale aşezămintului, starea de' 
spirit a tirgoveţil.or nemţeni era mcă agitată. Drept dovadă a nemulţw­
mirilor lor o constirtuie scriBoarea din 6 aprilie 1814 a mitropol:iltului 
Veniamin către egumenul mănăstirii Silvestru m care se precizează că 
pînă se vor deprinde itllrgoveţii cu cele 12 ponturi, vechhlul mănăstirii 
va trebui „si-i ia prea cu incet şi cu binişor, fără a li se face cea mai 
mică silă la nimic, pinA va mai trece oeva vreme, că nu. ei căutînd p"d­
cini să ie fie îndreptare vinovăţia lor" "· 

Linişt.ea in Tirgul Neamţ inu s-a restabilit pentru multă vremep 
tn 1816 deci dupl doi ani, egumenul a reînceput cu asupririle celiru:l' 
de .Ja tirgoveţi. să nu mai ţlnl velniţe în Tirgul Neamţ contra.r preve­
derilor a.şezărnintului din 1814 5. Vechilul mănăstirii, logofătul Grigoraş, 
a înaintat în acest sens o jalbă la domnie arăitlînd că din această cauză 
i se pricinudesc pa.gube din partea tirgoveţilor s. „JăLUâesc măriei taler 
începe el, pentru multă păgubire ce mi se pdcinuieşte despre tîrgoveţif 
dm T"qul Neamţului cil cel mai mulţi au velniţe şi scot mchiiu de perje 
şi havae11ul moşiei după obicei, nu-l plătesc şi nici inu se supun" 7. Cer­
cetările intreprmse de slujbaşii domniei n-au dus J.a nici un rezultat 
pentru mănăstire jalba vechilului dovedindu~e neîntemeiată. 

In timpul domniei lui Ioniţă Sandu Sturza ~ redeschide procesull 
tirgoveţilor nemţeni cu mănăstirea în privinţa plăţii bezmenului. Egu­
menul mănăstirii pretindea 1n primul rnnd ca tirgoveţj.i să nu mai facă. 

1 Apă siirată din care se exlri!J?ea sarea. 
2 Arhiv. St. Buc„ M-rea Neamţ, CXXXll-29. 
8 Profira C. Groholski, op. cil, p. 51-52. 
" Arh. St.. Buc.. M-rra Neamţ, LIV-42. 
) Ibidem, llV-56. 
0 Ibidem. 
7 lbi~m. LIV-56. 
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neguţătorie cu dohot ş! păcură în uliţa tîrgului, să 111u mai desohidă 
c1rciumi fără voii.a mănăstirii nici :I.a uliţă nici la mahalale 1. Pe de altă 
parte se arată că ÎlI1 :timpUil. răscoalei din 1821 tîrgoveţii şi-au intins lo­
curile peste hotarul staibhlit ou egumenul mănăstirii fără a mai plăti 
bezmenul suplimentar. Favorizînd pe egumenul mănăstirii, domnia s-a 
grăbit să dea acesteia un hrisov lin 1823 prÎII1 care limita drepturile tîrgo­
veţilor cîştigate în 1814. Din cele 12 ponturi ale aşezămintului cel 
vechi, în noul hrisov erau prevă2iute numai 7, omiţindu-se acele pre­
vederi IÎln legătură cu : locurile de arătură, de fineţe, de imaş, veiIJnriţele, 
stringerea slaitinei, ţinerea morilor dn apa Neamţului, vinderea mărfuri­
lor în tî'I''g etc. 2. NereCLţITT.OSiCÎJl.d valabilitatea acestui hrisov tÎirgoveţJii 
nemţeru au îlnoetait să mai plătească bezmenul. Drept urmarre dorrmia 
a dat po:mlncă Un. urma cercetărilor făcute de ispravnic ca să-i supună 
pe tîrgoveţi la plata bezmeruului suplimel1JtaT; ,în caz contrar acaretu-­
rile lor uirmau să fie dărimate. Se pare că această poruncă nu a fost 
dusă la îndeplinire int:rucît Îlil anii 1826-1827 se constată contÎil1uarea 
:refuzului tiirgoveţilor de a plăti bezmenul. Dintr-o listă de 15 asemenea 
tirgoveţi constatăm că urui erau negustori, meşteşugari şi ţărani 3. Aceş­
tia refuzau im acelaşi timp să se învoiască cu mănăstirea pentru deschi­
derea eî!roiurnâ:l.or '· Relativ la vânzarea dohotu1ui şi păcurei se arată 
intr-o poruincă vistieriei din 1827 că mănăstirea .arendase vinzarea aces­
tor produse unui neguţător dar că tîrgoveţii s-au opus la recunoaşterea 
ei afinn'Îald că rpotrivit ponturilor dim 1814 ei beneficiau de Vlînzarea 
liberă a oricăror mărluri în tî!rg 5. Această stare de fapt s-a prelungit 
şi in vremea domniei lui Mihail Sturza. 

Drepturile cele vechi ale tîrgoveţilor au fost reînnoite 1n 1838 în 
urma ·umei jaLbe adresată domniei 6. La scurt timp după aceea mănăsti­
rea a reînceput prigonirile împotriva tîrgoveţi:lor. nemţeni. In jailba aces­
tora din 28 septembrie 1839 semnată de 19 persoane, se arată că prin 
construirea unor binale pe focul pieţei tîrg1ului se strimtorase acel loc­
„oare este .nu numai loc pentru comunicaţie, negoţului obştiilor dar şr 
adăpost la vreme de intîmplare de foc şi pentru apărarea puhoaielor 
apei" 7. ln 1840 pr1Îll1 doi vechili ai lor, tiTgoveţii îna'ntează o nouă jalbă 
la domnie în care eraJU apreciate prigonirile mănăstirii drept o „osîn­
dire". Această jaiLbă începe astfel : „osîndire ce pătimim de la sf. mă­
năstire NeamţiuJ. proprietara a.ce1ui t"q ne-au înspăÎilnlÎ!ntat ... " s. Ei îşi 
sprijineau cererille în ba~ aşeză.Inîntului celor 12 ponturi din 1814. Îill 
încheiere se arăita că egumenul mănăstirii „vroiesc a d~bră<-.a norodul 
şi a categorisi stăpînixea şi totodată sărădale ce ni s-au pricinuit şi 

1 Arh. St., Buc., M-rea Neamţ, CXXXIX-3. 
2 Documente economice ... , p. 360. 
3 Arh. St., Buc., M-rca Neamţ, CXXXIX-9, 15. 
' Ibidem, CXXXIX-10, I I. 
~ Ibidem, XXX-35 : Documente econorrnce ... , p. 224-226. 
11 Documente economice ... , p. 224-226. 
7 Ibidem, p. 246-247. 
8 Arh. St., Buc., M-rea Neamţ, CXXXIX-18. 
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ca(re) să pncmuiesc, in a cui soartă pot atîrna, căci de a ranune no] 
isterisit p2ste toate dreptăţile ... " 1. Lupta tîrgoveţilor din Tirgul Neamţ 

pentru eliberarea moşiei şi vetrei ora.~.ului s-a continuat 2 pină în 1870 
c.ind primăria a răscumpărat bezmenul 3• 

La Tîrgul Trotuş orăşenii au avut de luptat cu :măJilăstirea Pre­
cista din Tirgul Ocna zidită de logofătul Radu Racoviţă. Ctitorul în­
zestrase mănăsUrea cu o bucată de J.oc din hotarul Tli'gului Trotuş 
.cumpărată de la biv vel comisul Ştefan Buhăiescu care o stălpîpea din 
1758 - stăpmire întărită în 1759-1761 - fiindu-i de d0!Ilie de la Scarlat 
Ghica"· Tirgoveţii trotu.şeni aveau un sprijin eficace în stă:pÎJilire3: ho­
tarului tirgului din partea oonarilor şavgăi care se foloseau prin pri­
vilegiul domnesc de imaşul tirgului şi de dmp pentru hrană 5. Deşi în 
1760 se făcuse o nouă hotarnică a moşiei Tirgului Trotuş, care nu men­
ţionează î:ncă un alt proprietar in afară de tirgoveţi, totuşi mănăstire3 

Precista din Tirgul Ocna revendica dreptu.riJ.e ei asupra hotarului aces­
tui tirg. Procesul judecat in 1765 s-a terminat în favoarea 1tîrgoveţilor 
care rămîneau să se hrănească „ou pace cum s-au hrănit ş.i. mai înaint.e 
Cără nici o supărai~ despre mănăstire Ocna sau despre alţii... "6. 

Spre sfirşitul sec. XVIII procesul a fost deschis din nou de mă­
năstirea dln Tirgul Ocna care a incerc.at să acapareze părţi din moşia 
Tirgului Trotuş. La cercetările intreprinse în prezenţa boieri·lor anche­
tatori, cele două părţi au fost obligate să prezinrte actele prin care 
susţineau dreptul de stă.pfutlre. Pentru faptul că tirgoveţii nu au putut 
atunci să prezinte actul de proprietate, domnia a dat ciştig de cauză 
mănăstirii Precista. După citeva zile însă tirgoveţii au prezentat ac.tu] 
cerut semnat de Grigore Ghica µi 1722 care se afilase pînă atunci la 
Anast.ase vameşul. Acest act confiJ:vna faptUJl că .trotuşenii aveau privi­
legiile de st.Apinire asupra hotarului Tirgului înainte oa să se facă dania 
lui Ştefan Buhă.iesctI in 1758, pe care se sprijinea dreptul de stăpinire 
al mănăstu;i clin Tilrgul Ocna. ln consecinţă 'iJl 1783 domnul împreună cu 
divanul au confirmat trotuşenilor deplina stăpinire asupra moşiei ora­
şului „pentru hrană şi chirverniseala tirgoveţifor din Trotuş de veci (şi) 
rumeni alţi s.i nu aibă treabă cu lOOUil acesta cum şi pentru mănăstirea 
de la Oana ... „ 7• ln imcheiere se adaiugă obligaţia ce revenea tîrgoveţilor 
de a nu vinde sau dărui altora părţi din hotarul Tirgului „să nu ai:bă 
voie al înstrăina locul acesta din stă.pini.rea lor cu vînzare ori cu danie 
la al ţid ci să fie num.ai pentru hrana şi chivernoseala lor". 

Dm cele de mai sus rezultă cA in Moldova lupta t~goveţhl.or im­
pob-iva asupririi feudale a luat o deosebită amploare in perioada de 

1 Arh. St., Buc., M-rca Neamţ, CXXI I-IA. 
~ Documente economice ... , p. 355, 36:.l. 
a Pmfira C. Groholski, op. cit., p. 64 : Actul de !fliscumpArare al bezmenului din 

Tîr1?t1l Neamţ în decizia Minist. de Fin., nr. 2618/18'71. 
4 Arh. St., Buc., A\-rea Neamţ, 1-171 ; N. lor2a, Privile2iile şan2ăilor de la 

Tirgu Ocna, Bucureşti, p. 9-10. 
~ N. I or 2 a, op. cit.. p. 9-10 
r. Arh. St.. Buc., M-rea Neamţ. 1-171. 
7 Ibidem. 
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destrămare a feudalismului şi de formare a relaţiilor capitaliste iar 
ilbiectivul primci:pal al acestora era eliberarea moşiei şi vetrei ora.şului. 
Această 1uptă s-a dus necontenit timp de mai multe decenii, în mod 
diferit în funcţie de condiţihle locale. Forma cea mai des întilnită, a 
lUJptei de clasă dusă de tirgoveţi împotriva feudalilor este împotrivirea 
şi procesul urmărit pînă în faţa divanului. Tirgoveţii din Panciu luptau 
împotriva UJilor a:buzu:ti ale :proprietarilor feud.811.i .şi refuzau să plăteasci 
bezmenul. Cei di111 riwgul Trotuş revendicau depltna stăpînire asupra 
moşiei oraşului. Cei din Tîrgul Neamţ luptau nu numai pentru stăpi­
nirea hotarului tîrgului ci şi a vetrei. In ceea ce priveşte luptele tÎTgove-
tilor dilil Ia.şi, Roman şi Botoşani, noile materiale vin s~ completeze 
unele amănunte confirmînd totodată conţinuitatea acestor lupte. 

Ca şi ,Î!n celel.a1te materiale pUiblicate, cele de faţă dovedesc că la 
inceputul sec. XIX î·n fruntea tîrgoveţilor apar reprezentanţi ai obştii 
numi ţi vechili oare sooţin drepturiil.e acestora în diferite procese. Aces­
tea sînt elemente ale noii pături sociale care începea să se contureze in 
oraşele şi tîrg,uri1le moldoveneşti şi care va forma burghezia din preaj­
ma anului 1848. 

1n comparaţie ou situaţi•a din Ţara Rom1nească lupta tirgoveţilor 
şi a orăşeniilor moldoveni apare mai înverşunată şi mai extill1să, la in­
.ceputul sec. XIX, drept dovadă că relaţihle feudale au persistat un timp 
mai îndelU111gat în Moldova <lecit în Ţara Romînească. Aceasta este cau7.a 
pentru care cele mai multe oraşe şi fuguri, care şi-iau recăpătat liber-
tatea deplină abia în a doua jumătate a sec. XIX, sînt tot din Mo1dova. 
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