
PROBLEME PRIVIND MIŞCAREA REVOLUŢIONARĂ DE LA 1848 DIN MOLDOVA 

GH. PLATON 

In Moldova, în perioada anilor 1846-1849, exista o situaţie •revolu
ţionară. Condiţiile obiective, generate de ascuţirea crizei sistemului feudal, 
calamităţile naturale care înăspriseră la max.iimum situaţia maselor 1, a:buzurile 
fără precedent săvî.rşite de către domnitor şi de oamenii regimu.lui patronat 
de acesta şi, În sHrşit, influenţa răscoalelor şi a revoluţiilor din celelalte ţări 
române şi din ţările vecine creaseră în interior condiţiile şi .climatul favorabil 
declanşăr.ii unei insurecţii cu caracter general. Nesfîrşitul lanţ al mişcărilor 
popu.lare 2 vădea iminenţa acesteia. Acţiunile .burgheziei şi boierimii liberale 
se g;refează pe acest fond de.efervescenţă internă. 

Opoziţia Împotriva lui Mihail Sturza s-.a .manifestat continuu în Întreaga 
perioadă în care acesta a ocupat tronul. Şi-au expr.ima•t protestul împotriva 
domnitorului ~i a regimului, prin mijloace variate şi în limite dictate de po
ziţie şi interese, toate dasele şi păturile societăţii moldovene. 

ln general, a'Şa Cllilll s-a observat de altfel 3, M. Sturza a întîmpinat o 
opoziţie organizată din partea unora dintre boierii mari, a boierilor de treapta 
a doua şi a treia .şi a tineretului intelectual. Acest din urmă grup, care mi.lita 
pentru promovarea ideologiei burgheze, a desfăşurat acţiunea cea mai ·siste
matică şi mai organizată, atacînd Regulamentul Organic -în ·Înseşi dispoziţiile 
lui fondamentale. Guvîntul scris În presa sau În publicaţiile v.remii, conspi
raţia şi complotul au fost folosite În egală măsură în lupta 1Împotriva ,regimului 
regulamentar şi pentru afirmarea idei.lor liberale. Faptele sînt cunoscute 4 • 

1 Cf. G h. P 1 aton, Situaţia maselor populare din Moldova în preajma şi în timpul 
anului revoluţionar 1848 in "Analele ştiinţifice ale Universităţii ·"Al. I. Cuza" din laşi, 
seq. III, Istorie, t. XII, 1966. 

2 Idem, Contribuţii la cunoaşterea frămîntărilor ţărăneşti din Moldova în preajma şi 
în timpul anului revoluţionar 1848. Strămutarea locuitorilor, în Studii şi articole de istorie, 
voi. IV, Buc., 1962, şi Din lupta maselor ţărăneşti din Moldova în preajma şi în timpul anului 
revoluţionar 1848, Ibidem, voi. VII, Buc., 1965, vezi şi "Revista arhivelor", nr. 1, 1963. 

3 I. C. Fi 1 i t t i, Domniile române sub Regulamentul Organic, Buc., 1915, p. 550 
şi urm. 

4 Ibidem, p. 544 şi urm. ; vezi şi G h. Ungureanu, Frămîntări social-politice pre
mergătoare mişcării revoluţionare din 1848 din Moldova, în "Studii", anul XI, 1958, nr. 3, 
p. 51-76. 
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76 Gh. Platon 2 

Evenimentele au avut un mers mereu ascendent, reflecuîndu-şi 1pe acest plan 
maturizarea premiselor proprii situaţiei revoluţionare. Presa, literatura, tea
trul şi şcoala, ca să nu ne referim decît la mijloacele „legale" de răspfodire a 
ideilor, militau pentru eliberarea socială şi naţională. Ideologia, prin conţi
nutul şi formele sale de extPresie, depăşea baza economică .a epocii În care 
domina Încă feudalismul, fiind un factor activ în lupta pentru ,răsturnarea 
vechiului regim. 

În afara comploturilor şi mişcărilor caTe vizau regimul 5, atacînd, în
tr-un anumit sens, însăşi esenţa acestuia, opoziţia împotriva domnitorului 
capătă un. caracter multilateral, mai organizat, la sflr.şitul anului 1845. În 
acţiunile .întreprinse cu începere din această perioadă sînt amestecate, 1n egală 
măsură, elemente provenind din boierimea de clasa doua şi a treia, din rîndu
rile tinerimii intelectuale care-şi definiseră poziţia ideologică sub influenţa 
ideilor Apusului, 1precum şi elemente cu orientare liberală din ·rîndul boierimii 
mari. Mişcarea ,revoluţionară din anul 1848 este o continuare firească a acţiu
nilor precedente. 

Relatarea acestor frămîntări nu intră În sfera preocupărilor lucrării. Ele 
au fost descrise În altă parte 6• în expunerea noastră ne vom ocupa de ele 
numai În măsura în care putem preciza locul pe care l-a ocupat problema 
agrară în cadrul acţiunilor cu caracter revendicativ din această perioadă şi, 
În strînsă legătură ou aceasta, măsura în care în intenţia revoluţionarilor mol
doveni a stat antrenarea maselor, a ţă·rănimii mai ales, la înfăptui.rea deziderate
lor de transformare socială şi naţională. Suhliniind atitudinea revoluţionarilor 
moldoveni faţă de mase şi mai ales poziţia faţă de ev~ntualitatea participării 
active a acestora .Ja realizarea pro.pr·iilor lor ·revendicări, scoatem ~n evidenţă 
o problemă pe ·care o considerăm .importantă, de natură să lămurească mai 
deplin aspectele •principale aile mişcării revoluţionare de la 1848 din Moldova. 

Mai Întii însă socotim necesare unele precizări pentru o mai bună fixare 
a conţinutului şi 'ca.racteruJ.ui frămfotărilor sociale anterioare anului 1848. 

Interesul pe care-l prezintă mişcăâle din anul 1846 este cu atît mai mare, 
cu cÎt, aşa cum s-a considerat, ele sînt iniţiate de o organizaţie cu caracter 
conspirativ, „cu ţeluri asemănătoare celor ale Frăţiei muntene", denumită 
Asociaţia patriotică 1• Existenţa unei asemenea Asociaţii pune În cu totul altă 
lumină Împrejurările revoluţionare din anul 1848 din Moldova. 

Referitor Ia existenţa Asociaţiei patriotice am formulat unele obiecţii s, 
care, d~arte de a diminua importanţa mişcării revoluţionare ,din Moldova, 

5 Cf. V. Popov ici, Unele date noi despre conjuraţia confederativă din 1839, în 
Lucrările sesiunii ştiinţifice din 2-12 iunie 1950, Buc„ Edit. Acad. R.P.R., 1951, p. 1 993-
2 000, şi G h. PI aton, Contribution a la connaissance des mouvements sociaux et politiques 
anterieures a l'annee revolutionnaire 1848 en Moldavie. La socihe (association) philantropique, 
În "Revue Roumaine d'Histoire", t. IV, nr. 5, 1965. 

6 G h. Un g u r e an u, op. cit. 
7 Ibidem, p. 64, şi Istoria României, voi. IV, Buc., 1964, p. 39. 
8 Vezi recenzia la Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, în 

"Studii şi cercetări ştiinţifice", Istorie, anul XI, fasc. 2 (1960), p. 263. Aceleaşi rezerve le-am 
formulat şi cu prilejul discuţiilm purtate pe marginea machetei volumului al IV-iea din Tratatul 
de istorie a României (cf. „Studii", nr. 5, 1961, p. 1 278). 
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3 Mişcarea revoluţionară de la 1848 din Moldova 77 

urmează s-o situeze pe un teren mai stabil. Este focul să stăruim a1c1 asupra 
acestei probleme 1n iegătură cu evenimentele survenite la sfîrşitul anu
lui 1845. 

Mişcări sporadice au existat şi ln perioada anterioară 9• începînd Însă 
din anul 1845, de sînt mai bine organizate şi cu obiective mai clar conturate. 
Catagrafia din 1845 a prilejuit grave şi numeroase abuzuri. Acestea erau ge
nerate atît de dispoziţiile 1generale în spiritul cărora se înfăptuia lucrarea, cît 
şi de maniera În care comisiile aplicau aceste dispoziţii. Unul din aceste abu
zuri - şi, poate, cel mai grav - l-a constituit includerea căpătăierilor Între 
birnici. In afară de faptul că procedeul Încălca flagrant dispoziţiile regula
mentare, consecinţele lui, aşa cum experienţa trecută o dovedise, aducea grave 
prejudicii a,tît proprietarilor, cît mai ales locuitorilor. 

Invocînd „simţitoairea sminteală În iconomia rurală" şi „Împovărarea" 
satelor asupra cărora trebuia să cadă sarcina de a plăti birul acestor oameni 
„străini şi nestatornici", la 28 decembrie 1845 un ;număr de 30 proprietari 
mici şi mijlocii din cuprinsul ţinutului Vaslui, În absenţa domnitoruilui, 1nain
teaz·ă o cerere Sfatului cî.rmuitor. Documentul este redactat de T. Răşcanu, 
care, Împreună cu Tuohidide Durmuz şi Theodor Sion, o prezintă înaltu
lui for 10• 

Acţiunea pornea mai ales - faptul este evident - din tendinţa proprie
tarilor de a putea dispune 1n condiţii cît mai bune de munca ţăranilor. 

Ocîrmuirea, cu scopul de a contracara evaziunea fiscală provocată de 
nestatomicia căpătăierilor În virtutea sistemului de răspundere solidară, făcea 
responsabile cu plata impozitelor a.cestora satele În care căpă,tăierii fuseseră 
găsiţi de comisiile catagrafice. In felul acesta, sarcinile fiscale ale locuitorilor 
creşteau şi, 1n strînsă legătură cu ele, capacitatea de muncă a acestora faţă de 
proprietari era diminuată. Toomai faptul acesta, fa care se adaugă, fireşte, şi 
nemulţumirea generală pe care ţăranii o manifestau făţiş, a determinat inter
venţia promptă a boierilor. Că lucrurile stau aşa ne este dovedit şi de faptul 
că, pe cît de „revoluţionari" se dovedeau unii boieri mici şi mijlocii atunci 
cînd era vorba de a instiga pe locuitori să nu-şi Sndeplinească anumite obli
gaţii faţă de stat care contraveneau intereselor lor, pe atît de conservatori 
.şi reacţionui deveneau atunci cînd aceiaşi ţărani se ,Împotriveau să presteze 
obligaţiile feudale către proprietate. De acest lucru Însă ne· vom ocupa În 
continuare. 

Soluţionarea cereri.lor formulate prin documentul semnat de cei 30 boieri 
este amînată. Frămîntările boierimii mici şi mijlocii cresc În amploare În prima 
jumătate a anului 1846 şi se extind şi asupra altor ţinuturi. In februarie 1846, 
unii din micii boieri din ţinutul Tutova, În frunte cu Iordache Racliş, mînaţi 
de interese de natură personală, proferează ameninţări şi injurii la adresa 
dregătorului 11 • Tot a·cum se produc şi frămîntările corporaţiilor din capitală 

0 G h. U n g u r c anu, op. cit. 
10 Arh. st. Iaşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 4332, f. 77. 
11 Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, p. 39-40, ş1 G h. 

Un g u re an u, op. cit., p. 62-63. 
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şi ale ţănnilor din Bacău şi Putna, care trimit la Iaşi o impunătoare de
legaţie 12• 

La începutul lunii iunie, cei trei boieri se prezintă din nou În incinta 
Sfatului, unde Răşcanu, pe un ton ultimMiv, declară că, în eventualitatea În 
care „nu se va face punere la cale spre a se lăsa acei liuzi necuprinşi .in numă
rul birnicilor. .. vor veni la măsură de a se Împotrivi la darea birului, lucrarea 
şoselelor şi orice cerere din partea drmuirii" 13• După cît se pare, ei instigaseră 
pe locuitori În sensul acesta mai ·Înainte Încă de a se prezenta ia doua 03.!ră 
la Sfat 14 • Fiind consideraţi recidivişti, deoarece ·mai fuseseră implicaţi şi În 
trecut în asemenea „neorînduieli", şi constatîndu-se că Înţelegerea dintre dînşii, 
sau „comunia", are „scoposuri Întinse şi neprielnice atît 1pentru comuniile să
teşti, cît şi ţintitoare la scandelă şi tulburarea Eniştii obşteşti", se hotărăşte 
arestarea şi exilarea lor. „Prin sloboda lor petrecere [n ţară - se aprecia În jur
nalul Sfatului okmuitor, d~n 5 iunie - să nu să ră.spîndească asemenea principii 
smreduitoare şi ,răsturnătoare lini.ştii, petrecerii obşteşti" 15• 

Cercetă•rile ulterioare, întreprinse cu prilejllll urmăririi lui T. Răşcanu, 
ca:re izbutise să fugă, dovedesc că frăimîntările erau cu mult mai extinse şi cu 
un conţinut mai ·radical. 

La moşia Holmu din ţinutul Vaslui, unde, după cît se pare, era centrul 
mişcării, se Înttlneau reprezentanţii principali ai acesteia 16• „Răii cugetători 
- aşa cum erau ei denumiţi 1n ofisul domnesc din 5 octombrie 1846 - s-au 
înarmat cu scop sumeţ 8mpotriva misuTilor stăpînirii" 17• 

Într-adevăr, la Holmu se confeqionau gloanţe şi fusese alcătuit un grup 
înarmat. Interesant de notat este faptul că aderenţii la mi.şcare erau răspîn
diţi în diferite oraşe şi regiuni ale ţării, unde desfăşurau o ~ntensă activitate. 
Astfel, la laşi era N. Istrate, la Galaţi clucerul Gheorghiu, iar .la Bîrlad C. Ra
cliş. Acesta din urmă mai ales, după cum constata comisia de anohetă, „s-au 
purtat la mai multe locuri spre aflare de partizani şi năimi.re de oameni". 
La Focşani, de pildă, „au răsuflat vorbe de o îndrăzneală .sume.aţă", insultînd 
pe cîrmuitori ·şi domnitor, pomenind chiar „despre înjghebarea unei •revoluţii". 
In discuţiile purtate •cu I. Poni, reliefa nedreptăţile din ţară, pronunţîndu-se 
pentru necesitatea unor reforme 18• 

De asemenea, comisia de cercetare stabileşte că ;princ~palii complotişti 
aveau legături şi cu alţi numeroşi boieri din Moldova 19• Considerînd toate 

12 Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 15-16. 
13 Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, p. 43. 
14 !n raportul adresat Porţii la 16 iunie 1848, M. Sturza menţiona că aceştia nau instigat 

populaţia să nu plătească impozitele„." (ibidem, p. 47). 
15 Ibidem, p. 43-44. 
16 Sînt indicaţi ca participanţi la aceste încîlniri : T. Răşcanu, Vasile şi Iordache Măli

nescu, spătarul Gr. Carp, căminarul Istrate, clucerul Gheorghiu, C. Racliş, D. Miclescu ş.a. 
(cf. G h. Ungureanu, op. cit., p. 66-67). 

17 I bide;;i, p. 66. 
18 Arh. st. Iaşi, Tr. 1052, op. 1202, nr. 106, f. 5-22, şi G h. Ungureanu, op. cit., 

p. 67-69. 
10 Ibidem, p. 66-68. 
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aceste fapte, comisia apreciază că Răşcanu a avut drept scop „a putea hnpo
trivi pe ocîrmuire printr-o bandă -înarmată ... ţintind pentru urzirea pe supt 
cumpăt a unor împerechieri care, de nu era Îont·Împinat de ocîrmuire, ar fi 
putut avea cele mai serioase urmări" 20• 

Evenimentele, ale 'Căror linii generale le-aim schiţat mai sus, dovedesc 
într-o manieră evidentă că, ~pre deosebire de anii anteriori, acţiunile din 
cursul anului 1846 erau organizate, În ele fiind iJTI.plicaţi 'Îndeosebi boieri de 
-categoria doua şi a treia şi .unii boieri mari 21 • In timpul ·desfăşurării acestora 
se plasează scrisoarea lui Al. I. Cuza adresată lui Gh. Lambrino la 9 .iunie 
1846, din conţinutul căreia se degajă existenţa Asociaţiei patriotice. Este sin
gurul document, de .altfel, în care se face această specificare. In eventualitatea 
în care, în urma analizei, ar rezulta că Asociaţia Într-adevăr ar fi. existat, am 
putea să ·acordăm un alt sens şi o altă semnificaţie evenimentelor din anu'. 
1846. In irealitate însă, după părerea noastră, din analiza conţinutului şi a 
spiritului fo care este .redactată scrisoarea se nasc îndoieli serioase cu privire 
la existenţa Asociaţiei patriotice. 

Ironia ustură•toare în care este redactată scrisoarea vizează, în egală 
măsură, atît pe unii din cei impaicaţi in mişcările anului 1846, cît şi ocîrmui
rea. Vorbind ·de arestarea şi surghiunirea la Galaţi a lui T. Durmuz şi T. Sion, 
Cuza subliniază că aceşti.a, „ victime patriotice", „sînt patrioţi din Vaslui care 
se sacrifică pentru ţară - în cuvinte numai - şi deci sînt membri ai Asociaţiei 
patriotice, al cărei secretar este Teodor Răşcanu". Apreciind în continuaire, pe 
un ton la .fel de ironic, măsurile represive ale ocîrmuirii, Al. I. Cuza, în con
cluzie, În aceeaşi manieră, îşi generalizează observaţiile în forma următoare : 
„In consecinţă ... orice moldovean nu poate fi decît pătruns de speranţă pentru 
prosperitatea ţării şi mîndru de a fi moldovean, dat fiind mişcările patriotice 
ale nemulţumiţilor şi bunele garanţii ale şefilor ocîrmuirii" 22• 

După dt se poate constata, Cuza ironiza, şi nu fără temei - aşa cum 
vom vedea .în continuare -, „revoluţi:onar.ismul" celor doi arestaţi. Din felul 
cum este alcătui-tă scrisoarea nu rezultă că exista o asociaţie fo sensul propriu 
al cuvîntului. Acesta foloseşte denumirea de Asociaţie patriotică în aceeaşi 
accepţie generală care o dă şi expresiei „victime patriotice" şi „mişcările pa
triotice ale nemulţumiţilor". Se referă, credem, nu la o organizaţie constituită .pe 
baza unor principii şi oa unui program, ci la o asociere 1n sensul cel mai general 
al cuvîntului, la o Înţelegere realizată cu :scopul de a iniţia o mişcare mai largă 
de protest În vederea înfăptuirii unor reforme. 

Singură indicarea lui T. Răşcanu drept „secretar" al Asociaţiei ar putea 
Întări .presupunerea În favoarea existenţei unei asemenea organizaţii. In reali
tate însă, ţinînd seama de tonul general al documentului, credem că Răşcanu 
a fost jndicat cu titlul de secretar pentru faptul că :a .iniţiat mişcarea, a re
dactat protestul •celor 30 de boieri ~i a fost sufletul Întregii acţiuni. 

20 Arh. st. Iaşi, Tr. 1052, op. 1202, nr. 106, f. 45-47, şi G h. Ungureanu, op. 
cit., p. 67. 

21 G h. Ungur e an u, op. cit„ p. 64-68. 
22 Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, p. 46-47 {sub!. ns.). 
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Dacă Într-adevăr o asemenea asociaţie ar fi existat, nu vedem motivul 
pentru care Cuza să fi adoptat un asemenea ton, el însuşi fiind animat, aşa 
cum se .ştie, de profunde idei progresiste. În afară de a·ceasta, ar fi fost impo
sibil ca, în eventualitatea în care ar fi existat o organizaţie fo genul Frăţiei · 
muntene, să nu fie pomenită nicăieri în scrierile revoluţionarilor de la 1848. 
Ar mai putea fi aduse în acelaşi ·sens unele argumente desprinse din Însăşi des
făşurarea evenimentelor al c~ror contur l-am schiţat mai sus. 

O societate aşa cum a fost Frăţia munteană, creată cu scopul de a orga
niza v.iitoarea mişcare revo.luţionară, trebuia să se ridice cu mult deasupra 
unei asocieri cu ·caracter complotist şi cu ţeluri relativ limitate. Or, din des
făşurarea evenimentelor constatăm că nu exista nici unitate de acţiune şi nici 
o platformă ideologică. Din acţiunile nemulţumiţilor - te11menul generic pe 
care-l Întrebuinţează Cuza -îl socotim cel mai potrivit pentru a defini activi
tatea acestora -, a şi din declaraţiile făcute de unii dintr-înşii, rezultă că 
doreau să realizeze transformări limitate prin propriile lor forţe, fără atrage
rea maselor prin afişarea unui program de revendicări. Fără îndoial-ă, decla
raţiile lui Racliş sau Întîmplările şi prepaorativele de la Holmu, curajul mani
festat de Mălinescu, aeţiunea colectivă întreprinsă pentru înlesnirea fugii lui 
Răşcanu 28 sînt spectaculare. Acestea însă, prin ele Însele, nu imprimă mai 
multă greutate mişcării. Compoziţia eterogenă a •nemulţumiţilor explică şi ca
racterul limitat al n-ăzuinţelor lor. De fapt, întîmplările din 1846 constituie, 
am putea spune, :repetiţia generală a mişcării revoluţionare moldovene din 1848. 

Împotriva existenţei unei asemenea Asociaţii pledează şi documentele ofi
ciale ale vremii. t.n nici unul din acestea, ·nici chiar în raportul prezentat Portii 
de M. Sturza, nu se pomeneşte de aşa ceva 24 , deşi din ele se degajează faptul 
că ocîrmuirea a ,privit mişcarea din 1846 cu toată seriozitatea. 

Făcînd rezerve în privinţa existenţei Asociaţiei patriotice, nu aducem nici 
un prejudiciu şi nici nu denigrăm mişcarea revoluţionară din Moldova. Dim
potrivă, considerăim că Împrejurările ·revoluţionare din 1848 sînt mai bine expli
care tocmai prin l~psa unei asemenea asociaţii, care ar fi avut drept scop să 
organizaze şi să .coordoneze mişcarea revoluţionară. 

În fond, chiar dacă admitem că măsurile represive ale domnitorului au 
înăbuşit În faşă mişcările iniţiate de Asociaţie, nu trebuie să uităm că membrii 
acesteia, cu unele excepţii, după o scurtă detenţiune, au fost puşi în .libertate. 
De asemenea, activitatea revoluţionara •consecventă desfăşurată de unii dintre 
cei implicaţi În mişcare, aşa cum ar fi V. Mălinescu şi mai ales T. Răşcanu, 
care Încă di.n 1843 răspîndea manifeste În Iaşi 25 , nu poate servi drept argument 
pentru susţinerea existenţei Asociaţiei patriotice ca o societate cu program şi 
obiective asemănătoare cu ale Frăţiei din Ţara Rominească. 

Mişcările din 1846, cu tot interesul deosebit pe care-l prez·intă pentru cu
noaşterea mai deplină a anului revoluţionar 1848 În Moldova, nu aduc nimic 

23 Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, p. 78-92, şi G h. 
Ungur ca nu, op. cit„ p. 62-68. 

24 Ibidem, p. 42-63. 
25 G h. U n g u r c a n u, op. cit„ p. 57. 
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nou în rezolvarea problemei celei mai importante a epocii, problema agrară. 
Acţiunile din 1846, deşi orga.nizate, nu au avut drept obieotiv deck realizarea 
unor revendicări 1parţiale. Nu s-a pus În discuţie problema desfiinţăr.ii feudalis
mului şi nici nu s-a apelat la mase, vi~al .interesate În lupta ipentru în:l'ăturarea 
cătuşelor feudale. 

Mişcă.rile din 1846, crunt reprimate de M. Sturza, sînt continuate sub o 
altă formă fo cursul anului urmă•tor, cu prilejul .alegerilor pentru obişnuita 
Obştească adunare 26• Boierimea mică şi mijlocie intenţiona să cîştige o majo
ritate în Adunare, cu scopul de a vota leg.i care să corespundă unor interese mai 
largi, mai .generale. 

Interesant de notat că şi În cazul a·cesta majoritatea celor implicaţi În 
frămîntările din v•ara anului 1847 vor fi fotîlniţi participînd şi la mişcarea revo
luţionară din cursul anulru.i 1848. Compoziţia sooială a nemulţumiţilor, relativ 
aceeaşi .din 1846, o vom întîlni şi În adunarea de la 27 martie. 

Alegerile care, potrivit şi informaţiilor consulului francez .Duclos, fuseseră 
aranjate dinainte şi trebuiau să asigure o adunare complet docilă domnitoru
lui 27 au oferit prilej celor nemulţumiţi pel'\Sonal de politica lui M. Sturza 
- unora dintre boierii mari -, ca şi celor doritori .de a se 1nfăptui unele re
forme cu caracter .liberal, în specia,l boier.ilar mici şi mijlooii, să acţioneze. 

Deşi cu prilejul acestor acţiuni au fost rosti.te declaraţii radicale, ele expri
mau doar intenţii 28• Totul s-a mărginit la încercări .de a cîştiga majoritatea În 
Adunare sau de a introduce în sînul acesteia partizani ai unor reforme mai 
largi, ostili politicii domnitorului. 

Un fapt foane interesant care merită să reţină atenţia este acela că boierii 
mici şi mijlocii, deşi au încercat să formeze „partidă" independentă, lipsiţi de 
influenţă, mijloace şi perspective, au fost nevoiţi 1n cele din urmă să colaboreze 
cu boier,imea mare de nua:nţă Jiberală, ostilă politicii domneşti. 

Astfel, d~n declaraţiile clucerului M. Ştefănescu rezultă că încă de la 
sfîrşitul anului 1846 „am început noi, starea mai de gios a boierilor, a ne aduna 
pe la casăle noastre şi a vorov.i despre alegerea de deputat, punînd la cale a se 
putea •alege vreunul din noi deputat". Intenţia boierilor mici era să-şi creeze 
o "partidă". Ajungînd la concluzia că sin.guri nu vor putea „face nimică" şi 
nu-şi vor putea impune candidatul .lor, au fost convinşi să-şi dea cu toţii votu
rile hatmanului Ro2movanu, singurul din ţinutul 'ţutova considerat „cu caracter 
şi fără nici un fel de 1mpregiurare ca·re să-l silească a cere ajutorul curţii". 
Propaganda electorală, efectuată de aga Mainolache Costache, spătarul Iorgu 
Radu şi alţii, a adus dştig de cauză hatmanului Roznovanu, care avea deja o 
„parti.dă de peste una sută 1glasuri şi - se subliniază în document - nu are a 
să apleca la întărirea proiectelor ce ar fi a să da la obicinuita Obştească adu
na·re În sesiile anilor acestor ·cinci" 29• 

26 G h. Un g u re anu, op. cit., p. 69-72, şi I. C. Fi 1 i t t i, op. cit., p. 554. 
27 Hurmuzaki, XVIII, p. 24-26 (raportul din 2 august 1847). 
28 Cf. G h. Ungureanu, op. cit., p. 70, şi Arh st. laşi, Tr. 1764, op. 2013, nr. 1260, 

f. 2 şi nr. 4264, f. 1 şi urm. 
28 Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova, p. 112, şi G h. Un

g u re anu, op. cit„ p. 70-71. 
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Acţiuni În .genul acestora au fost Întreprinse şi tn ţinutul Fălciu, unde aga 
Anastasie ,Panu, 1preşedÎ111tele judecătoriei ţinutale, făcîndu-se „c~itenie răz
vrătirii şi unealta prăpăditoa.relor cugetări", dirijînd „partida" celor nemulţu
miţi, prin diverse mijloace .a urmă.rit să impună candidaru·ra agăi L. Roset 30• 

Încercările de a realiza o majoritate fo Adunare ostilă domnitorului şi 
favorabilă reformelor a eşuat. Ce interesează însă sînt nu atît ,rezultatele ob
ţinute, cît ana.i ales metodele tintrebuinţate 1pentru înfăptuirea irefonnelor. 
Cadrul strict Jegal fo limitele căruia s-a desfăşurat lupta pentru reforme este 
evident şi el se va menţine, În general, şi În cursul anului 1848. Legalitatea era 
impusă de considerente de ordin tactic, determinate În mare parte de structura 
de clasă şi de interesele acelora care se făceau IPUrtătorii de cuvînt ai :nevoilor 
generale. Compromisul din martie 1848 nu este accidental, dictat de împrejurări 
de moment, ci ,rezultatul unei Înţelegeri care se realizase deja În anii ameriori. 

· Se impun aici unele precizări de natură să sugereze anumite explicaţii cu 
privire la „alianţa" de ordin tactic ce s-a stabilit În Împrejurările revoluţionare 
din martie 1848 în Moldova, care continuă, în forme, dar mai ales În împre
jurări noi, pe cea anterioară. 

In primul rînd, Înţelegerea fenomenului ne este oferită de structura şi 
poziţia politică şi ideologică a burgheziei moldovene. 

S-a vorbit mult despre slăbiciunea acestei :burghezii, mai ales atunci aînd 
evenimentele din Moldova au fost raportate la cele din Ţara Romainească. 
Slăbiciunea aceasta, a clasei burgheze din Moldova, este atestată şi de contem
porani. Ar fi de ajuns să ne referim in acest sens . [a informaţi,ile oferite de 
N. Suţu. Acesta notează că burghezia, ·care în alte părţi, de obicei, joacă un rol 
important În mişcările politice, la noi este inconsistentă, fiind alcătuită mai · 
mult din stiră·ini. In afară ·de aceasta, poporul fiind liniştit şi dezarmat şi mai 
ales posedînd obişnuinţa supunerii, ·În Moldova nu existau condiţii pentru izbuc
nirea unei revoluţii 31• Din această cauză, agitatorii de la 1848, irelatează fo 
continuaire Suţu, nefiind suficient de puternici şi fiind obligaţi să acţioneze 
tntr-un cerc relativ .resitrîns, au .Înţeles că nu pot ireaJiza nimic fără să-şi asocieze 
boierii bătrîni şi unele somităţi ale societăţii moldovene 32• Aceşti boieri, printire 
care, fireşte, se număra şi el, au acceptat să semneze „petiţia" cu condiţia ca 
să nu se depăşească .procedeele legale şi să Înceteze orice a.gitaţie. Am semnat, 
declara textual logofătul, „IÎn speranţa de a da o ieşi1re calmă crizei" 33• De aceea, 
adt el, dt şi ceilalţi semnatari din rîndurile marii 1boierirni, au ţinut seama mai 
puţin de opinii·le lor în privinţa anumitor prevederi ale "petiţiei", 1n intenţia 
de a ev.ita orice manifestare violentă. 

Astfel explică N. Suţu Împrejurările care au determinat acoirdul tactic din 
martie 1848. 

Explicaţiile lui N. Suţu corespund realităţii nU1111ai fo parte. In afară de 
faptul că unor fenomene de natură socială nu le putea da explicaţii ş.ti~nţifice, 

80 Arh. st. Iaşi, Tr. 1710, op. 1942, nr. 352, f. 17-22. 
u N. So u t z o, Memoires, publies par P. Rizos, Vienne, 1899, p. 155-156. 
llll Ibidem, p. 152. 
11 Ibidem, p. 161. 
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cu anumite intenţii destul de greu disimulate - aşa precum se ştie -, el în
cearcă să oipună boierimea fo bloc politicii lui M. Sturza, singurul făcut res
ponsabil de ~reutăţile în care se zbătea ţara. 

Burghezia moldoveană era slabă nu prin faptul că era inferioară nume-' 
riceşte În raport cu cea din Ţara Romanească şi cu o mai redusă potenţă eco
nomică. De asemenea, slăbiciunea acesteia nu poate fi pusă adt de mult pe 
seama preponderenţei ce o deţinea burghezia altor naţionalităţi. În general, ca
pitulaţiile şi jurisdicţia consulară, tn condiţiile existenţei regimului şi a practi
cilor feudale inerente, creaseră şi -în Ţara Rommească o situaţie care nu se 
deosebea prea mult de cea din Moldova. Explicaţiile sînt mai profunde, şi ele 
rezidă în particularităţile de dezvoltare ale oraşului moldovenesc la jumătatea 
secolului al XIX-lea. Cer.cetările desfăşurate în acest sens au dus la 'rezultate 
deosebit de .importainte pentru problema care ne interesează 34• S-a apreciat pe 
bună dreptate, după o minuţioasă analiză, că „în Moldova, mai mult dedt în 
Ţara Rommească, burghezia era sla:bă datorită lipsei de omogenitate, datorită 
interese.lor contradictorii izvorhe dintr-un tratament fiscal şi juridic inegal care 
îi fădmiţau forţele, abătînd-o Înt.r--0 oarecare măsură de la direcţia către care 
trebuiau să se îndrepte loviturile ei : regimul feudal" 35• 

Negustorii şi meşterii aflaţi În bresle se ciocneau cu cei ,care izbutiseră 
să iasă de sub controlul şi piedic~le ce le mai ~uneau acestea. Indigenii erau 
nemulţumiţi de faptul că negustorii şi meşterii de rit mozaic, neîncadraţi în 
bresle, aveau unele avantaje în plus şi toţi la un .Ioc se situau pe o poziţie potriv
nică -sudiţilor care se bucurau de un regim preferenţial, „formînd un adevărat 
stat -în stat" 36• în .felul acesta, se adăuga pe aceeaşi linie, „capacitatea antifeu
dală a oraşului a fost diminuată, d~i, fireşte, tot el s-a situat în fruntea luptei 
antifeudale. Trecerea .la capitalism nu s-a fă-cut pe cale revoluţionară, şi una 
din explicaţii ne-o oferă chiar structura soci.ala a oraşului moldovenesc la mij
locul secolului al XIX-lea ; elementele bur.gheze, deşi numeroase şi majorita,,re 
În principalele oraşe, erau fărîmiţate şi slabe" 37• Sînt explicaţii care trebuie 
avute În vedere pentru 8nţelegerea evenimentelor de la 1848. 

La aceasta trebuie adăugat şi faptul că, spre deosebire de Ţara Roma
neas·că, boierimea moldoveană era mai putennică sub raport economic ·şi politic, 
mai suspicioasă la tendinţele de Înnoire,· pe care le accepta numai În măsura 
În care nu aduceau prejudicii .intereselor şi poziţiilor sale, mai conservatoare în 
privinţa păstrării .r.înduielilor stabilite. 

În 1848, năzuinţele spre t-ransformare - efect al crizei sistemului feu
dal - erau proprii tuturor claselor societăţii moldovene. Direcţia şi conţinutul 
acestora variau însă în funcţie de interesele de clasă, care, În anwnite privinţe, 
veneau Sa flagrantă contradicţie. Trebuia găsită o platformă care să asigure, 

14 Cf. L. B o i c u, Despre structura socială a oraşului moldovenesc la mijlocul seco-
lului al XIX-lea, în "Studii", nr. 2, 1963. 

31 Ibidem, p. 303-304. 
BI Ibidem, p. 305. 
37 Ibidem, p. 304. 
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cel puţin deocamdată, real~zarea unui program minimal, care trebuia să incea:pă 
prin înlăturarea domnitorului. 

Revoluţionarii de la 1848, aparţinînd bu.r~heziei mai mult prin idei, mai 
păstrau focă mult din ceea ce era caracteristic mentalităţii feudaile. Prin origine 
socială ei aparţineau 1n majoritate boierimii mici şi mijlocii liber.ale. Aceştia, 
fără să le diminuăm patrioti5mul de care mulţi .clintire dînşii erau fierbinte ani
maţi, au mers pe calea Îllţelegerji cu boierimea ma.re nu n\llmai în virtutea con
diţiilor expuse mai sus. Colaborarea, 'CM"e inu excludea însă dorinţa reală de 
progres, mai avea drept temei, printre .altele, atît 'Îngirijorarea ce o inspira o 
eventuală ridicare a maselor, cît şi - nu În mai mică măsură - grija de a evita 
crearea vreunui pretext de natură să rpermită ocuparea ţării .de armatele ţariste. 

In legătură cu aceasta se jmpune o .altă observaţie, nu lipsită de impor
tanţă. In general, atunci oînd se vorbeşte de împrejurările imediat anterioare 
izbucnirii mişcării revoluţionare din Moldova, se consideră că aceasta, în pofida 
planurilor de măsuri stabilite la Paris de revoluţionarii din cele două ţări ro
mine 38, a foceput mai inainte ca elementele considerate mai radicale - Negri 
este unul dintre acestea - să aibă putinţa de a ajunge la Iaşi. Dar, chiar şi 
Începută înaintea mişcării din Ţara Românească şi ifără legătură cu aceasta, 
mişcarea revoluţionară din Mo'ldova, considerăm noi, a avut o deosebită impor
tanţă .pentru revoluţia ce tJrebuia să Înceapă ~n .Principatul vecin. 

lnceiPută simultan 1n ambele ţă·ri romine, revoluţia ar fi fost Înăbuşită 
Înainte de a se dezvolta. începută numai ·În Moldova, În limite care nu puteau 
să ofere pretextul yreunei intervenţii 39, ea făcea din Princ~pat o barieră între 
puterea protectoare şi Ţara Rominească, peruniţînd acesteia din urmă să-şi 
desfăşoare revoluţia fo condiţi1i cu mult mai favorabile. Chiar dacă intenţia nu 
a fost aceasta, consecinţele generaile pot sugera o asemenea observaţie. 

Împrejurările revoluţionare din martie 1848 sînt cunoscute şi nu găsim 
necesar să le expunem din nou. Ne vom mărgini doar să facem cîteva consi
deraţii în legătură cu problema care constituie obiectul central al preocupărilor 
noastre : raportul mişcării cu masele populare. 

Conţinutul şi caracterul Petiţiei-proclamaţie a fost mult discutat În lite
ratura noastră istorică. Au fost subliniate mai ales limitele in nport cu docu
mentele grogra:matice ulterioare : Prinţipiile noastre pentru reformarea patriei 
şi Durinţele Partidei naţionale 40• 

38 G h. Georges c u-B uz ă u, Activitatea lui N. Bălcescu pentru pregătirea deslăn-
ţuirii revoluţiei de la 1848, În „Studii", nr. 1, 1956. · 

39 In lucrarea sa Suvenire contimpurane, G. Sion notează că nRusia a voit a revoluţiona 
ţara spre a justifica o invaziune în Principate". Referindu-se la intenţiile pe care le nutreau 
revoluţionarii moldoveni, el arată pe aceeaşi linie : "„.A răsturna guvernul prin răscoală nimeni 
nu cugeta, Întîi că era un pas prea hazardos ; al doilea că vecinătatea Puterii protectoare era 
prea aproape şi totdeauna ameninţătoare" (op. cit., p. 167). După cum vom vedea, Sion re
vine cu noi precizări în legătură cu această chestiune. 

40 Vezi mai ales V. Popov ici, Dezvoltarea mişcării revoluţionare din MoldO'lla 
după evenimentele din martie 1848, în „Studii şi cercetări ştiinţifice", A cad. R.P .R., Filiala 
laşi, anul V (1954), nr. 1~2, p. 437-479. 
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Într-adevăr, caracterul limitat al revendicărilor - fără să greşim consi
derînd documentul prin prisma numai a primului punct - este evident, .reflec
tînd ver1idic năzuinţele limita:te ale participanţi.lor la adunarea de la 27 martie. 
Mişcarea revoluţionară de la începutul anului l '848 din Moldova constituia în 
fond, sub raport programatic şi tactic, .în forme şi în condiţii noi, o continuare 
a mişcărilor politice şi sociale din anii anteriorii. Petiţia înaintată domnitor.ului 
urmărea .pr.in cîteva din punctele sale, lucru ca.re ·contravenea cu formula deda
rativă cuprinsă la punctul Întîi, modifica.rea Regulamentului Organic, din care 
M. Sturza, 1mpreună cu camarila şi reaqionar.ii cei mai Înverşunaţi, .fkuseră 
un adăpost pentru dominaţia lor. 

Revoluţionarii moldoveni Încercau să .introducă unele modificări capabile 
să permită, pe o ·cale .lentă şi progresivă, sohimbă:ri mai adînci. În fond deci 
nimic altceva decît aceleaşi deziiderate şi năzu.inţi exprimate ~i cu prilejul ale
gerilor din 1847, de ca·re am ipomenit mai sus. Însuşi Kogălniceanu, de altfel 
- şi aceasta nu era numai opinia sa proprie - subliniază deosebit de clar fap
tul În prag.ramul cunoscut sub numele de Dorinţele Partidei naţionale în Mol
dova, scris Îin augu9t 1848 41• Şi acum, .ca şi În anii anteriori, în afara unor 
încercări asupra cărora vom .reveni în continuare, masele nu au fost interesate 
şi nici chemate să !Participe la transformările pe care „spiritul veacu.lui" le im
punea. Spiritul acesta de legalitate se degajează din multe documente ale vremii. 

AnaLiza evenimentelor din martie şi a a·ctivităţii desfăşurate în continuare 
de revoluţionarii emigraţi a prilejuit adeseori păreri şi aprecieri contradictorii, 
atît în .istoriografia veche, dt şi 1n noua noastră literatură istorică. 

Reprezentanţii vechii .istoriiografii - şi nu numai aceştia -, rninimalizînd 
mai ales mişcarea revoluţionară din Moldova, apreciau ironic strădania fără 
conţinut şi perspectivă a bonjuriştilor. Moldovenii, spre deosebire de munteni, 
aşa cum aprecia, de pildă, G. !brăileanu, aveau un temperament mai conser
vator, ref!factar la „noutăţi". Aceasta, ·Împreună cu „.inexistenţa" unei clase 
revoluţionare, ar explica, chipurile, caracterul ,particular al mişcării din martie 42• 

Şi În noua noastră .literatură .istorică, care a abordat problema în mod şti
inţific, s-a discutat caracterul legalist al mişcării şi s-a arătat că revoluţionar.ii 
moldoveni au ajuns la „conştiinţa de sine", au putut să treacă la formularea 
unor revendicări cu caracter mai radical, aşa cum ar fi, de pildă, acelea din 
Prinţipiile de la Braşov, abia după ce au venit .în contact cu revoluţionar.ii din 
Transilvania, .au par·tioipat la adunarea de la Blaj, au cunoscut ideile revoluţiei 

41 „In martie 1848 - se nora în acest sens în document - nu se cerea dedt stricta 
păzire a Regulamentului ... şi prin urmare o Adunare obştească legiuit aleasă ca prin aceasta 
să se poată desfiinţa fără zgomot şi zdruncinare abuzurile sub care geme ţara şi a se opera 
totodată şi reformele ce sînt neapărate pentru fericirea ei" ( cf. Anul 1848 în Principatele 
Române, t. IV, p. 124). 

42 G. I b răi 1 ea nu, Spiritul critic în cultura românească, cd. 2, Iaşi, 1922, passim. 
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maghia·re şi au scăpat de sub influenţa boierilor reacţionari 43• S-a vorbit, de 
asemenea, pe aceeaşi linie despre slăbiciunea burgheziei moldovene. 

Asemenea concluzii se pot trage numai atunci dnd se procedează şi 
procedeul nu este justificat prin nimic de altfel - la opunerea conţinutului 
principalelor documente cu caracter programatic. 

Într-adevăr, sub .raport. ideolo_gic, .între Petiţia proclamaţie şi Prinţipiile 
de la Braşov şi chiar Dorinţele Parfidei naţionale ·este o distanţă colosală. Nu 
putem Însă atr.ibui uluitorul salt iideologic pe care l-au ·realizat revoluţionarii 
moldoveni În numai două luni doar .influenţelor. Nu putem crede - şi nici 
logica n-o admite - că ideologia munteană şi cea din Tra.nsilvania să fie mai 
avansate dedt cea d~n Moidova. Dezvolt:area organică şi unitară a ideologiei 
româneşti în prima jumătate a secolului al XIX-1ea este o problemă care astăzi 
nu mai poate ridica nici un fel de controversă. 

Dacă avem În vedere contactul strîns al .revoluţionarilor moldoveni cu 
cei din Ţara Românească, contact realizat iatît pe cale culturală, cît şi prin 
ÎntNniri ·directe 44 - cele de 1la Mînjina constituie un strălucit exemplu de co
laborare revoluţionară 45 -, dacă ne gfodim, de asemenea, ia faptul că şi moldo
venii studia·u în Franţa, unde au organizat chiar cu itinerii din Ţa.r.a Românească 
un p1an comun de acţiune În 1848, pe care însă mişcarea moldov·eană, izbucnită 
precipitat, l-a făcut .inaplicabil 46, nu putem 5ă fum de acord ou ideea potriv.it 
căreia mişcarea revoluţionară moldoveană, sub raport ideologic, era -în urma 
celora din ţările-surori 47• Dezvoltairea unitară a ideologiei În cele rtrei ţări 
române exclude ipoteza unei „cristalizări" gradate a ideologiei .revoluţionare 
moldovene ·fo prima parte a anului 1848. Această ideologie era deja .cristalizată 
în momentul cînd a Început mişcarea din marr-tie. 

Deosebirile, credem noi, trebuie explicate nu prin insuficienta Însuşire 
de către moldoveni a .ideologiei revoluţionare, ci prin adoptarea, încă de la 
Început, a unei anum~te linii, care, În general, s-a menţinut chiar şi după înă
buşirea mişcării din martie. Deci este vorba mai mult de o deosebire de orien
tare tactică, care-şi are explicaţiile ei bine definite. De altfel, tot Kogălniceanu 

43 V. Popov ici, Dezvoltarea mişcării revoluţionare din Moldova după evenimen
tele din martie 1848, p. 451. 

44 Pentru legăturile dintre reprezentanţii celor trei ţări române vezi C. B o d e a, 
Actions prerevolutionaires roumaines avant 1848, în „Nouvelles etudes d'histoire", Bucarest, 
1965, p. 271-282. 

45 C. Bod ea, op. cit.; vezi şi „Studii", nr. 1, 1966, p. 17-22. 
46 G h. Georgescu-Buzău, op. cit„ cf. şi Suvenire contimpurane, p. 165. 
47 M. Kogălniceanu, în discursul rostit cu prilejul jubileului de 25 de ani al Academiei, 

nota printre altele că „În 1848 Bălcescu a publicat in Magazinul istoric" lucrarea sa asupra 
stării sociale a muncitorilor plugari În statele române, În care fiecare frază este un strigăt la 
cer în favoarea nenorociţilor asupriţi. Cuvintele lui Bălcescu, În curînd, aveau să pună ches
tiunea la ordinea zilei. Toate spiritele luminate, toate inimile fierbinţi îşi însuşiră soluţionarea 
chestiunii ca un ţel nobil al activităţii vieţii lor" (cf. M. K o g ă 1 ni ce anu, Opere alese, 
ed. Gh. Drăgan, Bucureşti, 1940, p. 293). 
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este acela care lămureşte suficient de limpede acest lucru, atlt fo Dorinţele Par-
tidei naţionale 48, cît ~i, mai tîrziu, ·În discursul de recepţie la Academie 49• . 

Mişcarea revoluţionairă moldoveană, e drept, în momentul decla~ării 
sale er::ţ lipsită de elementele care manifestaseră o orientare mai radicală, 
V. Mălinescu, T. Răşcanu ~i alţii. Nu oredem fosă că prezenţa acestora ar fi 
imprimat mişcării un a.Jt curs. 

Un element important care deosebeşte mişcarea revoluţ.ionairă din Mol
dova de cea din Ţara Rom:lnească este că, în acest din urmă Principat, ideile 
avansate care nu se Limitau la formulări abstmcte, ci erau strîns legate de 
practica ·revoluţionairă, erau susţinute cu convingere consecventă şi fermitate 
de aripa 1radi<:ală, în fruntea căreia se găsea N. Bălcescu. !n Moldova, unde 
aceleaşi idei· .erau curente, prin M. Kogălniceanu, care, deşi nu a participat la 
mişcarea din martie, trebuie totuşi considerat ca figura cea mai tl"eprezentativă 
a anului 1848, a dominat linia legală a reformelor graduale. 

De la Snceput deci, în lupta lor pentJru adaptarea societăţii la cerinţele 
epocii, revoluţionarii moldoveni căutau să evite viiolenţa şi să realizeze totul 
prin Înţelegere •CU boierimea, chiar şi cu cea conservatoare. Adică, aşa cum 
relatează G. Sion, urmăreau să facă „o .revoluţiune ipacifi.că" 50• De aceea 
faptul că nu au apelat fa sprijinul maselor nu reprezintă o -întîmpla.re, ci un 
element esen~ial de natlltl"ă tactică. O mi~care violentă ar fi ofer.it prilej ţarului 
să intervină şi mişcarea ar :fi eşuat Încă din pri.mul moment. Acesta, credem, 
a fost un important factor care a .imprimat m~căll"ii .din martie caracterul său 
lega'1ist 51, mai ales că ţarul făcuse cunoscută pub1ic hotăr1rea de a nu lPermite 
frămîntăr.i 1revoluţionare la graniţele .imperiului 52• 

Deşi masele nu au fost antrenate, rtotuşi unele focercări de organizare 
armată nu au lipsit. Le considerăm încercări, deoarece ele nu au depăş'it stadiul 

48 Referindu-se la mişcarea din martie, acesta relata : " ... Cînd, la 28 martie, obştea adu
nată la Iaşi din toate ţinuturile Moldovei a cerut numai acele 35 puncturi Întemeiate pe Regle
ment, ea prin aceasta n-a arătat că n-ar avea trebuinţă şi de alte reforme mai radicale. Insă, 
tirguindu-se numai pentru ilegalităţi, ea vroia să fie aşezată în legalitate, ca atunci legal să-şi 
poată da şi alte mai mari îmbunătăţiri. Timpul acesta a venit. Astăzi nu se mai atinge numai 
de îndreptarea abuzurilor şi de izgonirea săvîrşitorului lor... o chestie mult mai mare se 
iveşte„. regeneraţia Moldovei ... înzestrarea ei cu instituţii analoage cu epoha noastră" (Anul 
1848 în Principatele Române, t. IV, p. 91, sub!. ns.). 

49 Kogălniceanu sublinia că, încă Înainte de 1848, tineretul boieresc din Moldova se 
gîndea la dezrobirea ţiganilor şi Împroprietărirea clăcaşilor : "Improprietărirea, necesitatea ei, 
fusese proclamată încă de la 1840, de tinerii romani de la Paris în frunte cu C. Negri. Asupra 
modalităţilor aveau să urmeze lungi discuţii. Cînd, În 1848, au constatat lipsa de bună-credinţă 
a domnitorului, s-au hotărît să-şi exprime făţiş dezideratele lor. Astfel au apărut Dorinţele 
Partidei naţionale" (op. cit., vezi şi I. C. Fi 1 i t t i, Domniile române sub Regulamentul 
Organic, Buc„ 1915, p. 660). 

50 Suvenire contimpurane, p. 184. 
51 Intr-o corespondenţă adresată comitetului din Cernăuţi în august 1848, Ralet subli

nia eficienţa căii legale, care "nu dădu cuvînt ruşilor de a zice că veniră pentru a linişti 
vreo răzvrătire, pentru că scoasă mincinos raportul lui Vodă" (T. Bă 1 an, Activitatea revo
luţionarilor moldoveni în Bucovina în 1848, Sibiu, 1944, p. 109, anexa 45). In acest sens, 
vezi şi Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 352-355, şi t. V, p. 305-308. 

52 Ibidem, t. I, p. 168-169. 
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de proiect şi, ln ultimă .instanţă, cel puţin unele dintre ele, urmăireau sa I•nti
mideze .pe domn şi pe boierii reacţionari. Aceştia, ameninţaţi de SjpeCtrul l\J:Ilei 
răscoale populare, :urmau să acorde concesiile cerute. Pe această linie se pla
sează acţiunea ·Întreprinsă de Zaharia Moldo1Veanu În Iaşi şi zvonurile cu 
privire la pretinsa foairmare a ţăranilor de către boieri şi la adeziunea miliţiei. 

D~n declaraţiile unora dintre cei implicaţi în mişcare, oameni de rînd 
din populaţia Iaşului, rezultă că .boierii complotişti urmau „să aducă toţi 
locuitorii irn.oşiilor, ba şi ţiganii„. şi căişi irn.iliţia ar fă. unită cu ei". Z. Moldo
veanu ar fi declairaot unora dintre aceştia că, fu eventualitatea În care domni
torul nu va accepta irn.ăsutrile propuse de :bofer.i, „au să ei ake mă-suri". Imediat 
ce vor începe „.bontul", sînt siguri „că vor sări tot norodul". Înainte Încă de 
Începerea acţiunii, se zvonea tot pe aceeaşi linie, „toţi În toate părţile, hue 
dispre asărnine" 53, 

Atenţia pe care .revoluţionarii. - aceia care scăpaseră de urgia repre
siunii domneşti - o acordă ţă.ranil0tr În urma -înăhuşirii din martie nu dove
deşte că aceştia, dîndu-şi seama că au săvîirş~t o greşeală acţion1nd ifără 
sprijinul maselor, încercau acum să remedieze o gravă eroare taotică. Dimpo
trivă, eforturile care se fac acum pentru stabilirea unui contact mai ~tJrÎns 
cu ţă.ranii şi ou celelalte pături ale populaţiei, izvor.au din dorinţa de a justifica 
necesitatea mişcării din martie, de a dovedi justeţea revendicăirilor În reali
zarea cărora erau interesate, în egală măsură, toate clasele societăţii. 

Este deosebit de interesam de notat fo această privinţă că Petiţia-pro
clamaţie, prelucrată şi adaptată la puterea de înţelegere a maselor, a fost 
răspîndită prin oraşe, tîrg:uiri şi sate 54• Sînt fogroşate şi completate acele 
capitole care iau fo vedere măsuri (privind interesele generale ale mMelor, aşa 
cum ar fi, de piidă, acelea priv.itoaire la desfiinţarea havalelelor, a pedepselor 
corporale, dreptul tuturOII Ja Învăţătură etc. După lămurirea tuturor punctelor, 
În încheiere, opinia publică era chemată să-şi clea verdictul. „Acestea sînt 
cererile fă.cute de către boieri - se nota fo document -, cereri drepte şi folo-

53 Anul revoluţionar 1848 .în Moldova, p. Ul, 139, 137 şi 147; vezi şi nAlbina româ
nească", anul XX, nr. 31 (8 aprilie 1848), p. 123. Este interesant de semnalat că, după cit 
se pare, deşi documentele În această privinţă lipsesc, negustorii, mai ales, au adoptat o ati
tudine de expectativă faţă de evenimentele din martie. Este semnificativă în acest sens pre
cizarea care se face în broşura Mihail Sturza, Partida naţională şi comisia. Aici se notează 
că atitudinea aceasta a constituit o greşeală de ordin tactic. Referindu-se la partizanii dom
nitorului şi Ia interesele ce-i călăuzeau În acţiunile lor, broşura consemnează textual că 
»aceştia, putem Încredinţa, nu-s neguţătorii rămaşi mai mult timp indiferenţi la întîmplările 
din 29 ; aceştia îşi cunosc acum amăgirea că ei n-au trebuit să se amestece şi să dea mîna cu 
acei ce s-au sculat Împotriva obşteştilor abuzuri. Acum suferă greu rătăcirea lor ; ei sînt cei 
În tăi astăzi care doresc o schimbare, căci altfel se afanisesc". (Anul 1848 în Principatele Ro
mâne, t. I, p. 434). 

54 Astfel, de pildă, În satul Blăgeşti-Bacău, un asemenea document a fost găsit „de 
nişte băieţi În urma a două trăsuri" (Acad. R.S.R„ mss. nr. 3902, f. 274). Vezi şi Anul revo
luţionar 1848 în Moldova, voi. I, p. 160-161. Cu privire la răspîndirea Petiţiei proclamaţie 
vezi şi Anul 1848 în Principatele Române, t. VI, p. XLI. 
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sitoare ;pentru toţi, dar 1pe care măria-sa vodă n-au vroit să le primească. Cine 
sînt prietenii obştii? Cine este duşmanul ţăirii ? Judece lumea" 55• 

Aceeaşi poziţie, ,de justificare a mişcării din martie, se degajea·ză şi din 
conţinu.tul broşu·rilor apărute: în cuirsul lunilor mai şi iunie. Conţinutul acestora 
este df1Parte de a fi ·revoluţionar. Este drept, situaţia maselor, a ţăranilor în 
speţă, este mai ver.idic expusă. Dar, aşa cum se procedează în broşura semnată 
de V. Alecsandri, ln numele Moldovei, a omenirii şi a lui Dumnezeu, în care 
se acordă o deosebită atenţie „locuitori'1or săteni", „gradul de ticăloşie" la 
care au ajuns aiceştia este atribuit „nepăsării a ma.ii multor proprietari şi mai 
ales prin măsurile de asuprire ale guvernului lui M. Sturza". Această optică, 
vo~t mă.rgi:n~tă, care caracterizează pe unul din .reprezentanţii cei ma.i autentici 
ai intelectualităţii pn-ogresiste din Moldova, este semnificativă pentru orien
tarea continuu legaListă pe care revoluţionarii moldoveni au păstrat-o şi În 
emigraţie. Broşura se focheia cu un 1apel steril la unire : „Să ne un.im cu itoţii 
glasurile noastre şi să le înălţăm la ceruri" 56• 

Un conţinut şi o or.ienta.re asemănătoare o are ~i Proclamaţia Partidului 
naţional din Moldova către români. Aceleaşi fraze generiale, aceleaşi promisiuni 
pentru viitorul frumos al locuitorilor săteni, .pentru pregătirea căruia ţăranii, 
avînd „toată nedejdea în Dumnezeu", sînt îndemnaţi să dea mîna „cu acei ce au 
pătimit ;pentu'u binele vostiru şi care .iarăşi„. sîm gata a se jel"tfi" 57• Şi aici se· 
face abstracţie de condiţiile obiective şi se aruncă Între.aga rvină asupra domni
torului. Proclamaţia tindea, printre altele, să conbracareze aşa-numita „pro
pagandă" fotrepr.insă de M. Stuirza cu scopul de a deniigra pe boierii care 
participaseră Ja •acţiunea ;revoluţionară din martie. În acelaşi timp, documentul 
este o ilustrare cît se poate de vie a legalismului „Partidei naţionale", pe care-l 
afirmă şi broşuna lntîmplările din Moldova În luna lui martie 1848. Aici, insis
tîndu-se asupra caracterului !Paşnic al mişcăr.ii, se arăta că aceasta ar fi putut 
fi calificată drept revoluţionară, aşa cum, în mod voit denaturat, o făcea 
domnitorul nu.mai 1n eventualitatea 1.n caire s-ar fi ,cerut „egalitatea în con
tribuţie" şi nu, conform Regulamentului, „o contdbuţie numai pe capetele· 
cele neavute" şi mai cu seamă „cînd s-ar fi cerut desfiinţarea boierescului şi 
ţăranul să fie proprietar" 58• Este ai.ci o afirmare a voinţei şi a conştiinţei clare 
care a determinat adopta.rea unei anumite linii programatice. 

Deşi 1această din urmă broşură reprezintă, după cît se pare, profesiunea 
de credinţă a boierilor .l~beral.i participanţi la mişcarea din martie, deosebirile 
care o separă de celelalte documente n-u sî:nt de loc de substanţă. Pe acee::i.şi 
linie· se situează ·de altfel şi b!oşura .intitulată Mihail Sturza, Partida naţională 
şi Comisia, scrisă tn urma sosirii lui Duhamel şi a lu.i Talaa•-effendi, tr.imişi 
de puterile protectoare şi suzerană pentiru a ancheta asU[pra stării de nemul~ 
ţumire existente tn Prjncipatele Romane 69• 

55 Biblioteca Academici, mss. 3902, p. 275-280 ; vezi şi Documente privitoare la anut 
revoluţionar 1848 în Moldova, p. 200-203. 

58 Anul revoluţionar 1848 în MoldO'Ua, I, p. 199-210 (subl. ns.). 
57 Ibidem, p. 211-212. 
68 Ibidem, p. 214-222 (sub!. ns.). 
58 Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 430-438. 
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Toate aceste broşuri au mai mult scqpul, am putea spune, să îndepărteze 
pericolul unor mişcări populare şi să canalizeze aversiunea şi lupea maselor pe 
un făgaş mai puţin .riscant pentru :in11eresele mai ales ale .boierimii liberale. 
Toată vina, aşa cum am mai remarcat, era atribuită domnitorului, făcfodu-se 
cu totul abstracţie de regimul .feudal şi de consecinţele multiple ale acestu.ia. 

ln afară de documentele amintite mai sus, :şi alte mărturii dovedesc 
că :şi după 1ntrîngerea mişcării din martie, cu unele excepţii asulPra cărora 
vom stărui 11n .continuare, acţiunile elementelor grupate În comitetul revolu
ţionar de la Gemăuţi, ·ca şi 1n cel de .la la:şi, s-au desfăşurat În limitele celei 
mai stricte legalităţi. Reformele, în acord cu spiritul veacului, nrebuiau reali
zate pe cale paşnică, fără violenţă. 

Astfel, spre exemplu, În memoriul .remis lui Talaat-effendi, boierii argu
mentează că reformele interne sînt necesare tocmai pentru conservarea rînduie
lilor existente. Duipă ce, ca şi În broşurile pe care le-am amintit mai sus, se 
face un tablou al abuzurilor domnitorului şi al consecinţelor 1rezu'ltate din 
extinderea acestora, se subliniază, printre altele, că „masacrele ·care loviseră 
Galiţia erau prea recente, această ţară prea aproape de Moldova, ţăiranul mol
dovean prea vexat, odrmuirea prea qpresivă pentru ca :boierii să nu se gîn
dească la viitor". Acţiunea din martie a avut drept scop remedierea irelelor 
:şi restabil~rea legalităţii 60• 

In acelaşi spirit şi pe aceleaşi baze s-a cimentat colaborarea dintre co
mitetele ·revoluţionare din Iaşi şi Cernăuţi. 

lntr-o corespondenţă din 11/23 iunie 1848, comitetul din Iaşi, enumednd 
.acţiunile !Întreprinse, care constau din arzuri şi memorii, se angaja că şi pe 
viitor va lucra „pr1n canalul legiuit tot aceea oe putinţa ne va agiuta şi împre
giurările de faţă ne vor povăţui .spre mîntuirea patriei de împilătorul ei" 61 • 

Această ,linie, destul de -ÎIJJgustă şi sub ,raportul mijloacelor de luptă, şi sub 
acel al ţelului final, este aiProbată şi sprijinită de comitetul revoluţionar din 
Cernăuţi, care recomanda doa;r un ton mai ferm fo expu.nerea revendicărilor 
cu totul legitime, precum şi „obşteasca, neapărata unire" a reprezentanţilor 
„din wate treptele şi din toate ţinuturile ·ţării" 1n vederea reali'Zării scopu
lui final 62• 

Comitetele revoluţionare din Iaşi şi Cernăuţi îşi desfăşurau activitatea 
izolat, fără vreun contact cu masele, ale căror frămÎITT<tări Însă, deosebit de 
puternice 63 , le .cunoşteau. Masele luau cunoştinţă <le pro~ramele r·evoluţionare 
din afara graniţelor .Principatului pe căi lăturalnice şi nu pr.in acţiunile fotre
prinse .în acest \SCOP de comitetele revoluţional'e. Acestea wegistrau doar starea 
de spirit revoluţionairă din interior, la formarea căreia nu .aduseseră nici o 
contribuţie~ dar pe caire voiau s-o utilizeze pentru a convinge .de necesitatea 

60 Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 522-539. 
61 T. Bă 1 an, op. cit„ p. 57-59, anexa nr. 7. Pentru acţiunea comitetului de la Iaşi, 

cf. şi G. S ion, Suvenire contimpurane, p. 350-351. 
62 T. Bă I an, op. cit„ p. 61-62, anexa nr. 11 (scrisoarea din 11/26 iunie 1848). 
63 G h. P 1 aton, Din lupta maselor ţărăneşti din Moldova în preajma şi în timpul 

Anului revoluţionar 1848, loc. cit. 
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acută a reformelor. Semnificativ În această jpriv.inţă este un raport al lui 
C. Dulcescu, emisarul din Moldova al comitetulu.i revoluţionar din Cemăuţi. 
Acesta, după ce relatează activitatea comitetului ·din fa.şi, care şi-a extins 
legăturjle şi în ţinuturi, a pregătit o proclamaţie către popor, precum şi un 
proiect de constituţie, „În conformitate cu a Valaihiei", îşi exprimă speranţa 
că poporul v.a fi de partea lor la „ce dintăi încercare de a o proclama şi la 
noi", deoar.ece vestea că Poarta a aprobat constituţia munteană a provocat 
în Moldova o vie satisfacţie. In contintia•re, Dulcesou relatează - şi afirmaţiile 
sale s.înt ·deosebit de interesante - că dovada cea mai elocventă a faptului că 
locwtorii au început să simtâ şi să cunoască „ce poate fi bun 1pentru dînşii" 
o constituie „conspiraţiile" asupra proprietari.lor. După părerea sa, cea mai 
însemnată dintre aceste mi·şcări este aceea de pe moşia Uricaru, proprietate 
a fraţilor Catai11giu, la carie au P'"'rticipat 500 de oameni. Cu toate că mişcăirile 
sînt tot mai inumeroase, .relatează emisarul 1n încheierea raportului său, pro
prietarii nu vor să Înţeleagă „nevo~1. ce urmează pentru ohiar interesul lo.r a 
le da de voie acum aceea ·ce odată vor fi bucuiroşi a le ·da, cî.nd, din nenorocire, 
va fi prea tîrziu" 64. 

Avertismentul este acelaşi jnserat de Kogălniceanu 1n Dorinţele Partidei 
naţionale 65• Acesta, deşi, ca şi Bălcescu, face o strălucită analiză bazată pe 
cunoaşterea ,realităţii istorice şi dă o înaltă formulare nedreptăţii sociale care 
se făcea ţărănimii 66, recomanda o altă ·cale pentru înlăturarea acesteia. Po
trivit vederilor lui Kogălniceanu, transformările sociale trebuia·u să se facă 
pr.in „reforme blînde şi graduale, pr.innr-o egală îndrituire a tuturor claselor 
naţiu:nii". Se declara împotriva revoluţiei, deoarece, cOillsidera el, „eî:nd .revo
luţia Începe, civilizaţia încetează" 67• 

Kogălruceanu, reprezentantul cel mai înaintat al ideologiei .progresiste 
rno1.dovene, expirima, fo programul <:are jpoate fi considerat drept unul dintre 
cele mai importante ale anului 1848, lÎlllia proprje mişcării revoluţionare 
moldovene. 

Din sumara analiză făcută mai sus se poate consta•ta că neantrenarea 
maselor la mişcarea revoluţionară de fa 1848 din Moldova şi, implicit, !~mitele 
programului revolu~ionar .r~rezentiat de Petiţia-proclamaţie nu sînt generate 
de confuzia ideologică ce domina În rSndurile revoluţionarilor moldoveni. 
Programul le-a fost dictat mai mult de considerente· de natură tactică, 1ntre 
care un rol .important l-a jucat tendinţa de a 1realiz•a transformările pe cale 
paşnică şi progre!livă. Tactica aceasta a impus încă de .la începutul mişcării 
neincluderea 3n programul revoluţionar •a acelor revendicări de natură să 

64 T. Băl an, op. cit., p. 99-100, anexa nr. 39 (17/29 iulie 1848). 
65 nÎntÎmplările din Galiţia - sublinia Kogălniceanu - să le slujească proprietarilor 

de o cumplită şi mîntuitoare pildă. Paşnica dar hotărîre a chestiei apropiaţiei ţăranilor, astăzi 
Încă uşoară, într-un an va fi mai grea şi În doi va fi cu neputinţă. Ea astăzi adrnă de la 
noi ; să luăm dar seama că În curînd să nu se hotărască fără noi şi cu vărsare de phaie de 
sînge" (Anul 1848 în Principatele Române, t. IV, p. 107 şi urm.). 

98 Ibidem. 
67 Ibidem, vezi şi M. K o g ăl ni ce anu, Opere, ed. A. Oţetea, t. I, Buc., 1946, p. 673. 
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ridice masele În sprijinul .revoluţiei. In al doilea ,rînd, aşa cum am mai amintit, 
tactica a mai fost impusă şi din necesi<tatea de a evita o inrervenţie armată. 

Linia legală de aeţiune a fost păstirată în tot timpul frămîntărilor 
anului 1848. Teama de mase, de ridicarea revoluţionară a acestora, pe care 
o nutreau mulţi dintre participanţii la mişcairea revoluţionară, a fost mai 
puternică decît năzuinţele de reforme şi ura împotriva lui M. Sturza. 

In cuirsul ~nului 1848, ca şi În anii anteriori de altfel, asistăm la două 
m~cări paralele, Între care nu s-a .realizat un contact destul de eticace : 
mişca.rea maselor ţă.răineşti şi orăşen~şti, care 11.l{Ptau prin propriile lor forţe 
şi mijloace împotriva opresiunii feudale 08, şi cea a elementelor nemulţumite 
de domnia lui M. Sturza .şi doritoare de ·reformarea societăţii, a,parţinînd bur
gheziei şi boierimii Liberale. Mulţi dintre aceştia, •acţionînd în numele aşa-zisului 
interes general, îşi susţineau, în fond, propriile loir interese de clasă. Masele 
au păstrat o atitudi•ne rpasivă faţă de mişcarea din martie, pe oare au ·Înţeles-o 
doar ca o mişcare a boier:imii. 

In urma înăbuşirii mişcăirii din martie, ămediat sau în cursul verii 
anului 1848, sînt cunoscute totuşi unele încercări de ridica.re cu rarmele Împo
triva regimului patronat de M. Sturza, iniţiate de către unii boier.i mari. Una 
din cele mai fosemnate mişcări ra fost •aceea de la Bălţăteşti ·şi Groze.şti, pro
prietăţi ale cnezilor Carntacuzino. 

Incă de La 31 martie 1848, .ispr:avilli.cul ţinutului Neamţ comunica maio
rului Statache, fosărcinat cu prinderea lui C. Moruzi, că la Bălţăteşti sînt 
oameni îna11maţi, plăieşi, adunaţi de către proprietari, cnezii Cantacuzino, la 
curtea cărora găsiseră ~il „Moruzeştii şi Ca•tarrgieştii", urmăriţi de oamenii 
domnitorului. Plăieşii, in număr de peste 1 OOO, .recrutaţi din satele 1proprietate 
a cnezilor din ţinutul Neamţ, ca Hangu şi Bistricioara, precum şi din satele 
ţinutului Suceava, prop11ietate a Moruzeştilor, oa Baia, sînt cu toţii înarmaţi 69 • 

Intervenţia „tînărului Kotzebue" şi venirea Canta.cuzinilor la Iaşi de
termină ocî.rmu~rea, cel puţin aparent, să .nu mai dea curs acestor informaţii. 
Atl't în adresa hatmanului D. Sturza către maioirul Statache 70, dt şi în ofiisul 
domnitorului 71 , ambele documente 1PUrtînd data de 1 aprilie, informaţiile 
ispravnicului de Neamţ sînt calificate drept false, acceptîndu-se versiunea în 
confo11mitate cu oare oamenii 1na11maţi, în număr doar de 10-20, au fost 
pentru paza personală a cne2'Jilor. In urma a.cestor fapte sînt contramandate 
dispoziţiile ofisului din 29 martie potr.iv.it căruia Moruzi trebuie căutat la. 
Bălţăteşti. 

In cursul aceleiaşi zile însă, ispravnicul de Neamţ, V. Roset, fotr-un 
raport adresat Departamentului din Lăuntru, îşi menţine declaraţia din rn1POr
tul anterior 5ubliniind că a văzut cu ochii săi „două steaguri, î:n numă:r. de 250 
călăreţi", aJcătuite din ·strămi .şi .din plăieşi, În afară de .numeroşi pedestraşi. 
Interesant de reţinut este .faptul că dregătorul re;produce declaraţia cneazului 

88 Gh. P I a t o n, lucrările citate. 
e9 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 30. 
10 Ibidem, p. 37. 
71 Biblioteca Academiei, mss. 3902, f. 3. 
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potrivit căreia „operaţirile" armate vor ifi sus.pen<late numai În eventualitatea În 
care ocîrmuirea îi va oferi garanţiile necesare. S-a lăsat înduplecat să Împr~tie 
oamenii atunci cî.nd a Înţeles „nenorocirea obştească ce s-ar putea isca din ase
menea neîncuviinţă·ri cu invitarea locuitorilor" 72• 

Deşi, pra-otic, la începutul lunei aprilie eventualitatea unei ridicări ar
mate fusese definitiv tnlăturată, domnitorul, itotuşi, revenind asupra dispo
ziţiilor moderatoare din ofisu.I din 1 april.ie, dictate de motive mai presus de 
voinţa .sa, în noul of~s din 17 1aprilie 1848 di.spune ca ispravnicii de Roman, 
Bacău, Neamţ şi Suceava, însoţiţi de „un Însemnat număr de sluj.itori şi 
plăieşi", să meargă imediat la Bălţăteşti, unde „ipriin puterea a11melor„. să sfăr
maţi asemenea adunături şi să stingeţi răul ce s-<ar cugeta" 73• 

Cercetă.rile Întreprinse la sf.îirşitul anului 1848, 1n cursul cărora sînt 
arestaţi, În afară de Leon şi Gh. Cantacuzino şi ţă.t'anii T. Lungoci şi Gh. Bante, 
precum şi alţii „care au tigum:t În ·Însuşi acest complot", au dovedit că, în 
adevăr, au fost înarmaţi oameni cu arme fabricate pe moşie, detaşamentele 
a vînd .şi steaguri tricolore 74• 

!n .adresa către igeneralul-locotenent Moller din 2 ianuarie 1849, 
M. Sturza, ,cu scopul vădit de a-şi 1Spori propriile sale merite, acordă o mare 
importanţă evenimentelor de I.a Bălţăteşti şi Grozeşti. El notează că, În uruna 
înăbuşirii mişcării din martie, „unii din acei complotişti s-1'.l.u tras la munte 
pe ;graniţa Transilvaniei şi, unindu-se cu unii din proprietarii de acolo să 
pregăte a 1Înarma locuitorii ilor şi străini, leşi 75 şi alţii, pe care ~i o,ploşe pe 
moşiile lor, pentru a reînnoi prin puter·e înarmată stăruinţa for de .a răstUtrna 
ocîrmuirea .legală, dlllpă pilda V.alaihiei" 76• 

La Începutul lunii febrnarie 1849, cu •concu.rsul autorităţilo1' militare ţa
riste, sînt arestaţi şi unii din participanţii la complotul din Grozeşti n. 

Încercările hoier.ilor nu sînt izvorîte din tendinţa de a transforma miş
carea revoluţiona:ră În revoluţie prin antrenarea maselor. Lucrul acestJa nu 
era posibil, pentru simplul motiv că boierii nu se puteau angaja într-o ase
menea Întreprindere. Este Ies.ne de Înţeles că nu aveau nimic de cî~tigat de pe 
urma unei 'răscoale populare. Dimpotrivă. ln afară ·de aceasta, ·chiar dacă 
admitem d stărui:nţa lor ·În ·acest sens a:r fi mers destul de departe, nimeni nu 
i-ar fi urmat. Ţăiranii nu ar fi admis să joace rolul de unelte şi de mijloc de 
intimidare În răfuielile boierilor cu domnul, aşa cum cei mai mulţi considerau 

72 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 40-41. 
73 Ibidem, p. 156-157. 
74 Hurmuzaki, supl. I, voi. VI, p. 580, doc. CCLXXI (raportul ispravnicului de Neamţ 

din 22 decembrie 1848). 
75 Pentru participarea polonezilor la mişcarea revoluţionară din Moldova, vezi V. P o

p o vi ci, Despre activitatea emigranţilor poloni în Moldova în anii 1846-1848, în nStudii 
şi cercetări ştiinţifice«, Istorie, an. IX, fasc. 1-2, 1958, p. 75-98, şi O. Bădină, Partici
parea grupării democrat-revoluţionare poloneze la acţiunile revoluţionare din Moldova şi 
Ţara Românească, în Studii şi materiale de i~torie modernă, voi. III, Buc„ 1963. 

76 Hurmuzaki, supl. I, voi. VI, p. 582-583, doc. CCLXXIII, şi V. Popovici, Dezvol
tarea mişcării revoluţionare din Moldova .. „ p. 468-471. 

77 Hu'fmuzaki, supl. I, voi. VI, p. 585-600, doc. CCLXXIV-CCLXXXIX. 
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mişcarea din martie. Dacă fraţii Cantacuzino au aduna,t un mare număr de 
locuitori înarmaţi - .locrul nu era greu de trealizat, deoarece satele Bălţăteşti, 
Hangu şi celelalte dădeau un apreciabil :număr de plăieşi, ·păzitor.i ai g.r.a
niţei - nu foseamnă că au şi intenţionat să ~intreprindă vreo acţiune serioasă. 
Au urmăr>it, probabil, aşa CUllil au mărturisit-o, să-l deter>mine pe domn să le 
garanteze d nu vor fi v.ictime ale represiunii postrevoluţioJ11are, şi din mo
mentul în ·care - prin intermediu~ lui Kotzebue - au obţinut aceasta, totul 
s-a terminat. Nimeni mai mult decît dînşii nu erau ~nteresaţi În păstrairea 
„ordinii" şi a liniştii interne 78• Documentele sfot destul de convingătoare fo 
această privinţă. Chiar dacă nu acordăm credit afirmaţiilor lui G. Sion 79

, 

logica ne impune circumspecţie fo aprecierea faptelor. 
Masele era:u pregătite pentru lupta .armată cu condiţia ca .prin aceasta să 

se rezolve ir.adiical problemele importante ale vremii. Boierii însă - cei liberali, 
fireşte - excludeau cu totul din vederi.le lor .akă posibilitate decît aceea a căii 
legale. Or, în condiţiile .date, lucrul acesta era irealiza,bil. 

Din declaraţiile :lui C. Moruzi 80, rurmăirit de od.11mui·re şi considerat drept 
unul dintre principalii instiig.ator.i la ridicare arimată, se desprind mai clar 
limitele acestor 1ncercări boiereşti. 

Din cr--aportul confidenţial adresat domniwrului la 7 aprilie 1848, rezultă 
că la 1Ha111gu, pe moşia Cantacuzineştilor, un număr de vreo 30 de fugari 
„au strU:ns o 1putere armată ~n scop de a .ataca 1pe cîrmuire". Cantacuzinii 
însă, aşa CUllil se desprinde din cele .relatate de Moruzi, fiindu-le teamă de 
represalii, „au găsit de cuviinţă a Împrăştia· puterea lor şi a tirimite pe Moruz 
să caute din nou Întăriri la deosebite locuri" 81• 

Refuzul Cantacuzi:nilor de a sprijini ·aicţiunea întreprinsă de Moruzi şi 
de tovarăşii săi avea În vedere, fireşte, şi faptul că locuitorii :nu ar putea fi 
antrenaţi Într-o asemenea acţiune. Ins.uşi Moruzi admitea că scopuJ venirii sale 
1n ţinutul muntos era de a „invita pe plăieşi, precum şi satele din vecinătatea 
muntelui la răscoală, îndemnind 1pe locuitori de a-.i urma lui şi a veni În Iaşi 
pentru o oborî tronul". Locuitorii Însă - adevărul acestei mălltUrii este con-

78 Astfel, de pildă, la 7 iunie 1848, cneazul D. Cantacuzino, arădnd că arendaşul mo
ş1e1 Baia asupreşte pe locuitori, care „s-au spăriet şi s-au strîns toţi în ogradă la dînsul", 
atrage atenţia asupra faptului că în relaţiile cu locuitorii trebuie întrebuinţată multă pru
denţă, „mai ales la această vreme, cînd scoposul şi dorinţa cea mai mare a ocîrmuirii este 
ca să să păzască liniştea şi pacea În ţară". (Arh. st. laşi, Tr. 1763, op. 2012, nr. 74, f. 12). 

79 Acesta nota că Rusia urmărea să revoluţioneze ţara pentru a-şi justifica invazia 
şi a se apropia de graniţele Austriei, „ameninţată în existenţa ei politică de popoarele revol
tate". „S-a zis şi se zice Încă - menţiona În continuare Sion - că instrumentele Rusiei în 
planul acesta ar fi fost Muruzeştii şi Cantacuzineştii, cunoscuţi pentru relaţiile lor intime cu 
Curtea protectoare, mai ales că Cantacuzineştii erau chiar rude ... cu consulul Rusiei". In con
tinuare, Sion arată că planul afişat de Cantacuzini de a merge asupra capitalei, fapt care a 
determinat afluxul pe moşia lor a multora dintre nemulţumiţii din laşi, „ar fi fost realizabil, 
poate, dacă Cantacuzineştii ar fi fost oameni mai populari şi mai cu sinceritate devotaţi ca 
să-l execute" (op. cit., p. 181, 290). 

80 Este interesant de notat faptul că ath Cantacuzinii, cît şi Moruzii erau supuşi ruşi. 
ln această calitate nu aveau a se teme prea mult de domnitor. 

81 Anul revoluţionar 1848 În Moldova, I, p. 80-81. 
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fir.mat de V:asile Alecsandri 82 -, „nelăsîndu-se a se ademeni de cuvîntările 
lui, i-au 1respins toate cererile" 83• 

De la Bălţăte,şti şi Hangu, Moruzi, împreună cu tovarăşii săi, au plecat la 
alţi boier.~ „care, de asemenea, nu au vroit a primi propun·erile lui" 84• 

La 31 ma:rtie 1848, grupul de fugari se afla pe moşia Bozieni-Neamţ, 
proprietate a .lui Grigore Balş. Acesta, pe cont propriu, de asemenea, „puind 
şi trăgînd clopotele ·În sat, a adunat totodată pe toţi !locuitorii şi ţi•ganii, iporun
cindu~le a-şi face lă>nci, pari şi ciomege, stînd totdeauna gata, \PII'in urmare 
puindu-le îruainte şi tndestule vorbe bfrfitoare asupra ocîrmu~rii" 85• La ce
rerea „oasipeţilo.r" 86, Gr. Balş a dat drumul „gvardiei" şi, Împreună doar cu 
CÎţiva oameni Înarmaţi, a pornit cu ceilalţi. 

Probabil că şi a.ici lucrnrile s-au petrecut la fel ca fa moşiile de la munte. 
Ispravnicul ţinutului Neamţ nota în raportul său că, „după măsurile foate, 
locuitor.ii nicidecum nu s-au răzvrăti.t, nici măcar ar cugeta către urmarea 
unei asemenea tapte poroncite de d. Balş" 87• 

Este greu de precizat sta.rea .reală de spiirit a locu-itor,ilor din Bozieni. 
Se pare că Gr. Balş, •CU scopul de a-i atrage, le~a făcut unele !Promisiuni în 
legătură cu abolirea boierescului. Presupunerea este confirmată de raportu! 
iwravinicului de Roman din 2 apr.ilie, În care menţionează că, în urma plecării 
lui Balş ·din sat, „s-au :răspîndit un huiet .~ntre lăcuitor.ii aicei moşii că ei n-ar 
ave mai mult a face boerescu, iei a să .tngrij.i numai de lucrul lor". Această 
aserţiune, subliniază dregătorul, este „povăţuită du1Pă rău scopos de pomenitul 
proprietar" 88• 

Deşi cazul este unic - boier.ii, aşa precum se ştie, nu au mers prea de
parte În această direcţie -, atenţia ocîrmui.r.ii s-a concentrat spre prevenirea 
răSipÎndirii fotiie locuitorii satelor proprietate a celor implicaţi 1n mişcarea 
revoluţionairă a unor rasemenea „ vorbe netrebnice". Răzvrătiţii trebuiau prinşi 

82 Alecsandri - şi el unul dintre acei care, Împreună cu Moruzi, se afla la Hangu -
relatează În Un episod din 1848 că la Hangu, În faţa a vreo 200 de ţărani adunaţi În curtea 
boierească, a Început să vorbească, în termeni destul de abstracţi, „tot felul de năluciri poli
tice, amestecate cu cuvinte ca libertate şi egalitate". La sfîrşitul expunerii, Întrebînd pe ţărani 
dacă au Înţeles sensul evenimentelor din Iaşi, unul dintre dÎnşii a răspuns : „Am aflat cică 
vodă a prins pe ciocoi şi le-ar fi tras o sfîntă de bătaie". La aceste cuvinte, toţi ţăranii au 
izbucnit în rîs. Plin de răbdare, poetul le-a explicat din nou sensul mişcării din martie, cînd 
boierii au vrut să apere libertatea gîndirii, a presei etc. La sfîrşitul expunerii, un ţăran l-a 
Întrebat de ce s-au răsculat boierii. La răspunsul că scopul a fost înlăturarea unei „domnii 
tirane", ţăranul a replicat : „schimbarea domnilor ... bucuria nebunilor•. Reflectînd pe mar
ginea acestui episod, Alecsandri conchidea că „ţăranii erau indiferenţi şi urau mai mult 
pe ciocoi decît pe domn, care era mai departe de dînşiin (cf. N. Petra ş cu, Vasile
Alecsandri, Buc., 1'894, p. 69-71). 

83 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 69-70. 
84 Ibidem. 
85 Ibidem (raportul ispravnicului de Neamţ din 3 aprilie 1848); vezi şi p. 80--81. 
88 Arh. st. Iaşi, Tr. 1318, op. 1483, nr. 1664, f. 5 (raportul ispravnicului ţinutului 

Roman din 2 aprilie 1848). 
87 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 49-50. 
81 Arh. st. Iaşi, Tr. 1318, op. 1-Hl5, nr. 1664, f. 5. 
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urgent. Loouitorii erau invitaţi să partlCl/Pe la aceste operaţii „spre a se feri 
·de .răspundere şi nenorocire" 89• 

fogTijorarea cercurilor conducătoare avea temeiuri ireale. În Bozien.i, de 
pildă, în cursul lunii apr:ilie, locuitorii au desfăşurat o susţinută luptă, refuzînd 
să respecte învo~ala încheiată cu arendaşul Damaschin Bojinca 90• Este sigur 
că, cel puţin în acest caz, împrejură.rile de la îm::epwtul Iun.ii au fost de natură 
să Întăirească puterea de luptă a locuitorilor. 

Să urmăirim însă, În continua·re, drumul parcurs de fugari. După .pleca.rea 
din Bozieni, aceştia au aipucat drumul Romainului 91• Potrivit aprecierilor 
ispravnicului ţinutului Roman, scopul lor era de a ajunge la Codăeşti, la 
V. Ghica, .de unde, „Întovărăşindu-se de numitul şi de alţii cine ar maii ,pute, 
să înainteze la moşia Peche şi de acolo, cu ~ntregime ce ar IPUte face, drept 
la Galaţi" 92• 

În ziua de 3 aprilie, „răzvrăititorii tulburător:i", în urmăirirea cărora este 
trimis un rputemic detaşament tnaranat, sînt semnalaţi la moşia Banca din 
ţinutul Tutova, unde din nou au Încercat „a aduna oameni" 93• în ziua urmă
toare, C. Moruzi este [prins 1a Barboşi, la posteln~cu1 I. Cuza. 

Din declaraţiile sale irezultă că a intenţionat „a aduna oameni foarmaţi 
şi a me11ge la Galaţi spre a da foc tlrgului pentru a scăpa pe fraţii luii de arme 
ce se găseau arestuiţi la cazarmia de acolo". Pînă la Barboş.i însă nu a .izbwtit 
să convingă pe nimeni să participe la o 1asemenea Întreprindere. De aceea a 
declarat postelnicului Cuza că, „deşi tovarăşii lui nu vor a-1 asista la lucrarea 
ce vrea să facă, hotărî ·Însă a o Întreprinde singur" 94• Moruzi declara, de ase
menea, că „•reforma .de căpetenie ce ei vroiau să .facă ·era de a îmbunătăţi 
soarta ţăranilor pentru a feri vreo răzvrătire". Acei care aiu Încercat să diri
jeze mişcarea \Pe cale revoluţionară, „cu proiecte de bair.icade şi năvăliri cu 
mînă armată", au fost tinerii veniţi de la Paris, fiii logofă1tului Ştefian Ca
targiu, Casimireştii „şi ceilalţi" 95• 

Fădnd abstracţie de conclui;iile la care a ajuns ocîrmuirea cu privire 
la aqiunea Între.prinsă de C. Moruzi 96, din cele relatate mai sus se desprinde 
constatarea că acesta a ·Încercat o aeţiune Întîi pentru irăstumarea domnului 

89 Arh. st. Iaşi, Tr. 1318, op. 1485, nr. 1664, f. 3-4, şi Documente privitoare la anul 
revoluţionar 1848 în Moldova, p. 153. 

90 Arh. st. Iaşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 13.344, f. 24, şi 44-45,50 etc. 
91 Maiorul Statache, raportmd hatmanului D. Sturza calea urmată de fugari, arăta că 

plăieşii şi slujitorii adunaţi pentru prinderea acestora, nemaifiind necesari, ni-a împrăştiat, 
pentru ca nu prin aceasta să se aducă consecvenţii mai serioase" (cf. Anul revoluţionar 1848 
în Moldova, I, p. 51, sub!. ns.). 

92 Arh. st. Iaşi, Tr. 1318, op. 1483, nr. 1644, f. 5. 
93 Printre aceştia sînt menţionaţi C. Moruzi, V. Ghica, Iorgu Radu, Teodor Sion şi 

Gr. Balş (Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 54-55). 
94 Ibidem, p. 69-70 (raportul ncandidatului" Baltă din 5 aprilie 1848). 
95 Ibidem, p. 80-81 (raportul confidenţial adresat domnitorului la 7 aprilie 1848 

sub!. ns.). . 
96 în Înştiinţarea către autorităţile ruse cu privire la C. Moruzi extrădat în Basarabia, 

se notează că acesta, „pierzînd toată averea sa la cărţi şi compromentîndu-şi poziţia, a căutat 
prin bunturi să-şi preînoiască starea şi averea" (ibidem, p. 82). 
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şi apoi pentru .a elibera ;pe cei arestaţi şi Întemniţaţi la cazarma din Galaţi. 
A căutat sprij·in, fără să-l găsească însă, la boie.rii liberali, ieare, singur.i şi 
izolaţi la moşiile lor, nu puteau Întreprinde nimic împotriva valului Tepresiv 
pe care M. Sturza .l-a dezlănţuit 1asupra ·Întregii ţări. Nu este vorba deci de 
o .reparar.e a greşelifor •a:nterioare, de o Încer,care de r.eluare a mişcării pe baie 
noi prin interesarea maselor. Programul rămăsese acelaşi şi, În numele lui, 
ţăranii nu aveau de ce să lupte. De altfel, nici nu au fost chemaţi. Linia lega
listă şi Îngrijorarea faţă de o eventuală :ridicare a maselor, ,pe care o resimţeau 
în egală măsură atît r·eprezentanţii ocîrmuir.ii, cÎt şi cei implicaţi tn mişcare, 
s-a reliefat cu .acesit prilej cu şi mai multă pregna:nţă. Nu erau departe de 
Înţelegerea rea:lităţii observatorii contemporani, care, iatpreciind mişcarea din 
Iaşi, ajungeau la concluzia ....,.... val1abilă pentru o însemnată parte a parcicipan
tilor - potrivit căreia „sub masca patriotisimului se ascundea 1interesul privat : 
„scoală-te să şăd eu era scopul cel adevir.at" 97 sau .acela care, sesiztnd lipsa 
de unitate din sînul mişcării moldovene, nota d „tiiner.ii şi boierii sînt departe 
de a î.miplini datoria lor... Cîţi oameni atîtea opinii, fiecaire va libertatea, 
dar gratis ... " 98• 

Pe aceeaşi linie, de obţinere a reformelor pe cale legală, se plasează. 
aşa •cum am văzut, şi acţiunile comitetului revoluţionar din Iaşi, care, fa 
14/26 iunie, a orga111izat o i•111jpunătoare manifestaţie, cu prilejul căreia au fost 
înmînate lui Talaat-effendi şi generalului Duhamel pUng·eri ·Împotriva .domni
torului 99, acţiuni cărom M. Sturza .le opune pe cele ale propriilor lui parti
zani 100• Menţionăm în acest sens şi ofisul m. 70 din 26 iuLie 1848, care cu
prindea un proiect de .reforme alcătuit din 28 puncte 101 , ·care, sprijinindu-se 1pe 
Regulamentul Organic, constituia, În fond, răspunsul la Petiţia-proclamaţie. 

Este interesant de menţi001at că in var.a anului 1848 se Întocmesc •pro
iecte În vederea organizării unei insurecţii armate sub influenţa evenimentelor 
revoluţionare din Ţara Româneasd şi din Transilvania 102• Cioma unui aseme
nea proiect, alcătuit probabil de .un Răduc_anu-Roset, s-a păstrat În arhiva con
sulatului austriac din Ga'laţi 103 • În proiect este schiţat ârumul ce trebuia să~l 

97 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 105-107 (corespondenţă din Iaşi către 
„Gazeta de Transilvania" din 9 aprilie 1848). 

98 Anul 1848 În Principatele Române, t. III, p. 212-212 ; Moldavia, articol din· „Prun
.:ul român" din 3 august 1848. În continuare se arăta că În timp ce sătenii sînt gata să se 
revolte, „nemaiputînd suferi robia" mai ales În urma succesului revoluţiei muntene, Comite
tu! revoluţionar din Cernăuţi este slab şi lipsit de bani : „ceilalţi ce sînt mai avuţi şed În 
Viena sau la moşiile lor, preferînd mai bine să piardă averea lor prin răpirea prinţului sau 
viaţa lor chiar, prin dreapta mînie a sătenilor decît să o dea ei de bunăvoie şi una şi alta 
pentru libertatea patriei lor" (vezi în acest sens şi G. S ion, op. cit„ p. 351 şi 354). 

99 Cf. Ş t. P as cu, Contribuţii la cunoaşterea mişcării revoluţionare de la 1848 din 
Moldova, În „Studia Universitatis Babeş-Bolyai, t. III, nr. 8, s. IV, fasc. 2, Historia, Cluj, 
1958, p. 102-103. 

100 Ibidem, p. 104. 
101 Arh. st. laşi, Tr. 1768, op. 2017, nr. 460, f. 29-30, 33, şi Buletin, foaie oficială, 

anul XII, nr. 60 (29 iulie 1848). 
10! Şt. Pascu, op. cit„ p. 105. 
103 Ibidem. 
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urmeze persoana indicată să organizeze insurecţia, precum şi numele acelora 
care trebuiau dştigaţi pentru realizarea ei. 

Existenţa acestui plia.o - şi <cu siguranţă că el nu este singurul - este 
importantă pentru Înţelegerea mai .deiplină a mişcăl"ii revoluţ,iona.re de la 1848. 
In înfăptuirea lui rurmau să fie antrenaţi oameni cunoscuţi pentru vederile lor 
progresiste sau ostilitatea Împotriva domnitorului 104• fo acelaşi timp însă, el 
vădeşte o dată ma•i mult că, în calculele revoluţionarilor moldoveni, ipoteza 
ridicării maselor la lupta 1armată era În mod sistematic evitată. Ridicarea 
a:rmată, aşa cum se 1plănuise şi În zilele imediait următoare înăbuşirii mişcam 
din martie, ·tJrebuia să foe Limitată la un grup de boieri şi la apropiaţii acestora, 
oameni de tncredere, cu scopul de a lnlătwra pe Mihail Sturza. 

In <condiţiile în care programul revoluţionar - cel puţin acela care 
fusese cunoscut - IllU CUfprindea nimic caire să corespundă jntereselor funda
mentale şi imediate al~ maselor, deşi, În ultiimă instanţă, se u!1mărea soluţio
narea problemelor principale, acestea au stat pasive, considednd acţiunea 
boierilor drept o răfuială cu caracter personal cu domnul. In vederi:le maselor 
şi În conformi·tate cu optica populară, vinovaţi de situaţia tragii'Că În care~se 
găseau nu erau ath repr,ezentanţii odirmuirii În frunte cu domnul, ci mai ales 
proprietarii şi arendaşii, exploatatorii lor direcţi, care acum, În numele unor 
principii care pentru mase erau abst11acte, de neînţ;eles, îşi legitimau acţiunile 
împotriva CÎl"muirii. De aceea atitudinea ,pawvă a maselor şi chiar ostilă uneori 
faţă de mişcarea revoluţionară a bu11gheziei şi boierimii liberale era ~ntru totul 
justificată, mai a:les că de multe ori, revoluţionari în vo,rbe, chiar un.ii dintre 
reprezentanţii marcanţi a•i mişcării revoluţionare, În 1raporturile lor cu ţăranii, 
Întrebu~nţau a.celeaşi metode de oonstrîrngere ca 1şi toţi ceilalţi exploatatori 
feudali. De aceea era f.iresc ca ţăranii să nu aibă încredere şi să privească chiar 
cu satisfacţie corecţia pe ·care vodă o aplica „ciocoilor". Relatarea lui Alecsandri 
la care ne-am referit mai sus ·este concludentă În acest sens. Ea Însă nu este 
singura şi nici cea mai semnificativă. 

Duclos, Într-un l1a@Ort adresat ministrului său .la 18 iunie 1848, nota că 
cu prilejul mişcării din martie nu interesul obştesc a fost acela care a călăuzit 
pe iniţiatorii mişcării, ci acda part•iculair, al unei clase. Deşi observaţia sa este 
unilaterală şi me11ge pe aceeaşi linie cu acelea pe care le-am pomenit mai sus, 
ar:gumentele pe care le aduce În continuare corespund, În pa11te, realităţii. El 
arată 'Că, În evennuaLitatea În care petiţiooail"ii s-ar fi preocupat în adevăr de 
situaţia grea în care se găseau ţăranii - Duclos considera că îmbunătăţirea 
stării ţăranilor constituia una din principalele cereri induse în petiţie -, ar fi 
dat ei Înşişi exemplu, îmbunătăţind situaţia ţăiranilo,r prin ireducerea presta
ţiilor datorate de aceştiia. Zilele de boieresc, nota consulul francez, din 12 s-au 
ridicat, În realitate, la 6 luni pe an, ţăranii neavînd, practic, timpul trebuincios 
pentru obţinerea hranei necesare 'traiu.lui. 1n Încheierea raportului, Dudos, cu 
vădită exagerare, semnalează că printre ţărani s-,a răspînd~t opinia potrivit 

1o4 Ş t. Pascu, op. cit., p. 105-107. 
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căreia ,Franţa se va ocu,pa de fericirea tuturor oamenilor „care trăiesc din 
munca mîinilor" 10s. 

Aceste informaţii concordă cu acelea pe care d~plomaitul francez le făcuse 
Într-un raiport anterior, din 3 mai, dnd, •refer.indu-se la mişcarea din martie 
şi motivînd atitudinea ţă.ranilor, sublinia că aceştia, asupriţi şi de odrmuire, 
şi de prqprietar.i şi arendaşi, „n-au nimic de cîştigat din aceste certuiri interne, 
„deoarece boier~mea, 1n conflictul cu odnnu.irea, a1re în vedere, În primul rind, 
propriile sale interese" 106• 

G. Sion, dezamăgit de atitudinea po,pulaţiei care a rămas pasivă la stri
gătul : „soldaţii omoară pe boieri", îi scria .lui Gh. Bar.iţiu plin de amărăciune : 
„Noi nu avem popor; noi nu avem dedt dţiva notabili ce ştiu ce va să zică 
dreptul omen~rii ; simţur.ile poporului de jos sînt amorţite sub jugul despotis
mului şi al Împilărilor guvernului ! Poporul crede că despotismul vine de la 
providenţă" 107• 

Fără .să mai răspundem la Întrebarea dacă observaţia 1ui Sion .izvorăşte 
din naivitate sau dintr-o mentalitate de clasă bine precizată, C;tJre nu excludea, 
desigur, ideile progresiste, trebuie notat că indiferenţa maselor faţă de soairta 
revoluţionarrilor - pe care odrmuirea a cultivat-o şi a folosit-o În scopul 
reuşitei depline a represiunii interne 108, abătută în egală măsură şi asupra 
ţărănimii - a fost mai just Înţeleasă de alţi contemporroi, mai puţin angajaţi 
În mişcare. Astfel, de 1pildă, N. Suţu aprecia că neparticiparea poporului a dus 
la eşecul mişcării din martie. Nici unul din dezideratele conducăto.rilor acesteia, 
continua el, nu era de natură să a.sigure concu!fsul maselor. O revoluţie fără 
concursul pqporulu.i, considera el, este irealizabilă. Poporul nostru, liniştit şi 
inofensiv, nu va putea fi pus În mişcare dedt atunci dnd a.r exista o „atracţie 

105 Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 516-521. Duclos arăta şi el că boierii, 
cu toţii, au participat la actele reprobabile de care îl acuză pe domnitor. El notează, de ast
menea, că În nordul Moldovei o societate secretă aţÎţă pe ţărani Împotriva autorităţilor, pro
miţîndu-le scăderea impozitelor, a corvezilor şi a recrutării pentru armată. 

10
• Ibidem, p. 381-383 ; vezi şi observaţiile lui Gueroult din raportul din 2 apri-

lie 1848 (p. 227-230). . 
107 Anul revoluţionar 1848 în Moldova, I, p. 44-47 (scrisoarea din 20 aprilie 1848). 

Mai tîrziu Sion va adopta o altă optică asupra acestor evenimente. Este interesantă discuţia 
În jurul acestei teme pc care o poartă cu ţăranul Costan şi care-l duce la Încheierea că „ţă
ranii se pricep la revoluţiuni mai bine ca noi ăştia, oamenii luminaţi şi civilizaţi" (Suvenire 
contimpurane, p. 188). Referindu-se la legătura strînsă a unei părţi a intelectualităţii transil
vane cu masele, Încerdnd să justifice atitudinea boierilor moldoveni din 1848, Sion arăta 
că moldovenii, „crescuţi cu idei şi deprinderi aristocratice ... , nu aveau o adevărată idee de 
naţiunea şi poporul român. Afectau popularitatea - continua el - ca o idee a secolului, ca 
o fantasie, ca o idee abstractă". Deşi În relaţii cu poporul „acesta a fost departe de noi, 
abrutizat de Împilare ... , el În noi vedea Întotdeauna nişte fiinţe superioare, nişte oameni pre
destinaţi a fi stăpînii sau tiranii săi. Iar noi, oricît de umani, oricît de filozofi, oricît de 
patrioţi, oricît de naţionalişti sau liberali eram, nu puteam vedea în acest popor decît nişte 
fiinţe ce ne insufla mila şi de care nu ne puteam apropia cu toată bunăvoinţa ce am fi vruta. 
Este o caracterizare deosebit de sugestivă a mentalităţii care domina o mare parte a boierimii 
moldovene, sincer animată de altfel de dorinţa de progres (ibidem, p. 294 ; sub!. ns.). 

108 N. Suţu nota că domnitorul, aţÎţÎnd clasele inferioare asupra aristocraţiei, urmărea 
să provoace o jacquerie, care a fost evitată datorită intrării În ţară a trupelor străine. Suţu 
eluda cauzele obiective care favorizau o răscoală ţărănească cu caracter general (cf. Me
moires, p. 162-163). 
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sigură", :pe care 1Îinsă - sublinia logofătul - boierii prqprietari „erau prea 
interesaţi să n-o ofere" 169• 

Aşa stînd lucrnrile, ath raportul isprăvniciei de Botoşani din 4 apri
lie 1848, prin care Departamentul dilll Lăuntru era anunţat că E.niştea fo ţinut 
este deplină şi „norodul este cu totul neînduplecat a .lua parte la orice focer
cări ale unor 1asemenea feţe, ·rostind că 3.1Pă.sările le vin de la boieri, iar nu de 
la înălţimea-sa" 110, precum .şi obseirvaţia lui Anastasie Panu )potrivit căreia 
„locuitorii sînt indiferenţi ca purnrea .La soarta noastră" 111, exprimau o reali
tate care poate fi În•tărită cu exemplificări pairticulare. 

Astfea, spre exe.miplu, aga C. Miclescu se plîn,gea isprăvniciei ţinutului 
Vaslui la 7 aprilie 1848 că un morar ce-l are la moşia sa Micleşti refuză să-şi 
îndeplinească obligaţiile faţă de proprietate şi a.r fi declarat că-l va ucide, 
deoarece, sublinia boierul, „nu ar avea nici o fo·.ică de mine fiindcă pe boieri 
astăzi îi trimit sunghiun piste Dunăire ca 1pe arestanţi" 112• Cazul, deşi ·izolat, 
constituie totuşi un indiciu asl.l(pra opiniei ce s-a format Între ţă·riani În privinţa 
mişcăr.ii din mairtie. 

I.nter·esantă de semnalait este atitudinea faţă de ţărani a lui Tucidide 
Durmuz, acela care în 1846, trn numele boierilor mici şi mijlocii din ţinutul 
Vaslui, ·Împreună cu T. Răşcanu şi T. Sion, a protestat Împotriva arbitrariului 
comis prin includerea căpătăierilor Întlre binnici În catagrafia din 1845. 

Tucidide Durm1uz,. care avea rangul de căimimar, era proprietar asupra 
unei părţi din moşia Tufeşti din ţi.nutui Vaslui. În această calitate, el exercita 
asupra ţăran.ilor de pe moşia sa cea mai cruntă exploatare. în maii multe cereri 
adresate domnitorului sau Vistieriei, locuitorii se plîng că siÎnt obijduiţi „peste 
legile pă.mî.ntului". Li s-a redus locul de hra111ă, •imaşul din jurul satului a fost 
arat şi li s-a dat În sohimb un loc impropriu, au lucrat mai mult decît 1preve
derile aşezămîntului şi au fămt cîte şase podvezi de fiecare. Mai mult decît 
atît, „copiii noaptea ni-i prind şi ni-i pun .la plugUJri fără a fi noi datori cu 
ceva", se pltng locuitorii În continuare. În afară de aceasta, au fost bătuţi În 
repetate rînduri. „de moarte, p1nă la vărsare de sînge". în urma reclamaţiilor 
făcute .la isprăvnicie, proprietarul şi vătavul •acestuia „mai cu cruzime s-au 
pornit de-a rîndul cu bătăile, spuindu-ne cum că îi călău asupra noastră şi 
că nu vroieşte •a şti de [porunca nimărui ; cui nu-1 place să d1şărte casa şi să 
iasă de pe moşie". 

Dacă aceasta era atitudinea căminarului faţă de interesele sale, lucrlU'rile 
se schimbau atunci dnd era vorba de cele ale ocînmuiiri•i. Locuitorii arată În 
continuarea 1Pitnger.ii lor că privi~hetorul de ocol a .repartizat asupra satului 
lor îndato:r.irea de a 'da şase care de beilic. Durmuz însă a ·izgon~t pe privi-

100 N. Soutzo, Memoires, p. 149-150. 
110 Anul 1848 în Principatele Române, t. I, p. 242-243. 
111 Arh. st. Buc. A. N. MMDCL VIII/189 (scrisoarea către Lascăr Roset din 4 iu

lie 1848). Panu, apreciind activitatea desfăşurată de oamenii rămaşi În ţară în urma repre
siunii din martie, subliniază că aceştia nu fac nimic altceva dccît „huiet, zgomot, vorbe multe 
În cabinet şi afară, jalbe la Talaat-efendi, cele mai multe pentru banii ce le-ar fi luat Miha
lache Sturza. lată totul !". 

112 Arh. st. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 14.336. 
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ghetor, i-a strîns pe toţi şi le-a spus: "La a.şa nelegiuite porunci ne supunem} 
Făţărnicindu-se că este fir.atele şi prieten cu noi numai ca să-l ascultăm şi la 
oricare porunci a ocîr.muirii ar veni să stăm bărbăteşte cu toţii în ciomag, ca 
pe toti să-i batem şi să-i alungăm, că ai lor sînt carii ne vor nouă binele şi să 
război.esc pentru 1patr.ie şi sînt împărţiţi În toată lumea. Noi Însă - arată 
locuitorii în continuaire - Ia oricare 1poruiilci a odrmuirii sîntem supuşi şi nu 
ne-am unit poruncilor şi ră;z;vrătirilor ce cugeta" 113• 

lmponriva locuitori.lor nesupuşi se ·revairsă un aspru val represiv. Unii 
dintre dînşii sînt izgoniţi, ia.ir akoira li se aplică pedepse corporale 114• 

Fără să facem o generalizare pripită, trebuie să admitem totuşi că În 
urma unor asemenea "lecţii" - şi vor fi fost şi alte oazuri - atinudinea ţăra
nilor În timpul evenimentelor din anul 1848 paire pe deiplin justificată. N~meni 
nu le vorbea de dreptuiri, ci doaiir de îndatoriri, şi nu puiteau accepta tocmai 
îndatorirea de a suporta în linişte ca să se reverse asupra lor „dreptatea" 
boierească. 

De obicei, chiar cînd aveau înclinaţii manifest liberale, boierii disociau 
atitudinea faţă de ocîrmuire de cea pe care o adopoau faţă de tăranii de pe 
propriile .lor moşii, şi aiceasta pentru că, de mu:lte ori, interesele clasei :,din 
care făceau 1parte emu mai puternice decît ~ndinaţiile liberale şi aspiraţiile 
spre progres. 

Dar, Î.n afara acestor tendinţe, care, e drept, erau aproape generale În 
rînduirile 1reprezentanţilor clasei boiereşti, au existat şi Îiil Moldova minţi lumi
natie 1care au văzut În eliberarea şi împroprietărirea ţăirani.lor problema .funda
mentală cu care trebuia începută orice reformă. Unii dintr:e dîrnşii - şi l-am 
menţiona. În primul TÎnd, pe C. Neig1ri -, trecînd pesite prejudecăţile c1asei 
din care făceau pairte, ,;u încercat .focă de timpuriu să oreeZ:e o opinie 1n acest 
sens, chiar prin servirea exemiplulu.i personal 115• 

În 1perioada care stă -în aitenţia noastră, În fav'Oarea tă11anilor s-au pro
nunţat şi au acţionat .d~rect şi alţii, nu numai aceia caire şi-au Îlllscris numele 
În istorie. •prin :Partic~parea Ia mişcarea ·revoluţionară. Aceştiia sînt slujbaşi 
anon~mi, •repr:ezentanţi ai ocîr:muirii, care, ·În dezacord cu linia -generală, apărau 
pe ţărani .şi Încurajau chiar Tezisteinţa a'Cestora Împotriva exploaitări.i. Activi
tatea acestor pairtizani anonimi ai progresului, 01ricît de slab şi -de sporadic 
s-ar fi mainifestat, a avut un rol însemnat ln aidîncirea :stării de spirit revo
luţionare 116• 

în expuner·ea de mai sm am Încercat să dovedim că limitele î:n cadrul 
cărora s-a mamifestat mişoarea din martie nu sînit: determinate de o rămînere 
În urmă pe 1pla.n ideologic a :revoluţionarilor moldoveillÎ, ci de orientarea 
tactică a acestora. 

Burghezia moldoveană era slabă - şi am văzut care erau atributele 
princiiJ>ale ale a1cestei slăbiciuni -, iar boieirimea liberală .în mare !Parte, pur-

113 Arh. st. laşi, Tr. 1772, op. 2020, nr. 14.047, fl-10. 
114 Ibidem, f. 12 şi urm. ; vezi şi Arh. st. laşi, Tr. 1352, op. 1535, nr. 512. 
115 M. K o g ă I n i c e a n u, Opere alese, ed. Gh. Drăgan, p. 294. 
m Pentru aceasta vezi Arh. st. laşi, Tr. 1333, op. 1514, nr. 381, f. 38 ; Tr. 1772, 

op. 2020, nr. 12176, 14623, 16628, 16381 etc. 
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tătoare a .ideologiei burgheze, deşi dorea iprogresul, era ostilă răstiurnări.Jor 
revolu ţionaire. 

Compromisul din martie nu este îndmplător, ci reflectă o nouă 1ncer
care de realizare practică a unui program care ilustrează o orientare tactică ce 
se cristalizase În frămîntăir.ile sociale şi politice din anii anter-iori. 
. Spectrul unei răscoale populare de genul celeia care frămîntase Galiţia 
Îngrijora, în egală mămră, pe toţi cei arutrenaţi În mişcarea cu caracter înnoitor. 
Pentru a :realiza o plaitformă comună pe caire să se poată situa toţi ia.ceia ca.re 
din diverse motive erau nemulţumiţi de domnia abuzivă a :Lui M. Sturza, 
programul dim martie a fost alcătuit cu prudenţă. Dacă programul, 1Prin modul 
cum era alcătuit, trebuia să !Permită colaborarea tuturor forţelor sociale ~nte
resate în triansformarea societăţii moldovene, el inu trebuia să ser1vească drept 
pretext forţelor reacţionare exter:ne, ţairimrnlui În speţă, de a .interveni. Aceasta 
este raţ~unea, credem, a faptului că .În Petiţia-proclamaţie n-a fost indus de 
la Început pnincipiul privind eliberairea şi împroprietărirea ţăranilor, care 
constituia - faptul este imcontestabil - unul din principalele !Puncte cu ca
racter programaiti•c al mişcării irevoluţionare moldovene. 

Linia tactică legală de realizare pe cale 1paşnică a programului care avea 
În vedere adaptarea ţării la „spi111itul veacului" a fosit păstrată şi În acţiunile 
ulterioare celei din martie. Programele următoare, deşi conţin - formulate 
Într-o manieră inu mult mai radicală, caraoteristică democrntismului burghez -
problemele fondamentale 1ale 1revoluţiei, mai ales cea agrară, prevăd păstrarea 
liniei paş.nice, legale, În realizairea dezideratelor programatice. Masele nu erau 
chemate şi .~nteresate În ~nfăptuirea revendicărilor lor celor mai arzătoare. 

_ ln adoptarea acestei căi reformiste, ia.lături de consecinţele care decurg 
din caracterul eterogen sub 1raportul •aipartenenţei de ·clasă a celor care con
duceau mişcarea şi de factorii care i-am notat, trebuie să mai adăugăm şi alţii 
care Întregesc exp1i·caţiile de mai sus. 

Astfel, trebuie ·avut În vedere di'. aparatul irepresiv al lllli M. Sturza era 
mult mai puternic şi mai bine organizat decît cel din Ţara Românească, iar 
boierimea moldoveană, ea Însăşi, n:ţprezenta o forţă mai mare. Şi acestea sînt 
motive -c<Lre nu au 1permis afişarea cu sorţi de izbîndă a unor deziderate mai 
radicale .şi adoptarea unei alte căi decît cea legală pentru realizarea unor trans
fo11mări În care şi boierimea -în totalitaitea ei, din considerente care decurgeau 
d~n efectele crizei sistemului feudal, era .interesată să le ·realizeze. 

Masele popul.are, luptîn.d pentil'lu propiriiLe .lor revendicări în tot timpul 
perioadei care a stat fo atenţia noastră, au dat dovadă de multă energie şi 
combativ.itate. Eforturile au fost îmă izolate şi revoluţionarii n-au încercat să 
le cana1ize2'e pe făgaşul ·unei insurecţii cu caracter general. De ia.ceea mişcările 
revoluţionare ale burgheziei şi boierimii liberale din 1perioada anterioară şi din 
cursul anului 1848, ilustirind aceeaşi sitiuaţie rrevoluţi'Onară generată de sistemul 
feudal ajuns .În ultiimul stadi·u al descompunerii sale, s-<au desfăşurat separat de 
cele ale ţăr~nilor, a.mbele contn:ibuind din plin, în mămiră şi pe iplanur-i diferite, 
la prefacerile ultenoaire anului 1848, cărora unirea le-a deschis o nouă etapă 
cu noi condiţii şi 1perspective. ' 
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