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1Personalitate remarcabilă, minte ascuţită, pa.gionat de cercetarea isto­
ne1 - el rtnsuşi scria că „tendinţa naturală a spiritului meu au fost tot­
deauna studiile ist.ori.ce" 1 - dar totodată atras de o problematică multi­
plă şi variată, unind soluţia ingenioasă cu acribia unei documentări ce se 
căuta a nu fi improvizată, A. D. Xenopol apare în ultimele decenii ale 
secolului al XJX .... lea şi la 1nceputul ·secolului al XX-'1ea nu numai ca „omul 
de bunăvoinţă .şi gata de a lua orice isubiect ce i se oferea", ,cum spunea 
G. Panu 2, cît mai ales ca unul din oamenii de cultură cei mai de seamă 
pe care poporul român i-a dăruit în acea vreme umanittăţii. l·stori.c cu raTe 
îns111Şir.i, economist cu vederi largi, filozof al istoriei stăruind a desluşi în 
labirintul faptelor generalul şi legea, unind cu o rară inteligenţă urmă­
rirea şi prezentarea evenimentelor cu studierea profundă a teoriei, Xenopol 
nu putea lipsi din cel mai înalt for de cultură al vremii, din Academia 
Română. Născut cu 20 de ani înaintea intrării 1n activitate a Societăţii Aca­
demice, el şi-a obţinut bacalaureatul chiar în anul începerii lucrărilor ei, 
cînd a şi plecat la studii 1n Germania. Reîntors .în ţară în 1871, a funcţio­
nat plină în 1878 1n magi·stratură, a ;practicat avocatura, iar din 1883 a 
devenit profesor de istoria românilor - după ce în anii 1875-1876 mai 
trecuse, efemer, pe la aceeaşi catedră, de unde fusese înlăturat ·din motive 
politice, pentru aderenţa sa din acea vreme la junimişti. Cu trei ani mai 
înainte, în pnimăvara anului 1880, între A. D. Xenopol şi Acaidemia Ro­
mână, abia transformată din Societatea Academică a tinereţii sale, s-a sta­
bilit un prim contact. Cărţii lui Xenopol, Studii economice, i s-a acordat 
un premiu al Academiei. Susţinînd premierea, Ion Ghica arătase că lucraJ 
rea „are mer.itul de a fi bine scrisă, fintr-un stil simplu şi lesne de înţeles" 
~i că autorului i se cuveneau „laude şi încuragiarea noa'Stră". 3 

Pentru Xenopol Studiile economice nu reprezentaseră cea clintii lu­
crare. El începuse să publice încă din 1868, ioînd dăduse la iveală 'În „Gon-

1 Scrisoare către Iacob Negruzzi, l apriilie 1868 (I. E. Tor ouţ i u, Studii şi do­
cumente literare, voi. II, Bucureşti, 1932, p. 9). 

2 G. Panu, Pagini alese, ediţia Alexandru Leon, Bucureşti, 1958, p, 91. 
3 „Ana.lele Academiei Româneu, seria a II-a, Dezbateri, II, p. 326. 
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vorbiri literare" studiul său consacrat Culturii naţionale. Scrisese apoi va­
riat, supumnd dezlbart:erii probleme de eul tură, de drept, economie şi de 
istorie. Era neîndoielnic un om cunoscut şi preţuit în .cercurile intelectuale 
ale vremi.i, aceasta atît datorită varietăţii preocupărilor sale, cît mai ales 
manierei inteligente şi documetate de a le aborda. Încă din 1870 tatăl .său 
îi scrisese că articolele sale făceau „vîlvă" între cititori. 4 Dar activitatea 
sa la Universitatea din laşi - unde începînd din 1891 a suplinit şi catedra 
de istorie universală - l-a determinat ca, păstrîndu-şi mai departe varie­
tatea de preocupări, să se fixeze cu zel îndeosebi a.supra istoriei şi proble­
melor ei. Contemporanii subliniau, de aHfel, în epocă, chiar în A1rndemie, 
necesitatea investigării trecutului de care legau însăşi ideea de independenţă. 
„Fondurile noastre - spunea în 1881 D. A. Sturdza - să ne .serve la 
lucrări mai proprii a ridica simţul naţional prin investigaţiuni a.supra tre­
cutului." 5 ,.Nu rămîne însă îndoială - adăuga acelaşi, aîteva luni mai tîr­
ziu, în calitatea sa de secretar general al Academiei - că istoria noastră. 
proprie primează, pentru moment, orice alte ramure. O naţiune trebuie mai 
întîi a-şi cunoaşte viaţa ei proprie, trebuie a se cunoaşte pe sineşi, pentru 
a vedea posiţiunea în care se află şi calea .pţ care trebuie să apuce, pen­
tru a căpăta puterile necesare." 6 

Harnirnl Xenopol a arătat prin rezultatele stăruitoarelor sale preocu­
pări că înţelegea să aducă în istoriograifia românească un suflu nou. Cu­
vîntarea sa de la Putna din 1871, lucrarea sa asupra războaielor ruso­
turce, combaterea teoriei lui Rosler, studiile iiStori.ce asupra poporului ro­
mân - apărute la laşi în limba franceză - articolele sale - unele publi­
cate peste hotare - s-au văzut .întregite începînd din 1888 prin monu­
mentala sa lucrare I st oria românilor din Dacia traiană. Această sinteză de 
largi proporţii, cea dintîi lucrare românească de acest gen, i-a adus deplina 
consacrare ştiinţifică şi a reprezentat un pr~lej pentru accentuarea legături­
lor sale cu Academia. într-adevăr, la 30 1martie 1889, i s-a acordat premiul 
Eliadc pentru sinteza pe care o realizase - cu 19 voturi împotriva a 5 7 -

pentru ca la I aprilie să fie ales membru corespondent, o dată cu Dimitrie 
Onciul, Victor Babeş şi Constantin lstrat·i. Xenopol a întrunit de data 
aceasta 20 de voturi pentru, faţă de 3 voturi contra 8• Propunerea alegerii 
sale o prezentase cu trei zile mai înainte în secţia istorică episcopul Mel­
chisedec. 9 Xenopol venea în Academie la 42 de ani alături - între alţii -
de prodig.io:şii Mihail Kogălniceanu şi Geonge Bariţiu, aflaţi în ultimii ani 
ai strălucitoarelor lor vieţi, de harnicul V. A. Urechiă, de severul Dimitrie 
Sturdza, permanentul secretar general şi necontenitul dăruitor al socie­
tăţii, de tumultuosul şi genialul Bogidan Petriceicu Hasdeu şi de Grigore 
Tocilescu, sîrguincios scrutator al trecutului îndepărtat, devenit cunoscut şi 

' I. E. To r o u ţ i u, op. cit., voi. IV, p. 349. 
~ „Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, IV, p. 16. 
o Ibidem, p. 108. 
7 Ibidem, XI, p. 98, 105. 
1 Ibidem, p. 108. 
' Ibidem, p. IS4. 
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peste hotare prin cercetările sale· de la Tropaeum Trajani. Dar va trebui 
să mai treacă peste o jumătate de deceniu pentru ca Xenopol să înceapă 
o activitate susţinută în cadrul înaltului for. Este pos~bil ca desemnarea 
lui doar ca membru corespondent să nu-l fi mulţumit, iar, pe de altă parte, 
este sigur că ·istoricul întîmpina anumite greutăţi şi neînţelegeri chiar înăun­
trul sectiei istorice, concretizak patru ani mai tîrziu în slaba susţinere pe 
care ea o va da <tlegerii sale ca membru activ. Xenopol se va vedea reco­
mandat plenului Academiei cu numai 5 voturi din cele 8 ale parficipan­
ţilor la şedinţa secţiei din 9 martie 1895, pentru ca două z.ile mai tîrziu 
să fie ales în şedinţă plenară membru activ cu 18 voturi pentru, faţă de 
patru voturi contra. 10 Este probabil ca majoritatea vorurilor potrivnice să 
fi provenit de la unii membri ai secţiei istorice, ipoteză ce se poate înte­
meia pe recomandarea sa cu majoritate simplă din 9 martie. Peste şase zile, 
Xenopol a mulţumit Academiei pentru alegerea sa şi a arătat cu simţ pa­
triotic că va „concura la scop~l pentru care Academia este înfi:inţată, întă­
rirea poporului românesc prin cultura minţei, spre a deveni un scut pen­
tru românii din ţările subjugate şi o faclă 'luminătoare pentru Răsărit". 11 

La 15 martie, Xenopol - urmînd la cuvînt lui Hasdeu - a prezentat 
o ·comunicare despre Regulamentul Organic. 12 Trei zile mai tîrziu, dezba­
terile înverşunate ·care au avut loc în jurul problemei premierii lui Xeno­
pol cu marele premiu Nă5turel sfot revelato(}.re pentru a arăta'. animozităţi 
certe de care el se lovea În s.înul Academiei. în timp ce Vincenţiu Babeş, 
Ioan Sbiera şi Ştefan Fălcoianu au pledat pentru dreptul lui Xenopol -
ales între timp membru activ, •calitate car.e nu era compatibilă cu premie­
rea - ·de a primi ,premiul, Hasdeu şi Vasile Maniu s-au opus. Cu 12 
voturi pentru, faţă de 11 voturi potrivnice, dreptul de premiere a fost 
totuşi confirmat, dar apoi, cu 14 voturi contra, faţă de 10 voturi pentru, 
lucrarea în sine a fost respinsă de la premiere. „Totdeauna a cerut de la 
d-nu Xenopol - consemnează procesul verbal al şedinţei din 22 martie 
intervenţia lui Hasdeu - să ştie merge încet, ·căci ·cine merge în i•storie 
prea iute, nu poate face nimi·c serios. Volumele scrierii sale sînt făcute a la 
vapeur; în ele nu este nimic nou, lucrarea este superf.icială şi nu poate 
aduce serviciile care se cer de la asemenea scriere." Nedreapta apreciere 
a lui Ha"Sdeu - căreia i s-a adăugat şi Ni·colae Ionescu, afirmând senten­
ţios că sinteza lui Xenopol era o compilaţiune „care se poate critica şi se 
critică" - venea în contraid.i•cţie cu raportul lui Babeş, care calificase vasta. 
lucrare în dezbatere drept o „publicaţiune de căpetenie" şi .cu intervenţia 
ponderatoare a lui Sturdza. „Nu zice că scrierea d-lui Xenopol n-are gre­
şeli - se consemna în procesul verbal intervenţia sa - are şi încă multe, 
dar oricît ar fi de făcut de grabnic ea este totuşi de cel mai mare folos 
pînă ce se va face alta mai bună". 13 

10 „AnaJ.cle Academiei Române", seria a 11-a, Dezbateri, XV, p. 97. 
11 Ibidem, p. 103. 
11 Ibidem, p. 12!-124 
11 Ibidem, p. IS2-135, 112~!1. 
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.Oupă alegerea sa ca membru activ, cu toată respingerea de la pre­
miere a sintezei sale, A. D. Xenopol participă la lucrările Academiei şi 
prin harnica-i activitate, dar şi prin firea ·sa, sf.îrşeşte prin a înlătura în 
bună parte adversităţile. I se dau spre referire lucrări supuse premierii 14, 

susţine .propunerea lui Titu Maiorescu de a se organiza excursii 15, iar 
apoi, la sfîrşitul sesiunii din primăvara anului 1894, se vede ales vicepre­
şedinte al secţiei istorice ca secundant al lui V. A. Urechiă 16 ; în sesiunea 
următoare este reconfinnat, dar de data aceasta av:înd .ca preşedinte pe 
I. Kalinderu. i; ln aceeaşi sesiune, la 17 martie 1895, Xenopol şi-a ţinut, 
în şedinţă solemnă, discursul de recepţie consacrat lui Kogălniceanu, tradi­
ţionalul răspuns fiind rostit de D. A. Sturdza. 18 ln sesiunea următoare -
din 1896 - oind a fost reales pentru a treia oară vicepreşedinte al secţiei 
istorice 19, Xenopol a prezentat o comunicare despre caracterul ştiinţific al 
istoriei 20 şi a susţinut publicarea culegerii de documente consulare prusiene 
pe care o alcătuise fostul său elev N. Iorga. 21 ln 1898, XenQpol a citit 
În Academie comuni-carea consacrată originilor partidelor conservator şi 
liberal - care s-a şi publ.icat în seria a II-a a „Memoriilor Secţiunii Isto­
rice" 22 

- a primit sarcina de a reprezenta Academia la cel de-al patrulea 
centenar al naşterii lui Honterus şi a fost inclus alături de Vincenţiu Babeş 
şi de V. A. Urechiă în comisia însărcinată să asigure participarea Aca­
demiei la să·rbătorirea semicentenarului revoluţiei de la 1848. 23 Intre timp, 
Xenopol a publicat În afara Academiei versiunea prescurtată în limba fran­
-ceză a sintezei sale (1896), a început publicarea ediţiei a doua a acesteia în 
limba ·română şi apoi În 1899 a publicat la Paris Les principes fondamen­
taux de l'histoire, operă de necontestat răsunet 'În cercur.ile şti.inţi.fi.ce inter­
naţionale, din care a prezentat - Ia 9 aprilie 1899 - un rezumat Aca­
<iemiei. 2

' 

A. D. Xenopol era în pragul noului veac o pe11Sonalitate remarcabilă, 
care se bucura de aprecieri interne şi externe, iar numele său arpărea în 
mod curent printre participanţii la congrese internaţionale ori ca semnatar 
al unor articole publicate în periodice ştiinţifice străine de prestigiu. Sem­
nificative au fost în această perioadă poziţiile pe care ·S-a situat Xenopol 
în cadrul Academiei faţă de problema naţională şi faţă de ohestiunea ţără­
nească, ca şi, pe de altă parte, atitudinea pe care el a avut-o faţă de impe­

tuosul şi 1prolifi.cul Nicolae Iorga, a cărui ascensiune - ca şi a lui Xenopol 
14 

•• Analele Academiei Române•, seria a II-a, Dezbateri, XV, p. 143--145. 
u Ibidem, XVI. p. 192. 
18 Ibidem. p. 260. 
11 Ibidem, XVII, p. 234. 
18 Ibidem, p. 192. 
1• Ibidem, XVIII, p. 194. 
2o Ibidem, p. 177. 
21 Ibidem, p. 170. 
2 ! Tomul XX. 
n .. Analele Academiei Române•, seria a II-a, Dezbateri, XX, p. 108-109, 160. 
!~ Ibidem, XXI, p. 167. 
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la vremea ei n-a fost privită în general cu simpatie de •corifeii ştiinţei 
istorice a epocii. 

Ca istoric al poporului român şi ca fervent apărător al drepturilor 
sale naţionale, Xenopol a publicat la Paris în 1896 broşura Les R~umains 
et les Hongrois, pentru ca :în 1900 să răspun!dă unor aserţiuni nejuste ale 
istoricului A. de Bertha printr-o altă broşură 1În limba franceză, pUJblicată în 
limba română şi în „Memoriile Secţiunii Istorice". !s Tot atunci el a pledat 
cu energ.ie în faţa AcadL"miei pentru trimiterea istoricilor români „în număr 
mai mare" la congresul de istorie generală şi diplomatică ce urma să se 
desfăşoare la Paris ca să susţină „·cauza românilor", „momentul" fiinid „.prea 
solemn, prea impunător". 26 „... să arătăm lumii dreptatea şi adevărul -
~unea el - şi să aipărăm drepturile fraţilor noştri, care 1s~nt ·Şi ale noas­
tre". 27 Acelaşi spirit patriotic, care l-a însufleţit necontenit pe Xenopol 
fo laborioasa sa activ.itate, îl făcea în 1912 să ·ceară să se dea clădfrii Aca­
demiei - ce se proiecta - o „mantie românească". 28 

Dar Xenopol, adînc cunoscător al realităţii româneşti, s-a manifestat 
totodată în Academie - desi.gur în limitele clasei căreia îi aparţinea -
ca un apărător al ţărănimii apăsate. Cînd în primăivara anului 1899, Kalin­
deru a pus în dezbatere starea locuitorilor de pe moşiile înaltului for, 
Xenopol - de data aceasta alături de Hasdeu - a susţinut cu viu interes 
o îmbunătăţire a situaţiei grele a ţăranilor. „Academia - a spus el - tre­
buie să poarte cel mai viu interes pentru locuitorii de pe moşiile sale". :!e 
Altădată, în primăvara 1906, un an înaintea puternicei răscoale a ţăranilor 
din România, Xenopol a subliniat însemnătatea pe plan naţional a remc­
d.ierii stării ţăranilor. El arăta că Academia reprezenta „centralizarea ele­
mentului românesc" şi că „România nu .poate deveni un .centru de atra_g-ere 
puternică a românifor de peste hotar, cit timp ţăranul va .fi fo mizerie". 
Rididind Academia la rangul unui diriguitor şi încre1JÎnidu-•se utQpic ~n rezul­
tatele unei initiative a înaltei instituţii, Xenopol propunea : „Să fixăm un 
maximum de arendă şi un minimum de răsplată a muncii. ExempluÎ cel 
mare ,dat de Academie nu va rputea să rămînă fără efect". 30 Un an mai 
tîrziu, în plină răscoală, A. D. Xenopol denunţa cu severitate în faţa Aca­
demie! racilele care măcinau ţărănimea. „În privinţa pelagrei - spunea 
el - observ că acolo unde este obiceiul de a se da tain oamenilor la muncă, 
\hrana ce li se pune la dispoziţie este o adevărată otravă : făină din popuşoi 
striicat, 1brunză mucegăită şi murături împuţite .şi nu se găi.seşte nimeni în 
organismul - dragă Doamne - civilizat al statului nostru care să p11ive­
gheze ca asemenea crime să nu se mai comită". 31 In 1909, tot Xenopol a 

25 Tomul XXII. 
!R „Analele Academici Române", seria a II-a, Dezh11t„ri, XXII, p. 191. 
27 Ibidem, p. 199. 
18 Ibidem, XXXV, p. 207. 
20 Ibidem, XXI. p. 128. 
30 Ibidem, XXVIII p. 20!1. 
a1 Ibidem, XXIX, p. 81. 
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salutat cu satisfacţie arendarea direct către săteni a unor moşii ale Acade­
miei 32, măsură menită - nădăjduia el - să îmbunătăţească stal'lea ţăra­
nilor şi să fie totodată un exemplu cu autoritate generalizatoare. 

Xenopol a intuit cu inteligenţă rarele însuşiri ale lui Ni,colae Iorga 
şi înfrîngîndu-şi propriul orgoliu s-a arătat aproape necontenit binevoitor 
ascensiunii fostului său elev, „minunea de om ce aveam înainte", cum scria 
el însuşi în Istoria ideilor mele. 33 în primăvara anului 1898 i-a susţinut 
alegerea în Academie 34 şi cînd Iorga a fost ales membru corespondent i-a 
scris că „în această atiît de ticăloasă ţară meritele tot sHrşesc prin a f.i 
recunoscute". 35 Xenopol a fost singurul susţinător, dintre istoricii de vază, 
ai premierii lucrării pe care Iorga a consacrat-o Chiliei şi Cetăţii Albe. 
ln timp ce Hasdeu vorbea în ,raport de „necunoaşterea multor fintîne im­
portante", de ,.expunere confuză", de „critică lipsită pretutindeni de o argu­
mentare completă, convinsă şi convingătoare", de „afirmaţil'rii sau nega­
ţi uni goale'" şi chiar de „spirit sărăcăcios, superficial", iar Tocilescu critica 
„nămolul de citaţiuni" şi dezvoltarea unor „fapte de tot w'i.runte", Xe­
nopol a subJ.iniat „munca vrednică de laudă" a lui Iorga şi a cerut doar 
eliminarea digresiunilor. 36 Dar, tot în acel an, la 20 august 1899, Tocilescu 
semnala apariţia unui articol insultător la adresa sa şi a -colegilor săi, într-un 
ziar francez din Bucureşti. 37 Era vorba de aitica v,ehementă pe care mem­
brul corespondent Nicolae Iorga o ad.usese membrilor 3ectiei istorice în 
„L'lndependance Roumaine". La 25 martie 1900, secţia istorică a trecut la 
analiza „insultelor" lui Iorga. Pe Hasdeu îl calificase „spirit fals", caîe 
,.inventă", În timp ce V. A. Urechiă - scrisese Iorga - „nu cunoa5te 
niciodată starea subiectului său„ ; despre Tocilescu arătase că nu înţelegea 
nimic, iar despre N. Ionescu că nu scria nimic şi pînă şi lui Xenopol îi 
reproşa că ignora. 38 Rezultatul lucrărilor secţiei s-a tradus în reprobarea 
„purtării necuviincioase" a lui Iorga, căruia nu i s-a autor,izat prezentarea 
unei comunicări. 39 Deşi fostul elev nu cruţase .pe fostul său profesor, Xe­
nopol a dat dovadă de înţelegere şi îngăduinţă. ln primăvara anului 1901, 
el a fost din nou singurul dintre istoricii de seamă membri ai Academiei 
care a cerut premierea Istoriei literaturii române ... , noua lucrare a lui Iorg:i, 
pe care a calificat-o drept „operă de cea mai mare valoare", ce dovedea, 
în privinţa autorului, că „erudiţiunea lui este în adevăr uriaşă". „Ar fi 
cea mai mare pierdere şi o adevărată crimă - suMiniaise el - ca această 
lucrare să nu vadă lumina zilei" .40 Toamna. Xenopol scria lui Ior,ga şi-i 
făgăduia un exemplar din Domnia lui Cu:a, adăug1Înd doar maliţios că 

32 •• Analele Academiei Române", seria a li-a., Dezbateri, XXJ, p. 136 
38 I. E. To ro u t i u, op. cit., voi. IV, p. 400. 
3.\ „Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, XX, p. 163. 
38 I. E. T o ro u t i u, op. cit„ p. 25. 
18 • .Analele Academiei RomâneM, seria a II-a, Dezbateri, XXI, p. 468. 
17 Ibidem, XXII p. Sl-32. 
• Ibidem, p. 279. 
n lbUiem, p. 224. „ Ibidem, XXIJI, p. 122. 154-156. 
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aceasta „deşi va purta desi,gur păcatul meu originar al ignoranţei, totuşi 
cred că va putea să te intereseze". 41 

Dar atacul tumultuos al lui Iorga nu a fost iertat de -ceilalţi membri 
ai Academiei şi a mai trebuit să tre.lcă aproape un deceniu pentru ca recal­
citrantului membru corespondent, ajuns de mult o somitate ştiinţ~fică de 
talie universală, să i se ofere locul cuvenit în Academie. Xenopol a fost 
acela care a propus la 24 mai 1910 alegerea lui Iorga, „un muncitor cunos­
-cut în toate straturile societăţii noastre în ogorul istoriei" 42 - cu care se 
împă·case şi în mod public la laşi în 1909 43 - ca membru activ al Acade­
miei. Ostilităţile mai erau însă vii, căci Iorga n-a 1putut fi ales şi d·oar cu 
o majoritate simplă (15 1pentru, faţă ,de 11 ·Contra) decît .Ia a tr·eia votare. ·14 

Trei zile mai tîrziu, Xenopol a acordat sprijinul său lui Iorga cînd acesta 
a semnalat greşelile din volumul Xlll al colecţiei Hurmuzaki. 45 Peste o 
jumătate de d·eceniu, la 15 august 1916, Xenopol îi scria lui Iorga: „E 
frumos şi măreţ ceasul ! Alexandru Xenopol întinzînd mîna adolescentului 
genial, 1care a fost să fie Neculai Iorga, oînd păşia spre răsărit, N. Iorga, 
făcînd aceeaşi mişcare faţă de A. Xenopol, cînd păşeşte spre asfinţiit" .46 Cu 
doi ani în înaintea morţii, Xenopol îl califi.ca mişcător pe Iorga drept „un 
copil iubitor ,şi rdevotat"' 47 • 

Ales membru corespondent al Academiei de ştiinţe morale şi politice 
din Paris, Xenopol a comuni1cat această veste colegilor săi la 5 martie 
1901 48 ; în primăvara anului 1914 el devenea membru titular al aceleiaşi 
academii a Insrtitutului Franţei, fapt comunicat Academiei Române de doc­
torul Istrati. 49 În primii 13 ani ai secolului al XX-iea, Xenopol s-a dove­
dit deosebit de activ. Unionişti şi separatişti, starea socială şi economică de 
la începutul domniei lui Cuza, secularizarea aver.ilor mănăstireşti, raportu­
rile dintre psihologie şi istorie, noţiunea valorii în istorie, cauzalitatea în 
faptele de succesiune, congresul de saciologie de la Londra, neconştiutul 
în istor.ie, evoluţia în istorie, rasa, mediul şi evoluţia în istorie, legile şi 
seriile în ştiinţe şi în istorie, sociologia şi socialismul, metoda în ştiinţe 
îndeobşte şi în special în istorie, ideea ide lege şi de prevedere în materie 
socială, partiidele poliitice în revoluţia de la 1848 50, sînt teme abordate în 
Academie de Xenopol între 1900 şi 1913. Ele oglindeau preocupările de 
anvergură ale istoricului. Academia era pentru el un laborator în care 

"' I. E. Tor ouţ i u, op. cit., voi. VII, p. 31. 
'~ ,,Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, XXXII, p. 238-241. 
' 3 I. E. Tor ouţ i u, op. cit., voi. VII, p. 34-35. 
t,.~ „Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, XXXII, p. 257. 
4s Ibidem. XXXIII, p. 3 
48 I. E. Tor ouţ i u, op. cit., vDI. VII, p. 46-4 7. 
1,7 Ibidem. p. 55. 
48 „Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, XXIII, p. 102-103. 
" 9 Ibidem, XXXVI, p. 60. 
so Ibidem, XXIII, p. 190; XXIV, p. 43-44, 164; XXV, p. 129; XXVIII, p. 37, 

46, 57, 66, 70; XXIX, p. !13, 82, 167 ; XXX, p. 38, 40; XXXI. p. 8, 141 ; XXXII, 
p. 43, 45, 58, 190; XXXV, p. 152. 
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prezenta fragmentat rezultatul neobositelor sale cercetări concrete şi teo­
retice. Domnia lui Cuza Vodă, La theorie de l'histoire, Istoria partidelor 
politice în România se recunosc astfel în procesul lor de elaborare, urmă­
rind şirul comunicărilor academice ale marelui istoric şi gânditor. 

Xenopol s-a impus în Academie, ·deşi de animozităţi şi lipsă de înţe­
legere s-a lovit necontenit. în primăvara anului 1902 e din nou vicepr.e­
şedinte al secţiei istorice, pentru ca în anul următor să preia însă.şi preşe­
dinţia secţiei. 51 n reîntîlnim preşedinte al secţiei şi în 1910 52 şi din riou 
în anii 1914-1916. 53 Era o personalitate proeminentă, mai ales că, rînd 
pe rînd, dispăruseră colegii săi deosebit de activi în istoriografia celei de-a 
doua jumătăţi a secolului al XIX-lea: Hasdeu, V. A. Urechiă, Gr. Toci­
lescu. Cel dintîi, U rechiă, în 190 I, apoi, în 1907, Hasdeu - calificat de 
Bianu „individualitate genială" - şi în 1909 Tocilescu. 54 Uneori, con­
ştient de valoarea contribuţiilor sale, Xenopol îşi manifesta iritarea faţă de 
tendinţa noii istoriografii de a nu ţine seama în suficientă măsură de apor· 
tul său. In 1905 a cerut chiar ca discursul de recepţie al lui I. Bogidan să 
nu fie tipăr.it, pentru că Bogdan îi depreciase sinteza. 55 Altădată era să 
provoace demisia lui D. A. Sturdza din funcţia :de secretar .general, întrucît 
fusese refuzată publicarea integrală în cad:-ul „Analelor" a 7 eoriei Isto­
rici. 56 Dar acestea erau simple episoade în viata şi activitatea acestei per­
sonalităţi inteligente şi cult.ivate, într-o măsură justificate de certele mani­
festări de rea-voinţă pe care Xenopol le-a întJîlnit, de ignorarea în bună 
măsură voită a prestigiului pe care el şi-l dobindise peste hotare. 

ln ultima jumătate de deceniu de viaţă, ·după îmbolnăvir.ea sa, r>re­
zenţa lui A. D. Xenopol În Academie a fost mai mult simbolică. Apoi, în 
primăvara anului 1920, Academia s-a despărţit de Xenopol la cimitirul 
Bellu prin cuvintele pe care le-au rostit aci Dimitrie Onciul şi mai ales 
Nicolae Iorga. cald evocator al celui ce fusese profesorul şi bătriinul său 
prieten. „Academia Română - a spus Iorga În această cuvîntare de rămas 
bun pe care o rostea în numele Academiei, dar desigur şi în numele său, 
al aceluia care fusese ·martur adeseori al sfîrşitului acestei vieţi„ - pierde 
în A. D. Xenopol nu un colaborator de fiecare moment, fiindcă de multă 
vreme - ani întregi de zile, nespuşi de dureroşi - el era oprit de a parti­
cipa la lucrăr.ile ei, dar, desigur, pe acela dintre membrii ei, a cărui largă 
popularitate ştiinţifică în lumea întreagă n-a putut fi întrecută <le a nimă­
nuia". 57 Era un cald şi adevărat omagiu pe care un mare savant H aducea 
dascălului său în numele celui mai de seamă for cultural al ţării pe care 
acesta îl slujise după cum slujise cu abnegaţie ştiinţa şi năzuinţele po-
porului său. · 

51 „Analele Academiei Române", seria a II-a, Dezbateri, XXIV, p. 229, 247 ; 
XXV, p. 191. ' 

11 Ibidem, XXXII, p. 256. 
53 Ibidem, XXXVI, p. 183; XXXVII, p. 210; XXXVIII, p. 193. 
14 Ibidem, XXIV, p. 62-65 ; XXX, p. 34 ; XXXII, p. 26-30. 
16 Ibidem, XXVII, p. 281-283. 
11 Ibidem, XXX, p. 199-201. 
17 N. I org a, Oameni care au fost, voi. III, Bucureşti, 19!0, p. S2. 
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