A. D. XENOPOL $I ACADEMIA ROMANA

DAN BERINDE]

Personalitate remarcabila, minte ascutita, pasionat de cercetarea isto-
riei — el fnsusi scria ca ,tendinta naturala a spiritului meu au fost tot-
deauna studiile istorice®! — dar totodatd atras de o problematica multi-
pla si variati, unind solutia ingenioasd cu acribia unei documentari ce se
cauta a nu fi improvizata, A. D. Xenopol apare in ultimele decenii ale
secolului al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea nu numai ca ,,omul
de bundvointa i gata de a lua orice subiect ce i se oferea“, cum spunea
G. Panu?2, cit mai ales ca unul din oamenii de culturda cei mai de seama
pe care poporul romdn i-a daruit in acea vreme umanitatii. Istoric cu rare
{nsugiri, economist cu vederi largi, filozof al istoriei stiruind a deslusi in
labirintul faptelor gemeralul i legea, unind cu o rara inteligenta urma-
rirea si prezentarea evenimentelor cu studierea profunda a teoriei, Xenopol
nu putea lipsi din cel mai inalt for de cultura al vremii, din Academia
Romina. Nascut cu 20 de ani inaintea intrarii in activitate a Societatii Aca-
demice, el si-a obtinut bacalaureatul chiar in anul inceperii lucrarilor ej,
cind a si plecat la studii in Germania. Reintors in tard in 1871, a functio-
nat pind in 1878 in magistratura, a practicat avocatura, iar din 1883 a
devenit profesor de istoria roménilor — dupi ce in anii 1875—1876 mai
trecuse, efemer, pe la aceeasi catedra, de unde fusese inldturat din motive
politice, pentru aderenta sa din acea vreme la junimigti. Cu trei ani mai
inainte, in primavara anului 1880, intre A. D. Xenopol si Academia Ro-
mand, abia transformata din Societatea Academicd a tineretii sale, s-a sta-
bilit un prim contact. Cartii lui Xenopol, Studii economice, i s-a acordat
un premiu al Academiei. Sustinind premierea, Ion Ghica aritase ca lucra-
rea ,,are meritul de a fi bine scrisa, intr-un stil simplu si lesne de inteles“
#1 ca autorului i se cuveneau ,Jaude §i incuragiarea noastra“.3

Pentru Xenopol Studiile economice nu reprezentasera cea dintii lu-
crare. El incepuse sa publice inca din 1868, cind daduse la iveald in ,,Con-

1 Scrisoare catre lacob Negruzzi, 1 aprilie 1868 (I. E. Toroutiu, Studii si do-
cumente literare, vol. TI, Bucuresti, 1932, p. 9).

t G. Panu, Pagini alese, editia Alexandru Leon, Bucuresti, 1958, p, 91,

3  Analele Academiei Roméne®, seria a II-a, Dezbateri, II, p. 326.
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40 DAN BERINDEI 2

vorbiri literare“ studiul sdu consacrat Culturii nationale. Scrisese apoi va-
riat, supunind dezbaterii probleme de cultura, de drept, economie §i de
istorie. Era neindoielnic un om cunoscut §i pretuit in cercurile intelectuale
ale vremii, aceasta atit datorita varietdtii preocuparilor sale, cit mai ales
manierei inteligente si documetate de a le aborda. Inci din 1870 tatal sau
ii scrisese ca articolele sale faceau ,,vilva“ intre cititori.4 Dar activitatea
sa la Universitatea din Iasi — unde incepind din 1891 a suplinit si catedra
de istorie universala — l-a determinat ca, pastrindu-g§i mai departe varie-
tatea de preocupari, sa se fixeze cu zel indeosebi asupra istoriei si proble-
melor ei. Contemporanii subliniau, de altfel, in epoca, chiar in Academie,
necesitatea investigarii trecutului de care legau insasi ideea de independenta.
,.Fondurile noastre — spunea in 1881 D. A. Sturdza — si ne serve la
lucrari mai proprii a ridica simful national prin investigatiuni asupra tre-
cutului.“ 3 ,Nu ramine insa indoiald — adauga acelasi, citeva luni mai tir-
ziu, in calitatea sa de secretar general al Academiei — ca istoria noastra
proprie primeaza, pentru moment, orice alte ramure. O natiune trebuie mai
intli a-s1 cunoaste viata ei proprie, trebuie a se cunoaste pe sinesi, pentru
a vedea positiunea in care se afla si calea pg care trebuie sa apuce, pen-
tru a capata puterile necesare. ®

Harnicul Xenopol a ardtat prin rezultatele staruitoarelor sale preocu-
pari ca intelegea sa aducd in istoriografia romineasca un suflu nou. Cu-
vintarea sa de la Putna din 1871, lucrarea sa asupra razboaielor ruso-
turce, combaterea teoriei lui Rosler, studiile istorice asupra poporului ro-
man — aparute la lasi in limba franceza — articolele sale — unele publi-
cate peste hotare — s-au vazut intregite incepind din 1888 prin monu-
mentala sa lucrare Istoria romdnilor din Dacia traiand. Aceasti sinteza de
largi proportii, cea dintii lucrare roméneasca de acest gen, i-a adus deplina
consacrare stiinfifica §i a reprezentat un prilej pentru accentuarea legaturi-
lor sale cu Academia. Intr-adevar, la 30 martie 1889, i s-a acordat premiul
Eliadc pentru sinteza pe care o realizase — cu 19 voturi impotriva a 57 —
pentru ca la 1 aprilie sa fie ales membru corespondent, o datid cu Dimitrie
Onciul, Victor Babes si Constantin Istrati. Xenopol a intrunit de data
aceasta 20 de voturi pentru, fata de 3 voturi contra8 Propunerea alegerii
sale o prezentase cu trei zile mai inainte in sectia istoricd episcopul Mel-
chisedec. ® Xenopol venea in Academie la 42 de ani alidturi — intre altii —
de prodigiosii Mihail Kogilniceanu si George Baritiu, aflati in ultimii ani
ai stralucitoarelor lor vieti, de harnicul V. A. Urechii, de severul Dimitrie
Sturdza, permanentul secretar general §i necontenitul diruitor al socie-
tatii, de tumultuosul si genialul Bogdan Petriceicu Hasdeu §i de Grigore
Tocilescu, sirguincios scrutator al trecutului indepirtat, devenit cunoscut si

‘I E. Toroutiu, op. cit, vol. 1V, p. 349
: nAnalele Academiei Roméne”, seria a II-a, Dezbateri, 1V, p. 16.

em, p. 108.
7 lbidem, g(l, p- 98, 105.
8 Jbidem, p. 108.
¥ lbidem, p. 184.
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3 A. D. XENOPOL S$I ACADEMIA ROMANA 41

peste hotare prin cercetarile sale de la Tropaeum Trajani. Dar va trebui
sa mai treaca peste o jumitate de deceniu pentru ca Xenopol sa inceapa
o activitate sustinuta in cadrul fnaltului for. Este posibil ca desemnarca
lui doar ca membru corespondent sa nu-1 fi multumit, iar, pe de alta parte,
este sigur ca dstoricul intimpina anumite greutati si neintelegeri chiar inaun-
trul sectiei istorice, concretizate patru ani mai tirziu in slaba sustinere pe
care ea o va da alegerii sale ca membru activ. Xenopol se va vedea reco-
mandat plenului Academiei cu numai 5 voturi din cele 8 ale participan-
tilor la sedinta sectiei din 9 martie 1895, pentru ca doud zile mai tirziu
sa fie ales in sedinta plenara membru activ cu 18 voturi pentru, fata de
patru voturi contra.!® Este probabil ca majoritatea voturilor potrivnice sa
fi provenit de la unii membri ai secfiei istorice, ipoteza ce se poate inte-
meia pe recomandarea sa cu majoritate simpla din 9 martie. Peste sase zile,
Xenopol a mulfumit Academiei pentru alegerea sa §i a aratat cu simf pa-
triotic ca va ,,concura la scopul pentru care Academia este infiintatd, inta-
rirea poporului roménesc prin cultura mintei, spre a deveni un scut pen-
tru romanii din tarile subjugate si o facla luminatoare pentru Rdsarit“. !

La 15 martie, Xenopol — urmind la cuvint lui Hasdeu — a prezentat
o comunicare despre Regulamentul Organic.? Trei zile mai tirziu, dezba-
terile inversunate care au avut loc in jurul problemei premierii lui Xeno-
pol cu marele premiu Nasturel sint revelatoare pentru a aratd animozitati
certe de care el se lovea in sinul Academiei. In timp ce Vincen{iu Babes,
Ioan Sbiera si $tefan Falcoianu au pledat pentru dreptul lui Xenopol —
ales intre timp membru activ, calitate care nu era compatibila cu premie-
rea — de a primi premiul, Hasdeu si Vasile Maniu s-au opus. Cu 12
voturi pentru, fata de 11 voturi potrivnice, dreptul de premiere a fost
totusi confirmat, dar apoi, cu 14 voturi contra, fata de 10 voturi pentru,
lucrarea in sine a fost respinsa de la premiere. ,,Totdeauna a cerut de la
d-nu Xenopol — consemneaza procesul verbal al gedintei din 22 martie
intervenfia lui Hasdeu — sa sgtie merge incet, cdci cine merge in istorie
prea iute, nu poate face nimic serios. Volumele scrierii sale sint facute @ la
vapeur ; in ele nu este nimic nou, lucrarea este superficiala si nu poate
aduce serviciile care se cer de la asemenea scriere.“ Nedreapta apreciere
a lui Hasdeu — careia i s-a adaugat si Nicolae Ionescu, afirmind senten-
tios ca sinteza lui Xenopol era o compilatiune ,care se poate critica si se
criticd“ — venea in contradictie cu raportul lui Babes, care calificase vasta
lucrare in dezbatere drept o ,,publicatiune de capetenie“ i cu interventia
ponderatoare a lui Sturdza. ,,Nu zice ca scrierea d-lui Xenopol n-are gre-
seli — se consemna in procesul verbal interventia sa — are §i inca multe,
dar oricit ar fi de facut de grabnic ea este totusi de cel mai mare folos
pina ce se va face alta mai buna“, 3

10 Analele Academiei Roméne“, seria a Il-a, Dezbateri, XV, p. 97.
1t Ibidem, p. 103.

18 lbidem, p. 123—124

13 Jbidem, p. 132—135, 320—381.
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42 DAN BERINDEI 4

Dupa alegerea sa ca_membru activ, cu toatd respingerea de la pre-
miere a sintezei sale, A. D. Xenopol participa la lucrarile Academiei si
prin harnica-i activitate, dar si prin firea sa, sfirgeste prin a inldtura in
bund parte adversitatile. I se dau spre referire lucrdri supuse premierii ',
sustine propunerea lui Titu Maiorescu de a se organiza excursii!®, iar
apoi, la sfirgitul sesiunii din primivara anului 1894, se vede ales vicepre-
sedinte al sectiei istorice ca secundant al lui V. A. Urechia !¢ ; in sesiunea
urmatoare este reconfirmat, dar de data aceasta avind ca presedinte pe
I. Kalinderu. 7 In aceeasi sesiune, la 17 martie 1895, Xenopol si-a tinut,
in sedinta solemna, discursul de receptie consacrat lui Kogilniceanu, tradi-
tionalul raspuns fiind rostit de D. A. Sturdza.® In sesiunea urmatoare —
din 1896 — dind a fost reales pentru a treia oara vicepresedinte al sectiei
istorice !%, Xenopol a prezentat o comunicare despre caracterul stiintific al
istoriei 2® §i a sustinut publicarea culegerii de documente consulare prusiene
pe care o alcatuise fostul siu elev N. Jorga.2! In 1898, Xenopol a citit
in Academie comunicarea consacratd originilor partidelor conservator si
liberal — care s-a §i publicat in seria a II-a a ,,Memeoriilor Sectiunii Isto-
rice“ 22 — a primit sarcina de a reprezenta Academia la cel de-al patrulea
centenar al nasterii lui Honterus si a fost inclus aldturi de Vincentiu Babes
si de V. A. Urechid in comisia insircinati si asigure participarea Aca-
demiei la sarbatorirea semicentenarului revolutiei de la 1848. 23 Intre timp,
Xenopol a publicat in afara Academiei versiunea prescurtati in limba fran-
ceza a sintezei sale (1896), a inceput publicarea editiei a doua a acesteia in
limba roméana si apoi in 1899 a publicat la Paris Les principes fondamen-
taux de Ihistoire, operd de necontestat rdsunet in cercurile stiintifice inter-
nationale, din care a prezentat — la 9 aprilie 1899 — un rezumat Aca-
demiei. 24

A. D. Xenopol era in pragul noului veac o personalitate remarcabili,
care se bucura de aprecieri interne si externe, iar numele siu apirea in
mod curent printre participantii la congrese internationale ori ca semnatar
al unor articole publicate in periodice stiintifice striine de prestigiu. Sem-
nificative au fost in aceasti perioadi pozitille pe care s-a situat Xenopol
in cadrul Academiei fatd de problema nationali si fatd de chestiunea {ird-
neasca, ca §i, pe de alta parte, atitudinea pe care el a avut-o fati de impe-
tuosul si prolificul Nicolae lorga, a cirui ascensiune — ca si a lui Xenopol

" .Analele Academiei Roméne®, seria a Il-a, Dezbateri, XV, p. 143--145.
15 Jbidem, XVI, p. 192

18 lbidem, p. 260,

17 Ibidem, XVII, p. 234,

18 ]bidem, p. 192.

» Ibidem, XVIII, p. 194.

2 Ibidem, p. 177.

2t Jbidem, p. 170.

22 Tomul XX.

3 _.Analele Academieci Romine®, seria a II-a, Dezbateri, XX, p. 108—109, 160.
% lbidem, XXI, p. 167.
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5 A. D. XENOPOL S$I ACADEMIA ROMANA 43

la vremea ei — n-a fost privitd in general cu simpatie de corifeii stiintei
istorice a epocii.

Ca istoric al poporului romén s§i ca fervent aparator al drepturilor
sale nationale, Xenopol a publicat la Paris in 1896 brosura Les Roumains
et les Hongrois, pentru ca in 1900 si raspundd unor aseriiuni nejuste ale
istoricului A. de Bertha printr-o altd brogura in limba franceza, publicata in
limba roméana si in ,,Memoriile Sectiunii Istorice“. 25 Tot atunci el a pledat
cu energie in fata Academiei pentru trimiterea istoricilor roméni ,,in numar
mai mare“ la congresul de istorie generala si diplomatica ce urma sa se
desfagoare la Paris ca sa sustina ,,cauza romanilor, ,,momentul® fiind ,,prea
solemn, prea impunator®.26 .. si aratim Jumii dreptatea §i adevarul —
spunea el — si sa aparam drepturile fratilor nostri, care sint §i ale noas-
tre“. 27 Acelasi spirit patriotic, care l-a insufletit necontenit pe Xenopol
in laborioasa sa activitate, 1l facea in 1912 sa ceara sa se dea cladirii Aca-

demiei — ce se proiecta — o ,,mantie romaneasca“. %8
Dar Xenopol, adinc cunoscator al realitatii roméanesti, s-a manifestat
totodata in Academie — desigur in limitele clasei careia 1i apartinea —

ca un aparator al {aranimii apasate. Cind in primavara anului 1899, Kalin-
deru a pus 1n dezbatere starea locuitorilor de pe mogiile fnaltului for,
Xenopol — de data aceasta alaturi de Hasdeu — a sustinut cu viu interes
o imbunatatire a situatiei grele a taranilor. ,,Academia — a spus el — tre-
buie sa poarte cel mai viu interes pentru locuitorii de pe mosiile sale“.2?
Altadata, in primdvara 1906, un an fnaintea puternicei rascoale a taranilor
din Roméinia, Xenopol a subliniat insemnatatea pe plan national a reme-
dierii starii taranilor. El ardta ca Academia reprezenta ,centralizarea ele-
mentului roméanesc“ §i ca ,,Roméinia nu poate deveni un centru de atragere
puternica a romanilor de peste hotar, cit timp taranul va fi in mizerie®.
Rididind Academia la rangul unui diriguitor $i increzindu-se utopic in rezul-
tatele unei initiative a inaltei institutii, Xenopol propunea: ,,Sa fixdm un
maximum de arenda si un minimum de rasplatd a muncii. Exemplul cel
mare dat de Academie nu va putea sa ramina fara efect“.% Un an mai
tirziu, in plind rascoald, A. D. Xenopol denunta cu severitate in fata Aca-
demie: racilele care macinau tdranimea. ,In privinta pelagrei — spunea
el — observ ca acolo unde este obiceiul de a se da tain oamenilor la munca,
hrana ce 1i se pune la dispozitie este o adevaratd otrava: faina din popugoi
stricat, brinzi mucegaita §i muraturi imputite si nu se gaseste nimeni in
organismul — dragd Doamne — civilizat al statului nostru care sa prive-
gheze ca asemenea crime s3 nu se mai comita“.3 In 1909, tot Xenopol a

2 Tomul XXII.

28 Analele Academiei RomAne®, seria a Il-a, Dezbateri, XXII, p. 191.
27 Ibidem, p. 199.

2 Jbidem, XXXV, p. 207.
2 Jbidem, XXI, p. 128.
30 Jhidem, XXVIII p. 203.
3t Ibidem, XXIX, p. 81.

https://biblioteca-digitala.ro



44 DAN BERINDEI 6

salutat cu satisfactie arendarea direct catre siteni a unor mosii ale Acade-
miei 32, misuri meniti — nidijduia el — si imbunititeasca starea tara-
nilor §i sa fie totodati un exemplu cu autoritate generalizatoare.

Xenopol a intuit cu inteligentd rarele insusiri ale lui Nicolae lorga
si infringindu-si propriul orgoliu s-a aratat aproape necontenit binevoitor
ascensiunii fostului siu elev, ,,minunea de om ce aveam inainte, cum scria
el insusi in Istoria ideilor mele.% In primidvara anului 1898 i-a sustinut
alegerea in Academie 3 si cind lorga a fost ales membru corespondent i-a
scris ci ,in aceastid atit de ticiloasi tard meritele tot sfirsesc prin a fi
recunoscute“. 3 Xenopol a fost singurul sustindtor, dintre istoricii de vaza,
ai premierii lucrarii pe care lTorga a consacrat-o Chiliei si Cetatii Albe.
In timp ce Hasdeu vorbea in raport de .necunoasterea multor fintine im-
portante“. de ,.expunere confuza®, de ,,critica lipsita pretutindeni de o argu-
mentare completd, convinsa si convingitoare“, de ,,afirmativni sau nega-
tiuni goale“ si chiar de ,.spirit sdrdcicios, superficial®, iar Tocilescu critica
,namolul de citatiuni“ §i dezvoltarea unor ,fapte de tot miarunte“, Xe-
nopol a subliniat ,munca vrednici de lauda“ a lui lorga si a cerut doar
eliminarea digresiunilor. 3¢ Dar, tot in acel an, la 20 august 1899, Tocilescu
semnala aparitia unui articol insultator la adresa sa si a colegilor sai, intr-un
ziar francez din Bucuresti. 3 Era vorba de critica vehementa pe care mem-
brul corespondent Nicolae Iorga o adusese membrilor sectiei istorice in
.L'Independance Roumaine“. La 25 martie 1900, sectia istorica a trecut la
analiza ,,insultelor lui lorga. Pe Hasdeu il calificase ,,spirit fals“, care
.inventa“, in timp ce V. A. Urechia — scrisese lorga — .,,nu cunoaste
niciodata starea subiectului sdu®” ; despre Tocilescu aratase ca nu intelegea
nimic, iar despre N. Ionescu ca nu scria nimic si pind si lui Xenopol ii
reprosa ca ignora. 3 Rezultatul lucrdrilor sectiei s-a tradus in reprobarea
,purtarii necuviincioase* a lui Iorga, ciruia nu i s-a autorizat prezentarea
unei comunicari. 3 Desi fostul elev nu crutase pe fostul sau profesor, Xe-
nopol a dat dovada de intelegere si ingaduinta. In primavara anului 1901,
el a fost din nou singurul dintre istoricii de seamid membri ai Academiei
care a cerut premierea Istoriei literaturii romdne..., noua lucrare a lui Torga,
pe care a calificat-o drept ,,opera de cea mai mare valoare”, ce dovedea,
in privinta autorului, ca ,eruditiunea lui este in adevar uriasa“. ,,Ar fi
cea mai mare pierdere $i o adevarata crimd — subliniase el — ca aceasta
lucrare sa nu vada lumina zilei“.#® Toamna, Xenopol scria lui lorga si-i
figiduia un exemplar din Domnia lui Cuza, adiugind doar malitios c&

.Analele Academiei Roméne“, seria a II-a, Dezbateri, XXI, p. 136 .
I. E. Toroutiu, op. cit, vol. 1V, p. 400.

~Analele Academiei Romine“, seria a Il-a, Dezbateri, XX, p. 168.
I. EE Toroutiu, op. cit., p. 25.

~Analele Academiei Roméine“, seria a Il-a, Dezbateri, XXI, p. 468.
Ibidem, XXII p. 31-—32.

Ibidem, p. 279.

® Ibidem, p. 224.

¥ [bidem, XXIII, p. 122, 154—156.
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7 A. D. XENOPOL SI ACADEMIA ROMANA 45

aceasta ,desi va purta desigur pacatul meu originar al ignorantei, totusi
cred ca va putea sa te intereseze®. 4l

Dar atacul tumultuos al lui Jorga nu a fost iertat de ceilalfi membri
ail Academiei $i a mai trebuit sd treaca aproape un deceniu pentru ca recal-
citrantului membru corespondent, ajuns de mult o somitate stiintificd de
talie universala, si i se ofere locul cuvenit in Academie. Xenopol a fost
acela care a propus la 24 mai 1910 alegerea lui lorga, ,,un muncitor cunos-
cut in toate straturile societafii noastre in ogorul istoriei“ 42 — cu care se
impacase §i in mod public la Iagi in 1909 43 — ca membru activ al Acade-
miei. Ostilitatile mai erau insa vii, caci lorga n-a putut fi ales si doar cu
o majoritate simpla (15 pentru, fata de 11 contra) decit la a treia votare.
Trei zile mai tirziu, Xenopol a acordat sprijinul sau lui lorga cind acesta
a semnalat greselile din volumul XIII al colectiei Hurmuzaki. 43 Peste o
jumatate de deceniu, la 15 august 1916, Xenopol 1i scria lui lorga: ,E
frumos $i maret ceasul ! Alexandru Xenopol intinzind mina adolescentului
genial, care a fost si fie Neculai Iorga, cind pdsia spre rdsarit, N. Iorga,
ficind aceeasi miscare fatd de A. Xenopol, cind paseste spre asfintit“.46 Cu
doi ani in lnaintea mortii, Xenopol il califica miscator pe lorga drept ,un
copil iubitor §i devotat® 47,

Ales membru corespondent al Academiei de stiinte morale si politice
din Paris, Xenopol a comunicat aceasta veste colegilor sai la 5 martie
190148 ; in primavara anului 1914 el devenea membru titular al aceleiasi
academii a Institutului Frantei, fapt comunicat Academiei Romine de doc-
torul Istrati.4® In primii 13 ani ai secolului al XX-lea, Xenopol s-a dove-
dit deosebit de activ. Unionisti si separatisti, starea sociali si economica de
la inceputu]l domniei lui Cuza, secularizarea averilor manastiresti, raportu-
rile dintre psihologie si istorie, nofiunea valorii in istorie, cauzalitatea in
faptele de succesiune, congresul de sociologie de la Londra, neconstiutul
in istorie, evolutia in istorie, rasa, mediul §1 evolutia in istorie, legile si
seriile in gtiinte §i in istorie, sociologia i socialismul, metoda in stiinte
indeobste §i in special in istorie, ideea de lege §i de prevedere in materie
sociala, partidele politice in revolufia de la 1848 5%, sint teme abordate in
Academie de Xenopol intre 1900 si 1913. Ele oglindeau preocuparile de
anvergura ale istoricului. Academia era pentru el un laborator in care

i1 ] E. Toroutiu, op. cit.,, vol. VII, p. 31.

42 Analele Academiei Roméne“, seria a [I-a, Dezbateri, XXXII, p. 238—241.

] E Toroutiu, op. cit, vol. VII, p. 34—35.

4 Analele Academiei Roméane“, seria a Il-a, Dezbateri, XXXII, p. 257.

4 Jbidem, XXXIII, p. 8

8] E Toroutiu, op. cit., vol. VII, p. 46—47.

47 lbidem. p. 55.

4  Analele Academiei Roméine“, seria a II-a, Dezbateri, XXIII, p. 102—103.

“® Ibidem, XXXVI, p. 60.

50 Jhidem, XXIII, p. 190 ; XXIV, p. 43—44, 164 ; XXV, p. 129 ; XXVIII, p. 37,
46, 57, 66, 70 ; XXIX, p. 33, 82, 167 ; XXX, p. 38, 40: XXXIL p. 8 141; XXXII,
p- 43, 45, 58, 190 ; XXXV, p 152,
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46 DAN BERINDEI 8

prezenta fragmentat rezultatul neobositelor sale cercetari concrete §i teo-
retice. Domnia lui Cuza Uodd, La théorie de Ihistoire, Istoria partidelor
politice in Romdnia se recunosc astfel in procesul lor de elaborare, urma-
rind girul comunicdrilor academice ale marelui istoric st ginditor.

Xenopol s-a impus in Academie, desi de animozitafi §i lipsa de inte-
legere s-a lovit necontenit. In primadvara anului 1902 e din nou vicepre-
sedinte al sectiei istorice, pentru ca in anul urmator sa preia insasi prege-
dintia sectiei. 5! 1l reintilnim presedinte al sectiei i in 191052 si din nou
in anii 1914—1916.% Era o personalitate proeminenta, mai ales cd, rind
pe rind, disparusera colegii sai deosebit de activi in istoriografia celei de-a
doua jumatati a secolului al XIX-lea: Hasdeu, V. A. Urechia, Gr. Toci-
lescu. Cel dintii, Urechia, in 1901, apoi, in 1907, Hasdeu — calificat de
Bianu ,individualitate geniala® — st in 1909 Tocilescu. 3 Uneori, con-
stient de valoarea contributiilor sale, Xenopol isi manifesta iritarea fatd de
tendinta noii istoriografii de a nu tine seama in suficient2 masura de apor-
tul sau. In 1905 a cerut chiar ca discursul de receptie al Iui I. Bogdan sa
nu fie tiparit, pentru ci Bogdan ii depreciase sinteza.% Altidatd era sia
provoace demisia lui D. A. Sturdza din functia de secretar general, intrucit
fusese refuzata publicarea integrala in cadrul ,,Analelor* a Teoriei Isto-
riei. %6 Dar acestea erau simple episoade In viata si activitatea acestei per-
sonalitatl inteligente §i cultivate, intr-o masura justificate de certele mani-
festari de rea-vointa pe care Xenopol le-a intilnit, de ignorarea in buni
masura voita a prestigiulul pe care el si-l dobindise peste hotare.

In ultima jumitate de deceniu de viatd, dupd imbolnavirea sa, pre-
zenta lui A. D. Xenopol in Academie a fost mai mult simbolica. Apoi, in
primavara anului 1920, Academia s-a despartit de Xenopol la cimitirul
Bellu prin cuvintele pe care le-au rostit aci Dimitrie Onciul si mai ales
Nicolae lorga, cald cvocator al celui ce fusese profesorul si bitrinul siuv
prieten. ,,Academia Romana — a spus lorga in aceasti cuvintare de rimas
bun pe care o rostea in numele Academiei, dar desigur si in numele siu,
al aceluia care fusese “martur adescori al sfirgitului acestei vieti>» — pierde
in A. D. Xenopol nu un colaborator de fiecare moment, fiindci de multi
vreme — ani intregi de zile, nespusi de durerosi — el era oprit de a parti-
cipa la lucrarile ei, dar, desigur, pe acela dintre membrii ei, a cirui larga
popularitate stiintifica in lumea intreagd n-a putut fi intrecuti de a nima-
nuia®. 5 Era un cald si adevarat omagiu pe care un mare savant il aducea
dascdlului sdu in numele celui mai de seama for cultural al tirii pe care
acesta il slujise dupd cum slujise cu abnegatie stiinta si nizuintele po-
porului sau. ' '

8t ,Analcle Academiei Rominc“, seria a Il-a, Dezbateri, XXIV, p. 229, 247 ;
XXV, p. 191. '

5 Ibidem, XXXII, p. 256.

8 Jbidem, XXXVI, p. 183 ; XXXVII, p. 210 ; XXXVIII, p. 193.

% Ibidem, XXI1V, p. 62—65; XXX, p. 34; XXXII, p. 26—30.

8 Ibidem, XXVII, p. 281—233.

8 Jbidem, XXX, p. 199—201.

" N. Iorga, Oameni care au fost, vol. 111, Bucuresti, 1930, p. 32.
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