CAUZELE COLONIZARII RURALE DIN TARA ROMANEASCA
SI MOLDOVA

(secolele XVII—XVIII)*

MATEI D. VLAD

Istoriografia noastrd medievald si chiar cea din epoca modernid nu
au stdruit prea mult asupra miscarilor populatiei rurale, ci au vorbit, indeo-
sebi, de razboaie si conducdtorii lor. Este drept cd uneori, dar aceasta
numai in legaturd cu razboaiele sau cu unele calamitdti, s-a vorbit si de
,bejenii“ ori de colonizdri rurale, fard a se insista insa in lamurirea unor
probleme importante, ca, de pilda, locul de unde au venit si unde s-au dus
colonistii sau cine a venit si ocupe locurile pardsite de ei, cauzele acestor
colonizari etc. De altfel, in vechile sinteze de istorie a rcmanilor sau in
alte lucrari, s-a tinut prea pufin seama de influenta acestor coloniziri rurale
si de insemnadtatea lor din punctul de vedere constitutiv etnic al poporului
nostru. Noi consideram cd de aceste ,miscdri fard ecou in istorie”, cum
bine le-a definit P. P. Panaitescu, ! se leagd cauzele multor asemanari si
deosebiri in grupdrile poporului nostru, ca obiceiuri, credinfe, port, clddiri,
sarbatori etc., toate devenite comune la anumite grupari, numai din mo-
mentul cind cauze vitale le-au pus in contact unele cu altele.

Cind au inceput colonizdrile rurale la noi, nu putem arata cu certitudine.
Se pot totusi stabili anumite perioade pind la care si de la care s-a inceput
si a incetat intensitatea acestor colonizdri. Astfel, in ultima sintezd de istorie
romaneasca s-a convenit, si pe bund dreptate, cd, incepind mai ales din
a doua jumditate a secolului al X-lea, populatia de pe teritoriul patriei
noastre inregistreazd o crestere apreciabild. Arheologii romani au surprins
intr-adevar prezenta unei populatii relativ numeroase, raspindite in Tran-
silvania, Muntenia, Dobrogea si MoldovaZ?. Cresterea populatiei pe teritoriul

* Studiul de fati reprezinti un capitol din teza de doctorat, in curs de elaborare, intitulata
Contributii la studiul satelor de colonizare din Tava Romaneascd si Moldova (sec. XV —XVIII).

1 Vezi articolul O noud opticd despre cultura romdaneascd medievald, in ,Contemporanul®
din 3 martie 1967, p. 8. '

2 Cf. Stefan Pascu, in Istoria Romdniei, vol. IT, Edit. Acad. R.P.R., 1962, p. 18.
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i intemeierea sta-

romanesc a contribuit, pe linga alte cauze determinante, la i
anesti. o insotit, incd din vremea
- gﬁ;ﬂf Crroer';ltiﬁi’ naturale 2 al?lopuﬁ:tif:lua égstﬂgizggrti' cll?r(l: Transilvania,
. . . riu’ de un v Co. - L . . .n ti in
fdalamul Gmpus, G v g popalatis omanest
aceastd provincie — se aratd intr-un ;}rtlcol — ili g‘;gr‘;r: din 1247 — .53 ia
si a determinat regalitatea maghiard — prin dIp 'de populatie din Tran-
misuri de interdictie a emigrarilor” 2. Acestor emllgr,a-“t al%tli)n duse C3  coea
silvania li s-a atribuit un rol insemnat, de a_ltf:ei ]Hcs A ent de emi‘ér cea
ce traditia numeste «descilecaty nu este altceva decl 111 e Ceat st
de populatie din Transilvania la sud de Carpa{l, carf, F otentialului uman
Tara Rom’éneascé, a avut un rol insemnat in cresterea p e

al organizatiilor politice romanesti de la sud de Carpati, a

important in unificarea lor"4. . ..

’ Presupuse ca terminate in secolul al XIV-lea, —aceste te,mxtgran de
populatie, in special din regiunile de margine, de unde se putea trece cu

mai multd usurintd granita, au continuat si se exercite — de multe ori

nebigate in seami — in tot timpul istoriei noastre medievale. Prin ele s-a

populat o bunid parte din cimpia romaneascd §i tot prin ele s-au umplut,
deseori, golurile lisate prin ,bejenirea” populafiei aranesti. o

Pe lingd colonizirile nebigate in seamd, vom coxzstata insa ca 1nt11{11n3
perioade cind au loc emigriri de populatie in masd, de obicei in strinsd
legitura cu un eveniment social, petrecut la un moment dat §i care a deter-
minat asemenea emigriri. Astfel, dupd epoca relativ linigtitd care a urmat
formiarii si organizini statelor feudale rominesti, epocd de agezdrl §i inte-
meieri de sate si orage, care {ine mai mult de un veac, o datd cu ciderea
tarilor romane sub dominatia otomand, indeosebi dupa domnia lui Mihai
Viteazul, incepe o a doua serie de emigriri si colomz;'m, c'z'lrela pare a i se
pune capdt, pentru moment, pe la jumatatea secolului al XVIiI-lea, pentru
a reincepe iardsi si a ajunge la maximum de dezvoltare in prima jumitate
a secolului al XIX-lea.

In studiul de fati ne vom striduisi prezentdm cauzele colonizirii rurale
din Tara Roméaneascd si Moldova, in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea.

O datid cu secolul al XVII-lea si mai ales in cel urmitor, colonizarea
incepe si ocupe un loc central printre preocuparile unor domnitori §i in
general ale statului. Acum, pe lingi elementele din tard, sint invitati si
locuitori strdini, dinafara hotarelor. Care sint atunci cauzele care stau la
baza intqmeierii de noi sate, a »sloboziilor”, cu o formi de organizare si
cu rosturl oarecum neobignuite, in tot cazul nu bine conturate pind la ince-

3. Cf. S't efan Stefdnescuy, Negrl  Vodd, | intemeietorul® Tdris Romdnesti, in
»Magazin istoric”, anul I, nr. 6, septembrie 1967, p. 4, ' ,
4 Ibidem, p. 4, coloana a 11-a.
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3 Cauzele colonizdrii rurale din Tara Romdneascd si Moldova 97

putul veacului al XVII-lea? Cauza hotdritoare care a determinat, incepind
cu secolul al XVII-lea, o noud atitudine a domniei in politica de
colonizare a fost schimbarea situatiei clasei tirinesti. Este vorba de cres-
terea, in proportii neobisnuite pind acum, a exploatarii tiranilor, ca urmare
a cererii tot mai mari de grine pe piata externd, care a avut drept con-
secintd, printre altele, legarea lor de glie.

n asemenea imprejurdri, cauzele colonizidrii din Tara Roméaneasci
si Moldova in secolul al XVII-lea trebuie urmirite si cercetate numai
in strinsd legdturda cu problema lichidarii dreptului de liberd strimutare
a taranilor dependenti de pe o mosie pe alta. Se stie cid pind in ultimul
deceniu al secolului al XVl-lea, cu toate restrictiile impuse de plata asa-
numitei ,galeti de iesire” ®, tdranii dependenti se puteau totusi muta pe
mosia altui feudal, indeosebi atunci cind erau chemati. Este indeobste
cunoscut faptul cd, in secolele XV—XVI, in baza unei intense circulatii
interne a fortelor de munca, boierii si manastirile au dus, cu ajutorul dom-
niei, o politica in stil mare de colonizare a paminturilor lor pustii. Aceasta
operd, care a avut drept rezultat iniemeierea a zeci, poate sute de sate noi
(avem in vedere in primul rind Moldova), nu s-ar fi putut realiza farda
deplina libertate a tdranilor de a se muta de pe un domeniu pe altul &.
Totodatd trebuie sd nu uitdm ca boierii si stapinii ecleziastici care-si colo-
nizau mosiile cu asemenea tarani erau sigurica acestia din urmd nu vor fi
revendicati de stdpinii de pe ale cdror mosii fugisera, deoarece actiunea de
urmadrire a iobagilor se manifestd mai puternic dupd lichidarea dreptului
de liberd stramutare.

Dupa cum s-a dovedit in cercetdrile din ultimii ani, legarea {dranilor
de glie in Moldova corespunde in linii mari cu legarea celor din Tara Roma-
neasca, adicd ultimul deceniu al secolului al XVI-lea 7.

In Tara Roméneasci, ca de altminteri si in Moldova, limitarea si
in cele din urma desfiintarea dreptului de liberd stramutare a t{aranilor
dependenti au avut repercusiuni si in ceea ce priveste opeta de colonizare.
"Dupd aceasta data, colonizarea in Muntenia si Moldova s-a infdptuit atit
cu forte autohtone, luate din tara sau din rindul celor fugiti peste grania,
cit si cu elemente straine, apartinind unor populatii de origine etnicd dife-
ritd. Nu se cduta prea mult, in secolele XVII—XVIII, la limba si cre-
dinta tdranilor, ci la munca si hirnicia lor 8. $i nu era vorba a se atrage
numai plugari, cultivatori ai pamintului, ci inca mestesugari, paznici, slugi etc.

S D. Mioc, in Istoria Romaniei, vol. 11, p. 856; cf. si $t. Stefdnescu, Istorie si
demografie, in ,,Studii”, nr. §, 1967, p. 940.

S Cf. P. P. Panaitescu, Dreptul de stramutarve al tdvanilov in {drvile vomdne (pind
la mijlocul secolului al XVII-lea), in ,Studii si materiale de istorie medie”, vol. I, Edit. Acade-
miei R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 74—75.

7 Vezi P. P. Panaitescu, opera citatd mai sus, p. 111; cf. id e m, Obstea jdrdneascd
in Tara Romdneascd si Moldova — Orinduirea feudald, Edit. Academiei R.P.R., 1964, p. 13.

8 Precizim ins3 ci de multe ori, amestecati printre strdini sau sub denumirea lor, pentru
a se bucura de privilegiile acordate acestora, se reintorceau la vetrele lor sau in altd parte, o
datd co striinii adevirati, §i tirani munteni sau moldoveni.
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use, n-a putut opri circulatia
i circulatia devenise ,,0 strin-
Conform aprecierii de mai sus, ,,acela$1~mt§;‘es
necesara legarea de glie ffxcea necesard, chiar
ea ei”. Si pe buna drep_tate, conc_:h}dP
s-au mentinut ,impotriva severitafi
esitate de evadare pentru iobag, fie
9

u toate rigorile imp

de glie, c .
Legarea d¢ g ta datorita faptulul ¢

bratelor de munca. Aceasta
gentd necesitate economica .
al nobilimii“ care ficuse ,ne
dacd nu in aceeagi mdsura, $l eludetr
autorul, afirmind cd ,migrafia, fuga
oprelistilor si pedepselor, fie tca Otsle‘cn“
ca o nevoie de achizijie pentru stapl . o
fn Tara Romaneasci si Moldova, procesul de ,evadare tai f:?e;:imllr?;i
pentru ci de el trebuie si ne ocupam vmtfu, a amb;:;czi;ogisipelg uug Aoty
i le luptei de clasid, fuga de pe . ga,
s Toans Samer g inesti impotriva exploatirii feudale,

reprezinti forma superioard a luptei tdranegti ir ‘ X n
colr)lstituie totusi um?l din mijloacele cele mai eficace §i mal des utilizate de

tirani in veacul al XVII-lea. Téranii dependentt, Arum-z;ml $t15.vi$1cilmcli‘t ‘i:
piridsesc delnitele din cauza obhg'atu'lor sporite, atit catre Sb'll?ul . i
citre domnie, tot asa cum fac si tarfmvu liberi, dl_n PI‘ICIIIla lt ul. loti
acestia isi gisesc refugiul §i o vremelnicd ugurare fie in alte sate §1 orasge
din tard, fie mai ales in afara hotarelor 10. .

Pe lingi fuga individuald, atestatd frecvent In Elocurrgerite, acestea
mai pomenesc $i despre ,,spargerea” si ,pustiirea” unor sate intregi. ntr-adevar,
un mare numir de acte din secolul al XVII-lea, si o sa vedem cd §i d1r'1
cel urmitor, vorbesc de risipirea multor locuitori s1 sate. Cauza principala
a acestor ,pustiiri“ consti, desigur, in conditiile interne, fiscale §1 agrare
din ce in ce mai apasitoare pentru {irimme, dar si in cele externe, impuse
de dominatia otomana 1. )

Inci de la sfirsitul secolului al XVI-lea, in ambele tari, procesul de
,Tisipire” a populatiei tirinesti tinde si atingd apogeul. In Tara Roma-
neasci acest proces pare a fi fost mai puternic decit in Moldova. Aceasta,
poate, si datoriti vecinidtitii sale mai directe cu Imperiul otoman. Astfel,
actul lui Mihai Viteazul, din 28 mai 1594, prin care acesta intdreste fos-
tului mare ban, Mihalcea, ,partile* unor siteni din satul Orlesti, ne arati
cd acestia,, mai inainte vreme, in zilele lui Alexandru-voievod ei au fugit
tofi peste Dundre in fara turceasci pentru birul care este de haraci al
cinstitului impdrat“ !2. La 6 aprilie 1613, Radu Mihnea intireste ministirii
Tismana niste rumani care ,mai de nainté vréme, au fost trecut Dunirea
de multe nevoi si de rautati“ 13,

® Acad. D. Prodan, [lobdgia in Transilvania in secolul al X' 1-lea, vol. I, Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1967, p. 486.

10 Cf. D. Mioe, in Istoria Romdnici, vol. 11, p. 838.

1 fn privinta cuantumului haraciului platit de Tara Romiincascd si Moldova Portii
otomane in secolul al XVII-lea, vezi concluziile prof. M. Berza din studiul Haraciul Moldovei
st Tdrii Romdnesti in secolele X1'—XI1X, in ,Studii si materiale de istorie medie”, vol. 11
Ldit. Academici R.P.R., Bucuresti, 1957, p. 41 - 4. ' '

12 chumenle privind istoria Romdniei, B., sec. al XVlI-lea, vol. VI, p. 121.

1". ]Pzdem, sec. al XVlII-lea, vol. II, p. 166; in actul din martic 1614 Radu Mihnea da
drept lui Enache, mare postelnic, sa-si intemeieze sat pe silistea de la ‘\'aide'ei pentru ci
»aceastd mai sus zisd seliste s-a aflat domneasca, a fost pustié, fara oameni, incad din zilele
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5 Cauzele colonizdrii rurale din ‘[ara Romdneasci §i Moldova 99

Majoritatea mentiunilor cuprinse in actele din veacul al XVII-lea ne
aratd cd cei mai mulfi tdrani fugeau de pe domeniile stipinilor din cauza
greutdtii birului sau a altor diri si obligatii. Porunca lui Matei Basarab,
din 6 mai 1636, ne dezviluie faptul ci locuitorii din Aliminesti ,ca niste
oameni rdi $i fugari ei gi-au ldsat dedinele si casele lor pustii si au fugit in altd
tard pentru bir si pentru drahma impirateasci” 4. La 18 februarie 1641,
acelasi domnitor intdreste lui Udrea logofit din Ridicinesti stipinirea asupra
unor rumani din satul Grosi care, fiind ,niste oameni rii, n-au vrut si sazi
pe mosiia lor ca sd-si pliteascd birurile si dijdile lor si miere impariteasci,
ci au fugit si s-au rasipit §i au ramas toate dijdiile lor in spinare<a> domnii
méle si a tarii“ 15, Plata birului devenise o povari nu numai pentru tiranii
dependenti, dar si pentru cei liberi. Acestia, din cauza imposibilititii de a
mai face fatd darilor, ii pardsesc ogoarele. Multe cirti domnesti, indeosebi
din Tara Roméneascd, sint pline de masuri drastice si de tot felul de invinuiri
la adresa mosnenilor sau a razesilor fugari. Astfel, la 10 ianuarie 1644, Matei
Basarab daruieste lui Socol mare clucer si lui Nicola clucer si le fie ,,vecini
statornici” acei ,.cnezi de pe acele sate”, din Bira de Sus, Bira de Jos si Vica-
resti, deoarece, ,ca niste oameni rai si inseldtori si pusi pe fugd, nu s-au
increzut ca sa sadd pe mosia lor si sa plateasci dijdiile lor haraciul cinstitului
impédrat ca si cealaltd fard, ci toti s-au sculat de au risipit satele si au
fugit” 18,

Relatirile din acte, privitoare la fuga, imbraca uneori forma aprecierilor
si a constatarilor generale, similare celor din cronici. Concludent in aceasta
privintd mi se pare documentul emis de Stefan al II-lea Tomsa, in aprilie
1623. Printre altele, actul aratd cd taranii moldoveni,, au fugit sis-au indepar-
tat in toate partile, unii, in mare numar, au plecat in Tara Ungureasca si in
Tara Leseascd, altii in Tara Munteneasca, iar alfii imprastiati si indepartati
fiecare pe unde au putut sd se ascunda si sd apuce din pricina unor astfel de
serpi nesdtui si veninosi, fard ocrotire din partea cuiva“. Hrisovul ne releva
totodata si masurile luate de $Stefan Tomsa, care ,,a trimis cartile domniei sale
pretutindeni, in toate tirgurile sa glasuiasca si sa dea de stire tuturor sirmani-
lor imprastiati, sd se stringa de pretutindeni sd vina fiecare in patrie si la ocina
sa“ 17, Cu prilejul asezimintului dat de Miron Barnovschi, la 12 ianuarie 1628,
a avut loc o mare adunare a tdrii cu mitropolitul, episcopii, boierii mari si
mici, de rangul al doilea si al treilea, cu mazilii, feciorii de boieri, slugile dom-
nesti etc., toti acestia aratind domniei ca ,li s-au pustiit satele si li s-au ras-
chirat vecinii prin slobozii si prin sate boeresti si el au raimas numai cu silis-
tile* 18,

raposatului Mihail-voievod... pind ... la acel de-al treilea an al domniei mele in Tara Ro-
maneascd, fac impreuni ani atita vreme, 20 de ani* (ibidem, p. 264).

14 Bibl. Academiei, LXXX/197, orig. slav.

15 Ibidem, ms. rom. 5728 f. 64v — 65 v.

16 Din actele particulare ale lui G.D. Florescu, fotocopie dupa original slav, la Institutul
de istorie ,Nicolae Iorga” al Academiei.

17 Documente privind istoria Romdniei, A, sec. al XVII-lea, vol. V, p. 205.

18 Bibl. Academiei, LXXXV/25, orig. rom.
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imilard exista si in Tara

. A : ituatie s - : :
Aproximativ in aceeagl VIEIE, o situaf | anonim al Lefopisetului

: i ru
Romaneasci. La ea face, pro:Dabl_l, aluz(;e axlllite(; 1 Teon Tomsa, din cauza
Cantacuzinesc, care spune cd in timpul dom

sraci ind si mai biruiasca
multor ,biruri gréle ce au fost asupra siracilor, neputin >
»

rocesul de ,spargere’* si ,,rlslp{re" . Jea.

unor Iirioade de relgtivgé stabilitate, in tot cursu; veazlrlll&a-l gs\alxgﬂl%rgsvti{g
hrisovul lui Serban Cantacuzino, din 5 iunie 1679, ne B o e s.au putﬁt
din judetul Mehedinti ,fiindu sat de margene despre A re'{”decit o putut
ciufa ci l-au fostu inpresurat toate nex_'oﬂe m'fu'c.lz as Pfu -+ cineosi inco-
putere. Si ne mai putindu birui nevoile e1 s-au ravSICIfll‘ e gl s
troo au putut fiindu atunce in zilele Duca1 voevo - B
Circa zece ani mai tirziu, un document din vremea lui _Confltan in c_xim_
coveanu, din 5 februarie 1689, ce se referd la satul gllpe§t1 din Vilcea, g}e dez-
valuie ci locuitorii acestui sat , pentru multele ddjdi neputind rr(lial 1n;1 sd
mai dé nevoile s-au fost rasipit oamenii dentr-aceasta slobozie de au fugit

prentr-alte parti“ 2. o L. .

Fenomenul e la fel de frecvent si in Mo'ldova. Al.Cl, unii tdarani, ca si
scape de bir si de ,vecinie”, se in_gcriau uneorl ca ostasi (feqomerllgl se intil-
neste si in Tara Romaneasca). Unii vor fi izbutit, darv cei mai multi, in urma
actiunii intreprinse de fostii lor stapini, au fost grmgr{tl 51 readusi, cu carti
domnesti, la mosiile de unde plecaserd. In aceastd privinid, concludentd este
o porunci din 18 decembrie 1659, adresatd de S'Eefz;qgta Lupu unui aprod
domnesc de a ciuta vecinii din patru sate ale manastirii Tazlau, care »Vecini
s-au scris hinsari la Ghica voda si si-au lisat cislain satele sventei manastiri”?.
In fine, hrisovul lui Constantin Cantemir, din 20 decembrie 1692, emis in
favoarea mainistirii Birnova, permite constatarea de ordin mai general, si
anume ci, ,,stricindu-se tera si imprastiindu-se omenii”, manastirile au rimas
»slabe si fdara ajutor” 23,

Din exemplele citate mai sus, s-a putut observa cad {aranii fug fie in
tard, fie peste hotare, de obicei in Imperiul otoman, in Transilvania, Polonia
sau Ucraina. Se ridicd insd intrebarea: cum se explica fuga taranilor romani
in Imperiul otoman? Desigur, in Imperiul otoman, situatia {aranimii era la
fel de grea, dar, din cauza depopularii, taranii romani, refugiati aici in masa,
erau colonizati, obtinind o usurare temporara prin scutirea de sarcini fiscale
pe cifiva ani 2. Pe de altd parte, in teritoriile stipinite de otomani, crestinii
puteau sd traiascd in condifii oarecum mai bune, fiindcd dairile erau relativ

19 Istoria Tdrii Romdnmesti (1290—1690). Letopise{ul Cantacuzinesc, editie critici,
C.Grecescu siD. Simonescu. Edit. Academiei, 1960, p. 95— 96.

20 Arh. ist. centr. Mitropolia Tdrii Romdnests, CCXCV/12, orig. rom.

21 Ibidem, M-rea Dintr-un Lemn, XLV /20, orig. rom.

1 Ibidem, M-rea Sf. Sava-Iagi, XXXIV/17, orig. rom.

] B V. A Urechid, Notife despre slobozii, extras din »Analele Academiei Romane”,

Seria a II-a, tom. IX, Sectia a I1I-a, Memoriile sectiunii istorice, Bucuresti, 1888 p. 10.

# Ct. D. Mioc, in Istoria Romdnisi, vol. 11, Bucuresti, 1962, p- 858. '
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7 Cauzele colonizdrii rurale din Tara Romdneascd si Moldova 101

mai mici. Totodatd, in vechile provincii turcesti, cum erau Bulgaria si Serbia,
cultul religios, portul etc. s-au exercitat fird vreo teami de asupritori. De
aceea Nicolae lorga avea si spund cd ,era mai usor si triiesti de-a dreptul
sub turci®, decit in {arile tributare lor 25, Tocmai din aceasti cauzi, locuitorii
tdrilor noastre, unde se stie cd totul era arbitrar in stringerea dérilor, s-au refu-
giat de multe ori in regiunile sud-dunirene 26.

R

Procesul de scidere a populatiei s-a datorat nu numai luptei de clasi a
tdranilor, sub forma ,spargerii” satelor, ci si altor cauze. Responsabile de
aceastd scddere au fost — este drept, intr-o mdasurd relativ mai mica — si
nivilirile frecvente ale turcilor, tatarilor etc., care nu numai cd pirjoleau
satele, punind oamenii pe fugd, dar se si inapoiau cu mare mul{ime de robi
in tara lor. Un numadr insemnat de documente din aceastd epoca se pling de
sciderea populatiei sau ,,arderea” satelor ca urmare a expeditiilor de jaf ale
turcilor, tatarilor, cazacilor etc. 27. Asa, bun&oari, la 11 iunie 1616, manastirea
Cozia era volnicad ,,sd facd sat de mila“ cu ,0ameni striini“ pe hotarul silistei
Orlea, din judetul Romanafi, ce ,,au fost un sat pustiiu incd mai denainté
vréme, de in zilele raposatului Mihail voievod, de-au fost oameni robifi si
fugiti preste Dundre de-au ramas silistea pustie” 28, La 20<septembrie—decem-
brie> 1625, Alexandru Coconul di voie mindstirii Banu sd-si intemeieze un
sat pe o siliste din judetul Buzdu cu ,,alti oameni streini“ decit cei care ,au
fostu licuitori de bastind den sat den Rusdtul “ pentru cd ,,au fostu robit
tatarii toti rumanii sfinti mandstirii den Rusatul si-au rdmas numai mosiia
si pamintul pustiiu“ 2. In sfirsit, hrisovul din 23 octombrie 1628, de repopu-
lare a silistei Cetatile, din judetul Ialomita, precizeazi ca ,in zilele lui Ale-
xandru voievod, fiul riposatului Radul voievod, titarii au robit pe toti vecinii
din sat, de a rimas satul pustiu fird oameni, nimic, afard numaiocina pustie®3°.

Stirile cuprinse in documentele interne, cu privire la ,spargerea” si
,Iisipirea” satelor, sint intdrite si de marturiile cronicarilor sau de relatarile
cilitorilor strdini. Urmirind cronologic aceste stiri, aflim, de pildd, la 1602,
intr-un raport al lui Aloisio Radibrad, privitor la Tara Romaéaneasca, cd
»aceastd provincie, in urma incursiunilor atitor neamuri diferite, era stoarsa
de toate bunurile...din aceastd cauzd multi locuitori cu familiile si putinul
lor avut, au trecut unii in Turcia, al{ii in Moldova, «iar> altii in muntii
Carpati” 31, Petru Grigorovici Armeanul, intr-un raport din 1604, referitor

% Cf. Nicolae Iorga; Afaceride hotare, in ,Studii si documente”, vol. X, Bucuresti,
1905, p. 119.

26 Cf. si Gh. Ibrahimov, Rdscoalele tardnesti in Turcia in veacurile XV —XVI,
in , Vizantiiski Vremenik", nr. VII, 1953, p. 145.

27 Documenle privind istoria Romdniei, A., sec. al XVI-lea, vol. III, p. 79.

28 Documente privind istoria Romdniei, B., sec. al XVII-lea, vol. III, p. 28.

29 Ibidem, vol. IV, p. 562.

30 Arh. ist. centr. M-rea Slobozia lui Enache, 11/8, orig. slav; cf. si actul din 11 ia-
nuarie 1630, Ibidem, 11/9, orig. slav.

31 Aloisio Radibrad, Raport despre Tara Romdneascdé (1602), in Relatii de
caldtori st marturii divecte despre tarile vomdne, sec. al XVII-lea, vol. II, partea I, p. 28 (in ma-
nuscris la Institutul de istorie ,, Nicolae Iorga” al Academiei).
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pune c din causa dailor multe i grdle , arani
se muti in alt3 parte, si de cele mai multe ori pleaca in Tur;%fl n di(i'l ;) SV Ze i

Cilitorul Marcu Sobiesky nota i,n ];unlahfl .S?iu dglgt oa;i: rll)iin MoldovI;
tembrie 1602 c4, in timpul celor Qope 'iaptilrilrllmll)ricinca tatarilor” 3. Aceeasi
nu a ,vizut zece firani; tofi au fugit.. lie 1611, spune ci tiranii

remarci o intilnim la Iohann Wilden, care, mty:arilor" < o& din cauza lor
moldoveni ,n-au un ceas de liniste din partea ta :

. . B i 34
,bietii tirani parisesc pretutindeni satele'g.l sevas'cund prin codrutc;eécnil;x}r ara_

Radu Popescu, vorbind de o expeditie tatareasca lcelaé %V_u 1627). spune

Romaneascs, in vremea domniei lui Alexandru Coconul ( g , Spun
S ixioot fEox i ini la Olt si mare pagubd au fdcut in

cd ,titarii fird veaste au robit tara pina S 2% 5 vad" 35

oameni si in dobitoace, cit s-au pustiit multe sate, ce pind acum sd va .

Ap'roximativ in aceeasi vreme Giova‘mni”BattISta M_ontalbanfl, .ctalatot
rind prin Moldova, ne spune in 1620 ca tdaranu moldovem._,,lau su en_l malrl
riutiti, asupriri si tiranii din partea turcilor... deoarece turci luau cu sila cele
necesare traiulul lor” 36, o -

Miron Costin, povestind a doua domnie a lui Moise Movild (1633— 1634),
arati cd, in timpul unor lupte dintre turci §1 polorzem, ,‘,taran.lmea toatd, cit
era strinsi acolea (la cetatea Studenita — n.n.) ,au cdzut in robie la turci i la
tatari” 37, -

O stire transmisa de cdldtorul Petru Bogdaq B:c\kéié, referitoare la Tafa
Romaéneascd, spune cd ,in timpul voievodului Mihai erau 14 OOO deAs_ate in
Tara Roméneascd” (cifra este, desigur, exagerata), iar in 1640,.c1nd is1 not:il
impresiile, ,nu mai sint —spune el —nici 2 000; atit de multe a pierdut aceasta
tard, cdci a fost in multe rinduri jefuita de turci si de tilhari, si unii <locuitori»
au fugit in Transilvania si in alte {ari” 3%. Bartolomeo Locadello sustine in
1641 ca Tara Romaneasca era ,redusi la stipinirea a numai patru mii de
sate de «cite> cincizeci de case in medie” 3°. Trei ani mai tirziu, in iunie 1644,
Paul Beke spune ci in Moldova ,,sint multe si intinse tinuturi pustii din cauza
deselor ndvilini din trecut ale turcilor si tatarilor” si ca ,, Transilvania o intrece

mult prin desimea locuitorilor' 4,

la starea Tarii Roménesti, s

2 Petru Grigorovici Armeanul, Raport despre domnul Tdrii Romdnesti s¢
starea {drii acestuia (1604), in lucr. cit., p. 74. .

3 Marcu Sobieski, in lucr. cit., p. 148.

3 Johann Wilden, in lucr. cit,, p. 148.

. % Radu Popescu, Istoriile domnilor Tdrif Romédnesti, cditic critica, Const. Grecescu,

Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1963, p- 91.

% Giovanni Battista Montalban i, Relafie si informafic adevdratd despre
Moldova, in lucr. cit.,, p. 198.

37 Mi ron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei de la A ron Vodd fncoace, editia
P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1944, p- 92.
) 38 Petru Bogdan Baksig, Relatic despre cdldtoria in Tara Roméneascd, 1640
in fucr. cit., vol. 11, partea a 11-a, p- 480. . . '

% Bartolomeo Locadello, Descricre i ] i
her. cit, p 586, vicrea pe scurt @ Tdrii Romdnegsti (1641), in

9 Paul Beke, Relatic despre Moldova, in Iucr. cit., p. 618.
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9 Cauzele coloniziriv rurale din Tara Romdneasca §i Moldova 103

In a doua jumaitate a veacului al XVII-lea, stirile din cronici vin de
asemenea sia intregeasca pe cele documentare. Astfel, cronica domniei lui
Brincoveanu, vorbind despre luptele dintre austrieci si turci, relevi faptul
cd ,tatarii imprastiindu-sa pretutindenea au facut jafuri si cazne oamenilor.
Inci pd unii i-au §i robit, de s-au ficut mare pustiire pimintului despre amin-
doaid pirtile si despre nemti si despre tatari* 41. O stire similara intilnim despre
Moldova la Nicolae Muste 42,

Coroborind datele din documentele interne cu cele transmise de diferiti
cronicari sau cdldtori strdini, se poate conchide cd fenomenul depopulirii,
sub forme particulare sau ceva mai generale, nu lipseste, cu unele exceptii,
in tot cursul secolului al XVII-lea. Adaugam la aceasta frecventele invazii
strdine, urmate, dupa cum am viazut, de robiri, jafuri, foamete, epidemii 43.
Toate acestea au creat serioase depresiuni demografice. De altfel, numai asa
se poate explica existenta numeroaselor ,silisti“ pe care stipinii de pamint,
in baza hrisoavelor domnesti, cautd si le repopuleze cu locuitori adusi mai
ales din afara hotarelor {arii. Asa se explicd si faptul de ce izvoarele din
veacul al XVII-lea sint aproape unanime in a dovedi cd locuitorii colonisti
se ,aseazd” acum nu atit in hotarul unor locuri ,,pustii (nelocuite si neculti-
vate vreodatd), ci in hotarul unor foste sate ,risipite” sau ,,sparte” in impreju-
ririle analizate mai inainte. De aceea putem spune, folosind aprecierile unor
cunoscuti istorici medievisti, ca ,istoria populdrii rurale pare a consta in
esentd in istoria depopularii rurale (,I'histoire du peuplement rural nous
semble consister essentiellement en I'histoire du dépeuplement rural®) 44
In aceasti privintd subliniem faptul ci in Tara Roméneasci si Moldova satele
de colonizare s-au creat indeosebi in tinuturile cu slabd densitate a populatiei,
in special in cimpie, unde, din cauza deselor incursiuni strdine, fenomenul de
»pustiire” a satelor a fost mai frecvent .

Ririrea populatiei s-a produs intr-o vreme cind ,achizitia® bratelor de
munci devenise ,,0 stringenta necesitate economica“ pentru stipinii de pamint
care tindeau continuu la sporirea productiei lor agricole. In acest caz politica
de colonizare a satelor rimase pustii nu mai este lipsita de sens, ci, dimpotriva,
are la baza interese economice bine conturate. De altfel, considerdm, si cred ca

41 Istoria Tdrii Romdnesti de la octombrie 1688 pind la martie 1717, ed. Constantin
Grecescu, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1959, p. 29.

42 Pseudo-Nicolae Muste, Letopisetul Tdrii Moldovei (1662—1729), la
Mihail Kogidlniceanu, Cronicele Roméaniei sau Letopisetele Moldovei si Valahiei, editia
a II-a, tomul III, Bucuresti, 1874, p. 14.

43 Pentru epoca medieval3, pini la sfirsitul secolului al XVIII-lea, vezi Dr. Pompei
Gh. Samarian, Din epidemiologia trecutului romdnesc. Ciuma, Bucuresti, 1932, p. 27 —238;
mai recent, tot pentru evul mediu, vezi N. Viatimanu, Delainceputurile medicinei romd-
nesti, Edit. stiintifica, Bucuresti, 1966, 237 p.

4 Jacques le Goff et Ruggiero Romano, Paysages et peuplement rural
en Europe aprés le XI® siécle, in , Etudes rurales”, nr. 17, Paris, 1965, p. 10 (extras) ; consideratii
extrem de prefioase, privind colonizarea, vezi la Georges Duby, L'économic rurale et
la vie des campagnes dans l'occident médiéval (France, Angletevre, Empire, IX® — X Ve siécles,
tome I—1I, Paris, 1962, p. 153—169 si 553 —556.

4 Cf. St. Stefinescu, Istoriesi demografie, in , Studii”, nr. 5, 1967, p. 939.
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i aducere ,la urmi“ a
se poate admite fird rezerva, cd numeroasele po'n(lirci(r:ill r?i?ei e a imi;ie dica fuga
fugarilor constituie nu numai lintaSECCtp%liltl;Eitietie colonizare a satelor pustii.

. A 1 a .
-un sat in altul, dar s1 o latura . < e readucere a
(ilmtr un sat in z 3 in veacul al XVII-lea au loc incercdri de o
n aceastd privinta, intelegere cu autoritifile regiunilor

drani iti chiar de peste hotare, prin _ cglull
ﬁggggtl:lt(i)\rzef.u ils:tfel, la 18 Eugust 1632, dintr-o carte a l“macéli}i(:nc(ili;u ﬂ_lri% c;t;s
boierii sii Matei aga si Teodosie spatarul, rezultahca Ré(l?éczi [ une ean
imputerniciti de principele Transilvaniet, Gh::org e o in tara" 16 Negocien

toti rumanii de in tara Ardealului... sé-i treacd muntg ;‘.‘71 R i er!
similare au loc si in timpul domniei lui Matel B_asarfa L on T Tarn RoI;n T
tant in politica de restituire reciproci a taranilor fugar

neascd si Transilvania il reprezintd permisiunea data cgeaAdr;;OI}f:;XO(liélo 1?1;2
Popesti autorititilor de peste munti, in 1669, de al I 'lcrezervii drentul de
neasca pe toti fugarii din _Tr_anvsﬁ'anla. Domnitorul 1$1 p
i i in aceasta privinta 2. . .

rec1pr(iJ;1t‘;arteem;r; lui Constgntin tBrincoveanu s-a purtat o adevdratd corespon-
dentd intre el si boierii Tarii Romanesti cu autoritatile brz}sover}e pentru
restituirea tdranilor fugari. Astfel, la 8 martie 1695, ?onsktaniln B:'n_ncovtt'a?n_u
ficea cunoscut judelui Bragovului, Hands Mancis, ca a Infeles sd-1 restituie
fugarii ,,den Tohani si den Zirnesti, carii ar fi trecut” in Tara Romaneatsca!
dar cerea totodatd si i se restituie taranii ,den satele noastre, de la RUCELI‘ st
de la Dragoslavele”, ce fugiserd in Transilvania. Desi dommtourAul arata”fsa
»Mmai nainte obiceaiu n-au fost ca sd s<a> dea oamenii c}enEr—o tarAa 1_r1tr-a1ta ,
totusi corespondenta pe aceasti temd continud pind cdtre sfirgitul anului
1700 %0 ) 5

Goana stapinilor de pimint pentru acapararea de noi b“rate de munci,
in conditiile procesului neintrerupt de ,spargere” si »Iisipire” a satelor, re-
zultd chiar si din cuprinsul unor acte privitoare lu colonizare. Este semnifi-
cativ si nu intimplitor ci, incepind din ultima treime .. cacului al XVII-lea,
in formularul unor acte apare o prevedere neechivoci ca sens, st anume de a
se aduce colonisti ,,oricit de mulfi”. Asa, de pildd, la 11 aprilie 1673, Stefan
Petriceicu invoieste si se infiinteze o slobozie pe Sagna in tinutul Romanului
cu ,o0ameni strdini dintr-alte tari... cit de mulfi vor veni” 3. La 12 ianuarie
1676, Antonie Ruset permite si se repopuleze siligtea Cretesti din {inutul
Falciului cu ,,0ameni striini de alta tard... si aibi a veni sl a se stringe cit
de mulfi” %2, Actul din 18 ianuarie 1679, privitor Ia colonizarea satului Vilcesti
din tinutul Suceava, ne arati cum manastirea (ralata ,,chiema oameni striini,

4% Nicolae Tor ga, Studii si documente, vol. 1V, Bucurcsti, 1902, p. 105,

87 Ibidem, vol. X, Bucuresti, 1905, p. 122123, 125 124 $i 128,

% Cf. Scrban Pa pPacostea, Comribufic la problema relafiilor agrare in Tara
Romdneascd in prima jumatate a veacului al XTI -lca, in |, Studii si matcriale de istorie medic”,
vol. V,. Edit. Academici R.I.R., 1959, p. 254.

4% Nicolae Ior ga, Studii si documente, vol, XN, p. 134

80 Ibidem, p. 134—137, 139—140.

5V, A Urechisa, op. cit., p. 20.

52 Ibidem.
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11 Cauzele colonizdrii rurale din Tara Romdneascd si Moldova 105

din {ara leseascd, din {ara ungureasci si dintr-alte parti, sd vie cit de multi” %3,
In sfirsit, la 2 aprilie 1681, Gheorghe Duca imputerniceste ministirea Ceti-
tuia ,,sd cheme oameni streini dintr-alte tari, oricit de multi, si si-i aseze la
silistea de la Tatarca” 4.

Oprindu-ne aici cu exemplificirile, putem spune firi nici o indoiald
ca apelul frecvent din acte, de a veni ,oricit de mulfi" colonisti, are la bazi
nu numai simple ratiuni de ordin pur demografic, ci, intii de toate, ratiuni
de ordin economic si financiar, menite si contribuie prin colonizare la cres-
terea veniturilor vistieriei, deci ale domniei si statului, si in genere ale clasei
dominante. In aceasta consti, credem, cauzele principale ale colonizdrii din
aceastd epoca.

In cursul veacului al XVIII-lea, colonizarea este determinati in general
de aceleasi cauze ca si in secolul precedent. Existd totusi unele deosebiri izvo-
rite, pe de o parte, din stadiul atins in dezvoltarea fortelor si relatiilor de pro-
ductie, iar pe de altd parte din conditiile economice, sociale si politice, aparute
ca urmare a instaurarii regimului fanariot.

In general vorbind, peisajul agrar al Moldovei si Tarii Romanesti nu
s-a modificat decit foarte putin in raport cu cel existent in perioada anterioara.
El oferd, si de data aceasta, observatorilor si cdldtorilor straini acelasi contrast
izbitor intre fertilitatea extraordinara a solului si mizeria neagra a locuitorilor3.
Din cauza acestei mizerii crunte, veacul al XVIII-lea reprezintd pentru Tara
Romaneasca si Moldova epoca unor intense si frecvente fluctuatii demogra-
fice, cu adinci repercusiuni in viata economica, sociala, politicd si chiar cul-
turald. Cauzele acestor stdri de lucruri sint, ca si in veacul precedent, de ordin
intern si extern. Cele interne rezida in tot soiul de obligatii si angarale, care,
neputind fi suportate, din cauza multimiilor sia caracterului lor arbitrar,
obligau la fuga pe cei aflafi in imposibilitate de a le face fatd. Ca urmare a
acestui fapt, procesul de depopulare a celor doud Principate a luat asemenea
proportii, indeosebi cidtre mijlocul veacului, incit a ajuns sid nelinisteascd
chiar pe domnii fanarioti 5. )

Intr-adevir, tiranii, neputind si mai indure greutdtile enorme ale
impozitelor si ale diverselor obligatii, legale sau, mai ales, ilegale fatd de stat
si de proprietarii mosiilor unde trdiau, incep si fugd in alte regiuni din fara
sau de peste hotare 7. Fuga masiva a taranimii a devenit, cum pe bund

53 Uricariul, vol. VII, p. 227.

V. A . Urechia, op. cit, p. 8.

5 Cf.acad. Andrei Otetea, in Istoria Romdniei, vol. III, Edit. Academiei R.P.R.,
Bucuresti, 1964, p. 624.

5 Pentru Tara Roméneascd, vezi studiul lni Gh. Iscru, Fuga tdrvanilor— forma
principald de luptd impotriva exploatdrii in veacul al XVIII-lea in Tara Romdneascd, in ,,Studii”,
ar. 1, 1965.

57 Abuzurile slujitorilor de pe mosiile boieresti si manistiresti au fost uneori asa de
mari, incit pentru curmarea lor a fost necesard interventia categorici a domniei. (Documente
Privind relattile agrave in veacul al XVIII-lea, vol. 1, Tara Roméineasc3, p. 676 —677).
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dreptate s-a spus, una din constantele vi_etii interne avcﬁlgr ;i:&loamli)rgl;llctlepﬁg
in veacul al XVIiI-lea si totodata una dintre preocuparileé p
conducerii tarilor 2.

Tntrucit pentru secolu atia documentari este, chiar
ntrucit p

: i 5 3 olele anterioare, este
in cazul nostru, incomparabil mai bogata f?;taé idfecslffgem la exemplel::: cele
necesar, pentru intelegerea cauzelor colonizarl . 53 LB O lata aveasta. o
mai semnificative. O asemenea in}eleger.e {mpllca 1nSElll,h,1i de ,spargere” "
prealabild, dar succintd, trecere 1n revista a proceczls ” oricina pcolonizare'a
,pustiire” a satelor. Ni se pare cd acum, mal mult eci o » Soonizarea
tinde si tini pasul cu depopularea, sa-1 anihileze .cp?s%:l t nice S
sociale, intr-un cuvint si devind factorul el.prohlbltl\'. e aceea Consl raltn
ci intelegerea cauzelor colonizérii ar devenl de-a dreptul greoaie §1 poa -ef
fara sens daci am lasa la o parte tocmai fenomenul pe care 1nce:3chaLt sd
opreascd, si-l1 frineze. Fird indojald ca procesul depopulflrll,lca.ge dnu este in
fond decit o forma a unei aprige lupte de clasd, a fost, la rindul lui, determinat

tern, in parte, deja amintite.

de multiple si diverse cauze de ordin intern g1 €x . , deja amintite.
Pe noi ne intereseazi insi mai putin cauzele procesului depopulani §1 mai m

fenomenul in sine, adica proportiile si consecintele lui pe plan economic §1
social.
Tzvoarele care pomenesc de ,pustiirea” satelor in veacul al XVIII-lea
sint numeroase. Vom cita o parte dintre ele. Astfel, la 19 iulie 1721, manastirea
Sfintul Ioan din Bucuresti era imputernicita de domnie sa ia masurile necesare
pentru pistrarea unor rumani ,fugiti de multd vréme in fara turceasca 59:
Dupi aproape doi ani, la 4 martie 1723, ispravnicul Doljului era sfatvult sd
manifeste multd precautie pentru ca ,o0ameni<i> dentr-acéste sate si saza
la locul lor, sd nu sparga satele” ,

In Moldova, dupi cum ne informeazd actul din 25 februarie 1733, pe
locul fostului sat Viscauti, rimas pustiu, ,au fost descilecat un vornicel slo-
bodzie domneascd acolo la acel sat” 8. La 21 aprilie 1742, Mihai Racovit{a
atragea atentia oamenilor din satul Cernele, judetul Teleorman, ca ,s3i nu
saza rasipiti pin paduri”, ci sa se adune ,toti la un loc si facid sat unde va fi
silistea cea véche™ 2. Uneori fuga putea si aiba consecinte cu adevirat dra-
matice pentru cei in cauzi. Asa, de pilda, in luna februarie 1744, un numar
de ,trei sate din fara de dincolo de Olt au vrut si fugi la Vidin, trecind Dunirea
inghetata, dar cind au ajuns la mijlocul fluviului, ghiata s-a spart si au cizut
in apa cu nevestele, copiii §i cu carutele lor, fiind pind la sapte sute de oameni*“®3.

) 5‘9 Serban Papacostea , Contribufie la problema relafiilor agrare fn Tara Romd-
neascd in prima jumdtate a veacului al X1VIl1-lea, in ,Studii si materiale de istorie medie”,
vol. III, 1959, p. 250.

8 Documente privind relafiile agrare in veacul al XVIll-lea, vol. 1, Tara Romaneasc3,

1 al XVIII-lea inform

p. 295.
80 Ibidem, p. 307.
81 Documente privind rclatiile agrave in veacul al X V1J]- : ‘a, Edi
demici, 1060 e ob 1 £ i a I-lea, vol. 11, Moldova, Edit, Aca-
:: Ibidem, vol. I, Tara Romincasch, p. 401,

Cronica Ghiculestilor, editie criticA de Nestor Cam i i i

. . ! - N : r
Camariano-Cioran, Edit. Academiei, Bucuresti, 1965, p. 582). rene § Ariadna
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Matei Ghica, domnul Moldovei, incuviinfa egumenului ménstirii
Voronetul, la 12 ianuarie 1755, sd-si colonizeze satul Drigoesti-din tinutul
Suceava, pentru ca fostii locuitori ,,s-au dus la alte locuri, nu sd stie pe unde,
cite de 20 ani si de 25 ani, unii i mai de mult, si n-au rimas nime"” .

In secolul al XVIII-lea, izvoare de diverse categorii — ne referim la
cele lipsite de exagerdri sau inten{ii — aratd ci populatia Tarii Romanesti
si Moldovei, din cauza fugii sau altor pricini, scidea vizind cu ochii, uneori
in proportii catastrofale %. Asa, bunidoari, Moldova ajunsese, se pare, sa
aiba acum mai putini locuitori decit in vremea lui Stefan cel Mare €€, Totodata,
o caracteristicd a acestei epoci o constituie faptul cd populatia birnici a celor
doua Principate cunoaste fluctuatii, ce se schimbid de la o perioadi la alta,
intr-un timp relativ scurt. Numarul birnicilor creste sau scade in raport
invers cu exploatarea la care erau supusi, cu cresterea sau descresterea
apasdrilor fiscale si a altor impildri pricinuite de regimul turco-fanariot 8.

Si alte cauze, afara de'cele discutate pind aici, cum au fost epidemiile
de ciuma, invaziile lacustelor, seceta si foametea, rizboaiele purtate pe teri-
toriul celor doud tari, robirile ficute cu aceste prilejuri, au contribuit intr-o
masurd importantd la accentuarea depresiunilor demografice 8. Dupa cum
vedem, cauzele care determina fuga in interior sau peste hotare sint multiple
sl extrem de variate in secolul al XVIII-lea. Dintre acestea predomind insi
totdeauna exploatarea fiscald, care are rolul principal si in acelasi timp hota-
ritor in spargerea sau pustiirea satelor 6°.

La inceputul deceniului al cincilea din veacul al XVIII-lea, situatia
demografica a celor doua Principate era intrucitva deosebita, la aceasta
contribuind si politica diferitd a celor doi domnitori aflati la conducere; este
vorba de Constantin Mavrocordat in Moldova si de Mihai Racovi{d in Tara
Romaneasca.

Constantin Mavrocordat a aplicat, dupad cum se stie, o politici menita
s atenueze lupta de clasid si sa opreascd fuga taranilor. De aceea emigrarile

84 Documente privind relatiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. 1I, Moldova, p. 316.

85 Nicolae Costin relateazi cdin timpul celei de-a doua domnii a lui Mihai Racovi{d
(1707 —1709), din cauza fumdiritului si a altor dari, ,ticilosii pAminteni mul{i si-au stricat cis-
cioarele de le-au risipit din temelie” (Nicolae Costin, Lelopisetul Tarii Moldovei, la
Mihail Kogiédlnic dan u, op. cit., editia IT-a, tomul II, Bucuresti, 1872, p. 57). Cronica
Ghiculestilor relateazi, de pilda, ci in timpul celei de-a treia domnii a lui Constantin Mavrocordat
in Moldova din ,saizeci de mii de fugari moldoveni” (cifra ni se pare mult exagerati) plecati
,in tari striine” s-au ficut aici ,mai multe sute de sate bine populate” (op. cit., p. 635).

86 Cf. Torgu lordan, Toponimia vomdneascd, Edit. Academiei R.P.R., 1963,
p. 198—-199.

62 Ariadna Camaria no-Cioran, Mdsuri fiscale si administrative in Moldova
(1753—1754), in ,,Studii si materiale de istorie medie”, vol. V, Edit. Academiei R.P.R., 1962,

. 506.

P 8 In timpul domniei lui Mihai Racovits, domnul Moldovei, ,,din pricina foametei si ciumei
foarte mul{i au plecat din tarid sau au murit, cA multi au cézut in robie la tdtari* (Cronica Ghicu-
lestilor, ed. cit. p. 227).

89 Tn aceasti privinti, aspecte interesante se afld in studiul acad. A. Otetea, Consi-
devatii asupra trecevii de la feudalism la capitalism in Moldova si Tara Romdneascd, in ,,Studii
si materiale de istorie medie”, vol. IV, Edit. Academiei R.P.R., 1960, p. 307 —386.
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iv in Tara Romaneasca
in Moldova in aceasti vreme nu sint asa de Enasn 1ft l;:la dlgm'niei Rom: exploa:
unde Mihai Racoviti a dezlintuit ih::ar glselj Lan ;rllltlzelg O esfiesit o afuni

. . teptat, ra acest § i

tare crunti ™, Cum era si de as , raspul o e moporiiile pe care

1 impildri itui . Indiferent i _
si impildri l-a constituit fuga populatiel fee I ey olob i corunt.
le-a luat fuga intr-o tard sau alt%, cfertt est% rcez1 se;;n T ot erawe, G mea.

1 avi 3 ata un ! tii g1 .

-a fost in stare s-o stdvileasca. In 1ata 1 nenea sit grave, de nesi-

gurantﬁ si haos, domnia a fost fortatd de imprejurari sd trea P

i itici ii 1 lSC&le COIlCOml A Y A -

izare. O preocupare deosebitd 1 Uzate .
(l:ioc}?;e‘ifl?arti a mlzmifestlzlt si Poarta otomand, ale carel 1ntereSf: nu 1eréaLuAmaf
in loa, si latie din veacul al XVIII-lea ™. Se inte
oo ec}lii?cg.]l11 mc?é‘éﬁc}e (I:jgrll)slilderabile a numdrului contribuabililor,
a, 1 e s prral o iy
%gzrt(:,l, vlrrilngglr:avr'ind, a trebuit si\l-.s,i._téhmper}?zﬁﬂ pretentiile, sd facd concesii,
i 1 ind la pdsuirea platii haraciulul. . '
uneoncglgglti?anavrocgrdat a iIr)litiat o serie de refonpe, prlmat.d.ugrf: ele
fiind reforma fiscald, prin care a revenit la sistemul lui Constantin Izlnco-
veanu si la stabilirea unei sume fixe in raport cu puterea economica. In vederea
i 3 i firsitul anului 1739 catagrafia Tarii
acestei reforme a ficut, probabil, spre stirgit A
Romanesti. Ajuns domn pentru a doua oard in Moldova, Constantin Mavro-
cordat a introdus si aici sistemnul fiscal din Tara Romgmeasca, initiind catagra-
fia prevazuta in actul din 1741 "2 Ambele catagrafii au avut drep} scop, pe
de o parte, si pund ordine in finanfele Principatelor, lar pe de altavparte sd
opreascd ,spargerea satelor”, expresie a luptei de clasd din acea.sta: vreme.
Bauer spune ca la inceputul domniei lui Constantin Mavrocordat, in urma
recensamintului fiscal efectuat, numadrul familiilor impozabile din Tara
Roméneascd era de 147 000 de familii, in 1745 numarul lor scazuse la 70 000,
pentru ca sa coboare mai tirziu la 35 000 de familii 3. Louis Carra, fdrd a pre-
ciza anul, di pentru ambele tiri cifra de 170 000 de contribuabili: 70 000 in
Moldova si 100 000 in Muntenia *. Desi cifrele nu concordi exact ungle cu
altele 7 si par exagerat de mici, nu putem totusi neglija la aceastd data exis-
tenta unei puternice scideri a populatiei. In Moldova o depopulare serioasi
s-a produs intre anii 1743 si 1753, cind numarul birnicilor s-ar fi redus, dela
50000 1a 18 000 7,

" Ariadna Camariano-Cioran, Rapoartele inedile ale capuchchaiclelor lui
Constantin Mavrocordat (august 1741 — decembric 1742), in ,,Studii”, nr. 4, 1961, p. 964.

L NV'ezi Cronica Ghiculf;lilor. ed. cit.,, p. 689.

2 Cf. G. Retegan, Technica de fnregistrare a populafici Principatelor Romdne la
mijlocul secolului al XVIII-lea. Actul lui Constantin Mavrocordat din anul 1741 (?), in ,,Revista
de statistici”, nr. 11, 1964, p. 40— 46.

® Bauer Friedrich Wilhel m, Mémoires historvigues ef géographiques sur la
Valachie, Francfort ct Leipsic, 1778, p. 48.

“Louis Carra, Histoire de la Moldavie ¢t de I Valackhie, Ncuchatel, 1781, p. 155,

™ In aceastd privints, vezi St. Stefinescu, Istorie st demografie, in |, Studii,
nr. 5, 1967, p. 943; vezisi S. Pa Pacostea, Populatia Idrii Romdnesti in ajunul reformelor
lut Constantin Mavrocordat. Un document inedit, in . Studii, nr. 5, 1966, p. 929-931.

_ 78 Cf. Ariadna Camariano-Ciora n, Rapoartcle inedite ale capuchehaielelor
dui Constantin Mavrocordat {august 1741 — decembrie 1742), in ,Studii”, nr. 4. 1961 p. 964;
cf. si Cronica Ghiculestilor, ed. cit, p- 689. ' o '
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Depopularea Principatelor dundrene a adus serioase prejudicii nu
numai vistieriei, ale carei venituri s-au micsorat considerabil, dar si stipinilor
de pamint, care erau lipsiti de bratele de munci ale fugarilor si nevoiti si lase
mosiile lor neexploatate intr-o epocd cind tendinta de sporire a productiei
agricole in vederea obtinerii de cereale-marfi se accentua tot mai mult. O
asemenea Situatie nu mai putea fi insi acceptati de toti factorii de rispun-
dere ai clasei dominante din cele doud tari. Trebuia gisitd o solutie salvatoare
sau menitd si indrepte cit de cit situatia. In acest scop, domnia si divanul
au gasit de cuviintd si se treacd la noi concesii fatd de taranii fugari. Aceasta
se impunea cu atit mai mult cu cit reformele fiscale, nerespectate nici chiar
de Constantin Mavrocordat din cauza cererilor Portii turcesti, isi dovedisera
ineficacitatea practicd, neputind si stdvileascd marile fluctuatii demografice
cu consecinte economice si financiare atit de dezastruoase. Acesta este mobilul
principal al reformelor sociale din 1746 in Tara Romaéneascd si din 1749 in
Moldova.

De altfel, a patra domnie a lui Constantin Mavrocordat in Muntenia
(1744—1748) si a treia in Moldova (1748—1749) au fost aproape in exclusivi-
tate dominate de problema colonizarii satelor si a readucerii ,bejenarilor”.
Aceasta rezultd in mod expres din asezamintul din 26 octombrie 1745, care,
printre altele, precizeazd ci domnul indemna pe ,cei instriinati carii dupd
unde si vor fi aflind pentru binele si folosul lor, fara de nici o indoire si fira
de nici o sfiiald sa vie citi ar vrea de multi si si aseze in tard” 7?. O dorinta
similard o exprima si hrisovul cu data de 1 martie 1746, care arata ci ,voia,
pohta si porunca” domnitorului era ,,sd traga si sa adune pe toti fiii patriei
cei risipifi din pamintul lor” 78, Aceleasi idei se degajd si din hrisovul pentru
eliberarea tuturor rumanilor din 5august 1746 7%, precum si din actul din 6
aprilie 1749, pentru desfiintarea veciniei in Moldova 8, dupa ce Mavrocordat
a fost transferat in aceasta tara.
™ " Se pare insi ci nici reformele sociale infiptuite de Constantin Mavro-
cordat, in 1746 si 1749, n-au fost in stare si duci la rezultatele scontate de
ocirmuire, in ceea ce priveste impiedicarea depopulirii, deoarece izvoarele din
a doua jumaitate a secolului continui si vorbescd de spargerea si pustiirea
satelor. Intr-adevir, un insemnat exod de populatie in afara hotarelor sau
»fuga din sat in sat si din tinut in tinut” caracterizeaza si aceastd a doua juma-
tate a veacului al XVIII-lea. Un memoriu din anul 1754, deci la cifiva ani
dupa reforme, prezenta situatia tarilor romane in felul urmator: ,,Cele doua
provincii sint extrem de depopulate din cauza enormelor vexafiuni pe care
domnii sint siliti si le comitd atit pentru a satisface licomia Portii, cit si
pentru imbogdtirea lor si a oamenilor lor. Aceste vexatiuni devin cu atit mai

77 Documente privind relafiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. I, Tara Romdineasci,
p- 448,
8 Ibidem, p. 453.
% Ibidem, p. 463 —467.
8 Jbidem, vol. II, Moldova, p. 287 —289.
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. 2 i educe si greutdtile se

insuportabile pentru locuitori cu cit numdrul lor se T g

. : C e L el

impart intre mai pufmni "
Luind cunostin{d despre ace

domnul Moldovei, a hotdrit sa in

astd stare de lucrur, anstar_ltln“l}aCOVltil,
lesneasci revenirea !,be]eqqrﬂor a casele
. . . < t1 in tard, prin intensificarea luptei d_g
lor. Mai exact spus, situatia grave ©e2 5 % 5 unele concesii pentru prohi-
clasa a {arinimii, l-a obligat pe Racovi{a Saoscut i sub denumirea de , Hrisov
birea fugii si sd emitd hrisovul din {756, cunos sufhrisovului, se pare ¢4 dom-
pentru bejenari”. Dupd cum rezulta din cupiinsl, ‘3% descopere adeviratele
nia era decisi si cerceteze in amanunfime Sltuattladivanul tarti, straduindu-se
cauze ale depopularii. In acest scop a convocat de intrebari, din cé pricind
mai inti sa afle ,prin multi i cu multe chipuri de Intrebdr, Cf8 < BECES
in tara aceasta sint prea multe locurl lipsa Qe C:;; | de z$baterilor tot felul
Boierii, membri ai divanului, au prezentat In cadru ¢ cintetic, mentionind
de argumente si explicatii pe care hrisovul le-a rezumat si , e

s it i o 3 : altii altéle, la care n-au putut
cd unii dintre ei au aritat ,un fél de chipuri, alt i tul ¢ unii dintre
da credinti intru adivir“. Mai semnificativ m se pare laptul cd uni o
boieri au incercat si ,afle” cauzele depopularil nu in con.dJ’;u}e §1 imprejura u‘i
contemporane lor, ci ,in vechile vrémi"“, aj ungjndu-se c_hlar pind la ,,rgpiosat
domn Vasilie voievod si la altii mai inainte”. Atunci — spuneaau el — ,,S-t?..l:
timplat de multe ori vremi tulburate §1 prazi la tara aceasta de au pustu
locurile”. Impotriva acestor sustinitori s-a ridicat probabil nu numai domni-
torul, dar si alti sprijinitori ai sai, care au combatut aceste pareri 51 au adus
drept contraargument o alti idee, exprimatd in chipul urmdtor: , Poate ci
s-a fi timplat st aceasta, dar si de cind s-au alinat lucrurile i s-au ficut pac,
cum de n-au mai venit si tara iar la starea ei?” In fezta- acestui contraargu-
ment, unii boieri, in mod ipotetic si intr-o forma confuza si echivoca, au cautat
vina in ,,pricina birului, fiind ace asupriala, piste putinta laculto_r_llor care
nli-au dat pricini de striciciune”. Neputindu-se ajunge la concluzii unanime
in privinfa cauzelor depopularii, s-au cercetat atunci $i ,,parfile streine cu caré
sd megieseste tara aceasta” si s-a ,aflat adivarul ca in toate partile... sa _afla
si moldoveni foarte multi”. Aceasta era insd numai o simpld constatare si nu
raspundea de loc scopului principal urmarit de domnie, adici de a descoperi
cauzele depopuldrii. Dupa indelungi dezbateri pentru a ,afla adivirul” si
»gasl vreun chip de indreptaré”, s-a hotirit si se recurgi la invitarea citorva
reprezentanti ai fugarilor, lucru ,care s-au si ficut" ®. Acestora li s-a cerut
»,$d ardté tot adivdrul, din ce pricina s-au stricat, s-au dus de aice din pimin-
tul Moldovei in parti streine, intr-alte {iri“. Reprezentantii ., bejenarilor” au
aratat ca ,teméiul striciciunii lor" a fost ,,din pricina vrémelnicii nestari,
adeca nestiind si nefiind hotarit ce si dea pré an sl accasta i-au strimutat de
s-au dus in tdri streine” ®. Prin aceste cuvinte, ,bejenarii condamnau in
fond toate abuzurile ce se practicau cu prilejul incasarii darilor, abuzuri despre

8 Hurmuzaki, Supliment 1/I, p. 654.

82 Documente privind velafiile agrare in veacul al X1 I1I[-l.a. vol. [1, Moldova, p. 334.
83 Ibidem.

8 Ibidem,
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care Alexandre d'Hauterive avea si spund, dupi aproape trei decenii, cd
acestea erau ,mai impovardtoare decit greutatea tuturora“. Mai ales ci —
spunea el — ,orice cerere neasteptati” devenea ,in ochii birnicului, si asa
nemultumit, o vdtimare nesuferiti“ pentru ci tdranul ,seamini... numai
odatd“ pe an, iar ,,turmele nu i se inmultesc intr-o singurd vara“ .

Dupd dezbaterile duse cu reprezentantii bijenarilor, Constantin Racovita
a emis hrisovul respectiv, prin care a acordat o adevirati amnistie pentru
fugari, oferindu-le chiar unele scutiri de biruri si tot felul de avantaje, numai
sd se inapoieze la vetrele lor. Avantajele pe care le-a acordat domnia, si pe
care le vom analiza cu un alt prilej, reflectd in mod pregnant intentia ocir-
muirii de a inlesni, cu orice pret, intoarcerea la vatri a ,bejenarilor care pira-
siserd tara tocmai din pricina abuzurilor si nedreptitilor comise in detri-
mentul lor de citre clasa dominantd. Masuri similare s-au luat probabil si in
Tara Roméneascd, dupd cum aratd numele topice, mai frecvente chiar decit
in Moldova si care amintesc de colonizarea satelor rimase pustii 86.

Masurile luate de domnie, de tipul celor previdzute in ,hrisovul pentru
bejenari”, n-au contribuit insa decit intr-o misuri foarte mica la statornicirea
populatiei si la redresarea economicd a celor doud {iri roméne. Ca lucrurile
nu s-au schimbat prea mult rezulta si din mul{imea izvoarelor care continuai sa
consemneze in cuprinsul lor fapte cu privire la , risipirea“ satelor. Vom cita
numai citeva. Astfel, la 6 iunie 1763, locuitorii din Suhasul, judetul Vilcea,
ce ,,au fost sat mare cu mul{i oameni* din cauza multor ,incarcaturi i min-
caturi ce li sd facea de judetii oragului, nemaiputind suferi, s-au rasipit de au
rimas numai trei oameni” #?. La 30 iulie 1772, divanul Tarii Romanesti
incuviinta sa fie adunati toti fugarii din satul Vlideni, judetul Ialomifa:
»Din Inperecherea vremilor cu razmirii spargindu-si numita siliste, au fugit
oamenii risipindu-si, inpristiindu-si care incotro au vrut”“ ®. In hrisovul
din 31 iulie 1779, Alexandru Ipsilanti face constatarea, de ordin mai general,
ci ,intr-aceste trecute vremi multi si-au fost lisat pamintul si ciminul lor
si s-au fost instreinat prin alte {ari nemernicindu ticilosi prin locuri streine®8®,

In Moldova, la 5 octombrie 1786, Alexandru Mavrocordat Firaris po-
runceste ispravnicilor de Iasi sa cerceteze daca pe mosia Piscani sint conditii
potrivite pentru infiintare de sat, intrucit , mai inainte vremi ar fi fost si
lacuitd cu oameni, dar din intimplarile vremilor trecute, inprastiindu-sa, ar
fi raimas mosie sloboda” %. O notd de la sfirsitul lunii septembrie 1795 ne face
cunoscut ca ,toti locuitorii parasesc tara” si cd ,hatmanul Constantin Ghica

8 Alexandre d’'Hauterive, Memoriu asupra vechei st aclualei stiri a Mol-
dovei prezentat lai Alexandru Vodd Ipsilanti domnul Moldovei la 1787, Bucuresti, 1902,p. 101.

86 Cf. Torgu lIordan, Toponimia romdneascd, Edit. Academiei R.P.R., 1963,
P-202;Ton Donat, Citeva aspecte geografice ale toponimiei din Tara Romdneascd, in , Fone-
ticd si dialectologie”, vol. IV, 1962, p. 112—113.

87 Documente privind relatiile agrare in veacul al XV III-lea, vol. I, Tara Romaneasca.
p. 555.
88 Tbidem p. 585.
89 Ibidem, p. 655.
%0 Ibidem, vol. I, Moldova, p. 540.
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sale; desi s-au pus straj
rupuri forteaza trecerile” %1, ILa 29

a pierdut 1500 de oameni de pe mosiile
i ingrijorarea despre locui-

impiedica aceastd emigrare, tdrami 1n 'gmani festd
februsrie 1796, Alexandrt C?ulm'ad‘? ll§lSuceava ca acestia,, sd nu cumva sa
torii din satele Seaca si Tirzia, finutul SU g e siure undeva” ®. In sfirsit,
a8, leomitori din Ca£ ?alsgdésiili reclamau domnitorului Mol-
la 10 martie 1798, locuitorii din sa ul Radas Slatina. aratind, printre aitele,
dovei ci sint asupriti de egumenul manastiril 3, AL D et dups
ci ,de n-om fi odihniti de aicea, apoi'alt chip nuvniamc’c]l; e ihns i de'hranﬁ
cum hotarul Bocovinii ne este aproapi, ne vom cdu 7
. - . w “ 93

prin alte tari strdine” 9. . o L

fn acest caz considerim drept indreptatita concluzia cd fenomenul

,spargerii satelor”, cu unele exceptii, mati {na:i tsaclill ;‘21131111 31;;:2,;%&@{&2{31 %}rﬁi';e
. .y N A n o .
si stabilitate, a fost aproape neintrerupt in \ _ .
Tn asemenea conditii era firesc ca si politica de colonizare din partea clasei

dominante, respectiv a celor doud state feudale, sa capete un caracter ccimstant:
i 1ti ardoare nevoia bratelor de muncd. In con
permanent. O impunea cu mu oare 1 um: demografice, bratele de
ditiile vremii respective si ale unor adinci depresiuni demogr ticd Dolitica de
munci nu se puteau recupera decit printr-o largd st sistematica politica
colonizare. Ca atare, colonizarea, prin concesiile ficute i prin scutirile acor-
date, a constituit nu numai un factor prohibitiv, de mentinere a populgtlgl
birnice pe mosii, dar si unul recuperator, prin vr_eaducerea elementelor bisti-
nage in tard sau prin atragerea altor elemente straine de peste hotare. De altfel,
si in cursul secolului al XVIII-lea, ca si in cel precedent, multi stapini de mosii,
singuri sau chiar cu ajutorul domniel, au incercat sa-i rezolvg nevoia bratelor
de muncd, prin atragerea taranilor de pe domeniile a1t01: stapinitori feudali.
Lupta aceasta pentru achizitia bratelor de muncd, care std permanent la baza
colonizdrii, a luat o amploare deosebitd in Oltenia, cit timp provincia a stat
sub stdpinirea austriacd *. Ea se manifestd insd si in restul Tarii Romanesti,
precum si in Moldova. Astfel, la 28 noiembrie 1722, Inochentie, egumenul
mdndstirii Brincoveni, obtine un hrisov prin care este autorizat ,si stringa
oameni de cei ce s-ar scoate du pen sate, si-i aseze la mosiia ministirii, la
Grddini, si facd sat de o suti de casi de oameni, iar mai mult nu® %, La 10
decembrie 1742, Hrisoscul Credincer raporta c, mergind cu banii pecetilor,
a intilnit ,,niste oameni bejenari ridicati de la satul Bahnarii, tinutul Vaslu-
iului“. El i-a oprt ,imblinzindu-i cu voroava“, dupda care i-a »asezat la
Ripele Crasnii“. N-au putut insi rimine aici deoarece Stefan Ruset pahar-

%1 Documente privind istoria Roméniei. Colecfia Eudoxiv de Hurmuzaki (seria moud),
vol. I. Edit. Academiei R.P.R., 1962, p. 706.

%2 Documente privind relafiile agrare in veacul al X1 I11-lea, vol. 11, Moldova, p. 635.

9 Ibidem, p. 680 —681,

% Multiple aspecte ale acestei probleme, vezila Serban Pa Pacostea, Contribu-
tie la problema relafiilor agrare in Tara Romdneascs in prima Jumdtate a veacului al X VIII-lea,
in ,,Studii si materiale de istorie medie”, vol. III, Edit. Acadcmiei R.P.R. 1959, p. 233 —299.

305'5 Documente privind relafiile agrvave in veacul al XVIiil-lea, vol. ], Tara RomaAaneasca,
P '
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nicul | i-au radicat cu tot ce-au avut de i-au dus la Bihnari” 9. In cazul cind
asemenea tdrani nu erau revendicati de fostul stipin, ei se stabileau pe noua
mosie in calitate de colonisti. Folosirea frecventd a acestei practici a provocat
includerea in formularul privilegiilor de colonizare a clauzei: ,,numai si fie
oameni striini, far de bir si de gilceavd”. Stipinii de pimint n-au tinut insi
seama de aceste clauze fixate de domnie.Astfel, la 5 septembrie 1763, Iordache
Postelnicul deschide pira impotriva lui Ianache Mavrodin, considerat vinovat
ca-i ,ridicase” celui dintii oamenii din satul siu Licenii, ducindu-i pe mosia
sa, unde ,i-au {inut patru ani de am fost pigubas.” Pini la urmi, Iordache
Postelnicul si-a recuperat téranii, dar Ianache Mavrodin nu-i didea pace —
dupd cum precizeazad actul: ,in toate zilele strigd asupra mea si supird si pe
maria ta“ %?. Lupta dintre cei doi boieri pentru acapararea clicasilor a conti-
nuat. O lund mai tirziu, ei se aflau din nou in fata divanului, fiecare dintre ei
cdutind sd administreze tot felul de probe pentru a obtine cistig de cauza‘ 98.
La 30 aprilie 1776, egumenul manastirii Motru si Iordache Paianu s-au inteles
sa-si restituie reciproc taranii stramutati dintr-un sat in altul, angajindu-se
ca, pe viitor, ,nici dumnealui sd nu primeasca siténi dupd mosiia manastirii,
nici eu siténi si nu primesc dupd mosiia dumnealui pid mosiia maina-
stirii" 99,

Din exemplele citate mai sus se poate observa cu usurin{d cid stdpinii
de pamint, aflati in crizd de brate de muncd, nu s-au mul{umit sd astepte in
mod pasiv sosirea colonistilor din tara sau de peste hotare. Anticipind efectele
colonizdrii, ei au recurs de multe ori la ademenirea si chiar la rapirea t{aranilor
de pe alte mosii. Aceasta, ca si actiunile de aducere ,la urma“ a fugarilor, mult
mai numeroase in veacul al XVIII-lea, nu pot fi desprinse de politica de
colonizare, ci, dimpotrivd, considerate ca o laturd fundamentald a ei.

In veacul al XVIII-lea, numirul striinilor colonizati in cele doui tari
a fost insd mult mai mare decit in secolul anterior. Aceasta a dus, in a doua
jumitate a veacului al XVIII-lea, la crearea unui adevdrat sistem in ceea ce
priveste inscrierea lor la vistierie. In momentul sosirii lor in tari, colonistii
strdini sau ,,cei de demult instrdinati” erau obliga{i sd se prezinte ispravnicu-
lui de judet, pentru a fi luati in evidentd, iar dupa aceea, cu o hirtie la mina,
semnatd de ispravnic, se prezentau la vistierie, unde li se didea asa-numitele
,pecetluituri rosii de ruptoare” 1. In aceastd privinti, de privilegii deosebite
s-au bucurat imigrantii ,ungureni“, adicd roménii veni{i din Transilvania,
care au intemeiat multe sate in Tara Romaéneascd si Moldova. Astfel, prin
actul din 14 mai 1750, Grigore Ghica, domnul Tarii Romanesti, admitea
»ungurenilor” si se stabileascd ,,ori pe a cui mosie va pofti, pe loc gol, si sd

88 Documente privind velatiile agrave tn veacul al XVIII-lea, vol. 11, Moldova, p. 265.
87 Ibidem, vol. 1, Tara Romineascd3, p. 555 —556.

98 JIbidem, p. 556.

99 Tbidem, p. 604.

10 Tbidem, p. 467.
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srexlabi; si str3 stipinul mosii supdrare

pue ei dintre dinsii birdi adica plrcaii:lalbl ; si de cdtra stapinu S p
e lucru un an deplin si nu aibd . 5 ) . .
; Prin asemenelz)l privilegii, de care ne vom ocupa cu altd ocazie, ocirmui

< 5 X ir ci i mare de colonisti
rea celor doud tiri urmdirea sd atragd 'un nur;rllaiat)tlgi ISI;E-L: pund sub protec§t o
cirora si le acorde un regim fiscal de fa_n_oare (rupta) $1 sa- Je ab i
' ia] ispravnicatul strainilor 1°2, menit sd-1 apere de abuzurlile
unui organ special, ispravnica 1 tie" a colonistilor a izvorit
organelor administrative si fiscale. Aceasta »protect loniza satele sparte"
din necesitatea acutd a stipinilor déi paléll?t i?ni?ls(i:op%m;?exandru" SP::arlat
iite“. Aceeasi necesitate l-a deter s1_pe
s(f’:lllllic'e’ll,)ujgmnul Tarii Roméanesti, si adreseze, la 2? lunie 1:76@‘.' % chemarg
,tuturor celor striini si dupd vremi instrnna‘gl' din pafnlntIUI. taru’. le(riltru a-1
indupleca si se reintoarca in tar4, el le spune ca , tot gindul $1 scoposu A omnu
a fost indreptat cu ,virtoasa rivna si poftd vllpd'eczseblﬁprevcel (,1,1nfsv:un§‘t1103,
pe care ii indeamna sa vind ,la loc. bun de hrana” $1sa ntralasca cuc t:es' aSare ; )
Acelasi mobil a stat, probabil, si la baza hr_l.sovtil_m_ emis de Mihai Sutu, la
25 noiembrie 1783, in temeiul ciruia oamenii strdini de peste hotare puteau
si vini si si intemeieze slobozii in Tara Romaneasca. Desi acel »Striini ce vor
trage si 'vor veni spre licuinta in pamintu {arii” erau c%hflca_tl in agezimint
drept ,niste nemernici si ndimiti“, totusi li se promitea ca daca »VOI veni aici
in pamintul {4rii, unde si vor agiza, sd s<e> cheme slobozii domnesti”. Extrem
de importantd si nu lipsitd de semnificafii pentru proble'ma cauzelor coloni-
zarii este precizarea pe care o face hrisovul, $i anume ca locuitorii colonisti
aveau dreptul si se stabileasca ,la locul ce le va placea“, iar in caz cé.. locpl
respectiv era locuit si ocupat de alti tarani bastinasi, acestia trebuiau ,,ridicati*
si dusi in altd parte. Prin urmare, domnia stia s aprecieze avantajele coloni-
zdrii §i era dispusa sd favorizeze mai degraba 50 sau 100 de noi colonisti, decit
sa lase la locul lor 10 sau 20 de tarani bastinagi 104,

De altfel, dorinta de a atrage un numar mare de colonisti de peste
hotare rezultd din insisi formularul unor acte privitoare la colonizare. Vom
cita citeva exemple. La 4 martie 1701, Constantin Duca, domnul Moldovei,
acorda lui Dumitru, mare vistier, dreptul si-si adune oameni striini la silistea
Petroasa ,,cdti de multi s-ar stringe si s-ar ageza la ace saliste 195 . In 9 martie
1705, Doni, mare capitan de margine in Tara Romancasci, di o carte manisti-
rii Margineni ,sd stringd oameni citi va putca de multi acolo la satul ministi-

rii” 19, La 13 aprilie 1742, Constantin Mavrocordat scuteste de dari pe timp

101

p. 493.

102

Documente privind relafiile agrare in veacul al NVil-lea, vol, I, Tara Romaneasci,

In aceasta privin{a vezi lstudiul‘ publicat de G. D. Iscru, Un dregdtor mai pufin
:11;?’0:,(“;.: :;;l,):asl;w"[ de ,ungureni” in Tara Romiueasca, in ., Revista arhivelor* XI (1968),
103 Documente privind i ‘are in ve .k ‘a, v
b 567568 mente privind velafiile agrare in veacwl al X} I11-lca, vol. 1, Tara Romineasca,
104 Cf. ibidem, p. 694 —696.
105 Arh. ist. centr., 4.\ pach. CCXX, doc. 2 i inedi
) h. ist. . AN . XX, . 2, copic. (Acest do t
$i inca «’;l.lte cinci, din veacul al XVI1I-lea, ne-au fost pusc la ind(-xlnin.‘i jlc prof. V C;l?flno rltlileedillt
caruia ji multumim si pe aceasta cale) C '

198 Documente privind relatiile agrave in veacul al X V'111-lca, vol. |, Tara Romineascs p- 211
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limitat pe ,,or cdti de multi streini ar vini si s-ar asedza la Codru‘* in Moldoval®?.
In 28 ianuarie 1745, acelasi domnitor permite lui Metodie, episcop de Buziu,
si-si colonizeze satele Beceni si Furesti cu ,,0oameni striini dup’intr-alte parti
striine, cifi ar putea de multi” 98, Constantin Racoviti incuviinta manistirii
Arges, la 6 iunie 1763, si-si aducd in satul Suhasul ,,0ameni streini din tara
ungureascd cifi va putea de multi” 199, La 12 octombrie 1782, vistieria Mol-
dovei acordd fratilor Coruiu dreptul si-si facd slobozie la silistea Cornesti din
tinutul Tutovei cu ,oricit de multi oamini streini* 119,

Formula ,,oricit de multi streini”, constantd si frecventd in mult mai
multe acte privitoare la colonizarea din Tara Roméneascd si Moldova, inti-
reste concluzia noastrd generald, si anume ci in veacul al XVIII-lea, ca de

altfel si mai inainte, la baza colonizirii au stat intotdeauna interesele mate-
riale ale clasei dominante sau ale statului.

La capdtul acestei cercetdri se impun si anumite incheieri. Mai intii
trebuie sd refinem, ca o concluzie generald, ci, in toatd perioada secolelor
XVII—-XVIII, dinamica operei de colonizare din Tara Romaneascid si Mol-
dova nu poate fi inteleasd decit in strinsi legiturd cu interesele economice
ale clasei dominante, ale statului si chiar ale colonistilor. Se intelege de la
sine, si noi am ardtat, cd aceste interese si, respectiv, ponderea cauzelor colo-
nizdri s-au schimbat de la o etapa la alta, in functie de o serie intreagd de
imprejurdri ce au caracterizat, la un moment dat, istoria Moldovei si Tarii
Romanesti.

Oricum, o datd cu sfirsitul secolului al XVI-lea si continuind in cele-
lalte doud, care au facut obiectul cercetdrii noastre, in conditiile dominatiei
turcesti si fanariote, ale crizei feudalismului din a doua jumatate a veacului
al XVIII-lea, cind domeniile au fost atrase treptat in sfera productiei si a
circuitului de cereale-marfi, predominante in opera de colonizare au fost
in primul rind interesele stipinilor de pamint si ale statului (fireste, si ale
domniei), care au urmdrit in mod statornic sporirea bratelor de munca.
Aceastd tendintd s-a desfisurat in conditiile unor framintari sociale perma-
nente, care au dus la spargerea si pustiirea a zeci si poate sute de sate (ne re-
ferim la secolul al XVIII-lea). Aceastd luptd a dat nastere unui puternic
dezechilibru demografic, intre elementele consumatoare si cele productive,
numdrul celor din urma scidzind considerabil din cauza exodului masiv peste
hotare. Din aceastd cauzi, colonizarea a jucat nu numai rolul de factor stabi-
lizator si de prohibire a depopularii, dar, asa cum am mai spus, $i unul recupe-
rator, fiind chematd si refacid potentialul uman, indeosebi pe cel productiv,
pentru ci de el depindea in ultima instantd progresul economic, social, politic
si cultural al Tarii Romanesti si Moldovei.

107 Bibl. Academiei, ms. rom. 237, {. 770 v. copie.

108 Documente privind relatiile agrave in veacul al XUVIII-lea, vol. I, Tara Romdneasca,
P- 425; cf. si ibidem, p. 449.

100 Thidem, p. 555; vezi si ibidem, p. 568.

110 Bibl. Academiei, pach. DCCLXXXVII, doc. 23, orig.
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