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Revolufia burghezd este revolutia sociala care desfiinteaza relatiile feudale perimate si le
fnlocuieste cu relatii noi, capitaliste i, totodata, trece puterea politici din mina feudalilor in
mina burgheziei. Revolutia burgheza inlocuind o forma de exploatare — cea feudald — cu o
alts forma de exploatare — cea capitalistd, are un caracter progresist limitat. Este condusi
de burghezie, dar for{a sociald principald o constituie masele, care, insd, nu-$i pot impune pro-
priile lor revendicari.

Revolufia burghezo-democralicd este acea revolutie burghezd la care masele participa cu
propriile lor revendiciri economice i politice, ciutind s-o dezvolte dincolo de cadrul sarcinilor
limitate, inguste, pe care le pune revolutia burgheza. Deci, revolujia burghezo-democratica este
forma cea mai radicald a revolutiei burgheze, cici urméreste inlaturarea vechilor relatii de pro-
ductie. Revolutia burghez3, in desfisurarea ei, se poate transforma In revolutie burghezo-demo-

cratici asa cum s-a intimplat in Franta.
ION NICOARA

BASARABII IN TABELE GENEALOGICE

Privitad genealogic, problema familiei Basarabilor nu se poate rezolva usor. Genealogia
este stiin{a ajutatoare a istorici avind ca obiect cercetarea originii si filiatiunii familiilor. Prin
filiatie se intclege descedenta din tata in fiu, in linie directd. Instrumentele de informare genea-
logicd, In forma condensatd, sint: arborele genealogic §i tabelele de ascendenti si descendenti.
Arborele genealogic este un instrument in care se prezintd descendenta dintr-un stramos numai
prin copiii de sex masculin, fiicele fiind indicate cu sotii lor, fird a se mentiona i urmasii lor.
In schimb, tabela de descendenfi, plecind de la un anume inaintas din trecut §i mergind spre
actualitate, trebuie sd cuprinda pe toti urmasii strimosului avut in vedere (in cazul de fati,
Basarab Intemeictorul), fie barbati, fie femei si s4 se indice si ascendentii sotiilor. Strimosul
indepdrlat, Basarab, de la care pornesic ciularea descendeniilor, reprezinld prima generatie,
copiii lui formeazad generafia a Il-a, in care trebuie si figureze ficcare tip masculin cu sotia,
indicindu-se §i pdrintii acesleia, cu indicarea familiei tatidlui §i a mamei. $i se procedeazad in
acest fel pind se ajunge la ultimii Basarabi. Daca s-ar pleca de la ultimii Basarabi din secolul
al XVIl-lea (nu esle aici vorba de Craiovestii-Basarabi, care nu fac obiectul studiului de fati),
$i s-ar merge in trecul plnd la Basarab I, s-ar realiza o labeld de ascenden|i.

In evul mediu si cpoca modernd, In Rusia, Polonia, Germania, Frania, Anglia, Italia
etc.,, ca s poalld prelinde demnititi superioare sau si fie admisi in anumite ordine, nobilii
aveau obligatia sd probeze cu documente aulentice originea nobild a strimosilor, atit pe linie
barbateasci, cit si femeiasca, fiind inlerzisa ciAsétoria unui nobil cu o femeie din straturi sociale
inferioare. De accea, incd din secolul al XVI-lea In cancelaria sefului statului se organizeazi
un cabinet con dus de un nobil genealogist numit de monarh (In Franta, , genealogistul regelui®)
Insdrcinat s adune $i sa pastreze probele de noblete. In modul acesta s-au intocmit registre sau
carli de genealogii, care prezinld o importanta deosebits cu privire la istoria politica si relatiile,
sociale In evul mediu. In ecle figurau si tabele de ascendenti.

In Tara Romaneasca $i Moldova, originea boiereasci se stabilea numai prin barbati. Nu
interesa din ce categorie sociald ficea parte sofia. Astfel, unii boieri scipatati se cisitoreau cu
fiice de negustori bogati etc., a ciror origine uneori era ascunsa si familia lor nu se cunogtea,
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nici prenumele respectivelor. De aici constatarea cd in istoriografia noastrd este imposibild
alcdtuirea unei tabele de ascendenti, chiar pentru familiile cele mai influente din trecut, de
pilda a Cantacuzinilor, plecind de azi §i ridicindu-ne pind in secolul al XVI-lea i nici tabela
de descendenti ai acestei familii, de la Mihai Saitanoglu (secolul al XVI-lea) pini in secolul XX,
fiindcd multe dintre sotii nu se stie ciror familii au aparfinut. Aceasti situatie se datoreste
faptului cd ]la noi nu s-au alcituit in trecut cirti genéalogice, iar materialul documentar exis-
tent este insuficient §i plin de lacune. Din aceastd cauzi, la noi nu se pot alcitui nici arbori
genealogici completi, mai ales pentru secolele XIV — XVI. Genealogia unor mari familii boieresti
este in mare parte fantezistd pentru aceste secole.

Lipsa de izvoare §i de instrumente de informare genealogica face ca §i pentru dinastia
Basarabilor si nu putem prezenta un arbore genealogic complet, fird a mai vorbi de tabele
de ascedenti sau descedenti. Intr-un arbore genealogic trebuie si figureze, in primul rind,
data nasterii personajului respectiv, a casitoriei (sau casitoriilor), a decesului. Or, pina la
Mihai Viteazul, a cirui dati de nastere o deducem cu aproximatie din legenda tabloului picto-
rului Aegidius Sadeler, executat la Viena, in 1601, nu putem arita la ce datd s-a ndscut nici
unul din domnitorii anteriori lui. La multi dintre domnii veacurilor XIV—XVI nu putem indica
in mod cert cu ce s-au ocupat Inainte de domnie §i care a fost perioada de domnie, cu aratarea
nu numai a anului, dar §i a datei lunare. Cum multi dinte domnitori n-au murit pe tron, iar
altii s-au stins in exil, nu se poate stabili nici data exactd a decesului §i a locului de inhu-
mare. Apoi problema sotiilor legitime §i a concubinelor, cit §i aceea a numdrului copiilor, cu
precizarea celor legitimi $i a bastarzilor, ramine deschisd §i, probabil, niciodati rezolvabila,
prin izvoarele pind azi cunoscute.

Am ficut aceste preciziri pentru ca cititorii sd-§i explice o serie de lipsuri din arborele
genealogic al Basarabilor, pe care — pentru o mai lesnicioasi punere in paginid — il infatisim
prin trei tabele: A, B. si C, atrigind atenfia de a nu se confunda termenul tabeld de aici cu
tabela de ascendenti sau descendenti.

Originea familiei dinastice a Basarabilor este, fird indoiald, romdneascd. Daci numele
intemeietorului statului feudal Tara Romaneasca §i a primei dinastii statale a fost Basarab
nume ce se admite, in general, In istoriografie §i lingvistici a fi de origine cumani (Basarabj),
aceasta nu insemneazi nicidecum ca intemeietorul era de neam cuman, ci el era fiul unui voievod
romin din a doua jumaitate a secolului al XIII-lea, cdruia parin{ii sau nasii sii i-au dat un
prenume cuman, desigur practicat in aristocratia cumand in proces de asimilare cu feudalii

romani.
Este in afard de orice discutie cA un nume nu poate indica, fird nici o dovadi contrarie

precisi, o anume origine etnici, fiindci acest nume poate fi imprumutat de oriunde. Este bine
Cunoscut, si verificabil in documente de cancelarie domneascd, faptul ca tiganii robi din evul
mediu romanesc purtau de multe ori prenumele boierului, aceasta se intimpla in vremea mai
veche, cind in societatea romaneascd nu se introdusese inci numele de familie, care se genera-
lizeaza de-abia in secolul al XVII-lea. Aceasta practici, evident, nu poate si ducd la concluzia
ci acei {igani aveau originea etnicid a boierului. Basarab, un simplu prenume, a devenit nume
dinastic si In unele izvoare Tara Romaneasca este indicati ca fiind ,ara Basarabeasca“l.
Fiindcd am cautat s& intocmesc arborele genealogic al Basarabilor, am socotit s incep
cu intemeietorul dinastiei, cu Basarab, iar nu cu tatdl acestuia, Tihomir. Ultimele sdpaturi
arheologice, executate in anii din urma la Biserica domneasca din Arges, au dus la descoperirea

1 Documenta Romaniae Historica, B. 1 (1247—1500), Buc. 1966, p. 92, nr. 46.
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fundatiilor unei capele suprapuse de biserica din secolul al XIV-lea, precum §i a zidurilor unei
curti voievodale din a doua jumitate a secolului al XIII-lea®. Admit ca probabili existenta
unui fiu necunoscut al lui Seneslau de la Arges, care a dat nastere lui Tihomir, tatil lui Basa-
rab, cici e greu de admis ca Tihomir sa fi fost fiul i urmasul lui Seneslau de Arges. Consider
de ascmenea, ca pufin probabil ca Litovei, din diploma loanitilor de la 1247, si fie aceeasi
persoani cu Litovoi, cizut in lupta cu ungurii pe la 1277; de aceea admit un Litovoi II, care
s-a rizboit cu dusmanii §i a fost ripus. Dupd aceastd infringere, feudalii olteni au considerat
¢4 izbinba telurilor lor nu se va putea realiza decit unindu-si fortele cu ale voievodului de la
Arges, care prin abilitate politica fa{id de coroana maghiari si prin campanii victoridase impo-
triva titarilor reusise si stipineascd toatd Cumania Neagrid (Tara Romineascd de la est de
Olt). Imi exprim opinia ci Basarab I este acelasi personaj cu Negru Vodi al traditiei®. De
acord ci la Arges a fost inhumat si Viadislav I, insd nu sint convins ¢d lui i apar{ine mormin-
tul neprofanat, descoperit in 1920; inclin pentru Radu I si nu sint pentru restringerea domniei
lui in timp, Ia un an, extinzindu-se limitele domniei lui Dan I ,,pini citre 1377“; nu sint nici
pentru opinia dupd care ,domnia lui Radu I s-a fncheiat , pe la 13774, Se pune in acest caz
fntrebarea cind a putut Radu I si zideascd Tismana §i sd inceapid Cotmeana? Pare probabil
ca Vlad Uzurpatorul sa fi fost un fiu nelegitim al lui Radu I. Pentru cronologia domniilor
lui Vlad Dracul, Vladislav II si Vlad Tepes s-au retinut concluziile judicioase la care a ajuns
tinarul cercelitor Matei Cazacu® Din legiturile de dragoste ale lui Basarab Tepelus cu Neaga,
sotia lui Pirvu Craiovescu, s-a niscut Neagoe Basarab. Afirmatia ci Neaga ar fi fost sord cu
Basarab-Tepelus §i, deci, Neagoe Basarab ar fi fost nepot de sori acestuia®, e lipsitd de bazi
documentari, Neagoe fiind un fiu ilegitim al lui Tepelus.

N-am de gind si analizez una cite una persoanele ce figureazi In arborele anexat. Ceea
ce trebuie remarcat este faptul cé dinastia Basarabllor pornind de la 1330 se continui prin
descendenti legitimi sau naturali plni la 1660, cind se stinge Mihnea III Radu, ultimul din
familia Basarabilor. De pe la sfigilul secolului al XIII-lea, cind pare a se fi niscut Basarab
I si pina la 1660, cInd dispare ultimul vlistar al dinastiei, s-au perindat 12 generatii, durata
unei generatii fiind de aproximativ 30 de ani. Istoriografia roméneasci din trecut a ficut uneori
incursiuni genealogice asupra familiilor unor domnitori, dar nu §i-a propus si intocmeasci arbori
genealogici ai dinastiei Basarabilor potrivit indicatiilor date mai sus. Cind afirm acest lueru
mé refer la istoricli B.P. Haydeu, A.D. Xenopol, D. Onciul, N. Iorga’?, 1. Bogdan, 1. Minea,
I. Lupas, Al. Lapedatu, I. Nislor, P.P. Panaitescu, C.C. Giurescu, I.C. Filitti §.a., care, desigur,

I N. Constantinescu, La résidence d’Arges des poivods roumains des XIII-e et
XIV-e siécles. Problémes des chronologie & la lumitre des récentes recherches archéologiques, in
»Revue des éludes sud-est européennes”, Bucarest, 1970, no. 1, p. 30.

3 Deci nu trebuie cautat tn sec. XIII, mergind pe cille tnvechite ale istoriografiei roman-
tice din veacul trecut, cum fac autorii articolului din ,,Magazln istoric” (IV, nr. 8/41) din august
1970 (p. 37—42).

¢. $t. Andreescu, Clopolul Colmenei, in ,Magazin istoric”, 1V, nr. 12 (45), decembrie
1970, p. 53

5 La Valachie el la balaille de Kossovo (1448), in , Révue des études sud-est européennes”,
IX (1971), nr. 1, p. 139.

¢ 0. G. Lecca, Dictionar istoric, arheologic §i geografic al Romdniei. Buc., 1937. p. 593
(arborele genealogic al domnilor Tarii RomAnegti).

7 Din lucrdrile acestuia sint de mentionat: Femeile n viafa neamului nostru, Vilenii de
Munte, 1911, In care prezintd sotii de domnitori; apoi, Isforia romdnilor tn chipuri si icoane,
Craiova, 1921, cap. I. Mormintele domnilor nogtri (p. 5—31) si cap. II. Doamnele romdne
(p- 33—48).
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BASARABIT (Arhore genealogic)

Legenda

TABELA A
Litovoi, voievodul Olte- Seneslau, voievod apte = Inainte de
niei, 1247 (si dupd) | la Arges 1247 (si dupa c. = circa, pe la
ne. cb = concubind (e¢)
. : y omE_ = : ; Tihomir (Thocomer) f.d. = fard descendenla
|L1t0v01 1I, + c¢. 1277 Birbat, c. 1277—c. 1285  Alti frati (e 1290—c. 1310) n.  —nascut (8)
fiic — ne. = necuunoscut (a)
— St. Miliutin al strbilor post = dups.
(1282—1321) —  — casitorit(d)
-+ = decedat (a)
1. Basarab I, Intemeietorul [0 = inhumat (%)
Tarii Romaresti si dinastiei | = legdtura intre o generatie si alta
(c. 1310—1351—52) : = legatura genealogici ipotetica
[bis. domn. din Cimpulung - = nume necunoscut
— Margareta (Marghita) I, Il ete. = pr. generatiei plecind de la Bararab I
catolicd 1. = descendenti din prima casétorie, indicali pe linie
\ perpendiculara
\ , 2. = descendenti din a doua casatorie
1. Nicolae Alexandru v. Teodora
(1351 —52—1364 nov. 16) = Ivan Alexandru, tar bul-
{1 la Cimpulung (inscriptie  gar
slavoni) (1331 —1370)
= 1..nc. (ortodoxi)
= 2. Clara Dobokay
calolica
| 1 |1 1 | 1 L2 I
111. Vladislav I (Vlaicu) v. Radu I w. Voislav  Arges fiica Ana Elisabeta
(1364 —c. 1377) (c. 1377—c. 1384) = Stefan Uros V, = Stratimir, c. 1367 Oradea Mare
[] bis. Sf. Nicolae domnesc  [] bis. domn. din Arges cneazul Serbiei tarul de la Vidin = Ladislau de Oppeln
din C. de Arges = Ana = 1. Calinichia (1371 —1396) (Opolyi)
| 1 1 | 2 [1
V. Dan 1 v. Mircea I w. Vlad (Uzurpatorul) v. Staico
(c. 1384—1380) (1386 —1418) (1394—1397) ian. (Stan)
-+ in lupta cu Sisman al m-rea Cozia
Bulgariei = 1. Mara de Tolmay, era
(23 sept. 1385) + in 1427
= . N6 —T .. ch
|
| | 1 o |2 | 2
V. Mihail I v. Radu Praznaglava v. Alexandru v. Aldea Viad Dracul v.
(1418 —1420) (1420—1421, 1423 vara (1431 febr. — mart — 1436 (1436 dec.—1442 aprilie,
-+ in luptda cu turcii si 1424 ante 10 nov., dec.) 1443 toamna—1447 mnov.)
Dan II p. loan Praznaglava 1426 mai, 1427 ian.—mai) (f.d.) -+ sfirsit nov. 1447;
(1422—1431 febr.—martie, (la Raguza in 1397) (f.d.) (f.d.) [0 m-rea Balteni;
cu intreruperi cauzate de =1..7? (in calugarie
Radu II Eupraxia)
= ... nec. = 2 ,../ch
| 1 1 | 1 2
V1. Basarab II v. Vladislav 11 — Dan o. Basarab I111— Laiold v, Mircea . Viad (Tepes) v. Radu cel Frumos . Viad Calugdarul v,
(1442 aug.—1443 toamna) (1447 dec.—1448 sepl.; (1473 nov.—dec. ; 1474 pri- 1442 primavara— vara (1456 aug.—1462 nov.; (1462 nov. — 1475 ian. cu (1481 sept.— ante 16 nov.
= Maria , traia In 1480 1448 nov.—1456 aug.). mavara, oct.; 1475 ian. -+ nov. 1447 1476 mnov.— 1477 inceput  intreruperi 1482 apr.—1495 sept.)
-+ 1456 aug. 22 la Tirg- — 1476 ante 8 nov., 1477  (f.d.) ian. ucis de boeri), [] probabil la m-rea Tin- [J la m-rea Glavacioc
sor. ian. — nov.). [ Snagov. ganu-Ilfov = 1. Rada (calug. Simo-
[] la m-rea Dealu -+ ante 22 dec. 1480 la = 1. cu o rudia a lui = Maria nida , sora lui Gherghina
Brasov Matei Corvin pircalabt
(f.d.) 2. O fata de boier = 2. Maria (Eupraxia).
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VII

VIIL

IX.

Tabela B

Basarab I1I v. Vladislav II—Dan v Vlad ( Tepes) v. Radu cel Viad Calugdrul v.
‘ I | l I Frumos v. l l |
Basarab IVv. Anca Danciu, Vladislav = ... nec. Mihnea I v. Maria Radu (cel Mircea Viad cel Caplea
((Tepelus) = probabil 1460 de (1488) Mircea pre-  (cel Riu) Voichita Mare) v. (f.d.) Tindr v. +1511 febr.
1477—1481 Stanciu Tepes (f.d.) = Neacsa tendent sus- (1508 apr. = Stefan cel (1495 sept. (Vladut) 21
sept.; 1481 Benga A tinut de Ste- 1509 oct.) Mare al Mol- 15 + 1508 (1510. 11— [J Ia Dealu
nov.—1482 fan cel Mare - 1510 mart. dovei, in anul aprilie) 1512 ian. 23; = 1. Staico
mart.—apr. ; (aug. 1481) 12 1477 ] m-rea -+ la Bucu- log.
+ de boieri [] bis. sagilor -+ 1511 febr. Dealu, lingd » resti de Nea- = 2. Bogdan
la Glogova. din Sibiu 26 Tirgoviste. goe Basarab vor.
[ probabil 1a = 1. e, [ m-rea = 1. Catalina [] m-rea
m-rea Bistri- = 2. Voica Putna =20 e CD Dealu
{a. = Anca
= 1. Maria
— 2. Neaga
(cb.), sotia
lui Pirvu
vornic
Craiovescu l
| 1 2 | |1 1 1 | 1 | 2 | 2 |1 | 2 | 2 l
Danciul, pre- Neagoe v. Viadislav III  Mircea v. Milos Ruxanda Radu de la Radu Bddica Vlad-Vintila Radu Paisie Mircea v. Radu Ilie v. Viad v. Dragosina
tendent la Basarab. v. (1509 ante 29 = Bogdan v. Afumafi v. . v. v. (Petru de (Ciobanul ) (Haiddul ) Innecatul
tron 1508 — fiu natural (1523 post 14  oct. 1510 al Moldovei (1522 ian.— (1523. XI— de la Slatina laArges) 1535 (1545 mart. (1552 nov. (1530 iunie—
1510 lui Tepelus apr.—ante 8 ian.) 1513 aug. 15  apr., iun-aug. 1524 ian) (1532 post iunie post 17—1552n0v. 16—1553 mai 1532 post
(1512 ian. nov.; 1524 = 1 Despina oct.-1523 apr. 4 de turci sept. 18— 12—1544apr. 16; 1553 mai  ante 11) sept. 18)
23—1521, iunie 16— 4; 1524 post. [J la Dealu 1535 iunie 1544 ijulie— ante 11— #.d.) [ la Dealu
sept. 15) sept.; 1525 iap 19—ante (f.d.) 11). 1545 mart— 1554 febr. 28; = Ana, fiica
O la m-rea apr. 19—aug. iun. 16 ; sept. -+ de boieri ante 17). 1558 ian. lui Petru
C. de Arges 18) —1525 ante la vinatoare + in exil, -+ 1559 sept. Rares.
= Elena (Mi- + 1526 in — apr. 15; linga Craiova  Egipt. 21) (f.d.)
lita) Despina  Mehedinti post aug. [Jm-rea Me- = 1. Stana [1 bis. Curtea
in cdlugérie = Ana 18—1529 pvedic (Vintila  =2.Roxanda Veche din
Platonida ian. 2 Vodi) Buziu. Bucuresti cti-
[ la C. de -+ la Cetatuia = 1. Zamfira toria sa.
Arges, 1554 R. Vilcea de = 2. Rada
boieri fiica lui
[ m-rea C. Vlaicu din
Arges Cislau Buziau
=1 :,mne; )
= 2. Roxara,
fiica lui
Neagoe Bas.
(la 11 iar.
1526).
| ’ |
| | | | | | |
Teodosie Stana Roxanda Moise v. fiica Laiold Milos Alexandru II  Petru Vlad Zamfira Drighici Petru wv. Mareu v, Alti copii Petru v. Radu Mircea
(1521 sept.— = Stefdnitfa v. = Raduv.de (1529 post 2 = Barbu II Basarab == 101G Mircea v. Schiopul . -+ 1529 I. 2. (f.d.) Patrascu cel cel Tindr
1522 ian.) al Moldovei la Afumati ian-1530 ante  Craiovescu. (1544 mai- 1568iun.14—  domn in Mol-  (f.d.) Bun (1599 sept.
4 1522 la (1517—1527) (1526) 4 iunie); iulie 1574 apr. 30; dova (1574 (1554 mart. — 21 —-1568
Constantino- -+ aug. 1530 + 1544 iulie mai 5—1577 iun.14—1577 + 1557 dec. post iunie,
pol (f.d.) la Viisoara- la Fintina sept. post 11)  nov. 23; 1578 26 exilat in Asia
Olt. Tiganului de [J m-rea Sf. ian—1579 [J m-rea Mica
[ m-rea Radu Paisie. Troita (Radu nov. 21; 1582 Dealu = Elena Che-
Bistrita Vodi), Bucu-  sept.—1591 = 1. Voica repovici(div.)
= Zamfira resti. aug. 19) —cbh. Teodora
= Ecaterina -+ la Bozzen
Salvaressidin  in Tirol la 1
Constantino- iulie 1594,
pol = 1. Maria
Amiral din
Rhodos
2. Irina

»roaba¥, cb.
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= 1. Canta
cuzino



XI

XII

TABELA C

Moise v. Milos Alexandru II Petre Schiopul v. etru v. Pdfrascu cel Bun
| 1 | 2 1 1 1 | 1 | 2
Zamfira Vlad Erina Mihnea v. Elena Despina Maria Stefan v. aso-  Alexandra nlaria Vintild v. Petru Cercel Mihai
n. 1516, = fiica lui =Albuclucer (Turcitul) ciat la dom- = Gheorghe = Tudor inceput 1583 iul.— Viteazul v.
+1580 Mircea Cio- Golescu (1577 sept— nie 1589 dec.  Hrisoverghi agoescu mai 1574 1585 apr. 6 (1593 IX—
[ m-rea banul iunie Ea <+ 6 febr. 1583 iul. 1. 18—1591aug. camdiras tn 1555 -+ de boieri + de turci 1600 XI)
Prislop (in 1587) 1572 1585 anteapr. 19 la ¢. 4 mai la 1590 face unifica-
(Hunedoara) El 4 aug. 16—1591. -+ Innsbruck, 1574 = Stana rea celor 3
1589 la Con- post mai 19) 11/21 mart. (f.d.) tari rom.)
stantinopol + 1601 oct. 1602. -+ de oamenii
= 1. Neaga lui Basta 9/19
din Cisldu aug. 1601
(ante 1584). [ m-rea
2. ch. Visa Dealu
din Uiesti, = 1. Stanca
+ 1603 de
ciuma, proba-
bil, la Episco-
pia Rimnic.
— 2. Tudora
din Tirgsor,
1 cb.
l S
| 2 [ 1 1 2 E— I [ 1 | 1 | 2
Radu Mihnea v. Vlad Radu Mihnea Radu bidiviul ~ Stefan Dumitrasco Pitrascu Marco Nicolae Florica Marula
In Tara Rom: -+ 1587 iulie Cipriotu pretendent pretendent pretendent la = Pdirascu v. era + 1629 = Socol
(1601.1X —1602 22 tron (1599 nov.— = Preda post.  clucer
mart; 1611 ] m-rea ) 1600 IX) din Greci Corniteanu
mart—12 mai; Radu Voda + 1627 sept.  (Floricoiul)
sept. 12—1616 [ bis. ort. apoi sluger.
aug. 1620 aug. — Raab apoi la  El + 1631
1623 post aug. m-rea aug. la Bucu-
14). Comana resti de Leon
In  Moldova = Anca, fiica Tomsa
(1616 aug—1619 Jlui Radu
post febr. 9;1623 Serban v. la
post 14 aug.— 10 iulie 1618,
1626 ian 14. ambii refu-
-+ Hirlau 1626, giati In Impe-
ian. 14. riul habsburgic
[] m-rea Radu
Voda-Bucuresti
= 1. Arghira
— 2...cb.
| I
I | 1 | 2 2| | ! I
Alexandru Coconul Ecaterina Mihnea III Nicolachi Gavrilas Ilinca Mihai, pe care Ancuta Mihai Ilina Buica
1623 post aug. 14— = Moise — Radu . pretendent + 1622 n. 1624, ian. Matei Basarab in post = Pana = Petre slu-
1627 post. nov. 3 Movila v.? (Mihail) 19. 1640 i1 numea (f.d.) Pirdescu ger, fiul lui
In Moldova : 1658. mart. — + 1654 — mostenitorlatron Aslan banul
1629 aug. 31 —1630 1659 nov. 1657 + toamna 1655
apr. 29. -+ 1660 mart. = Istrate in anturajul lui
+ 1632 sept. 26 linga Sat- vtori vist. Bogdan Hmiel-
= Ruxandra, fiica mar, otriavit. Leurdeanu nitchi, apoi pro-
lui Scarlatti saegiul (f.d.) post. 1643 babil
din Constantinopol, El + 1658 [ la m-rea
in toamna 1625. ucis de Comana,

(#.d.)

Mihnea III
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gi-au dat seama cd pe baza materialului documentar i a marturiilor de natura narativa existente
nu se va putea construi un instrument sigur de informare genealogici asupra Basarabilor. Au
ficut, Ins3,asemenea Incercdri unii cercetitori pasionati de genealogie, dar fira o serioas# prega-
tire istorica, Este de amintit, in primul rind, Stefan D. Grecianu, omul care se poate spune
cd gi-a dedicat indelungata sa viatd (4 1908) cercetirilor genealogice §i heraldice®. In 1910
istoricul maghiar din Transilvania, I. Karacsonyi, Incearci iarasi alcituirea unui arbore genea-
logic®, cu numeroase erori: Basarab, fiul lui Tihomir, domneste numai pina la 1335; Vlad Uzur-
patorul e tatil lui Radu Praznaglava. Incheie filiatia cu Alexandru Coconul la 1628. Un alt
arbore al Basarabilor apartine lui C. Kogilniceanu!®, jarigi cu inadvertente. Basarab I isi incheie
domnia la 1338, Vladislav I la 1383, Radu I stapineste doar in 1383 —84. Se atribuie lui Mircea
cel Bitrin un Dan III, tatil lui Basarab Laiotd §i bunicul lui Basarab Laiotd din 1544. Si aici
Petru $chiopul descinde din Mircea Ciobanul §i Chiajna. Cronologia e deseori gresiti. Nu se
di niciodatd anul mortii, chiar cind se cunoagte precis. fn anul 1937, O.G. Lecca anexeaza
la dictionarul istoric §i arborele genealogic al dinastiei ,,Jui Basaraba‘. Folosind lectura istorica
din deceniile 3 si 4 ale secolului XX, autorul rectifici substantial gravele erori inscrise in Genea-
logia dinastiei Basaraba, publicatd tnainte cu 38 de ani!l, precedind pe St. Grecianu, om in
virstd inaintati, pe cind Lecca era un efeb de 18 ani, destul de indriznet ca si se incumete
a alcitui o operd genealogici dificil3, care i-a atras numeroase critici severe, indreptatite.

Acum trei ani, un apreciat istoric medievist a publicat un articol despre Basarabi!?, sta-
ruind asupra originii importantei lui Basarab Intemeietorul, a conditiilor in care apoi Neagoe
din familia Craiovestilor i5i atribuie la inceputul secolului al XVI-lea numele de Basarab si
cum urmayii sii Craiovesti isi vor spune Basarabi. In cadrul articolului se schiteaza si cite un
arbore genealogic sumar pentru Basarabi §i pentru Craiovestii-Basarabi. Radu Paisie i Radu
cel Mare, ca frati si deci, amindoi fii ai lui Vlad C3lugirul, ca si filiatia Dan I-Basarab Tepe-
lus, nu corespund realitatii.

Inchei acest studiu istoric-genealogic, alcituit cu migald, cu speranta ci el va stimula
cercetdrile pe tirimul genealogiei, nu numai relative la familiile domnitoare §i cele boieresti,

8 Vezi: Eraldica romdnd. Actele privitoare la stabilirea armerielor oficiale, Buc. 1900. In
tablourile A.B.C.D. (p. XXIV, XXXIII, XXXV, XXXVII) prezintd numai succesiunea domni-
lor, confuzi in ce priveste pe primii, fird indicarea sotiilor etc. Amestecd pe Basarabi cu Craio-
vestii ce gi-au zis Basarabi. O a doua lucrare masivd apdrutid postum in doud volume mari
plus vol. IIT incomplet, se intituleazd: Genealogiile documentale ale familiilor boieresti, I1—III
Buc. 1913—1916, publicate de Paul St. Grecianu. Partea despre Basarabi, din vol. II, cuprinde
pag. 252—404, pe ultima fiind §i un arbore genealogic larg, cu unele legituri gresite. Se dau
numeroase documente. Se mentine eroarea ¢i Petru Schiopul era fiul lui Mircea Ciobanul si a
Chiajnei, i altele.

® Vezi: Arborele genealogic al voievozilor :n Tara Romdneascd, publicat in rev. ungara.
..Sz4dzadok”, Budapesta, 1910, p. 177—192, tradus de Gh. Turbure §i apdrut in ,,Convorbiri
literare”, XLIV (1910), nr. 9 §i 10, p. 1026 —1030; 1146 —1157 (arborele se afld pe p. 1156).

10 Vezi: Tabloul genealogic §i cronologic al Basarabilor Domni ai Tdrii Romdnesti, 1310—
1659, Buc., 1912, 29 p. Arborele se afld intre 4—5.

11, Vezi: Familiile boeresti romdne. Istoric §i genealogie. (Dupi izvoare autentice), Buc.
MCCCXCIX (1899), 595 p. (arborele este plasat Intre p. 52—53). Primele trei generatii, ante-
rioare lui Mircea, sint fanteziste. Dan I are pe Radu III, Dan II e tatil Iui Pirvu Cralovescu
banul (Inexistent), Laiotd Basarab e identificat cu Tepelug sl e tatdl lul Neagoe Basarab ; Radu
cel Mare e tatil lui Vlad (1524 —26) si bunicul lui Molse vod4; Radu Paisie e frate cu Patragcu
cel Bun, iar Mircea Ciobanul, Alexandru II Mircea, Mihnea Turcitu, Radu Mihnea, Alex. Coco-
nul, Mihnea III Radu nu exista.

1 gt Stetdnescu, Basarabil, in ,Magazin Istoric”, II, nr. 7—8 (16 —17), iulle—au-
gust 1968, p. 2—9 (lista selectivi: Basarabii, p. 6).
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ci §i la cele de oraseni, muncitori si tdrani. Dar, pentru a se realiza lucriri valabile in aceasta
directie, trebuie o serioasi preocupare, mai ales din partea cadrelor didactice, in stringerea
de marturii istorice: documente, scrisori, insemnari de pe carti vechi, inscriptii etc., fird de
care nu se poate alcatui un arbore genealogic.

ION IONASCU

LEXIC DE TERMINOLOGIE ISTORICA

OBSTEA SATEASCA

Reminiscen{d din comuna primitivi, obstea sateascd (tardneascd) sau teritoriald esteo
formi de organizare sociald in care stipinirea pimintului in colectiv se impleteste cu aceea a
loturilor individuale, legiturile de singe dintre membrii comunitétii fiind inlocuite cu legituri
bazate pe interese economice. Ea este caracteristici populatiei din mediul rural §i a aparut la
toate popoarele In perioada trecerii de la societatea gentilici la cea impértitd pe clase. De
aceea, regimul obstii satesti este Intilnit in mai toatd Europa sub diferite denumiri, ca de exem-
plu: mark la vechii germani, verv la rusi, sused la lituanieni, opole la poloni §i cehi, paroiki
la bizantini, pariki la bulgari §i sirbi, vicinus la franci, vicionanza la italieni etc.

La poporul roman obstea siteasci atestatd din secolele IX—X, deci inainte de aparifia
statului a corespuns populatiei unuia sau mai multor sate §i a ddinuit nu numai in tot evul
mediu dar si-a prelungit existenta pind in secolul nosiru in anumite regiuni care au favorizat-o
(de exemplu ]Ja munte). De aceea, aceasti instilufie pe cit este de veche, pe atit s-a dovedit
a {i importanid pentru Intelcgerea structurii social-economice a societd{ii feudale §i a cele
capitaliste.

fn conditiile obstii sdtesti, {dranii stApineau in comun paminturi de intinderi variabile
in locuri aflate la adipost de primejdii, avind In folosinta tot in comun locuri de pisune, balti,
ape curghtoale, pAduri, precum §i unele bogdtii ale subsolului (sare, picurs, metale feroase
si neferoase etc). Singura forma de proprietate particulard din cadrul obstii sitesti erau casele
de locuit si lotul de lingd aceasta, unde fiecare gospodar 15i avea gridina, prisaca, via, livada
ete.

La Inceput locurile pentru culturd au fost lucrate in comun de céitre membrii obstii, iar
produsele erau Impidr{ite In mod cgal Intre producatori. Ulterior, pe misura ce numarul membri-
lor obstii a sporit §i au apirut forme superioare de organizare intern4, pAmintul destinat cultu-
rilor a tnceput sd fie Impartit periodic In loturi numite delnife intre membrii obstii, pe familii,
numai pe durata lucrarilor agricole. In rest, dupi stringerea recoltei el era din nou comasat
si considerat proprictale obsteascd. Acest sistem de exploatare a pAmintului de culturs, utilizat
de membrii obstii, este atestat la noi pind tirziu in secolul al XVII-lea. Cit priveste finetele,
pasunile, pidurile, muntii, pAmintul nedestelenit, apele curgitoare, baltile erau folosite in comun
dupi nevoile fiecirei gospodarii. In paduri se putea vina, se puteau trimite turmele de porci
la piscut, se putea tiia lemn de foc §i de constructie, apele curgatoare puteau fi folosite pentru
mori $i pive instalate In vaduri, pentru topitul inului §i clnepei, In ele se putea pescuica si
fn balii; flnetele procurau nutreful pentru intretinerea vitelor iarna, iar pasunile hrineau tot
timpul cirezile de vite, turmele de oi §i capre, hergheliile de cai etc.
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