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Revoluţia burghezii. este revoluţia socială care desfiinţează relaţiile feudale perimate şi le 
t nlocuieşte cu relaţii noi, capitaliste şi, totodată, trece puterea politică din mina feudalilor in 
mina burgheziei. Revoluţia burgheză înlocuind o formă de exploatare - cea feudală - cu o 
altă formă de exploatare - cea capitalistă, are un caracter progresist limitat. Este condusă 
de burghezie, dar forţa socială principală o constituie masele, care, insă, nu-şi pot impune pro­

priile lor revendicări. 

Revoluţia burghezo-democratică este acea revoluţie burgheză la care masele participă cu 
propriile lor revendicări economice şi politice, căutlnd s-o dezvolte dincolo de cadrul sarcinilor 
limitate, înguste, pe care le pune revoluţia burgheză. Deci, revoluţia burghezo-democratică este 
forma cea mai radicală a revoluţiei burgheze, căci urmăreşte înlăturarea vechilor relaţii de pro­
ducţie. Revoluţia burgheză, in desfăşurarea ei, se poate transforma in revoluţie burghezo-demo­
cratică aşa cum s-a intimplat ln Franţa. 

ION NICOARA 

BASARABII ÎN TABELE GENEALOGICE 

Privită genealogic, problema familiei Basarabilor nu se poate rezolva uşor. Genealogia 
este ştiinţa ajutătoare a istorici avind ca obiect cercetarea originii şi filiaţiunii familiilor. Prin 
filiaţie se inţelege descedenţa din tată in fiu, ln linie directă. Instrumentele de informare genea­
logică, ln formă condensată, sint: arborele genealogic şi tabelele de ascendenţi şi descendenţi. 

Arborele genealogic este un instrument în care se prezintă descendenţa dintr-un strămoş numai 
prin copiii de srx masculin, fiicrle fiind indicate cu soţii lor, fără a se menţiona şi urmaşii lor. 
În schimb, tabela de descendenţi, plecind de la un anume !naintaş din trecut şi merglnd spre 
actualitate, trrbuie să cuprindă pe toţi urmaşii strămoşului avut ln vedere (ln cazul de faţă, 
Basarab lntemrielorul), fir bărbaţi, fie femei şi să se indice şi ascendenţii soţiilor. Strămoşul 
lndepărtat, Basarab, dr la carr porneşte căutarea descendenţilor, reprezintă prima generaţie, 
copiii lui formează grneraţia a li-a, în care trebuie să figureze fiecare tip masculin cu soţia, 
indicindu-se şi părinţii acesteia, cu indicarea familiei tatălui şi a mamei. Şi se procedează în 
acest fel plnă se ajunge la ultimii Basarabi. Dacă s-ar pleca de la ultimii Basarabi din secolul 
al X\' II-iea (nu este aici vorba de Craioveşlii-Basarabi, care nu fac obiectul studiului de faţă), 
şi s-ar merge ln ln·cut plnă la Basarab I, s-ar realiza o labelCI. de ascendenţi. 

In evul mediu şi epoca modernă, ln Rusia, Polonia, Germania, Franţa, Anglia, Italia 
ele., ca să poală pretinde demnităţi superioare sau să fie admişi in anumite ordine, nobilii 
aveau obligaţia să probeze cu documente autentice originea nobilă a strămoşilor, atlt pe linie 
bărbătească, cit şi femeiască, fiind interzisă căsătoria unui nobil cu o femeie din straturi sociale 
inferioare. De aceea, incă din secolul al XVI-iea ln cancelaria şefului statului se organizează 
un cabinet con dus de un nobil genealogist numit de monarh (ln Franţa, „genealogistul regelui") 
lnsărcinat să adune şi să păstreze probele de nobleţe. In modul acesta s-au întocmit registre sau 
cărţi de genealogii, care prezintă o importanţă deosebită cu privire la istoria politică şi relaţiile, 
sociale ln evul mediu. în ele figurau şi tabele de ascendenţi. 

ln Ţara Românească şi Moldova, originea boierească se stabilea numai prin bărbaţi. Nu 
interesa din ce categorie socială făcea parte soţia. Astfel, unii boieri scăpătaţi se căsătoreau cu 
fiice de negustori bogaţi etc., a căror origine uneori era ascunsă şi familia lor nu se cunoştea, 
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nici prenumele respectivelor. De aici constatarea că in istoriografia noastră este imposibilă 
alcătuirea unei tabele de ascendenţi, chiar pentru familiile cele mai influente din trecut, de 
pildă a Cantacuzinilor, plecind de azi şi ridicindu-ne plnă ln secolul al XVI-iea şi nici tabela 
de descendenţi ai acestei familii, de la 1.Uhai Şaitanoglu (secolul al XVI-iea) plnă ln secolul XX, 
fiindcă multe dintre soţii nu se ştie căror familii au aparţinut. Această situaţie se datoreşte 
faptului că la noi nu s-au alcătuit in trecut cărţi genealogice, iar materialul documentar exis­
tent este insuficient şi plin de lacune. Din această cauză, la noi nu se pot alcătui nici arbori 
genealogici compleţi, mai ales pentru secolele XIV - XVI. Genealogia unor mari familii boiereşti 
este ln mare parte fantezistă pentru aceste secole. 

Lipsa de izvoare şi de instrumente de informare genealogică face ca şi pentru dinastia 
Basarabilor să nu putem prezenta un arbore genealogic complet, fără a mai vorbi de tabele 
de ascedenţi sau descedenţi. lntr-un arbore genealogic trebuie să figureze, ln primul rlnd, 
data naşterii personajului respectiv, a căsătoriei (sau căsătoriilor), a decesului. Or, plnă la 
Mihai Viteazul, a cărui dată de naştere o deducem cu aproximaţie din legenda tabloului picto­
rului Aegidius Sadeler, executat la Viena, ln 1601, nu putem arăta la ce dată s-a născut nici 
unul din domnitorii anteriori lui. La mulţi dintre domnii veacurilor XIV-XVI nu putem indica 
ln mod cert cu ce s-au ocupat tnainte de domnie şi care a fost perioada de domnie, cu arătarea 
nu numai a anului, dar şi a datei lunare. Cum mulţi dinte domnitori n-au murit pe tron, iar 
alţii s-au stins ln exil, nu se poate stabili nici data exactă a decesului şi a locului de înhu­
mare. Apoi problema soţiilor legitime şi a concubinelor, cit şi aceea a numărului copiilor, cu 
precizarea celor legitimi şi a bastarzilor, rămlne deschisă şi, probabil, niciodată rezolvabilă, 
prin izvoarele plnă azi cunoscute. 

Am făcut aceste precizări pentru ca cititorii să-şi explice o serie de lipsuri din arborele 
genealogic al Basarabilor, pe care - pentru o mai lesnicioasă punere ln pagină - li lnfăţişăm 

prin trei tabele: A, B. şi C, atrăgind atenţia de a nu se confunda termenul tabelă de aici cu 
tabela de ascendenţi sau descendenţi. 

Originea familiei dinastice a Basarabi/or este, fără îndoială, romdnească. Dacă numele 
întemeietorului statului feudal Ţara Românească şi a primei dinastii statale a fost Basarab 
nume ce se admite, ln general, în istoriografie şi lingvistică a fi de origine cumană (Basarabă), 
aceasta nu însemnează nicidecum că întemeietorul era de neam cuman, ci el era fiul unui voievod 
român din a doua jumătate a secolului al XIII-iea, căruia părinţii sau naşii săi i-au dat un 
prenume cuman, desigur practicat in aristocraţia cumană ln proces de asimilare cu feudalii 
români. 

Este in afară de orice discuţie că un nume nu poate indica, fără nici o dovadă contrarie 
precisă, o anume origine etnică, fiindcă acest nume poate fi lmprumutat de oriunde. Este bine 
Cunoscut, şi verificabil ln documente de cancelarie domnească, faptul că ţiganii robi din evul 
mediu românesc purtau de multe ori prenumele boierului, aceasta se lntimpla ln vremea mai 
veche, clnd ln societatea românească nu se introdusese încă numele de familie, care se genera­
lizează de-abia ln secolul al XVII-iea. Această practică, evident, nu poate să ducă la concluzia 
că acei ţigani aveau originea etnică a boierului. Basarab, un simplu prenume, a devenit nume 
dinastic şi ln unele izvoare Ţara Românească este indicată ca fiind „ţara Basarabească" 1• 

Fiindcă am căutat să lntocmesc arborele genealogic al Basarabilor, am socotit să încep 
cu întemeietorul dinastiei, cu Basarab, iar nu cu tatăl acestuia, Tihomir. Ultimele săpături 
arheologice, executate in anii din urmă la Biserica domnească din Argeş, au dus la descoperirea 

1 Documenta Romaniae Hislorica, B. I (1247-1500), Buc. 1966, p. 92, nr. 46. 
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fundaţiilor unei capele suprapuse de biserica din secolul al XIV-iea, precum şi a zidurilor unei 
curţi voievodale din a doua jumătate a secolului al XIIl-lea1 . Admit ca probabilă existenţa 
unui fiu necunoscut al lui Seneslau de la Argeş, care a dat naştere lui Tihomir, tatăl lui Basa­
rab, căci e greu de admis ca Tihomir să fi fost fiul şi urmaşul lui Seneslau de Argeş. Consider 
de asemenea, ca puţin probabil ca Litovoi, din diploma Ioaniţilor de la 1247, să fie aceeaşi 
persoană cu Litovoi, căzut ln lupta cu ungurii pe la 1277; de aceea admit un Litovoi II, care 
s-a războit cu duşmanii şi a fost răpus. După această înfrîngere, feudalii olteni au considerat 
că izblnba ţelurilor lor nu se va putea realiza decit unindu-şi forţele cu ale voievodului de la 
Argeş, care prin abilitate politică faţă de coroana maghiară şi prin campanii victorioase împo­
triva tătarilor reuşise să stăplnească toată Cumania Neagră (Ţara Românească de la est de 
Olt). lmi exprim opinia că Basarab I este acelaşi personaj cu Negru Vodă al tradiţiei8 • De 
acord că la Argeş a fost inhumat şi Vladislav I, lnsă nu slnt convins că lui li aparţine mormin­
tul neprofanat, descoperit ln 1920; lnclin pentru Radu I şi nu sînt pentru restringerea domniei 
lui ln timp, la un an, extinzlndu-se limitele domniei lui Dan I „plnă către 1377"; nu sint nici 
pentru opinia după care „domnia lui Radu I s-a lncheiat „pe la 1377"'. Se pune în acest caz 
lntrebarea clnd a putut Radu I să zidească Tismana şi să lnceapă Cotmeana? Pare probabil 
ca Vlad Uzurpatorul să fi fost un fiu nelegitim al lui Radu I. Pentru cronologia domniilor 
lui Vlad Dracul, \"ladislav II şi Vlad Ţepeş s-au reţinut concluziile judicioase la care a ajuns 
tlnărul cercetător Matei Cazacu6 Din legăturile de dragoste ale lui Basarab Ţepeluş cu Neaga, 
soţia lui Plrvu Craiovescu, s-a născut Neagoe Basarab. Afirmaţia că Neaga ar fi fost soră cu 
Basarab-Ţepeluş şi, deri, Neagoe Basarab ar fi fost nepot de soră acestuia8, e lipsită de bază 
documentarii, Neagoe fiind un fiu ilegitim al lui Ţepeluş. 

N-am de glnd să analizez una cite una persoanele ce figurează ln arborele anexat. Ceea 
ce trebuie remarcat este faptul că dinastia Basarabllor pornind de la 1330 se continuă prin 
descendenţi legitimi sau naturali plnă la 1660, clnd se stinge Mihnea III Radu, ultimul din 
familia Basarabilor. De pe la sflşitul secolului al XIII-iea, clnd pare a se fi născut Basarab 
I şi plnă la 1660, clnd dispare ultimul vlăstar al dinastiei, s-au perindat 12 generaţii, durata 
unei generaţii fiind de aproximativ 30 de ani. Istoriografia românească din trecut a făcut uneori 
incursiuni genealogice asupra familiilor unor domnitori, dar nu şi-a propus să întocmească arbori 
genealogici ai dinastiei Basarabilor potrivit indicaţiilor date mai sus. Clnd afirm acest lucru 
mă refer la istoricii B.P. Haşdeu, A.D. Xenopol, D. Onciul, N. Iorga7, I. Bogdan, I. Minea, 
I. Lupaş, Al. Lapedatu, I. Nistor, P.P. Panaitescu, C.C. Glurescu, I.C. Filitti ş.a., care, desigur, 

1 N. Const anti nes cu, La rhidence d' Arge.a des voiuods rownains des XIII-e el 
X I V-e si~cles. Probltmes des chronologie a la lwni~re des ricentes recherches arcMologiques, in 
„Revue des etudes sud-est europ~ennes", Bucarest, 1970, no. 1, p. 30. 

3 Deci nu trebuie căutat ln sec. XIII, merglnd pe căile lnvechite ale istoriografiei roman­
tice din veacul trecut, cum fac autorii articolului din „Magazin Istoric" (IV, nr. 8/41) din august 
1970 (p. 37-42). 

'· Şt. An dr e e s cu, Clopotul Cotmenei, Io „Magazin istoric", IV, nr. 12 (45), decembrie 
1970, p. 53 

6 La Valachie el la bafaille de Kossovo (1448), ln „R~vue des Hudes sud-est europ~ennes", 
IX (1971), nr. 1, p. 139. 

8 O. G. Le cc a, Dicţionar istoric, arheologic şi geografic al Romdniei. Buc., 1937. p. 593 
(arborele genealogic al domnilor Ţării Româneşti). 

7 Din lucrările acestuia slnt de menţionat: Femeile fn uia/a neamului nostru, Vălenii de 
Munte, 1911, ln care prezintă soţii de dom„itori; apoi, Istoria romdnilor fn chipuri şi icoane, 
Craiova, 1921, cap. I. Mormintele domnilor noştri (p. 5-31) şi cap. II. Doamnele romdne 
(p. 33-48). 
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şi-au dat seama că pe baza materialului documentar şi a mărturiilor de natură narativă existente 
nu se va putea construi un instrument sigur de informare genealogică asupra Basarabilor. Au 
făcut, lnsă,asemenea încercări unii cercetători pasionaţi de genealogie, dar fără o serioasă pregă­
tire istorică, Este de amintit, în primul rînd, Ştefan D. Grecianu, omul care se poate spune 
că şi-a dedicat lndelungata sa viaţă ( + 1908) cercetărilor genealogice şi heraldices. în 1910 
istoricul maghiar din Transilvania, I. Karacsonyi, lncearcă iarăşi alcătuirea unui arbore genea­
logic•, cu numeroase erori: Basarab, fiul lui Tihomir, domneşte numai plnă la 1335; Vlad Uzur­
patorul e tatăl lui Radu Praznaglava. lncheie filiaţia cu Alexandru Coconul Ia 1628. Un alt 
arbore al Basarabilor aparţine lui C. Kogălniceanu10, iarăşi cu inadvertenţe. Basarab I lşi lncheie 
domnia la 1338, Vladislav I la 1383, Radu I stăpîneşte doar în 1383-84. Se atribuie lui Mircea 
cel Bătrln un Dan III, tatăl lui Basarab Laiotă şi bunicul lui Basarab Laiotă din 1544. Şi aici 
Petru Şchiopul descinde din Mircea Ciobanul şi Chiajna. Cronologia e deseori greşită. Nu se 
dă niciodată anul morţii, chiar clnd se cunoaşte precis. ln anul 1937, O.G. Lecca anexează 
la dicţionarul istoric şi arborele genealogic al dinastiei „lui Basaraba". Folosind lectura istorică 
din deceniile 3 şi 4 ale secolului XX, autorul rectifică substanţial gravele erori lnscrise :1n Genea­
logia dinastiei Basaraba, publicată înainte cu 38 de ani11, precedlnd pe Şt. Grecianu, om în 
vlrstă lnaintată, pe clnd Lecca era un efeb de 18 ani, destul de îndrăzneţ ca să se lncumete 
a alcătui o operă genealogică dificilă, care i-a atras numeroase critici severe, îndreptăţite. 

Acum trei ani, un apreciat istoric medievist a publicat un articol despre Basarabl11, stă­

ruind asupra originii importanţei lui Basarab Întemeietorul, a condiţiilor ln care apoi Neagoe 
din familia Craioveştilor îşi atribuie la începutul secolului al XVI-iea numele de Basarab şi 

cum urmaşii săi Craioveştl lşi vor spune Basarabi. ln cadrul articolului se schiţează şi cite un 
arbore genealogic sumar pentru Basarabi şi pentru Craioveştii-Basarabi. Radu Paisie şi Radu 
cel Mare, ca fraţi şi deci, amlndoi fii ai lui Vlad Călugărul, ca şi filiaţia Dan I-Basarab Ţepe­
luş, nu corespund realităţii. 

lnchei acest studiu istoric-genealogic, alcătuit cu migală, cu speranţa că el va stimula 
cercetărlle pe tărlmul genealogiei, nu numai relative la familiile domnitoare şi cele boiereşti, 

e Vezi: Eraldica romdnd. Actele privitoare la stabilirea armerielor oficiale, Buc. 1900. ln 
tablourile A.B.C.D. (p. XXIV, XXXIII, XXXV, XXXVII) prezintă numai succesiunea domni­
lor, confuză ln ce priveşte pe primii, fără Indicarea soţiilor etc. Amestecă pe Basarabi cu Craio­
veştii ce şi-au zis Basarabi. O a doua lucrare masivă apărută postum in două volume mari 
plus voi. III incomplet, se intitulează: Genealogiile documentate ale familiilor boiereşti, I- III 
Buc. 1913-1916, publicate de Paul Şt. Grecianu. Partea despre Basarabi, din voi. II, cuprinde 
pag. 252-404, pe ultima fiind şi un arbore genealogic larg, cu unele legături greşite. Se dau 
numeroase documente. Se menţine eroarea ~ă Petru Şchiopul era fiul lui Mircea Ciobanul şi a 
Chiajnei, şi altele. 

• Vezi: Arborele genealogic al voievozi/or :·n Ţara Romdnească, publicat ln rev. ungară. 
„Szâ.zadok", Budapesta, 1910, p. 177-192, tradus de Gh. Turbure şi apărut în „Convorbiri 
literare", XLIV (1910), nr. 9 şi 10, p. 1026-1030; 1146-1157 (arborele se află pe p. 1156). 

10 Vezi: Tabloul genealogic şi cronologic al Basarabilor Domni ai Ţdrii Romdneşti, 1310-
1659, Buc., 1912, 29 p. Arborele se află Intre 4-5. 

11. Vezi: Familiile boereşti romdne. Istoric şi genealogie. (După Izvoare autentice), Buc. 
MCCCXCIX (1899), 595 p. (arborele este plasat Intre p. 52-53). Primele trei generaţii, ante­
rioare Iul Mircea, slnt fanteziste. Dan I are pe Radu III, Dan II e tatăl lui Plrvu Cralovescu 
banul (Inexistent), Lalotă Basarab e Identificat cu Ţepeluş şi e tatăl Iul Neagoe Basarab; Radu 
cel Maree tatăl lui Vlad (1524-26) şi bunicul lui Moise vod!l; Radu Paisle e frate cu Pătraşcu 
cel Bun, iar Mircea Ciobanul, Alexandru II Mircea, Mihnea Turcitu, Radu Mihnea, Alex. Coco­
nul, Mihnea III Radu nu există. 

11 ş t. ş te f I.nes cu, Basarabil, ln „Magazin Istoric", II, nr. 7-8 (16-17), iulie-au-
gust 1968, p. 2-9 (lista selectivă: Basarabll, p. 6). 
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ci şi Ja cele de orăşeni, muncitori şi ţărani. Dar, pentru a se realiza lucrări valabile ln această 
direcţie, trebuie o serioasă preocupare, mai ales din partea cadrelor didactice, ln strlngerea 
de mărturii istorice: documente, scrisori, insemnări de pe cărţi vechi, inscripţii etc., fără de 
care nu se poate alcătui un arbore genealogic. 

ION IONAŞCU 

LEXIC DE TERMINOLOGIE ISTORICĂ 

OBŞTEA SĂTEASCĂ 

Reminiscenţă din comuna primitivă, obştea satească (ţărănească) sau teritorială este o 
formă de organizare socială ln care stăplnirea pămlntului ln colectiv se lmpleteşte cu aceea a 
loturilor individuale, legăturile de slnge dintre membrii comunităţii fiind înlocuite cu legături 
bazate pe interese economice. Ea este caracteristică populaţiei din mediul rural şi a apărut la 
toate popoarele ln perioada trecerii de la societatea gentilică la cea lmpărţită pe clase. De 
aceea, regimul obştii săteşti este lntllnit în mai toată Europa sub diferite denumiri, ca de exem­
plu: mark la vechii germani, verv la ruşi, sused la lituanieni, opole la poloni şi cehi, paroiki 
la bizantini, pariki la bulgari şi slrbi, vicinus la franci, vicionanza la italieni etc. 

La poporul român obştea săteascA atestată din secolele IX-X, deci lnainte de apariţia 
statului a corespuns populaţiei unuia sau mai multor sate şi a dăinuit nu numai ln tot evul 
mediu dar şi-a prelungit existenţa plnă ln secolul nostru ln anumite regiuni care au favorizat-o 
(de exemplu Ia munte). De aceea, această instituţie pe cil este de veche, pe atlt s-a dovedit 
a fi importantă pentru lnţelcgerea structurii social-economice a societăţii feudale şi a cele 
capitaliste. 

In condiţiile obştii săteşti, ţăranii stăplneau ln comun pămlnturi de lntinderi variabile 
ln Jocuri anate la aclăpost de primejdii, avlnd ln folosinţă tot in comun Jocuri de păşune, bălţi, 
ape curgătoale, păduri, precum şi unele bogăţii ale subsolului (sare, păcură, metale feroase 
şi neferoase ele). Singura formă de proprietate particulară din cadrul obştii săteşti erau casele 
de locuit şi lotul de lingă aceasta, unde fiecare gospodar lşi avea grădina, prisaca, via, livada 
ele. 

La lncepul Jocurile pentru cultură au fost lucrate ln comun de cAtre membrii obştii, iar 
produsele erau lmpărţile ln mod egal Intre producători. Ulterior, pc măsură ce numărul membri­
lor obştii a sporit şi au apărut forme superioare de organizare internă, pămlntul destinat cultu­
rilor a lncepu t să fielmpărţit periodic ln loturi numite delniJe Intre membrii obştii, pe familii, 
numai pc durata lucrărilor agricole. ln rest, după strlngerea recoltei el era din nou comasat 
'i considerat proprietate obştească. Acest sistem de exploatare a pămintului de cultură, utilizat 
de membrii obştii, este atestat la noi plnă tlrziu ln secolul al XVII-iea. Cit priveşte flneţele, 
păşunile, pădurile, munţii, pămlntul nedesţelenit, apele curgătoare, bălţile erau folosite ln comun 
după nevoile fiecărei gospodării. ln păduri se putea vina, se puteau trimite turmele de porci 
la păscut, se putea tăia lemn de foc şi de construcţie, apele curgătoare puteau fi folosite pentru 
mori şi pive Instalate ln vaduri, pentru topitul inului şi clnepei, ln ele se putea pescui ca şi 
în bălţi ; flneţele procurau nutreţul pentru lntreţinerea vitelor iarna, iar păşunile hrăneau tot 
timpul cirezile de vite, turmele de oi şi capre, hergheliile de cai etc. 
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